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(SYTUACJE GRANICZNE)

Slowo «tekst» daje si¢ znow ostatnio zauwazy¢ w pracach literaturoznawczych.
Znowu, poniewaz w pracach filologicznych nalezalo ono do stalego repertuaru
leksykalnego. Najtrwalej jednak zachowalo si¢ w biblistyce oraz w filologiach —
zwlaszcza orientalnej — w zwigzku z kanonem krytyki tekstu.

Slowo «tekstr — jak powszechnie wiadomo — sigga odleglej starozytnosci.
Podstawowe znaczenie tego slowa oznaczajacego niegdy$ tkaning zostalo zwigzane
z pojgciem pismiennictwa na mocy pewnej analogii. Analogia ta dotyczy gléwnie
— zdaniem jezykoznawcéw ! — zestawienia w jedng calo§é przynajmniej dwdch
elementow tak, jak nici tworzg jeden splot. Na tej wigc podstawie obecnie termi-
nem tekst okresla si¢ rozne wytwory kulturowe, nie tylko napisy, ale obrazy, pla-
katy itp., tzw. teksty kultury ®. Obecnie czgsto stosuje si¢ na okreslenie dziela
literackiego slowo «tekst» — podobnie jak dawniej w filologii — jakkolwick do-
kladne znaczenie tego slowa dotyczy warstwy jezykowo-graficznej dziela. Dla-
tego wielu teoretykéw literatury (Ingarden, Skwarczyriska?) przywiazujacych
wage do warstwy jezykowej dziela literackiego i podkreslajacych ja w formulach
0 dziele wypowiadanych, nie poslugiwalo si¢ w zasadzie tym terminem. Zreszta
we wspdlezesnych definicjach dziela literackiego to podstawowe znaczenie wy-
razu «tekst» wskazujace na fakt zapisu, grafii, obciazaloby teorie dziela literac-
skiego tradycja filologicznego o nim myglenia, eliminujacego z tego zakresu
Przekazy oralne.

D finicje pojecia «teksty i «tekst literackir ulegaja wzbogaceniu — rzadziej

! L. Zawadowski, Lingwistyczna teoria Jezyha, Warszawa 1966,

?S. Zolkiewski, O zasadach Rlasyfikacji tekstdw Rultury, [w:] Studia Semiotyczne. III,
Winclaw 1972 5. 177—188.

® Na przyklad R. Ingarden, O dziele literackim, Warszawa 1960, Na temat koncepcji tekstu
U Ingardena pisze 1K, Trzesicki w pracy Problem spdnoser tekstu w swigzhu = aksjomatyczng teorig
tekstu, s, 204—210, [w:] Tehst i zdanie. Zbidr studidw. Wroclaw 1983 s, 201—222; S, Skwarczyn-
ska, Praedmiot, metoda i zadania teorii literatury, [w:] Teoria literatury, red. G. Szymczyk —
Kluszezyniska, H. Pustkowski, Lodz 1978 s, 25—51,
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w encyklopediach, czesciej w slownikach szezegdlnie jezykoznawczych ® i lite-
raturoznawezych °, a takZze w opracowaniach ksigzkowych tekstologicznych i li-
teraturoznawezych % Inne koncepcje tekstu, wykraczajagce poza zakres tekstu
jezykowego 7, lub tez potraktowane aspektowo ®, zostaly zdefiniowane w réznych
publikacjach. Nic. dotyczg one jednak bezposrednio rozwazanego w tej pracy
kregu zagadnien. Natomiast zaloZeniem istotnym dla przyjetej tu koncepcji
tekstu i zwiagzanych z nim korelacji jest procesualne i dynamiczne ujmowanie
badanych zjawisk. Dlatego tez nic mozna pominaé w tym wypadku wkladu Hjelm-
sleva w badania nad jezykiem i podstawowego w jego teorii przedmiotu obser-
wacji jakim jest relacja — pierwotny termin nauki. Szczegdlnie za$ bliskg dla
kwestii relacji tekstowych podstawe stanowi definicja sformulowana przez
O. Ducrota i T. Todorova o tckscie:

Tekst rézni si¢ od innych calostek takich jak zdanie czy syntagma, od akapitu — jednostki
typograficznej i wielozdaniowej. Moze pokrywaé si¢ ze zdaniem, ale i z calym utworem.
Charakteryzuje si¢ autonomicznoscig i skoriczonodcia. Stanowi system, ktérego nie naleiy
utozsamiac z systemem jezykowym, ale mozna z nim zestawia¢ w relacji przyleglosci i podo-
bienstwa zarazem?®.

To wilaénie badania semiotyczne nad tekstem dotyczace kwestii zetknigcia
w tekscie poetyckim réznych kodéw pochodnych z réznych tekstow wniosly
zasade ujecia relacyjnego 1 procesualnego przedmiotu badad, Wazne dla omawianej
tu problematyki jest podjete przez J. Kristeve zagadnienie intertekstualnosci.

Znaczenie poetyckie — zauwaza autorka — odsyla do innych znaczen dyskursywnych podobnie
jak w wypowiedzi poetyckiej odczytywane sa inne teksty (discours). Tworzy si¢ w ten sposdob
woké! poetyckiego znaczenia zwielokrotniona przestizen tekstualna, ktorej skladniki sa podatne
dla wykorzystania w konkretnym tekscie poetyckim. Nazwijmy te przestrzeri intertekstualna.
Odebrana w calosci wypowiedZz poetycka jest calostka (sousensemble) wigkszej calosci, ktorg
jest przestrzen tekstow zastosowanych (wykorzystanych) w naszej calosci. Z tej perspektywy
jasne jest, Ze znaczenie poetyckie nie moze by¢ uwazane za zaleine od jednego kodu. Jest
ono miejscem skrzyZowania wielu kodéw (co najmniej dwéch), ktére znajdujg si¢ w relacji
zaprzeczenia (negativité) jednego wzgledem drugiego 9,

4 Z. Golab, A. Heinz, K. Polanski, Slownik terminologii jezykoznawczej, Warszawa
1968. -

5 Slownik terminérw literackich, Wroclaw 1976; Slovnik literarni teorie, Praha 1984,

8 Na przyklad O spdjnosei tekstu, Wroclaw 1971; M. R. Mayenowa, Poetyka teoretyczna,
Wroclaw 1974; Tekst i jesyk Problemy semantyczne, Wroclaw 1974; J. Trzynadlowski, Edy-
torstwo. Tekst. Fezyk, Warszawa 1976; K. Gorski, Tekstologia i edytorstwo dziel literackich, War-
szawa 1976; Tekst i zdanie. ..,

7 J. Lotman, Struktura tekstu artystycznego, Warszawa 1984,

8 Na przyklad H. Belke, Problemy typologii i klasyfikacji tekstow uzytkowych, ,,Pamigtnik
Literacki”, 1979, 3, s. 323—346.

® Dictionnaire encyclopédique des sciences du langage, Paris 1972 s, 375—376.

10 Poésie et négativité, Paris 1968 s. 12; por. tez Semeiotiké recherches pour une sémanalyse,
Paris 1969, s. 146; ,,Le signifié poétique renvoie  des signifiés discursifs autres, de sorte que
dans I"énoncé poétique plusieurs autres discours sont lisibles. Il se crée, ainsi, autours du signifié
poétique un espace textuel multiple dont les éléments sont susceptibles d’étre appliques dans
le texte poétique concret. Nous appellerons cet espace intertextuel, Pris dans intertextualité
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W cytowanym juz slowniku Ducrota i Todorova rdwniez znajduje si¢ notatka
o pojeciu intertekstualnosei, jednakze w zakresie rozszerzonym na teksty nie
tylko poetyckie. Sens tej notatki mozna zreferowa¢ nastgpujaco: kazdy tekst
tworzy sens poprzez wspolistniejagce z nim konteksty, a wiec niewatpliwie calosé
wieksza, ktérg nazywamy intertekstualnoscia, poniewaz ,kazdy tekst jest wchlo- ;
nigciem i przeksztalceniem innych tekstow’. :
Tak pojmowana intertekstualno$¢ jako wilasciwosé przystugujaca wszelkim
tekstom — jakkolwiek zapewne w niejednakowym stopniu, staje si¢ przedmiotem
szczegdlnej uwagi wéwezas, gdy wehodza w gre dwa (lub wigcej) odrgbne teksty
w pewien sposéb ze sobg polaczone ™. Intertekstualnos¢ ulega wéwezas spig-
trzeniu pod wplywem pomnozenia kontekstéw wewngatrz tekstu ogarniajgcego
i wzajemnego ich przenikania. Wyrazistym tego przykladem jest motto !* ekspan-
dujace na szersza skale anizeli np. zwykly cytat, bo ogarniajace wicksza calostke
tekstu (rozdzial, czes¢ utworu lub caly utwér). W tym przypadku przestrzen
intertekstualna moze zostaé wzbogacona o rézne konteksty, towarzyszace calemu
utworowi, z ktérego motto pochodzi. Natomiast przykladem najprostszym tekstu
w tekscie jest cytat jako tekst odrebny, wnoszacy soba kontekst wlasny, a wiec
zaséb informacji pochodny z funkcji pelnionej przez cytat w tekscie macierzystym
jak i obdarzeniem nowa funkcja w tekscie zapozyczajgcymi®®. W ten oto sposdb
realizuje si¢ skrzyzowanie réznych kodéw, a w §lad za tym pomnozenie pél se-
mantycznych. W wyniku powstalej tg droga konfrontacji tekstéw — badZ przez
ich dopelnienie, badZ zaprzeczenie lub przeksztalcenie powstaje nowa wartos¢
znaczeniowa. -
Godne uwagi w zwiazku z kwestig intertekstualnosci wydaja sie niektore —
doéé¢ skrajne — przyklady gatunkéw lub tekstéw literackich. Jednym 2z nich —
jako przykladem wigzi migdzy tekstami — jest centon'®. Gatunek ten bedacy
wytworem schylkowej literatury epoki bizantyjskiej i zarazem bizantynizmu
W ujemnym tego slowa znaczeniu, ksztaltowany z urywkéw (w wymiarze dwach

I'énocé poétique est un sousensemble d’un ensemble plus grand qu'est l'espace des textes appli-
qués dans notre ensemble.

Dans cette perspective il est clair que le signifié¢ poétique ne peut pas étre considéré comme
relevant d'un code (aux moins deux) qui se trouvent en relation de négation 'un par rapport’a
lautre”.

Kwestia intertekstualnosci zajmuje sie réwnicz W. Krysinski w swojej ksinice Carrefours
de signes. Essais sur le roman moderne, Le Haye 1981,

1. Ciedlikowska, Tekst literacki wobee tekstu-wzorca, ,,Zeszyty Naukowe U. L., 1975,
ser. I, z. 2, s. 5—11; por. tez T. Ciedlikowska, Implikacje literackie we wspdlezesnych utworach
narracyjnych, [w:] Dialog w literaturze, red. E. Czaplejewicz E. Kasperski, Warszawa 1978
s 71—88.

137, Ciedlikowska, Relacje miedsytekstowe w teks‘ct'e: literackim; ,Przeglad Humanis-
tyezny", 1977, 6, s. 39—47,

B Ciedlikowska, Cytat w narracii, , Zeszyty Naukowe UJ™. 1977, 457, , Prace Jezy-
koznaweze', z. 54

W . Cieslikowska, Centon i centonowa twdrczoié, ,,Acta Universitatis Lodziensis”, 1930,
ser, I, z, 35, s. 129—136,
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lub najwyzej trzech pdlwersow czerpanych z réZnych tekstow, a najezeseiej
z Iliady, Odysei i Eneidy) posiadajacy wlasng poetyke normatywna, stanowi —
cho¢ absurdalny — lecz jednak przyklad zwigzkéw tekstowych i swoisty rezultat
intertekstualnosci.

Jak dotad w niniejszych rozwazaniach byly calkowicie pominigte zagadnienia
zrédlowosci 1® — pochodzenie tekstow w sensie historyczno-filologicznym —
1 poprzestawano na konstatacji faktycznych zwigzkéw miedzy tekstami, jednakze
niepodobna calkowicie uchyli¢ problem sprawdzalnosci autentyzmu tekstow
zapozyczonych. Chodzi bowiem o do$é specyficzne dwa ich rodzaje jako o przy-
padki graniczne. Pierwszy z nich to agrafon. Nazwa ta (uzyta w koiicu XVIII
wieku przez Kroenera w rozprawie De sermonibus Christi agrafois) oznacza frag-
menty pochodzace ze starochrzedcijanskich przekazéw pozakanonicznych, kté-
rych Zrédla sg nieweryfikowalne, jako ze tzw. agrafony byly czesto przekazami
ustnymi skad m. in. ich nazwa. Sz to cytaty o niemozliwej do sprawdzenia auten-
tycznosci, bliskie wigc pojeciu apokryfu, choé od niego rézne. Znane s3 z pism
patrystycznych m. in. Ireneusza, Klemensa z Aleksandrii, Orygenesa, Euzebiusza,
Epifaniusza i innych *® Agrafony spelniaja warunek omawianej tu wersji interteks-
tualnosci — istnienie tekstu w teksécie, ale wobec niemoznosci poswiadezenia ich
autentyzmu wprowadzany przez nie kontekst, pozbawiony sprawdzonej infor-
macji o tekscie, z ktérego pochodzi, wzbogaca przestrzeri intertekstualng tekstu
zapozyczajgcego mniej anizeli teksty zweryfikowane. Kontekst bowiem jaki
wnosi wynika jedynie z jego ksztaltu i domniemanego pochodzenia. Istnieje tez
swoisty przypadek relacji miedzytekstowej znany literaturze1? jak i nauce. Nie
brak bowiem w nich obu tekstéw intertekstualnych, zawierajacych nie tylko cytaty,
ale i agrafony, ktorych lokalizacje ustalajg czytelnicy nieraz wbrew intencji wpro=-
wadzajgcego. Jednakze agrafonéw zlokalizowanych w takich przypadkach nie
nazywa si¢ juz cytatami, lecz plagiatami. W ujawnionym agrafonie przestrzen
intertekstualna jest co najmniej dwukontekstowa, a ujawniane przez nig informacje
sg przede wszystkim natury aksjologicznej.

Jeszcze bardziej skrajny — jako ukryty — wariant intertekstualnosci — ze
wzgledu na stopient wykrywalnosci jego pochodzenia — przedstawia sobg apokryf.
Pojemnos$¢ znaczeniowa tej nazwy jest bogata i zréznicowana. Uprzytomniaja
to Swiadectwa badaczy literatury apokryficznej . Z greckiego terminu «apokryfos»
— stanowigcego bodaj etymologiczng nazwe tych tekstéw, niektore jego znacze-
nia — takie jak kryty», «schowany», zdajg si¢ zapewniaé tej nazwie trwalg
odnosno$¢ — bez wzgledu na zmienne historycznie zakresy terminu — do tych
przekazéw, ktore sg tekstami mimetycznymi, pozorujgeymi autentyczny rodzaj

15 K, Bartoszynski, Aspekty i relacje tekstdw. (Zrédlo — historia — literatura), [w:]
tegoz; Teoria i interpretacja. Szhice [iterackie. Warszawa 1985,

1% A, Resch, Agrapha. Ausserkanonische Schriftfragmente, Leipzig 1906.

17 G. Mauravert, Le livre des plagiats, Paris b, r.

¥ A, E. Naumov, Apokryfy w systemie literatury cerkiewnoslowiariskief, Wroclaw 1976;
M. Starowiejski, Ewangelie apokryficsne. ,,Znak”, 1977, 275; M. Adamczyk, Biblijno-apo-
kryficzne narracje w literaturse staropolskicj do kosica XV1I wieku, Poznan 1980,
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tekstu. Totez — jak si¢ wydaje — w przypadku apokryfu — relacja migdzytekstowa
(intertekstualnoéé w rozwinigtym w tej pracy znaczeniu) zachodzi miedzy apo-
kryfem a tekstem odwzorowywanym. W dredniowieczu do czaséw nowozytnych
jako wzor dla apokryfu sluzylo Pismo $w., natomiast w péZniejszej literaturze
role te¢ zaczely spelnia¢ rézne inne teksty zaréwno literackie jak i uzytkowe.
W literaturze wspélczesnej przykladem apokryfu sa np. Idy marcowe T. Wildera —
jako pseudoepigrafy z czaséw Juliusza Cezara, czy Ksiega apokryfdw K. Capka.
Ale to juz teren fikcji literackiej. Posréd wspdlezesnych literackich osobliwosci
reprezentujacych miedzytekstowe relacje, i to w sposéb bardzo wyrafinowany,
znajduja sie opowiadania J. L. Borgesa (Possukiwanie Al-Mutasima, Pierre
Menard, autor Don Kichota) i S. Lema (Doskonala prosnia i Wielkos¢ urcjona).
Utwory te to quasi-recenzje i quasi-przedmowy nie istniejacych dziel, a takze
quasi-encyklopedie i quasi-wyklady. W przypadku Lema to zarazem pastisze
i parodie utworéw autentycznych . Reprezentuja one odmienng wersje miedzy-
tekstowych relacji. Jako quasi-recenzje czy quasi-przedmowy stwarzaja fikcyjng
przestrzeni intertekstualng migdzy tekstem istniejacym — owg quasi-recenzjg
czy -przedmowa a recenzowanym quasi-tekstem, ktérego pozor istnienia kreuje
wladnie quasi-recenzja. Natomiast faktyczna relacja miedzytekstowa laczy wymie-
nione teksty z utworami Lema parodiowanymi za posrednictwem pscudo-re-
cenzji. Dzigki temu przewrotnemu chwytowi przestrzeri intertekstualna w tych
Lemowskich narracjach jest szczegélnie rozbudowana i nasycona.

W interesujace wersje zwigzkow miedzytekstowych obfituje literatura staro-
indyjska. Przynajmniej dwa rézne teksty w literaturze indyjskiej, oba z XII wieku,
a zaliczone do dziel wysokiej wartosci artystycznej, autorstwa — jedno Dhanan-
dzaji Srutakirtiego, a drugie Kaviradzy Madhavy Bhatty — sa specyficznymi
ukladami streszczeri dwu wielkich eposéw: Mahabharaty i Ramayany. Specy-
ficznosé ta polega na tym, Ze w jednym linearnym ciggu zlozer slownych znajduja
si¢ jednoczesnie dwa niczalezne od siebie teksty. Specyfika sanskrytu umozliwia
— dzigki regulom migdzywyrazowego sandhi — uzyskanie wielowersowych
zlozen, np.: jedno zdanie skladajgce si¢ z paruset sléw moze by¢ zapisane jednym
Clagiem. Jest to polaczenie regul znanych jako liaison oraz jednoczesnie — bu-
dowania skomplikowanych zlozen, jakie zna jezyk niemiecki. Rozwigzywanie tych
dozen zarGwno w tekécie Dhanardzaji jak i Madhavy moze by¢ dokonywane
W dwojuki sposob. Przy jednym rozwigzaniu uzyskuje sie streszezenie Mahab-

araty, przy drugim — Ramayany. Ma wiec tu miejsce dwoistosé tekstu:
12 poziomie nizszym niz zdanic i na poziomie zdania. Kazdy z autoréw skom-
Plikowal uklad obu streszezen w jednym tckscie w ten sposdb, ze w wersji
Odnoszycej si¢ do streszezenia Mahabharaty znajdujg sie wyjete z nicj cytaty,
ale odnoszace sig do Ramayany 29, W rezultacie teksty zawieraja: a) streszeze-
H“"‘“————_—

| WP Cicdlikowska, Wstep do wneantologiiv czyli yseez o quasi-recensjach i quasi-przed-
"ach, [w:] Modele swiata i eslowicha. Szhice o powiesei wspolezesney, Lublin 1985 s, 342—357.

WA orvginale Mahabharaty w ksivdze 11 znajduje sie urywek nr 48 noszacy tytul Oporviesd
Ramie bedyey streszezeniem Ramayany.
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nie Mahabharaty, b) streszczenie Ramayany c) urywki z tekstu Mahabharaty
streszezajace Ramayane, d) cytaty z Ramayany, e) cytaty z Mahabharaty.
Wszystkie te teksty mieszezg sig wige w jednym tekscie zaréwno w  dziale
jednego jak i drugiego autora.

Inne przyklady zwiazku réznych tekstéw prezentujg dwa inne dziela. Oba
obejmujg pewien tekst narracyjny, a jednoczesnie co do swojej struktury powta-
rzajg uklad gramatyki Paniniego i s3 zbiorem ilustracji kolejnych regul. Tekst
pierwszy to dzielo Bhattiego z VII wicku n.e. noszace tytut Walka = Ravang
(Ravanavadha), co jest oparte na Ramayanie. Pierwsza czgséé tego utworu jest
zbiorem przykladéw — tropow 1 figur zaczerpnigtych z nieznanej poetyki i w ten
sposob jest swoistym agrafonem. Kazdy z nastgpnych rozdzialéw ilustruje zbidr
zasad gramatycznych. I tak np. jeden caly jest napisany w perfectum i wykorzystuje
wszystkie formy tej odmiany czasu. Drugi podaje wszystkie siedem typéw aory-
stow we wszelkich przewidzianych przez Paniniego zastosowaniach.

Poemat Zycie kréla Kumarapali (Kumarapalacarita), napisany przez wybit-
nego polihistora dwunastowiecznych Indii — jezykoznawce, logika i poete,
Hemacandre, czyni rzecz podobng, tyle, Ze narracja ma charakter bardziej his-
toryczny niz fantastyczny. Ze wzgledu na swdj poziom jej strona narracyjna
uchodzi za jedno z najwybitniejszych osiagnieé literatury indyjskiej tego wieku,
a od strony jezykoznawczej — przykladowy podrecznik do nauki form jezyko-
wych, ktéry byl wykorzystywany w Indiach do nauki przez przynajmniej pieé
nastepnych wiekow 2.

W obu ostatnich przykladach zwraca uwagg jeszcze jeden poziom intertekstu-
alnodci. Tekstem drugim jest wlasciwie budowa strukturalna utworu.

Przypominane wyzej przekazy wiezi miedzy tckstami dowodzg, ze przekazy
i utwory literackie oparte na tych relacjach byly niemniej wyrafinowane niegdys
jak 1 wspoélczesnie. Literatura wspolczesna od czaséw J. Joyce’a, E. Pounda,
T. S. Elliota stala si¢ panoramg infiltracji struktur retorycznych (np. Ziemia
jalowa), narracyjnych (np. Piesn VI Schnabla, opowiadania Lema), tematycznych
(mity, watki, motywy, np. Pod wulkanem M. Lowry’ego, proza Brandstaettera),
gatunkowych (np. Parnicki). Dzieje si¢ tak m. in. dzigki wykorzystaniu w ut-
worach wspélezesnych dziel dawnych pisarzy réznych kregéw kulturowych.

Jakkolwiek znajomo$é wchodzacych we wzajemne zwigzki tekstéw jest
punktem wyjscia do ustalenia zachodzgcych miedzy nimi korelacji to jednak
okreslenie typu tych zwigzkéw bywa nieraz klopotliwe. Niejednolity jest bowiem
stopient jawnosci oznak tych relacji, co rzutuje na sposéb okreslenia ich faktycz-
nosci. Todorov sugeruje, ze badanie tekstu winno przebiegaé na trzech pozio-
mach: na poziomie werbalnym (czyli poziomie sléw i komplekséw slownych

31 Por. L. Renou, J. Filliozat, L'Inde classique, Paris 1949—1953; por. tez L. Basham,
Indie, Warszawa 1966; por. tez S. Cieélikowski, Historia literatury staroindyjskief, [skrypt
w opracowaniu].
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mniejszych niz zdanie), na poziomie syntaktycznym (czyli poziomie zdan i ich
zespoléw — akapitéw), wreszcie na poziomie semantycznym (czyli wigkszych
calostek tekstu). Retoryczna analiza tekstu — zdaniem Todorova odpowiada jego
poziomowi werbalnemu, analiza narracyjna — poziomowi syntaktycznemu,
analiza za$ tematyczna odnosi si¢ do poziomu szmantycznego ** (poziom aneg-
dotonu).

Wydaje si¢ wskazane, by w zwiazku z podanymi skrajnymi przykladami
intertekstow wprowadzi¢ jeszcze dwa poziomy jego badania. Pierwszy to ten,
z ktérego Todorov wyszedl, ktérego jednak w podziale badan nie uwzglednit.
Jest to poziom nizszy od stowa, ktére w réznych jezykach indoeuropejskich moze
powodowaé zmiany znaczeniowe wskutek takiego uzycia partykul, np. przedrost-
kéw i przyrostkéw, partykul negacji, jakie w odniesieniu do slowa poprzedzajacego
lub nastepujacego po nich warunkuje istotne zmiany sensu w tekscie jak to wska-
zuje wyjatkowo skrajny przyklad dziela Hemacandry. Drugi poziom wykracza
poza proponowane trzy kategorie Todorova w strong przeciwng. Nie idzie tu
jednak o wariant obejmujacy obecno$¢ réwnoczesng w jednym zapisie dwéch
pelnych tekstéw, choc jest to calostka wyzsza niZ poziom nazwany przez Todorova
semantycznym. Wydaje sig, iz wystarczy, jesli poziom ten mialby zakres rozsze-
rzony o wymienionga mozliwo$¢. Idzie natomiast o drugi wariant, a wige trzecie
uzupetnienie koncepcji Todorova, ktére sigga warstwy strukturalnej. Z jednej
bowiem strony we wskazanych granicznych przykladach chodzilo o tekst narra-
cyjny, z drugiej strony o niezwerbalizowang lecz wyraziscie podang strukture
drugiego tekstu, ktéra warunkowala rozumienie calosci.

A wiec wstepny poziom badania tekstu odpowiadalby w przyblizeniu temu,
co bylo punktem wyjscia w badaniach Hjemsleva (glossem); ostatnim zas po-
ziomem badania bylby poziom struktur.

Przynajmniej wiec na tych pigciu (a nie tylko trzech) poziomach powinno
si¢ opieraé rozpoznanie oraz identyfikacja tekstu w tekscie. Tekst zawarty w dru-
gim tekécie swg autonomicznoseig i skoriczonoscig tworzy enklawe nawet, jesli
nie zostal graficznie wyrézniony. Rozpoznanie tekstu w tekscie pozwala zarazem
na ustalenie wprowadzonego przezen kontekstu — a wige informacji historycz-
nych, spolecznych, aksjologicznych, literackich, estetycznych zwiazanych z wia-
czonym tekstem. I wlasnie ten ,,obcy’’ kontekst wlgczony w drugi tekst przez
zetknigcie z jego wlasnym kontekstem tworza nowa, jakby naddang wartosé
semantyczng, powstala z wzajemnego nawarstwiania pél znaczeniowych, Powstaje
w ten sposob jak gdyby dodatkowa przestrzen intertekstualna, nadbudowana nad
intertekstualnoscia przyslugujgca kazdemu tekstowi.

W tym miejscu nalezy wspomnieé¢ — nawiazujac do dodanego punktu badania
struktury niezwerbalizowanej, Ze wypadaloby zwrdcié uwage na wysuwajgcy
si¢ perspektywe poziomdéw, mianowicic poziom tego, co niewypowicdziane

22 0. Ducrot, T. Todorov, op. cit.
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literalnie. Wydaje si¢, Ze wymicnione poziomy rowniez nie wyczerpujg jeszcze
koniecznych pozioméw badania, ale tg kwesti¢ nalezy na razie odlozyc.

Ustalenie wymienionych relacji 1 ich wzajemnych ukladéw w dziele literackimai
powstalym z réznych tekstéw, stwarza podstawe do pelniejszej interpretaci,
majacej uchwytne podstawy wskazania elementéw bodZcowych, zawartych w teks-
cie, a znajdujgeych swdj rezonans w dynamice procesu lekturowego. Totez przy-
wrécenie w pracach teoretyczno-literackich terminu ,,tekst” — pod wplywem
oddzialywan zaréwno wspolczesnego jezykoznawstwa jak 1 semiotyki (genera-
tywistyki gramatyk tekstowych), gdzie micjsce elementarnej niegdys jednostki
badai nad jezykiem zajal obecnie obickt wielozdaniowy — tekst wlasnie, ma
swoje uzasadnienie w fakeie, jakim — dla badaczy reprezentujacych orientacje
mctodologiczne inspirowane przez wspomniane dyscypliny — jest punkt wyjscia
w badaniach ujmujgcych dzielo od strony jego poziomu jezykowego. Ta na pozér
nicostra granica znajduje wyrazistg werbalizacje w opracowanych przez K. Ros-
ner trzech definicjach dziela literackiego ?*. Niemniej znaczacy wplyw na re-
nesans slowa ,,tekst” w literaturoznawstwie ma tekstologia jako wyodrebniona
dziedzina badari nad tekstem, ktéra pod nowg nazwg przyjela niewatpliwie czesé
filologicznej spuscizny choéby w samym fundamencie, jakim jest krytyka te-
kstu-zapisu.

Zasada' ujgé strukturalnych i relacyjnych z perspektywa potencjalnej proce-
sualnosci i dynamiki w badaniu tekstu jak przekazu przeznaczonego do lektury,
wydaje si¢ stanowi¢ wazki argument dla tego rodzaju zalozen badawczych, jako
istotne a odmiennie naswietlajgce uzupelnienie tradycyjnych metod kompara-
tystyki 1 badafi nad migracja watkéw * 1 motywéw literackich oraz literacky
aluzjg =.

INTERTEXTUAL TEXT
TEXT—CONTEXT—INTERTEXT
(BOUNDARY LINES)

SUMMARY

The understanding of the term *‘intertextual text” (intertext) offered in this paper pertains
to a work formed up of different (at least two) texts. The author utilized the notion of inter-
textuality defined by the French semioticians, i. e. intertextuality understood as the sum of infor-
mation deriving from different—at least two—codes incorporated in a text through its linguistic
components. In the case of the texts combined by means of rhetorical, syntactic, thematic or
structural elements there occurs, so to say, a process of doubling the intertextuality proper to
each particular text. The correlation of two texts results in their mutual infliltration: through
the juxtaposition of their semantic fields the intertextual ,space” of one of them penctrate thast

2 K. Rosner, Prawdziwosé =dan dziela literackiego, [w:] Teoria literatury ... s. 109—110,

¥ J. Krzyzanowski, Paralele. Studia poréwnawesze = pogranicza literatury i follkloru. War-
szawa 1977,

% K. Gérski, Aluzja literacka. Istota zjawiska i jego typologia. [w:] K. Gérski, Rozwazania
teoretyezne, Lublin 1984 s, 175—200,



Summary 97

of the other introducing the whole range of information conveyed by their contexts, which produces
an additional, so to speak, intertextual ,space”. Processes of this kind occur in such relations
as those created by citations (interacting with the base text), mottoes, centoes, agraphas, apocryphs,
and especially by highly complex textual clusters existing both in Old Indian literature (e. g.
in Bhatta's writings) and modern European ones (L. Borges, S. Lem).

Intertextual texts are a visible—perceptible in actu, so to say—manifestation of literary facts
in historical perspective. The description of this process and its dynamics seems feasible through
analyzing the intertexts on its various levels: glossosemantic, verbal, syntactic, structural. This
model of explanatory procedure can be of use for completion of comparative studies of literary
allusion, theme migration and the like.

Translated by Edward Szynal

T — Zagadnienia Rodzajéw Literackich, t. XXXI, z. 1—8



