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struktywny element éwiadomodei klaso-
wej. Mniej szezesliwe wydaje sie autorom
ksigzki nazwanie tej metody ,struktura-
lizmem genetycznym”, przy czym epitet
sgenetyezny” mial oznaczaé ukazywanie
genezy struktur, a wigec historyezne
ujecie problemu odrzucane przez inne
wstrukturalizmy”. Inne zarzuty, zaczer-
pniete od 8. Dubrovsky’ego, dotycza
bardziej terminologii, gdyz w czedci me-
rytoryeznej nie podwazaja istoty metody,
w kazdym razie nie przeciwstawiaja jej
argumentéw konstruktywnych. Réwniez
krytyka teorii ideologii Althussera, wpi-
sana w ,wycofane z obiegu” tendencje
strukturalistyczne — jak juz wyZej od-
notowano — budzi zastrzezenia autoréw
ksigzki ze wzgledu na abstrakeyjnodé
i brak konkretnych zastosowali do ana-
lizy dziel, jak to dzieje sie w przypadku
Goldmanna czy Sartre’a. Autorzy wy-
ciggaja zbyt pochopnie wniosek, Ze do-
tychezasowe préby wypracowania me-
tody badan literackich o inspiracjach
marksistowskich zakoiiczyly sie fiadkiem.

Biorge pod uwage rzeczywisty rozwdj
teorii literatury i krytyki literackiej we
Francji, razi w ksigzce niemal calkowite
pominigcie strukturalizmu czy struktura-
lizméw. Jedli nawet zanikla ,moda”, to
obecnie jednak nie wydaje sie mozliwa
analiza literacka bez dazenia do preeyzji,
czesto co prawda przesadnej i zamknietej
w rozwazaniach typu formalnego, nie
tyle zresztag u ,luminarzy” struktura-
lizmu, ile u epigonéw.

Pomimo tych luk i braku wlasnego
programu konstruktywnego omawiana
ksigzka zasluguje na uwage badaczy
literatury chociazby dzieki prébie kom-
pleksowego ujecia zjawisk literackich, od-
waznej krytyce nie liczacej sie z auto-
rytetami. Odzwierciedla ona obecng sy-
tnacje w krytyce francuskiej (i nie tylko
francuskiej) zagubionej w mmnogodei me-
tod, co zreszta nie jest wylgeznie zjawis-
kiem negatywihym. Ksigzka musi wzbu-
dzi¢ jednak smutne refleksje polskich
badaczy literatury. Znajdujemy w niej
analizy studiéw teoretycznych i krytyeca-
nych badaezy réznych krajéw z wyjat-
kiem... polskich. Ze starszej generacji
nawet nie wspomniano Romana Ingar-

dena. Zapoznanie si¢ z osiggnieciami
polekich wspoélezesnyceh teoretykéw lite-
ratury na pewno zmieniloby zdanie au-
torow ksiazki na wiele probleméw, a nie-
jednokrotnie pozwoliloby im znalezé od-
powiedzi na niektére nurtujgee ich py-
tania. Ale te osiggnigeia nalezy lepiej
niz dotychezas popularyzowaé...

Jdzef Heistein, Wroclaw

Bogdan Pigezka, TEORIA I TYPO-
LOGIA OPOWIADANIA (1945 — 1963).
Z zagadnien struktury narracji (LA
THEORIE ET LA TYPOLOGIE DU
CONTE 1945— 1963. Des problémes de
la structure et de la narration). Ossoli-
neum, Wroelaw 1975, pp. 192.

Le développement contemporain des
«formes narratives courtes» auxquelles
appartiennent deux différentes formes
épiques — le conte et la nouvelle qui
sont d’ailleurs dans la pratique de re-
cherches trés souvent et par erreur
identifiées — éveille un trés vif intérdt
chez les théoriciens de la prose narrative.
Cet intérét concerne surtout la situation
génologique du conte et de la nouvelle
car quoiqu'il existe un grand nombre
d’ouvrages qui a l'aide de différentes
langues méthodologiques présentent les
structures de genres et définissent leur
déterminants génologiques, les études
littéraires se trouvent actuellement dans
une impasse et dans une certaine désorien-
tation dans la sphére de la perception et
du fonetionnement des termes «nouvelle»
et «conte». On apergoit avant tout
I'incoséquence et la compréhension biva-
lente de ces termes dans la pratique
génologique. On considére d’un c6té le
conte et la nounvelle, sur le plan du syn-
chronisme, comme des formes de genres
du syncrétisme et de autre cété, sur
le plan diachronique on les traite d’une
fagon modéle, on élabore leur définitions
de genre qui font ressortir leur autonomie
sous la forme de différentes transmissions
narratives,

Le livre de Bogdan Pigczka prend en
considération 1'état actuel des études
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sur les «formes narratives courtes» et
respecte les dispositions représentées par
lo deuxidme point de wvue choisi des
positions scientifiques, l'auteur essaye
de définir la formule génologique du
conte qui contrairement & la nouvelle
est beaucoup moins défini sur le plan
du genre. Les contes contemporains
polonais de 45 auteurs — publiés au
cours des années 1945 —1963 — consti-
tuent le matériel essentiel de I'ouvrage.
I’inspiration méthodologique provient
par contre des recherches menées par
les séméiolognes francais Rolland Barthes
et Tzvetan Todorov. Les propositions
méthodologiques de ces chercheurs sont
proches dans leur ensemble & la con-
ception de la thése de Pieczka. L’auteur
tout en cherchant la formule génologique
du conte considére l'oenvre littéraire
comme un enoncé lingual ou «substance
linguale [...] au fur et & mesure du
développement linéaire de la ligne syn-
tagmatique qui réuni les séquences des
gignifications les accumulant ou les dis-
persant sur divers niveaux de I'ingeription
narrative» (p. 17) ¢'est pourquoi, suivant
la pensée de Barthes et Todorov —il
distingue dans une oeuvre narrative deux
spheéres élémentaires de I'organisation
des significations: le plan de la rhétori-
que et le plan de l'idéologie. L’ouvrage
comprend avant tout 1'analyze de la
sphére rhétorique (les moyens de mener
la narration, «les procédés» rhétoriques)
et c’est seulement ensuite dans le con-
texte qu’il expose les plans des sens
globaux qui gont dans un certain gens
secondaires envers la thétorique de la
sphere idéologique. Conformément & la
conception acceptée, 'anteur admet, que
«dans le cadre des manipulations idéo-
logiques interprétatives, 1’établissement
d'une régularité dans la sphére de la
rhétorique, a une grande importance. Il
n'y a que la bonne connaissance — de
I’ensemble des ,,procédés” épiques, et des
moyens narratifs de parler —qui permet
de concevoir la sphére idéologique»
(p. 17). «La conviction que le caractére
immanent et intérieurement organisé de
la transmission littéraire et dont la sub-
stance linguale et les significations que

la puissance de cette substance émet,
constitue toujours la base matérielle»
(p- 24), a décidé du choix de la procédure
de recherche et des principes méthodo-
logiques indiqués, présentés largement
dans le Ier chapitre de 'ouvrage intitulé
«Les principes méthodologiques».

L’acceptation de la base séméiologique,
méthodologique qui prend la forme des
propositions présentées par les cher-
cheurs frangais quelgue peu modifiées
et accommodées, a eu une influence sur
I’ordre de la composition des délibérations
gur la théorie et la typologie du conte
comme un différent genre épique. Les
problémes de la rhétorique (plan du
discours et plan de 'histoire) et de I'idéo-
logie de ce genre se sont trouvés au
centre des recherches. Dans les chapitres
IV, V, VI consaerés & ces problémes
Pon a formulé les plus importantes
constatations relatives & la théorie géné-
rale du conte.

Dans les délibérations préliminaires
présentées au II®™M® chapitre «La problé-
matique de la nouvelles» et an ITI®me
chapitre «La narration dans le roman
contemporain» 'auteur introduit le conte
dans le contexte génologique de la
nouvelle et du roman. Il montre dans
les parties suivantes de 'ouvrage d’aprés
la relation de ces genres épiques, I’auto-
nomie de la structure de genre du conte.
C’est ainsi qu’il se produisit un point
de rapport génologique, ol le conte se
place sur la base d’'une coexistence dans
le processus du développement des formes
narratives. L’auteur de La théorie et la
typologie du conte prouve que dans la
diachronie épique (XIXe et XXe 8.) le
roman et la nouvelle formaient tout
d’abord «une paire de genre» plus tard
et de nos jours c¢’est — le roman et le
conte. L’aspect congu d'une fagon syn-
chrone fait ressortir d’importantes ana-
logies entre la nouvelle et le roman réa-
liste du XIX—-XX sidcle, surtout
dans la sphére de la réalisation du modéle
narratif désigné. La différence entre ces
genres consiste seulement sur un diffé-
rent emplacement de I'organisation des
significations. Pour la nouvelle c'est
P'intensité qui est caractéristique tandis
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que pour le roman e’est 'extension des
gignifications passant par le flot narratif.
En plus, dans I'aspect de la structure et
de la rhétorique ces deux genres ont un
trait commun — ils maintiennent I’équi-
libre entre le plan de discours et le plan
historique (la sphére narrative et la
gphére du monde présenté).

Les prineipes et les déterminants de
genres du roman et de la nouvelle ont
perdu leur raison d'étre dans la conjone-
ture littéraire contemporaine de la non-
velle réalité du XXe¢ gidcle. Les grands
changements apportés par le XX¢ sidcle
dans la philosophie, le point de vue sur
la vie, I'esthétique ont mis en doute la
formule réaliste de mimétisme de la
prose du X1Xe gidele. L’épanonissement
du roman contemporain est lié avec la
dégiadation simunltanée du modéle tra-
ditionnel du genre de roman. Il en est
de méme dans la nouvelle réalité ou la
non-adéquate nouvelle est remplacée par
le conte. Ce remplacement — comme le
souligne Pigezka — ne provient pas d’une
connexité génologique de ces deux genres,
quoique «le conte et le roman du XXe
sitele sont liés, en ce qui concerne la
fonetion par le méme lien de parenté
qui unissait la nouvelle du XIXe¢ siécle
avec le roman réaliste» (p. 43). L’autenr
se basant sur le principe que le conte
n'est pas génétiquement déterminé par
les régles de genres de la nouvelle,
présente la construction de principaux
éléments de la structure du roman con-
temporain (narration et temps), son
“parallélisme” évolutif envers le roman
et une certaine ressemblence de leur
traits structuranx.

La partie analitique de 1'ouvrage nous
apporte la deseription de la structure du
conte par I'observation de la relation qui
existe entre le plan du discours et le
plan historique (chapitre IV: «Rhéto-
rique — plan du discours», chapitre V:
«Rhétorique — plan historiques»), ensuite
entre la rhétorique et I'idéologie (chapitre
VI: «Idéologie»). I’analyse du discours
dans la structure de genre du conte dont
le fonetionnement a été présenté d'une
facon différencielle, subordonnée au type
de narration et & I'aspect objectif et

subjeetif du discours (discours constatant
et performatif), occupe le plus de place.
Quant au plan de I’histoire, «compris
comme un appel adressé & une réalité
extérieure envers le processus de l'ex-
pression» (p. 126), il est considéré comme
complémentaire envers le plan du dis-
cours dont les unités significatives comme
la situation, l’événement, 1’action, le
héros n’ont pas d’organisation sémantique -
indépendante (une insignifiante possibi-
lité de la dérivation) et exigent l'inter-
vention econtinue du discours. L’auteur
prouve, au cours de l’analyse séméio-
logique, se servant de nombreux exemples
des contes polonais, de quelle maniére
la tension dialectique entre les plans du
diseours et de I’histoire influence la
distribution et la eonfiguration des signi-
fications dans la sphére connotationnelle
et dénotationnelle. Ces divagations es-
sayent de présenter le conte d'une maniére
typologique et ceei & cause des possibi-
lités définies par les régles du genre, la
construction de la relation qui peunt
avoir lieu entre deux plans essentiels sé-
mantiques de la transmission épique.
Pigezka distingue quelques variantes
strueturales du conte: la suprématie de
I'histoire sur le discours, l'histoire ab-
sorbée par le discours, la suprématie du
discours sur Phisfoire et 1'histoire gui
résulte du discours, ,
Généralement, selon I'auteur, lo déter-
minant constitutif du genre du conte est
(contrairement & la nouvelle) la supré-
matie du plan de discours sur le plan
historique. Le discours comme centre
distributif des sgignifications du conte
contemporain accomplit deux fonctions
esgentielles qui s'unissant avec le status
du plan historique et la conception
épistémologique du sujet parlant. «Dans
le conte (comme dans le roman du XXe
siécle) 'histoire perd son status de pleine
indépendance et ne peut se dispenser de
I'aide des éléments de discours avec le
manque desquels 'histoire devient per-
plexe et indéfinie au sens de la signifi-
cation. L'histoire reste dans le pouvoir
du discours, se soumet & ses décisions,
fonctionne grice A la sanction paradig-
matique que posséde le.sujet énongant
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et qui définit la totalité de la forme de
significations. . Le plus élevé niveau si-
gnificatif, le niveau connotationnel dépend
done des compétences du narrateur. Ce
fait est souligné par la premiére impor-
tante fonetion du discours» (p. 124). La
deuxidme fonection principale du plan
de discours dans.le conte, apparait comme
la conséquence de «l'ére du soupgon»
envers la compétence cognitive de la
narration dans la prose traditionnelle
(aspect «Btre» dans le roman réaliste).
Le résultat de cette méfiance c’est la
disparition de l'aspect «étre» en faveur
de «sembler». Le roman econtemporain
ainsi que le conte — selon Pigezka —
«sont une continuelle projection évolu-
tive du mniveau “sembler”s» (p. 124).
L’analyse approfondie de la sphére
rhétorique du conte avait servi & I’auteur
dans le chapitre guivant & définir la
sphére idéologique dans le conte contem-
porain polonais. Le rappel aux opinions
et aux recherches de R. Barthes et
U. Eco a permis de considérer la rhé-
torique comme «une face signifiante
de l'idéologie». Sur cette base, Pigezka
a élaboré une revue abrégée de la thé-
matique des contes polonais d’aprés
guerre, les groupant dans des ensembles
des oeuvres ou la construction de la
sphére idéologique est analogique, con-
ditionnée par la eonjoncture socio-cultu-
relle varie. «Il semble — dit I'auteur —
que dans le domaine de Iidéologie
omettant les motifs thématiques le conte
subit la méme évolution que les formes
épiques ,,grandes”, Dans les deux formes
— comme une régularité générale — ap-
parait une tendance commune de pré-
genter Ia sphére objective de l’oeuvre
littéraire dans le cadre des efforts inten-
gifs intelectuels et philosophiques» (p. 161).
Le dernier chapitre de I'ouvrage (VII:
«Les problémes des “formes narratives
courtes” — Théorie du conte») termine
les divagations présentées dans les cha-
pitres précédents. L’auteur donne le
résumé synthetique et constructif de ses
recherches. Il effectue un relevé — des
formes narratives «longues» ¢t «courtes»
et démontre d'une maniére généralisée
les éléments structuraux qui les différent

afin de placer dans ce contexte la formule
génologique du conte.

Le livre de Bogdan Pieczka est le
premier dans la science polonaise sur la
littérature qui donne un aussi ample et
perspicace essai de la construction d'une
théorie détaillée du conte sur un donde-
ment séméiologique. L’ouvrage de Pigezka
traite d’une maniére secientifique la théo-
rie du genre qui étant de méme une pro-
position méthodologique représente une
position précieuse et complémentaite sur
I’état de la science dans le domaine de la
génologie des formes épiques.

Boleslaw Chamot, Wroctaw
Traduit par Danuta Zarzycka

THE STRUCTURE AND SEMAN-
TICS OF THE LITERARY TEXT
(STRUKTURA I SEMANTIEKA LITITE-
RATURNOGO TIEKSTA), edited by
M. Péter. Akadémiai Kiadd, Budapest
1977, ss. 144.

Wydana niezwykle starannie omawiana
ksigzka zbiorowa zawiera materialy sesji
naukowej (26 — 29 maja 1975 r.) Komigji
Poetyki i Stylistyki Slowianiskiej Miedzy-
narodowege Komitetu Slawistow, zorga-
nizowanej w Tihidny na Wegrzech. Obra-
dami kierowala przewodniczgea Komisji,
prof. 8. Skwarezyriska, organizacja nau-
kowsg zajmowal si¢ sekretarz, dr Grzegorz
Gazda (E6dZ). Oprbéez wymienionych
w obradach wzieli ndzial: L. Andriejezin
(Sofia), G. Dudek (Lipsk), K. Hausenblas
(Praga), A. Goupy (St. Maur, Francja),
Z. Ledié (Sarajewo), J. Mistrik (Braty-
stawa), L. M. O’Toole (Essex), M. Péter
(Budapeszt), L. Robel (Paryz), G. Schaar-
schmidt (Edmonton, Kanada) i G. K. Si-
dorenko (Kijéw) — wszyscy jako czlon-
kowie Komisji; spoza niej uczestniczyli
zaproszeni gocie: T. Cieslikowska z Lodzi,
I. A. Czernow z Tartu oraz L. Szilard
i G. Szdéke z Budapesztu.

Wér6d obeenych, niestety, zabraklo
inicjatora konferencji, najstarszego i ehy-
ba jednego z najbardziej aktywnych
czlonkéw Komisji, prof. L. Géldiego,
zmarlego w lutym 1974 r. W chwili



