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et qui définit la totalité de la forme de
significations. . Le plus élevé niveau si-
gnificatif, le niveau connotationnel dépend
done des compétences du narrateur. Ce
fait est souligné par la premiére impor-
tante fonetion du discours» (p. 124). La
deuxidme fonection principale du plan
de discours dans.le conte, apparait comme
la conséquence de «l'ére du soupgon»
envers la compétence cognitive de la
narration dans la prose traditionnelle
(aspect «Btre» dans le roman réaliste).
Le résultat de cette méfiance c’est la
disparition de l'aspect «étre» en faveur
de «sembler». Le roman econtemporain
ainsi que le conte — selon Pigezka —
«sont une continuelle projection évolu-
tive du mniveau “sembler”s» (p. 124).
L’analyse approfondie de la sphére
rhétorique du conte avait servi & I’auteur
dans le chapitre guivant & définir la
sphére idéologique dans le conte contem-
porain polonais. Le rappel aux opinions
et aux recherches de R. Barthes et
U. Eco a permis de considérer la rhé-
torique comme «une face signifiante
de l'idéologie». Sur cette base, Pigezka
a élaboré une revue abrégée de la thé-
matique des contes polonais d’aprés
guerre, les groupant dans des ensembles
des oeuvres ou la construction de la
sphére idéologique est analogique, con-
ditionnée par la eonjoncture socio-cultu-
relle varie. «Il semble — dit I'auteur —
que dans le domaine de Iidéologie
omettant les motifs thématiques le conte
subit la méme évolution que les formes
épiques ,,grandes”, Dans les deux formes
— comme une régularité générale — ap-
parait une tendance commune de pré-
genter Ia sphére objective de l’oeuvre
littéraire dans le cadre des efforts inten-
gifs intelectuels et philosophiques» (p. 161).
Le dernier chapitre de I'ouvrage (VII:
«Les problémes des “formes narratives
courtes” — Théorie du conte») termine
les divagations présentées dans les cha-
pitres précédents. L’auteur donne le
résumé synthetique et constructif de ses
recherches. Il effectue un relevé — des
formes narratives «longues» ¢t «courtes»
et démontre d'une maniére généralisée
les éléments structuraux qui les différent

afin de placer dans ce contexte la formule
génologique du conte.

Le livre de Bogdan Pieczka est le
premier dans la science polonaise sur la
littérature qui donne un aussi ample et
perspicace essai de la construction d'une
théorie détaillée du conte sur un donde-
ment séméiologique. L’ouvrage de Pigezka
traite d’une maniére secientifique la théo-
rie du genre qui étant de méme une pro-
position méthodologique représente une
position précieuse et complémentaite sur
I’état de la science dans le domaine de la
génologie des formes épiques.

Boleslaw Chamot, Wroctaw
Traduit par Danuta Zarzycka

THE STRUCTURE AND SEMAN-
TICS OF THE LITERARY TEXT
(STRUKTURA I SEMANTIEKA LITITE-
RATURNOGO TIEKSTA), edited by
M. Péter. Akadémiai Kiadd, Budapest
1977, ss. 144.

Wydana niezwykle starannie omawiana
ksigzka zbiorowa zawiera materialy sesji
naukowej (26 — 29 maja 1975 r.) Komigji
Poetyki i Stylistyki Slowianiskiej Miedzy-
narodowege Komitetu Slawistow, zorga-
nizowanej w Tihidny na Wegrzech. Obra-
dami kierowala przewodniczgea Komisji,
prof. 8. Skwarezyriska, organizacja nau-
kowsg zajmowal si¢ sekretarz, dr Grzegorz
Gazda (E6dZ). Oprbéez wymienionych
w obradach wzieli ndzial: L. Andriejezin
(Sofia), G. Dudek (Lipsk), K. Hausenblas
(Praga), A. Goupy (St. Maur, Francja),
Z. Ledié (Sarajewo), J. Mistrik (Braty-
stawa), L. M. O’Toole (Essex), M. Péter
(Budapeszt), L. Robel (Paryz), G. Schaar-
schmidt (Edmonton, Kanada) i G. K. Si-
dorenko (Kijéw) — wszyscy jako czlon-
kowie Komisji; spoza niej uczestniczyli
zaproszeni gocie: T. Cieslikowska z Lodzi,
I. A. Czernow z Tartu oraz L. Szilard
i G. Szdéke z Budapesztu.

Wér6d obeenych, niestety, zabraklo
inicjatora konferencji, najstarszego i ehy-
ba jednego z najbardziej aktywnych
czlonkéw Komisji, prof. L. Géldiego,
zmarlego w lutym 1974 r. W chwili
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pisania tej recenzji nie zyja tez dalsi
dwaj jej czlonkowie: L. Andriejezin
i A. Goupy. Zostali natomiast wybrani
nowi trzej czlonkowie: z Polski T. Cies-
likowska, z Holandii M. H. Meijer oraz
Renate Lachmann z RI'N.

Tom otwiera wspomnienie homagialne
podwigeone pamigei L. Gildiego pidra
redaktora tomu, M. Pétera, autora wielu
prac z zakresu jezykoznawstwa slowiain-
skiego, rytmiki i metryki slowiariskiej
oraz komparatystyki slawistycznej (m.in.
o Kochanowskim, Lermonfowie 1 in.).

Czedé zasadnicza tomu rozpoczynajg
dwie nowatorskie i godne upowszechnie-
nia réwniez w literaturoznawezych osrod-
kach uniwersyteckich prace 8. Skwar-
czynskiej i T. Ciedlikowskiej o ,poezji
konkretnej” (kontrowersyjnej, budzgecej
sprzeciwy, ale majacej bardzo ciekawe
osiggniecia réwniez w Polsce).

Przedmiotem rozprawy 8. Skwarczyi-
skiej O miejsce w zainleresowaniach ba-
dawczych poetyki naukowej dia poezji kon-
krelnej i zjawisk jej pokrewnych jest
istota i charakter poezji konkretnej,
dokonanie przegladu stosunkowo skrom-
nych badani nad jej estetyks i struktura,
a wreszcie wysuniecie nader istot-
nych postulatéw pod adresem nauki
o literaturze, czesto stroniacej od syste-
mowych obserwacji zjawisk zwigzanych
z poezjg nowoczesng. Autorka domaga
gig takich badar, wskazuje na celowodé
analizy ,aspektu graficznego jezyka pi-
sanego” lacznie ze znakami heterogenicz-
nymi funkejonujgeymi w utworach po-
ezji konkretnej oraz ,walorami plastycz-
nymi zaangazowanych w nich znakéw
ikonicznyeh”, wreszeie naukowego sfor-
mulowania zasadniczych zaloZen poetyki
tej poezji. Na marginesie nalezy za-
znaczyé, 7ze zagadnieniami tymi (w was-
kim zreszta zakresie) zajal sie réwniez
autor tych uwag w swej ksigZee (wydanej
znacznie péZnie] od omawianego tomu!)
pt. Autor, dzielo, wydaweca, Wroclaw 1978.
I jeszcze jedna uwaga: dobrze sig stalo,
e wasna praca S. Skwarczynskiej uka-
zala siq réwniez w jezyku francuskim
w ,,Cahiers roumains d’études littéraires”,
1977, nr 1, s. 81 — 94 (i nadbitka).

Rozprawa T. Ciedlikowskiej Zagadnie-

nie dwusystemowosci w poezji Lonkreinej
(uwagi o tworzywie poezji konkreinej wobec
problemaiyki badawczej) — jak uprzedza
autorka, odnosi sig jedynie do ,jednego
rodzaju tekstéw, w ktérych wystepuja
przede wezystkim znaki typografiezne,
dajac ciekawa systematyke wytwordow
graficzno-znaczeniowyeh i ekspresyw-
nych”. Dadaiéei wybrali z jezyka jedynie
brzmienia (traktujge rzeez niejako sub-
stancjalnie), lettrydei zaanektowali litery
alfabetu, natomiast konkretysci zanu-
rzyli sie w substancji grafemdéw. W poezji
konkretne] wspdlistniejg z sobg i nawza-
jem sie uzupelniajg grafemy symboliczne
oraz ikoniczne w najrézniejszych ukla-
dach, zawsze jednak tak skomponowane,
aby wymowe zapisana realizowala, wzmac-
niala lub interpretowala konstrukeja obra-
zowa: wigzanie elementéw jezyka natu-
ralnego i plastyki, w czym wladnie miedei
gie wspomniana natura dwusystemowodei.
Dlatego autorka postuluje poszukiwanie
najbardziej skuteeznych narzedzi badaw-
czych. Oczekuje tego przede wszystkim
od semiotyki. Recenzent pragnie tu
dodaé, ze w poezji konkretnej zawarta
jest niejako szezegllna psychologia od-
biorn narzneajaca odbiorecy specjalny
modus zachowan sie: laczenie dekodo-
wania linearnego z przestrzennym,
Ciekawym uzupelnieniem jest studinm
G. Gazdy Poezja konkretna a problemy
awangardy. Autor, majaey w swym do-
robkn nankowym gruntowne studia nad
futuryzmem (Futuryzm w Polsce, Wroctaw
1974), slusznie zauwaiyl, ze przy bada-
niach tej poezji (choé niektérzy nazywaja
ja .typograficzng ekstrawagancja”) wy-
taniajg sie dwie przynajmniej trudnosei:
okreslenie zakresu samej poezji konkret-
nej oraz dobdér narzedzi badawczych.
Z tych wlaénie powodéw suponowaé na-
lezy badania, ktére by dawaly mozli-
wosé zunifikowania syntetycznego widze-
nia i rozumienia réznych sztuk.
Zagadnieniom jezyka poetyckiego po-
fwiecono kilka prac zamieszezonych w o-
mawianym tomie: G. Dudek, Strukiura
obrazu i melaforika w poezji Andrieja
Wozniesienskogo; M. Péter, K woprosam
semantiki poeticzeskogo jasyka; L. Szilird,
Stowo w Mandielszsiama; G. Szbke, K funk-
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cii poeticzeskogo pierienosa w lirikie Pusz-
kina i Lermontowa.

Studium M. Pétera ma charakter malej
monografii tytulowego zagadnienia, nader
istotnej dla dalszych badani. Biorge pod
uwage dwa przede wszystkim obszary
badai: G. Lukécsa nad istota zjawisk
estetycznych oraz J, Mukafowskiego nad
jezykiem poetyckim i kategoriami norm
poetyekich, M. Péter rozwaza réznorodne
aspelity mozliwosei znaczeniowo-ckspre-
syjnyeh ujeé wystepujaeych w utworze
poetyekim. Chodzi tu zaréwno o wyzsze,
bardzo skomplikowane uklady znacze-
niowe, jak i fakty zawarte w fonii po-
szczegblnych zespoléw powtarzajgeyeh
sie w utworze (co w grafice zaznacza sie
powtarzalnodeia celowo dobranych ukla-
déw literowych). Rozwazania autora uka-
zujg zloZzonosé tego zjawiska i wytyczaja
dalsze kierunki obserwacji trudnyeh i sub-
telnych.

Kilka rozpraw dotyczy spraw zwigza-
nych z rytmiks i systemami metrycz-
nymi: G. K. Sidorenko, K woprosu
o0 sootnoszenii rilma i smysla w stichotwor-
nom tiekstie; K. Hausenblas, K problema-
tikie zapasa rifm w czeszskoj poezji XX
wieka; J. Mistrik, Rytmus literdrnoho
textu; V. Voigt, The formation of metrical
systems in the DBalkans. Wszystkie te
prace sg wymownym dowodem wzrostn
zainteresowan problematyks wersyfika-
cyjna. Wykraczaja one poza tradyeyjny
w tej dziedzinie formalizm, zwracajge
uwage na strukturalne, estetyczne, se-
mantyezne i lingwistyezne aspekty pro-
blematyki wierszoznawezej.

Swictnie zredagowany przez M. Pétera
omawiany tom stanowi bardzo powazny
wkiad do wspoblezesnej wiedzy o litera-
turze.

Jan Traynadlowski, Wroclaw

A. E. Dyson, Julien Lovelock,
MASTERFUL IMAGES. The Maemillan
Press LTD, London 1976, ss. 254.

Autorzy, pracownicy naukowi Uniwer-
sytetu Wechodniej Anglii, w swej pracy
Masterful Images (Mistrzowskie obrazy

lub Kongenialne obrazy) zastanawiajg sie
nad zagadnieniem studiowania poezji
przez studentéw oraz czytelnikéw zamie-
rzajaeych poglebié swg wiedze, szezegdl-
nie za§ zrozumieé intencje poety, ktéry
operujgec w swych utworach kongenial-
nymi obrazami pragnie daé prawde
o rzeczywistodei zgodnie z panujgeymi
w danej epoce pojeciami estefycznymi. .
Autorzy zastrzegaja sie, Ze ich celem nie
jest prowadzenie wykladu z historii li-
teratury, chea jedynie przez przykladowe
odezytanie i wyjasnienie utwordéw poe-
tyckich pokazadé, jak w réznych okresach,
w zaleznosei od rozwoju nauki i wiedzy
ogblnej, postepu w technice, réznic w po-
gladzie na éwiat, zmienialy sie ludzkie
wyobrazenia dofyczgce najintymniej-
szych uezué, najglebszych doznan. Odpo-
wiednikiem tych zmian sg zmiany w for-
mie, slownictwie, w obrazowaniu utworow
jakkolwiek sama istota tematu nie prze-
ksztalea sie, a twoirea pozostaje nadal
czujgeym czlowiekiem.

Analizujge wiee poetyckie utwory wy-
bitniejszych poetéw angielskich od Don-
ne’a do Keatsa autorzy wykazuja staly
rozwd6j i cigglodé poezji, wskazuja na
sens tradyeji, a wydobywajac charakte-
rystyczne cechy tworezosei poetyckiej
w poszczegdlnych okresach literackich
umozliwiaja czytelnikowi spojrzenie na
rozwoj poezji z perspektywy historycznej
przy rownoczesnym stwierdzeniu jej in-
tegralnodei z kulturg narodowa.

Obrana przez Dysona i Lovelocka
metoda to tzw. praktyezny krytyeyzm,
ktéry prowadzi do wyrobienia w ezytel-
niku okreslonych postaw opartych na
osobistych wraZeniach powstalych pod-
ezas studiowania tekstu. Taka metoda
studiowania stanowi nie tylko bodziec
do dalszej dzialalnodei na tym polu,
leez takie budzi respekt dla twérezodei
poetyekiej.

Autorom chodzi o nowe podejscie do
literatury i jej historii — dawnym, tzw.
chronologicznym metodom nanezania
i badania historii literatury przeciwsta-
wiajg wspolezesne kiernnki krytyki lite-
rackiej nastawionej na wykazywanie jed-
noéei artystyeznej poszezegdlnyeh utwo-
réw i ich autonomii oraz pozwalajacej



