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Od ogloszenia manifestu przez Zenona Fajfera w 1999 roku niedlugo uplyng dwie dekady.
Czy liczac zainteresowanie naukowe tym zjawiskiem od jego nazwania czy od dowolnej wcze-
$niejszej proby teoretycznego wyrdznienia literatury wymykajacej si¢ formie, z forma grajacej,
wreszcie z formy i ksztaltu si¢ oswabadzajacej, o liberaturze pisze si¢ z kazdym rokiem coraz
wiecej. Niestety nie zawsze oznacza to, ze refleksja ulega poglebieniu, a horyzont poznawczy
poszerzeniu. Wiele jest réwniez naukowych i pseudonaukowych pozycji, ktére arbitralnie pro-
buja porzadkowac swiat tekstu. Przechadzac si¢ pasazami i nazywac, co literatur jest, a co nie
jest 1 tym bardziej: co zaliczy¢ jako liberackie, a co juz nie podlega takiej klasyfikacji. Z tego
wzgledu szczegdlnie cieszy ksiazka Agnieszki Przybyszewskiej Liberackost dzieta literackiego —
monografia z prawdziwego zdarzenia, ktéra gdyby nie jej przedmiot, Smiato moglaby ro-
$ci¢ sobie prawo do bycia nazywana skonczona i zamknieta. Czytelnik otrzymuje tu bowiem
publikacje niezwykle rzetelna, o bogatej bibliografii, setkach przykladéw i klarownie ustruk-
turyzowanej analizie. Jednoczesnie nie jest to publikacja z pretensjami normatywizujacymi.
Liberackos¢ dziela literackiego nie osadza 1 nie wskazuje. Jest za to na pewno wnikliwym, wielo-
aspektowym opisem zjawiska i proceséw za nim stojacych — zwlaszcza samego stawania si¢
tekstu w akcie jego odbioru. I moze wlasnie dzigki temu drugiemu czynnikowi autorce, mimo
— co oczywiste — proponowania typologicznych rozwiazan i tworzenia swoistego katalogu
liberackosci, daleko jest do zamykania tego, co w pewnym stopniu winno pozosta¢ otwarte.
Recenzowanie tomu tego typu nastrecza pewnych trudnosci. Jak wspomnialem jest to
udana realizacja monografii, i to monografii o niemalych aspiracjach. Mamy tu réznorakie
ujecia rozleglej dziedziny tekstowego $wiata, ktora na wiele sposobéw definicjom chce uciec.
Cigzko wiec sprowadzi¢ t¢ obszerng publikacje to kilku zdan podsumowania. Kazda z czesci
tej ksiazki, wraz z ich rozdzialami i podrozdzialami pozostaje w pewnym sensie réwnorzed-
nie istotna. Przybyszewska rozpoczyna od rekonesansu teoretycznego, podkreslajac wielo§é
glosow pre-Fajferowskich (m.in. Stanistaw Dabrowski i Stefania Skwarczynska), wyznacza
wstepnie mape i terytorium swoich badan: ich cel, kontekst, przebieg i strukture. Nie zapomi-
na przy tym o antykategorialnych wartosciach, jakimi sa wolnosc¢ i przyjemnos¢ liberackiego
uniwersum. Ponad pigcdziesiat stron po$wieca nastepnie poszukiwaniom teorii i definicji. Pro-
ces ten nazywajac, wydaje si¢ stusznie, droga od liberatury do liberackodci. Takie ujecie, opar-
te na racjonalnym i pluralistycznym zalozeniu mnogosci wyznacznikéw tego co liberackie
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pozwala na przejécie od archiwizowania i szufladkowania tekstéw do odszukiwania ich cech
charakterystycznych, punktéw wspélnych i rozdzielnych, modeli czy prototypow. W tym
miejscu nie idzie jedynie o postawe inkluzywnosci i otwarcia, ale o zaproponowanie meto-
dologii, ktora bylaby aplikowalna i praktyczna, nie za§ fundamentalna i czysto teoretyczna.
W tej czesci swojej ksiazki Przybyszewska przyglada si¢ poszczegdlnym koncepcjom libe-
ratury, ich recepgji oraz mozliwosciom adaptacyjnym w zestawieniu z wciaz narastajacym
klebowiskiem ,,tekstéw uwolnionych” zaréwno w Polsce, jak i zagranica.

Druga cz¢$¢ koncentruje si¢ woko! osadzenia liberackosci miedzy mediami. Juz sama ta
calostka powyzszej monografii moglaby starczy¢ za wazka publikacje uniwersytecka. Autor-
ka zestawia w niej to, co definiuje jako liberackie, z przykladami literatury wizualnej: poezji
(np. Mallarmé, Apollinaire), poezji konkretnej, komiksu. W licznych przykladach pokazane
jest, na jakiej zasadzie myslenie wizualne przektada si¢ na konstruowanie tekstu; w jaki spo-
s6b pojawia si¢ znaczenie i na ile buduje je to, co pozawerbalne. Te rozwazania prowadza
Przybyszewska do refleksji nad eksperymentami typograficznymi, ktéra rozpoczyna (nie
inaczej) od Platona, by szybko powola¢ si¢ na Radoslawa Nowakowskiego. ,,Litera milczy.
Litera jest niema — twierdzi Nowakowski — Odebralismy jej glos. Zachwyt nad picknem
litery jest tylko zachwytem nad pigknem abstrakcyjnym niczego niemajacym przekazywac.
(...) Tak postanowilismy. Tak to sobie wyobrazamy. Tak chcemy, zeby bylo. Chcemy, Zeby
taka wlasnie byla litera. (...) Zarzut ignorowania cielesnosci. Bo nie mozna wymaga¢ od
obiektu istniejacego fizycznie, by wyzbyl si¢ swej fizycznosci, by utracil swa fizycznosé, nie
przestajac istnie¢ fizycznie. Nie da si¢ oprozni€ litery (...)". (Traktat kartkograficzny, cyt. za
Przybyszewska 162). Od tego stwierdzenia Nowakowskiego autorka dochodzi do opisu zna-
kowodci, formy, materialnosci, funkcji jezyka i roli zmystéw.

Na osobne rozdzialy skladaja si¢ rozwazania o typografii na tle historii druku i typogra-
fii futurystycznej oraz nowomedialnej. Po rozprawie typograficznej czytelnik ma mozliwosé
skonfrontowania ze sobg chyba wszystkich mozliwych asocjacji ze stowem ,ksiazka” w kon-
tekscie literatury totalnej i tzw. ksiazki artystycznej. W tej recenzji juz raz odwolalem sie do
tytulu powiesci Michela Houellebecqa, ale i tu nie znajduj¢ lepszej metafory niz nazwanie
opisanych przez Przybyszewska w tym miejscu proceséw ,,poszerzeniem pola walki”. Walki
nie tyle karnawalu liberackosci z postem literackosci, co przestrzeni wytyczonej i pomierzonej
z kosmosem mozliwosdci. Mierzenia natomiast rzeczywiscie w pewnym sensie dotyczy kolejna
grupa podrozdzialéw traktujaca o problemie liberatury w perspektywie bibliologii. Tu szcze-
golnie warte uwagi sa przytoczone przez autorke propozycje Janusza Lalewicza oraz Teodora
Zbirskiego, ktore krytycznie omawia, prébujac odpowiedzie¢ na pytanie, czym jest liberacka
komunikacja i jaki jest jej nosnik.

Ostatnia cze$¢ ksiazki to réwniez skok na gleboka wode — relacja liberatury z literatura
elektroniczna, w tym hipertekstami, ksiazkowymi interfejsami, tekstami immersyjnymi, i zto-
zong problematykq literatury 2.0 oraz gatunkéw remediacyjnych. Argumentacja i konkluzje
autorki w przekonujacy sposéb spajaja jednak wszystkie te obszary tematyczne, otwierajac
niejako analizowane zagadnienia na nowa dyskusje. W dziale recenzji ,,Zagadnien Rodzajow
Literackich” znajduje si¢ omowienie ksiazki Macieja Maryla _gycie literackie w sieci. Pisarze, insty-
tugje i odbiorcy wobec przemian technologicznych. Publikacja ta, cho¢ o liberackosci per se nie traktuje,
wydaje si¢ doskonalg kontynuacja ostatnich rozdzialéw monografii autorstwa Przybyszewskiej.
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