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Wybér tematyki i tytut rozprawy

Bardzo zainteresowata mnie tematyka, ktéra stata sie przedmiotem ocenianej tu rozprawy
doktorskiej. Zaréwno to, co dotyczy wschodnich i zachodnich tradycji bojowych, jak i to, co
dotyczy ich normatywizacji na potrzeby rozwoju sportéw walki — odpowiednio w kulturze
japonskiej i europejskiej. Temat ten zostat opracowany z pozycji teorii i filozofii prawa, a
Autorka dowiodta w pracy przydatnosci narzedzi dostarczanych przez te nauki prawne dla
badania ztozonych i — zdawatoby sie — odleglych obszaréw aktywnosci ludzkiej. O ile w
pierwszym momencie podjeta w rozprawie tematyka moze budzi¢ watpliwosci co do
zasadnosci jej badania w ramach teorii i filozofii prawa, to juz po lekturze pierwszych stron
rozprawy — gdzie znajdujemy dobrze zorganizowane zatozenia badawcze, a takze wyraznie
wyznaczone cele prac — widaé, ze mamy tu do czynienia z bardzo interesujgcym,
nowatorskim i twérczym pomystem. Bez warstwy filozoficzno-etycznej, w tym ideowej oraz
normatywnej, nie dosztoby do takiego rozwiniecia zaréwno japonskich sztuk walki, jak i
europejskiej szermierki. Kazda z tych sfer zostata uksztattowana przez etos — odpowiednio
samurajski i rycerski. Zwrocenie na to uwagi, a takze wykorzystanie narzedzi, ktérych
dostarcza teoria i filozofia prawa, do zbadania normatywizacji sztuk walki byto pomystem
znakomitym. Zwiaszcza ze dodatkowym, a waznym aspektem tej normatywizacji jest
tworzenie regut rywalizacji sportowej, co takze stato sie przedmiotem badan Autorki.
Poréwnanie w tym zakresie dziedzictwa Wschodu i Zachodu jest dodatkowym walorem
rozprawy. Nie mam wiec zadnych watpliwosci co do zasadnosci wyboru tematu rozprawy
doktorskiej, co uzasadniam bardziej szczegdtowo w dalszej czesci niniejszej recenzji. Sam

tytut dysertacji jest sformutowany poprawnie i odpowiada zawartosci pracy.



Cel rozprawy, zatozenia i metody badawcze

Doktorantka podjeta sig¢ bardzo waznego zadania naukowego, ktére jest rownoczesnie
niezwykle donioste, zeby nie rzec kluczowe, dla praktyki stosowania prawa sportowego w
rywalizacji sportowej. Zastuguje to na uznanie i docenienie. Pytania badawcze $g poprawnie
oraz klarownie sformutowane i dotyczg spraw zasadniczych. Autorka wprost pisze:
,Gtownym celem mojej pracy bedzie okreslenie normatywnosci kodeksow sportowych oraz
zestawienie siatki poje¢ oraz charakterystyki ich porzadku normatywnego z prawem” (s. 7).
Metody wykorzystane w pracy (analityczna, empiryczna, komparatystyczna, statystyczna) sg
uzupetnione o aksjologig, co dodatkowo wptywa na pozytywna ocene dysertacji. Wprost |
poprawnie zostata sformufowana teza rozprawy. Juz na wstepie mozna zgodzié sie z
Autorka, ze istotny jest wielowatkowy wplyw tradycji na regulacje normatywne sportow walki,
za$ czynnikami bezposrednio sktadajgcymi sie na nig s3: obyczaje, Zwyczaje, szerzej
filozofia (w rozumieniu potocznym); co wigcej wptyw ten jest nie tylko normotwoérczy, ale
takze dotyczy interpretacji i stosowania uksztattowanych historycznie norm (por. s. 7). O ile
we wnioskach Doktorantka stwierdza, ze na normatywizacje kodekséw sportéw walki wplyw
majg takze inne czynniki, o tyle powyzsze — w mojej ocenie — majg znaczenie kapitalne,

bowiem doprowadzity do powstania oraz uksztattowania sie danych sztuk i sportéw walki.

Bardzo podoba mi si¢ zaprezentowane w pracy odejécie od paradygmatu pozytywistycznego
na rzecz holistycznego spojrzenia na tytutowe zagadnienie. Takie szersze ujecie tematu
pozwala na badanie nie tylko prawa per se, ale takze innych norm spotecznych, ktére maja
istotne znaczenie w tej sferze ludzkiej aktywnoéci, jakg jest uprawianie dalekowschodnich
oraz europejskich sztuk i sportéw walki. Znaczenie wiec majg tu nie tylko, a moze nie tyle
normy prawne, ile inne normy spofeczne, w tym normy obyczajowe i zwyczajowe, normy
etyczne, etykiety i zasady, bedgce elementem badanych kultur. To one wptywajg na praktyke
uprawiania sztuk i sportéw walki, a takze bezposrednio na zasady oraz praktyke rywalizacji
sportowej. Mozna rzecz, ze bez tych regulatoréw sztuki i sporty walki nie miatyby racji bytu,
zas rywalizacja sportowa bytaby pozbawiona sensu. Natomiast préby — znane rowniez z
prawodawstwa krajowego — normatywizacji tych regut w aktach prawa powszechnie
obowigzujgcego tylko czesciowo moga spetnic swa funkcje. Dotycza one bowiem spraw
takich, jak zapewnienie warunkéw ramowych celem zagwarantowania bezpieczenstwa
rywalizacji sportowej, czy tez kontratypu ryzyka sportowego. Réwnoczesénie regulacje
dotyczgce instytucjonalnej organizacji sportu w prawie krajowym majg tu takze ograniczone
znaczenie. Tym samym mamy do czynienia z waznym i doniostym praktycznie zagadnieniem
normatywizacji idei i wartosci w ramach nie tylko prawnych norm spotecznych. W tym sensie
oceniana tu rozprawa doktorska wypetnia luke nie tylko w literaturze krajowej, ale tez

zagranicznej. Jest waznym osiggnieciem naukowym, dotyczacym nieopisanej kompleksowo



tematyki. Stanowi tym samym wazny gtos w zakresie teorii prawa sportowego, ktéra zaczyna
sie z sukcesami rozwija¢c w nauce polskiej (zob. L. Starosta, Teoretyczne podstawy nauki
prawa sportowego, Wydawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego — Instytut Studiow Europejskich,
Gdansk-Gdynia 2023); cho¢ zaznaczy¢ wypada, ze prawo sportowe rozumiem szerzej niz

przyjmuje Autorka w pracy, do czego oczywiscie ma prawo.

Nalezy wiec podkresli¢, ze przedtozona do recenzji rozprawa doktorska mgr M.H. Depty jest
wartosciowg pracg naukowg w zakresie teorii i filozofii prawa. Co wiecej, lektura rozprawy
pozostawia wrazenie, ze jest to dzieto napisane przez przygotowanego badacza (choé nie
jest konieczne podkreslanie w samej pracy wiasnego dos$wiadczenia zawodniczego
Doktorantki, gdyz to dodaje co najwyzej wartosci indukcji niezupetnej, a ta nie jest mocnym
narzedziem w dowodzeniu tez naukowych; zob. s. 74), przemys$lane, wartosciowe
poznawczo i zwyczajnie interesujagce w lekturze. Dlatego pozytywna ocena rozprawy
doktorskiej — co mozna juz na wstepie zdradzi¢ — nie budzi watpliwosci. Nie znaczy to, ze
praca jest doskonata, bowiem takie nie powstaja. Z tego powodu w recenzji podnosze pewne
zarzuty. Pozostaje to wszystko jednak w granicach tradycyjnego otwartego dyskursu
naukowego i w zaden sposob nie podwaza wysokiej oceny recenzowanej tu dysertacji

doktorskie;.

Konstrukcja rozprawy

Konstrukcja rozprawy jest poprawna; praca skiada sie z nastepujgcych jednostek
redakcyjnych: Wstep (s. 5-12), cztery rozdziaty merytoryczne (s. 13-253), Zakonczenie (s.
254-257), Wykaz skrétéw (s. 258) oraz Bibliografia (s. 259-265). Roznice co do objetosci
poszczegdinych rozdziatébw sg uzasadnione ich tre$cia, wiec nie mozna czynié z tego
zadnego waznego zarzutu. Kolejno$¢ i synchronizacja tresci nastepujacych po sobie

rozdziatow jest przekonujaca, co mozna uznac za sukces metodyczny pracy.

Bardzo dobrym pomystem byto umieszczanie na koncu nie tylko kolejnych rozdziatow, ale
takze wazniejszych podrozdziatéw, krotkich podsumowan. Porzgdkuje to wywéd i pozwala
czytelnikowi na ptynne przejscie od lektury jednej jednostki redakcyjnej do kolejne;.

W samej rozprawie nie znalazto sie streszczenie w jezyku angielskim (zob. art. 187 ust. 4
ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym; tekst jednolity: Dz. U. z 2022 r.
poz. 547, ze zm.); jest to jednak drobiazg, gdyz takowe zostato dotgczone do dokumentow,

ktére zostaty wystane recenzentowi.



Ocena merytoryczna rozprawy

Wstep (s. 5-23) zawiera wszystko to, czego sie tradycyjnie od exordium oczekuje — zarys
tematu, informacje majgce wzbudzi¢ zainteresowanie czytelnika, a nastepnie oméwienie
struktury rozprawy. Jezyk pierwszych stron pracy juz zacheca do dalszej lektury.
Roéwnoczeénie czasami razg nadmierne uproszczenia i tatwo wyrazane opinie, ktére nie
zostaly w zaden spos6b poparte argumentami lub choéby zrédtem (jak na przyktad:
~Samurajski kodeks Busido - jest najstarszym kodeksem w sensie zakresu zastosowania,
najbardziej znanym, ktérego etos nadal funkcjonuje w spoteczenstwie, szczegdlnie wérod
biznesmenow” (s. 8); kazde ze stwierdzen zawartych w tym zdaniu jest bowiem falszywe;
por. K. Zeidler, O recepcji etyki japonskiej w kulturze europejskiej (w:) Japonia w oczach
Polakéw. Paristwo - spofeczeristwo — kultura, t. 2, red. J.A. Wiodarski, K. Zeidler,
Wydawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego, Gdansk 2009, s. 299-318). Wyjasnienie pojecia
podstawowego, jakim jest ,normatywno$¢” stusznie znalazto sie juz na samym poczatku
pracy, a w dalszych jej rozdziatach zostato ono wiasciwie zawezone. Ponadto, Doktorantka
poprawnie sformutowata zatozenia, cel badan, metody w pracy wykorzystane (z wszystkich
tych metod Autorka w dysertacji korzysta), a takze pytania badawcze. Widaé, ze praca

zostata przemyslana i w poprawny sposéb zaplanowana.

Rozdziat pierwszy pt. ,Koncepcje normatywnosci na przestrzeni wiekéw” (s. 13-73) zawiera
rzetelne zrelacjonowanie tytutowego zagadnienia. Jest to potrzebne dla dalszych rozwazan i
zostato napisane poprawnie, choé mozna postawi¢ niekiedy zarzut siggania jedynie do
opracowan z pominigciem wifasciwego zrodta. Wybdr zaprezentowanych koncepcji
filozoficznoprawnych jest uzasadniony. Doceni¢ nalezy siegniecie przez Autorke nie tylko do
powszechnie znanych i uznanych filozoféw prawa, ale tez do polskigj filozofii prawa — tu
Bartosza Brozka. Rozdziat ten ma charakter sprawozdawczy, co jest w petni zrozumiate i
uzasadnione. Tworzy on bowiem fundament dla dalszych, autorskich i twérczych rozwazan
Doktorantki.

Rozdziat drugi pt. ,Kodeksy sportéw walki na przyktadzie karate WKF” (s. 74-157) zawiera
.Spojrzenie na Wschéd”, a Doktorantka analizuje tu zagadnienia z zakresu etyki bushidé oraz
budo. Abstrahujgc od oceny catosci pracy, ktora wszak jest bardzo wysoka, ten rozdziat, ze
wzgledu na moje wiasne zainteresowania, byt dla mnie szczegolnie wazny. W tym
kontekscie jest to zapewne jeden z ciekawszych rozdziatow doktoratu, co dotyczy zwtaszcza
rozwazan nad tymi szczeg6lnymi systemami normatywnymi. Znajduje tam jednak pewne
niescistosci: ,kendo — walka samurajskimi mieczami, iado — japoniska szermierka” (s. 74) to
wyjasnienia dalece niedoktadne. Kumite to nie tylko ,wolna walka” (s. 74), bo tg jest tylko

jedna z odmian kumite — jiyu kumite. Ale to wszystko przeciez Doktorantka doskonale wie,



stgd sgdze, ze cheC syntezowania doprowadzita do tych nieporozumien. O ile w
rozwazaniach, ktore dotyczg — generalnie rzecz biorgc — teorii i filozofii prawa Doktorantka
jest precyzyjna, o tyle w tych, ktére dotycza np. historii karate, ktére majg charakter
popularnonaukowy, wkradajg sie niescisto$ci i skroty myslowe. Na przyktad, nie ma
znaczenia dla wywodu, ze: ,Funakoshi pochodzit z dobrej rodziny” i ze ,Dzieki treningom,
ktére miaty miejsce w nocy, ktére byty zmudne i nastawione na powtarzanie tylko jednego
kata, podreperowat swoje zdrowie” (s. 75); a takze to, ze: ,W Stanach doszto takze do
dewaluacji karate: zawodnicy walczyli na pienigdze, z odkrytym torsem” (s. 76). Nie o tym
jest wszak dysertacja. Oczywiscie ubarwia to narracje, ale pasuje bardziej do pracy
popularnonaukowej. Niekiedy razg generalizacje, jak np. ,Japonczycy cale swoje zycie
wypetniajg filozofig i moralno$cig. Dla nich np. udanie sie do sgdu, aby rozwigzaé spér, jest
wstydem, hanbg” (s. 77); otéz sg to pewne cechy charakterystyczne dla spoteczenstwa
japonskiego, jednak nie jest prawda, ze kazdy Japoriczyk ,cate swoje zycie wypetnia filozofig
i moralnoscig”. Dla osoby znajgcej tematyke rézne watki, a takze skroty myslowe i
entymematy sg zrozumiate, ale dla czytelnika, ktory z japonskimi sztukami i sportami walki
nie byt wczesniej zaznajomiony, moga by¢ niejasne. Dlatego na potrzeby przygotowania
rozprawy do wydania ksigzkowego te witasnie fragmenty wymagaja usciSlen i
doprecyzowania. Zaktadam, ze nie wynika to z braku wiedzy Autorki, a raczej z checi
wprowadzenia skrotow tam, gdzie opis bezposrednio nie dotyczy spraw dla rozprawy
najwazniejszych. W odniesieniu do tego rozdziatu mam pytanie. Sama Autorka zwraca
uwage na wielo$¢ stylow i odmian karate i jeszcze wiekszg liczbe organizacji krajowych i
migdzynarodowych pretendujgcych do miana tej najwazniejszej. Rozumiem, iz wybor WKF
byt podyktowany tym, ze w ramach tej organizacji wprowadzono karate na Olimpiade w
Tokio. Przez to, ze PUK jest zrzeszony w WKF, zdystansowat w ostatnich latach pod
wzgledem prestizowo-organizacyjno-finansowym inne organizacje karate w Polsce, w tym
najstarszy PZK oraz PZKT. Czy jednak Doktorantka poréwnywata zasady i reguty rywalizacji
sportowe] w ramach tej organizacji do zasad i regut innych organizacji karate? A jesli tak, jak
takie poréwnania wypadajg pod wzgledem merytorycznym tj. wplywu regulacji na ksztatt

karate jako dyscypliny sportowej?

Rozdziat trzeci pt. ,Kodeksy sportdw walki na przyktadzie szermierki sportowej” (s. 158-219)
zawiera odpowiednio ,spojrzenie na Zachod”. Od razu musze podkreslic, ze ta
synchronizacja rozdziatu drugiego i trzeciego bardzo mi sie podoba. Zgadzam sie ze
stwierdzeniem, ze: ,szermierke takze cechuje duza dbato$¢ o etykiete i kurtuazje, a zrédet
niektorych jej zasad mozna doszukiwac sie w etosie rycerskim” (s. 158). Dzieki takiej wiasnie
synchronizacji rozprawa doktorska jest rownoczesnie praca z zakresu komparatystyki kultur

prawnych, szerzej kultur normatywnych. Oczywiscie ten pomyst nie jest nowy, zeby tylko



przywota¢ stynng pracge Inazd Nitobe pt. Bushidd. Dusza Japonii (Diamond Books,
Bydgoszcz 2010), w ktorej Autor od takiego zatozenia wychodzi, choé go oczywiscie nie
rozwija, skupiajgc sie na prezentacji filozofii Wschodu. Natomiast Doktorantka taki pomyst
znakomicie rozwineta i opisata. O ile, co zrozumiate, synchronizacja niektorych punktéw
ugrzezta w réznicach — bo takowe oczywiscie wystepujg — o tyle odnajdywanie wspélnych
tradycji, tresci, narracji, a przede wszystkim norm, udato jej sie znakomicie. Nie stracita przy
tym z pola widzenia waznej witasciwosci ogdlnej — podejscia komunitarnego,
charakterystycznego  dla  spoteczenstw  Azji  Wschodniej oraz liberalnego,
charakterystycznego dla spoteczenstw Zachodu. W rozdziale tym mozna czynié Autorce
drobne zarzuty, ze na przyktad historie szermierki opisuje w zasadzie w oparciu o jedno tylko
zrodto (s. 158), zamiast poszerzy¢ perspektywe i chocby odestaé czytelnika do szerokiej

oraz roznorodnej literatury tematu.

Rozdziat czwarty pt. ,Normatywno$¢ kodekséw sportow walki, od normatywnosci w sporcie
do socjologii prawa” (s. 220-255) jest kluczowy z punktu widzenia osiggniecia zatozonych na
wstepie celow badawczych. W tym rozdziale szczegdlnie uwidocznita sie przydatno$é
przedstawionej w rozdziale pierwszym koncepcji B. Brozka, ktéra to wyznaczyta schemat
udzielenia odpowiedzi na podstawowe pytania (pytanie ontologiczne: czym sa
prawa/kodeksy sportow walki? pytanie epistemologiczne: w jaki sposob poznajemy kodeksy
sportow walki? normatywno$¢ sensu stricto: czemu [raczej: dlaczego? — dop. K. Zeidler]
reguly sportow walki sg obiektywnymi racjami dziatania? pytanie psychologiczne: co
motywuje, co jest przyczyng do postepowania zgodnego z kodeksami sportow walki?). Co
wiecej, znalazt sig¢ tam wartosciowy dodatek, uzupetniajgcy cato$é wezesniejszych
rozwazan, dotyczacy roli i zadan sedziego sportowego, zaréwno co do stosowania norm
wczesniej w pracy opisanych, jak i wzorca osobowego prezentujgcego odpowiednig
postawie etyczng. Trafne byto wprowadzenie rozréznienia rél w rywalizacji sportowej, na co
wyraznie zwrocita uwage Autorka. Otéz inna jest pragmatyka podejscia do przepiséw
rywalizacji sportowej zawodnikéw i ich trenerow, inna za$ — z natury rzeczy — sedziego
sportowego. Bardzo podoba mi sie pomyst poréwnania sedziego sportowego do sedziego
orzekajgcego w sadzie; ten tylko podrozdziat zastuguje, w mojej ocenie, na znacznie szersze
rozwinigcie w osobnej pracy. Natomiast novum w podejsciu do badanego tematu zostato
zaproponowane w podrozdziale pt. ,Normatywno$¢ a socjologia prawa. Brakujgce ogniwo
normatywnosci”. Podczas obrony o ten aspekt badan warto zapyta¢ Doktorantke, a to wobec
mozliwosci dalszego rozwijania tak ujetego podejscia do tytutowej tematyki. Warto przy tym
podkresli¢, ze rozdziat czwarty zawiera w istocie wnioski ptyngce z badan zrelacjonowanych

w dysertacji.



Rozprawe doktorskg wienczy krétkie Zakonczenie (s. 254-257), w ktérym Autorka ledwie
podsumowuje to, co sie¢ w rozprawie znalazto. Tu musze podnie$é zarzut, ze w przypadku
dysertacji doktorskiej oczekiwatbym raczej obszernych wnioskéw, nie zaé — niczym w
wypracowaniu szkolnym — skromnego zakonczenia. Uwazam, ze warto wszystko to, co
zostato ustalone w pracy, wyja¢ na koniec do osobnych wnioskéw; najwazniejsze ustalenia
winny sig tam wiasnie znalez¢. Niemniej jednak znalazly sie tam najwazniejsze mysli
wyrazone i uzasadnione w samej pracy. Poérdd nich przekonujgcy jest katalog Zrédet, z
ktorych pochodzg zasady i reguty ,kodeksdw sportéw walki’. Takze zwrécenie uwagi na
praktyke rywalizacji sportowej — czyli w jaki sposéb sg one stosowane, a nie tylko jaka maja
tres¢ — zastuguje na docenienie. Je$li zas uznamy, ze w istocie rzeczy rozdziat czwarty
zawiera prezentacje najwazniejszych ustalern dysertacji, to mozna wybaczyé Autorce brak
wydzielonych na korcu obszernych wnioskéw. Takze w zestawieniu z tym, co znalazio sie w

rozdziale czwartym rozprawy, jest to nalezycie uzasadnione i przekonujace.

Powyzsze uwagi polemiczne i drobne zarzuty nie podwazajg waznego osiggniecia
naukowego, jakim byto przygotowanie ocenianej tu rozprawy doktorskiej, zwtaszcza ze
problemy naukowe podniesione przez Autorke sg donioste, a praca jest z catg pewnoscia
nowatorska. Dlatego zastuguje ona na pozytywna ocene. Co wigcej, nie sadzitem, ze tak
interesujgca prace — analizujacg etyke bushidd i budé wyrazajaca sie w karate oraz etos
rycerski wyrazajacy sig w europejskiej szermierce — da sie w ogéle napisaé. Wstepne moje
obawy dotyczace odtwoérczosci, wtornosci, a takze braku gtebi dociekan zostaly w trakcie
lektury catkowicie rozwiane, poza niektérymi fragmentami wymagajgcymi rozbudowy i
uscislen. Tym samym jestem przekonany o wysokiej wartosci ocenianej tu pracy oraz

rekomenduje publikacje dysertaciji, juz po obronie, w postaci ksigzkowej.

Dobér zrodet

Bibliografia (s. 259-265) obejmuje: ,literature fachowg” (dziwne to sformutowanie), stowniki i
encyklopedie, przepisy sportowe, zrédfa internetowe, akty prawodawcze. Posrdd stu trzech
pozycji literatury znalazty sie wazniejsze prace dotyczace teorii i filozofii prawa, ale zabrakfo
catkiem licznych, w tym polskojezycznych prac dotyczgcych japoriskich sztuk walki, a przede
wszystkim karate. Wydzielenie osobnej kategorii ,stowniki i encyklopedie” jest zbedne,
podobnie dwa ,Zrodta internetowe” winny byé scalone z wykazem literatury. ,Akty prawne”
winny by¢ utozone wedle mocy prawnej w ramach odpowiednio Polski i Japonii; za$ japonski
kodeks karny, nawet jesli wykorzystany w wersji anglojezycznej, winien byé wymieniony pod
angielskim tytutem, opatrzony data uchwalenia oraz publikatorem. Je$li korzysta sie ze
stownika jezyka polskiego, to warto siggna¢ do petnej wersji opublikowanej tradycyjnie, a

najlepiej — idgc za zaleceniem Macieja Zielinskiego — rownolegle do kilku, nie za§ poprzestaé



tylko na korzystaniu ze stownika internetowego (s. 9-10, przypis 7-8; s. 14, przypis 12).
Przygotowujgc prace do druku z catg pewnos$cig warto siegngé do innych jeszcze prac, ktore
musiaty umkng¢ uwadze Autorki. W samej tylko mojej podrecznej domowej biblioteczce mam
na podfce znacznie przeszto sto prac poswieconych japoniskim sztukom walki, bushidé i budo,
w tym karate, tylko polskojezycznych; za$ pobranych plikow PDF z ksigzkami i artykutami
anglojezycznymi setki. Wydaje mi sig, ze zabraklo Autorce tej szerszej perspektywy
wynikajgcej z szerokich studiéw bibliograficznych. Jeéli zechce ona to uzupetnié w

przysztosci, to ksigzka tylko na tym zyska.

Ocena formalna rozprawy

Strona formalna dysertacji zastuguje na pozytywng ocene, jest ona napisana poprawnym
jezykiem polskim i dobrym jezykiem prawniczym. O ile moze znalez¢ tam réznego rodzaju
btedy o charakterze formalnym, o tyle nie umniejszajg one ogélnie wysokiej ocenie rozprawy
w cafosci. Nawet jesli pojawiajg sie tzw. literowki, btedy interpunkcyjne, réznego rodzaju
niescistosci, potknigcia edytorskie, to sg one raczej sporadyczne; nie jest jednak zadaniem
recenzenta ich szczeg6towe wyliczanie, a ich liczba nie jest tak znaczna, aby
dyskwalifikowac prace pod wzgledem formalnym. Dla przyktadu moze tylko kilka. Bardzo
tadnie Autorka pisze w pierwszej osobie liczby pojedynczej, bo wszak to ona napisata
rozprawe i zawarte tam sg jej ustalenia; jednak winno byé: ,Pierwszy rozdziat poswiecam”
zamiast ,Pierwszy rozdziat chciatabym poséwieci¢” (s. 7, analogicznie: s. 158), co jest
nagminng kalkg z jezyka angielskiego (/ would like to...). ,Tak naprawde” (s. 6) jest
,wspornikiem erystycznym”, ktérych w jezyku naukowym nalezy unikaé. Winno byé ,kyudo”,
nie ,kiudo®, bo jesli spolszczone to nie kursywa (s. 74); tak samo winno by¢ ,jujitsu”, a nie
Jujutsu” (s. 8). W rozprawie naukowej unikamy stéw zabarwionych emocjonalnie, jak:
swspaniatych mistrzow” (s. 75). Nie rozumiem zdania: ,W pracy, co jakié czas bede wracaé
do systemu prawa japonskiego z racji na jego podobienstwo z proponowana materig” (s. 77,
przypis 188 in fine). Po ,ad” nie stawiamy kropki, bowiem to tac. ,do” (s. 238, 239, 241,
242,243). Wszystko to sg jednak drobiazgi, ktére winny zosta¢ skorygowane w trakcie prac

edytorskich, przygotowujgcych prace doktorskg do wydania w formie ksigzkowej.

Konkluzja

W zwigzku z wyzej zawarta oceng dysertacji doktorskiej autorstwa mgr Marii Honoraty Depty
pt. ,Normatywnos¢ kodekséw sportéw walki” (Wydziat Prawa i Administracji, Uniwersytet
todzki, £6dz 2023, ss. 265, promotor: dr hab. Bartosz Wojciechowski, prof. Ut) nie mam
zadnych watpliwosci, ze speinia ona wymogi ustawowe, prezentujgc ogdlng wiedze

teoretyczng Doktorantki w zakresie nauk prawnych, a takze dowodzi umiejetnosci



samodzielnego prowadzenia przez nig pracy naukowej. W zwiazku z tym wnosze o

dopuszczenie pani mgr M.H. Depty do dalszych etapéw postepowania.
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