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PRAWDA JEST KOBIETA

We wprowadzeniu do Poza dobrem i ztem F. Nietzsche pisat: ,,Dajmy
na to, iz prawda jest kobieta — jak to? nie jestze uzasadnionym podejrzenie,
iz wszyscy filozofowie, o ile byli dogmatykami, Zle si¢ znali na kobietach?
iz straszliwa powaga, niezdarne natrectwo, z jakim ku prawdzie zmierzaé
dotychczas zwykli, niewlasciwymi byly i nieprzystojnymi §rodkami, by wia-
$nie zjedna¢ sobie biatogltowe!?”. Przytoczony fragment zwraca uwage nie
tylko na wykorzystani przez Nietzschego niezr¢cznej — z punktu widzenia
dzisiejszej poprawnosci spotecznej i politycznej — metafory, w ktorej ujawnia
z cala sita swe protekcjonalne, patriarchalne nastawienie wzgledem kobiet,
ale w tej analogii Nietzsche, zaro6wno kobietg, jak i prawde, pojmuje w kate-
goriach przedmiotowych — jedna i druga jest dla filozofa-mezczyzny zaled-
wie obiektem, ktory nalezy posias¢. Nietzsche, jak kazdy mizogin, idealizo-
wat kobieco$¢, ale zauwazat tez i krytykowat z catg stanowczoscig obecng
w zachodniej tradycji filozoficznej tendencj¢ do ujmowania pojecia prawdy
przez pryzmat kategorii idealizmu realistycznego. We fragmencie tym widad
doskonale zalazek, rozwijanego konsekwentnie w catym dziele niemieckiego
filozofa, programu krytyki zachodniej tradycji epistemologicznej. Feminizm,
krytycznie nastawiony wzgledem wielu fragmentow mysli nietzscheanskiej,
znajduje jednak w Nietzschem sprzymierzenca w walce przeciwko zachodniej,
ugruntowanej w patriarchalnej tradycji, epistemologii i wyrastajagcym z tego
nurtu zobiektywizowanym wzorcom racjonalnos$ci, ktére utrwalaja w nowo-
czesnych spoleczenstwach mechanizmy opresji. Wiele z haset gloszonych
przez Nietzschego w ramach jego krucjaty przeciwko zachodniemu rozumowi
wypisuje feminizm — nieche¢tnie pamigtajac o tym wstydliwym dziedzictwie
—na swych sztandarach.

Feminizm nie jest, rzecz jasna, ruchem jednolitym, stad wlasciwsze wyda-
je si¢ postugiwanie si¢ pojeciem ,,dyskurs feministyczny”, akcentujgcym rolg
feministycznych praktyk interpretacyjnych, a mniej skupiajacym sie na wytwa-
rzanej w ich ramach spojnej ideologii. Do glownych rodzajow feminizmu zali-
cza si¢ m.in.: feminizm liberalny, feminizm radykalny, feminizm socjalistyczny,

U'F. Nietzsche Poza dobrem i zlem, przet. S. Wyrzykowski, Krakow 2010, s. 5.
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feminizm réznicy, feminizm postnowoczesny?. Wspdlny jest przedmiot badan
— analiza roli kobiet w spoleczenstwie oraz ich miejsca w kulturze. Opisywany
dyskurs ma charakter dynamiczny, a w$réd nowych zjawisk pojawiajacych si¢
w jego ramach, szczegolng uwage zwraca coraz czestsze przechodzenie od kla-
sycznego problemu dyskryminacji kobiet w Zyciu spotecznym i politycznym do
szerszej, niz tylko kobieca, problematyki uporzadkowania zycia spotecznego przy
wykorzystaniu kategorii ptci kulturowej (gender)*.

Feminizm, wbrew potoczonemu przekonaniu, nie jest postawg polityczng
propagujaca po prostu kobiecy punkt widzenia, ufundowany na przynaleznosci
do naturalistycznie rozumianej pici biologicznej*. Mimo iz oponenci politycz-
ni feminizmu, sprowadzajg zazwyczaj jego przestanie do zadan wprowadzenia
do instytucji spotecznych kobiecej wrazliwosci, ktorej przypina si¢ tatke taniego
sentymentalizmu, feministki widzg w swej dziatalnosci przede wszystkim rodzaj
krytyki kulturowej, polegajacej najczesciej na analizie systemow opresji spolecz-
nej wyodrebnianych przez pryzmat kategorii ptciowosci. Pte¢ roznicuje pozycje
spoteczng i prawng podmiotoéw, a zjawisko to jest maskowane przez wspotcze-
sne, zachodnie demokratyczne spoteczenstwa. Gloszac egalitaryzm plciowy
na plaszczyznie oficjalnych deklaracji prawnych i politycznych, ukrywa si¢ fak-
tycznie istniejace zroznicowanie. Co istotne, pod wptywem kultury patriarchal-
nej uksztaltowane zostaly nie tylko instytucje spoteczne i polityczne, ale takze,
tkwigce w glebokich warstwach kultury, modele racjonalnosci, ktére nie sg neu-
tralne ptciowo.” Jednym z ,,nawykoéw myslowych”, na ktéry feminizm zwraca
szczegolnag role, jest rozpowszechnione w ramach kultury patriarchalnej przeko-
nanie o obiektywnosci instytucji spotecznych, ktére w spoleczenstwach przed-
nowoczesnych legitymizowane byty gtownie przez prawdy gloszone w ramach
dyskursu religijnego, a w spoteczenstwach nowoczesnych uzasadniane sg przede
wszystkim przez odwotanie si¢ do autorytetu prawdy naukowe;j.

Przeciwstawiajgc si¢ patriarchalnym wzorcom racjonalnosci, feminizm
na kazdym kroku akcentuje swoja odrebnos¢, nie tylko na ptaszczyznie meryto-
rycznej, ale takze w warstwie metodologicznej. Swoisto$¢ tego ruchu wyraza sie
w szczegolnosci w konsekwentnych dazeniach do skonstruowania wlasnego jezy-
ka, wypracowywania kategorii, ktore umozliwig przebudowywanie rzeczywisto-
$ci spolecznej poprzez eliminowanie z niej elementéw opresji. Feminizm podzie-
la w tym wzgledzie przekonanie dwudziestowiecznej filozofii, w szczegolnosci
w jej wersji hermeneutyczno-egzystencjalnej, ze jezyk stanowi fundamentalng
instytucje kulturowg i zasadnicza plaszczyzne bytowania czlowieka, zaréwno
w jego aspekcie indywidualnym, jak i spotecznym. Jesli przyjmie si¢ za trafng

2 H. Barnett, Introduction to Feminist Jurisprudence, London 1998, s. 6.
3N. Levit, R. R.M. Verchick, Feminist Legal Theory, New York 2006, s. 37.
4 A. Scales, Legal Feminism, New York 2006, s. 83.

> H. Barnett, Introduction to Feminist...,s. 19.
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tezg M. Heideggera, ze ,,mowa jest domostwem bycia” (rozwijang w pracach in-
nych dwudziestowiecznych filozofow, takich jak np. H.G. Gadamer czy M. Fo-
ucault), to mozna zaryzykowaé¢ metaforyczne twierdzenie, ze dwudziestowieczne
feministki zabraty si¢ do projektowania nowej rzeczywistosci spotecznej od grun-
townego uporzadkowania jezykowego domostwa.

Jednym z najwazniejszych dokonan dwudziestowiecznej filozofii jezyka byto
dostrzezenie roli mediatyzacji jezykowej w ludzkich procesach poznawczych. Za-
posredniczenia tego nie dostrzegal tradycyjny dyskurs epistemologiczny. Femi-
nizm, w swej krytyce zachodniej epistemologii, korzysta z dorobku filozofow
jezyka takich jak L. Wittgenstein czy J.L. Austin, kwestionujac samodzielng war-
to$¢ poznania teoretycznego, dazacego do wypracowania wiedzy, ktorej przystu-
giwalby walor obiektywnosci czy prawdziwosci. W ustanowieniu nadrzednych
kategorii meskiej racjonalnosci, ktore zajety centralng role w zachodnim dys-
kursie filozoficznym, religijnym czy politycznym, feminizm, podazajac droga
wytyczong przez M. Foucaulta, dostrzega przejaw epistemologicznej przemo-
cy®. Poznanie teoretyczne prowadzi do okreslenia tego, co prawdziwe i sam akt
przypisania konkretnej wiedzy statusu prawdziwosci — polityczny w swej natu-
rze — ma charakter opresywny. Prawda, zwlaszcza w dziedzinie dotyczacej zycia
cztowieka w wymiarze indywidualnym i spotecznym, jest rodzajem wiedzy, kto-
rg si¢ ustanawia, a nie jedynie odkrywa, konstruuje w praktykach stricte politycz-
nych, a nie poznaje w sposob niezaangazowany. Wiedza ta wykorzystywana jest
przez patriarchalng kulture do ksztaltowania instytucji spoteczno-politycznych,
opartych przez to na przemocy ideologicznej. Proces legitymizacji stworzonego
przez patriarchat swiata spoteczno-politycznego wykorzystuje powszechnie od-
wotania do pojecia prawdy, przedstawiajac to, co spolecznie skonstruowane, jako
naturalne i obiektywne. Prawda jest zatem, w ocenie feminizmu, jedynie metafo-
ra, legitymizujaca mechanizmy sprawowania wladzy i maskujaca nieodtgcznie
z nimi zwigzane akty przemocy.

Jedna z instytucji kulturowych o fundamentalnym znaczeniu politycz-
nym i spotecznym, a uksztattowang w opisywanym powyzej procesie, jest pra-
wo. Z uwagi na swg doniostos¢ w zyciu spoleczenstw, kultura prawna stata sie
przedmiotem badan odrgbnej dziedziny feminizmu — feministycznej juryspru-
dencji. Dyscyplina ta widzi w prawie przede wszystkim dyskursywne zjawisko
spoteczno-polityczne, instrument ksztattowania tadu spolecznego, wyznaczania
16l i kontroli zachowan’. W tak pojetym prawie, feministki dostrzegaja narze-
dzie polityczne utrwalajace stosunki nieréwnosci i dominacji migdzy plciami.
Co istotne, feminizm prawniczy zwraca uwagg na fakt, ze ideologia, ktora repro-
dukuje kulture patriarchatu tkwi nie tylko w rozwiazaniach materialnoprawnych,
ale rowniez w sposobie funkcjonowania instytucji wymiaru sprawiedliwos$ci,

¢ H. Barnett, Introduction to Feminist..., 182.
7 Ibidem, s. 13.
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wyznaczanym zarowno przez procedury, jak i niepisang, a przez to mniej uchwyt-
ng, kulturg prawna. Zarzuty feministek dotycza prawa jako systemu, poczawszy
od jego zasad ogdlnych, a skonczywszy na samej szacie jezykowej aktow praw-
nych. Szczegdlnej krytyce poddana jest teza o neutralnosci prawa; wartos¢ te,
w ocenie reprezentantek feministycznej jurysprudencji, prawo realizuje, jedynie
na ptaszczyznie formalne;.

Wypracowana w ramach feministycznej jurysprudencji metoda krytyczna
stanowi zaprzeczenie pozytywistycznie rozumianych metodologii, ktére wywo-
dza si¢ z zachodniej tradycji epistemologicznej. Feministki nie zajmuja si¢ cha-
rakterystyka prawa z perspektywy epistemologicznej czy ontologicznej; zamiast
tego skupiaja si¢ na demistyfikujacej krytyce kultury prawnej. Metodg femini-
stycznej jurysprudencji rozumie¢ zatem nalezy jako zbior praktyk krytycznych
wprowadzajacych do dyskursu filozoficznoprawnego zagadnienia pomijane
w nurtach oficjalnej jurysprudencji. A. Scales® stwierdza, ze metoda feministyczna
wyznacza etapy, ktore nalezy uwzglednia¢ przy praktycznej analizie problemow
prawnych, a K. Bartlett przez metode feminizmu prawniczego rozumie zadawanie
pytan potrzebnych do podwazenia obowigzujacych zasad i konwencji spolecz-
nych oraz proby odpowiedzi na te pytania. Problematyzowanie sfery prawnej jest
Scisle zwigzane z demistyfikacja tezy o neutralno$ci prawa’. Na uwage zastuguje
tu praktyczny wymiar tak pojmowanej dziatalno$ci naukowej, ktéra rezygnuje
z ambicji czysto teoretycznych. Co wiegcej, wiedza uzyskiwana dzigki krytycz-
nej interpretacji kultury ma stanowié, w przekonaniu feministek, jedynie punkt
wyj$cia dla konkretnych dziatan. Podsumowujgc ten fragment rozwazan, metoda
feministycznej jurysprudencji polega na problematyzowaniu instytucji prawnych,
ujawnianiu tkwigcych w ich glgbokich warstwach elementow przemocy.

Feministyczna jurysprudencja zwraca uwage na zmiany, jakie zaszly w epo-
ce nowoczesnej w zakresie legitymizacji prawa przez inne dyskursy. Normy
prawne w zachodnich spoleczenstwach zawsze uzasadniane byty poprzez odwo-
fanie si¢ do pojecia prawdy. W epoce przednowoczesnej kryteria prawdziwosci
uzaleznione byly w znacznej mierze od dyskursu religijnego. Nature cztowie-
ka i wynikajace z niej role spoleczne wyprowadzano z opartej na tekstach ob-
jawionych tradycji. Z chwila zakwestionowania tego zrodla uzasadnien przez
myslicieli doby o$wiecenia, prawdy o ludzkiej naturze — indywidualnej i spo-
lecznej — zaczeto poszukiwaé niezaleznie od autorytetu religijnego objawienia.
Poszukiwania prowadzone w tym obszarze od czasow oswiecenia doprowadzity
jednak, jak zwracaja uwage feministki, do stworzenia koncepcji uniwersalnej
natury ludzkiej, ktora w istocie oferuje model cztowieka sprzyjajacy interesom

8 A. Scales, Legal..., s. 100.

9 K.T. Bartlett Cracking foundations as feminist method, Duke Law School Public Law and
Legal Theory Working Paper Series, Working Paper 2001, no. 10,

http://papers.ssrn.com/paper.taf?abstract_id=274924, s. 36.
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tylko jednej z pici. O ile dominacja religii w epoce przednowoczesnej prowadzi-
fa do uksztattowania rol spotecznych na podstawie prawdy objawionej, o tyle
nowoczesnos$¢ chetnie odwotywata si¢ w tym wzgledzie do autorytetu nauki,
w szczegdlnosci nowoczesnej medycyny i biologii cztowieka. Za przyktad moze
postuzy¢ historyczne juz uzasadnienie nieprzyznawania kobietom praw wybor-
czych, ktore thumaczono mniejsza objetoscia kobiecego mdzgu. Przypuszczenia
te zostaly definitywnie podwazone przez badania wykluczajace bezposrednie
zwigzki pomigdzy poziomem inteligencji a rozmiarem méozgu. W pierwszej fa-
zie walki z patriarchalng mitologia, feministki zajely si¢ refutacja przesadow
przyporzadkowujacych kazda z ptci do odrgbnych rol spotecznych. W kolejnym
etapie, tj. juz pod wpltywem postmodernizmu i wzrostu znaczenia postaw inter-
pretacyjnych w naukach spotecznych i politycznych, feministki zaczety w ogole
kwestionowac przekonanie, ze natura ptci stanowi wlasciwa podstawe do formu-
towania wnioskow praktycznych w dziedzinie spotecznej.!® Przekonanie o ist-
nieniu jakiej$ substancjalnie ugruntowanej natury plci oraz towarzyszacy mu
poglad, ze taka natur¢ mozna poznaé, kregi feministyczne inspirowane postmo-
dernizmem i dekonstrukcja zakwalifikowaty do anachronicznej zachodniej tra-
dycji metafizycznej. Zamiast poszukiwaé istoty meskosci czy kobiecosci jako
elementow uniwersalnej prawdy o naturze plci, feministki glosza, ze wiedza
w odniesieniu do tego przedmiotu moze mie¢ charakter jedynie lokalny i czerpac
swe zrodto z do§wiadczenia. W konsekwencji ambicje epistemiczne feminizmu
sa w zasadzie minimalistyczne i ograniczone do zagadnien praktycznych, co nie
znaczy, 7€ s one mniej wartoSciowe niz poszukiwania Prawdy pisanej wiel-
ka literg. Stad feminizm, zamiast stawia¢ powazne (w kategoriach tradycyjnej
filozofii) pytania filozoficzne, propaguje poznanie partykularnego doswiadcze-
nia kobiet i wlgczanie wynikajacych z niego kwestii do dyskursu publicznego.
Tematy te obejmuja szereg doswiadczen swoistych dla kobiet, takich jak cigza,
macierzynstwo, przemoc seksualna, przemoc domowa. Dyskurs filozoficzny
i polityczny, wyksztatcone w ramach kultury patriarchalnej, nie dostrzegaty po-
wyzszych zagadnien, uznajac je za zjawiska zbyt partykularne, by mogty aspiro-
wac do statusu prawdziwosci i wyprowadzaé z wiedzy na ich temat konsekwen-
cje w sferze spotecznej i politycznej.

Badaczki feministyczne daza do zakwestionowania klasycznej epistemologii
1 osigganej na jej podstawie wiedzy. Poznanie powinno by¢ przede wszystkim pro-
cesem opartym na stawianiu pytan w odniesieniu do zastanej rzeczywistosci spo-
teczno-kulturowej, zwlaszcza w tych jej obszarach, ktorym przypisuje sie przy-
miot obiektywnosci. Jak pisze A.Scales, ,,przerwanie spokoju wiedzy jest sercem
metody feministycznej”!!. Praktyki dekonstruujace oficjalng prawde, otwieraja ja

10H. Barnett, Introduction to Feminist..., s. 195.
A Scales, Legal..., s. 108.
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na zroznicowane interpretacje. Rowniez prawo potrzebuje bardziej dynamicznej
koncepcji rzeczywistosci i bardziej ,,myslacej” epistemologii.

Opierajac si¢ na powyzszych twierdzeniach, feminizm stworzyt koncepcije
prawdy politycznej, ktora wyraza patriarchalny uktad sit spotecznych'?. Femi-
nistki zdajg sobie sprawe, ze to sprawujacy wladze legitymizuja pewne obszary
wiedzy poprzez przypisanie im statusu prawdy. Z tego powodu uwazaja, ze do-
poki kobiety nie zaangazuja si¢ w polityke i nie zaczng walczy¢ o swoje pra-
wa z pozycji 0sob sprawujacych wladze, nie beda w stanie zaja¢ rownorzednych
pozycji epistemologicznych. Wlaczenie kobiet w procesy polityczne jest zatem
warunkiem stworzenia wiedzy uwzgledniajacej kobiece doswiadczenie. Zdaniem
zwolenniczek tej teorii, uwrazliwienie polityki na zagadnienia zwigzane z plcig
wplynie korzystnie nie tylko na interesy kobiet, ale takze doprowadzi do rozwoju
spoteczenstwa obywatelskiego.

Przedstawicielki feministycznej jurysprudencji kwestionujg tradycyjny model
stosowania prawa, polegajacy na mechanicznym wyprowadzaniu rozstrzygnigcia
z 0godlnej i1 abstrakcyjnej normy. Wskazuja, ze tak uksztaltowany system wymiaru
sprawiedliwos$ci abstrahuje od jednostkowego doswiadczenia. Zamiast tego pro-
ponuja rozstrzyganie spraw na podstawie norm, ktore uwzgledniatyby konkretng
sytuacj¢ w jak najszerszym kontekscie. W ramach tej wizji postuluje si¢ stworze-
nie otwartego modelu stosowania prawa, w ktérym jednostkowe doswiadczenie
nie byloby tylko zrodtem stanu faktycznego, podcigganego nast¢pnie pod goto-
wa regute ogdlng i abstrakcyjna, lecz stanowitoby zrodto normatywnej podstawy
rozstrzygniecia, ktora ustalana bytaby ad casu. Nie sposob nie dostrzec, ze taki
postulat stoi w wyraznej sprzecznosci z tradycyjnie pojmowang zasada legali-
zmu. Omawiany program wpisuje si¢ jednak w szerszg krytyke formalistycznie
rozumianej zasady legalizmu, w ktorej feministki upatruja fasadowy mechanizm
wykluczajacego systemu, oferujagcego jedynie formalnym réwnouprawnienie.
Feministyczna jurysprudencja, podzielajac w tym punkcie zapatrywania catego
ruchu feministycznego, dazy do rownouprawnienia substancjalnego, ktérego nie
waha si¢ okre$la¢ mianem realnej sprawiedliwosci'>.

Koncepcji feministycznego sadzenia nie nalezy utozsamia¢ z postulatem
zwigkszenia liczby kobiet sprawujacych wladze sadownicza, tylko z konieczno-
$cig wprowadzenia do sgdowych proceséw decyzyjnych alternatywnych sposo-
bow myslenia, ktore uwzgledniatyby kobiece wartosci. Tradycyjny sposob pode;j-
mowania rozstrzygnig¢ w ramach instytucji wymiaru sprawiedliwos$ci, feminizm
utozsamia z konserwatywnym meskim postrzeganiem rzeczywistosci. W toku

12R. Voet, Feminism and Citizenship, London 1998, s. 224.

13 Mozna nawet pokusi¢ si¢ o zbudowanie feministycznej koncepcji sprawiedliwosci, ktora
uwzgledniataby m.in., dane zwigzane z zatrudnieniem kobiet, strukturg wynagrodzen, prawdopo-
dobienstwem przyznania opieki nad dzie¢mi po rozwodzie, do§wiadczenia zwigzane z przemoca
domowa.
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rozwoju koncepcji sadzenia, mysl spoleczna, polityczna i prawna wytworzyla,
substancjalny meski podmiot prawa. Stato si¢ tak, poniewaz praktyka prawnicza
koncentrowata si¢ wokot problemow mezczyzn, natomiast sfera kobiecego do-
$wiadczenia miata znaczenie tylko w zyciu prywatnym.

Zwolenniczki koncepcji feministycznego sadzenia twierdza, ze wbrew tra-
dycyjnym ujeciom, podmiot nie jest niezalezng atomiczng jednostka zyjaca poza
wspolnota. Tozsamos¢ jednostki jest konstruowana przez indywidualne do§wiad-
czenia bedace konsekwencjg zycia we wspolnocie. Patriarchalny system spotecz-
ny nie uwzglednia do§wiadczenia grup wykluczonych, ktore nie miaty mozliwosci
uczestniczenia w dyskursie publicznym. Zgodnie z twierdzeniami zwolenniczek
feministycznej jurysprudencji zasady wyznaczajace role spoteczne zostaty usta-
lone tak, aby sprzyja¢ tym, ktorzy je ustanowili. W sprawach, w ktorych kobiety
byly stronami ze wzgledu na swoja pte¢ (np. dyskryminacja w miejscu pracy,
przemoc domowa), rozstrzygniecie czesto odpowiadalo patriarchalnym warto-
$ciom, ktore nie uwzgledniaty doswiadczenia kobiet .

Feministki uwazaja, ze stan faktyczny, ktory jest podstawg rozstrzygnigcia
powinien obejmowac nie tylko fakty bezposrednio zwigzane z danym problemem,
ale uwzglednia¢ rowniez szerszy kontekst. Od bezosobowego raportu z przebie-
gu wydarzen lepsza jest narracja osoby zaangazowanej. Takie przedstawianie
wydarzen czesto prowadzi do odmiennego — korzystnego dla kobiet — rozstrzy-
gniecia'>. W ocenie feministek, osoby, ktore nie miaty okreslonych doswiadczen
nie sa zdolne do wspdtodczuwania, a ograniczajg si¢ do jedynie teoretycznego
i bezosobowego przedstawiania probleméw. Wspolczesne spoteczenstwa nie sg
przyzwyczajone do politycznego zaangazowania sadow; uwazaja, ze problema-
tyczne przypadki nalezy rozwigzywac przez jednoznaczne sformulowanie prze-
pisow prawnych'®. Feministki zakwestionowaly przekonanie, ze w sprawach
spotecznie kontrowersyjnych, w ktorych nie da si¢ wyprowadzi¢ rozstrzygnie-
cia z jasno sformutowanych przepiséw, sady powinny opiera¢ rozstrzygnigcia
na opiniach ekspertow.

Prowadzone w tym zakresie badania doprowadzily zwolenniczki femini-
stycznej jurysprudencji do krytyki koncepcji bezstronnosci sedziego, ktorego
uwaza si¢ za eksperta wyposazonego w kompetencje do odkrywania prawdy. Kry-
tyka ta odnosi si¢ zarowno do samej koncepcji bezstronnosci, jak i regut bedacych
punktem wyjscia do wydawanych orzeczen'’. Jednak model sadzenia polegajacy

4 R. Grycar, The Gender of Judgments: An Introduction, Sydney Law School, Legal Studies
Research Paper 2009, no. 73, http://ssrn.com/abstract=1465171.

15 R. Hunter, An Account of Feminist Judging, [w:] R. Hunter, C. McGlynn, E. Rackley (eds.),
Feminist Judgements. From Theory to Practice, Oxford 2010, s. 37.

16 R. Voet, Feminism..., s. 222.

17P. Smith, wstep do: On Adjudication: Patriarchy, Neutrality, and Judicial Reasoning, [w:]
P. Smith (ed.), Feminist Jurisprudence, Oxford 1993, s. 210.
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na tym, ze neutralny, takze emocjonalnie, sedzia wyprowadza z przepisow obiek-
tywnie shuszne rozstrzygnigcie, zdaniem feministek, wcale nie jest idealny. Przede
wszystkim nie da si¢ oprze¢ dyskursu prawa na procedurach naukowych. Poza
tym nie jest oczywiste, dlaczego sedzia nie moze by¢ emocjonalnie zaangazowa-
ny w rozstrzyganie sprawy.

Wedtug P. Smith mozna wyr6znié trzy podstawowe grupy zastrzezen wobec
koncepcji bezstronnego sadzenia'®. Po pierwsze, prawo jest tworzone i stoso-
wane przez ludzi majacych okreslone przekonania, ktore znajduja odzwiercie-
dlenie w podejmowanych przez nich decyzjach. Przykladem moze by¢ deba-
ta nad zwigzkami partnerskimi. Trudno jednak powiedzie¢, ze decyzja w ich
sprawie zalezy od bezstronnych, neutralnych $wiatopogladowo i racjonalnych
podmiotéw. Drugi problem dotyczy tego, ze nie tylko tres¢ przepisow, ale tak-
ze same orzeczenia sagdowe mogg by¢ niesprawiedliwe albo dyskryminujace,
pomimo pozornej zgodnosci z litera prawa. Poniewaz se¢dziowie — szczegol-
nie w sprawach zaangazowanych §wiatopogladowo — nie chcg by¢ posadza-
ni o podejmowanie politycznych decyzji, blizej im do przyjmowania postawy
biurokratycznej i wydawania zachowawczych rozstrzygnie¢, ktorym nie mozna
zarzuci¢ sprzeczno$ci z prawem. Zgodnie za$ z trzecim zastrzezeniem feminist-
ki uwazaja, ze sam proces sadzenia opiera si¢ na przekonaniu o wyzszosci mez-
czyzn nad kobietami, przy czym nie zawsze twierdza, ze system patriarchalny
zostal stworzony intencjonalnie. Model wymiaru sprawiedliwos$ci, chronigce-
go przede wszystkim interesy uprzywilejowanej plci, utrzymywany jest dzigki
zywotnosci tradycji kulturowej, ktorg tworza w znacznej mierze mechanizmy
ponadindywidualne, a nie konkretne osoby wyznajace dyskryminujace czy sek-
sistowskie poglady'.

Feministyczna jurysprudencja nie dazy do tego, aby postepowanie sagdowe
bylo prowadzone w dowolny sposob, a o kierunku rozstrzygnigcia decydowaty
emocje. Feministki wyraznie zastrzegaja, ze nie mozna myli¢ postulatu zaangazo-
wania emocji w proces podejmowania decyzji z emocjonalno$cia 0sob rozstrzy-
gajacych sprawy. Zwolenniczki koncepcji feministycznego sadzenia nie twierdza
takze, ze bezstronno$¢ jest zjawiskiem negatywnym, zwracaja tylko uwage, ze nie
powinna by¢ absolutng regula, i Ze nie zawsze rozumowanie prowadzone wedlug
zobiektywizowanych procedur wiedzie do konstruktywnych wnioskow. Jezeli po-
znanie sadowe ma mie¢ walor prawdy, a uzyskiwana na tej podstawie decyzja
przymiot substancjalnej, a nie tylko formalnej sprawiedliwosci, to zakres rele-
wantnych dla sprawy ustalen faktyczny powinien by¢ poszerzony o obszar obej-
mujacy subiektywne, zindywidualizowane doswiadczenie. Uwzglednienie w roz-
strzygnieciu faktycznym elementow subiektywnych jest warunkiem osiagniecia
realnej obiektywnos$ci. Opaska na oczach Temidy nie stanowi zatem, w ocenie

18 Ibidem, s. 210.
N. Levit, R R.M. Verchick, Feminist Legal..., s. 48.
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feministek, gwarancji bezstronnosci rozstrzygnig¢, lecz jest wyrazem celowego
pomijania zjawisk indywidualnych czy subiektywnych przez ugruntowany w pa-
triarchacie wymiar sprawiedliwosci.

Jesli prawda jest kobieta, to dopoki oczy bogini sprawiedliwosci beda przy-
stonigte, dopoty idea sprawiedliwos$ci 1 rownosci substancjalnej nie moze zostaé
w pelni zrealizowana.
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