WLADYSLAW KOTWICZ.

Quelques données nouvelles sur les re-
lations entre les Mongols etlesOuigours.

Il existe par le monde ¢ertains recoins destinés, semble-t-il,
par la nature elle-méme & servir de refuge aux débris de diverses
nations qui, parfois, ont joué un réle politique important, pour finir
par étre chassées de leurs anciennes- demeures. Il arrive que de
tels débris s’y agglomérent en plus grand nombre, y trouvant des
conditions favorables au maintien de leurs traits nationaux, de leur
langue avant tout, .ce qui nous rend possible d’en entreprendre
des études parfois méme d’une haute portée.

Oa peut compter au nombre de ces recoins, en Asie Cen-
trale, le plateau d’Amdo avec ses alentours, qui constituent la circon-
scription des villes chinoises de Sou-tcheou, Kan-tcheou, Lien-tcheou,
Lan-tcheou et Si-ning, les plus avancées au nord-ouest. Aux con-
fins du désert et de la Chine, nous trouvons ici comme le péristyle
de la civilisation chinoise, vers lequel tendaient, depuis des temps
immémoriaux, les peuplades les plus diverses du nord, de I'ouest
et du sud. Quelques unes de ces immigrations datent d’une époque
déja historique; la science n’a pas encore pu néanmoins déméler
le réseau des conditions qui se sont formées sur cette étendue du
pays, relativement peu considérable.

Il y a cent ans déja que I J. Schmidt publia!) quelques ex-
traits d’'ouvrages mongols, qui parlent de Poccupation par les
princes mongols Godan et Dorda du terrain qui nous intéresse,
des tentatives faites dans le but de composer un alphabet mongol,

1) Forschungen im Gebiete der dlteren... Bildungsgeschichte der Vilker
Mittel-Asiens, vorziiglich der Mongolen und Tibeter (St.-Pet., 1824); Geschichte
der Ost-Mongolen (St.-Pet., 1829), 392—898.
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des rapports avee les Ouigours et les Tangouts. On ne savait
alors presque rien du passé de ce pays, aussi une vive polémi-
que & éleva-t-elle autour des travaux de Schmidt, & laquelle
prirent part Klaproth, Abel-Rémusat et d’autres, s'attachant surtout
4 combattre Passertion de l'auteur, que les QOuigours et les Tan-
gouts ne formaient qu'une seule nation. Il est vrai que le sinologue
russe, e moine Bitchourin (pére Hyacinthe) élucida. dans ses tra-
vaux puisés aux premiéres sources, de quelle fagon une partie des
Quigours g'était trouvée sur le territvire de Cha tcheou — Kan-
tcheou, mais en 1836 encore un autre orientaliste russe, A. Popow 1)
s'efforgait de nouveau de résoudre la question de I'origine de cette
partie d’Ouigours.

Aujourd’hui que nous possédons des documents de la littéra-
ture des Ouigours, des Tangouts et des Mongols des XIII— X[Ve
siteles, les questions litigieuses d'alors ne suscitent presque plus
de doutes; il sen est élevé d’autres, en revanche. qui demandent
une solution. '

Le voyageur russe G. N. Potanin a constaté®) que, sur le
territoire ci-dessus indigné, séjournent des Quigours nommés Jau-
nes, dont une partie parlent ture. une autre mongol. La méme
chose a été confirmée un peu plus tard par C. G. E. Mannerheim,
alors officier russe de I'état major ?), et aussi par le turcologue S,
E. Malow. Les deux premiers ont donné des recueils de mots des
deux groupes d'Ouigours; le troisieme a découvert une traduction
presque entiére d’un sutra bouddbique Suvarnaprabhasa en langue
ouigoure. dans une copie datant du temps de I'emperenr K’ang hi
(1662 — 1721), mais exécutée en écriture ancienne, telle qu'elle
érait en usage au XIVe sidcle#).

Ces choses sont déja connues; mais ce que on ne sait pas
eneore, c'est que le méme turcologue M. Malow a trouvé en 1910
dans le village de Wen-che-hou (3 12 km. de Sou teheou), & e6té
du texte ouigour, quelques feuillets aussi du texte mongol de di-

!) Morroakckan xpucromaris (Kasamsn, 1836), 277—280.

?) Tamryrcxo-Tuberckas owxpanua Kuras m Ilentpaserans Mouroais (('ué.,
1893).

3) A visit to the Sard and Shera Yogurs (Journ. Soe. Finno-Ougr., XX VI,
1911).

*) Cette traduction a été publie par W. Radloff ot S. Malow dans la
»Bibliotheca Buddhica¥, XVIL (7 fasc., 1913—1917).

Rocznik Orjentalistyczny II. 16



242 WLADYSLEAW KUTWI0Z

vers ouvrages bouddhiques tracés en méme éeriture ancienne que
le texte ture du Suvarpaprabbasa et portant aussi la date de I'époque
de K’ang-hi, & savoir l'année 15, cest-a-dire de 1676. En outre
M. Malow?) mit encore la main sur une étiquette mongole imprimée
qui contenait en deux lignes le titre d’un ouvrage bouddhique, la
grapbie duquel permet d’affirmer en toute certitude, que cette éti-
quette provient du XIVe siecle.

Nous avons d’autre part encore un document intimement rat
taché au méme groupe. Dans le tome I de lalbum de photogra-
phies rapportées de Touen-houang par M. P. Pelliot: » Mission' Pel-
liot. Les grottes de Touen-houang® (Paris, 1920), pl. XII, nous
voyons une courte imseription mongole qui na, jusqu'a présent, été
relevée par personne?). Je lu reproduis ici, avee la perwmission de
M. Pelliot, en transcription et en traduection.

1. Helyri-ede ayiy|al-tu toriiksen

. ju:(2) Yai dotur-a bosaysan
sakilalmuni burxan-a bi-de

oy baksi buyan tolek

togiis ten siikéii-eCe mirgiir-e

iregii xorirui-dur bi tilek

- tdgiis belge bottuyai kemen bidilbei]

i §i yoxai il dotuyan (2) sara [yin]
. qorin yurban-a.

o o

©®NS T

Ce texte posséde un ductus caractéristique, déja bien connu
par les lettres des il-khans de Perse, retrouvées par Abel- Rémusat.
et aussi par les p'ai-tseu mongols; mais sur quelques eudroits I'in-
seription n'est pas lisible, par suite de quoi il v a trois mots dou-
teux. A la ligne 1. au lieu de Fayayatu (= ayatu) usuel dans la
formule connue tenri-eée fayayatu — possédant son sort du eciel,
yoriginaire du ciel%, nous avons une variante ineonnue que je lis

%) Les dosuments rapp rtés par M. Malow se trouvent déposés dans le Mu-
sée Asiatique de Pétersvourg, ot j’cus I'oceasion de les étudier,

®) Je dois mentionner que |: photographie de cette méme inscription ge
retrouve d.:s le recueil rapporté de son dernier voyage dans le Turkestan Chi-
nois en 1914 —15 par M. 8. d’Olden.onrg et qui est déposé dans le Musée d’An-
thropologie et d’Ethnographie de Pétersbourg. Dans le méme recueil se trouvent
aussi deux sutres bréves inscriptions de Touen-honang, dans Jesquelles un ductus
identique doit faire snpposer un texte mongol, mais qui sont tout-i-fait illisibles.
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Fayfaltu (>*Fayiyatu >Zayatu). A la ligne 2 le premier mot éveille”
un doute: je le lis jou ce qui, joint au mot suivant lai, donneraii le

terme chinois jou-lai. pour rendre le sanserit tathagata. Enfin 3 la

ligne 8 la désignation du mois se it mal: dotuyan — T ou zudu-

yana — ysouris* sont possibles, pourtant la premiére lettre me sem-

ble posséder une forme qui ne permet de lire ni d ni x; il se peut

que nous avons affaire & une dénomination inconnue du calendrier

populaire, dont il est question dans mon article précédent dans

ce méme tome du Rocznik Orjentalistyezny.

Je traduis par conséquent l'inscription de la maniére suivante:
»Pour saluer Buddha S'ﬁkyamuni qui naquit de par le déeret du
ciel et se dressa au milien des tathagatas, nous, Ong-bakchi (maitre
Ong). Bouyan, Tolek-togtis et autres, sommes venus de Siiktchii et
quand nous étions sur le point de rentrer moi, Tolek-togiis, voulant
quil y efit un signe, j’ai derit (ceci). Le 23 (jour) du 7™ mois de
l'année du cochon, période tche tche.

La date est indiquée trés exactement: tche-fche — o’est la dé-
nomination du régne de P'empereur mongol Guéguen, qui ne régna
que 3 années, dans le nombre desquelles se trouve Pannée du co-
chon, ece qui donne P’an 1323

Cest ainsi qu’en 1323 était venu de la ville de Sou-tcheou
(qui ce pronongait alors et se prononce encore de nos jours Siikéii
chez les Ouigours Jaunes) un groupe de pélerins bouddhistes con-
duits par Ong-bakehi, Bouyan et Tolek-togiis. Les deux premiers noms
penvent &étre aussi bien tures que mongols; le troisime est
assurément turc, mais justement c’était celui de I’homme qui
éerivit Vinscription en mongol. II n’y a doue ‘pas lieu de mettre
en doute l'origine mongole du groupe de ptlerins entier. Nous su-
vons d'autre part, par M. Pelliot. que dans ce méme Touen- houang
se trouvent des inseriptions de provenance ouigoure, de heaucoup
plus anciennes, et qu'a Kan-tcheou la littérature bouddhique fleuris-
sait chez les Ouigours?).

Nous avons done la une série de fafis dont on entrevoit Ven-
chainement. Aprés leur défaite sur POrkhon, une partie des Oui-
gours s'établit au IX® siécle entre Cha tcheou et Kan-teheou; ceux-ci
semblent avoir oublié rapidement le manichéisme et se firent dis-

1) Ed. Chavannes et I, Peiliot. Un traité manichéen retrouvé en Chine
(J. As., Mars-Avril 1913, p. 303).
16%
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ciples assidus du bouddhisme, traduisant dans leur langue les
cuvrages bouddhiques Dans la méme contrée, vers le milieu du
XIIIe siécle, vint s’établir selon les ouv:ages mongols et tibétains ),
un groupe de mongols avant & leur téte les princes Godan et Dorda.
Ceux-ci firent venir du Tibet Saskya-pandita qui sappliqua & com-
poser un alphabet mongol. mais sans y réussir guére. si bien que
Ies Mungols continusient en majorité a lire les livres ouigours. En
général. Pinfluence des Ouigours sur les Monguls dut tre consiié-
rable, au puint que ceux ci adoptaient méme des noms ouigours.

Mais les Mongols, élément dominateur. tenatent 4 favoriser le
développement de la littérature bouddhique dans leur propre lungue
¢galement; 'on trouve un reflet de ces tentatives dans les tradi-
tions, conservées dans leur littérature, de divers efforts (& commen-
cer par Saskya-pandita) pour en créer une nationale?).

Le résultat unique en fut que les Mongols adoptérent l'al-
phabet ouigour, lui imprimant tout au plus un ductus quelque peu
différent et ajoutant des signes particuliers pour la transeription de
sons étrangers (chinois, sanscrits et tibétains). C’est ainsi qu’a coté de la
Littérature bouddhique ouigoure, il s'en développa une mongole. Celle-
¢i devait exister non seulement sur le territoire s'étendant de Svu-
techeou 3 Kan-tcheou, mais aussi sur d’autres puints ol se cenira-
lisait la vie politique et culturale des Mongols, tels que leurs capi-
tales; toutefois. apres la chute de lenr monarchie, leur activité lit-
téraire tomba aussi en décadence.

Elle ne disparut cependant pas totalement, ce que prouv:ut
les ouvrages bouddhiques de l'époque du XIVe sieele en quantité
assez considérable, conservés jusqu'a nos jours?); mais les endroits
ot ils se tenaient cachés nous étatent inconnus et ce n'est qu'au-
jourd’hui, grice aux déeouvertes de M. Malow que nous pouvons
constater, & notre grande surprise, qu’un de ces endroits au mons
était le territoire des Ouigours Jaunes. Non sculement les texrtes
bouddhiques y étaient préservés, mais ils détaient méme rec. pés

1) L. J. Schmidt, Geschichte der Ost-Mongolen, 393, 394, 398; G. Huth,
Geschichte des Buddhismus in der Mongolei (Strassburg, 1896)

2) Les tradit'ons mongoles présentent sur ce point certaines contradiciions
et ne sont pas suffisamment étudides, — B. fI. Baaanvipioss, Monroasexiin ebop-
HOK'D pasckasops uas Paficatantra (Ilerp., 1921), 47. Cf. P'opinion de M. Pelliot
dans T'oung Pao, XXIII, 1924, 62.

3) Baagumipuoss, op. cit., 42—46,
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jusqua la fin du XVII® siécle; les derniers documents de ce genre
portent en langue mongole la date 1676 et en langue ouigoure —
1688. (Cétait une oasis isolée ol ’était conservée 'ancienne écri-
ture ouigoure, alors qu'on l'avait complétement oubliée chez toutes
les autres tribus turques, et que chez les Mongols elle avait ob-
tenu de nouveaux traits distinetifs. Par contre, dans cette oasis les
liens traditionnels qui unissaient ceux qui écrivaient en mongol
4 ceux qui écrivaient en ouigour devaient se maintenir: ear le
colophon mongol du texte mongol retrouvé par M. Malow se ter-
mine par une annotation ouwigoure, qui signifie, .dans la traduetion
de M. Malow: ,Ce livre salutaire fut écrit par les fidéles Tanba
Uksuy toyin, Miink&... Tas Bari ubasi, Talui toyin..., Badir-i
Mati ¥abi. Bien! Bien!“ Il se peut aussi, que les seribes mongols

8]

devinrent de moins en moins nombreux.

L’existence de cette oasis ne fuv probablement pas sans une in-
fluence appréciable dans les temps ultérieurs; elle a pu s’excreer en
effet sur la renaissance du bouddhisme et de la littérature bouddhi-
que chez les autres tribus mongoles au XVI® sigele. Cest chose
connue que cette renaissance est ordinairement liée au nom da
prince des Tumets Altan-Khan. qui dés son expédition en 1573
contre les Tangouts devint un diseiple convaineu de la doctrine de
Bouddha. L’histoire mongole eomposée par Sanang-setsen décrit
ainsi cette expédition (selon la traduction de I. J. Schimnidt):

»Im Kiii- Hennen-Jahre (1573)... zog Altan Chagan gegen
Chara Tiibet zu Felde, unterwarf sich die beiden Abteilungen der
obern und untern Schira Uigur (,les Ouigours Jaunes*). und nahm
die drei Fiirsten der untern Abteilung, Namens Arik Ssaghar-
dschaiba, Garbo Lombum und Sserteng Sseredgjab, nebst vielen des
Volkes gefangen; auch fiihrte er den Arik Lama und den sGumi
bSchoga Bakschi nebst vielen Tiibetern mit sich in seine Heimat.
Als hierauf Arik Lama dem Chagan die heillosen Uebel ...erklért
hatte. erzeugte sich im Gemiithe des Chagan’s ein wenig Fromnig-
keit“ 1),

Or ce fut pricisément cet Arik Lama (que Ihistorien mongol
nomme aussi ailleurs ASik Lama?®) qui e¢ontribua le plus & la con-
version d’Altan-Khan. Bien qu'il semble résulter de ee réeit qu’

‘) chuidt, op it 21 211.
?) ‘bid 228-—-229.
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Arik Lama (non moins que les autres) était Tangout, son nom turc?),
ajouté au fait que les Mongols distinguaient mal les Tangouts des
Ouigours et qu'en tout cas il y avait des Ouigours entre les cap-
tifs d’Altan-Khan, fait paraitre vraisemblable que ces derniers jou-
érent leur rdle dans la renaissance du bouddhisme chez les Tumets.
et par eux dans le reste des Mongols.

Du temps d’Altan-Khan, exactement de 1580. nous possédons
une lettre de ce prince écrite & 'empereur de Chine?). Cette lettre
contient une série de singularités que I'on ne savait expliquer de
maniére satisfaisante jusqu’a nos jours. Elle est écrite en caracté-
res archaiques uvuigouro-mongoles, que lPon ne woit plus dans les
autres documents des XVe—XVIe siécles. L’on y rencontre Uancienne
prononciation des mots chinois, qui figure dans les documents mon-
gols des XII[® — XIV® ss. mais qui v'existait plus & la fin du
XVIe (par exemple, am pour an, kim pour kin. Enfin une langue
mongole hésitante, comme si ¢’était un étranger qui Uéerivait. Tout
cela devient compréhensible, si 'on suppose que cette lettre fut rédigée
par un Ouigour, fait prisonnier depuis peu d’années & peine et qui
se servait des anciennes traditions. C'est ainsi que grice aux Oui-
gours, la littérature mongole prit naissance au XIII® siéele (ou plu-
tot au XII¢); grice aussi & eux probablement, elle se releva du dé-
clin au XVI+ siécle.

La derniére question qui nous reste & poser a trait au rap-
port qui existe entre les deux groupes d’Ouigours: turc et mon-
gol et au motif premier de ce partage. Malbeureusement les données
historiques manquent sur ce point. Celles que fournissent Potanin
et M. Manoerheim sont fondées pour la plupart sur les récits des
Ouigonrs et offrent un caractére trop aléatoire, ce qui rend difficile
d’en tirer des conclusions certaines. Constatons cependant que le
groupe mongol semble uni par des liens étroits aux tribus mong.les
d’Amdo et des pays voisins dont parlent Przewalski (Datda), Pota-
nin (Chirongot), Rockhill (»Gya-hor, San-chuantu jen3). Toutes ces
tribus subirent de fortes influences chinoises et tibétaines, ot

1) Schmidt se trompe en affirmant que les noms des chefs ouigours fuits
priscnniers sont ,v8llig tibetisch*; le mot asik est turc,

3) Hospubens, HOBOOTEPEITEIN NAMATHAKE MOHIOJBCKOH JINTEPATYpHI Bpe-
mews gupactin Mmus (1895).

3) Il fant pout-8tre y ajouter aussi les Chirai ol dont parlent les ouvrages
mongols et tihétains [ef. Sc midt, Forschungen, 228 —2.9).
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turques aussi en partie; mais"apart cela leur langue présente d'an-
clens traits caractéristiques communs, tels que n’en possédent pres-
que plus les autres Mongols. L'aspiration avant les voyelles initiales
surtout est des plus significatives (par exemple, harban au lieu d’arban,
hulan au lieu d’wlan ete.); nous la connaissons bien par les anciens
dvcuments de la langue mongole des XIIIe— XIVe sideles; on ne
la retrouve aujourd’bui, & part du groupe méridional précité qu’
avx confins extrémes opposés du territoire linguistique mongol,
& savoir chez les Dahours de Mandchourie. Ceci nous oblige & dé-
limiter ces dialectes en un groupe particulier sud-occidental et i en
faire reculer I'apparition & une existence indépendante aux XIITe-—
XIVe siecles?).

1) I m’a été possible d’essayer d'unir en un tout Jes faits isolés indiqués
dans Particle ci-dessus, grice aux découvertes de M. Malow, & qui j'adresse mes
remerciements sincéres pour m’avoir communiqué les documents retrouvés J'ai
eu déja Voccasion d'en parler en 1923 aux séances de la Section Orientale de la
Société d’archéologie de Pétersbourg, laquelle a depuis cessé d’exister an grand
regret de tons ceux qui ont eu tous les privileges d’en connaitre et d’apprécier
'activité. J’ai aussi Pespoir que les circonstances me permettront de publier non
seulement ceux-13, mais encore d’autres documents mongols, qni ont servi d’nssise
4 mes travanx dans ce tome du Rocznik Orjentalistyczny.




