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WHAT DOES THE URBAN HISTORIAN OWE
TO THE ANTHROPOLOGY AND SOCIOLOGY?
EXPERIENCE FROM LOD?Z

Abstrakt

Tekst zawiera subiektywne refleksje na temat wzajemnych powigzan pomiedzy histo-
rig miast a antropologia kultury i socjologia, zwiazane z osobistym do$wiadczeniem
Autora, obejmujace badania nad historia Lodzi. Zdaniem Autora, ktéry mial w swej
karierze epizody bliskiej wspolpracy zaréwno z socjologami, jak i antropologami kul-
tury, wspélczesne studia miejskie wymagaja bliskiej wspélpracy miedzydziedzinowe;.
Autor zgadza sie z tymi historykami i metodologami, ktérzy krytykuja zbyt sztywne,
idiograficzne podejscie do badan historycznych. Na przyktadzie wlasnych doswiad-
czenn pokazuje, w jaki sposob inspiracje ze strony innych nauk moga udoskonalaé
warsztat badawczy historyka miast i stanowi¢ asumpt do realizacji interdyscyplinar-
nych projektéw badawczych.

Stowa kluczowe
historia miast, antropologia miasta, socjologia miasta, interdyscyplinarno$¢, metodo-
logia nauk humanistycznych, £6dz - historia, analiza dyskursu

Abstract

The essay contains subjective reflection on the interconnections between the history
of cities and anthropology and sociology, based on the author’s personal research
experience, including research on the history of L6dz. According to the author,
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who in his career had episodes of close cooperation with both sociologists and
cultural anthropologists, contemporary urban studies require close interdisciplinary
cooperation. The author agrees with those historians and methodologists who
criticise the too-rigid, idiographic approach to historical research. On the example
of his own experience, he shows how inspiration from other sciences can improve
the research workshop of a city historian and be an incentive to implement
interdisciplinary research projects.

Keywords
urban history, urban anthropology, urban sociology, interdisciplinary research,
methodology of humanities, history of E6dz, discourse analysis

Ten tekst wyrasta z doswiadczenia osobistego. Bedac historykiem, na
swojej drodze badawczej zdarzylo mi sie by¢ uczestnikiem projektoéw realizo-
wanych zaréwno przez antropologdw, jak i przez socjologéw miasta. Od 2012
do 2016 r. bylem jednym z wykonawcéw grantu Narodowego Centrum Nauki
»Cztery dyskursy o nowoczesnosci: modernizm peryferii na przykladzie Lodzi
(XIX-XX w.)”, ktorego celem bylo opisanie dziejéw Lodzi przez pryzmat dys-
kurséw o miescie wytworzonych w czterech kluczowych punktach zwrotnych
jego historii — przelomie XIX i XX w., odzyskaniu niepodleglosci, formowania
sie porzadku komunistycznego po 1945 oraz transformacji ustrojowej i gospo-
darczej po roku 1989. Projekt ten nie byt typowym przedsiewzigciem histo-
rycznym, przeciwnie, gros zespolu badawczego kierowanego przez prof. Kaje
Kazmierska stanowili socjologowie, za$ sam projekt realizowany byl w Kate-
drze Socjologii Kultury Uniwersytetu Lodzkiego. W ramach wspélnej pracy
nad dyskursami Lodzi musieliémy przezwyciezaé réznice wynikajace z przy-
wigzania do wlasnych tradycji i paradygmatéw badawczych, a takze uwraz-
liwia¢ sie¢ na myslenie w kategoriach nauk spolecznych z jednej i unikanie
ahistoryzmu z drugiej strony. Projekt ten zakonczyl si¢ monografia w jezyku
angielskim, ktéra ukazala sie¢ w roku 2018 wspélnym naktadem wydawnictw
UL i Uniwersytetu Jagielloniskiego (Zysiak et al. 2018). W 2022 r. ukazala si¢
jej polskojezyczna wersja (Zysiak et al. 2022).

W latach 2014-201S bylem z kolei jednym z wykonawcéw merytorycz-
nych w projekcie Narodowego Programu Rozwoju Humanistyki ,Fotogra-
fie robotnikéw XIX i XX wieku”, ktory byt realizowany przez O$rodek Badan
Interdyscyplinarnych nad Wielokulturowa Lodzia i Regionem UL. Celem
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projektu bylo utworzenie repozytorium cyfrowego okolo 10 tysiecy repro-
dukgji fotografii i ich opiséw pochodzacych z konkursu Fotografia robotni-
cza, ogloszonego w 198S r. przez redakcje tygodnikéw ,Przekroj” i ,Polityka”
oraz kwartalnika ,Fotografia’, przechowywanych w archiwum naukowym
Instytutu Etnologii i Antropologii Kulturowej UL. Najstarsze zdjecie pocho-
dzito z 1881 r., najmlodsze zdjecia zostaly zrobione w latach osiemdziesia-
tych XX w., mimo Ze organizatorzy konkursu wyznaczyli 1945 r. jako cezure
koricows. Fotografie przedstawiaja robotnikéw i ich rodziny. W ramach tego
interdyscyplinarnego projektu, realizowanego jednak pod kierownictwem
prof. Grazyny Ewy Karpinskiej i z kluczowg rola antropologéw kulturowych,
mialem okazje¢ jako historyk porzadkowa¢ ten zaséb pod wzgledem geograficz-
nym i administracyjnym. Znalazlem si¢ w gronie wykonawcéw projektu, gdyz
bytem tam potrzebny wlasnie jako historyk, zarazem jednak bedac w gronie jego
wykonawcow, moglem przyjrze¢ sie z bliska logice, ktéra kierowala etnologami
w pracy ze zréodlami tego typu, z pewna rezerwa traktowanymi przez klasycz-
nych badaczy przeszlosci (Karpiriska 2014; Ferenc 2015; Darmach 2020).
Sadzg, ze te doswiadczenia bezposredniej wspolpracy zaréwno z socjolo-
gami, jak i antropologami kultury pozwalaja mi na przedstawienia tu subiek-
tywnych i nie roszczacych sobie prawa do wyczerpania tematu refleksji na
temat wzajemnych powigzan pomiedzy historia a antropologia i socjologia,
dziedzinami wiedzy bliskimi sobie, a zarazem czesto nie potrafigcymi sig
wzajemnie porozumie¢. Refleksje te opre na doswiadczeniu 16dzkim, ktére
jest doswiadczeniem szczegdlnym — L6dz stanowi bowiem przyklad miasta,
w ktérym juz wiele lat temu obok historii regionalnej, badanej przede wszyst-
kim przez grono pracownikéow dzialajacych przy Wydziale Filozoficzno-
-Historycznym, rozwinely sie¢ znakomite badania etnologiczne i socjologiczne
nad miastem, realizowane odpowiednio przez dzisiejszy Instytut Etnologii
i Antropologii Kulturowej oraz Instytut Socjologii Uniwersytetu Lodzkiego.
Postaci takie jak Bronistawa Kopczynska-Jaworska, Grazyna Ewa Karpinska,
Wielistawa Warzywoda-Kruszyniska, Waclaw Piotrowski, by wymieni¢ tylko
te najwazniejsze, na cale dziesig¢ciolecia uksztaltowaly wiedze o przemysto-
wym miescie i jego problemach, a oméwienie ich najwazniejszych prac wykra-
czaloby poza objetos¢ jednego tomu. Dzigki badaniom 16dzkich etnologow
posiadamy ogromna wiedze na temat folkloru i kultury robotniczej Lodzi,
a takze $rodowisk sasiedzkich i tozsamosci lokalnych. Dzigki socjologom
znamy problem 16dzkich enklaw biedy, a takze wiegzi Iaczacych lodzian z ich
miastem. Z punktu widzenia historyka dziejéw Lodzi niesigganie do dorobku
tych postaci i kolejnych generacji I6dzkich antropologéw i socjologéw, byloby
kardynalnym bledem. Na tym tle pewne zdziwienie wywolala u mnie lektura
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tekstow na temat wzajemnych relacji antropologii, socjologii i historii, ktére
ukazaly si¢ w polskim obiegu naukowym, a ktére wskazujg raczej na liczne
problemy i brak wzajemnego zrozumienia miedzy reprezentantami tych dzie-
dzin. Nim wigc przejde na grunt osobistych doswiadczen badawczych, omé-
wie pokrdtce stan debaty na ten temat.

Nie ulega watpliwosci, ze wspodlczesna historia miast staje si¢ nauka
emancypujaca si¢ z klasycznych podzialéw dziedzinowych. Bardzo wazna
zmiang, jaka zaszla w badaniach miast w ostatnich dziesiecioleciach, jest
zmiana ogdlnego paradygmatu naukowego. O ile do konca lat osiemdziesia-
tych XX w. panowalo inspirowane marksizmem podejécie materialistyczne,
preferujace histori¢ gospodarcza, o tyle seria ,zwrotéw” metodologicznych,
jakie nastapily od lat siedemdziesiatych (zwrot lingwistyczny, przestrzenny,
globalny, funkcjonalny, performatywny) sprawila, ze dominujacym podej-
$ciem teoretycznym w historii miast stalo si¢ podejscie kulturowe. Autorzy
nielicznych teoretycznych prac dotyczacych tej subdyscypliny nauk histo-
rycznych podkreslaja, ze ma ona w swej istocie charakter interdyscyplinarny.
Cho¢ przynalezna do nauk historycznych i wywodzaca sie w szczegdlnosci
z dorobku historii gospodarczej i spotecznej (zwlaszcza szkoly Annales) oraz
socjologii miasta (szkola chicagowska), historia miast czerpala z szerokiej
gamy wplywoéw, podejs¢ i tradycji dominujacych w sztuce i naukach humani-
stycznych (Ewen 2015: 2).

Réwniez i wspolczesna metodologia historii podkresla wiezi laczace
adeptow Klio z przedstawicielami innych dziedzin. W najnowszym podrecz-
niku do metodologii historii, wydanym pod redakcja Ewy Domanskiej i Jana
Pomorskiego, znajduje sie znakomity szkic o miejscu historii na tle innych
nauk spolecznych piéra Anny Brzezinskiej. Wynika z niego, ze ,Nauki
pokrewne historii to samodzielne dyscypliny badawcze (na przyklad
archeologia, antropologia, historia sztuki, demografia, socjologia), ktérych
przedmiot rozwazan pokrywa si¢ cze$ciowo z polem badawczym historii, co
moze skutkowaé miedzy innymi zaposredniczeniem poczynionych przez ich
przedstawicieli ustalen czy stosowanych przez nich metod badawczych” oraz,
ze ,Na szczeécie historia zdarzeniowa nie jest juz dzi§ pozadanym ide-
alem nauki historycznej” (Brzeziriska 2022: 110-113). W praktyce badawczej
historykéw czesto zwiazki te sa jednak niezauwazane, a niekiedy nawet kwe-
stionowane. Metodolog, Piotr Witek, pisze w bardzo interesujacym szkicu, ze

Zywiotowe nabycie kompetencji badawczych poprzez nasladowanie zastanych
procedur powoduje, ze historycy przyuczeni do zawodu w procesie milczacego
treningu uprawiaja nauke w sposéb intuicyjny, co skutkuje tym, ze z trudem
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dostrzegaja, rozpoznaja i z rzadka akceptuja innowacyjne sposoby prowadzenia
badan. (...) Bezrefleksyjne uprawianie nauki skutkuje tym, ze historycy czesto
zamykaja sie w twierdzy wlasnych przekonan, praktyk i nawykéw badawczych.
(...) W konsekwenciji czesto zdarza sig, ze nie dostrzegaja, iz historia jest pojmo-
wana znacznie szerzej — jako wielowymiarowy i zréznicowany naukowy dyskurs
o strukturze paradygmatycznej, zespo6l wielu istniejacych réwnolegle, sterowa-
nych odmiennymi regutami praktyk badawczych i historiograficznych, zajmuja-
cych sie badaniem i przestawianiem réznorodnych zjawisk z przesztosci (Witek
2012: 81-83).

O ile historycy maja czgsto problem z otwarciem si¢ na inne dyscypliny
humanistyczne, o tyle ich adepci z coraz wigksza ochota wchodzg na teren
badan historycznych. Niekt6rzy historycy diagnozuja nawet problem stopnio-
wego tracenia przez historiografi¢ palmy pierwszeristwa w zakresie opisywania
przeszloéci miast. Robert Traba pisze, ze

mainstream historycznego dyskursu przejely w tym wypadku inne dziedziny na-
uki. (...) Historycy natomiast i to nie tylko ci, ktérzy zajmuja sie miastem, ( ...)
skoncentrowali sie na pozytywistycznym opisie (,jak byto faktycznie”), czesto
tracac tym samym szanse wlaczenia sie w ogdélnopolskie dyskusje o przeszlosci
(Traba 2007: 77-78).

Te glosy pewnego niezadowolenia z powodu coraz odwazniejszego wkra-
czania innych dyscyplin na pole zarezerwowane dotad dla historiografii brzmia
zaskakujaco, jesli wzia¢ pod uwage, ze niektorzy z badaczek i badaczy zwigzanych
z antropologia kultury podkreélaja negatywne konsekwencje zbyt daleko ida-
cego ich zdaniem utozsamienia obu dyscyplin. Joanna Mroczkowska pisze na
przyklad, ze ,przejaw wiary w komplementarna role antropologii, wynika by¢
moze z pewnej, cho¢ niewypowiedzianej do korica wprost i nieformalnej, zazy-
losci pomiedzy historig a etnografig. Zazylo$¢ ta jest, jak mniemam, pochodng
historycznej (nomen omen) bliskosci instytucjonalnej”. W konsekwencji docho-
dzi¢ ma do sytuacji, w ktérej — jak przekonuje Mroczkowska:

antropologiczne glosy nie zawsze moga by¢ slyszalne. Wplywa na to wieksza legi-
tymizacja spoleczna, ktorg cieszy sie historia, zaréwno w dyskursie naukowym, jak
i potocznym. To historyk zapraszany jest najczesciej do mediéw, by wypowiedzial
sie ,jak bylo naprawde”, to jego stowa, jego wiedza i jego osoba legitymizuja, w po-
tocznym odbiorze, prawde (Mroczkowska 2018: 168).

Jako historyk-praktyk nie tylko nie dostrzegam, by opinia spoleczna
przykladala az taka wage do moich stéw, ale wrgcz mam wrazenie ciaglego
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deprecjonowania opinii specjalistéw w dyskursie publicznym, charakteryzu-
jacym sie tak duza przeciez podatno$cia na uleganie emocjom oraz mitom.
Nieprzypadkowo méwi sie dzi§ wszak o kryzysie ekspertyzy ogarniajacym
kolejne sfery naszego zycia. Wracajac jednak do artykulu Joanny Mrocz-
kowskiej, autorka ta ubiegajac sie, na pewno w dobrej wierze, o autonomie
antropologii jako dyscypliny wiedzy, przekonuje, ze:

dopiero w momencie, kiedy nasze wykladnie stalyby sie (sa?) czytelne réwniez
dla przedstawicieli innych dyscyplin, antropologia mogtaby by¢ ,pomocnicza’,
czy raczej ,pomocna’, dla historii, podobnie jak dla innych dziedzin np. socjologii,
kulturoznawstwa czy geografii. Antropologia bywa ,,pomocnicza’, gdy na przyklad
historyk szuka inspiracji metodologia antropologiczna (writing culture, zwrotem
performatywnym itp.), gdy korzysta z etnograficznych metod badan. Antropolo-
gia czy etnografia nie pelnig juz jednak funkcji pomocniczej dla historii w sensie
ogélnym (Mroczkowska 2018: 169-170).

Opinia ta zdumiewa z co najmniej dwoch powodéw. Po pierwsze, zawiera
w sobie niekonsekwencje, zaklada bowiem, ze historyk moze stosowa¢ etnogra-
ficzne metody badan oraz inspirowaé si¢ metodologia antropologiczna, z jakie-
go$ (jakiego?) powodu nie moze jednak ich zrozumieé. Po drugie, stoi ona
w sprzecznosci z tym, co postulujg antropolodzy na co dzien badajacy rézne
tematy, w tym antropolodzy miasta. Ulf Hannerz przekonuje chociazby, ze

wiele z tego, co powstato w przeszlosci, a wspolczesnie wykorzystywane jest przez
antropologie miasta, pochodzi z zupelnie innych obszaréw akademickiej wiedzy,
cho¢ dzis pomysty te moga wyjatkowo odpowiada¢ perspektywie antropologicz-
nej. Musza jednak zosta¢ zawlaszczone na przyklad z terenu historii, socjologii
i geografii (Hannerz 2006: 14).

W innym miejscu dodaje, ze ,antropolodzy miasta dobrze zrobia, zapoznajac
sie lepiej i glebiej z naukami historycznymi, zwlaszcza, ze coraz czgsciej zdarza
im si¢ podejmowa¢ bardziej systematyczne badania poréwnawcze nad miej-
skim stylem zycia” (Hannerz 2006: 23).

W opinii Kacpra Poblockiego, autora zaréwno prac z zakresu urban stu-
dies, jak i gloénych ksiazek o historii kapitalizmu i klas ludowych, potrzebna
jest dzi$ taka forma antropologii miasta, ktéra odchodzitaby od obserwacji
uczestniczacej na rzecz ,holistycznej proby zrozumienia miasta jako catosci”.
Poblocki, powolujac sie m.in. na opini¢ Henriego Lefebvre’a, zwraca uwagg, ze

akademicki podzial pracy na dyscypliny, ktore badaja poszczegdlne wycinki ludz-
kiego zycia i ludzkiej aktywnosci (socjologia, geografia, historia, politologia,
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psychologia, ekonomia itd.) sprawia, ze zjawisko miejskosci pozostaje ,niewidocz-
nym polem’, to znaczy ucieka doglebnemu poznaniu (Poblocki 2011: 70).

Dodaje przy tym, ze ,problem ten nie dotyczy jedynie antropologéw i w zasa-
dzie stanowi fundamentalne pytanie w tak zwanych studiach miejskich (urban
studies)” (Poblocki 2011: 70). Dolacza tym samym do chéru badaczy, ktérzy
uwazaja zblizenie pomiedzy przedstawicielami réznych dyscyplin zajmuja-
cych si¢ miastem za nieodzowne.

Jeszcze inny poglad na sprawe maja z kolei socjologowie. Zdaniem
Agnieszki Kolasy-Nowak, badajacej rozwoj socjologii historycznej w Polsce,
zainteresowanie socjologéw historia jako przedmiotem ich badan jest zjawi-
skiem relatywnie nowym, wrecz generacyjnym. W opinii tej badaczki,

socjologia od wielu lat byla skoncentrowana niemal wylacznie na analizie bie-
zacych zjawisk. Pomimo zachet do podjecia perspektywy historycznej w latach
osiemdziesiatych, nie okazala sie ona w praktyce atrakcyjna ani w okresie kryzy-
su PRL-u, ani transformacji i dopiero kilkanascie lat temu mozna bylo zauwazy¢
pierwsze jaskotki zainteresowania (Kolasa-Nowak 2022: 9-10).

W konsekwencji, drogi badawcze historykéw i socjologdéw miast z reguly nie prze-
cinaly sie zbyt czesto, cho¢ przeciez obie dyscypliny posiadaly wspdlny przed-
miot zainteresowania. Jednoczesnie w swojej praktyce badawczej historycy,
zwlaszcza osadzeni w tradycji historii spolecznej i gospodarczej, sily rzeczy
czerpali z dorobku socjologii, za§ socjologowie piszac nawet o wspolczesnych
problemach miast, sily rzeczy, siegali do wiedzy o przeszlosci. Andrzej Majer
w wydanej niedawno ksiazce o znamiennym tytule Miasto wedlug socjologii,
Zwraca zreszta uwage, ze:

Funkcjonuje w jej obrebie kilka réznych perspektyw teoretyczno-metodologicz-
nych, z ktérych zadna nie jest uniwersalna. Ta ksiazka nie opowiada sie za ktdra$
z nich, czyniac jedynie ustepstwo na rzecz perspektywy socjoprzestrzennej. Wiele
miejsca zajmuja w niej elementy historii rozwoju miast, poniewaz socjologia nie
moze ograniczac si¢ do problematyki spolecznej, ale rozpatrywac ich falistg linie
rozwojowa na tle wielu uwarunkowan z przesztoéci, historycznych faktéw czy na-
wet znaczacych postaci (Majer 2020: 8).

Pobiezna analiza tych wypowiedzi wskazuje, Ze mamy do czynienia z pew-
nego rodzaju metlikiem poznawczym. Oto znakomici historycy, a takze metodolo-
dzy historii podkreslaja, ze klasyczna historiografia zamknieta w swoim idiograficz-
nym paradygmacie stracita atrakcyjnos¢ w kontekscie badai nad miastem na rzecz
innych dyscyplin, w tym antropologii i socjologii. Przedstawiciele tych dyscyplin
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uwazaja natomiast, ze to historia zbyt znaczaco wkracza na ich grunt, zas ich przed-
stawiciele albo si¢ poddaja tej presji (opinia J. Mroczkowskiej), albo w zbyt malym
stopniu znaja ustalenia historiografii. Przypomina to nieco przyslowiowa walke
o zbyt krétka koldre w sytuacji, gdy — jak sadze — szeroko rozumiane studia miej-
skie stwarzaja przestrzen do szczegélnie bliskiej wspolpracy miedzydziedzinowe;.

W dalszej czgéci artykulu wskaze na przykladzie wlasnej drogi badawczej,
jakie korzysci plyng z otwartosci na taka wspotprace. W tym celu skupie sie na zré-
dlach najlepiej mi znanych, czyli na reportazach i tekstach publicystycznych doty-
czacych Lodzi przelomu XIX i XX w. Narracyjny charakter tego typu zrédel spra-
wia, Ze s3 one atrakcyjne nie tylko dla historykéw (a moze nawet nie w pierwszej
kolejnosci dla historykéw, majacych wecigz tendencje do fetyszyzowania archiwa-
liéw), lecz takze dla literaturoznawcéw, kulturoznawcéw, socjologéw i antropolo-
gow kultury. Kazda z dyscyplin analizuje je na swoj sposob, ale — co bede chciat
wykaza¢ — przenikanie réznych metodologii i tradycji badawczych nie tylko nie
obniza jako$ci badan nad tego typu Zrédlami, ale wrecz pozwala przenies¢ prak-
tyke badawcza na wyzszy poziom. W celu udowodnienia tej tezy przytocze teraz
poswiecony tym zrédlom fragment mojego wlasnego wystapienia wygloszonego
podczas jednej z konferencji naukowych. Tekst referatu nie byl dotad publiko-
wany, jednak dla lepszej komunikacji z czytelnikami pozwole go sobie zapisa¢ kur-
sywg, z pominieciem zamieszczonych w nim oryginalnje przypisow:

Autorzy reportazy ukazujgcych zycie ,polskiego Manchesteru” nie byli oczywi-
Scie socjologami w dzisiejszym znaczeniu tego stowa. Nie realizowali tez komplekso-
wego programu badawczego co sprawia, ze niezwykle trudno jest okreslic ich samo-
Swiadomos¢ jako literatéw portretujqcych zycie przemystowego miasta. Jednoczesnie
nie sposob nie zauwazyc, ze teksty o Lodzi, ktére wychodzily spod ich piér mialy cha-
rakter pewnej obserwacji uczestniczqcej konfrontowanej z zespotem uksztattowanych
juz w tym czasie wyobrazen o Lodzi. Teksty te nazywane bywajq opisami, relacjami
i reportazami. Te pokrewne terminy nie jest latwo zdefiniowaé, zwlaszcza w odnie-
sieniu do tekstéw sprzed 100 lat. Wydaje si¢, ze najblizsze prawdy jest nazwanie ich
quasi-reportazami. Reportaz jako gatunek publicystyki pojawit si¢ wlasnie w XIX w,,
w zwiqzku z éwczesnym burzliwym rozwojem prasy. Jak stwierdza Stownik litera-
tury polskiej, reportaz wyrastal ze sprawozdania dziennikarskiego, obejmujgcego
pie¢ podstawowych pytaii: ,kto”, ,gdzie”, ,kiedy”, ,jak”, ,dlaczego”. W miarg wzro-
stu ambicji czytelniczych Srodek cigzkosci przesunigty zostat na te dwa ostatnie pyta-
nia — ,sprawozdanie przechodzilo ku coraz dokladniejszym opisom, wyjasnieniom
sytuacyjnym, socjologizujacym”. Teksty opisujgce E6dZ przetomu wiekow mieszczg
sig gdzies pomigdzy XIX-wiecznymi relacjami czy opisami podrézy a XX-wiecznym
rozwinigtym reportazem. Przede wszystkim sq one jednak nagromadzeniem owych
sytuacyjnych i socjologizujgcych opinii ich autoréw.
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Autorzy analizowanych opiséw zgodnie zarzekali sig, ze ich celem jest wyja-
$nienie czytelnikom charakteru tajemniczego, nieznanego szerszemu ogélowi mia-
sta. Glisczyriski i Mieszkowski pisali na przyklad, ze:

(...) tuz pod Warszawq lezy miasto, o ktérym ,bajka tylko wie”, co si¢ w nim dzieje,
ze to miasto rosnie i butnie urgga Warszawie, ma swoje miliony i swoich milioneréw,
swoje palace i fabryki, wlasne zwyczaje, lud roboczy, i ze kazdy ,zna je po wierzchu,
ich postac, ich lice, lecz sq mu obce serca tajemnicze”.

W podobnym tonie wypowiadal si¢ Adolf Starkman. W jego opinii £6dZ to
dla Warszawy terra incognita. Z kolei Stefan Gorski pisal w 1904 r., ze choc szcz¢-
Sliwie nadszedt czas, ze spoleczeristwo polskie poznato L6dZ na tyle, Ze w ogéle
pamigta o jej istnieniu, to wcigz pewien ,szereg okolicznosci” miat mu utrudniaé
poznanie wyjqtkowego charakteru Lodzi. Trzeba zgodzi¢ si¢ z literaturoznawczy-
niq Karoling Kolodziej, ktéra badala literacki obraz Lodzi, Ze ta tajemnicza aura
wynikata przede wszystkim z odmiennosci ,polskiego Manchesteru” na tle innych
miast kraju. Odmiennos¢ ta prowokowala z kolei poszczegdlnych autoréw do opi-
sywania stolicy krajowego przemystu za pomocq srodkéw stylistycznych typowych
dla bajek, a nawet basni.

Analizowane teksty mialy zatem oprowadzal czytelnika po arkanach dziw-
nego i tajemniczego miasta. Rzuca si¢ w oczy, ze dos¢ czesto autorzy rozpoczynali
swe relacje od opisu pociqgu przybywajqcego z Warszawy. Wystarczy zestawic
ze sobgq badane teksty. Adolf Starkman pisat o ,slimaczym” pociggu ciggngcym
podréznych z Koluszek do Lodzi. Glisczyriski i Mieszkowski swq opowies¢ zaczy-
nali od opisu Swistu lokomotywy i glosu kolejowego dzwonka. Gorski pisat o brud-
nym, ciasnym i ngdznym dworcu, ktéry ,Zle wplyngt na psychike zqdnych wrazes
przyjezdnych”. Temat ten rozwingli Glisczynski i Mieszkowski w swym drugim
reportazu dotyczqcym Lodzi, kiedy nazwali go ,stacjq najohydniejszq niewqt-
pliwie w calym paristwie”, a obszerny opis tego przybytku skwitowali w nastepu-
jacy sposéb: ,z szerokich, a dlugich jak wiecznos¢ schodéw rozglgda si¢ przybysz
po dworcu owym, z ktdérego dopiero co si¢ z takim trudem wydostal. Spojrzat i nie
zbudowat si¢. Ani wielkosci miasta, ani bogactwa kolei nie reprezentuje ten budy-
nek zbyt korzystnie”. Wydaje sig, ze kolej pojawiata si¢ w cytowanych opisach nie-
przypadkowo. Uwypuklenie znaczenia srodka lokomocji oraz dworca kolejowego
jako miejsca, w ktérym zachodzi tzw. pierwsze wrazenie z odwiedzanego miasta
stanowilo niewqtpliwie zabieg Swiadomy. W ten sposob czytelnik mégl wyobrazi¢
sobie niezwyklg, wirtualng podréz do ,polskiego Manchesteru”, przypomina-
jacq opisy wycieczek w najdalsze zakqtki Swiata, tak charakterystyczne dla relacji
z Orientu. Od publicysty zalezalo, ktoredy bedzie wiodla owa wyimaginowana
wycieczka i na ktdre elementy z Zycia miasta zostanie zwrdcona szczegdlna uwaga.
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Przypomne, ze wszystko to, co napisalem w powyzszym fragmencie jest
moja wlasng interpretacja tych Zrédel, pochodzaca sprzed dekady. Tak jednak
sie ztozylo, ze w okresie dzielacym powstanie tego referatu a chwila obecna,
moi grantowi wspdlpracownicy — socjologowie Wiktor Marzec i Agata Zysiak,
poswiecili tym samym zrédlom interesujacy artykul, w ktéorym poddali je
analizie jako dyskursowi modernizacyjnemu (Marzec, Zysiak 2016). Tezy
wyglaszane przez odwiedzajacych L6dz literatow bylyby wiec swiadectwem
przezywania nowoczesnoéci w kraju peryferyjnym, w ktoérym jej najwieksza
emanacja w postaci przemystowego miasta wzbudzala szczegélnie ambiwa-
lentne odczucia. Wyrazalo si¢ to miedzy innymi w konwencji orientalizacji
ypolskiego Manchesteru” W. Marzec i A. Zysiak przekonuja, uzywajac do tego
koncepcji orientalizacji Edwarda Saida (Said 2018), ze

nie zawsze jest konwencja jednokierunkowa, prowadzaca od wyimaginowanego
miejsca cywilizacji do jej negatywnego odpowiednika. Moglaby zawiera¢ powaz-
ne odwrdcenie i gleboka redefinicje znaczen, przedstawiajac jako niecywilizowane
przedmioty, ktére jako takie sg jedynie uciele$nieniem westernizacji, moderniza-
cji lub rozwoju kapitalizmu. Poddawane s3 jednak czysto orientalizujacemu spoj-
rzeniu, urzeczywistnionemu w formie pelnych zdumienia reportazy z podrézy
(Marzec, Zysiak 2016: 221).

Na czym polegala orientalizacja? Miedzy innymi na kreowaniu obrazu miasta
jako terra incognita. Jak wynika z tego, co napisano powyzej, zaproponowana
przez Wiktora Marca i Agate Zysiak rama interpretacyjna pozwala na o wiele
glebsza analize tego typu Zrédel. Pozwala takze na ich osadzenie w szerszym
konteksécie i uwypuklenie strategii narracyjnych, ktore raczej nie bylyby
dostepne, jesli poprzestaé tylko na historycznej analizie tego typu narracji.
Badacz pozostajacy tylko na gruncie historiografii nie dostrzegtby takiego
zabarwienia tego typu Zrédel, teoria wysnuta przez Edwarda Saida nie jest
bowiem czyms, co znajduje si¢ na typowej liscie lektur adepta Klio. Jednocze-
$nie prowokuje ona do zadania powaznych pytan badawczych, chocby pytania
o rzeczywista $wiadomosé¢ Eodzi w polskiej opinii publicznej przelomu XIX
i XX w. Czy bowiem strategia orientalizacji, na dodatek tak czesta u dwcze-
snych reportazystow, byla tylko zabiegiem stylistycznym? Historyk i litera-
turoznawca pewnie sklanialiby sie do tezy, ze tak. Osadzeni w nurcie badan
socjologicznych Marzec i Zysiak stawiaja jednak przeciwna teze. Ich zdaniem:

L6dz padta ofiarg tego dyskursywnego zastosowania, zostala odsunieta od
rozwazan jako przypadek polskiej industrializacji, a ostatecznie wykluczona jako
obca i whasciwie zorientalizowana. ( ... ) Nic dziwnego, ze loci kapitalizmu uznano
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za nieodpowiednie, a nawet po prostu zignorowano. W ten sposéb mozna je bylo
ponownie wlaczy¢ do publicznego dyskursu jedynie jako obiekty turystycznej, na-
ukowej lub zwyklej antropologicznej eksploracji, podsycajac ciekawos¢ wyzszych
sfer i wyksztalconych odbiorcéw jako obiekty opiséw w niemal podrézniczej li-
teraturze dziennikarskiej. W rezultacie nastapilo szczegélne odwrdcenie, kiedy
punktowa modernizacja i wyspiarskie skrawki kapitalizmu (ktére cho¢ byly aber-
racja, byly przejawami zachodniej nowoczesnosci) zaczely by¢ postrzegane jako
niecywilizowane ,inne” i zostaly poddane niemal orientalizujacemu spojrzeniu
w tego rodzaju literaturze (Marzec, Zysiak 2016: 242-43).

Te uwage Marca i Zysiak warto zestawi¢ z innym fragmentem mojego
referatu sprzed ponad 10 lat. Pisalem w nim, ze:

»Polski Manchester” nie byl przedstawiany opinii publicznej jako wzér do naslado-
wania. Przeciwnie, w jego opisach krytyka zdecydowanie wysuwala si¢ na pierw-
szy plan. Dzialo tak si¢ z powodu przekonania, w duzej mierze zresztq blednego,
o catkowitym zdominowaniu miejscowego przemyslu przez obcokrajowcdow, przede
wszystkim Niemcow oraz ludnos¢ zydowskq. Lodzki przemyst wielokrotnie byt
nazywany ,obcym”; w odczuciu polskiej opinii publicznej miat on charakter quasi-
-kolonialny. Najbardziej wymiernym jego efektem byla toczona usilnie w latach 80,
zakoriczona zresztq czegsciowym sukcesem po wydarzeniach tzw. buntu tédzkiego
1892 r,, walka stolecznych pism o otwarcie podwojéw fabryk przed rodzimq kadrg
techniczng, nieprzygotowanq merytorycznie do pracy w przemysle, a cierpigcg nie-
dole z powodu zjawiska tzw. nadprodukecji inteligencji. Echa tych dyskusji znalazly
si¢ w pracy Stefana Gorskiego. To wlasnie ten publicysta byt autorem dos¢ glosnego
zdania:

Prawda, ze przyjemniej by nam bylo, aby zatozycielami Lodzi przemystowej i jej gtow-
nymi motorami byly jednostki rdzennie pochodzenia naszego, ale widocznie tak by¢
musialo, kiedy stosunki utozyly si¢ inaczej. Wiec dzis dgzeniem naszym powinno byé
przygarnianie i aklimatyzowanie tych jednostek z obcej ziemi, ktére we wlasnym inte-
resie przychodzqc do nas, mimowolnie stawaly si¢ nam pozyteczne.

L6dz drugiej potowy XIX stulecia powszechnie postrzegano, w znacznej mie-
rze stusznie, jako miasto kosmopolityczne. Wielonarodowy charakter miasta trak-
towano jednak nie tylko jako osobliwos¢, lecz przede wszystkim jako zagrozenie.
Obawiano sig, ze silna i dobrze zorganizowana spolecznos¢ niemiecka, zlozona
— jak sqdzono — gléwnie z przemystowcow i majstrow fabrycznych, zgermanizuje
z czasem stojqcq nizej w hierarchii spolecznej, w przewazajqcej mierze rodzimq war-
stwe robotnikow fabrycznych. Lédzkich Niemcéw oskarzano na wyrost o zapedy
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germanizatorskie, nie wahano si¢ tez przed uzywaniem w stosunku do nich okre-
Slenia ,hakatyzm”. Jednoczesnie dominujgcym bylo przekonanie o niemozno-
$ci asymilacji tej grupy narodowosciowej. Od ludnosci zydowskiej — podobnie jak
w skali catego Krélestwa — oczekiwano natomiast wlasnie asymilacji, ubolewajgc
z powodu jej gospodarczych zwiqzkéw z Niemcami. Osobliwos¢ stanowila grupa
todzian nie identyfikujgca si¢ w pelni z Zadnqg z trzech wielkich kultur. ,Lodzer-
mensche” traktowani byli z nieufnoscig, jednoczesnie zas podkreslano, ze akultura-
cja miala i$¢ u nich w parze z upadkiem moralnosci.

Jak wida¢, obserwacje sa bardzo podobne. Zastosowanie ram teoretycz-
nych i metodologicznych z repertuaru socjologii sprawia jednak, ze wnioski
porozrzucane w moim referacie sprzed lat po réznych szufladkach, nagle tacza
sie w pewna calos¢, ktora nadaje nowy sens rozwazaniom na temat dyskur-
sywnego obrazu przemyslowego miasta. Dzieje si¢ tak dzieki zastosowaniu
jako ramy interpretacyjnej teorii Edwarda Saida, nieznanej jednak wigkszo$ci
historykéw. Jest to oczywiscie tylko przyklad, pokazuje jednak pewna ogdlna
zasade, bardzo wyraznie widoczng w badaniach nad miastem. Sama historia
nie spelnia swoich celéw, o ile nie zostaje osadzona w szerszym kontekscie
teoretycznym, pochodzacym z nauk spolecznych. Te wypracowaly bowiem
znacznie atrakcyjniejsze narzedzia do opisu zjawisk zachodzacych w miescie
niz historiografia, by wymieni¢ tutaj tylko Maxa Webera, szkole chicagowska,
Henriego Lefebvrea i jego spoleczne wytwarzanie przestrzeni oraz prawo do
miasta, Michela de Certeau i praktyki zycia codziennego, Manuela Castellsa
i szereg innych.

Motywowany nie tylko wspélpraca z socjologami i antropologami mia-
sta w ramach wspdélnych projektow, ale i kolejnymi lekturami, gléwnie anglo-
jezycznymi, postanowilem samemu odwazniej wlaczaé rézne koncepcje
z zakresu antropologii i socjologii miasta do wlasnych badan. Efekty zmiany
tego nastawienia staralem si¢ zawrze¢ w trakcie realizacji projektu badaw-
czego NCN Sonata 8 ,Kwestie miejskie u progu nowoczesnoséci. Dyskusja
o problemach i przyszlo$ci miast w Krolestwie Polskim 1905-1914" ktorego
kierownikiem bylem w latach 2015-2019. W zamysle stuzy¢ miat on wlacze-
niu metodologii wypracowanej na gruncie wspodlczesnych studiow miejskich
oraz socjologii historycznej w obreb klasycznej historiografii dotyczacej miast
oraz historii idei. Wszystkie one wzbogacily moj warsztat badawczy histo-
ryka i sprawily, ze — jak ufam — moje wlasne teksty staly si¢ po prostu lepsze
(co nie oznacza, ze wczeéniejsze byly zle) i lepiej komunikowalne w gronie
nie tylko zawodowych historykéw. Za te postawe spotkala mnie nagroda,
np. w organizowanym przez Sekcje Socjologii Miasta Polskiego Towarzystwa
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Socjologicznego Konkursie im. Ewy Kaltenberg-Kwiatkowskej dla najlepszej
ksiazki z zakresu studiow miejskich, jaka otrzymala monografia wieniczaca méj
projekt (Smiechowski 2020), jak i swego rodzaju ,kara”. W toku postepowania
habilitacyjnego jeden z recenzentéw zarzucil mi mianowicie, ze... powinie-
nem okresli¢, czy jestem historykiem, czy socjologiem (sic!). Jak wida¢, skton-
noé¢ do interdyscyplinarnoéci nie zawsze poplaca...

Socjologiem nie jestem i nie bede, warto jednak zada¢ pytanie zasadnicze,
czy okopywanie si¢ we wlasnej strefie komfortu przez przedstawicieli réznych
dziedzin powinno by¢ rozwiazaniem wlasciwym w trzeciej dekadzie XXI w.?
Na to pytanie musze odpowiedzie¢ przeczaco. Wydaje mi sig, ze wspolcze-
sne studia miejskie, z natury swej interdyscyplinarne, sa wlasnie przestrzenia,
w ktérej powinni$my dazy¢ do jak najwiekszej otwartoéci na ustalenia koleza-
nek i kolegéw formalnie nalezacych do innych dyscyplin. My, badacze miasta,
nie staniemy sie raczej nigdy odrebna od klasycznych dyscyplin naukowych
grupa uprawiajaca urban studies per se. Materia, ktora sie zajmujemy, obliguje
nas niejako do szczegdlnie silnej wspotpracy, nawet jesli z réznych stron przy-
szli$my, i w rézne poéjdziemy. Historycy miast powinni zna¢ i w miare mozli-
wosci aplikowa¢ najnowsze ustalenia kolezanek i kolegéw reprezentujacych
inne dziedziny, oni za$ winni rozumie¢ historyczne konteksty determinujace
przedmiot ich badan nad miejskimi spoleczno$ciami, bo jak prowadzi¢ bada-
nia na przyklad na tédzkim Grembachu, nie rozumiejac historycznie uksztal-
towanej specyfiki tego niezwyklego przeciez miejsca? Moje osobiste do$wiad-
czenia upewniaja mnie w przekonaniu, ze akurat w gronie badaczy Lodzi
nigdy nie bylo problemu z ta $wiadomoscia, przeciwnie, zawsze obowiazywaty
w tym zakresie najwyzsze standardy. I jako historyk dziejéw Lodzi wlasnie za
to wzajemne zrozumienie jestem bardzo wdzigczny antropologom i socjolo-
gom miasta.
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