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Jak odrozni¢ kapiel od kipieli?
Odpowied na komentarz dotygey kampanii “Psychologia to nauka, nie czary”
napisany przez pracownikdw naukowych Uczelni Heléhpdkowskiej w

Warszawie

Odnoszc sk do komentarza prof. nadzw. dr hab. KatarzymyptetvskiejZakowicz i mgr
Bartosza Szymczyka (2012), chcemy w pierwszym miepodz¢ékowad za pierwszy poway i w
znacznej mierze merytoryczny gtos doycy przeprowadzonej przez nas akcji ,Psychologia to
nauka, nie czary”. Cieszy nas t9,gtoszone przez nas postulaty doymz stosowania rzetelnych i
wiarygodnych nargzi diagnostycznych spotkaty ¢siz poparciem ze strony calego grona
naukowcow podpisanych pod stanowiskiemzejywymienionych autoréw. Nie miemy zgodz
si¢ jednak z niektorymi zarzutami formutowanymi co podigtych przez nas metod dziatania.
Chcielsmy bowiem jui na wstpie zaznaczy, ze przeprowadzana przez nas akcja miata na celu
zwrocenie uwagi zarowno opinii publicznej jakrodowiska psychologow na powsy i realnie
istniegcy problem, a tym samym wzbudzenie naukowej dyskogjtemat stosowania testow
projekcyjnych. Patrc na komentarz, ktory dostaty od Pastwa w tej sprawie, wydaje nantsi
iz ten cel powoli i realizuje. Biogc to wszystko pod uwagtrzeba wyranie odr@ni¢ materiaty
promocyjne, ktore majby¢ czytelne dla oséb postronnych nie zrggh s¢ na psychologii czy te
psychometrii, od rzetelnej i merytorycznej deb&tgrej chcemy b§ uczestnikami.

Kolejng rzecz na ktgr chcielibysmy zwroct uwag jest fakt, ¥ nasza akcja dotyczyta
protestu przeciwko wykorzystywaniu technik projekggeh w diagnozachaslowych, co zostato
umieszczone na prawie i#dym banerze akcji. Co wgej, artykuly opisujce nasz protest

(Rotkiewicz, 2012; Szulc, 2012) krytykowaly dokiaeinten aspekt zastosowania testow
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projekcyjnych. Cieszymy gj iz zaley Paistwu na tym, aby z praktyki biegtyclhdowych i tzw.

RODK-6w znikrety metody watpliwe, pozbawione podstaw empirycznych, aavi te, ktore

posiada ,impresyjny”’ system interpretacji. Jednoéze szanujc Pastwa wywaomng ocerg co do

danych empirycznych dotygzych testu Rorschacha, mamy ewidentne podstawy, zadg
wycofania réwnie tego testu z diagnostykidowej na podstawie patsizych argumentow:

- teksty rekomendygge wykorzystanie Rorschacha w diagnostymowej (Gacono, Evans, Kaser-
Boyd, Gacono, 2008; SPA, 2005) w miejscach daiygeh trafndci powotup sie li tylko na
meta-analiz (Meyer, Archer, 2001), ktéra wadnym punkcie nie odnosi¢sido zmiennych
uzytecznych dla omawianych celow.

- bogata literatura empiryczna zawiera wiele sprzgdan danych dotyegecych trafndci
poszczegolnych wskaikow, czyniac je caty czas bezytecznymi na potrzeby diagnozy, od
ktorej zaley zycie wielu 0sob

- wiele wskanikow zostato zmienionych, lub porzuconych przearow Systemu Casgiowego,
nie znikrety one jednak z interpretacji stogaych go psychologow. Brak jest ¢gi jednolitych i
trwatych wskanikow, na ktorych mana oprzé stawian diagnoz.

- brak polskich norm i bada mieracych trafnd¢ stworzonych w Stanach Zjednoczonych
wskanikéw dyskwalifikuje ten test do zastosowania w aaim diagnozy, ktérej pbiejsza
weryfikacja w kontakcie z klientem jest nieaiova

- stanowcze opinie zarowno Polskiego Towarzystwa lrdggicznego (PTP, 2012) jak i autorow
podrecznikbéw dotycacych systemu cassiowego Exnera (Czerederecka, 2006) jakoby test ten
byt odporny na manipulagjsa sprzeczne z wynikami wielu badgak i wypowiedziami
autorytetow z tej dziedziny (np. Rogers, 1997)

- jesli szanuc natue nauki, jako wiedzy prawdopodobnej a nie prawdzjwgnamy i moze
okaza& sig, ze testy projekcyjne trafnie potrafiierzy¢ niektore widciwosci osobowdci, to ich
stosowanie w glzie jest nieetyczne. Potwierdzdp stowa Maltgorzaty Toeplitz-Winiewskiej,
ktorej cytowana wypowiednie zostata wzaden sposob zawtaszczona. Nawet nie §astew
stanie zrozumiew jaki inny sposéb mma odebréa cah cytowary wypowied: przewodniczcej
PTP. Nikt wzadnym miejscu nie napisa¥, przewodniczca uznaje testy projekcyjne za nietrafne
i nierzetelne.

W komentarzu dotyezym naszej akcji, pojawity sirowniez krzywdzce nas zastrzenia natury

etycznej co do pefych przez nas dziala Chcielsmy zapyta, dlaczego Rastwo nie protestowali

po ukazaniu siksiazki Stasiakiewicza (2004) Test Rorschacha? Nig&dae w ogdblnie dogpnej
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ksigzce umidcit on caty oryginalny materiat testowy, to jeszoapisat wskaniki, metody ich
obliczania i zamigit dwa przykiady protokotéw badawraz z poda#n do nich interpretagj Co
wiecej, materiat testowy Rorschacha jest pd 2009 roku (czyli g lat po publikacji ksjzki
Stasiakiewicza) dogpny w Internecie w 14epykach (w tym chiskim, hebrajskim i esperanto). W
jezyku polskim zostat opublikowany przed naskcp m. in. Tutaj:
http://chomikuj.pl/januszernest/Biblioteka/PsychgpiiTest+Rorschacha,277243609.jpg
http://chomikuj.pl/Freezjer/Bazgro*c5*82y/Test+Ronacha
http://forum-wielotematyczne.pl/post69752.html
http://nowajajaodnowa.blox.pl/2010/06/Test-Rosclagetml|

Pomimo poszukiwa nie odnalelismy ani jednej wypowiedzi krytykagej te praktyki. Cziby
zarzut nieetycznego dziatania zostat sformutowaghgezniead hoc w obliczu podgtych przez nas
dziataa? Insynuowaniezito my upublicznilimy materiat testowy jest we nieuzasadnione.

Jeili juz jestamy przy omawianych kwestiach etycznych, to trzebmigta¢ iz wszystkie
kodeksy etyczne, zarObwno te polskie jakwiatowe w preambutach mgjwpisary nadrzdng
wartas¢ jaka powinien kierowa sie psycholog w swojej pracy zawodowej Maczelg wartascia
jest dobro cztowieka, ktéry z tym psychologiem wdhiow kontakt. Jak bowiem oceénbiegtego
sadowego, ktéry w sprawie o molestowanie uczennie@praauczyciela opiera svgoppinie na
tescie kolorow Luschera, bo innych testow badany rhieiad wypelné? Jak ocemi fakt, iz
najczsciej stosowanym testem w RODK-ach jest démia test Drzewa Kocha w ktorym krachy
zyciowe ocenia si m.in. na podstawie wysoka umiejscowienia dziupli (Dajek, 2003)? Jak
odnies¢ sie do faktu, ¥ na polskich Uniwersytetach caly czas uczyssudentéw korzystania z testu
Drzewa jak i Testu Szondiego, a Pracownia TestdyeliRdogicznych PTP caly czas je sprzedaje?
Poniewa przyznali Pastwo, & wymienione tutaj technikigs,wrézeniem z fuséw” chciedmy
zapyt& jakie dziatania &da Paistwo podejmowali, aby ostatecznie wycgobfa z instrumentarium
polskich psychologébw? Dodatkowy argument jakobyzamakampania miata silnie negatywny
przekaz jest sprzeczny chadiy z naszym pozytywnym hastent, jPsychologia to nauka, nie
czary”. Lista placowek umieszczona na stronie K3Bstata stworzona jedynie po to, aby
uzmystowt wszystkim,ze nie mowimy o zjawisku marginalnym.

Absurdalnym jest rownie argument wysnuwany przez Polskie Towarzystwo
Psychologiczne (PTP, 2012) w ktorym uznaje & ,test Rorschacha wymaga dtugiego okresu

praktyki”. Alicja Czerederecka konkretyzuje nawen t,dtugi czas” okréajagc mianem dobrego
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rorschachisty diagnagtktory stosuje test ,co najmniej od 20 lat” (Retkicz, 2012). Biagc pod
uwag: fakt, iz wiele powszechnie stosowanych waki&ow nie otrzymato potwierdzenia
empirycznego (np. ALOG, AG, DEPI, SCZI, ,odbicigli) oznacz& to maze jeszcze wiksze
problemy z uzyskaniem trafé stawianych diagnoz. Wystarczy éhy jeden przyktad, w ktérym
to w Polsce na podstawie wgkika DEPI stawia gi diagnoz depresji (Hunca-Bednarska, 2010).
Zgadzamy si wiec z postulatem autorow listu otwartego psycholodzy powinni poszerzawop
wiedz dotyczca najnowszych odkiy z dziedziny psychologii. Jak jednak biegli psyduay
sadowi map dowiedzi€ sie 0 tym, iz wspoétczynnik do pomiaru agresji AG nie jest tegafniar
zachowa agresywnych i obecnie zostat zgwbny wspoétczynnikiem AgQC, skoro literatura
dotyczca tego zagadnienia jest tylko i wgknie w gzyku angielskim i to umieszczona w
czasopismach wymagajych dos¢pu do ptatnych baz danych. To jest rbwnoznacznemz ze im
diuzej ktos stosuje test Rorschacha, tym na mniej trafnychasskach lgdzie oparta diagnoza.
Argumentu o braku polskich norm i weryfikacji trafci tych ,nowych” kryteribw powtarza
chyba nie trzeba.

Nie mazemy s¢ rowniez zgodzt z Pastwa oping, iz zamieszczenie w spisie literatury
tekstow zarowno wskazigych na uaytecznd¢ Rorschacha w odpowiednich kontekstach jak i
krytykujacych jego zastosowanie to préba manipulacji. Untieggc je w miejscu zatytutowanym
,Literatura na temat testow projekcyjnych” daty bowiem szans kazdemu czytelnikowi na
samodzielp ocers zebranego dorobku naukowego, ktéry z oczywistyehlgddow nie jest spisem
petnym i wyczerpycym. Odnénik poprzedzony informagj iz ,Badania naukowe wyraie
pokazug, ze test ten ma nikt(lub wrecz zadrg) wartas¢ diagnostyczg’ nie jest sprzeczny ze
zbiorem literatury, ktéry podajemy, gdyadna z zamieszczonych tam pozycji nie podaje danych
ktére upowaniajg do stosowania Rorschacha w diagnozckosvej. Nie ma w podanej przez nas na
stornie KSP literaturze opisu trafod normalizacji i adaptacji testu do warunkow add ani
bada potwierdzajcych odporné¢ testu na symulagjosob badanych. Aby wypowigda nie
zostata uznana za proindoktrynacji szczegotowy opis wagt psychometrycznych znajdujegsi
ponizej. W tym miejscu chcielmy jeszcze wyranie zaznaczy, iz nie chcemy aby polska dyskusja
na temat zastosowania testow projekcyjnych w diagnedowej polegata na przerzucanig si
wynikami bada swiatowych dotycacych testu RorschachZadamy od zwolennikéw stosowania
tego testu weryfikacji jego przydatiw w warunkach polskich. Do momentu kiedy takie drad

si¢ nie pojawy, stosowanie Rorschachedzie niebezpiecznym eksperymentem spotecznym.
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Szukanie wskanikow trafngci testu Rorschacha rozpetizmy od ksyzki The Handbook
of Forensic Rorschach Assessment. W rozdziale ehrugv czsci opisupcej trafng¢ testu
znajdujemy dé&¢ lakoniczne zapewnieniaz wiele bada ja potwierdza (Viglione, Meyer, 2008).
Autorzy tego rozdziatu odsykjnas po wyczerpage informacje do meta-analizy przygotowanej
przez Archera i Myera (2001). W kolejnym rozdzidky samej ksizki dotyczcym obrony
diagnozy postawionej na podstawie testu Rorschpcted gdem, w czsci paswigconej trafngci
rowniez odsyfani jestemy do tej samej meta-analizy (McCann, Evans, 2008).innym
oswiadczeniu, wydanym przez giow zaufania Society for Personality Assessmentzamy
przeczyté zapewnienia, z trafndé¢ Rorschacha jest poréwnywalna do takich metod
diagnostycznych jak rezonans magnetyczny (MRI)igem zbow, PET czy te wymaz z pochwy
(SPA, 2005). Mzowie zaufania rownieodsytaj nas do tej samej meta-analizy, tym razem jednak
dolgczap do swojego éwiadczenia tabele w zgdznikach. Warto wic przyjrze€ sic wynikom tej
analizy, gdzie Rorschach jest umieszczonyrga wynikow bada dotyczcych r&nych metod
diagnostycznych. W catej tabeli pojawia sloktadnie 6 razy (na 144 podane tam wyniki): w
ocenie przewidywania raka (r=0,07), oltemiu wspoélnej wariancji z MMPI (r=0,35), dwukroéni
w przewidywaniu wynikoéw terapii (r=0,44), przewidgwiu zachowa zaleznych (r=0,37) i
wspotwystpowaniu z chorop fizyczrg (bolem, astrg, epilepsy i choroly serca - r=0,36).
Powstaje wgc pytanie, gdzie ta obiecana tra§tdalla potrzeb gdowych. Co wgcej, skandaliczny
wydaje s¢ fakt, iz wspomniane przez SPA badania z wykorzystaniem MBiycz m.in.
wykrywania przeciekarych implantéw sylikonowych piersi r=0,53! Nikt niehciat jednak
zamigci¢ w tym poroéwnaniu bada ktore wyranie pokazuj, iz MRl np. w wykrywaniu raka
piersi ma skuteczré rowrg 91,7% (Bruening, i in., 2012).

Szukajc dalej informaciji, ktore mogtyby wskazywav tej meta-analizie na mlwos¢
wykorzystania Rorschacha w trafnej diagnozjdosvej widzimy, # jedyne wyniki jakie mgemy
znalez¢ dotycz trafnasci skal zalenosci, przewidywania wynikéw psychoterapii, oceny étyl
komunikacyjnych rodzin oséb chorych na schizoffemiaz chorob fizycznych. Dopiero w tabeli
czwartej znajdujemy opis skutecZuod wskanika SCZI (ktéry zostat ju zdewaluowany przez
samego Exnera por. Czerederecka, 2006, s. 232) trywsniu schizofrenii, oraz trafsé
wspotczynnika do badania depresji (DEPI - rovwingrzez Exnera wskazany, jako nietrafny w
diagnozowaniu depresji Exner Jr., Erdberg, 200B)sprzy ré@nicowaniu ofiar wykorzystywania

seksualnego. Tak wé jedyne dane dotygze trafndci testu, jakie $ w stanie przytoczyautorzy
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zackecajgcy do jego wykorzystywania wadach, nie zawiergj prawie zadnych bada ja
potwierdzagcych! Przydatné& ostatniego wskanika do ré@nicowania ofiar wykorzystania
seksualnego, zostata nawet zakwestionowana w tegjsaneta-analizie (0 czym oczyeie
mezowie zaufania SPA nie chcieli Juwspomni€), gdyz jej autorzy wyranie napisali,ze
.Klinicysci nie powinni wycagat pozytywnych ani negatywnych wnioskéw dotycych
wykorzystania seksualnego na podstawie Rorschaéheyer, Archer, 2001, s. 499).

Oburzajcy jest wec fakt, z w tekstach, ktérymi miae podpierd siec biegly sidowy
(Gacono, i in., 2008; SPA, 2005) wyrae potwierdza si trafnags¢ Rorschacha, gdy jednocnée
nie podaje si zadnych danych empirycznych potwierdgajch te tezy! Opisane w meta-analizie
wskaniki, nie maj bowiem zadnej uyteczndci dla diagnozy sdowej. Przyktadowo,
przewidywania wynikow terapii (ktére uzyskaly najgys trafnds¢ w tej meta-analizie)
dokonywano na podstawie skali PRS zbudowanej zezazlych odpowiedzi dotygzych
spostrzeganego w plamach ruchu (Meyer, Handler7,1892-3). Jednocgeie autorzy tej mata-
analizy ustalili, # MMPI w wykrywaniu symulowanych zabunzgsychicznych ma skuteczto
r=0,74 (najwyszy wskanik dla Rorschacha wynosit r=0,44). Wszelkie st@&emia, * Rorschach
ma podobne warfoi psychometryczne do MMPIlgszdecydowanie nadywane, skoro do
poréwna wykorzystywano skale pomocniczSity Ego” lub wskaniki zaleznosci. Warto réwnie
zwrockk uwag na konkluz¢ autorow wspominanej przez wszystkich meta-anatatytutowanej
zreszy The hard science of Rorschach research. ,Wprawdzie nie jestemy zwolennikami
wygaszenia stosowania testu Rorschacha, alezamsa 2 nie powinien on by stosowany w
niektérych celach (...) wierzymy w stowa Neil Jasob, ktora trafnie wyznaczyta kierunek dla
klinicystow: <Nie rob tego, co stoi w sprzeczoobz badaniami empirycznymi, w szczegdloio
jesli posiadasz zweryfikowanalternatywe >’'(Meyer, Archer, 2001, s. 499).

Jeili wiec meta-analiza, na kipmpowotuje s¢ tak wielu autoréw, nie dostarczadnych
przydatnych informacji, trzeba przyjizesic pojedynczym badaniom miaeym trafng¢
Rorschacha. W literaturze jest wiele niejednozngcianbada dotyczcych np. wskanikow
agresiji, czy te wskanikdw powgzanych ze sprawcamizdych przesipstw (Liebman, Porcerelli,
Abell, 2005; Meloy, Gacono, 1992; Wood, i in., 20Baity, Hilsenroth, 2010; Hartman, Ngrbech,
Grgnnergd, 2006). Jak stwierdza to sam Exner ,@iekzmienne powszechnie uznane ¥cie
zostaly dotychczas zbadane w niklym lub niewystggcym stopniu, aby okéii¢ ich zakres
znaczeniowy” (Czerederecka, 2006, s. 230). Trzefagzp&, ze najnowsze badania dotyce
jednego z 6 okionych w Rorschachu wskaikdéw agresji (AgC) wydaj sie by¢ obiecugce (np.
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Baity, Hilsenroth, 2010), co nie zmienia faktu, ich aplikacja do warunkéw polskich jest
praktycznie zerowa 0 czym napiszemyipiéj.

Jak do tej pory udato ¢ipotwierdzé trafnc¢ Roschacha w zakresie diagnozowania
zaburzé psychotycznych, zateosci jak i deficytow myglenia. Mae wiec w takim razie
Rorschach mégtby siprzyda w badaniu poczytaldei sprawcéw przegpstw. Rogers i Shuman
(2005, s. 197), autorAayundamentals of Forensic Practice. Mental Health and Criminal Law pisz,
iz ,potencjalna wart& testow projekcyjnych w ocenie niepoczytaicio nie przewysza
probleméw zwazanych z zastosowaniem tych metod”. Podstawowynzdzmiem problemem jest
podatng¢ tych testéw na symulagjpor. Rogers, Sewell, 1999). Jak pisze Ganell®g§2 brak
wskaznikow do wykrywania symulacji wynika z ogolnego @agnia, # Rorschach jako metoda
projekcyjna mierzy niaviadome procesy, ktore z definicji nig sviadomie kontrolowane i przez
to nie mog by¢ podatne na manipulacjPrzykiadowo: w wielu badaniach, diagoonie byli w
stanie zranicowa protokotéw schizofrenikbw od osdéb, ktore ich tylkmlawaty zaréwno w
eksperymentach symulacyjnych jak i w warunkach nahtej diagnozy glowej (Albert, Fox,
Kahn, 1980; Netter, Viglione, 1994; Ganellen, WagyHaywood, Grossman, 1996). W jednym z
bada diagndgci uznali tylko jeden arkusz odpowiedzi za symujagylecz naleat on akurat do
osoby chorej na schizofren{Kahn, Fox, Rhode, 1988). Coaee] zgodnie z badaniami Schretlen
(za: Rogers, Sewell, 1999), protokoty Rorschachdzmatatwo jest oszukaale trudno to oszustwo
wykry¢. W obliczu takich danych dziwi we fakt, &z Polskie Towarzystwo Psychologiczne w
swoim agwiadczeniu pisze: ,, Techniki projekcyjne - przecienrig mato podatne na manipulatj
(PTP, 2012). Podobnie rzecz opisuje Czeredereck®6(2s. 236) ,w testach otwartych,
projekcyjnych,swiadoma¢ wiasnych maliwosci, zasdb wiedzy badanego o sobie i otagzam
swiecie nie ma wplywu na jaké informacji uzyskanych przez psychologa. Dlatego testy te
dostarczaj bardziej obiektywnej wiedzy o badanym”.gWgliwosci budzt mogy rowniez podane
przez autork wskaniki symulacji, ktoére jak sama pisze pochgdz ,obserwacji wtasnych”
(Czerederecka, 2006, s. 256).

Najwazniejszym jednak zarzutem odimie testu Rorschacha jest brak adaptacji kulturowej
testu do warunkow polskich. Jalbowiem mamy pewrid, ze kryteria stworzone w Stanach
Zjednoczonych g adekwatne do naszych warunkoéw kulturowych? Ktaawgeit w warunkach
polskich, czy rzeczywcie spostrzeganie twarzy zamiast calych postagadczy o oporze

Zwigzanym z poczuciem niebezpieageva lub alienacji (Exner Jr, Erdberg, 2005, s.)35%arto
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zauway¢, iz wiele badéa podkrélito roznice medzy normami amerykekimi a normami
lokalnymi (de Ruiter, Smid, 2007; Viglione, Mey@Q08), ktdre w niektorych przypadkachtak
znacace, z ten sam wynik zgodnie z normamigazynarodowymi caly czas ni@ Sic w normie,
podczas gdy wytyczne Exnera ewidentnie wskganaj patologi (Wood, i in., 2010). Nowe normy
wydane przez Exnera (2007) nie poprawidé@go mankamentu, gdycaly czas nie znamy
wskaznikow odpowiednich dla polskiej populacji. Cogej, nie wiemy rownig, czy kodowanie
odpowiedzi jako populane, agresywne czy jehore” (MOR) nie jest uwarunkowane kulturowo.
Oczywistym jest przeciefakt, iz zarowno czynnikigzykowe jak i kulturowe majduzy wptyw na
powstagce skojarzenia. Konotacja stowa ,grzyb” wzyku polskim jest bardzo negatywna,
skojarzona ze stafoig, podczas gdy wegyku niemieckim ma znaczenie sity i ekspansjgliJe
dodamy do tego fakt,zi badacze rosyjscy nie potwierdzili wynikégwiatowych w swoich
warunkach kulturowych (Ritsher, Slivko-Kolchik, @dbik, 2001) konieczn&& adaptacji testow
projekcyjnych wydaje siby¢ obowihzkowa. Niestety, do momentu kiedy nie zogtatworzone
polskie normy i nie potwierdzi siw naszych warunkach traféio amerykaskich wskanikow,
Rorschach pozostanie testem z ,impresyjnym” systenmeerpretacji. J¢i wezmiemy za przyktad
wyniki bada dotyczcych wskanika AgC, to nie wystarczy li tylko stworgzynormy dotycace
czestasci wystpowania tej zmiennej w odpowiedziach polskiej pagii] ale rownie potwierdzé
trafnas¢ tego wskanika w r&nicowaniu oséb agresywnych w naszym kraju. Ponie@gstem
Catasciowy Exnera obejmuje okoto 170 zmiennych, a badatzali do niego ich jeszczegksz
liczbg (czego przyktadem jest chogizy wspomniany wskanik AgC) - to oznaczaze stosowanie
ich w diagnozachaglowych w Polsce jest mocno nieuprawnione!

Jedynym wskanikiem psychometrycznym testu Rorschacha, ktOrycoiee nie budzi
wickszych zastrzeen jest jego rzetelni@, ktora w niektorych badaniach przyjmuje ¢z
imponupca wartaé¢ (np. Meyer, i in., 2002). Nie zmienia to jednalktfg ze nawet najbardziej
powtarzalne wyniki, ktore nietrafnie opigujosobow&¢ badanych, czyni je zupetnie
bezuytecznymi.

Na koniec chcielimy sk odnig&¢ do niektorych zasadnych zarzutéw dotmzch

materiatbw zamieszczonych na stromigvw.sceptycy.org Cytat Anne Anastasi ,Jedynrzecz,

ktdra napraw@ ujawnia test plam atramentowych to sekrefmyjat tego, kto go interpretuje.
Specjaléci, stosugc go, mows wiecej 0 sobie i 0 badanym” pochodzi z jej kgiki Psychol ogical
Testing z 1982 roku. Musimy Wi przyzna, iz w nowszym wydaniu tej samej kgki stanowisko
dotyczice testu Rorschacha jest bardziej wyoree, chd nie entuzjastyczne. Przyaznanusimy
8
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rowniez, iz stwierdzenie dotyegre APA jest stwierdzeniem opartym na wypowiedzidrfelda,
Graba i Wooda (2002, s. 120-121) oraz prof. JerZeigty, a po przedstawionych argumentach
wydaje s¢ by¢ nadmierg generalizag. Odnoszc sk do nasipnego zarzutu dotygzego braku
petnych danych bibliograficznych zamieszczonychatdw przypominamy,zi trzeba odrénic
teksty popularnonaukowe, od tekstéw ktore powinitysle przestrzega zasad cytowanych
wypowiedzi. Mamy nadzigj iz tym cswiadczeniem potwierdzimyze postawione przez nas tezy
majg empiryczm podstaw.

Jaka ptynie z tego konkluzja? Mamy pewdiaze nie wylewamy dziecka zgielg. Chcemy
jednak odrani¢ kapiel od kipieli, ktén biegli psycholodzy glowi serwuy codziennie swoim
badanym. Nasgakcp chcielsmy wyraznie pokazé, iz test Rorschacha, ktory posiada tak bggat
(aczkolwiek niejednoznacz) literatuke empiryczrm dotyczca wilasndci psychometrycznych
zgodnie z aktualnwiedz na jego temat nie mie byt dopuszczony do jakiejkolwiek diagnostyki w
ktorej kontakt z badanym ogranicza db kilku spotk&. Najlepiej nasze stanowisko opisuje Arthur
Reber (2002), ktory stwierdza juzyteczn@¢ testu Rorschachactizie zaleata od wraliwosci,
empatii i zdolnéci wgladu osoby badagej niezalenie od samego testu. Intensywny dialog na
temat tapety lub dywanika mogtby doprowaddo tego samego, pod warunkiets, obie strony w
to wierz”. ldzie wiec za tym dalsza konkluzja; pozostate testy projekcyjne réwnipowinny by
wycofane z diagnostykigdowej gdy ich wartéé psychometryczna jest jeszcze bardziej uboga i
mniej udokumentowana. Dotyczy to przede wszystkikich testow jak Test Drzewa Kocha, Test
Kolorow Luschera, Test Szondiego czy Teest Piramid Barwnych.

Dzickujemy za zacfte do dalszych dziata zmierzagcych do zaniechania stosowania
pseudonargzi, ktorym brakuje podstaw naukowych i do usaid ich z programdw nauczania i
ofert wydawcéw.Zywimy gicboka nadzieg, iz zarébwno autorzy komentarza jak i osoby, ktéee si
pod nim podpisaly, przedstayinam oprocz krytyki konkretne propozycje wiasnychiatin
realizupcych ten cel. Klub Sceptykéw Polskich zgcaherga wiaczy sk w ich realizagj.

Poparcie dla powyszego stanowiska wyrazili rownig:

prof. dr hab. Ryszard Stachowski
Wydziat Psychologii, Wysza Szkota Finansow i Zadzania w Warszawie
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prof. dr. hab. Dariusz Daiski
SWPS Wroctaw

dr Aneta Brzezicka
SWPS Warszawa

dr Konrad Maj
SWPS, Warszawa

dr Maciej Zataski
Akademia Medyczna, Klub Sceptykéw Polskich, Wroctaw

dr Barbara Gujska
Stowarzyszenie Stop Manipulaciji,

Polskie Towarzystwo Higieny Psychicznej, Warszawa

mgr Jarostavwiatek
Redaktor Naczelny Polskiego Portalu Psychologiit&mej

mgr Tomasz Garstka
Lecznica Prosen-SMO Niepubliczny Zaktad Opieki Zdoinej
I Osrodek Bada Klinicznych, Warszawa

mgr Eligiusz Baranowski
Poradnia Rodzinna - Fabrykaslnych Planow
Stowarzyszenie "Nocotytato” Portal rodzicielski tremeojca.pl”

mgr Karolina Kossakowska
Zaktad Psychopatologii i Psychologii Klinicznej
Instytut Psychologii UL

mgr Kamil Izydorczak
Stowarzyszenie Psychologii Praktycznej "Empiria"
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