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SEOWO WSTEPNE

Narzedzia wojny to pojecie szerokie, obejmujace wszelkie $rodki stuzace pro-
wadzeniu dzialan zbrojnych. Nie dziwi wigc, Ze w tomie po$wigconym takiej
tematyce czytelnik znajdzie artykuly poruszajace réznorodne zagadnienia — od
kwestii zwiazanych z uzbrojeniem, poprzez formacje militarne, az po dziatania
propagandowe.

Tom otwiera artykul MICHAEA WILCZYNSKIEGO (Uniwersytet Eédzki),
w ktérym autor, opierajac si¢ na Commentarii de bello civili Gajusza Juliusza
Cezara, omawia rodzaje umocnien i przebieg prac nad ich budowa pod Dyrra-
chium podczas kampanii prowadzonej przeciwko armii Gnejusza Pompejusza
Wielkiego w 48 r. p.n.c. Nastepny tekst, autorstwa JEDRZEJA Tomasza Ka-
tUZNEGO (Unicjéw), jest analiza uzbrojenia i wyposazenia dworzan krélew-
skich (curienses) i pokojowcdw (cubicularii). Autor skrupulatnie wykorzystal
informacje zawarte w rekopi$miennych materiatach archiwalnych z okresu pa-
nowania Jana Olbrachta, dzigki czemu odtworzyt wyposazenie rycerzy z przy-
bocznego oddziatu wladcy. JACEK ZINKIEWICZ (Muzeum Krakowa) dokonat
w swym artykule analizy inwentarzy uzbrojenia ze zbioréw Archiwum Naro-
dowego w Krakowie. Pozwolito to stworzy¢ obraz zasobéw uzbrojenia, jakie
zgromadzono w arsenatach Krakowa w latach poprzedzajacych potop szwedzki.
Autor kolejnego artykutu, PIOTR SzLANTA (Uniwersytet Warszawski), prze-
$ledzit antyniemieckie dziatania propagandowe w zaborze rosyjskim. Gtéwnym
bohaterem publikacji majacych zdyskredytowaé Niemcy byt cesarz Wilhelm II.
Jak zauwaza autor, propaganda ta trafiala na podatny grunt, albowiem spole-
czenistwo polskie byto tradycyjnie niechetnie nastawione do Niemcéw. Nieco
zapomniany epizod z dziejéw Lodzi przedstawit w swym artykule Tomasz
WaLKIEWICZ (Archiwum Pafstwowe w Eodzi). Na podstawie archiwaliéw
oraz lokalnej prasy opisal pobyt w Lodzi 1 putku czolgéw, ktéry stacjonowat
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tu od czerwca 1919 r., stad tez wyruszyl na wojng polsko-bolszewicka. Autor
ukazat udziat jednostki w zyciu spolecznym miasta, przedstawit rowniez relacje
zolnierzy z jego mieszkanicami. Tekst jest ilustrowany fotografiami ze zbioréw
Archiwum Panistwowego w Lodzi. Takze kolejny artykul nawiazuje do wojny
zbolszewikami. ADAM LAJDENFROST (Archiwum Pafstwowe w Lodzi) podjat
w nim prébe ukazania dziatan polskich pociagéw pancernych w tym konflikcie.
Autor omoéwit konstrukeje tych pojazdéw, sktad osobowy ich zalég, a przede
wszystkim zrelacjonowat ich udzial w walkach z Armig Czerwona w latach
1919-1921. Kolejny artykul poswigcony zostat dziataniom partyzantki irlandz-
kiej w Dublinie w okresiec wojny o niepodlegtos¢ Irlandii (1919-1921). Jego
autor, MICHAL MACIEJEWSKI (Uniwersytet Jagielloniski), analizuje w tym
tekdcie taktyke Irlandzkiej Armii Republikanskiej, omawia wazniejsze akeje
zbrojne oraz dzialania wywiadowcze. Przedstawione zostaly réwniez kroki
strony brytyjskiej majace na celu zwalczanie separatystycznych dazen Irland-
czykéw. ANDRZE] WOJTAsZAK (Uniwersytet Szczecinski) podjal w swym
artykule wazny problem modernizacji polskiego przemystu zbrojeniowego
w okresie migdzywojennym. Jego uwaga koncentruje si¢ na zatozeniach planu
rozwoju przemystu pracujacego na potrzeby armii, ktéry miat by¢ realizowany
w latach 1936-1942. Poruszona zostata rowniez kwestia handlu bronig produ-
kowana w Polsce przed wybuchem wojny. Autor wykorzystal m.in. materiaty ar-
chiwalne ze zbioréw Centralnego Archiwum Wojskowego Biura Historycznego
w Warszawie oraz Instytutu Polskiego i Muzeum im. Wtadystawa Sikorskiego
w Londynie. Artykul uzupetniony zostal biogramem gen. Aleksandra Litwo-
nowicza, odpowiedzialnego za realizacj¢ planéw rozwoju polskiego przemystu
zbrojeniowego w omawianym okresie. Samoloty znajdujace si¢ na wyposazeniu
panstw bioracych udziat w II wojnie $wiatowej to temat, ktéry porusza w swym
artykule DarR1USZ WYBRANOWSKI (Uniwersytet Szczecinski). Autor posta-
nowil tym razem przyblizy¢ opinie pilotéw uzytkujacych te maszyny, czyli oséb
najbardziej kompetentnych do ich oceny. Tekst zawiera liczne opinie lotnikéw,
walczacych w sitach powietrznych zaréwno aliantéw, jak i panistw Osi. TomAsz
GLINIECKI (Muzeum Stutthof w Sztutowie) omawia w swym artykule ksztal-
towanie obrazu wroga w celu mobilizacji spoleczenstwa do walki. Jednoczesnie
strony konfliktu tworza obraz ,swojego”, eksponujac jego pozytywne cechy
i przekonujac do potrzeby podjecia stusznej walki. Autor ukazuje ten mecha-

nizm na przykladzie dzialan propagandowych Zwiazku Sowieckiego podczas
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wojny z III Rzesza (1941-1945). W pracy ROBERTA PIETRYGALY (Wroctaw)
przedstawione zostalo wyposazenie wojsk inzynieryjnych Wojska Polskiego
w latach 1945-2010. Tekst uzupelniono tabelami zawierajacymi zestawie-
nie informacji o sprzecie stanowiacym wyposazenie oddzialéw inzynieryj-
nych. Ostatni z zamieszczonych w tym tomie artykutéw wyszedt spod pidra
MAGDALENY POGONSKIEJ-POL (Uniwersytet E6dzki). Autorka omawia pod-
jeta w 2015 r. przez Lige Panstw Arabskich prébe stworzenia wspélnej armii,
ktéra bylaby w stanie prowadzi¢ m.in. dziatania antyterrorystyczne.

Za wspolpracg przy tej publikacji serdecznie dzigkuje panu Bartoszowi Go-
reckiemu, dyrektorowi Archiwum Panistwowego w Lodzi. Wyrazam nadziej¢, ze
przygotowany wspélnie tom, podobnie jak wezesniejsze z serii Oblicza Wojny',

spotka si¢ z zainteresowaniem i pozytywnym przyjeciem przez czytelnikéow.

! Dotychczas wydane tomy z serii Oblicza Wajny dostepne sg bezplatnic do pobrania na stronie
internetowej Wydawnictwa Uniwersytetu Eddzkiego: https://wydawnictwo.unilodz.pl/serie/seria/

oblicza-wojny/


https://wydawnictwo.uni.lodz.pl/serie/seria/oblicza-wojny/
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PRACE FORTYFIKACYJNE CEZARIAN
| POMPEJANCZYKOW POD DYRRACHIUM
(48 R. P.N.E.)

Streszczenie. W trakcie kampanii prowadzonych podczas wojny galijskiej oraz wojny domowe;j
Gajusz Juliusz Cezar wielokrotnie prowadzit dziatania obleznicze, osobiscie dowodzac co naj-
mniej 17 oblezeniami. Cezar niejednokrotnie wykazywat sie w ich trakcie innowacyjnoscia, ktorej
najbardziej znanym przyktadem jest budowa podwajnej linii umocnier wokét Alezji w 52 r. p.n.e.,
ktéra pozwolita Rzymianom odeprze¢ ataki zaréwno galijskiej odsieczy, jak i oblezonych. Nie mniej
interesujace wydaja sie dziatania obleznicze, podjete przez Cezara pod Dyrrachium w roku 48 p.n.e.,
ktérym poswiecony zostat niniejszy artykut. Wykazat sie on woéwczas szczegdlng kreatywnosciag
i Smiatoscia, otaczajac liczniejsza armie Gnejusza Pompejusza Wielkiego pasem umocnien o dtugosci
ok. 25 km. W artykule analizie poddano nastepujace kwestie: topografia miejsca dziatart wojennych;
przyczyny rozpoczecia dziatan fortyfikacyjnych przez Cezara; rodzaje umocnien wznoszonych przez
jego podkomendnych; roboty fortyfikacyjne wykonywane przez pompejariczykéw i ich dziatania,
majace na celu spowolnienie prac przeciwnika; czynniki umozliwiajace przetamanie blokady przez
wojska Pompejusza. W zakonczeniu przedstawiono oceny przedsiewziecia Cezara, a takze podjeto
prébe odpowiedzi na pytanie o wyjatkowos¢ dziatan prowadzonych pod Dyrrachium z punktu widze-
nia starozytnej sztuki wojennej. Podstawe Zrédtowa analizy stanowi przekaz Ill ksiegi Commentarii
de bello civili Cezara (BC Ill, 41-54; 58-72), uzupetniony o relacje innych autoréw starozytnych.

Stowa kluczowe: Gajusz Juliusz Cezar, wojskowos¢ rzymska, wojna domowa Cezara z Pompeju-
szem, starozytna sztuka obleznicza, kampania batkanska Cezara

W dniu 4 stycznia' 48 r. p.n.e. Gajusz Juliusz Cezar dokonat zaskakujacej prze-
prawy przez Adriatyk, przerzucajac z Brundyzjum do Epiru® siedem niepetnych

! Daty dzienne i miesi¢czne w tekscie podawane sa zgodnie z rzymskim kalendarzem ksigzycowym
obowigzujacym w omawianym okresie, ktéry znaczaco odbiegal wowezas od kalendarza stonecznego,
wyprzedzajac go o niemal dwa miesigce. 4 I w dwezesnym rzymskim kalendarzu odpowiadat 6 XI
wedhug kalendarza juliaiskiego, wprowadzonego w wyniku reformy Cezara w roku 46 p.n.c.

? Na temat dokfadnego miejsca ladowania armii Cezara vide: . LONGHURST, Caesar’s Crossing
of the Adriatic Countered by a Winter Blockade During the Roman Civil War, ,The Mariner’s Mirror”
2016, vol. 102(2), 5. 132-152.
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legionéw (liczacych lacznie prawdopodobnie ok. 15 000 ludzi) oraz oddzial
jazdy, ztozony z 500 zotnierzy’. Na wiadomos¢ o desancie przeciwnika Gne-
jusz Pompejusz Wielki juz 7 stycznia wyruszyt ze swoja armia, znajdujaca si¢
na lezach zimowych w Macedonii, w kierunku zagrozonej przez cezarian bazy
zaopatrzeniowej w Dyrrachium (dzi§ Durrés w Albanii)*. Wojska Cezara zajety
bez walki Orykum i Apollonie, nastepnie za$ wyruszyty na pétnoc w celu opa-
nowania Dyrrachium, jednakze sity Pompejusza uprzedzily cezarian, po czym
wrogie armie zalozyly obozy na przeciwlegtych brzegach rzeki Apsus. Wéw-
czas nastapil impas, spowodowany oczekiwaniem obydwu stron na przybycie
positkéw — Cezar liczyl na to, ze wkrétce mozliwe bedzie przerzucenie przez
Adriatyk reszty wojsk z Brundyzjum, natomiast Pompejusz wezwat do siebie
Metellusa Scypiona z dwoma legionami, ktére przebywaty na lezach zimowych
pod Pergamonem®. Gnejusz Pompejusz pomimo posiadania znaczacej prze-
wagi liczebnej — miat on pod swoja komenda dziewie¢ legionéw, ok. 7000 jazdy
oraz kilka tysiecy tucznikéw i procarzy® — nie zamierzal atakowaé sit Cezara,
zapewne przekonany, ze jego olbrzymia flota uniemozliwi przerzut dalszych
sit przeciwnika’. Jako doswiadczony wédz musial takze bra¢ pod uwage fake,
ze jakkolwiek jego legiony dysponowaty petniejszymi stanami osobowymi, to

3 A. GOLDSWORTHY, Cezar. Zycie giganta, przekt. K. KURASZKIEWICZ, Warszawa 2018,
s. 393. Ze wzgledu na fake posiadania ograniczonej liczby statkéw transportowych Cezar nie mégt
dokona¢ przerzutu catosci swoich sit zgromadzonych w Brundyzjum w jednym rzucie.

* E.KONIK, Gajusz Juliusz Cezar na Batkanach, ,Balcanica Posnaniensia. Acta et Studia” 1984,
t.3,s. 179.

> J.LEACH, Pompey the Great, New York, 2014, s. 191.

¢ R. KAMIENIK, Wojna Cezara z Pompejuszem na Wichodzie, ,Annales Universitatis Mariac
Curie-Sklodowska. Sectio F, Nauki Filozoficzne i Humanistyczne” 1966, t. 21, s. 161. Roman
Kamienik ocenia, ze Pompejusz dysponowal facznie ponad 50 000 Zolnierzy, tym sam posiadajac pod
Dyrrachium dwukrotng przewage liczebna nad Cezarem — ibidem, s. 162. Tadeusz Loposzko uwaza
jednakze owq liczbe za zawyzona, w szczegélnosci negujac poglad o dwukrotnej przewadze liczebnej
pompejaiczykéw nad armig Cezara — T. EOPOSZKO, Przeprawa armii Cezara do Grecji w 48 roku p.n.e.,
»Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagielloniskiego. Prace Historyczne” 1995, nr 117, 5. 81, przyp. 3.

7 Plutarch z Cheronei podaje, ze flota pompejariska, operujaca na Adriatyku i Morzu Jonskim,
miala si¢ sktada¢ z 500 okretéw wojennych oraz ,niezliczonej ilosci” (bmepBdddhwy &p1duds) mniejszych
jednostek (PLUTARCHI, Vitae parallelae, vol. 3, ed. C. SINTENIS, Lipsiac 1889, Pompeius, 64),
natomiast Appian z Aleksandrii pisze o 600 okretach APPIANI, Historia Romana, vol. 2, ed. L. MEN-
DELSSOHN, Lipsiae 1881, Bella civilia, 11, 49 (dalej: Apprianus, BC). Tymczasem flota Cezara nie
tylko byta kilkukrotnie mniej liczna, ale w dodatku bardzo rozproszona, w wyniku czego przeprawe
cezariafiskicj armii ostanialo zaledwie 12 okretdw. Szerzej na temat liczebnosci obydwu flot — vide:
T.Loroszko, op. cit., s. 82-84.
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w duzej mierze skladaty si¢ z wymagajacych szkolenia miodych i niedoswiad-
czonych rekrutéw?, a takze wystuzonych weteranéw. Pig¢ legionéw, ktdre wy-
cofal z Italii, zapewne odznaczalo si¢ niskim morale, a dwa z nich (¢j. Ii XV)
jeszcze niedawno stuzyty pod rozkazami Cezara, co mogto budzi¢ watpliwosci
wodza dotyczace lojalnosci stuzacych w nich Zotnierzy. Ponadto kontyngenty
dostarczone Pompejuszowi przez wschodnich wladeéw (m.in. kréla Kapadociji
Ariobarzanesa III czy tez Antiocha I, wladajacego Kommagena) odznaczaly si¢
raczej niska warto$cia bojows’. Tymczasem wickszo$¢ legionéw Cezara posia-
dato duze doswiadczenie, zdobyte w trakcie kampanii prowadzonych w Galii,
Italii i Hiszpanii. Ich morale niewatpliwie bylo wysokie ze wzgledu na sukcesy
osiagnicte w pierwszym roku wojny. Wznowienie dziatan nastapito pod koniec
marca, gdy Marek Antoniusz wyladowat z czterema legionami oraz oddzialem
800 konnych pod Lissus, ponad 50 km na pétnoc od Dyrrachium. Pompeju-
szowi nie udalo si¢ zapobiec polaczeniu sit Cezara i Antoniusza, po czym za-
czal maszerowaé w strong Dyrrachium. Cezar forsownym marszem wyprzedzit
przeciwnika i zagrodzit mu drogg, zaktadajac obdz ok. 5 km na wschéd od tego
miasta, na wzgérzu odlegtym od Adriatyku o prawie 700 m. Pompejusz zatozyt
obdz na wzgérzu Petra (105 m n.p.m.), wznoszacym si¢ nad naturalnym por-
tem, dzigki ktéremu mégt utrzymywad tacznosé ze swoja baza zaopatrzeniows
w Dyrrachium, odlegla o 7 km. Ponadto nakazat swej flocie dostarczanie zboza
i innych zapaséw z Azji i innych podlegtych mu krain.

Dziatania prowadzone przez cezarian i pompejaniczykéw od potowy kwietnia
roku 48 p.n.e. mialy miejsce na gérzystym terenie miedzy Zatoka Dyrrachijska
a rzeka Erzen. Znajduje si¢ tam kilka grup wzniesien, tworzacych duze pasmo
wzg6rz, niemal dochodzacych do wybrzeza Adriatyku. Wzniesienia te majg
przewaznie od 100 do 150 m n.p.m.; najwyzsze z nich wznosza si¢ na wschéd od
wzgorza Petra i maja wysoko$¢ odpowiednio 164, 1901208 m'’. Na potudnie od
nich potozone sa wzniesienia o wysokosci 150 i 180 m, opodal ktérych znajduje
si¢ obecnie wies Tilaj. Na potudniowy wschéd od nich, za zaglebieniem terenu
znajduje si¢ kolejny tanicuch wzniesien, z ktérych najwyzsze ma 196 m. Caly

ten obszar pokryty jest waskimi i kretymi wawozami, a takze glebokimi jarami.

8 T. MOMMSEN, Historya rzymska, t. 4, przekl. T. DZIEKONSKI, Warszawa 1867, s. 352; Ar-
PIANUS, BC, 11, 56.

* T.LOPOSZKO, 0p. cit., s. 82.

0 E.STOFFEL, Histoire de Jules César. Guerre civile, Paris 1887, s. 163-164.
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Dalej, 5 km na potudnie od wzgdrza Petra, rozciaga si¢ rozlegla réwnina Kavaje,
przez ktéra splywaja do Zatoki Dyrrachijskiej dwie rzeki — Lesnikia (Ge$nike)
i Dargi, posiadajace wode przez caly rok. Samo Dyrrachium miato w schytko-
wym okresie republiki rzymskiej duze znaczenie strategiczne — wiodta z niego
Via Egnatia, biegnaca przez Tesaloniki do Bizancjum. Z tego wzgledu rzymskie
armie, wysytane z Italii do prowincji wschodnich, najczesciej ptynety z Brundy-
zjum lub Barium wtlasnie do Dyrrachium". Miasto znajdowalo si¢ w naturalnie
obronnym miejscu — na niewielkim pétwyspie, pokrytym matymi wzniesie-
niami, oddzielonym od kontynentu rozlegtymi lagunami. Od strony ladu na
potwysep ten mozna bylo dotrze¢ jedynie poprzez lezacy na jego pétnocnym
kranicu przesmyk, most przerzucony przez cieck wodny na potudniowym skraju
oraz znajdujacy si¢ nieco na pétnoc od niego bréd'?. Z tychze powodéw Cezar
nie mégt zaatakowa¢ Dyrrachium — gdyby zaczat je oblega¢, jego sity znalaztyby
sic w pulapce, jako ze Pompejusz z tatwoscia mdgt zamkna¢ je na niewielkim
poStwyspie poprzez zablokowanie prowadzacych do niego przesmykow'.
Pomimo tego, ze Juliusz Cezar uniemozliwit wojskom Pompejusza dotarcie
do Dyrrachium, jego sytuacja byta nader nickorzystna — w przeciwienstwie do
swego rywala nie moégt zaopatrywa¢ swej armii droga morska, a ponadto w gé-
rzystej okolicy brakowalo zboza, tym bardziej ze pobliskie ziemie Partynéw
zostaly wezesniej spustoszone przez oddzialy pompejanskie. W zwiazku z po-
wyzszym Cezar oddelegowat legatéw Kwintusa Tylliusza i Lucjusza Kanuleju-
sza do Epiru z zadaniem sprowadzania zboza'®. Niemniej linie zaopatrzeniowe
cezarian byly narazone na ataki licznej konnicy Pompejusza. Wiasnie owe po-
wody, jak twierdzi Cezar, sktonily go do powzigcia émialego planu zablokowa-
nia przeciwnika od strony ladu za pomoca linii fortyfikacji — w ten sposéb jego
sity moglyby bezpiecznie zaopatrywa¢ si¢ w zywno$¢, natomiast konnica Pom-

pejusza whasciwie stataby si¢ bezuzyteczna®®. Ponadto Cezar liczyt na upadek

" N.GL. HAMMOND, The Western Part of the Via Egnatia, ,The Journal of Roman Studies”
1974, vol. 64, 5. 193.

2 L. HEUZEY, Les opérations militaires de Jules César: étudiées sur le terrain par la mission de
Macédoine, Paris 1886, s. 43-44.

3 Jhidem, s. 48.

Y C. Tulius CAESAR, Commentarii, vol. 2 (Bellum Civile), ed. A. KLOTZ, Berolini et Novi Ebo-
raci 2009, Bibliotheca Scriptorum Graecorum et Romanorum Teubneriana, 1125 (dalej: CAESAR,
BC) 1L 42.

> CAESAR, BC, 111, 43.
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autorytetu swego rywala, zwlaszcza wérédd obceych ludéw, na wieé¢ o tym, ze
jest on oblegany i uchyla si¢ od starcia. Dysponujac niewielka liczbg mozliwo-
$ci, Cezar rozpoczat dziatania majace na celu zablokowanie wrogiej armii przy
wykorzystaniu lokalnych warunkéw topograficznych — nakazal swoim pod-
wladnym zajecie wzgérz wokét obozu Pompejusza, na ktérych wzniesiono forty
(castella), ktére cezarianie mieli faczyé ze sobg walem'®. Owe forty (straznice)
skiadaly si¢ zapewne z drewnianych wiez o jednej lub kilku kondygnacjach,
opasanych walem ziemnym, na ktérym znajdowala si¢ palisada, catos¢ za$ oto-
czona byla rowem (foss2)"”. Kasjusz Dion podaje, ze Cezar rozpoczal wznoszenie
umocnien po nieudanym ataku na obéz Pompejusza®®. Przedsiewziecie cezarian
musiato dla Pompejusza stanowi¢ spore zaskoczenie — Lukan w Farsalii pisze,
ze poczatki prac fortyfikacyjnych przeciwnika uszty jego uwadze®. Nie cheac
jednak odstgpowa¢ od swej bazy zaopatrzeniowej w Dyrrachium, ani ryzyko-
wac starcia z mniej liczebnymi, ale bardziej doswiadczonymi legionami Cezara,
przynajmniej nie przed nadejsciem positkéw pod wodzg Metellusa Scypiona?,
Pompejusz takze nakazal swoim zolnierzom zajecie pobliskich wzgérz oraz
budowe umocnien naprzeciw wrogich linii. Pompejanczycy dazyli do objecia
umocnieniami jak najwigkszego obszaru, celem rozciagniecia sit przeciwnika,
a takze zabezpieczenia uje¢ wody i pastwisk dla koni. Wedtug przekazu Ka-
sjusza Diona Pompejusz mial réwniez nakazaé swoim podwladnym budowe
umocnien poprzecznie wzgledem tych wznoszonych przez cezarian, celem unie-
mozliwienia przeciwnikowi stworzenia jednolitej linii fortyfikacji*. Umocnie-
nia wzniesione przez zotnierzy Pompejusza rozciagaty si¢ na dtugosci 22 km

i byty wzmocnione 24 fortami**. W ich obr¢bie znalazly si¢ takze liczne pola

16 CAESAR, BC, 111, 43: ,Caesar (...) ex castello in castellum perducta munitione circumvallare
Pompeium instituit”. Badania prowadzone w roku 1861 przez francuska misj¢ archeologiczna, na
czele ktérej stal Léon Heuzey, nie doprowadzily do odnalezienia zadnych pozostalosci po rzymskich
fortyfikacjach, co Heuzey tlhumaczy tym, ze zostaly wzniesione na glebie gliniastej — L. HEUZEY,
op. cit., s. 56-57.

7 E. STOFFEL, 0p. cit., s. 168.

'8 Dionis Cassii COCCEIANI, Historia Romana, vol. 2, ed. L. DINDOREF, Lipsiac 1863, XLI, 50
(dalej: Cassius Dio, HR).

Y M. Annaei LUKANI, Pharsalia, vol. 1, ed. P.A LEMAIRE, Parisiis 1830, Bibliotheca classica
Latina; sive, Collectio auctorum classicorum Latinorum, cum notis et indicibus, VI, 64.

2 J. LEACH, 0p. cit., s. 194.

21 Cassius Dio, HR, XLI, 50.

2 CAESAR, BC, 111, 44.
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uprawne. Cezar przyznaje, ze linia pompejaniskich umocnient zostata szybciej
ukoriczona ze wzgledu na wicksza liczebno$¢ przeciwnika, a takze mniejszy ob-
wéd wewnetrznego pierécienia umocnien® — dtugos¢ linii cyrkumwalacyjnej
cezarian ostatecznie wyniosta 25 km?*. Cezar pisze o wybudowaniu przez oby-
dwie strony konfliktu ,,nieprzerwanej linii umocnien (perpetuae munitiones)”.
Stowa te nalezy interpretowad jako odnoszace si¢ takze do przeszkéd naturalnych
— ze wzgledu na gorzysty teren wielu miejsc nie trzeba byto umacnia¢, wzglednie
wystarczylo dokona¢ pewnych robée, ktére utrudnityby przeciwnikowi ich sfor-
sowanie. Takim dziataniem, jak pisze Hans Delbriick, mogto by¢ podkopanie
stokéw wzgérz w celu uczynienia ich bardziej stromymi*. Pompejusz niewat-
pliwie mdgt liczy¢ na to, ze dzigki sprowadzanemu z Dyrrachium zaopatrzeniu
bez problemu jego wojska przetrwaja oblezenie, a gtéd predzej zacznie doskwie-
ra¢ cezarianom. Zastanawiajaca kwestia, na kt6ra zwraca uwage John Frederick
Charles Fuller, jest jednakze to, ze Pompejusz nie wystat swej licznej jazdy do
atakowania linii zaopatrzeniowych przeciwnika i jego furazer6w?, tym bardziej
ze po jakims§ czasie zacz¢to brakowaé paszy dla koni, w zwiazku z czym furaz
trzeba bylo sprowadza¢ droga morska z Korkyry i Akarnanii®®. Skutecznie wy-
korzystywal on natomiast swych licznych tucznikéw i procarzy, ktérych wysy-
tat w rézne miejsca z zadaniem ostrzeliwania zajgtych pracami fortyfikacyjnymi
przeciwnikéw. Cezar przyznaje, ze wielu sposréd jego zotnierzy odniosto rany, na
skutek czego w szeregach jego armii zaczat szerzy¢ si¢ ,wielki strach (magnus ti-
mor)” przed pompejariskimi strzelcami®. Aby zabezpieczy¢ si¢ przed pociskami,
cezarianie zaczeli sporzadza¢ improwizowane ostony z wojtoku, gatganéw i skor.

Podczas prac fortyfikacyjnych prowadzonych przez obydwie strony docho-
dzifo migdzy nimi do czgstych star¢, z ktérych najbardziej znaczace zostalo
stoczone o wzgdrze, ktorego opanowanie umozliwitoby wojskom Cezara popro-

wadzenie umocnient w stron¢ morza, a tym samym odci¢cie pompejaniczykéw od

2 CAESAR, BC, 111, 44.

# CAESAR, BC,III, 63. Szczegdtowy opis prawdopodobnego przebiegu obydwu linii umocnien
vide: G. VEITH, Der Feldzug von Dyrrbachium zwischen Caesar und Pompejus, Wien 1920, s. 147-167.

» CAESAR, BC, 111, 44; Gajusz Juliusz CEZAR, Wojna domowa, [w:] Corpus Caesarianum,
przekt. i oprac. E. KoNIK, W. NOwOSIELSKA, Wroclaw 2006, s. 327 (dalej: CEZAR, Wajna domowa).

* H.DELBRUCK, Antyczna sztuka wojenna, t. 2: Republika Rzymska, O$wigcim 2018, s. 271.

7 JEC.FULLER, Julius Caesar: Man, Soldier, and Tyrant, Ware 1998, s. 220.

# CAESAR,BC1II, 58.

» CAESAR, BC, 111, 44; CEZ AR, Wojna domowa, s. 327.
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rzeki Lesnikii. Wzgorze to co prawda zostalo zajete przez zotnierzy IX legionu,
ktérzy przystapili do jego umacniania, jednakze dziatanie to spotkato si¢ ze zde-
cydowang reakcja Pompejusza. Nakazat on opanowanie pobliskiego wzniesienia,
lezacego po stronie pétnocno-zachodniej, z ktérego mozna bylo tatwo zaatako-
wa¢é wzgdrze opanowane przez cezarian, gdyz od tej strony opadato ono tagod-
nym stokiem®. Pracujacy zotnierze IX legionu znalezli si¢ pod ostrzatem wrogich
tucznikdéw i procarzy, a wkrétce takze machin miotajacych (tormenta). Nastep-
nie do ataku przystapita znaczna liczba lekkozbrojnych. W zwiazku z ci¢zkim
polozeniem swoich zolnierzy Cezar postanowit ich wycofaé, odwrét byt jednak
utrudniony ze wzgledu na to, ze musiat odby¢ si¢ po stromym zboczu. Aby zapo-
biec poniesieniu przez IX legion znacznych strat, Cezar nakazal pobliskim od-
dziatlom wykopanie rowu na skraju wzgérza pod ostong faszyny (crates), a takze
ustawil w poblizu procarzy®'. Nastepnie rozkazal legionistom odwrét z zagrozo-
nej pozycji, jednakze obawiajac si¢ spadku morale w szeregach swojej armii z po-
wodu ucieczki IX legionu przed przeciwnikiem, polecit Markowi Antoniuszowi,
dowodzacemu tg jednostka, przeprowadzenie kontrataku mniej wiecej w poto-
wie zbocza. Wycofujacy si¢ cezarianie nagle zatrzymali si¢ i obrzucili przeciw-
nika oszczepami (pila), po czym uderzyli na pompejaniczykéw, zmuszajac ich do
ucieczki. Réw i faszyna, kedre niezbyt spowolnity poscig zotnierzy Pompejusza,
okazaly si¢ trudng przeszkoda w trakcie ich odwrotu, w wyniku czego poniesli
oni znaczne straty. Wzgdrze, o ktére stoczono owo starcie, zostalo zidentyfiko-
wane przez Eugene’a Stoffela jako wzniesienie o wysokosci 150 m, na ktérym
znajduje si¢ obecnie wie$ Tilaj*>. Léon Heuzey stwierdzit natomiast, ze opisowi
Cezara bardziej odpowiada strome wzgérze Palamaj, oddzielone od Zatoki Dyr-
rachijskiej réwning o szerokosci ok. 1,5 km, a takze posiadajace naturalne pota-
czenie w rodzaju przesmyku ze wzniesieniami tilajskimi, po opanowaniu ktérych
podwladni Pompejusza mogli z fatwoscia wtargnaé¢ na wzgérze zajete przez
IX legion. Ponadto zauwazyl on, ze z lektury dzieta Cezara wynika, ze jednostka
ta zawsze byla przez niego ustawiana na lewym skrzydle®, w zwiazku z czym

mozna wnioskowad, iz wzgdrze, ktére miata zajaé, lezato naprzeciwko lewej

30 CAESAR, BC, 111, 45; T.R. HOLMES, The Roman Republic and the Founder of the Empire, vol. 3,
Oxford 1923, 5. 139.

31 CAESAR, BC, 111, 46.

32 E. STOFFEL, 0p. cit.,s. 169.

33 Vide: opis ustawienia wojsk Cezara pod Farsalos: ,Caesar superius institutum servans x legio-
nem in dextro cornu, nonam in sinistro conlocaverat” — CAESAR, BC, I11, 89. Z dalszego opisu dziatan
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czgsci linii Cezara, dazacego do osiagni¢cia morza*. Z argumentacja ta zgadza
sic Georg Veith, dodajac, ze zbocze wzgdrza tilajskiego, opadajace na wschéd
w kierunku doliny, jest zbyt strome, by zolnierze Marka Antoniusza mogli do-
kona¢ kontrataku w jego potowie; natomiast w przypadku wzgérza Palamaj taki
manewr bylby mozliwy, gdyz jego zbocze, skierowane w strong doliny po stronie
cezarian, w polowie wysokosci ma szeroki i plaski odcinek?. Walki o to wzgé-
rze wydajg si¢ kluczowe dla dalszego przebiegu dziatan pod Dyrrachium, gdyz
jego opanowanie nie tylko pozwolitoby cezarianom na odcigcie przeciwnika od
dostepu do Lesnikii, lecz takze przyczyniloby si¢ do tego, ze nie musieliby oni
budowa¢ tak dtugiej linii fortyfikacji, a w konsekwencji ich sity nie zostatyby
nadmiernie rozciagniete.

Wkrotce cezarianie z powodu probleméw z zaopatrzeniem zaczeli spozywacd
jeczmien, rodliny straczkowe i migso, a takze chleb wypickany z korzenia ro-
sliny zwanej chara®®. Natomiast w obozie pompejariskim padly z glodu wszyst-
kie zwierzgta oprocz koni. Ponadto cezarianie uniemozliwili przeciwnikom
zaopatrywanie si¢ w wodg z czesci cickéw wodnych, ktére przeptywaly przez te-
reny pod ich kontrola, poprzez odwrécenie ich biegu, budowe wielkich tam lub
poprzegradzanie ciasnych dolin rzecznych wbitymi w grunt palami (sublicae),
ktore zostaly zasypane ziemia?. Jakkolwiek Cezar pisze, ze udato mu si¢ w ten
sposob dokonaé zmiany biegu lub zatamowania ,wszystkich (...) rzek lub stru-
mieni wpadajacych do morza”®*, to nie mégt on przekierowaé biegu Lesnikii, tak
aby wpadata do pobliskiej Dargi, ze wzgledu na ogrom prac, jakich wymagatoby
takie dzialanie, a takze brak $ladéw, ktére niewatpliwie pozostatyby po takim

przedsiewzigciu®. Niemniej pozbawienie Lesnikii wigkszosci wpltywajacych do

pod Dyrrachium takze dowiadujemy sig, ze legion ten obsadzat skrajng lewg cz¢$¢ umocnien cezarian
— CAEsaR, BC, 111, 62.

3 L.HEUZEY, op. cit., s. 70-71; T.R. HOLMES, 0p. cit., s. 445.

3 G. VEITH, op. cit., s. 142-144.

3¢ CAESAR, BC, I11, 47-48.

7 CAESAR, BC, I, 49.

38 CEZAR, Wojna domowa, s. 328; CAESAR, BC, 111, 49: ,,omnia enim flumina atque omnes rivos,
qui ad mare pertinebant, Caesar aut averterat aut magnis operibus obstruxerat”.

¥ G.VEITH, 0p. cit., s. 161. Georg Veith stwierdzil, ze takie dziatanie bylo zreszta zbyteczne, gdyz
jego zdaniem woda z Lesnikii byta ,,brudna, gliniasta i niezdatna do picia przez ludzi” (,schmutziges,
lehmiges, fiir Menschen nicht trinkbares Wasser”), jednakze, jak zauwaza Thomas Rice Holmes,
twierdzenie to pozostaje w sprzecznosci ze stowami samego Cezara, piszacego o pompejaniczykach
czerpigcych wode z tej rzeki — CAESAR, BC, 111, 66; T.R. HOLMES, op. cit., s. 146, przyp. 1.
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niej gorskich strumieni musialo znacznie ostabi¢ jej nurt*. Cezarianie nie mogli
takze zagrodzi¢ wielu strumieni ptynacych w glebokich wawozach*'. Owe dzia-
tania, jak twierdzi Cezar, doprowadzily do tego, ze z powodu zmniejszenia ilosci
uje¢ wody pompejanczycy musieli szukaé¢ podmoktych miejsc, w ktérych kopali
studnie. Ta aktywno$¢ utrudniata im prace fortyfikacyjne, w dodatku proble-
matyczne musialo sta¢ si¢ dostarczanie wody do oddalonych od nowych uje¢
placéwek, zwlaszcza tych polozonych na stromych wzgérzach®?. Ponadto wyso-
kie temperatury mialy powodowa¢ szybkie wysychanie zrédet. Cezar w swoich
Commentarii relacjonuje, ze nietypowy przebieg dziatart pod Dyrrachium do-
prowadzit do powstania nowych metod walki— pompejaniscy tucznicy mielinoca
podkrada¢ si¢ pod umocnienia przeciwnika i strzela¢ w miejsca, gdzie pality si¢
ogniska, po czym ucicka¢ w kierunku swoich linii**. Wkrétce pompejaniczycy
podjeli prébe przetamania blokady Cezara, ktéry zostat wywabiony ze swojego
obozu falszywa informacja o tym, ze mieszkaricy Dyrrachium planuja przejscie
najego stron¢*®. Jednakze zblizajac si¢ do przesmyku wiodacego do tego miasta,
zostal on zaatakowany z trzech stron przez przerzucong statkami konnicg Pom-
pejusza. W tym samym czasie oddzialy pompejaniskie przeprowadzily ataki na
umocnienia Cezara w trzech miejscach, zostaly one jednak odparte®. Cezar po
starciu z wrogg jazda nakazat zablokowanie za pomoca umocnien dwéch prze-
smykéw prowadzacych do pétwyspu, na ktérym znajdowato si¢ Dyrrachium,
tym samym odcinajac ja od pastwisk, co zmusito Pompejusza do wycofania jej*.
Wkrétce, po wyczerpaniu wszelkiego pozywienia i na skutek niedostatku spro-
wadzanego furazu, konie zacze¢ly padad z glodu®.

W $wietle relacji Cezara kluczowym czynnikiem, ktéry umozliwit Pompe-
juszowi przetamanie jego blokady, byla dezercja dwéch Allobrogéw stuzacych
w cezarianskiej konnicy. Poinformowali oni Pompejusza o stabych punktach

cezarianiskich umocnien, a takze zwyczajach ich obsady*. Najstabsza cz¢$¢ linii

“ L. HEUZEY, 0p. cit.,s. 77; TR. HOLMES, op. cit., s. 141.
' CEZAR, Wojna domowa, s. 358, przyp. 296 (E. Konik).
2 CAESAR, BC, 111, 49; T.R. Holmes, op. cit., s. 141.

* CAESAR, BC, 11, 50.

# Cassius Dio, HR, XLI, 60; J. LEACH, op. cit., s. 196.

“ CAESAR, BC, III, 51-53.

“ J. LEACH, op. cit.,s. 197.

¥ CAESAR, BC, 111, 58.

“ CAESAR, BC, III, 59-61.
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cyrkumwalacyjnej miata znajdowa¢ si¢ na lewym skraju jej potudniowej cz¢sci
(teren réwninny). Przylegata do Zatoki Dyrrachijskiej i byla najbardziej odda-
lona od gléwnego obozu Cezara®. Skladata si¢ z rowu o szerokosci 4,5 m, za
ktérym znajdowal si¢ wal wzmocniony palisadg (vallum agger) o wysokosci pra-
wie 3 m i takiej samej szerokosci. Ok. 180 m za nim Cezar nakazal wznies¢
takie same umocnienia na wypadek, gdyby nieprzyjaciel dokonat desantu za jego
liniami. Jednakze wskutek ogromu prac fortyfikacyjnych, jak pisze Cezar, nie
ukoriczono budowy poprzecznego watu, taczacego obydwie linie umocnien®.
Wtasnie tam Pompejusz postanowil przeprowadzi¢ atak, ktéry mial miejsce
prawdopodobnie 6 lipca o $wicie. Gléwne uderzenie wykonano od pétnocy si-
tami 6 legiondw, ktdre za pomocg drabin (scalae) wdarty si¢ na wewngtrzny wat
cezarian, natomiast wal zewnetrzny oraz przestrzen mi¢dzy obydwoma liniami
zostaly zaatakowane przez przerzuconych za pomocy statkéw lekkozbrojnych
oraz tucznikéw. Broniace tego odcinka dwie kohorty IX legionu szybko wy-
parto, pompejariczycy rozbili takze jego pozostate kohorty, prowadzone z odsie-
cza przez kwestora Lentulusa Marcellinusa®. Dalsze postepy pompejanczykow
zostaly powstrzymane przez Marka Antoniusza, ktéry przyprowadzil positki
z odlegtego o 5 km obozu®. Warto wspomnie¢ takze o sygnatach dymnych,
przekazywanych przez straznice (significatione per castella fumo), dzigki ktérym
Cezar szybko dowiedzial si¢ o zagrozeniu na potudniowym odcinku umocnien
i pomaszerowal tam z 15 kohortami. Po udanym ataku Pompejusz wznidst
obdz dla 5 legionéw na potudnie od umocnien Cezara®. Na péinoc od nich
znajdowat si¢ stary obéz IX legionu, juz wezesniej bedacy pod kontrolg pom-
pejanczykéw, kedrzy wybudowali wokot niego zewnetrzne umocnienia, a takze
poprowadzili fortyfikacje o dtugosci ok. 600 m do rzeki, aby méc bezpiecznie
zaopatrywa¢ si¢ w wode¢®. Po pewnym czasie zostal on przez nich porzucony,
teraz za$ Pompejusz wystat legion z zadaniem zajecia go. Gdy Cezarowi donie-
siono o manewrze przeciwnika, postanowil poprowadzi¢ $miaty atak 33 kohort

na zajety przez pompejaniski legion obdz%. Jednakze nim cezarianie zdotali go

4 CAESAR, BC, 111, 62.

3% CAESAR, BC, I11, 63.

>1 CAESAR, BC, 111, 64.

52 CAESAR, BC, II1, 65; 5. 359, przyp. 353 (E. Konik).
53 ]. LEACH, 0p. cit., s. 197.

>t CAESAR, BC, 111, 66.

> CAESAR, BC, I11, 67.
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zdoby¢, Pompejusz dowiedzial si¢ o ataku i poprowadzit 5 legionéw na pomoc
obroncom obozu. Cezarianie zapewne opanowaliby obéz przed przybyciem
gléwnych sit przeciwnika, gdyby ich prawe skrzydio nie wzieto omytkowo
walu prowadzacego do rzeki za fortyfikacje obozowe™. Ta cz¢$¢ armii Cezara
wpadla w panik¢ po napotkaniu przeciwnika, powodowana obawg o niemoz-
no$¢ odwrotu przez waski wytom, ktérego dokonano w poblizu rzeki. Ucieka-
jacy zolnierze prawego skrzydta pociagneli za sobg reszte armii”’. Pompejusz
nie zdecydowat si¢ jednak na przeprowadzenie poscigu®. Przed $witem na-
stepnego dnia po porazce Cezar, nie niepokojony przez przeciwnika, wycofat
swa armi¢ spod Dyrrachium®.

Opisujac swoja probe blokady wojsk Pompejusza, Cezar okresla swoje dzia-
tania jako ,nowy i dotad niestosowany sposéb prowadzenia dziatani wojennych
(nova et inusitata belli ratio)” ze wzgledu na znaczny obszar, ktdrym objete zo-
staly umocnienia (szacowany na 5500 ha), rodzaj systemu obl¢zniczego, a takze
fakt, ze to strona oblegajaca byta mniej liczna i gorzej zaopatrzona. Jego nie-
watpliwie innowacyjne przedsiewziecie spotkalo si¢ jednak takze z krytyka,
ktéra najbardziej dosadnie wyrazit Napoleon Bonaparte, twierdzac, ze byt to
pochopny manewr, z géry skazany na niepowodzenie ze wzgledu na dlugos¢
cezarianiskich linii fortyfikacyjnych, kontrolowanie przez pompejanczykow
strategicznego wzgoérza Petra oraz ich panowanie nad Adriatykiem®. Z taka
oceng nie zgodzil si¢ E. Stoffel, otwarcie stwierdzajac, ze krytycy Cezara nie wi-
dzieli okolicy, w ktérej prowadzone byly prace fortyfikacyjne®. Zauwazyl on,
ze proba otoczenia liczniejszego przeciwnika na terenie réwninnym, na ktérym
konieczne bytoby wybudowanie ciaglej linii fortyfikacji i ogromne rozprosze-
nie sil, bytoby w istocie karkolomnym przedsigwzigciem. Zupelnie inaczej na-
lezy ocenia¢ dziatania przeprowadzone przez Cezara w trudnym do przebycia,

poprzecinanym wawozami, gorzystym terenie, rozciagajacym si¢ miedzy rzeka

¢ CAESAR, BC, 111, 68.

7 CAESAR, BC, 11, 69.

% CAESAR, BC,IIL, 70.

* CAESAR, BC, 1L, 75.

€ Napoleon BONAPARTE, Précis des guerres de César, Paris 1836, s. 149: ,Les manceuvres de
César & Dyrrachium sont extrémement téméraires: aussi en fut — il puni. Com ment pouvait — il es-
pérer de se maintenir avec avan tage le long d’une ligne de contrevallation de six licues, entourant une
armée qui avait I'avantage d’étre maitresse de la mer et doccuper une position centrale”,

' E.STOFFEL, 0p. cit., s. 358.



29 Michat Wilczynski

Erzen a Zatoka Dyrrachijska®. Francuski archeolog stwierdzil, ze operacja pro-
wadzona przez Cezara zakonczylaby si¢ powodzeniem, gdyby IX legion utrzy-
mal zajete przez siebie wzgérze, w wyniku czego dtugos¢ linii cezarian mogtaby
wynies¢ 18, a nie 25 km®.

Dzialania obl¢znicze prowadzone przez cezarian w roku 48 p.n.e. pod Dyr-
rachium wydajg si¢ wyjatkowe z punktu widzenia starozytnej sztuki wojenne;j
ze wzgledu na fake, ze nie odbywaly si¢ wokét miasta lub twierdzy, lecz ich ce-
lem byta blokada wrogiej armii. Co prawda w roku 71 p.n.e. Marek Licyniusz
Krassus podjal probe zablokowania sit Spartakusa na pétwyspie Brucjum takze
za pomoca linii umocnien, jednakze pod Dyrrachium prace fortyfikacyjne byly
prowadzone przez obydwie strony konfliktu, efektem czego byta trwajaca nie-
mal trzy miesigce wojna pozycyjna. Dziatania prowadzone pod Dyrrachium sa
réwniez ciekawym przyktadem wykorzystania naturalnych warunkéw tereno-
wych przy budowie linii umocnien. Uwage zwraca takze ogromny obszar, ktéry
zostal objety pracami fortyfikacyjnymi.
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Michat Wilczynski

FIELD WORKS OF CAESARIANS AND POMPEIANS AT DYRRACHIUM
(48 BCE)

Summary. During the campaigns of the Gallic War and the Civil War, Gaius Julius Caesar re-
peatedly led siege operations, personally commanding at least 17 sieges. Caesar repeatedly
demonstrated innovation during them, the most famous example of which is the construction
of a double line of fortifications around Alesia in 52 BCE, which allowed the Romans to repel
the attacks of both the Gallic relief and the besieged. Siege operations undertaken by Caesar
at Dyrrachium in 48 BC, to which this article is devoted, seems no less interesting. At that
time, he showed particular creativity and boldness by surrounding the more numerous army of
Gnaeus Pompey the Great with a belt of fortifications some 25 km long. The article analyses
the following issues: the topography of the battle site; reasons for initiating the fortification
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effort by Caesar; types of fortifications erected by his soldiers; the fortification works carried
out by the Pompeians and their actions to slow down the enemy’s work; the factors enabling
Pompey’s army to break the blockade. In the conclusion, assessments of Caesar’s undertaking
were presented, and an attempt to answer the question about the uniqueness of the activities
carried out under Dyrrachium from the point of view of the ancient art of war was made. The
source basis for the analysis is the account of Book Ill of Caesar’s Commentarii de bello civili
(BC 111, 41-54; 58-72), supplemented by the accounts of other ancient authors.

Keywords: Gaius Julius Caesar, Roman military, Caesar’s civil war, ancient siege warfare, Cae-
sar's Balkan campaign



Jedrzej Tomasz Katuzny OBLICZA WOIJNY
Uniejow TOM 9 « NARZEDZIA WOJNY
ORCID ID: 0000-0003-1337-0329 £ODZ 2023 « ISBN 978-83-8331-372-6 » 5. 25-45

https://doi.org/10.18778/8331-372-6.03

UZBROJENIE | WYPOSAZENIE,CZ,LONK(’)W
CHORAGWI NADWORNEJ KROLOW POLSKI
W DRUGIEJ POLOWIE XV W.

Streszczenie. Choragiew nadworna kréléw Polski ztozona byta z dworzan konnych (curieses)
i pokojowcéw (cubicularii), stojacych na czele konnych pocztéw o rozmaitej liczebnosci.
W materiatach archiwalnych z Archiwum Gtéwnego Akt dawnych w Warszawie zachowaty sie
informacje z drugiej potowy XV w. o 11 500 konnych stuzacych w oddziale nadwornym. Au-
tor scharakteryzowat rézne typy zrodet, informujace o jezdZzcach z choragwi nadwornej, o ich
- w zbrojach kopijniczych, sredniozbrojnych - w zbrojach strzelczych, oraz lekkozbrojnych - uz-
brojonych na sposéb racki lub tatarski. Autor omawia tez poszczegdlne rodzaje uzbrojenia
zaczepnego i ochronnego uzywanego przez jezdzcow z oddziatu nadwornego. W artykule
przeanalizowane zostaty rowniez informacje na temat koni, ich ras, odmian, ptaci i stanu zdro-
wia. Jak zauwaza autor, pod wzgledem uzbrojenia wyposazenie dworzan nie odbiegato od tego,
jakim postugiwali sie zaciezni czy rycerze z pospolitego ruszenia. Na uwage zastuguje fakt, ze
najstarsze wzmianki o broni palnej uzywanej przez konnych jezdzcow w Polsce dotycza wtasnie
dworzan, ktérzy z rusznicami zostali odnotowani juz w 1497 r.

Stowa kluczowe: choragiew nadworna, dworzanie konni, jazda, XV wiek, dwor krélewski, Ka-
zimierz Jagiellonczyk, Jan Olbracht

Choragiew nadworna stanowita odrebng pod wzgledem organizacyjnym cz¢éé
wojsk krélewskich, w jej sktad wchodzili zas dworzanie krélewscy zwani w literatu-
rze ,dworzanami konnymi” (curienses), a nickiedy pokojowcy krélewscy (cubicula-
rii). W czasie panowania wladcéw Kazimierza Jagielloriczyka oraz Jana Olbrachta
wzmianki dotyczace funkcjonowania i wyposazenia choragwi nadwornej pojawiaja

sie najczedciej w kontekscie przygotowan oraz udziatu w kampaniach wojennych'.

! Nalezy jednak pamietaé, ze wielu sposréd wspomnianych w pracy dworzan przebywalo réwniez
u boku kréla na co dzienr. Curienses towarzyszyli wladcom w ich podrézach oraz wchodzili w skiad
orszakéw krélewskich, zapewniajac wladey bezpieczenstwo i prestizowy charakter jego otoczenia.
Oprécz tego petnili misje dyplomatyczne i poselskie oraz inne, niezwiazane z dziatalno$cia wojenna.


https://orcid.org/0000-0003-1337-0329
https://orcid.org/0000-0003-1337-0329
https://doi.org/10.18778/8331-372-6.03

26 Jedrzej Tomasz Katuzny

Informacje o stuzbie dworzan krélewskich wchodzacych w skfad choragwi
nadwornej odnotowywane byty w typowej dla nich dokumentacji, odrézniajacej
sic od innych rozliczeni skarbowych. Zapisy dotyczace pocztéw dworskich majg
inny uklad od wzmianek odnoszacych si¢ np. do sit zacigznych?®. Podstawowym
materialem Zrédlowym dostarczajacym najszerszych informacji zaréwno o czasie
stuzby, jak i liczebnosci i skladach pocztéw sa rejestry dworzan konnych. Umiesz-
czano w nich informacj¢ dotyczaca stawki wyplaty przypadajacej na ,jednego
konia”, odnotowywano takze typ i cz¢sci sktadowe uzbrojenia, w jakim stawili sig
jezdzcy podczas przegladu®. Dodatkowo w czasie takiej lustracji sprawdzano, czy
poczty dworzan sa dostatecznie licznie i dobrze wyposazone. Dokumentowano
réwniez wszelkiego rodzaju braki, zaréwno w uzbrojeniu jezdzcdw, jak i stanie
zdrowia wierzchowcédw. Wiekszo$¢ rejestréw sporzadzana byta zgodnie z przy-
jetym schematem. Kolejnym waznym typem zrédet dotyczacych funkcjonowa-
nia choragwi nadwornej oraz jej skladu personalnego sa Rachunki Krélewskie*.
W rachunkach dworu odnotowywano informacje o kwotach wynagrodzenia,
a nickiedy réwniez o nagrodach czy nadaniach dla czlonkéw dworu. Bardzo
sporadycznie jednak odnotowywano informacje dotyczace uzbrojenia jezdzcéw
wchodzacych w sktad pocztéw. Wartym odnotowania zrédlem sa takze nieliczne
rejestry strat, w kedrych spisywano informacje o liczbie i rodzaju ekwipunku utra-
conym przez poczty poszczeg6lnych dworzan. Jak wynika z opiséw, odszkodo-
wania przystugiwaty nie tylko za wyposazenie i konie stracone podczas walki,
lecz takze za szkody odniesione podczas drogi czy przepraw.

? J. SENKOWSKI, Materialy archiwalne do historii organizacji polskiej sily zbrojnej w drugiej potowie
XV wickn przechowywane w Archiwum Gléwnym Akt Dawnych w Warszawie, ,Studia i Materialy do
Historii Wojskowosci” 1954, t. 1,'s. 503-505.

3 Szczegdtowe rejestry dworzan Jana Olbrachta prowadzone byly od konica lat osiemdziesigtych
XV w., vide: Archiwum Gléwne Ake Dawnych w Warszawie, Archiwum Skarbu Koronnego, oddziat
85 (dalej: ASK 85),t. 2, ASK 86,1.2i 3.

* Pierwszymi rachunkami dworskimi uwzgledniajacymi wyptaty dla dworzan konnych whadcy,
a takze innych cztonkéw choragwi nadwornej, sa wezesniejsze Rachunki dworn Wiadystawa Jagietly
i Jadwigi. Informacje o pocztach dworskich zawieraja takze Rachunki Krdlewskie z lat 1471-1472
i 1476-1478. Waznych informacji dostarczaja Rachunki Krélewskie nr 16, 18, 19, 20, 21, w keérych
odnotowani zostali czfonkowie dworu. Cz¢é¢ z zapiséw sigga az do 1508 r. Znacznie obszerniejszy ma-
teriat dla zagadnienia funkcjonowania i sktadu choragwi nadwornej u schytku XV w. zawarty jest w ko-
lejnym tomie Rachunkéw Krélewskich, nr 22. Odnalez¢ mozna w nim rozproszone zapisy dotyczace
stuzby cztonkéw dworu z lat 1493-1497. Informacji na temat skladu choragwi nadwornej dostarczaja
Rachunki Krélewskie nr 24, w kedrych zawarte zostaly wzmianki dotyczace stuzby dworzan w latach
1497-1500. Rachunki Krélewskie nr 26 i 28, w swojej zasadniczej czgéci, dotycza lat 1499-1501.
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W $wietle przeprowadzonych badan w omawianym okresie (1447-1501) zna-
nych jest 884 dworzan konnych, ktérzy petnili krétsza lub dtuzsza stuzbe w skta-
dzie choragwi nadwornej. Eacznie odnotowanych zostato 2086 wzmianek na temat
pocztéw dworskich, ktérych catkowita liczebno$¢ wynosita ponad 11 500 jezdZcow.

Jesli chodzi natomiast o szczegétowe ustalenia dotyczace wyposazenia
wspomnianych dworzan, to na podstawie przeprowadzonej kwerendy wytoni¢
mozna grupg 2519 jezdzcéw — dworzan i cztonkéw ich pocztéw — wehodzacych
w sktad 432 pocztéw dworskich, w przypadku ktérych odnotowano szczegé-
lowe informacje pozwalajace na opisanie uzywanego ekwipunku.

Biorac pod uwagg catos¢ materiatu rekopismiennego dotyczacego choragwi
nadwornej, trzeba powiedzie¢, ze zrddla opisujace uzbrojenie i wyposazenie
jezdzcodw stuzacych w szeregach choragwi nadwornej sa nieliczne i przypadaja
na lata panowania kréla Jana Olbrachta’. Najwczesniejsze z rejestrédw, w kedrych
zapisane zostaly informacje bardziej szczegétowe, datowane sa na 1495 r., ostat-
nie za$ skupiajg si¢ na rozliczeniu stuzby w 1501 r.

W;sréd odnotowanych wzmianek dotyczacych uzbrojenia, jakim dysponowali
dworzanie i jezdZcy stuzacy w ich pocztach, zdecydowanie jedna z najezesciej wy-
stepujacych byla ta, ktéra odnosita si¢ do posiadania przez jezdzca zbroi kopijni-
czej (ryc. 1). Wickszo$¢ odnotowanych opiséw zbroi posiadanej przez kopijnikéw
ogranicza si¢ jedynie do stéw ,zbroja kopijnicza” lub arma plena®, a w pojedyn-
czych przypadkach arma hastaria, arma plena hastaria’ lub zbroja zupetna®.

Tak zapisywane informacje nie pozwalaja na doktadne odtworzenie tego,
z jakich elementéw musiato skfadaé si¢ uzbrojenie jezdzca, aby mégt by¢ uznany
za petnoprawnego kopijnika. Jan Ostrorég w swoim dziele ograniczyl si¢ jedynie

do informacji méwiacej, ze ,kopijnik powinien mie¢ cata zbroj¢™. W rejestrach

> Wezesniejsze rejestry, pochodzace z okresu rzadéw Kazimierza Jagiellonczyka i poczatkéw pa-
nowania jego syna, ograniczaly si¢ jedynie do okreslenia liczebnosci pocztéw dworskich. Pézniejsze
zapisy dotycza juz czasu panowania kréla Aleksandra, wykraczajac poza zakres chronologiczny pod-
jetego tematu. Interesujace materialy zawarte zostaly w zasobach Archiwum Gléwnego Akt Dawnych
w Warszawie, ASK, 85, t. 2, 3 i 4, a takze Rachunkach Krélewskich, t. 24.

¢ ASK85,t.2,k.1-8,115-119; ASK 85, t. 3,k. 107-111, 115-120; ASK 85, t. 4, k. 2-69 i inne.

7 ASK 85,t.3,k. 110v, 115.

8 ,Sam w kopijnijczey sbroy wzupelnyeij’, ASK 85, t. 2, k. 1v.

? J. OSTROROG, Memorial w sprawie uporzqdkowania Rzeczypospolitej, przet. A. OBREBSKI,
£6d7 1994, s. 41; IDEM, Monumentum pro reipublicae ordinatione, [w:] Jana Ostroroga gywot I pismo
0 naprawie Rzeczypospolitej. Studyum z literatury politycznej XV wieku, wyd. A. PAWINSKI, Warszawa
1884, s. 160.
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zasadniczo brakuje informacji przedstawiajacych stan lub wyglad posiadanych

przez kopijnikéw zbroi. Jedynie raz odnotowano, ze zbroja kopijnicza byla
,dobra”.

Ryc. 1. JezdZzcy w zbrojach kopijniczych, Hans Krell, Bitwa pod Orszqg 1524-1530 - fragment
(zrodto: https:/upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/e/e0/Autor_nieznany_%28malarz_z_
kr9%6C4%99gu_Lukasa_Cranacha_Starszego%29%2C_Bitwa_pod_Orsz%C4%85.jpg [dostep: 5 X 2023])

Calosciowo, na 2519 odnotowanych kombatantéw, co do ktérych wyszeze-
gélniono posiadane uzbrojenie, znamy jedynie 168 jezdzcow, w przypadku keé-
rych wyraznie zapisano informacj¢ na temat petnienia funkeji kopijnika oraz
196 wzmianek informujacych o posiadanej przez jezdzca zbroi kopijniczej'.
Zgodnie z przyjetymi wyliczeniami, zakup nowej zbroi wiazal si¢ z wydatkiem
rzedu 20 florenéw. Za wyjatkowo dobra zbroje kopijniczg ptacono nawet ponad

10 ,Arma plena bona’, ASK 85, t. 2, k. 108v.

' Zapewne jednak liczby te s zanizone, bowiem w czgéci pocztéw mozna natknaé si¢ na odno-
towane konie kopijnicze, lecz brakuje przy nich informaciji o jezdzcach pelnigcych funkeje kopijnika
ani o wystepowaniu zbroi kopijniczej. Warta uwzglednienia jest réwniez informacja o 14 utraconych
podczas kampanii motdawskiej zbrojach kopijniczych, ASK 85, t. 2, k. 134-143v.


https://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/e/e0/Autor_nieznany_%28malarz_z_kr%C4%99gu_Lukasa_Cranacha_Starszego%29%2C_Bitwa_pod_Orsz%C4%85.jpg
https://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/e/e0/Autor_nieznany_%28malarz_z_kr%C4%99gu_Lukasa_Cranacha_Starszego%29%2C_Bitwa_pod_Orsz%C4%85.jpg
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25 florenéw'?, natomiast za zbroje kopijnicze utracone przez dworzan w trak-
cie wyprawy motdawskiej w 1497 r. przyznawano odszkodowania wynoszace
ok. 10 florendw??.

Wprowadzenie do rejestréw skarbowych w drugiej potowie XV w. terminu
»zbrojastrzelcza” (armasagittaria), okre$lajacego catosé uzbrojeniaochronnego
jezdzcédw sredniozbrojnych, spowodowane byto préba uproszczenia systemu
rozliczen skarbu krélewskiego oraz systemu wyplaty odszkodowania. W ta-
kim wypadku za zakup nowej zbroi przyja¢ mozna bylo kwotg zryczattowana,
zamiast kilku kwot dotyczacych poszczegélnych elementéw uzbrojenia'®. Na
obecnym etapie badan nie sposéb okresli¢, z jakich elementéw doktadnie skta-
daly si¢ zbroje, ktére w rejestrach opatrzone byty lakonicznym zapisem ,,zbroja
strzelcza”. Dzigki przeprowadzonym badaniom zaklada¢ mozna, ze jej nie-
zb¢dnymi elementami byty: hetm, kirys lub napiersnik, obojczyk. Wspomnie¢
nalezy réwniez o taszkach oraz czgéciach chroniacych rece strzelca. Prawdopo-
dobne jest jednak to, ze za 0g6lnym terminem ,,zbroja strzelcza” mogty kry¢ sie
bardzo rézne zestawy uzbrojenia ochronnego®. Wart dodania jest opis uzbro-
jenia strzelcow i jezdZcéw w uzbrojeniu strzelczym autorstwa wspomnianego
juz Jana Ostroroga, zgodnie z ktérym jezdzcy powinni mieé: ,pétkopijnik
przylbice, pancerz, kaftan, obojczyk i rekawice, strzelec za$ przylbice, pancerz,
rusznice albo kusze z dwudziestoma strzatami, a szermierz przylbice, tarcze
i miecz” (ryc. 2)".

W omawianych materiatach Zrédlowych ogétem odnotowano infor-
macje dotyczace 1078 zbroi strzelczych. Jednocze$nie rejestry wspominajg
0566 jezdzcach odgrywajacych w pocztach role strzelcéw, a ponadto o 330 ku-
szach. Prawdopodobne jest réwniez to, ze jezdzcy w zbrojach strzelczych, co do
ktérych nie odnotowano funkeji ,strzelca”, w swoich pocztach mogli petni¢

12 ]. SZYMCZAK, Produkcja i koszty uzbrojenia rycerskiego w Polsce XII-XV w., £6dz 1989, 5. 265;
IDEM, Ceny broni, koni i oporzqdzenia jeZdzieckiego, [w:] Uzbrojenie w Polsce Sredniowiecznej 1450—
1500, red. A. NowakowskI, Torun 1998, s. 261-263.

13 ASK 85, t. 2, 134-145.

! Starano si¢ temu zapobiega¢ poprzez ustalenie progu minimalnego czgsci wehodzacych w sklad
zbroi strzelezej, kedra mogta by¢ dopuszezona do rozliczenia, T. GRABARCZYK, Jazda zacigzna Krdle-
stwa Polskiego w XV wicku, £.6d2 2015, s. 87-88.

5 Ihidem, s. 89.

16 ]. OSTROROG, Memorial..., s. 41; vide: ,semihastarius galeam et loricam, thoraceam et tor-
quem vulgariter oboiczik, cum chyrothecis. Saggitarius galeam, loricam et bombaram vel balistam cum
viginti sagittis. Gladiator galeam, cutum et ensem habeat”, IDEM, Monumentum..., s. 160.
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funkcje pétkopijnikéw lub konnych szermierzy z bronia sieczna. Pewnym
uzupelnieniem jest réwniez liczba 1623 koni strzelczych zapisanych w sktadach
pocztéw. Jesli zas chodzi o ceny omawianego uzbrojenia, to pewnych informacji
dostarczaja wyplaty odszkodowan za utracong zbroje strzelcza, ktdra wyceniana
byta na 90 gr. I tak np. w rejestrze strat podczas kampanii moldawskiej odno-
towanych zostalo 79 zbroi strzelczych, utraconych przez jezdzcoéw dworskich'.
W pierwszej potowie X VI w. koszty uzbrojenia strzelca konnego szacuje si¢ na
od ok. 90 gr za uzbrojenie zwykle do nawet ponad 300 gr za uzbrojenie dobre®.

Ryc. 2. Konni szermierze uzbrojeni w hetmy i miecze - ok. 1467 r., Hans Talhoffer, Fechtbuch von
1467 (2rodto: BSB Cod. icon. 394 a, k. 259, http:/daten.digitale-sammlungen.de/bsb00020451/
image_259 [dostep: 5 X 2023])

Poza wymienianymi jezdZcami w uzbrojeniu kopijniczym i strzelczym
w pocztach dworzan konnych stuzyli niekiedy zbrojni wyekwipowani w inne
typy ekwipunku. Mowa tutaj w pierwszej kolejnosci o jezdzcach uzbrojonych po

racku (ryc. 3). Z biegiem czasu, a takze w zwiazku ze zmianami organizacyjnymi

17 T. GRABARCZYK, Jazda..., s. 62.
18 ASK 85,t.2, k. 134-143v.
" A. BOLDYREW, Produkcja i koszty uzbrojenia w Polsce XVI wieku, Warszawa 2005, s. 260.


http://daten.digitale-sammlungen.de/bsb00020451/image_259
http://daten.digitale-sammlungen.de/bsb00020451/image_259
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w wojsku polskim, ci¢zkozbrojni kopijnicy zaczgli by¢ zastgpowani przez jazdg
sredniozbrojng i lekka®. Uzbrojenie wspomnianych jezdZcéw wzorowane bylo
na lekkiej konnicy Serbéw batkanskich — w Polsce nazywanych Racami*'. Jako
swojej gléwnej broni Racowie uzywali lekkich i porecznych kopii, czegsto zwien-
czonych proporcami. W drugiej potowie X VI w. ceny takich kopii wynosity od
8 do 20 gr**. W skiad wyposazenia rackiego, poza kopia, wchodzity poczatkowo

jedynie duza, asymetryczna tarcza oraz szabla®.

Ryc. 3. Jezdzcy uzbrojeni ,po racku”, Hans Krell, Bitwa pod Orszg 1524-1530
- fragment (zrédto: https:/upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/e/e0/Autor_
nieznany_%28malarz_z_kr%C4%99gu_Lukasa_Cranacha_Starszego%29%2C_Bitwa_pod_
Orsz%C4%85.jpg [dostep: 5 X 2023])

20 Jak si¢ przyjmuje, reforme armii, polegajaca na przeksztatcaniu cigzkozbrojnej jazdy w forma-
cje $rednio i lekkozbrojne, opisuje si¢ najczgéciej terminem ,,reforma racka’, vide: M. PLEWCZYNSKI,
W stuzbie polskiego krdla. Z zagadnieti struktury narodowosciowej Armii Koronnej w latach 1500—1574,
Siedlee 1995, 5. 107.

2! T. GRABARCZYK, ,L0 racku, po husarsku, z przyprawq tatarskq” — poczqtki przemian wojsko-
wosci polskiej u schytku XV w., (w:] In tempore belli et pacis. Ludzie — miejsca — przedmioty. Ksi¢ga
pamigtkowa dedykowana prof. dr. hab. Janowi Szymczakowi w 65-lecie urodzin i 40-lecie pracy na-
ukowo-dydaktycznej, red. T. GRABARCZYK, A. KOWALSKA-PIETRZAK, T. Nowak, Warszawa 2011,
s. 117; Nazwa ta zapozyczona zostala z Wegier, Stownik staropolski, red. S. URBANCZYK, t. 7, Wro-
ctaw 1973, 5. 418.

2 A.BOLDYREW, Produkcja..., s. 84; M. PLEWCZYNSKI, Wajny i wojskowost polska w XVI wiekn,
t. 1: Lata 1500-1548, Zabrze 2011, 5. 67.

» Kwoty obliczone poprzez zsumowanie cen: kopi, szabli, puginatu, helmu, tarczy i pancerza,
A. BOLDYREW, Produkgja..., s. 260.


https://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/e/e0/Autor_nieznany_%28malarz_z_kr%C4%99gu_Lukasa_Cranacha_Starszego%29%2C_Bitwa_pod_Orsz%C4%85.jpg
https://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/e/e0/Autor_nieznany_%28malarz_z_kr%C4%99gu_Lukasa_Cranacha_Starszego%29%2C_Bitwa_pod_Orsz%C4%85.jpg
https://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/e/e0/Autor_nieznany_%28malarz_z_kr%C4%99gu_Lukasa_Cranacha_Starszego%29%2C_Bitwa_pod_Orsz%C4%85.jpg
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W rejestrach dworskich z lat 1500-1501 odnotowanych zostato 6 pocztéw,
w ktérych sktad wehodzili jezdzey uzbrojeni na sposob racki*. Eacznie wigc
w rejestrze tym uwzglednionych zostato 22 jezdzcéw uzbrojonych po racku.
Racami mogli by¢ réwniez inni jezdzcy dworscy, opisywani zgodnie z nagtéw-
kiem rejestru®, a takze inni rozpoznani jako racowie lub husarze we weze$niej-
szej literaturze przedmiotu®. Ponadto nalezy zwréci¢ uwage na wystgpowanie
w rejestrach dworskich pocztéw, ktorych dowddey mogli by¢ pochodzenia rac-
kiego, jak: Balcer Rac”, Ladislaw i Miklasz, a takze Ractaw i Raiko, o ktérych
informacje zapisywano od 1498 r.”* Wspomnie¢ nalezy réwniez 6 konny poczet
dworzanina Drabiny odnotowany 14 sierpnia 1498 r., w ktérym jeden z jezdz-
coéw uzbrojony byl w pancerz, tarcze i drzewo, czyli na sposéb racki®. By¢ moze
jezdzcami rackimi byto réwniez 8 jezdZcédw stuzacych z drzewem, ktdrzy weho-
dzili w sktad 14 konnego pocztu Zaremby, odnotowanego 24 sierpnia 1498 r.%
Ponadto 4 jezdzcéw wyposazonych jedynie w bron drzewcows stuzyto w po-
czcie Jerzego Mysznara’'.

Kolejnymi z jezdzcéw wehodzacych w sktad pocztéw nadwornych byli pocz-
towi uzbrojeni na sposdb tatarski. Przyjaé mozna, ze ich uzbrojenie opierato si¢
na uzytkowaniu tukéw, a nie kusz®. Sily tatarskie wchodzity w sktad polskiej
armii w czasie trwania kazdego wigkszego konfliktu w XV w., jednak dopiero
w koncu stulecia zaczeli by¢ odnotowywani w rejestrach nadwornych®. I tak,
w 1498 1. w poczcie Turka odnotowano dwoch Tatarzyndw, jednak bez jakiej-
kolwiek wzmianki o uzbrojeniu®. Jezdzcy uzbrojeni po tatarsku zapisani zostali

# J. SENKOWSKI, 0p. cit., s. 505.

» Karwat habet in Raczysz duos equos in firmatio”, ASK 85, t. 3, k. 38v.

% Jezdzcami nadwornymi rozpoznanymi jako husarze w 1501 r. byli: Kacper Czekiel, Wactaw
Lubicz, Michat i Eukasz, K. GORSKI, Historya jazdy polskiej, Krakow 1894, s. 18.

27 RK 26,k. 102; RK 28, k. 22.

2 ASK 86,t.2,k. 195v.

»Valach vrony strelczy dobry panczez tharcza drzewcze”, ASK, 85, t. 3, k. 11, 35v.
9 ASK 85,t.3,k.37v.
3 ASK 85, t. 4, k. 36.
2 T. GRABARCZYK, ,Po racku..., s. 126; D. TERESZCZUK, Sredniowieczne militaria proweniencji
wschodniej w zbiorach Muzeum Regionalnego w Tomaszowie Lubelskim, [w:] Acta Militaria Media-
evalia I. Sztuka wojenna na pograniczu polsko-rusko-stowackim w sredniowieczu, Krakéw—Sanok 2005,
s. 135-137.

33 T. GRABARCZYK, ,,P0 racku..., s. 125; J. TYSZKIEWICZ, Tatarzy na Litwie i w Polsce. Studia
z dziejéw XIII-XVIII w., Warszawa 1989, s. 110-143.

3% ASK 85,t. 3, k. 36v.
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réwniez ok. 1498 r. w poczcie Waclawa Gniadego® oraz w 1499 r. w poczcie
Jana Podolskiego®. 14 jezdzcéw tatarskich odnotowano w rejestrze dworzan
z lat 1500-1501. Byly to poczty Andrzeja Koscieleckiego®, Krzysztofa Nachor-
skiego Teszlika®®, Olfera Moskwity® i Andrzeja Moskwity™.

Jak juz zostalo wspomniane, w znakomitej liczbie wzmianek opisujacych
uzbrojenie ochronne przewazaja zapisy dotyczace kompletnych zestawéw uzbroje-
nia. Mimo to w przypadku cz¢éci rejestréw ekwipunku jezdZcoéw uzytkowane
uzbrojenie ochronne wymieniono bardziej szczegdétowo, wyliczajac poszcze-
golne jego elementy.

Jesli chodzi o zapisy dotyczace ochrony glowy jezdZcéw wchodzacych
w sktad pocztéw nadwornych, to do czynienia mamy z dwoma okresleniami:
»tebka” oraz galea. Helmy opisywane w polskich zrédtach jako lapka lub lepka
wspolczesnie okresla si¢ terminem ,salada™!. Helmy te zostaly odnotowane
pi¢ciokrotnie jako cz¢é¢ uzbrojenia strzeleéw w pocztach dworskich® oraz
szesnastokrotnie w rejestrach strat ponoszonych przez choragiew nadworna
u schytku XV w.*® Jezeli chodzi o ceny tej cz¢sci uzbrojenia, to ich koszty wyno-
sity ok. 1-2 grzywien, za$ za stratg tego elementu przystugiwato odszkodowanie
wynoszace 1 florena*. Nie sposéb natomiast stwierdzié, jaki konkretnie hetm
kryt si¢ pod okresleniem galea, ktéry odnotowany zostat 6 razy®. W sporadycz-
nych przypadkach na kartach rejestréw odnotowano réwniez brak hetmu®.

3, Prjiprawa tatarska’, ASK 85, t. 3, k. 42v.

¢ ASK 85,t.3,k. 116.

7 ASK 85, t.4,k. 2.

3% ASK 85, t. 4, k. 35.

¥ ASK 85, t. 4, k. 38.

0 ASK 85, t. 4, k. 39.

- A. NOowWAKOWSKI, Uzbrojenie ochronne, [w:] Uzbrojenie w Polsce sredniowiecznej 1350-1450,
red. A. NADOLSKI, £6dZ 1990, 5. 46; A. NOWAKOWSKI, Uzbrojenie ochronne, [w:] Uzbrojenie w Pol-
sce Sredniowiecznej 1450—1500, red. A. NowaKOWSsKI, Toruri 1998, s. 78; T. GRABARCZYK, Uzbroje-
nie w konnej rocie Aleksandra Sewera z 1498 r., , Archeologia Historica” 2009, t. 34, s. 445-453.

2 ASK 85,t.2,k. 113v; ASK 85, t. 3, k. 19.

5 ASK 85,t.2, k. 133-133y, 142.

# ASK 85, t.2,k. 145v; J. SZYMCZAK, Produkja..., s. 131; T. GRABARCZYK, Jazda..., s. 74.

% ASK 85,t.2,k. 10-11; ASK 85,¢. 2, k. 11-12.

4 Sbroya strzelcza besz lapki i thaszek”, ASK 85, t. 2, k. 114v. W swoich badaniach T. Grabar-
czyk wykazal, ze jezdZcy zacigzni nieposiadajacy helméw mogli stanowi¢ nawet do 14% wszystkich
jezdzcéw stuzacych w rotach konnych. Réwniez nie wszyscy konni stuzacy w ramach pospolitego
ruszenia posiadali helmy, a dla XVI w. ogdlnie przyjety jest wniosek, ze lekka jazda bardzo czgsto
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Wsréd wymienianych elementéw uzbrojenia raz odnotowany zostat ,,0boj-
czyk ™. Zadaniem tej cz¢$ci zbroi byta ochrona gérnej czgsci ciata — szyi i barkéw.
W omawianym okresie wystepowato kilka podstawowych typéw obojczykéw
— od krétkich do dtugich, ostaniajacych znaczng czes¢ tutowia, ktérych mozna
bylo uzywad bez napiersnika®. Co niezwykle cickawe, w materiale Zrédlowym
dotyczacym stuzby rot zacieznych obojczyki byly jednym z najczesciej uzywa-
nych elementéw pancerza, o ktdrych informacje zapisywano®. Byé¢ moze jednak
obojezyk domyslnie wchodzit w sktad zbroi kopijniczej czy strzelczej, wige in-
formacje¢ o nim opuszczano. Jedli za$ chodzi o ceng tego elementu uzbrojenia, to
w 1445 r. kosztowal ok. 1 florena, za$ w 1487 r. 2 floreny.

W przypadku cze¢éci zapiséw zrédlowych, podajacych dokladniej posia-
dane przez strzelcéw elementy zbroi strzelczej, odnotowane zostaty ptytowe
napier$niki i napleczniki chroniace tutéw jezdzca. Okresleniem odnoszacym
si¢ do tego typu uzbrojenia w rejestrach jazdy dworskiej byt plach. Opisujac
napier$nik, uzywano najczesciej zapisu plach przednij, opisujac za$ naplecznik,
uzywano analogicznego zapisu plach zadnij. W rejestrach dotyczacych jazdy
nadwornej plytowe uzbrojenie korpusu zostalo wymienione jedynie w koricu
XV w. W latach 1495-1496 odnotowano 7 kiryséw ptytowych. W jednym
z pocztdw zapisany zostal ponadto strzelec w napiersniku, bez naplecznika®.
Réwniez w oddziatach dworzan konnych z 1497 r. uwzgledniono 7 komple-
téw zlozonych z napier$nika i naplecznika®®. Kolejne 3 komplety odnotowane
zostaty w 1498 1.* Ten typ uzbrojenia charakteryzowat si¢ przystepna cena, co
zapewne przektadalo si¢ na jego wykorzystanie. W poczatkach XV w. za plach
placono od 7 do 12 gr**.

walczyta bez jakiejkolwick ochrony glowy, T. GRABARCZYK, Jazda..., s. 97; vide: ]. SZYMCZAK, Za-
soby uzbrojenia, [w:] Uzbrojenie w Polsce Sredniowiecznej 1450—1500, red. A. NowaKOwsKI, Torun
1998, 5.291-292.

7 ,Oboyczyck, przednij zadnij plach, lapka’, ASK 85, ¢. 2, k. 113v.

% A.NADOLSKL J. TEODORCZYK, Z. ZYGULSKI jun., Glossarium Armorum (wydanie polskie),
Graz 1981,s.27.

% T. GRABARCZYK, Jazda...,s. 97.

>0 J. SZYMCZAK, Produkga..., s. 119.

1 ASK 85,t.2,k. 10-12.

52 Napiersniki i napleczniki odnotowano w pocztach dworzan: Heinricha Stungera, Irzyka Pu-
chacza, Jakuba Borswicza, Mikulasza Goluba i Czabernocha, ASK 85, t. 2, k. 113-122v.

> ASK 86,t.3,k. 19.

>4 J. SZYMCZAK, Produkga...,s. 117.
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Nalezy wspomnie¢ réwniez o pancerzu, ktéry odnotowany zostat jako uzbro-
jenie jezdzca §redniozbrojnego w poczcie Drabiny®. Za tym terminem® kryta si¢
najpewniej ,kolczuga”, czyli rodzaj zbroi elastycznej ztozony z kolczej plecionki.
Dodatkowo pancerzyk, bedacy najprawdopodobniej rodzajem krétkiej kolczugi,
odnotowany zostal w opisie uzbrojenia jezdzca w poczcie Jakuba Borswicza®.
W okresie XV w. ceny tego elementu uzbrojenia wynosity od 42 do 84 gr, zas za
kolczugi dobre ptacono nawet powyzej 96 gr*®.

Kolejnym z elementéw powiazanych z ochrona korpusu byly taszki. Przy-
mocowywane do napier$nika, stanowity pewnego rodzaju przedtuzenie zbroi
iwypelnienie luki miedzy ochrong torsu a nabiodrkiem®. W rejestrach dotycza-
cych oddziatéw nadwornych w konicu XV w. taszki odnotowane zostaly tylko
raz jako element uzbrojenia jednego ze strzelcéw z pocztu Zastrzelskiego®. Jak
si¢ jednak przyjmuje, taszki wchodzily najprawdopodobniej w skiad wigkszo-
$ci wyposazenia jezdzcédw $redniozbrojnych, ktérych uzbrojenie opisywano
jako ,zbroja strzelcza”. Takie twierdzenie wydaje si¢ zasadne réwniez w przy-
padku ekwipunku pocztéw nadwornych. W kilkunastu przypadkach bowiem
wyraznie odnotowano, ze w uzbrojeniu jezdZca posiadajacego zbroje strzelcza
lub jej pochodna brakuje taszek®. Warto réwniez wspomnie¢, ze taszki zostaly
utracone przez strzelca z pocztu Piotra Pszonki podczas wyprawy do Moldawii
w 1497 r., 0 czym informacj¢ uwzgledniono w rejestrze strat®.

Sporadycznie w rejestrach pocztéw nadwornych odnotowywano takze ele-
menty uzbrojenia stuzace do ochrony rak. Do nar¢czakéw sktadajacych sie
z 4 elementéw: naramiennika, opachy, nalokcicy i zar¢gkawia stosowano takie
terminy, jak: ,myszki”, ,skorki” czy ,zarckawia”. I tak, wiréd wyposazenia
jednego z jezdzcéw $redniozbrojnych wchodzacego w sktad oddziatu Irzyka
Puchacza zapisano posiadane przez niego zarckawia (zarunkawje), stanowiace

ochrong przedramienia. Ten sam jezdziec zresztg posiadal w swoim ekwipunku

5 ASK 85,t. 3, k. 11, 35v.

¢ Réwniez na wyposazeniu rot zacigznych pancerze odnotowywane s3 w tym okresie sporadycz-
nie, T. GRABARCZYK, Jazda..., s. 100.

7 ASK 85,t.2,k. 113v.

%8 J. SzYMCZAK, Produkgja...,s. 110-111.

%7 J.SZYMCZAK, Rycerz w hetmie, w zbroi i z tarczg, Warszawa—Bellerive-sur-Allier 2016, s. 117.

© ASK 85,t.2,k. 115.

¢ ASK 85,t.2,k. 10-16v; 113-122v.

¢ ASK 85,t.2,k. 142v.
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plachownice®, ktére w literaturze utozsamiane sa najprawdopodobniej z rekawi-
cami plytowymi®’. Ponadto w rekawice wyposazony byt jeszcze Mikulasz Golub.
Dworzanin ten posiadal réwniez rukawy, ktore byly najprawdopodobniej kolczymi,
pancernymi r¢kawami®. Pozostale z wymienionych elementéw ochrony rak to
wspomniane juz ,myszki”. Ten typ uzbrojenia stanowil najpewniej, podobnie jak za-
rekawia, ochrong przedramienia. Niewykluczone jednak, ze za tym terminem kryty
si¢ cale nargczaki ztozone z kilku ruchomych elementéw®e. W ekwipunku strzelcéw
konnych ,myszki” zostaly odnotowane trzy razy — w rejestrze za lata 1495-1496
w poczcie Stanistawa Bostowskiego®, a takze jeden raz w 1497 r. w oddziale Wa-
clawa Holomicza®®. Jak zostalo podsumowane w materiale dotyczacym rozliczeld
z oddziatami zacigznymi, u schytku XV w. myszki wyceniano na ok. 20 gr®.

Na zakonczenie warto odnotowa¢ zapisana jedynie raz informacje na temat
tarczy. Wzmianka ta znalazta si¢ w opisie jednego z jezdZcéw w poczcie Drabiny.
Jezdziec ten, oprécz tarczy, posiadal réwniez pancerz i drzewo™.

Rodzajem uzbrojenia zaczepnego, nickiedy wzmiankowanym w rejestrach
pocztéw dworskich, jest bron drzewcowa. Jedyne wzmianki dotyczace broni
drzewcowej, odnotowane w odniesieniu do jezdZcdw dworskich, dotycza wspo-
mnianych juz jezdZzcow sredniozbrojnych. W rejestrach pocztéw dworskich sporza-
dzonych u schytku XV w. natrafi¢ moznajedynie na 22 jezdZcéw uzbrojonych na
sposdb racki’. I tak, w opisie 10 konnego pocztu Mikotaja Piotrowskiego, ktory
odnotowano w 1498 r. we Lwowie, 3 jezdzcéw w zbrojach strzelczych wyposa-
zonych bylo w drzewcze’. W rejestrze dworskim rozliczajacym stuzbe dworzan

¢ Zarunkawje kuscha lapka plehowecze”, ASK 85, t. 2, k. 113v.

¢ J. SZYMCZAK, Rycerz w helmie..., s. 122; IDEM, Produkgja..., s. 121; A. SOKOLICKI, Przedsta-
wienia rekawic plytowych na Poliptykn Grudziadzkim, ,,Acta Universitatis Lodziensis. Folia Archeolo-
gica” 2012, nr 29, 5. 254.

¢ ,Rukawy przednij zadnij plach kusha plehowecze”, ASK 85, t.2, k. 114.

 J.SzZYMCZAK, Rycerz w helmie...,s. 119; IDEM, Produkcja...,s. 120; A. NOWAKOWSKI, J. SZYM-
CZAK, Rodzaje uzbrojenia ochronnego w okresie monarchii stanowej w swietle Zrédel pisanych, ,Kwartal-
nik Historii Kultury Materialnej” 1985, R. 33, nr 1-2, 5. 42.

¢ ,Galea balista et myszhij”, ASK 85, t.2,k. 11.

¢ ,Myehzech sbroya strzelcza besz thaschek”, ASK 85, t. 2, k. 114.

¢ T. GRABARCZYK, Jazda..., s. 88.

70 Valach vrony strelczy dobry panczez tharcza drzewcze”, ASK 85, t. 3, k. 11, 35v.
Vide: Tabela 5.

»Item badavia gnyda bona in arma sagitaria, drzewcze”, ,item nowa badavia gnyada bona sub

7

72

sagitario in arma et drzewcze’, ,valach plesniawyji bona sub sagitario in arma et drzewcze”, ASK 85,
t.3,k. 110-111.
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konnych za 1500 r. i lata wezeéniejsze odnotowanych zostato 4 jezdZcdw w zbro-
jach strzelczych, keérych uzbrojeniem byly drzewcze”. Réwniez w poczcie Za-
remby, w 1498 r., odnotowanych zostalo 8 jezdzcow ,,z drzewem””*. Ponadto
pelnowymiarowe kopie z cala pewnoscia wehodzity w sktad wyposazenia cigz-
kozbrojnych kopijnikéw w XV w. Byty okoto czterometrowymi, drewnianymi,
drazonymi w $rodku tykami, ktérych koszty oscylowaty wokot 15 gr. Jednak
w zadnym z zapiséw dotyczacych ciezkozbrojnych kopijnikéw kopie nie zostaty
uwzglednione. Spowodowane bylo to zapewne faktem, ze za stracona w bitwie
bron drzewcows nie przystugiwaty odszkodowania’.

Kolejnym typem uzbrojenia zaczepnego byta kusza. W rejestrach bron ta
zapisywana byla najczeéciej jako: kusza, kuscha lub balista”. Jedli chodzi za$
o ceny tego uzbrojenia, to za nowg bron ptacono ok. 60 gr, za$ za utracona
kusze przyznawano 30 gr rekompensaty”®. W rejestrach dworskich nie wy-
rézniano zazwyczaj cech charakterystycznych, stanu ani sposobu napinania
tej broni. W kilku przypadkach podkre$lano jedynie, ze kusza jest dobra”™ lub
stara®. Ogoélem w rejestrach dotyczacych pocztédw nadwornych odnotowa-
nych zostato 330 kusz. Nalezy si¢ wigc liczy¢ z faktem, ze w wielu rejestrach
dotyczacych uzbrojenia ograniczano si¢ jedynie do zapisu zbroi strzelczej lub
strzelczego konia. Potencjalnie wigc kusze — cho¢ nie zostaly odnotowane
— mogly wchodzi¢ w sktad wyposazenia pewnej grupy jezdzcéw w uzbrojeniu
strzelezym. Kusze znalazty si¢ réwniez w spisie uzbrojenia utraconego pod-
czas wyprawy do Moldawii w 1498 r. Odnotowano w nim 86 kusz. Godny

zauwazenia jest fakt, ze zgodnie z rejestrem jeden strzelec podczas bitwy

7> ASK 85, t. 4, k. 36.

7 ASK 85,t.3,k.37v.

75 J. SzYMCzAK, Rycerz z bronig zaczepng, Warszawa—Bellerive-sur-Allier 2017, s. 152; IDEM,
Produkcja...,s. 75; M. GLOSEK, Bro#t drzewcowa i obuchowa, [w:] Uzbrojenie w Polsce sredniowiecznej
1450-1500, red. A. NowaKowsKI, Torun 1998, s. 43.

7¢ Najprawdopodobniej kopie, stanowiac uzbrojenie indywidualne jezdzcéw, nie byly uwzgled-
niane w wydatkach centralnych. Jak jednak zauwazyt w swojej pracy T. Grabarczyk, mozliwe jest, ze
w wielu przypadkach kopie uzywane przez cigzkozbrojna jazde kupowane byly z funduszy krélew-
skich, T. GRABARCZYK, Jazda..., s. 80.

77 Jak zauwazyl T. Grabarczyk, w rejestrach rot zacigznych z tego okresu kusze zapisywano nie-
kiedy réwniez jako ,samostrel”, T. GRABARCZYK, Jazda..., s. 81.

78 ASK 85, t.2, k. 143v; T. GRABARCZYK, Jazda..., s. 83.

7 ASK 85,t.2,k. 108.

80 ASK 85,t. 3, k. 19.
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utracil wigcej niz jedna kusz¢®. Jezdzcy ci uczestniczyli wigc najprawdopo-
dobniej w kilku oddzielnych starciach. Jest bowiem mato prawdopodobne,
aby zbrojny strzelec, ruszajac do bitwy, zabieral ze soba wigcej niz jedng kusze.

Pierwsze wzmianki na temat uzytkowania broni palnej przez armig¢ polska
dotycza, co ciekawe, jazdy dworskiej. Dwa zapisy na temat posiadania tego typu
uzbrojenia przez jezdzcéw w pocztach Olszanskiego®® i Jerzego Czartowskiego™
pochodza z 1497 r. Warto zwrdcié uwagg na fake, ze w rejestrze tym wymieniono
37 kusz i tylko dwie wspomniane rusznice®*. Stuszne wydajg si¢ zatem powyzsze
whnioski na temat marginalnego udziatu broni czarnoprochowej w wyposazeniu
jazdy u schytku XV w.%

Bron czarnoprochowa zostata réwniez odnotowana pigciokrotnie w 1498 r.,
bedac na wyposazeniu pocztéw dworskich: Stefana Koseckiego®, Jaromir-
skiego™, Rokickiego (Ghrokythszky)®®, Grownikara®, a takze Mikotaja Je-
mielnickiego™. Ponadto jedna sztuka tej broni zostala odnotowana w 1500 r.,
ponownie w poczcie wspomnianego juz Grownikara”.

We wszystkich zapisach bron palna, ktéra postugiwali si¢ jezdzcy, byta opi-
sywana jako ,rusznica”. Wydaje si¢, ze mogta by¢ to juz bron posiadajaca pry-
mitywna forme zamka lontowego, a takze wyprofilowang kolbe, utatwiajaca

uchwyt i celowanie — na wzér broni uzywanej w tym okresie przez piechot¢®.

81 ASK 85, t.2, k. 141v, 142.

82 Sbroya strzelcza krom thassek a rucznycza’, ASK 85, t. 2, k. 115.

8 Sbroja strzelcza rucznicza, ASK 85, t. 2, k. 115; dworzanin ten zostal przez T. Grabarczyka zi-
dentyfikowany jako Czartoryski, T. GRABARCZYK, Poczqtki recznej broni palnej na wyposazeniu jazdy
polskiej w koricu XV wieku, ,Mars” 2002, nr 12, s. 6.

8 ASK 85,t.2,k. 113-122v.

% K. GORSKI, Historya jazdy..., s. 16; T. GRABARCZYK, Poczqtki recznej..., s. 6.
8¢ Poczet odnotowano dwukrotnie, ASK 85, t. 3, k. 11v, 36.
¥ ASK 85,t.3,k. 36v.

88 W przypadku tego pocztu w rusznicg uzbrojonych bylo dwéch jezdzcow w uzbrojeniu strzel-
czym, ASK 85, t. 3, k. 36v.

¥ ASK 85,t.3,k.37.

% ASK 85, t. 3,k. 100-110v.

1 ASK 85,t.4,k. 8.

2 T. GRABARCZYK, Poczqtki recznej..., s. 8; IDEM, Jazda..., s. 85; A. BOEDYREW, Arkebuzy
w wojsku polskim w pierwszej potowie XVI w. (w swietle rejestréw popisowych piechoty zacigznej), [w:] In
tempore belli et pacis. Ludzie — miejsca — przedmioty. Ksigga pamigthowa dedykowana prof. dr. hab. Ja-
nowi Szymczakowi w 65-lecie urodzin i 40-lecie pracy naukowo-dydaktycznej, red. T. GRABARCZYK,
A. KowALSKA-PIETRZAK, T. NOWAK, Warszawa 2011, s. 539-550; K. GORSKI, Historia artylerii
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Wart zaznaczenia jest réwniez fake, ze najczeséciej rusznice dzierzyli sami dwo-
rzanie konni — dowddcy swoich pocztéw.

Pancerz Napier$nik Naplecznik  Obojczyk Rekawy Zargkawia  Rekawice Taszki
kolcze

Elementy uzbrojenia

Wyk. 1. EIement'y uzbrojenia cztonkéw choragwi nadwornej
Zrédto: opracowanie wtasne

W wigkszosci zapisow stuzby dworzan konnych, w keérych ujeto informa-
cje dotyczace ich pocztéw i wyposazenia, dominuja wzmianki opisujgce konie.
W rejestrach zwracano uwage na mas¢, kondycje oraz cechy charakterystyczne
wierzchowcéw, a takze na informacje o chorobach koni czy ich pochodzeniu.
Ponadto przyjaé nalezy, ze zapewnienie koni dla siebie i cztonkéw swojego
pocztu lezalo w obowiazkach dworzanina konnego®. Za utracone konie przy-
stugiwata rekompensata, dlatego opisy zwierzat tworzono w bardzo szczegé-
towy sposéb, w celu przeciwdziatania pokusie oszustwa lub podmiany koni
w razie ich utraty.

W przewazajacej liczbie przypadkéw odnotowywano dwie podstawowe
grupy zwierzat: konie kopijnicze i konie strzelcze™. I tak, w materiale zrédto-
wym dotyczacym pocztéw dworzan konnych wchodzacych w sktad choragwi
nadwornej odnotowano 554 konie kopijnicze oraz 1623 konie strzelcze. W przy-
padku 280 koni nie odnotowano kategorii, do ktérej przynalezaty.

polskiej, wyd. T. KorRZON, Krakéw 1902, s. 49-52; M. MIELCZAREK, Reczna brot palna, [w:] Uzbro-
Jjenie w Polsce Sredniowiecznej 1450—1500, red. A NowaKowsKI, Torun 1998, 5. 63.

% Podobnic bylo w przypadku rot jazdy zaci¢znej, gdzie towarzysz cheacy wstapi¢ na shuzbe,
z whasnej kieszeni finansowat zakup koni dla cztonkéw swojego roty, T. GRABARCZYK, Jazda...,s. 117.

% W znakomitej wickszodci zapiséw ciezkozbrojni kopijnicy dosiadali koni kopijniczych.
W wielu przypadkach jednak na koniach kopijniczych odnotowywani byli pachotkowie, ktérych
zadaniem bylo prowadzenic zapasowego konia kopijniczego dla kopijnika. Jezeli chodzi za$ o konie
strzelcze, to dosiadajacy ich jezdzcy byli najczesciej sredniozbrojnymi. Nickiedy jednak od tej zasady
zdarzaly si¢ wyjatki.
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Jak si¢ przyjmuje, w XV w. ceny koni kopijniczych wahaly si¢ od 6 do 20 flore-
néw, za konia strzelczego placono za$ od 3 do 8 florenéw”’. Natomiast na poczatku
XVIw. ceny koni do uzytku wojskowego wynosity od 10 do 40 florenéw?®. Nalezy
odnotowa¢ takze kwoty odszkodowari za utracone zwierzgta. I tak: za konie robo-
cze przystugiwaly odszkodowania rzedu od 1 do 3 grzywien, za konie powszednie,
ale mogace stuzy¢ w boju — od 4 do 6 grzywien, za konie rycerskie za$ liczono
od 7 do 10 grzywien. Powyzej 10 grzywien ptacono za konie bojowe najwyzszej
klasy przeznaczone dla moznowtadcéw i dworu krolewskiego™.

Najwazniejsza z cech charakterystycznych koni byta ich mas¢. W wigkszosci
zapiséw dotyczacych cztonkéw pocztu iich wyposazenia to wasnie do informa-
¢ji na temat ubarwienia wierzchowca przyktadano najwicksza wage’. Niekiedy
réwniez umieszczano dodatkowe dookreslenia wygladu wierzchowcedw, opisu-
jac ich cechy charakterystyczne i znaki szczegélne.

By¢ moze dla czgéci dworzan nie tylko wyglad poszczegélnych wierzchowcéw
byt wazny, ale liczyta si¢ takze ogdlna prezencja calego pocztu. Za wnioskiem ta-
kim moze przemawiaé przyktad pocztu Andrzeja Grodzienskiego odnotowanego
w 1500 r. W jego sktad wchodzito 8 koni, z czego wszystkie zwierzeta opisano jako
»siwe”. Poczet ten prezentowat sie wige pod tym wzgledem jednolicie. Jak sie wydaje,
to zamitowanie samego dworzanina — wiasciciela pocztu do koni o jasnym umasz-
czeniu, spowodowalo dobranie wlasnie takich wierzchowcéw w jego oddziale™.

Informacje o plei zwierzat zapisywano jedynie sporadycznie, jednak wick-
szo$¢ koni wykorzystywanych przez jezdzcéw z pocztéw dworskich bylo ogie-

rami. Stwierdzenie takie wydaje si¢ zasadne, poniewaz jedng z odnotowywanych

% J.SZYMCZAK, Produkgja..., s. 145-146; IDEM, Koszty ekwipunku wojennego w Polsce w XV wiekn,
»Zapiski Kazimierzowskie” 2007, t. 19, s. 46; IDEM, Rycerz i jego konie, Warszawa 2018, s. 16.

% Rozpigto$¢ cen koni bojowych potrafila by¢ bardzo rézna. Jak zauwazyt A. Boldyrew, zakres
cen koni w XVI w. mial si¢ jak 1 do 1500, A. BOLDYREW, Equus Polonus. Ko# w wojsku polskim
w XVI wieku, Piotrkéw Trybunalski 2016, s. 78-79.

77 K. WiLINSKI, Ceny koni w Polsce Sredniowiecznej, ,Acta Universitatis Lodziensis. Zeszyty Na-
ukowe Uniwersytetu L6dzkiego. Nauki Humanistyczno-Spoteczne” 1979, Seria I, z. 57, 5. 86; IDEM,
Koszty konnej stuzby w Polsce sredniowiecznej, ,Studia i Materialy do Historii Wojskowosci” 1981,
t.23, 5. 42-43; J. SZYMCZAK, Rycerz i jego..., s. 61.

% B. DYAKOWSKA, Ko7t towarzysz czlowicka, Warszawa 1911, s. 192-231; K. WojTCZUK,
Kary’, nsiwy’, ,deresz’, czyli o nazwach konskiej masci we wspdlczesnej polszczyinie ogblnej, [w:] Ko
w jezyku, literaturze i kulturze, red. D. SZYMONIK, M. JASINSKA, J. SIEPIETOWSKA, . ZUKOWSKA,
Siedlce 2016, s. 28-35; M. CzAPsKI, Historya powszechna konia, t. 2, Poznan 1874, s. 125.

? ASK 85, t.4,k.63.
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informacji byt zapis o watachach. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze jezdzcy wyposa-
zeni na sposob racki i tatarski najczgéciej dosiadali whasnie takich wierzchow-
cow'?. Jak si¢ wydaje, klacze uzytkowane byly przez jezdzcéw dworskich jeszcze
rzadziej niz konie ,,rzezane”. Informacja o samicach wchodzacych w sktad pocz-
téw dworskich odnotowana zostata jedynie 4 razy''.

W opisach dotyczacych koni umieszczanych w rejestrach nie odnotowywano
zazwyczaj tego, do jakiej rasy zwierze nalezato. Wyjatkiem sg tutaj zapisywane
sporadycznie konie krwi arabskiej sprowadzane najcz¢éciej z Turcji. W mate-

102

riatach zrédlowych zapisywane byly jako badawia'®. Przyja¢ mozna, ze konie

tureckie i konie arabskie odnotowywane w rejestrach byly ta samg rasa, na co
wskazuja zapisy: badawia nova turecka'”.

Uzupetnieniem informacji o zapisach dotyczacych koni wykorzystywanych
w pocztach dworskich sa dwie wzmianki o ladrach, czyli zbrojach konskich,
ktére stanowity uzbrojenie ochronne koni kopijniczych, ktérych dosiadali cigz-
kozbrojni kopijnicy'**.

Ze wzgledu na to, iz za utracenie podczas stuzby broni zaczepnej nie przystugi-
walo odszkodowanie ani rekompensata, ten typ uzbrojenia nie wystgpuje w reje-
strach choragwi nadwornej. Nie zmienia to jednak faktu, ze broni ta — najczesciej
miecz lub pojawiajaca si¢ w drugiej potowie XV w. szabla, stanowita cz¢$¢ ekwi-
punku jezdzcéw w tym czasie. Miecze, na ktérych szerokie wykorzystanie wska-
zuja bogaty materiat ikonograficzny i znaleziska archeologiczne, byty powszechnie
wowczas uzywanym typem broni zaczepnej'®. Natomiast szable swoja popular-

nos¢ zaczely zyskiwaé dopiero u schytku XV w.'% Wspomnie¢ nalezy réwniez

100 ASK 85, t. 4, k. 35, 36, 46v i inne.

101 Koniucha’, ,konucha’, ASK 85, t. 3, k. 107, 107v, 110.

102 ASK 85, t. 4, k. 46v; ASK 85, t. 3, k. 116; ASK 85, t. 3, k. 111; RK 24, k. 38v.

13 RK 24, k. 37v.

104 Sbroya kopynijcza, ladra’, ASK 85, t, 3, k. 22v; ,,sbroya kopijnnijcza, ladra”, ASK 85, ¢, 3, k. 23.

195 ], SZYMCZAK, Produkga..., s. 66-69; O. LAWRYNOWICZ, P.A. NOWAKOWSKI, Sredniowieczne
kafle jako Zrédlo poznania uzbrojenia, [w:] Arma et Medium Aevum. Studia nad uzbrojeniem Sredniowiecz-
nym, red. P. KUCYPERA, P. PUDLO, G. ZABINsKI, Torun 2009, s. 119; A. Nowakowskl, Uzbrojenie
indywidualne, [w:] Polska technika wojskowa do 1500 roku, red. A. NADOLSKI, Warszawa 1994, s. 198;
J. SzYyMCzAK, Rycerz z bronig..., s. 16-22; K. GORSKI, Historya jazdy...,s. 11; A. MICHALAK, ,, 4 grodzia-
nie [... | wyszli naprzeciw z dobytymi mieczami’. Wigcej o wystgpowaniu mieczy na Srodkowym Nadodyzu w sye-
dniowieczu, [w:] Archeologia Srodkowego Nadodrza, t. 5, red. W. REBELSKT, Zielona Géra 2007, 5. 215-240.

¢ J. SzYMCZAK, Produkeja..., s. 73; M. GLOSEK, Przyczynek do poczqtkdw nowozytnej szabli
w Polsce, [w:] Arma et ollae. Studia dedykowane profesorowi Andrzejowi Nadolskiemu w 70 rocznice
urodzin i 45 rocznice pracy nankowej, red. M. GEOSEK, £6dz 1992, 5. 64-69.
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o wszelkiego rodzaju kordach i tasakach'””. Podobna sytuacja ma miejsce w przy-
padku wspomnianej juz broni drzewcowej, ktéra odnotowano zaledwie 17 razy.

Wymienione materiaty Zrodlowe, mimo ze zawieraja wiele przydatnych infor-
magji, nie daja petnego obrazu uzbrojenia pocztéw dworskich oraz wyposazenia
jezdzcodw. Pozwalaja jednak na zauwazenie pewnych prawidlowosci i tendencij,
takich jak: liczebnos¢ i udziat kopijnikéw i strzelcéw w pocztach, najczesciej
uzywane uzbrojenie czy wykorzystywane konie. Dokonana kwerenda pozwolita
jednak na wykazanie najcz¢éciej wykorzystywanego wyposazenia. W zrédtach
odnotowywane s te same elementy uzbrojenia, znane z rejestréw wojsk zaciez-
nych czy informacji o wojskach pospolitego ruszenia.

Choragiew nadworna byta oddzialem, w ktérym pojawiaty si¢ jako pierwsze
nowosci dotyczace uzbrojenia. Tak wiec najstarsze informacje o pojedynczych
egzemplarzach broni palnej, takich jak odnotowane w latach 1497-1500 rusz-
nice, pochodzg wlasnie z materialéw dotyczacych curienses. Takze pierwsze
wzmianki o lekkozbrojnych jezdZcach zwanych racami pochodzy ze spiséw
dworzan z lat 1498-1501.
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THE ARMAMENT AND EQUIPMENT OF THE MEMBERS OF
THE COURT BANNER OF THE KINGS OF POLAND IN THE SECOND
HALF OF THE 15™ CENTURY

Summary. The court banner of the Polish kings was composed of mounted knights (curieses)
and maids (cubicularii), at the head of mounted troops of various sizes. Archival materials from
the Central Archives of Historical Records in Warsaw contain information from the second half
of the 15 century about 11 500 cavalrymen serving in the court unit. The author character-
ized various types of sources informing about the court banner - riders, equipment and horses.
Due to the armament, the riders can be divided into heavily armed - in lance armor (zbroja
kopijnicza), medium-armed - in shooter’s armor (zbroja strzelcza), and lightly armed - armed in
the Rascian (in Old Polish equivalent Serb) or Tatar style. The author also discusses individual
types of offensive and protective weapons used by horsemen from the court unit. The article
also analyzed information about horses, their breeds, varieties, wages and health. As the au-
thor notes, in terms of weapons, the equipment of courtiers did not differ from that used by
mercenaries or common knights. It is worth noting that the oldest mentions of firearms used
by horse riders in Poland concern courtiers who were carrying rifles as early as 1497.

Keywords: court banner, mounted courtiers, cavalry, 15 century, royal court, Casimir IV Jagiel-
lon, John | Albert






Jacek Zinkiewicz OBLICZA WOJNY
Muzeum Krakowa TOM 9 « NARZEDZIA WOJNY
ORCID ID: 0000-0002-3789-0794 £tODZ 2023 » ISBN 978-83-8331-372-6 * 5. 47-65

https://doi.org/10.18778/8331-372-6.04

UZBROJENIE KRAKOWA W PIERWSZEJ
POLOWIE XVII WIEKU

Streszczenie. Wydaje sie, ze pierwsza potowa XVII w. byta okresem wzglednego spokoju
w dziejach Krakowa. Od oblezenia miasta przez wojska habsburskie w 1587 az do tragi-
cznych wydarzen 1655 r. Krakow nie byt oblegany przez obce wojska. Byt to jednoczesnie czas,
w ktérym nie zapominano o zagrozeniu i starano sie temu zawczasu przeciwdziata¢. Zacho-
wane zrodta pozwalajg na przedstawienie wielu aspektow miejskiej obronnosci w omawianym
okresie. Przyktad dawnej stolicy Rzeczypospolitej ukazuje 6wczesng obronnos¢ miejska w dos¢
szerokim zakresie. Dzieki zachowanym rejestrom, ale takze innym zrédtom pisanym, w tym
zwtaszcza normatywnym, mozemy pokusic¢ sie o charakterystyke mieszczanskiego uzbrojenia
W czasie poprzedzajacym serie tragicznych wydarzen, ktdére rozpoczety sie w potowie XVII w.
Charakterystyka miejskiego uzbrojenia w czasach nowozytnych jest zagadnieniem bardzo
stabo rozpoznanym. Kontrastuje to jednoczesnie z bogactwem literatury historycznej na te-
mat nowozytnej wojskowosci. Niniejszy artykut jest préba czeSciowego wypetnienia tej luki
badawczej.

Stowa kluczowe: Krakow, uzbrojenie mieszczanskie, arsenaty miejskie, historia nowozytna

Czas pomiedzy odparciem od muréw Krakowa armii arcyksiecia Maksymi-
liana Habsburga w 1587 a zajeciem miasta przez wojska szwedzkie w 1655 r. byt
okresem wzglednego spokoju. Pojawiaty sie co prawda od czasu do czasu alar-
mujace doniesienia o niebezpieczenistwie, zwlaszcza znad potudniowej granicy,
jednakze obce armie ostatecznie nie pojawity si¢ w tym czasie pod murami
miasta. Wydawaloby sie, ze byl to dogodny czas na wprowadzenie potrzebnych
zmian i usprawnien w zakresie obronnosci kluczowych osrodkéw w Rzeczy-
pospolitej. O znaczeniu odpowiednio przygotowanej obrony Krakowa dowio-
dly wyraznie wydarzenia wspomnianego 1587 r. Byla to kwestia wazna nie
tylko w kontekscie niebezpieczeristwa zewnetrznego, lecz takze niepokojow
wewnetrznych, o ktérych czytamy w pismach krélewskich, konstytucjach

sejmowych, ale tez w rozporzadzeniach miejskich. Przygotowanie samych
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fortyfikacji nie bylo jedynym aspektem obrony miasta. To przede wszystkim
gotowos¢ bojowa, w tym zwlaszcza uzbrojenie, stanowita kluczowy jej element.
I cho¢ mieszczanie stanowili tylko czg$¢ wojska broniacego stolicy, to jednak
obrona muréw miejskich, z poszczegélnymi bramami i basztami, spoczywata
przede wszystkim na nich.

Jak wiadomo, problematyka zasobéw uzbrojenia miejskiego w Polsce zostata
dotychczas lepiej rozpoznana dla czaséw sredniowiecza niz nowozytnych'. Stoi
to wyraznie w kontrascie do stanu badan nad szeroko pojeta historiag wojskowo-
$ci omawianego okresu, ktéra doczekala si¢ licznych opracowan, w tym cennej
syntezy dotyczacej XVI-wiecznej wojskowosci polskiej, autorstwa Marka Plew-
czynskiego?, a takze prac na temat organizacji i finansowania armii, autorstwa
Jana Wimmera, odnoszacych si¢ juz do XVII stulecia®. Literatura dotyczaca
XVIl-wiecznego uzbrojenia miejskiego w Polsce jest nad wyraz skromna. Na-
lezy tutaj zwréci¢ uwage na badania nad artylerig autorstwa Tadeusza Nowaka®,
nad krakowskimi fortyfikacjami autorstwa Mieczystawa Tobiasza’, a ostatnio
takze na temat uzbrojenia cechowego w Krakowie 1683 r. mojego autorstwa®.

W swoim artykule chciatbym skoncentrowaé si¢ na uzbrojeniu Krakowa
w pierwszej polowie XVII w. Podjeciu badan w tym zakresie sprzyjaja zacho-
wane zrddia — na tyle réznorodne i obszerne, ze mozna pokusi¢ si¢ 0 mniej
lub bardziej szczegdtowq charakterystyke mieszczanskiego uzbrojenia. Przede
wszystkim mamy do dyspozycji zrédta o charakterze normatywnym w postaci
krélewskich edyktéw i uniwersaléw, ktdre okreslaja w sposéb dos¢ ogdlny ocze-

kiwania wobec mieszkancéw konkretnych miast w zakresie gotowosci bojowej.

! Zwrécitem na to uwage w artykule: J. ZINKIEWICZ, Arms and armour of Krakdw guilds in light
of the 1683 Register, [w:] The Faces of War, vol. 6: City and War, red. T. GRABARCZYK, M. PoGOX-
skaA-Por, £6dz 2022, s. 175-177. Tam tez omdwienie literatury; zob. takze: M. WAGNER, Perspek-
tywy badan historyczno-wojskowych czaséw Jana III Sobieskiego, ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu
Jagiellonskiego. Prace Historyczne” 2019, t. 146, z. 2, 5. 461-479.

? M. PLEWCZYNSKI, Wojny i wojskowos¢ polska XVIwiekn, t. 1: 1500—1548,t.2: 1548-1575,t.3:
1576-1599, Oswigcim 2017-2020.

3 J. WIMMER, Wojsko polskie w drugiej potowie XVII wicku (Wydanie drugie poszerzone), Oswig-
cim 2013; IDEM, Wojsko i skarb Rzeczypospolitej u schythu XVI i w pierwszej potowie XVII w., ,Studia
i Materialy do Historii Wojskowosci” 1968, t. 14, cz. 1, 5. 3-91.

* T.NOWAK, Polska technika wojenna XVI-XVIII w., Warszawa 1970, s. 228-236.

> M. ToBIASzZ, Fortyfikacje dawnego Krakowa, Krakéw 1973. Autor wspomina o uzbrojeniu przy
okazji omawiania poszczeg6lnych baszt. Nie sa to jednak informacje petne.

¢ J. ZINKIEWICZ, 0p. cit.,s. 175-191.
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W odpowiedzi na pisma krolewskie, ale tez w ramach porzadkowania spraw
miejskich, wladze samorzadowe wydawaly odpowiednie wilkierze, wysytaty
delegatéw w celu sporzadzenia rewizji fortyfikacji, uzbrojenia cechowego czy
miejskiego cekhauzu. Poza zrédtami pisanymi dysponujemy takze bezcenna
ikonografia w postaci tzw. rolki sztokholmskiej, ktéra wiernie przedstawia m.in.
pochdd milicji Krakowa, Kazimierza i Stradomia, a ktéra doczekata si¢ swoich
opracowan’.

Krakéw najsilniej ufortyfikowany byt od strony pétnocnej, gdzie pod koniec
XV w. mury wzmocniono barbakanem. Z czasem jednak zaczeto zwracaé uwage
na potrzebe zabezpieczenia takze strony potudniowej. Wynikiem krélewskiej
troski byl wystawiony 5 lipca 1597 r. edyke, skierowany do wladz Kazimierza
i Stradomia w zwiazku z zagrozeniem od potudniowej granicy. W pi$mie tym
czytamy o gotowosci bojowej, jakiej oczekiwano od mieszkancéw wymienio-
nych o$rodkéw. Jest to interesujace zrédto, poniewaz wskazuje na spoleczny
zakres mobilizacji obejmujacej najemcdw i komornikéw. Oczekiwano od nich
posiadania wiasnego uzbrojenia, wymieniajac przy tym konkretnie péthaki,
kule i proch, a takze szable, kordy, miecze, oraz tego, aby ,insze takowe armaty
do obrony nalezace mieli swe wlasne a niepozyczane™.

Zagrozenie od potudnia pojawiato si¢ co jaki$ czas w ciagu kolejnych de-
kad. Stad tez powracano przy kazdej nastepnej okazji do kwestii dotyczacych
usprawnienia obronnosci. W 1620 r. Zygmunt III nakazal kazimierskim wta-
dzom i mieszczanstwu, aby byli odpowiednio zaopatrzeni w zywnos¢ i uzbroje-
nie, wymieniajac do$¢ ogdlnie ,wszystko cokolwick jego obrona potrzebuie (...),
jako strzelbe, prochy, kule i inny rynsztunek wojenny, takze mury, baszty, bramy
miasta naszego Kazimierza aby bely dobrze opatrzone™.

7 Cf Z.ZYGULSKY, Rolka Sztokholmska, [w:) Urbs celeberrima. Ksigga pamigthowa na 750-lecie
lokacji Krakowa, red. A. GRZYBKOWSKI, Z. ZyGULSKI, T. GRzyBKOWSsKI, Krakéw 2008, s. 407~
429; 1DEM, Uwagi o Rolce Sztokholmskiej, ,Studia do Dziejéw Dawnego Uzbrojenia i Ubioru Woj-
skowego” 1988, cz. 9, s. 6-21 [Remarks on the Stockholm Roll, s. 23-38]; Z. BOCHENSKI, Opis Rolki
Sztokholmskiej, ,Studia do Dzicjéw Dawnego Uzbrojenia i Ubioru Wojskowego” 1988, ¢z. 9,s.67-71
[A Description of the Stockholm Roll, s. 76-109].

8 Prawa, praywileje i statuta miasta Krakowa 15071795, t.2: 1587-1696, z. 1, wyd. F. PIEKOSIN-
sKI, Krakéw 1890, s. 60-61 — ,,§ 1. Naprzéd ysz od Wegier od Tatar niebespieczno sasiedzka Corong
polska obchodzi, aby gospodarze, naimnicy y komornicy wszyscy byli zawsze gotowymi w domach
swych, to iest aby pulhakj dobre, kul, prochéw dostatek, szable, kordy, miecze y insze takowe armaty
do obrony nalezace mieli swe wlasne a niepozyczane, pod karanim wielkjm y wing nicodpuszczong”.

? ANK, sygn. 29/658/0/-/345.
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Przygotowanie do obrony, a co za tym idzie, posiadanie odpowiedniego
uzbrojenia, spoczywalo naturalnie na wszystkich mieszczanach, opierajac
sic w podstawowym zakresie na organizacji cechowej. Jednakze zakres spo-
leczny ewentualnej mobilizacji wykraczal poza sciste korporacyjne strukeury.
W 1627 r. krakowskie wladze nakazaty przeprowadzenie rewizji we wszystkich
domach. Kazdy mieszczanin mial wéwczas przedstawi¢ rewizorom zasoby
zywnosci i uzbrojenia, jakimi dysponowal, a takze ujawnié wszystkich meskich
mieszkancéw jego domu'’. O szerokim spolecznie charakterze mobilizacji in-
formuje nas, zamykajacy niejako klamra chronologiczna, uniwersat Jana Kazi-
mierza, wydany w Lublinie 7 maja 1651 r., a odnoszacy si¢ do calej krakowskiej
konurbacji. Czytamy w nim, ze mobilizacja, z ktéra wigzata si¢ musztra oraz
popis, miata obejmowa¢ nie tylko mieszczan Krakowa, Kazimierza, Stradomia
i Kleparza, posiadaczy nieruchomosci, lecz takze komornikéw, czeladz ku-
piecka i rzemieélnicza, co wigcej — wszystkich okolicznych mieszkanicéw
»jakimkolwiek imieniem nazwanych” bez wzgledu na jurysdykeje, ktérej pod-
legali. W réznym zakresie w obronie mieli uczestniczy¢ takze tutejsi Zydzi
i szlachta. Obroricy zobowigzani byli stawi¢ si¢ ,armatno, ze strzelba dobrg
y orezem”. Ponadto kazdy gospodarz zobowiazany byl zgromadzi¢ zywnos¢
i proch na pét roku dla siebie i swojej czeladzi''. W lipcu tego samego roku
krakowskie wtadze zarzadzity kontrole wszystkich miejskich ,,doméw vpomi-
naigc y opowiadaigc mieszkancéw y gospodarzow, azeby pachotkéw z musz-
kietami wysytali do piechoty mieyskiey dla obrony miasta, takze y zeby na
grabarke do kopania watéw posytali™'2.

Jakjuz wspomniatem, informacje na temat uzbrojenia rzemieslnikéw mozemy
pozyskaé w pewnej mierze takze z miejskich wilkierzy. W jednym z nich, cho¢
nieco wykraczajacym poza przyjeta w niniejszym artykule chronologie, bo z roku
1660, wladze miejskie zakazywaly, ,,aby zaden z rzemie$lnikéw y czeladzi ich nie

wazyl si¢ we dnie y w nocy z szablami, z czekanikami, z siekierkami, ani z zadna

' Prawa, przywileje i statuta miasta Krakowa 1507-1795,t.2: 1587-1696,z.1,5.178 - ,§ 11.
Reuizia bedzie nie odwloczna w domach, wiele gdzie ossob, armaty y inszych rzeczy, ad integrita-
tem publicam nalezacych, gdzie przed pp. reuizorami nato deputowanymi, zywnos¢ swoie pokazaé
kazdy miesczanin powinien bedzie, takze tez armate, oreze, strzelbe, takze czeladZ y wszytkich do-
mowych komornikéw y godci, iesliby mial, zeby zupetna byla informacia vrzedowi, kto sie w miedcie
zamyka¢ bedzie”.

W Thidem, s. 277.

12 Ihidem, s. 280.
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bronig chodzi¢”. Wprowadzane regulacje odzwierciedlaly rzeczywisto$¢, do
ktérej si¢ odnosity, a zatem wymienione uzbrojenie byto zapewne w posiadaniu
owych rzemie$lnikéw i czeladnikéw. Co ciekawe, mialo to miejsce w czasie gle-
bokiego kryzysu wywolanego niedawng przeciez okupacja szwedzka.

W kontekscie omawianego zagadnienia nie nalezy takze zapomina¢ o lokal-
nej produkgji uzbrojenia. Jest to oczywiscie temat obszerny i kwalifikujacy si¢
do odr¢bnego oméwienia. Nalezy jednak zwréci¢ uwage na niektére regulacje
prawne, wazne dla lokalnego zaopatrzenia w potrzebne uzbrojenie. Takim przy-
ktadem jest krélewskie pismo z korica 1619 r., w ktérym Zygmunt I1I zakazywat
eksportu broni z Krakowa do obcych krajéw, a takze produkcji na zewnetrzne
potrzeby przez obcych rzemie$lnikéw, ,,aby w rynstunki woienne y armat¢ mia-
sto nasze (...) ogolocone niebyty™'4.

Przytoczone zrédla informujg nas o potrzebie obrony miast i przedmiesé
krakowskiej konurbacji oraz o konkretnych oczekiwaniach ze strony wtadz wo-
bec mieszkancéw, ale tez o dbaloéci o niezbedne do obrony zaopatrzenie. Nie
sa to jednak zbyt szczegbtowe dane. Takich nalezy szuka¢ w dokonywanych
przez wladze miejskie spisach — rewizjach baszt, uzbrojenia cechowego oraz
miejskiego cekhauzu. Dla interesujacego nas okresu zachowalo si¢ kilka tego ro-
dzaju zrédel, dzigki ktérym mozemy przedstawi¢ stan uzbrojenia mieszkaricow
zobowiazanych do obrony miejskich muréw. Sktadaja si¢ na to spisywane za-
zwyczaj osobno: artyleria, proch i amunicja oraz uzbrojenie indywidualne. Dys-
ponujemy do$¢ szczegdlowymi spisami z lat 1620, 1626, 1637 i 1644. Istotnym
uzupetnieniem oraz ilustracja uzbrojenia omawianego okresu jest wspomniana
rolka sztokholmska”.

Artyleri¢ miejska przechowywano zasadniczo w cekhauzie i w niektorych
basztach, a pojedyncze sztuki w ratuszu. W 1620 r. odnotowano 93 dziata®.

5 Ibidem, s. 363-364.

Y Ibidem, s. 119 — ,Mamy t¢ wiadmosc, ze ludzic obcy a osobliwie z Wegier przyiczdzaiacy,
zbroie y inne rynstunki woienne w Krakowie kupuia y sporzadzaig y ztamtad zas do obcych kraiow
wywoza. Nalezy na tym wiele pod ten czas zwlascza niebespieczny, aby w rynstunki woienne y armate
miasto nasze y kraie tamte ogofocone nicbyly, dla czego chcemy to mie¢ po W. W. y napominamy, aby-
$cie zadnych rynstunkow ludziom cudzoziemskim kupowaé y gotowaé niedopusczali, takze wszelakim
sposobem zabiegali, aby zadne ztamtad wywozone niebyly, pilne staranie maiac, iakobyscie woleli na-
szey w tey mierze wygodzili”.

S Armata mieyska przez pany rayce krakowskie die ultima Ostobris Anno 1620 inwentowana,

ANK, sygn. 29/33/0/1.32/1540, 5. 29.
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Dla poréwnania w arsenale krélewskim w latach 1637-1653 przechowywano
od 35 do 53 dzial'. Oczywiscie byly to dziala o rozmaitym wagomiarze — od
duzych kartaun po male falkonety. Tych ostatnich, jak zobaczymy ponizej, byto
najwiecej. Wiéréd wielu duzych dzial brakowato pojedynczych két, co ttuma-
czono zabraniem ich na ,ekspedycj¢ inflanckg™.

W ciagu szesciu nastepnych lat zasoby artylerii miejskiej nieco zmalaty. Od-
notowano bowiem 87 dzial. Daje si¢ przy tym zauwazy¢ znaczne zmniejszenie
ilodci mozdzierzy, co zapewne wynikato z dostarczenia ich na potrzeby armii
koronnej. Przy okazji spisu z dnia 21 sierpnia 1626 r. odnotowano potrzebe licz-
nych napraw, gtéwnie przy tozach, ktérych tez nickiedy wrecz brakowato®.

Jesli za$ chodzi o proch i amunicje, to nalezy uzna¢, ze sytuacja przedstawiata
sic do$¢ korzystnie, zwlaszcza jesli poréwnamy ja z pézniejszym okresem. W roku
1620 Krakéw dysponowal niemal stu cetnarami prochu'. Przy czym jeden cetnar
wynosil niecale 65 kg, co oznacza, ze miasto posiadato niemal 6,5 tony prochu.
Jednakze rejestr z 27 lipca 1626 r. wskazuje na spadek ilosci prochu o mniej wiecej
1/3, kiedy to wykazano 63 cetnary i 3 kamienie (kamien = 12,96 kg)*. Zanoto-
wano przy tym, iz ,wybrakowalo si¢ 14 beczek, ktérych albo przerobié albo prze-
suszy¢ potrzeba™'. Ale juz w ciagu nast¢pnej dekady zasoby uzupetniono. W dniu
23 maja 1637 r. odnotowano 433 kamienie oraz 5,5 litra prochu, co daje tacznie
ponad 5,6 tony. Trzeba jednak zaznaczy¢, ze 3 beczki byly ,otwarte i niedobre™2.

Nie najgorzej prezentowaly si¢ zasoby amunicji, ktéorej ilo§¢ utrzymywata
si¢ na wzglednie wysokim poziomie. W 1620 r. odnotowano kule zelazne:
w Ratuszu 150 wielkich pétkartaunowych, ,,w sklepie na zadzi” tysiac forsz-
langowych, 500 do wielkich falkonetéw, 8000 do mniejszych falkonecikéw

¢ T.NOWAK, Polska technika wojenna XVI-XVIII w., s. 228-236.

7 Armata mieyska przez pany rayce krakowskie die ultima Ostobris Anno 1620 inwentowana,
ANK, sygn. 29/33/0/1.32/1540, 5. 29.

'8 Inwentarz Dzial po Bramach y Basztach Mieyskich krak. Die 21 Aug. A.D. 1626 przytym, ANK,
sygn. 29/33/0/1.32/1540, s. 41-49.

Y Armata mieyska przez pany rayce krakowskie die ultima Ostobris Anno 1620 inwentowana,
ANK, sygn. 29/33/0/1.32/1540, 5. 29 — ,,na wiezy pod Jarz¢biem za S. Duchem” 42 beczki po cetna-
rze w kazdej, 8 beczek po 5 cetnaréw w kazdej, 9 fasek (w kedrych jest 11 kamieni), 74 kamienie pro-
chu ,.ktére w Czaiowiczach robiono”; 8 fasck saletry, ,Tamze po czetnarze w kazdey Siarki trzy faski,
w ktérych sa dziesig¢ kamieni”.

2 Revisia prochéw mieyskich [27 VI1 1626 1.], ANK, sygn. 29/33/0/1.32/1540, 5. 31-34.

2 Thidem, s. 31.

2 ANK, sygn. 29/33/0/1.32/1540, s. 74-75.
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i dzial polnych, do hakownic i dziat ,brokowych” ,sickanych iest w skrzyni,
kul ognistych, kul po trosze”; 4 cetnary saletry w 4 faskach, siarka do 200 ka-
mieni w 4 faskach; 10 tysi¢cy kul kamiennych réznych do wielkich i matych
mozdzierzy®”. Z kolei 30 marca 1644 r. wzigto z ratusza do cekhauzu kule do
dzial: 100 ,wielkich” 873 ,mniejsze”; 1412 ,jeszcze mniejszych”™; 7316 jeszcze
mniejszych. W sumie 9701%%.

W przypadku uzbrojenia indywidualnego dysponujemy dos¢ szczegétowymi
danymi, jednak ograniczonymi do dwéch spiséw. W pierwszym z nich z roku 1620
czytamy o nieokreslonej (,troche”) ilodci broni przechowywanej jedynie w dwoch
basztach, ale za to wigcej szczegdtéw poznajemy na temat uzbrojenia przechowywa-
nego w ratuszu. Odnotowano tam 360 sztuk broni palnej recznej, z czego najwiecej
hakownicizaledwie 2 muszkiety. Warto tezzwréci¢ uwage na 15 sztuk ,,starej strzelby
w kijach” i dla kontrastu 60 nowych p6thakéw. Wykazano ponadto 60 ,,zbroi”, czyli
zapewne nieokreslonych blizej kompletéw uzbrojenia ochronnego®.

Z kolei wedtug spisu z roku 1626 dowiadujemy si¢ wigcej na temat zasobéw
arsenaléw cechowych. Krakowskie cechy dysponowaty wéwczas 726 sztukami
recznej broni palnej, dos¢ réznorodnej, wsrdd ktérej najliczniej wystgpowaly
muszkiety, w dalszej kolejnosci péthaki i hakownice. 2 sposréd 37 rusznic okre-
$lono mianem ,staro§wieckich”. Zwraca réwniez uwage odnotowane 36 kusz.
Wsréd broni drzewcowej najliczniej wystgpowaly halabardy. Zastanawiajaca
jest natomiast skromna ilo§¢ broni siecznej i kolnej, reprezentowanej przez
19 mieczy i 6 ,,pataszy”, keére byé moze oznaczaly szable?. Swiadczy to o tym,
ze cz¢$¢ uzbrojenia najwidoczniej nie zostata wykazana.

Na powstalej nieco wezeéniej ,,rolce sztokholmskiej” mozemy zaobserwowac
wyposazenie milicji krakowskiej, kazimierskiej i stradomskiej, wérdd keorych
licznie wystepowaly rapiery oraz szable. Posrednio potwierdzaja to zreszta zré-
dla pisane, np. przytaczane wczeéniej pisma krélewskie. Aby przedstawié pelny
obraz indywidualnego uzbrojenia mieszczanskiego, nie mozemy zatem opieraé
si¢ wylacznie na sporzadzanych rejestrach, cho¢ niewatpliwie stanowig one Zré-
dfo najbardziej warto$ciowe pod wzgledem szczegdlowosci danych. Nalezy tez

odrézniaé uzbrojenie prywatne od korporacyjnego czy miejskiego.

» ANK, sygn. 29/33/0/1.32/1540, 5. 29.
# ANK, sygn. 29/33/0/1.32/1540, 5. 75.
» ANK, sygn. 29/33/0/1.32/1540, 5. 29.
% Zob. tabela 4.
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Ponizej przedstawione zostaly zestawienia, przygotowane na podstawie
rejestrow z lat 1620, 1626. Tabele 1-2 odnosza si¢ do artylerii, natomiast ta-
bele 3—4 dotycza uzbrojenia indywidualnego.

Tabela 1

Artyleria miejska w 1620 r.”

rodzaj
uzbrojenia

miejsce
przechowania

falkonet mniejszy
falkonet
falkonecik
mozdzierz
serpentyna
forszlang
$migownica
organki

proch

amunicja

7

kartauna
polkartauna
dzialo brokowe

v | falkonet wielki
=

v | dzialo polowe

W
(o)
%
—
W
]
]
—
~

Cekhauz

Ratusz

o
o
g
",
]
b

Brama Florianska 4

Baszta Pasamonikéw 1

Baszta Karczmarzy I 1 1

Baszta Karczmarzy 1% 1

Baszta Czapnikéw

Brama Mikofajska 11

Baszta Kurdybanikéw™

7 Armata mieyska przez pany rayce krakowskie die ultima Ostobris Anno 1620 inwentowana ANK,
sygn. 29/33/0/1.32/1540, 5. 29-30.

#burzace kartauny”.

» 6 wielkich i 9 malych. Wiéréd 11 dzial ,brokowych” (od niem. Brocken czyli odlamek) wielkich
oraz kartaun odnotowano brak 13 kél. Zabrano te kola na ,,expeditia Inflanczky”

30 ,Organki lezg u kul, te Pan Szulc dat na Babe popsowac”.

3! 4 cetnary saletry w 4 faskach, siarka do 200 kamieni w 4 faskach.

32 Kule zelazne: w Ratuszu 150 wiclkich pétkartaunowych, 1000 forszlangowych, 500 do wiel-
kich falkonetéw, 8000 do mniejszych falkonecikéw i dzial polowych, do hakownic i dzial brokowych
»sickanych jest w skrzyni, kul ognistych, kul po trosze”; 10 000 kul kamiennych réznych do wielkich
i malych mozdzierzy.

33 ,Na Wiezy pod Jarzebiem”, M. Tobiasz (ap. cit., s. 150) pisze o baszcie ,,Jastrzebiej”.

3% male dziatko”.

3 Za Grodkiem wieza nie wielka”

36 dziato brokowe mate”.
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rodzaj
uzbrojenia

miejsce
przechowania

amunicja

7

falkonet mniejszy
$migownica

kartauna
potkartauna
dzialo brokowe
falkonet wielki
falkonet
falkonecik
dzialo polowe
mozdzierz
serpentyna
forszlang
organki

proch

4

Baszta Prochowa III?

o

Brama Nowa

Baszta Bednarzy®® 2
Brama Szewska 2 3 3

»nawiezy za S. Szcze- 1
panem”

Baszta Laziebnikéw 1 1

»ha wiezy ku Bramie 1 1
Stawkowskie;j”

»podle Bramy Staw- 1

kowskiej na wiezy”

we dworze P. Koniecz- 1
polskiego w wiezyczce”
Eacznie S| 1|11 7 |22|5|4p@0)|14]2|5S|[2]|1]x|x

Zrédto: opracowanie witasne na podstawie Armata mieyska przez pany rayce krakowskie die ultima
Ostobris Anno 1620 inwentowana, ANK, sygn. 29/33/0/1.32/1540, s. 29-30.

Tabela 2

Artyleria miejska w 1626 r.%°

rodzs FIEE
.. Z e|.2 8
uzbrojenia = = i‘?ﬁ 5]

9 g = | -z g

s | ¥ TR E8 < B £ 8
=] =] 3 > E @ 5} > 3 o= ©
iej = = | o 5l o 5|—~ g € Q 5 -
miejsce = N [ g,.c_& é ) ‘3 i s :E =

. 4] =Y
rzechowania 5 “ '8 3R’ &= =2 = S | B
P L &8 v Eu s E E 3 g | <
Brama Florianiska® [s. 41] 44

7 Wieza okragta na ke6rey Prochi J.K.M.”

3 ,Na Wiezy podle koéciota S. Troice”.

% Inwentarz Dzial po Bramach y Basztach Mieyskich krak. Die 21 Aug. A.D. 1626 przy tym, ANK,
sygn. 29/33/0/1.32/1540, s. 41-49.

% Przy kolejnych miejscach przechowywania uzbrojenia podano strony Inwentarza.

4 naprawy do nich potrzeba do lozéw inszych kot, cho¢ bosych skromnych. Na przysadzenia dla
dziur bo muru czofaé si¢ niegodzi, do zapatu poniewki przyprawi¢ do tozéw czterech klotek, lonéw
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Tabela 2 (cd.)
rodzaj ol o v
uzbrojenia g Z -% 3 <
< 0 T-J' é E ? =5 E 5
S| 52388 ,8 g 2| & ¢
.. 2 = /258 .88= 5 § S|l = | =

miejsce 5 2 |8 8 g &2 = e | B | &
przechowania S & SESESE & 3 g | <
Baszta Pasamonikéw [s. 41] 1%
Baszta Karczmarzy I [s. 41] 1% 1%
Baszta Karczmarzy 11 [s. 41-42] 14
Baszta Czapnikéw [s. 42] 19
Brama Mikolajska (Rzeznikéw) [s. 42] I
Baszta Kowali [s. 43] 1
Baszta Siodlarzy [s. 43] 15!
Baszta Ryngmacheréw [s. 43] 2%
Baszta Bednarzy [s. 43] 1%
Brama Grodzka (Ztotnikéw) [s. 43] 2%
Baszta Murarzy [s. 43] 2%

[zatyczka do osi lub kolek blokujacy kola — dop. JZ] czterech, czopéw do dzial, szufel, sztemplow

y Wyszorow nie masz’.

# naprawy potrzeba do niego, klotki do foza, lonéw, szufle nie masz”.

# Na drugim pietrze ,forslang dzialo wielkie (...) naprawy do niego potrzeba wage przyprawié od
tego konca gdzie zapal”.
* Na wyzszym pietrze dupelfalkonet ,,do niego Czopu y wyczoru nie masz”.

® ,Baszta druga kedra cech Kaczmarski trzyma pod Jarzgbiem Straznicy.

#,do niego potrzeba da¢ naprawi¢ panewke do zapatu czopu y wyczoru niemasz”

¥ ,do niego potrzeba da¢ koto insze bo zwona z niego wypadly. Czopu, stempla, wyczora nie masz”.

4 potrzeba da¢ naprawi¢ panewke do zapalu, lony. Czopu, szufle, stepla y wyczoru nie masz”.

# ,falkonecik maly”, a do niego ,potrzeba da¢ naprawi¢ toze, bo niedobre, kota insze cho¢ bo si¢
zeyda si¢, panewke do zapatu czopu, szufle, stepla y wyczoru nie masz”.

>0 ,naprawi¢ potrzeba da¢ do niego do toza $rube z klotka, sworzen z blachg y z klinem, do zapatu
panewke przyprawi¢, czopu do Dziatka y szufle nie masz. Dziur¢ w murze insza dla tego dziatka da¢
przebié trzeba”.

>! falkonecik ,do niego potrzeba da¢ naprawi¢ kiotke do foza, lony dwa, czopu szufle, stempla
y wyczoru nie masz. Dziur¢ w murze dla dziatka insza potrzeba da¢ przebi¢”.

°2 Do jednego potrzeba ,.czopu y wyczoru”

53 Brakuje czopu, szufli stempla i wycioru.

> Zanotowano, ze u jednego dziatka nalezy naprawi¢ blache na tozu, brakuje klotek, $ruby, szfor-
nia, szufli, wycioru i stempla.

> ,do Cekauzu kazano odwies¢”.
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rodsa) .y
uzbrojenia Z 8| &8 <
S BB 2 S| x
gl P E5ES 8 8 B2
. S |8588535 5§ 8 = 2
miejsce EF ZeEeiE 2 8 %
przechowania S| ESESEEE S 3 E | =
Baszta Rymarzy [s. 44] 1°¢
Baszta Malarzy [s. 44] 1%
Brama Wislna (Slusarzy) [s. 44] 1% 3%
Brama Szewska (Bialoskérnikéw) 3 3 | 2%
[s.45]
Baszta Pasnikow [s. 45] 1¢
Baszta Laziebnikow® [s. 46] 19
Baszta Szewska [s. 46] 1] 1
Baszta Szewska I [s. 46] 1%
Brama Stawkowska (Krawcéw) [s. 46] 1%
Arsenal miejski [s. 49] 1 S | 129 | 4% | 189 270
Eacznie: 2 5| 12 | 15 |38 ] 6 2 2

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie: Inwentarz Dziat po Bramach y Basztach Mieyskich krak.
Die 21 Aug. A.D. 1626 przy tym, ANK, sygn. 29/33/0/1.32/1540, s. 41-49.

56
57
58

59

stemplow y wyczorow niemasz”.

Brak do niego czopu, szufli, wycioru.

Brak lonu, szufli, stempla i wycioru.

Brak do niego szufli, stempla, wycioru.

@ ,Z jednego strzela¢ si¢ nie godzi bo dziura w nim jest niedaleko zapatu”

,»u obu dzialek szrotowych trzeba da¢ panewki do zapalu naprawi¢, lonéw trzy, czopéw, szufel,

¢, Naprawi¢ do niego potrzeba blachg do foza, y trzy kliny, lon, wyczoru nie masz. Dziurg dla

tego dziatka w murze przebi¢”.
@

6
niego zadnych instrumentéw.
64
6
66
1%

6!

&

69

70

W tym 2 ,,dziatka kamersztukowe mate bez 16z”.

»Pomnicjsze falkonety”; 2 falkoneciki bez 16z.

Dziala wiclkie falkonety ,,co kula wazy dwa funty”.

Naprawi¢ trzeba panewke do zapatu, lony dwa, brak czopu.

»Potrzeba naprawi¢ ryfy do foza i klotke, lony dwa, czopu nie masz”

czanéw strzela¢ z dziala sztuk 275 ,,moze migdzy murami z nich strzelad”.

71 W podsumowaniu podano 19 falkonecikéw w basztach, a jest fakeycznie 20 (s. 47).

wsrotowe sztuka wziela si¢ stamtad do Cekauzu na drzewie takze osadzone”.

Naprawi¢ potrzeba ,kolo insze”, luny dwa, czopu, szufli, stempla i wycioru brak.

»w drzewo ladaiako osadzone”. Nie mozna by z niego strzelaé, bo by si¢ rozleciato. Nie ma do

»Dzialek pare dalo si¢ zgotowad wszystko jako potrzeba foze, kota, a to dla ¢wiczenia si¢ miesz-
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Tabela 3

Uzbrojenie indywidualne w roku 162072

rodzaj 2
uzbrojenia 8 - g g
‘g 9 g8 s 2 i =g
2 = = 25| 4 e 2 2
.. N 8 =

miejsce 2 2 IS ISI-) = =] g S

< 2 8 2 2 2 2 £
przechowania = g g g = -9 2B N
Ratusz 150 2 115 17 61 15 60
Brama Mikolajska sarmata’ cechowa rzeznikdw
»cechowa wieza””* stam troche armaty cechowey r¢czney strzelby”

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie: Armata mieyska przez pany rayce krakowskie die ultima
Ostobris Anno 1620 inwentowana, ANK, sygn. 29/33/0/1.32/1540, s. 30.

Tabela 4

Uzbrojenie indywidualne w roku 16267>

rodzaj g
uzbrojenia | § ° ‘g B
218 1\8 S % N T e
AR el - S e R - N - H - A I
miejsce S0z 59|90 %% 2 £ 8|S 8¢
. ~Q ] B = < < <
przechowania S| B|E| & B & & B E|& R & E| 8|5
Brama Floriariska (Ku-
" ka (Ku-| 15 15 8 | x| 2
$nierzy) [s. 617
Baszta Pasamonikéw %
9 3 6
[s.61]

2 Armata mieyska przez pany rayce krakowskie die ultima Ostobris Anno 1620 inwentowana,
ANK, sygn. 29/33/0/1.32/1540, s. 30.

7 ,Nowe p6thaki”.

7 Miedzy Basztami Prochowa Il a Czapnikéw (czyli ktéras z nastepujacych: Grzebieniarzy,
Przekupniéw lub Barchannikéw).

™ Inwentarz armaty cechowey po basztach mieyskich, ANK, sygn. 29/33/0/1.32/1540, s. 61-72.

76 Rusznica tarczowa, jesli nie zaznaczono inaczej.

77" Kamieni, jedli nie zaznaczono inaczej.

7 Przy kolejnych miejscach przechowywania uzbrojenia podano strony re¢kopisu ANK, sygn.
29/33/0/1.32/1540.
7 Kul troch¢”

80 7 forkietami (soszkami).
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rodzaj | o B S -
uzbrojenia | “Z E 5 » " % A
- g 2 g
s F IHEIHEIHHEEIEER ERE
Baszta Karczmarzy® o
[s. 61] 12 | 11 7 | x 419 9
Baszta Grzebieniarzy s
[s. 62] 11112 1 1
Baszta Kartownikéw »
[s. 62] 1 1 x [ S |81 6 X
Baszta Przekupnidéw .
[s. 62] 2 110 8 | x| 4|8
Baszta Barchannikéw o
[s. 62] 218 1| x |13]2 4 X
Baszta Czapnikéw sl 6 lao] 4 x| 2 | 1
[s.63]
Brama Mikolajska 02| 193 o
(Rzeznikéw) [s. 63] 19107 172 110 1 | 4 ) 9 10 4
Baszta Kurdybanikéw | 1+ o | o
[s.63] 451 8 6 7| x| x 99
Baszta Pickarzy [s.64] | 2 | 7 4 | x10)\x10 5 02 |5 14 (10 | 10

81 Rusznica tarczowa, jesli nie zaznaczono inacze;j.

82 Kamieni, jesli nie zaznaczono inacze;j.

8 ,Baszta straznica na tey PP. Kaczmarzéw”.

84 Troche kul”.

8 Klucz do rusznicy.

8¢ Troch¢” kluczéw.

8 Trochg kul i knotéw”.

88 Klucz 1 do rusznic”.

89

W tym 2 samopaly.

% Kul i fadunkéw ,,po trosze”.

o1 Niewiele”.

92 7 forkietami (soszkami).

%3 Samopal.

%% Niewiele”

% ,Dobre”.

96

77 ,Kilka kop”
% Prochu 2 kamienie i 13 litréw.
 Knoty.

100 Po trosze”.

1013 kamienie i 13 litréw.

»Cech Szychtarski z nimi baszt¢ trzymaja y jednej rusznice nie mieli, a jest ich kilka”
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Tabela 4 (cd.)
rodzaj | . 8
uzbrojenia | .2 | g | I, . | E 4
miejsce £l = E 3 =2« s R RN 5 _§ ?
przechowania = § > % 210 8] 8 § 2| 2|8l 2| = 9¢
Z|E|E|&| B A/ &|E|EB|& R & 2| 8| ¢
Baszta Kowali [s. 64] 207124 |x 3115 5 3 3105
Baszta Siodlarzy [s.64] | 1 | 4 | 1 |1 13| 3 4 5
Baszta Ryngmacheréw 118 |40 4% 3|3 4 >
[s.65]
Baszta Bednarzy 302 6 1wl 11 4 9 o 7
[s.65]
Brama Grodzka (Ztot- w 2 s
nikow) [s. 65] 8 |51 10 |x 8 |x 3 15 1
Baszta Murarzy [s.66] | 1 |11' 3 | 10 |x'®| 4 | 10 4 [416 4
Baszta Rymarzy [s.66] | 3 | 5 | 1 x' 6 1 S 13 18
Baszta Iglarzy [s. 66] 206 147 6 X 13[10] 1 2
Baszta Malarzy [s.67] | 5 |11 3 | 2 | x |x*|10| 2 311 x!

12 Rusznica tarczowa, jedli nie zaznaczono inaczej.

195 Kamieni, jesli nie zaznaczono inacze;j.

104 kule y oléw mieli, ktdre do rusznic”

195 Siekiery.

106 Péthaczek”.

»Kobyt rusznic dtugich”.
108 Kilka kop.

109 Niewiele”.

10 Oprécz pancerza ,,zar¢kawie dwoje pancerzowe”.

11

Kule i oléw.

112 Prochownice tesz do kazdej rusznicy”

' Smigownica.
114 Chupczastych z soszkami’.

11

3

»Bardzo malo”.
16 Zbroy ladaiakich”.
17 Trochg”

18 Rura na émigownice nic osadzona”.

19 W tym 2 rusznice ,staroswieckie”

»
120 Troche”.

12

Z forkietami (soszkami).

1223 kamienie i 13 litréw prochu.

123 Szefelin.

124 Knoty, tarcza.
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rodzaj | . 8
uzbrojenia | .2 | g | %, - ; < =
miejsce E -% E E 5 .% g 3 3£ § .§ §“
przechowania 28 3= % sl el 2|l =l 2ls|=] 3¢
£ |2 &/ E| & A E E| & R|& E 8 8
Brama Wislna (Stola- 127 | 18
rzy i Kotlarzy) [s. 67] 39 3T x 213 > 3
wstrzelba cechu kotlar- 1129 1 3
skiego tylko” [s. 67]
Easéz;z]l Prasolow 1 12 2 8 X130 4131 4 2 4 1 x132
ﬁag'a‘cﬁuhkéw 2 (18] |2 |x®) 3 18 2 2 215 |6
iasgg? Miechownikéw 3116/ 3 < |4 lv7| 2 5138 11
Baszta Kaletnikéw
i Farbiarzy™ [s. 68]
Baszta na Furcie $w.
Anny (Rusznikarzy) 2|7 3| x| gl 7
[s.68]
Easéz;‘ix Nozownicza 1113] 3 | 3 | x| 5 5

15 Rusznica tarczowa, jedli nie zaznaczono inaczej.

Kamieni, jesli nie zaznaczono inaczej.

127 Malo”
128 Malo”
129 Péthaczek”
130 Niewiele”.

131 Nie podano jednostek. Zapewne chodzito o kamienie.
132

Knoty.
133 Trochg”

134 Fadownice z prochownicami.

135 Rohatyny.

136

Knoty.

157 Ladownice i prochownice.

138 W tym 1 kirys ,na calego chiopa”

139 Te baste naymuyja. Strzelbe w sieni w skrzynkach chowaja, ktérej nie widzialem, choé trzykro¢
obsytalo si¢ y chodzitem zaczym nie wiem jeli ja jeszce maja pewnic”

M0 Troche”

1116 litréw.

12 Troche”

1431/ Jitra.
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Tabela 4 (cd.)
rodzaj | . 8

uzbrojenia | .2 | g | %, . | E 3
miejsce E 223 =2« 3 8 & g _§ ?
przechowania =2 2 g % —;) § § 5 S| 5 _g SIS 3 g

=| 8 E| & 2| & & 2| E| & R| & =] 3|8

Brama Szewska (Bia- 146
toskérnikéw) [s. 69] 41112 500131 42 2|6 4
Baszta Czerwonych i | s 149
Garbarzy [s. 69] 2 [16] 2| 4 X |x 1 1 23
Baszta Garncarzy 150l 151
[s. 69-70] 2 1 1259 x 1 1 6| 2|10
][35”728? Pasnikow 20 41 ]10[x% x| 18] 2 8 9
Baszta Introligatoréw
i Stelmachéw [s. 70] 17 2 ! 3
»cechu stalmaskiego 154
strzelba” [s. 70] 2|8 7 X ! 512 2
Baszta Laziebnikéw 1ss 156
i Sledziarzy [s. 70-71] 2122 * ’ 4
,,st.rzelb.a CCCh,l)I $le- 4 4l 1| 4 4
dziowniczego” [s. 71]
Baszta Szewska [s.71] | 4 |20 1 | 9 [x®%| 9 | 18| 3 | 2 718 x'%?
Brama Stawkowska 160
(Krawcéw) [s. 71] 514 81 3

144 Rusznica tarczowa, jesli nie zaznaczono inaczej.

% Kamieni, jedli nie zaznaczono inaczgj.
146 Pendebuszki”.

7 Niemato” kul malych i wielkich.

148 2 kamienie i 13 litréw.

% Kirys ,na calego chlopa”

1505 péthakéw chubezastych oraz 7 péthakéw.
15U Troche”

152 Trochg”

15318 litrow.
154

»Prochu, kul y prochownic nie pokazowali”
155 1 kamien i 13 litréw.
156 W tym 1 kirys.

7 ,Niewiele”.

158 Kule i otéw.

159 Knoty do rusznic.

160 Niewiele”
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rodzaj | B 8

uzbrojenia | .2 | g | %, " § 5
miejsce g =2 5|3 R - T e R E .§ §l‘

. S 8 S -= 0 9 9 N 9 2 S| 9 < Q| w
przechowania < 8| g B|=|¢e|le| 3/ &S 5 5|5 8¢

< 8| E| & 2| &l & &) 8| & R & =] 3|8

Baszta Miecznikéw 6
i Mydlarzy [s. 72] 2152 * L4 14 4
Baszta Ciesielska [s. 72] 10 11 [x'%] 2 | 14 8 8 10
Baszta Stolarska [s.72] | 2 | 9 1| x| x| 2 8 13
Eqcznic!¥’ 121/362| 46 |174] x | x 1+9X7 2820 | 6 156/ 30 |130| 19 | x

Zrédto:

opracowanie wtasne na podstawie Inwentarz armaty cechowey po basztach mieyskich, ANK,

sygn. 29/33/0/1.32/1540, s. 61-72.
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»Niewiele”.

»Kul niewicle, ale oléw w sztukach mieli”.

»Po trosze”

2 kamienie i 13 litréw.
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Jacek Zinkiewicz

ARMS AND ARMOUR OF KRAKOW IN THE FIRST HALF OF
THE 17™ CENTURY

Summary. It seems that the first half of the 17" century was a period of relative peace in the
history of Krakow. From the siege of the city by Habsburg troops in 1587 until the tragic events
of 1655, Krakow was not besieged by enemy troops. It was also a time when the threat was
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not forgotten and efforts were made to counteract it in advance. The preserved sources allow
for the presentation of many aspects of urban defense in the discussed period. The example
of the former capital of the Polish-Lithuanian Commonwealth shows the urban defense of that
time in quite a wide range. Thanks to the preserved registers, but also other written sources,
especially normative ones, we can attempt to characterize the city’s armament in the time
preceding the series of tragic events that began in the mid-17t" century. The characteristics of
urban weapons in modern times is a very poorly explored issue. This also contrasts with the
abundance of historical studies on modern military affairs. This article is an attempt to partially
fill this research gap.

Keywords: Krakow, bourgeois weapons, city arsenals, modern history
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NIENAWISC BEZ GRANIC. ANTYNIEMIECKIE
NASTROJE W KROLESTWIE POLSKIM
PRZED 1914 R. A ROSYJSKA PROPAGANDA
WOJENNA W DOBIE WIELKIEJ
WOJNY W SWIETLE RAPORTOW
DYPLOMATYCZNYCH!?

Streszczenie. Antyniemiecka propaganda wojenna w zaborze rosyjskim opierata sie na bardzo
silnych antyniemieckich resentymentach panujacych wsréd polskich poddanych cara przed
1914 r. Zarzucata ona Niemcom m.in. odpowiedzialno$¢ za wybuch wojny i popetnianie
zbrodni wojennych wobec ludnosci cywilnej, np. w Kaliszu. Takie postawy spoteczne stanowity
reakcje na polityke germanizacyjng konsekwentnie uprawiang w zaborze pruskim w dekadach
poprzedzajacych wybuch Wielkiej Wojny. Nieche¢ czy wrecz wrogo$¢ wobec Niemiec nasilita
sie podczas rewolucji lat 1905-1907. Wdéwczas to polska opinia publiczna oskarzata Niem-
cow o blokowanie przywrdcenia przez cara autonomii Krélestwa Polskiego i gotowosc¢ do in-
terwencji zbrojnej. Negatywne nastawienie do Niemcéw kumulowato sie w osobie cesarza
Wilhelma Il, ktéry ponosit personalng odpowiedzialnos$¢ za polityke wynaradawiania swoich
polskich poddanych. Dawato to o sobie zna¢ m.in. podczas jubileuszu 25-lecia panowania nie-
mieckiego monarchy w czerwcu 1913 r. Antyniemieckie nastroje w polskim spoteczenstwie
podsycato takze najsilniejsze polskie ugrupowanie polityczne, a mianowicie Narodowa
Demokracja. Wtadze rosyjskie czesto tolerowaty antyniemieckie nastroje Polakéw, co miato
na celu odwrdécenie uwagi od polityki rusyfikacji uprawianej w zaborze rosyjskim i pozwalato na
kanalizowanie niezadowolenia Polakéw w stosunkowo bezpieczny dla wtadz sposéb.

Stowa kluczowe: pierwsza wojna $wiatowa, propaganda wojenna, ikonografia, stereotypy
narodowe, zabdr rosyjski, germanizacja

! Niniejszy tekst powstat w ramach realizacji grantu Narodowego Centrum Nauki nr 2018/29/B/
HS$3/02075.
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Jednym z celéw propagandy czy tez, jak to si¢ teraz okresla, ,wojny informacyj-
nej”, jest zohydzenie wizerunku wroga, jego zdehumanizowane. Z jednej strony
ma on budzi¢ groze i oburzenie moralne, z drugiej — by¢ $mieszny i zalosny
w swoich daremnych knowaniach wobec naszej ojczyzny. Propaganda silnie od-
woluje si¢ do sfery emociji. Jej skutecznosé zalezy od szeregu czynnikéw, w tym
od tego, czy opiera si¢ na ugruntowanych wyobrazeniach spotecznych i stereoty-
pach, co czyni jg bardziej przekonywajaca®.

W swym artykule bedg si¢ staral dowies¢ tego zwiazku na przyktadzie przed-
stawient propagandowych Niemcéw, kierowanych do polskich poddanych cara
Mikotaja II, stworzonych w latach 1914-1915 i stosunku spoleczenstwa Kré-
lestwa Polskiego do Niemcéw w trzech dekadach przed wybuchem Wielkiej
Wojny. W pierwszej czg¢éci oméwi¢ wybrane przedstawienia propagandowe
z okresu Wielkiej Wojny, a potem sprébuje odpowiedzied na pytanie o podloze
takich wyobrazen, przedstawiajac — takze na wybranych przyktadach - anty-
niemieckie nastroje panujace wéréd Polakédw w zaborze rosyjskim. Badania nad

stereotypami polsko-niemieckimi maja juz zreszta swoja bogata historiografi¢®.

Przedstawienia propagandowe

Od pierwszych dni Wielkiej Wojny rosyjska propaganda, identycznie jak propa-
ganda innych krajéw walczacych, kreowata negatywny wizerunek wroga®. Jego
odbiorcami byli réwniez polscy poddani cara. W Krélestwie Polskim trafita ona

na szczegolnie podatny grunt. Miato to kilka przyczyn. Po pierwsze, stanowito

? Szerzej vide np. S. BADSEY, Propaganda: Media in War Politics, [w:] 1914-1918 — online. In-
ternational Encyclopedia of the First World War, eds U. DANIEL, P. GATRELL, O. JaANZ, H. JONES,
J. KEENE, A. KRAMER, B. NAssoON, Berlin 2014-10-08, https://doi.org/10.15463/ic1418.10046

3 Szerzej vide np.: J. TAZBIR, Mity i stereotypy w dziejach Polski, Warszawa 1991; S. WRZESINSKI,
Sasiad czy wrdg? Ze studidw nad ksztattowaniem si¢ obrazu Niemca w Polsce 1795-1939, Wroctaw
1992; T. SZAROTA, Stereotypy narodowe jako temat badas historycznych w Polsce, ,Dzicje Najnow-
sze” 1995, t. 27, 2. 2, 5. 3-11; T. SZAROTA, Niemcy i Polacy. Wzajemne postrzeganie i stereotypy, War-
szawa 1996; H.H. HAHN, Stereotypy — tozsamosé — konteksty. Studia nad polskq i europejskq historig,
Poznan 2011.

* Szerzej vide np.: H. JAHN, Patriotic Culture in Russia during World War I, Ithaca 1995; E. LOHR,
Nationalizing the Russian Empire. The Campaign Against Enemy Aliens during World War I, Cam-
bridge 2003; A.B. ASTASHOV, Propaganda na Russkom fronte v gody Pervoi mirovoi voiny. Propaganda
on the Russian Front during the First World War, Moscow 2012.


https://doi.org/10.15463/ie1418.10046

Nienawis¢ bez granic. Antyniemieckie nastroje w Krélestwie Polskim przed 1914 r. ... 69

rezultat naturalnego na poczatku wojny zjednoczenia spoleczenstwa wokét
wiadz i patriotycznego wzmozenia patriotycznego. Na to nakladat si¢ strach
przed inwazja nieprzyjaciela. W przypadku Krélestwa Polskiego od pierwszych
dni wojny roznosity si¢ informacje o zbrodniach wojennych popetnionych przez
Niemcéw w Kaliszu. ,,Zachowanie takowych [Niemcéw — P.Sz.] dzikie i bezli-
tosne. Echa czynéw majora Prueflkera w Kaliszu podnosza ludziom wlosy na
glowie. (...) Usciski doni Moskala z Francuzem w Berlinie chwila wymarzona,

ale trudno si¢ spodziewad™

— zanotowala w swym dzienniku arystokratka,
ksi¢zna Maria Lubomirska. Od poczatku wojny panowata atmosfera polsko ro-
syjskiej solidarnosci. Polacy okazywali armii rosyjskiej sympatie i pomoc, a ona
czula si¢ nad Wislg jak w kraju przyjaznym®. Na armig rosyjska patrzono jak
na wtlasna, liczac, ze obroni Krélestwo Polskie przed Niemcami. Motywacja
Polakéw do walki po stronie Rosji byta ch¢é odwetu na Niemcach za lata ger-
manizacji ich rodakéw w zaborze pruskim’. Liczono takze na to, ze po zwycig-
stwie nad Paristwami Centralnymi nastapi zjednoczenie Krélestwa Polskiego
z Galicja i Poznanskiem, i przyznanie mu szerokiej autonomii w ramach Rosji.
»Hasta autonomii Polski zjednoczonej pod berlem cara oszolomity wielu Pola-

kéw, szczegdlnie w Kongreséwee™

Kakowski.

Antyniemieckie nastroje znalazly swéj wyraz w wojennej propagandzie.

— oceniat arcybiskup warszawski Aleksander

Wiersz Przepowiednie, wydany w broszurze opublikowanej pod koniec 1914 r.
w Warszawie, wymierzony byt w osobe niemieckiego monarchy:

Gdy Wilus do boju

Wystapil z orgzem

Méwiac: ,zdobede $wiat caly”

Odpowiedz jedyna: ,Zginiem lub zwycigzym”
Usta nasze wciaz szeptaly!

O marny Wilus, Kainie

Co$ ty wymydlil, niewiaro

Chyba sw¢j rozum zatopile$ w winie

Ach, ty niemiecka poczwaro

> M.Z.LUBOMIRSKA, Pamigtnik ksi¢gznej Marii Lubomirskiej 1914—1918, Poznari 1997, s. 19-20.

¢ R. DMOWSKI, Polityka polska i odbudowanie panstwa, cz. 1, Czgstochowa 1937, s. 207-208,
216, 230.

7 A. MALYSZKO, Listy z okopdw, Warszawa 1925, s. 84.

8 A. KaKOWSKI, Z niewoli do niepodleglosci. Pamigtniki, Krakéw 2000, s. 124.
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Zniszczyle$ miast wiele

I siét bardzo wiele

Myslac li tylko o sobie

Lecz my ci wrézymy: ,Legniesz wkrétce w grobie
Sprawig ci czarci wesele!”

Warszawa w pazdzierniku 1914.
POSIEW NAJWYZSZEJ KULTURY.

Ryc. 1. Warszawa w pazdzierniku 1914. Posiew najwyzszej kultury.
Karta pocztowa, Warszawa 1914 (zrédto: polona.pl)

Podobne wyobrazenia przedstawiata propaganda wizualna. Obraz zdecydowa-
nie silniej oddziatuje na emocje niz stowo pisane. Oto kilka przykladéw takich
przedstawien. Na ilustracji podpisanej ,Warszawa w pazdzierniku 1914. Po-
siew najwyzszej kultury” (ryc. 1) ubrany w mundur cesarz Wilhelm II (kto-
rego mozna poznaé po charakterystycznych postawionych na sztorc wasach),
korzystajac ze skrzydel nietoperza, wznosi si¢ nad centrum Warszawy i ciska
w jego mieszkancéw kulami armatnimi. Odpowiada mu rosyjska artyleria

% Zbidr piosenck o Wilusin, Warszawa 1914, s. 16.
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przeciwlotnicza, czego dowodzg zaréwno dziury w skrzydtach, jak i eksplozje
wokot zbrodniczego monarchy. Tytul w kontekscie tych dziatan wymierzonych
w bezbronng ludno$¢, terroryzowang przez nalot, stoi w jaskrawej sprzecznosci
z tytulem, ktéry nawiazuje do postrzegania siebie jako przedstawicieli najwyz-
sz¢j kultury. A ludno$¢ Warszawy zapamictata te bombardowania. Jak zano-
towat pod datg 17 pazdziernika Cezary Jellenta: ,,Oto dzisiaj wyjasnito sie, ze
zbdje niemieckie rzucily na miasto nie cztery, lecz czternascie bomb. Nie na-
liczy¢ zabitych na miejscu zolnierzy i rannych przechodniéw, oraz takich, co
zmarli juz po przewiezieniu do szpitali. Okaleczonych badz wskutek wybuchu,
badz odtamkami druzgotanych o gzymséw, cale litanie w dziennikach, z géra
piccdziesiat czy nawet sze$¢dziesiat. Liczby ofiar rosna w miarg jak si¢ ujawniaja.
Dzien wi¢c wezorajszy bedzie si¢ mégl nazywaé dniem bombardowania War-
szawy z samolotéw, dniem pierwszym i zapewne nie ostatnim, w ktérym ging
dzieci, kobiety i starcy™.

Do watku zbrodni wojennych, a konkretnie zniszczenia przez wojska nie-
mieckie w pierwszych dniach wojny granicznego Kalisza, nawiazuje ilustracja
»Precz z kajzerka! Kalisz 1914: Niech smakuje Kaliszanka!” autorstwa Henryka
Augusta Nowodworskiego (1875-1930) (ryc. 2). Na tle powiewajacej niemiec-
kiej flagi wojennej wida¢ unurzana we krwi niewinnych butke-kajzerke. Za nig
wznoszg si¢ plomienie, wida¢ cienie rzucane przez wrogie bagnety i zarys znisz-
czonego miasta. Poza wyraznie antyniemieckim przestaniem podpis sugeruje
dazenie do oczyszczenia jezyka polskiego z germanizméw, takich jak popularna
nazwa butki (,kajzerka”), i zastapienia ich polskimi odpowiednikami. Taki pu-
ryzm jezykowy byt czesto stosowany w panstwach walczacych, ktére zastepo-
waly obcobrzmiace nazwy''.

10 C.JELLENTA, Wielki zmierzch. Pamigtnik, Warszawa (b.d.w.), s. 70.

" A. WATSON, A Ring of Steel. Germany and Austria-Hungary in World War I, Oxford 2015,
s. 215; J. VERHEY, Der » Geist von 1914« und die Erfindung der Volksgemeinschaft, Hamburg
2000, s. 151-152; M. GORNY, Wielka Wojna Profesoréw. Nauki o czlowicku (1912—1923), War-
szawa 2014, s. 48-49. Jak wspominat austriacki literat Stefan Zweig: ,Zwalczano Francj¢ i Angli¢
w Wiedniu i w Berlinie, na Ringstrasse i Friedrichstrasse, co bylo oczywiscie najwygodniejsze. Ze
sklepéw usuwano francuskie i angielskie napisy, nawet klasztor «Zu den Englischen Friulein» mu-
sial zmieni¢ nazwe, gdyz draznita naréd, keéry nie wiedzial, ze englisch oznacza «anielski» a nie
«angielski». (...) Szekspira wygnano ze scen niemieckich, Mozarta i Wagnera z francuskich i an-
gielskich sal koncertowych”. Vide: S. ZWE1G, Swiat wezorajszy. Wspomnienia pewnego Europejezyka,
Warszawa 2016, s. 225.
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Niech smakuje ,,KALISZANKA!“

Ryc. 2. Precz z kajzerka! Kalisz 1914: Niech smakuje Kaliszanka! Karta pocztowa,
Warszawa 1915, rys. H.A. Nowodworski (zrodto: polona.pl)

Jedna z serii pocztéwek opublikowanych z okazji Prima Aprilis w 1915 r.
Wida¢ na niej rozwscieczong Germanig, czyli posta¢ personifikujaca Niemcy.
Rozpoznaé ja mozna po charakterystycznej koronie. Brzydka i stara kobieta
o nalanej, wykrzywionej z wécieklosci twarzy, czerwonym nosie, potarganych
wlosach i wyraznych brakach w uz¢bieniu daje upust swoim negatywnym emo-
cjom. Za komentarz do rysunku stuzy wierszyk: ,,Gdy ci¢ wscieklo$ci napadnie
manja wygladasz jak stara pijaczka Germania”. Prezentowana posta¢ nie budzi
sympatii odbiorcy, ale jego $miech i obrzydzenie.



Nienawis¢ bez granic. Antyniemieckie nastroje w Krélestwie Polskim przed 1914 r. ... 73

, APRILIS“

Gdy cie; wscieklosci napadnie manja
Wygladasz jak stara pijaczka Ger-
manja.

Ryc. 3. Stara pijaczka Germania. Karta pocztowa, Warszawa 1915 (zrédto: polona.pl)

Do zbrodniczosci niemieckiego rezimu nawiazuje kolejne przedstawienie
ikonograficzne. Widzimy na nim ponownie cesarza Wilhelma II, tym razem
obejmujacego si¢ przyjaznie z afrykanskim kacykiem. Jak dowiadujemy sie
z podpisu i wierszyka zamieszczonego na odwrocie tej karty pocztowej, Afry-
kanin to ludozerca. Zwraca si¢ on do swojego europejskiego odpowiednika
stfowami: ,,Ja, ludojad, tak jak ty druhu méj mity. Btagam, by si¢ twe wojny co
predzej skonczyly! Niech ze Cig¢ od wojowania odejdzie ochota! Pozostaw ludzi
troche i dla mnie, hotentota!” Autor karykatury podkresla zbrodniczy charak-

ter niemieckiego panistwa, ponoszacego — jego zdaniem — odpowiedzialnos¢ za
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wybuch wojny, ktéra kazdego dnia pochtania tysiace niewinnych ofiar. Podob-
nie jak w przypadku pierwszej z prezentowanych w artykule karykatur, jej autor
zarzuca Niemcom barbarzynistwo, stawiajace ich poza nawiasem cywilizowa-
nych narodéw europejskich.

Ryc. 4. Ludojady. Karta pocztowa, b.m.w. 1914 (Zzrédto: polona.pl)

Nosnos¢ takich i mnéstwa podobnych obrazéw czy wierszy poza natural-
nym podczas wojny lekiem przed agresorem, wzmozeniem postaw patriotycz-
nych i udzieleniem wsparcia wltasnemu rzadowi miata — w mojej ocenie — zrédto
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w gleboko zakorzenionych antyniemieckich resentymentach dominujacych
wérdd aktywnych politycznie mieszkancéw Krolestwa Polskiego. Skoro ta pro-
paganda pojawiata si¢ na pocztéwkach, ktérych wydawcey liczyli przeciez na
zysk, prezentowany na nich przekaz musiat by¢ zbiezny z nastrojami znacznej
czgsci spoteczenstwa. Inaczej nike by ich po prostu nie kupil, a wydawca stra-
citby na ich produkeji i puszczeniu w obieg.

Antyniemieckie przekazy z doby Wielkiej Wojny dobrze trafialy w panujace
juz na dtugie lata przed jej wybuchem antyniemieckie nastroje polskiej opinii
publicznej w cesarstwie rosyjskim. Wywolata je i stale podsycata konsekwentna
polityka germanizacyjna uprawiana w zaborze pruskim od momentu zjednocze-
nia kraju w 1871 r.

Rosjanie tolerowali antyniemieckie nastroje polskiej opinii publicznej
w Kongreséwce i na Ziemiach Zabranych, kanalizujac w ten sposéb niezadowo-
lenie spoteczne i odwracajac uwage od wlasnych dziatan godzacych w polskie
interesy narodowe. Dla przykladu w marcu 1890 r. tagodno$¢ cenzury rosyj-
skiej w komentarzach dotyczacych dymisji Bismarcka pierwszy raz od dtuz-
szego czasu umozliwita polskiej prasie, jak to okreslit c.k. konsul w Warszawie,
baron August von Wacken, ,wziecie glebszego oddechu i mozliwos¢ upustu
przepelnionej potrzeby manifestacji polskiego szowinizmu™?. Jego zdaniem
polska prasa prezentowata wrecz dziecigea rado$¢ z powodu upadku kanclerza,
zarzucajac mu bezwzglednos$¢ w dazeniu do celu, wiarotlomstwo, a takze brak
moralno$ci, przyzwoitosci i honoru®. Jak analizowat ten sam autor w lutym ko-
lejnego roku, trudno bylo jednoznaczne oceni¢, czy Polacy bardziej nienawidzili
Rosjan, czy Niemcéw. Jego zdaniem niecheé polskiej opinii publicznej wobec
Niemiec wynikata gléwnie ze sprawnosci jej administracji. Polakom, ktérzy
przed rozbiorami nie uginali si¢ przed swoim krélem i mieli w zwyczaju zawia-
zywa¢ przeciw niemu konfederacje oraz nie uznawali autorytetu panstwa i jego
urz¢dnikéw, uporzadkowana administracja panstwowa wydawata si¢ nie do
zniesienia. Od wielu 0séb konsul miat ustysze¢, ze tatwiej znosi¢ rosyjski pejcz

niz niemieckie rzady. W ocenie dyplomaty Polakom rzeczywiscie tatwiej byto

12 List Wackena do Kalnokyego, Warszawa, 2 II 1890, Osterreichisches Staatsarchiv, Haus-,
Hof- und Staats Archiv (dalej: HHStA), PA XXXVIII, 280, karty bez paginacji. To i kolejne
tlumaczenia z j¢zyka niemieckiego sa autorstwa Piotra Szlanty.

5 List Wackena do Kalnoky’ego, Warszawa, 2 IV 1891, HHStA, PA XXXVIII, 280, karty bez

paginacji.
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przywykna¢ do podatnego na tapéwki i pochlebstwa czynownika niz trzymaja-
cego sie Scisle przepiséw prawa niemieckiego urzednika. Jako jeden z powodéw
niecheci Polakéw do Niemcdw podawat przewage niemieckiego ducha i kultury
nad polskim, do czego Polacy si¢ nieche¢tnie przyznawali, a co stanowilo zagro-
zenie dla polskiego nacjonalizmu. Na to nakfadaly si¢ jeszcze rosnace wpltywy
wiadz w Berlinie na polityke wewnetrzna monarchii habsburskiej, gdzie Niemcy
wspierali emancypacyjne dazenia Ukraincéw w Galicji do wyzwolenia si¢ spod
polskiej dominacji'.

Niechgé¢, a momentami wreez nienawi$é do Niemiec wsrdd polskich pod-
danych cara wyrazata si¢ nie tylko w prasie. Wiosna 1897 r. cz¢$¢ akcjonariu-
szy Doliny Szwajcarskiej, a takze i prasy nie chciata wystgpédw niemieckich
orkiestr w placéwkach dziatajacych w tym popularnym warszawskim ogrodzie
wypoczynkowo-rozrywkowym®. Jak pisal we wrzesniu 1897 r. do kanclerza
warszawski konsul Rzeszy, Walter von Wangenheim: ,Wrogos¢ wobec Niemiec
odgrywa w tutejszej prasie nieustannie ogromng role, faktyczne wydarzenia zo-
staja tendencyjnie wypaczone; czgsto chodzi o czysty wytwor wyobrazni™.

W tym samym okresie cz¢$¢ polskich tytutéw prasowych nawotywata do boj-
kotu niemieckich kurortéw nad Baltykiem, m.in. Sopotu czy Kotobrzegu, ktére
latem byty chetnie odwiedzane przez polskie elity. Nie podobato si¢ to wielu pol-
skim dziataczom narodowym, ktérzy, w imig solidarnosci z rodakami przeslado-
wanymi w zaborze pruskim, wzywali do powstrzymania si¢ od tych wyjazdéw.
W marcu 1897 r. poczytny ,,Kurier Warszawski” apelowat do lekarzy, aby nie kie-
rowali swoich pacjentéw na leczenie do niemieckich kurortéw i sanatoriow. Gdy
apele do poczucia narodowej godnosci nie poskutkowaty, dziennikarze postano-
wili nastraszy¢ swoich czytelnikéw. Wiosna 1897 r. prasa w Kongreséwce zaczeta
publikowa¢ artykuty o panujacym rzekomo w Sopocie tradzie i innych choro-
bach zakaznych. Wtadze kurortu zareagowaty natychmiast i przestaty niemiec-
kiemu konsulowi w Warszawie o$wiadczenie miejscowych lekarzy, w ktérym

dementowali te plotki. Konsul poprosit o jego opublikowanie redakcje dwéch

' List Wackena do Kalnoky’ego, Warszawa, 23 III 1891, HHStA, PA XXXVIII, 280, karty bez
paginacji.

15 List Wangenheima do Hohenlohego, Warszawa, 17 IV 1897, Politisches Archiv des Auswirti-
gen Amtes Berlin (dalej: PAAA), R. 10801, Russland 83/2, Akten betreffend Innere Zustinde Polens,
Bd. 10, karty bez paginacji.

!¢ List Wangenhcima do Hohenlohego, Warszawa, 10 IX 1897, PAAA, R. 10802, Russland 83/2,
Akten betreffend Innere Zustaende Polens, Bd. 11, karty bez paginacji.
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dziennikéw: ,,Stowa” i ,,Kuriera Polskiego”. ,, Sfowo” odpowiedziato wymijajaco,
»Kurier” natomiast zamiescit informacje sopockich lekarzy, dodajac od siebie, ze
z bojkotu powinien by¢ wylaczony Sopot, gdyz tereny wokét miasta sa zamiesz-
kane przez ludno$¢ kaszubska, ktérej nalezy daé mozliwo$¢ rozmawiania po pol-
sku z Polakami z glebi kraju. Gdy wladze Kolobrzegu przestaty pismo podobnej
tresci do ,,Kuriera Codziennego”, redakeja odestata je nadawcy z komentarzem,
ze do polskich gazet pisze si¢ po polsku. Sprawa jednak na tyle zaniepokoita wta-
dze niemieckie, ze w sezonie letnim 1898 r. do Sopotu wystano dwéch wywia-
dowcéw policyjnych wladajacych jezykiem polskim. Stwierdzili oni, ze polskie
wezwania do bojkotu odniosty pewien skutek. Jesli w 1897 r. urlop w Sopocie
spedzalo 1752 Polakow (947 z Rosji, 154 z Galicji i 654 poddanych Wilhelma II),
to w kolejnym roku bylo ich wyrazniej mniej, bo 966 (624 z Rosji, 96 z Galicji
i 244 z zaboru pruskiego). Mimo to Polacy wciaz stanowili ok. 10 proc. kuracju-
szy. Byli to przedstawiciele gtéwnie warstwy $redniej — prawnicy, urzednicy, ale
przede wszystkim duchowni. Zaobserwowano takze wzrost naptywu polskich
Zydéw, od ktérych jednak pozostali Polacy stronili!”.

Fale antyniemieckich nastrojéw wzbieraly wraz z kolejnymi dziataniami
wiadz pruskich wymierzonych w polskos¢. Jak donosit z Warszawy we wrze-
$niu 1901 r. konsul Elmershaus von Haxthausen, polska opinia publiczna byta
wiciekta z powodu wydarzen we Wrzeéni. Jednak cenzura nie pozwalata dawa¢
temu wyrazu w prasie ani w demonstracjach. Polacy zbierali za to potajemnie
jedynie pieniadze na rzecz ofiar, weiagajac w to — ku oburzeniu dyplomaty — na-
wet dzieci'®. Dwa lata pdzniej warszawscy studenci protestowali przeciwko wy-
stepom w miescie niemieckiego teatru. Pod wplywem tych nastrojéw wiladze
w ostatniej chwili doprowadzity do odwotania wystepow®.

Wybuch rewolucji w 1905 r. i zwiazane z tym ozywienie zycia politycznego,
m.in. zniesienie cenzury prewencyjnej, wzmocnilo antyniemieckie nastroje. Pol-

ska opinia publiczna obarczata bowiem wtadze niemieckie odpowiedzialnoscia

17 List Wangenheima do Hohenlohego, Warszawa, 17 VI 1897, PAAA, R.10803, Russland 83/2,
Akten betreffend Innere Zustinde Polens, Bd. 10, karty bez paginacji; List Wangenheima do Hohen-
lohego, Warszawa, 24 IX 1898, PAAA, R.10803, Russland 83/2, Akten betreffend Innere Zustinde
Polens, Bd. 10, karty bez paginacji.

18 List Haxthausena do Biilowa, Warszawa, 28 XI 1901, PAAA, R.4072, Akten betreffend polni-
sche Agitation, Bd. 16, karty bez paginacji.

19 Listy Haxthausena do Biilowa, Warszawa, 4 III 1903 i 16 III 1903, PAAA, R.10809, Russ-
land 83/2, Akten betreffend Innere Zustinde Polens, Bd. 18, karty bez paginacji.



78 Piotr Szlanta

za rzekome blokowanie przywrécenia przez cara autonomii w Krélestwie Pol-
skim. ,To zadziwiajace jak dtugo i zawzigcie ta plotka utrzymuje si¢ w polskich
kregach” — utyskiwal w czerweu 1905 r. niemiecki konsul w Warszawie, Al-
brechtvon Rechenberg®. Naciskiw tej sprawie wywiera¢ na Mikotaja Il miatsam
Wilhelm II. Aby zapobiec przywréceniu autonomii, Niemcy mieli by¢ gotowi
na interwencje¢ militarng w Kongreséwee. Takie plotki pojawialy si¢ regularnie
co kilka miesigcy i byly rozpowszechnianie takze przez pras¢ zagraniczna®. Jak
donosit w kwietniu 1907 r. kanclerzowi Bernhardowi von Biilowowi niemiecki
konsul w Warszawie, August von Briick: ,,Nienawi$¢ Polakéw wobec Niemcéw,
mianowicie od polaczonej ze strajkami szkolnymi nagonki nie zna granic i przy
kazdej okazji znajduje swoje ujécie w prasie”*?. Rok pdzniej donosit o wrogich
nastrojach panujacych wobec niemieckich kolonistéw w Krolestwie Polskim.
Zdaniem dyplomaty: ,Rozpalona na nowo przez ustawe wywlaszczeniowa nie-
nawi$¢ do Niemiec wydaje si¢ poglebiaé niz ostabia¢”>. W swej nienawisci Po-
lacy mieli traci¢ zdrowy rozsadek. Tylko tym konsul thumaczyl przychylnos¢
czgsci z nich do neoslawizmu?®. Prasa polska publikowala artykuly o rzekome;j
planowej kolonizacji Krolestwa Polskiego przez niemieckich chlopéw, straszac
czytelnikéw planowa Drang nach Osten. Zdaniem Briicka te Igki byty kom-
pletnie pozbawione podstaw. Kolonizacja bowiem nosifa czysto ekonomiczny
charakter. Imigranci nie utrzymywali kontaktéw z krajem pochodzenia i szybko
wtapiali si¢ polska spotecznosé®.

Szczegdlnie znienawidzony w Krélestwie Polskim byt cesarz Wilhelm I1. Ko-
niec koncéw to on ostatecznie odpowiadal za famanie praw Polakéw w zabo-
rze pruskim do zachowania wlasnej mowy i tozsamoséci narodowej. W nim

20 List Rechenberga do Billowa, Warszawa, 20 VI 1905, PAAA, R. 10811, Russland 83/2, Akten
betreffend Innere Zustinde Polens, Bd. 20, karty bez paginacji.

21 Qdpis listu Radolina do Biilowa, Paryz, 4 II 1905, PAAA, R. 10811, Russland 83/2, Akten
betreffend Innere Zustinde Polens, Bd. 20, karty bez paginacji; Odpis listu z ambasady Niemiec
w Austro-Wegrzech, Wieden, 4 II 1905, PAAA, R. 10811, Russland 83/2, Akten betreffend Innere
Zustinde Polens, Bd. 20, karty bez paginacji.

22 List Briicka do Biilowa, Warszawa, 19 VI 1907, PAAA, R. 10827, Russland 83/2, Akten be-
treffend Innere Zustande Polens, Bd. 36, karty bez paginacji.

» List Briicka do Biilowa, Warszawa, 27 VI 1908, PAAA, R. 10829, Russland 83/2, Akten be-
treffend Innere Zustinde Polens, Bd. 38, karty bez paginacji.

% Thidem.

» Listy Briicka do Biilowa, Warszawa, 15 V 1905 i 29 V 1908, PAAA, R. 10829, karty bez pa-

ginacji.
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personifikowaty si¢ Niemcy i to na nim skupiata si¢ nienawi$¢ polskiego spo-
leczenstwa wzgledem narodu niemieckiego. Do niego wtasnie apel w formie
publikowanego w prasie otwartego listu skierowat w dniu 24 listopada 1906 r.
Henryk Sienkiewicz. Zdaniem pisarza Opatrzno$¢, oddajac pod wiadanie ce-
sarza cz¢$¢ narodu polskiego, nalozyla na niego réwnoczesny obowiazek posza-
nowania jego jezyka, tradycji i uczué. ,Tymczasem ziemie, wchodzace w sktad
panistwa pruskiego staly si¢ przybytkiem niedoli, ktéra pod panowaniem Twoim
wzrosa jeszeze niestety, i spotezniata”® — argumentowal. Odwolujac si¢ m.in.
do poczucia honoru, sprawiedliwosci i chrzescijanskiego sumienia Wilhelma II,
a takze obietnic sktadanych w 1867 r. z okazji utworzenia Zwiazku Pétnocno-
niemieckiego przez jego dziadka, Sienkiewicz apelowat o sprawiedliwe i réwne
z Niemcami traktowanie Polakéw. Opér Zle traktowanego czlowieka nie moze
by¢ uznany za polityczna agitacje, natomiast antypolskie, zmierzajace do wynaro-
dowienia Polakéw ustawy, uznat za niegodne imienia Wilhelma, godzace w honor
dynastii, ide¢ monarchiczna i jego wiarygodnos¢, a takze famigce prawa Boskie.

Krélewiacy z niechecig patrzyli na organizowane corocznie przez warszawski
konsulat Rzeszy i miejscowa koloni¢ niemiecka we wspdtpracy z wiadzami rosyj-
skimi urodziny niemieckiego monarchy. Od tych uroczystosci Polacy trzymali
si¢ z dala i nosily one wylacznie charakter niemiecko-rosyjski. Swej niecheci do
osoby Wilhelma II dali szczegélnie wyraz w styczniu 1908 r., dwa miesiace po
whniesieniu do pruskiego landtagu projektu ustawy wywlaszczeniowej. W dniu
27 stycznia — jak co roku — odbyta si¢ oficjalna cze$¢ obchodéw. Skiadata si¢
na nig wojskowa msza na Zamku, parada putku gwardii przybocznej Fryderyka
Wilhelma III (Leib-Garde-Regiment Friedrich Wilhelm III) stacjonujacego
w garnizonie warszawskim oraz uroczyste $niadanie w kasynie z udzialem licz-
nych rosyjskich generatéw. Wieczorem natomiast w restauracji w Hotelu Bristol
odby¢ si¢ miafa uroczysta kolacja wydana przez cztonkéw niemieckiej kolonii
z zaproszonymi oficerami powyzszego regimentu i narwianskiego regimentu
huzaréw. Plany te pokrzyzowali jednak Polacy.

Wiadomo$¢ o planowanej kolacji — prawdopodobnie w wyniku niedyskre-
cji ktdregos z pracownikéw hotelu — przedostata si¢ do opinii publicznej. Rano,
w dniu 27 stycznia w hotelu pojawita si¢ grupa arystokratéw, m.in. hrabia Zyg-

munt Wielopolski, hrabiowie Jozef i Henryk Plater-Broell oraz bracia hrabiowie

% List otwarty do J.C.M. Wilbelma II kréla pruskiego, ,Kurjer Warszawski” 24 XI 1906. Vide:
H. SIENKIEWICZ, Dziela, red. J. KRzZyZANOWSKI, Warszawa 1952, t. 53, s. 13.
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Skarbek. Zazadali oni widzenia z restauratorem i zazadali od niego odwotania
imprezy, grozac bojkotem lokalu i doprowadzeniem go do ruiny. Przy okazji za-
strajkowali tez kelnerzy, ktérzy zapowiedzieli, ze nie beda obstugiwali gosci na
imprezie ku czci Wilhelma I1. Zrozpaczony restaurator pospiesznie skontaktowat
si¢ z organizatorami, blagajac ich o przeniesienie imprezy w inne miejsce. Sponta-
nicznie go$ciny udzielito kasyno gwardyjskiego putku. Wydarzenie to wywotalo
w Warszawie olbrzymie zainteresowanie i stanowifo temat rozméw na salonach.
Prasa polska z jednym wyjatkiem pominela caly incydent milczeniem?.

Polska opinia publiczna, takze w Krolestwie Polskim, nie przeoczyla przy-
padajacej na czerwiec 1913 r. 25. rocznicy wstapienia Wilhelma II na tron.
Przypomniano przy tej okazji przyjete w ostatnich kilkunastu latach ustawy an-
typolskie, sygnowane przez jubilata. Polska prasa zgodnie wypominata antypol-
skie dzialania i gesty kajzera oraz jego urzednikéw. W swej krytyce najbardziej
zajadta okazata si¢ prasa humorystyczna wychodzaca poza zaborem pruskim.
Warszawska ,,Mucha” cesarskiej rocznicy poswiccita specjalny numer z licznymi
karykaturami i dowcipami o niemieckim monarsze. Znalazt si¢ tam réwniez

satyryczny wiersz zatytutowany Nasze powinszowanie:

Wilus, maz rzadki, o gestej minie

Co weiaz o pokoju ma piecze

Obchodzi szumnie w pruskim Berlinie
Dzis panowania ¢wieréwiecze

Krzyki ,Hoch”, ,Hurra” ciagle si¢ mnoza

I szampan stoi na tacy

Wsrdd réznych innych niech wiee mu ztozg
Zyczenia réwniez polacy

Hotd mu sktadaja rzadowe sfery

Oraz podwtadne narody,

Lech do wdzi¢czno$ci dla niego szczerej
My wic¢ksze mamy powody.

On dla nas sercu nienawisé zywi,

Nie jest tagodny i mickki,

7 Vide np. list Wangenheima do Capriviego z 28 stycznia 1894 r., PAAA, R. 3538, Preuflen Nr %2,
Akten betreffend die Feier des Geburtstags Seiner Majestit des Kaisers und Kénigs, Bd. 9; List Wan-
genheima do Hohenlohego z 28 1 1894 r., PAAA, R. 3540, Preufen Nr %, Akten betreffend die Feier
des Geburtstags Seiner Majestit des Kaisers und Kénigs, Bd. 11; List Briicka do Billowaz 28 11908 r.,
List Briicka do Biilowa z 8 lutego 1908 r., PAAA, R. 10828, Russland 83/2, Akten betreffend innere
Zustinde Polens, Bd. 37.
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Niechaj jednakze nike si¢ nie dziwi,
Ze przynosimy mu dzigki

Dzi¢ki, uwite w pochwalne piesnie,
Sktadamy wladcy pod stopy:

Za krwig niewinnych oblang Wrzesni¢
Hanbe z historii Europy

Cho¢ z tego gwaltu, plamy stuleci,

Na razie stala si¢ szkoda,

Ale przynajmniej tam polskie dzieci
Poznaly swego Heroda

Dzi¢ki mu niesiem za wyjatkowy
Praw antypolskich sznur caly,

Bo on, ukuwszy dla nas okowy,

Jest twoércg wozu Drzymaly.

Snil Wilug, ze nas na szmelc tem stopi,
Sprawila jednak zto$¢ wraza

To, ze nie beda go polscy chlopi

Mie¢ za swojego ,cysarza”

Za podszeptami idac Hakaty,

Co marek miliony traci,

Nad polska szlachta zawiesit baty
Wywlaszczen w rdznej postaci
Hakatystyczna jednak Wachta
Te nowa er¢ otwiera

Ze nie podazy juz polska szlachta
Na przedpokoje Kaisera

Cale Poznanskie musi zy¢ w spéjni,
Chcac nie daé zgnebié si¢ czartu,
W walce by¢ musim zwarci i czujni,
Nabieraé¢ mocy i hartu.

Za to Wilusia w ¢wieréwiecza porze
Uczcijmy cala dusz sita,

Bo stary Poznan spruszczalby moze,

Gdyby Wilusia nie bylo?.

Nie nalezy zapomina¢, ze najsilniejszg frakeje stanowili w Krélestwie Pol-
skim programowo antyniemieccy Narodowi Demokraci. Na potwierdzenie tej

28 Mucha” 13 VI 1913.
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tezy mozna przywola¢ chociazby ksigzke Romana Dmowskiego Niemcy, Rosja
i kwestya polska, opublikowang w 1908 r. Autor dowodzil w niej, ze sposréd
trzech zaborcéw najwigksze zagrozenie dla utrzymania polskosci stanowili wia-

$nie Niemcy.

W tak wytworzonem polozeniu migdzynarodowem dla spoleczeristwa polskiego
jest jasnem, ze jezeli mu grozi w dalszej przyszlo$ci zatrata bytu narodowego, to nie
od Rosyi, ale od Niemiec (...) Niemcy, przy srodkach jakie im daje w rece potega
panstwowa, nie przestaja by¢ dla polsko$ci groznemi, a ciagle przez rzad pruski
zaostrzenie sposobéw walki przeciw naszemu narodowi czyni niebezpieczeristwo
z tej strony coraz wigkszem?.

Podsumowanie

Odnoszac si¢ do sposobu relacjonowania przez polska prase afery w alzackim
Zabern z przetomu lat 1913 i 1914, gdzie dowddca miejscowego garnizonu na-
ruszyl prawa obywatelskie mieszkancéw miasteczka, konsul Austro-Wegier
w Warszawie, Leopold Andrian, napisat do wiedeniskiej centrali:

Z jednej strony zabawne jest obserwowanie jak tlumiony przez Rosjan zelazna reka
Furor Polonicus znajduje swe ujécie tam, gdzie nie groza mu zadne kary za wybuchy
narodowego temperamentu, z drugiej za$ samorzutnie nasuwa si¢ pytanie, czy prak-
tyka rosyjskiej cenzury thumienia w drakoriski sposdb wszelkiej krytyki rosyjskich
wiadz, przy réwnoczesnym przyzwoleniu na najbardziej prowokacyjne ataki przeciw
zagranicznym rzadom (...) rzeczywiscie tak stuzy zachowaniu autorytetu i utrzyma-
niu w ryzach polskosci, jak zdaja si¢ wierzy¢ odpowiednie wladze rosyjskie™.

W przypadku rosyjskiej propagandy antyniemieckiej z okresu Wielkiej Wojny
jej skuteczno$¢ wzmacnialy silne antyniemieckie resentymenty panujace od
wielu lat w zachodnich guberniach paristwa zamieszkalych w duzej mierze przez
Polakéw. Bylo to w gléwnej mierze rezultatem polityki germanizacyjnej konse-
kwentnie realizowanej od schytku XIX w. przez wladze pruskie. Wrogo$¢ wobec
Niemiec wzmacniata lojalnos¢ Polakéw wobec panistw rosyjskiego i identyfiko-

wanie si¢ z nim. Jeszcze podczas odwrotu armii rosyjskiej z Krélestwa Polskiego,

¥ R.DMOWSKI, Niemcy, Rosya i kwestya polska, Lwoéw 1908, s. 252-253.
30 List Andriana do Berchtolda, Warszawa, 20 XII 1913, HHStA, PA XXXVII], 36, Konsulat
Warschau 1913, karty bez paginacji.
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do jakiego doszto latem 1915 r., mieszkaricy patrzyli na carskich zotnierzy jak na
swoich obroncéw, pytajac si¢ po cichu, kiedy nasi wréca, i obawiajac si¢ niemiec-
kiej okupacji. Dopiero taktyka spalonej ziemi stosowana przez uchodzacych Ro-
sjan schlodzifa te prorosyjskie sympatie. Jak wspominat Aleksander Kakowski:
»Ten okrutny odwrdt schlodzil sentymenty chiopa polskiego ku Rosjanom (...)
Za cofajacy si¢ armia szto przeklenstw ludéw. A mimo to lud tesknit za ‘naszymi’,

trwozliwie, po cichu, w obawie przed Niemcami pytal: ‘Kiedy nasi wrécg ™.
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HATRED WITHOUT BORDERS. ANTI-GERMAN SENTIMENTS

IN THE KINGDOM OF POLAND BEFORE 1914 AND RUSSIAN

WAR PROPAGANDA DURING THE GREAT WAR IN LIGHT OF
DIPLOMATIC REPORTS

Summary. Anti-German war propaganda in the Russian part of partitioned Poland was based
on the very strong anti-German resentments prevailing among the Polish subjects of the Tsar
Nicolai Il long before 1914. Among other things, man accused the Germans of being responsi-
ble for the outbreak of war and committing war crimes against civilians for example in Kalisz.
Such social attitudes were mostly a reaction to the Germanization policy consistently prac-
ticed in the Prussian part of partition Poland in the decades preceding the outbreak of the
Great War. Resentment or even hostility toward Germany intensified during the revolutions of
1905-1907, when Polish public opinion accused the Germans of blocking the Tsar’s restoration
of the autonomy of the Kingdom of Poland and readiness to intervene militarily to obstruct
that. Resentment against the Germans was cumulative in the person of Kaiser Wilhelm II, who
bore personal responsibility for the policy of denationalization of his Polish subjects. This made
itself known, among other things, during the jubilee of the 25" anniversary of the reign of the
German monarch in June 1913. Anti-German sentiment in Polish society was also fueled by
the strongest Polish political grouping, namely National Democracy. The Russian authorities
often tolerated anti-German sentiment among Poles, which was intended to divert attention of
Poles from the policy of Russification practiced in the Russian part of partitioned Poland and
allowed the channeling of Polish discontent in a relatively safe way for the authorities.

Keywords: First World War, war propaganda, national stereotypes, iconography, Russian-Poland,
Germanisation
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,ZELAZNE POTWOR " NA PIOTRKOWSKIEJ
PRZYCZYNEK DO tODZKICH DZIEJOW
1 PUtKU CZOtGOW
NA PODSTAWIE LOKALNEJ PRASY
| WYBRANYCH ARCHIWALIOW

Streszczenie. 1 Putk Czotgow byt pierwsza w historii oreza polskiego jednostka wojskowa wy-
posazonag w czotgi. Utworzony 15 marca 1919 r. rozkazem Dowddztwa Armii Polskiej we Francji,
trafit do odrodzonej Polski w czerwcu tego samego roku. Wyposazony w 120 nowoczesnych
czotgdéw Renault FT, brat czynny udziat w wojnie z Rosja bolszewicka. Mato znang karta w jego
dziejach sa zwiazki z £odzia, gdzie przez pierwsze dwa lata stacjonowat. To stad wozy bojowe
wyjezdzaty na fronty wojny, tu tez trafiaty z pél bitewnych do remontu. W todzi pancerniacy
kwaterowali, kontynuowali swoje szkolenie wojskowe oraz uczestniczyli w kursach jezykowych.
Niektdre aspekty zwigzku putku z miastem znalazty odbicie w dwczesnej, lokalnej prasie: ,Strazy
Polskiej”, ,Kurierze tédzkim”, ,Gtosie Polskim”, ,Rozwoju” czy ,Pracy”. Wiadomosci, komuni-
katy i ogtoszenia prasowe uzupetnione o pojedyncze archiwalia pochodzace z zasobu Archiwum
Panstwowego w todzi - ikonografie, akta oraz druki ulotne pozwolity poszerzy¢ wiedze do-
tyczaca: ,pokazéw tankéw” organizowanych dla miejscowej ludnosci, wéréd ktdérej wzbudzaty
wielkie zainteresowanie; udziatu putku w defiladach, towarzyszacych uroczystosciom panstwo-
wym i wojskowym, oraz nabozenstwach koscielnych; drobnych zdarzen i wypadkéw w miescie
z udziatem Zotnierzy i pojazdéw wojskowych; zaciggu ochotniczego do jednostki prowadzonego
wsréd todzian latem 1920 r. oraz uroczystos$ci odznaczenia oficeréw i szeregowcoéw z 1 Putku
Czotgdéw Krzyzami Orderu Virtuti Militari w czerwcu 1921 r.

Stowa kluczowe: 1 Putk Czotgéw, czotg Renault FT, Btekitna Armia, wojna polsko-bolszewicka,
£6dz, Wojsko Polskie, Archiwum Panstwowe w todzi

Na dziei 17 czerwca przypada w Polsce Swicto Wojsk Pancernych i Zmechani-
zowanych, popularnie zwane Dniem Czolgisty'. Data ta upamictnia przybycie

! Zarzadzenie nr 22/MON Ministra Obrony Narodowej z dnia 9 VI 2009 r. zmieniajace
zarzadzenie w sprawie ustanowienia $wiat wojskowych oraz sposobu ich obchodzenia w Sitach
Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej. Po raz pierwszy Swicto Wojsk Pancernych i Zmechanizowanych
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do kraju w 1919 r. 1 Putku Czolgéw ze sktadu Armii Polskiej gen. Jézefa Hal-
lera, ktéry byt pierwsza w historii oreza polskiego jednostka wojskowa wyposa-
zona w czolgi’.

Dzieje putku, a tym samym poczatki polskiej broni pancernej, nierozerwalnie
wiazgsiezodrodzeniem Rzeczypospolitej, powrotemz obezyzny ,, Biekitnej Armii”,
wojna polsko-bolszewicka oraz Lodzig. To wlasnie dawny ,,polski Manchester” byt
pierwszym miejscem postoju jednostki pancernej, ktéra stacjonowala tu przez dwa
lata. Stad wiasnie przybyle z Francji gasienicowe wozy bojowe wyjezdzaty na fronty
wojny 1920 r., by ogniem swoich dzial i karabinéw maszynowych wspiera¢ polska
piechote broniaca zagrozonej niepodlegtosci Ojczyzny. Tu tez trafiaty z pél bitew-
nych do remontu. W ,,miescie nad E6dka” pancerniacy kwaterowali, kontynuowali
swoje szkolenie wojskowe oraz uczestniczyli w kursach jezykowych.

Zwiazki 1 Putku Czolgéw z Lodzia stanowia bardzo ciekawa, aczkolwiek
prawie nieznang karte w historii zaréwno polskiej wojskowosci, jak i samego
miasta. Zagadnienie to nie doczekalo si¢ jak dotad osobnego, monograficz-

nego ujecia’. Informacje odnoszace si¢ do tematu sa skape i rozproszone

byto obchodzone w Zaganiu w dniach 18-20 VI 2009 r., w zwiazku z dziewi¢édziesigcioleciem
polskiej broni pancernej, I. CHYZIAK, Odkrywamy karty historii — Dzien czolgisty, hteps://www.
wojsko-polskie.pl/10bkpanc/articles/aktualnosci-w/2020-06-17r-odkrywamy-karty-historii-dzien-
czogisty/ (dostep: 7 V 2022).

2 1 Pulk Czolgéw jest uznawany za pierwsza polska jednostke pancerng (L. Fac, Z historii
1 Putkn Czolgdw 1919-1931, Przemysl 2020, s. 7; W.J. LAWRYNOWICZ, Czolg Renault. Powstanie,
budowa i uzycie w boju na froncie zachodnim i w Polsce, O$wigcim 2015, s. 9). Nalezy jednak uscisli¢,
ze ,pierwsza polska jednostke pancerny, ale wyposazong w czolgi, albowiem chronologicznie
najwczesniejszymi oddziatami pancernymi wojska polskiego byly oddzialy samochodéw pancernych.
Jeszcze podezas 1 wojny $wiatowej, w marcu 1918 r., zostal weielony do IT Korpusu Polskiego na
Wschodzie oddzial samochodéw pancernych kpt. Lippe, ktéry pdznicj otrzymal oficjalng nazwe
»1 Polski Oddziat Samochodéw Opancerzonych WP” i wszedt w skiad brygady lekkiej ITI Korpusu.
Juz po odzyskaniu przez Polske niepodlegtosci sformowano dwa plutony samochodéw pancernych,
dowodzone przez chor. A. Korczyniskiego i ppor. Studziniskiego, J. RUSINEK, R. SZUBANSKI, Polska
brot pancerna w okresie migdzywojennym 1918—1939, Wojskowy Przeglad Historyczny” 1969, R. 14,
nr 3-4(51), 5. 228-229.

3 Na marginesic mozna odnotowac, ze zwiazki 1 Putku Czolgéw z Eodzig zostaly przypomniane
jej mieszkanicom przy okazji obchodéw setnej rocznicy Bitwy Warszawskiej, w krétkich tekstach
o charakterze popularnym, opublikowanych w serwisie internetowym Urzedu Miasta Lodzi oraz
periodyku Archiwum Paristwowego w Lodzi (dalej: APL). Vide: A. JaNeck1, Czolgi z Lodzi,
hteps://uml.lodz.pl/aktualnosci/artykul/czolgi-z-lodzi-id35043/2020/6/16/ (dostep: 7 V 2022);
T. WALKIEWICZ, Stalowe smoki z Lodzi przeciwko bolszewikom, ,Bitewnik E6dzki 19207 III 1921,
nr2,s.10-11.
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w szeregu publikacji historycznych, niekiedy trudno dost¢pnych dla czytelnika.
Moznaje odnalezé w ksigzkach i artykutach poswigconych dziejom tego putku®,
czolgowi Renault FT stanowigcemu jego podstawowe wyposazenic®, tédzkiemu
garnizonowi Wojska Polskiego w okresie dwudziestolecia mi¢dzywojennego®
oraz Lodzi i fodzianom w czasie wojny polsko-bolszewickiej’.

Niniejszy artykut ma na celu poglebienie aktualnego stanu wiedzy o t6dzkich
poczatkach polskiej broni pancernej. Tekst sktada si¢ z dwoch czgsci. W pierw-
szej, opartej na literaturze przedmiotu, przyblizone zostaty podstawowe zagadnie-
niazhistorii 1 Putku Czotgéw. Pokrétce oméwiono jego powstanie, organizacje,
przybycie do Polski, wyposazenie oraz przyktady skutecznego uzycia wozéw
bojowych w walkach na frontach wojny polsko-bolszewickiej. Drugi fragment
pracy, stanowiacy zasadniczg cze$¢ artykutu, majuz charakter regionalny. Zostat
oparty przede wszystkim na 16dzkiej prasie z epoki: ,,Strazy Polskiej”, ,Kurierze
Lédzkim”, ,,Glosie Polskim”, ,,Rozwoju”, ,Pracy”, ,Gazecie Polskiej”, ,, Dzien-
niku Zarzadu m. Lodzi” i ,Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa Eddzkiego™.
Cennym uzupetnieniem odnalezionych wiadomosci, komunikatéw i ogloszen
prasowych byly pojedyncze materialy archiwalne - ikonograficzne, aktowe
oraz druki ulotne, przechowywane w zasobie Archiwum Panstwowego w Lo-
dzi. Przebadany material zrédtowy pozwolil na szersze oméwienie wybranych
aspektéw pobytu jednostki pancernej w Lodzi: ,pokazéw tankéw” organizo-
wanych dla mieszkanicéw, wérdd kedrych wzbudzaty wielkie zainteresowanie;
udziatu 1 Putku Czolgéw w defiladach towarzyszacych obchodom $wiat pan-
stwowych i wojskowych; uczestnictwa zolnierzy w imprezach patriotycznych,
nabozenstwach koscielnych oraz uroczystosci odznaczenia oficerdw i szeregow-
céw Krzyzami Orderu Virtuti Militari w czerwcu 1921 r. Ponadto oméwiono

kwestie zaciagu ochotniczego do putku prowadzonego wsréd todzian latem

* Przyktadowo: L. Fac, op. cit; M. PTWOSZCZUK, Zarys historji wojennej 1-go putku czolgdw,
Oswiecim 2015; Z dziejéw 1 putku czolgéw, ,Przeglad Wojskowo-Techniczny” 1928, R. 2, t. 4, z. 6,
s.329-336.

> M.in.: A. JoNca, Czolg lekki Renault FT, Warszawa 2013; IDEM, Renault F1, cz. 1: 1919-
1939. Wojna, pokdj i znéw wojna, Czerwonak 2021; J. LEDWOCH, Renault FT 1920 czolg zwycigstwa,
Warszawa 1920; W.J. LAWRYNOWICZ, 0p. cit.

¢ Kompendium wiedzy stanowi obszerna monografia: K. CZERNIELEWSKI, W. JARNO, Garnizon
1édzki Wojska Polskiego 1918-1939, Torun 2008.

7 Zbiérkilkunastu artykuléw omawiajacych sytuacje i rolg Eodzi oraz jej spoleczenstwailokalnych
elit w okresie wojny polsko-bolszewickiej zawiera wicloautorska monografia: £6d% i fodzianie wobec
wojny polsko-bolszewickiej 1920 roku, red. W. JARNO, P. WAINGERTNER, £6dz 2020.
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1920 r. oraz wypadkéw pojazdéw wojskowych i drobnych zdarzeni z udzialem
czolgistéw na terenie miasta.

Niniejszy artykul oczywiécie nie wyczerpuje tematu, ktory moze by¢ dalej
rozwijany przez historykéw i innych badaczy problemu, zwtaszcza na podstawie

akt wojskowych®.

Zarys historii 1 Putku Czotgéw w latach 1919-1921

1 Putk Czolgdéw (I-er Régiment des Chars Blindés Polonais) zostal powolany
15 marca 1919 r. rozkazem Dowddztwa Armii Polskiej we Frangji. Formowano
go w miejscowosci Martigny-les-Bains w Wogezach na bazie francuskiego 505
Putku Czolgdw (505 Régiment dArtillerie d Assaut). Proces organizowania jed-
nostki pancernej przebiegal od 22 marca do 1 maja 1919 r.” Putk tworzyly dwa
bataliony — I i III, w sktad ktérych wchodzito pi¢¢ kompanii: 1, 2, 3, 6 1 7%.
Niedtugo po przybyciu do Polski Batalion III przemianowano na II, a jego
kompanie: 3, 6 i 7 na odpowiednio: 3, 4 i 5. Ponadto w putku istniata sekcja
naprawczo-transportowa, zaopatrzona w cze¢sci zapasowe, maszyny i narzedzia
oraz samochody osobowe, ci¢zarowe i ciagniki'®.

Kazda kompania sktadala si¢ z trzech plutonéw wyposazonych w 5 czol-
g6w; plutonu eszelonowego, czyli zapasowego, w skiad ktérego wehodzity czolg
dowddcy kompanii i 8 czolgéw zapasowych z zalogami zapasowymi, oraz sek-
cji naprawczej i transportowej, dysponujacych samochodami z przyczepkami
warsztatowymi, osobowymi, ci¢zarowymi i ciagnikami®?.

Polacy przejeli od Francuzéw nie tylko sprzet i uzbrojenie. Poczatkowo takze
wickszos$¢ kadry oficerskiej i podoficerskiej stanowili Francuzi, dopiero z cza-

sem zaczg¢li zastgpowad ich stuzacy w armii gen. Hallera Amerykanie polskiego

8 W Centralnym Archiwum Wojskowym przechowywany jest zespdt archiwalny Komenda
Garnizonu £6dz, sygn. 1.372.34.

* M. PIWOSZCZUK, op. cit., s. 8; L. FAC, op. cit., s. 81.

1% Organizacja 1 Pulku Czolgéw odpowiadata strukturze wewngtrznej Armii Polskiej we Francji,
zlozonej z dwdch korpuséw — I 111, w sktad ktdrych wehodzito pieé dywizji piechoty: 1, 2,3, 617 kompanie
jednostki pancernej mialy by¢ przydzielone do poszczegélnych dywizji piechoty w celu ich wzmocnienia
i wspéldziatania na polu walki. /ide: W. LAWRYNOWICZ, op. cit., s. 230; ]. LEDWOCH, Renault FT...,s.7.

' A.JoNCA, Renault FT....,;s. 16; L. FAC, ap. cit., s. 88.

12 Ihidem.

3 A.JoXcCA, Renault FT...,s. 16.
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pochodzenia i polscy jericy z armii panstw zaborczych, ktérzy masowo wstepo-
wali wjej szeregi'®. W czerwcu 1919 r., kiedy putk przybyt do Polski, na 45 ofice-
r6w bylo 34 Francuzéw i 11 Polakéw, wérdd 112 podoficeréw — 58 Francuzéw
i 54 Polakéw, a w grupie 684 szeregowcédw — 296 Francuzéw i 388 Polakow®.
Petna polonizacja 1 Putku Czolgéw nastapita pod koniec 1919 r., kiedy wigk-
szo$¢ francuskiego personelu powrdcita do Frangji. Przy putku pozostali wéw-
czas tylko nieliczni Francuzi w charakterze doradcéw technicznych'.

Na czele polskiej jednostki pancernej stanat dotychczasowy dowddca fran-
cuskiego 505 Putku Czolgéw, mjr Jules Louis Maré, ktéry otrzymal stopient
podputkownika'. Po nim jednostka dowodzili kolejno w latach 1919-1921:
ptk Adolf Engel (1919), mjr Bogumit Skibniewski (1919-1920) i pptk Wilhelm
Orlik-Riickemann (1920-1921)'.

Site uderzeniowa putku stanowito 120 lekkich czolgéw Renault FT. Posia-
danie takiej liczby pojazdéw czynito wéwezas z Polski czwartg potege pancerna
$wiata (po Francji, Wielkiej Brytanii i USA)®. O wartosci bojowej nowo utworzo-
nej jednostki pancernej decydowata jednak nie tylko liczba czolgéw, lecz takze ich
odpowiednia konstrukgja, przektadajaca si¢ na skutecznos¢ i sprawno$é na polu
walki. Renault FT byt wozem nowoczesnym i wyjatkowym jak na tamte czasy.

Pojazd zostat zaprojektowany w 1916 r. we Francji, w stynnej fabryce samocho-
déw Renault. Firma wypuscita jego prototyp w kwietniu 1917 r., a we wrzesniu
wyprodukowala seryjnie pierwsze czolgi*. Rewolucyjnym rozwiazaniem byto
umieszczenie uzbrojenia w obrotowej wiezy*'. Pomyst ten powielano odtad we
wszystkich czotgach na$wiecie. Malo tego, konstrukejakazdego wspétezesnego ga-
sienicowego wozu bojowego jest wzorowana na zatozeniach przyjetych i wprowa-
dzonych w czolgu Renault FT: przedzial kierowania (kierowcy) z przodu kadtuba,

" M.PIwWOSZCZUK, op. cit., s. 9-10; Z dziejéw 1 Putku Czolgdw...,s. 329; L. FAc, op. cit., s. 81, 86.

5 A.JoXcCA, Renault FT...,s. 18.

16 J.LEDWOCH, Renault FT...,s. 31.

7 L. Fac, op. cit., s. 86.

18 K. CZERNIELEWSKI, W. JARNO, 0p. cit., s. 173.

9 L. Fac, Poczciwy tobolek — Renault 17 FT, ,Nasz Przemysl” 2011, nr 78, https://przemysl.
pl/56234/poczciwy-tobolek-renaule-17-ftheml (dostgp: 11 V 2022); R. OGORKIEWICZ, Czolgi. 100
lat historii, przekl. G. SIWEK, Warszawa 2016, s. 63.

0 Szeroko na temat powstania czolgu Renault vide: W.J. EAWRYNOWICZ, 0p. cit., s. 17-39.

1 Sama obrotowa wieza nie byla wéwczas nowym wynalazkiem, obrotowe wieze uzbrojone
w dzialach stosowano juz od wielu lat na okretach. Natomiast nowatorskim pomystem bylo
wyposazenie w nie pojazdéw ladowych, A. JoNca, Renault FT...,s.7.


https://przemysl.pl/56234/poczciwy-tobolek-renault-17-ft.html
https://przemysl.pl/56234/poczciwy-tobolek-renault-17-ft.html
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przedziat bojowy z obrotowa wieza w centralnej czgsci czolgu oraz przedzial nape-
dowy z silnikiem i przekladniami, oddzielony przegroda od miejsc zatogi, z tytu
kadtuba. Ponadto, tak jak w wickszo$ci nowoczesnych czolgéw, zgbate kota nape-
dowe wprawiajace w ruch gasienice, réwniez znajdowaly sie z tylu wozu bojowego™.
Pojazd obstugiwata dwuosobowa zatoga (kierowca-mechanik i strzelec-dowddca).
Jego uzbrojenie stanowil karabin maszynowy Hotchkiss wz. 1914 kalibru 8 mm
lub armata Puteaux kalibru 37 mm. W sktadzie 1 Putku Czolgéw byto 48 maszyn
z kaemami i 72 z armatkg (wedtug innych danych 45 z karabinami maszynowymi
175 z dziatkiem). Czolg ten mial niewiclkie rozmiary. Jego dtugos¢ bez ,ogona”
wynosita 4,10 m (z ,ogonem” 5 m), szeroko$¢ 1,74 m, a wysoko$¢ 2,14 m. Renault
wazyl ok. 6,5 t i osiagal maksymalng predkos¢ 7,78 km/h?.

Ryc. 1. Plansza z fabrycznej instrukcji obstugi czotgu Renault FT

(zrodto: Czotg Renault 18 K.M., Warszawa 1921)

2 R. OGORKIEWICZ, 0p. cit., s. 50.

B A.JoXNCA, Renault FT..., s. 16.

# Opis budowy, parametry techniczne oraz informacje na temat konserwacji i kierowania
czolgiem zawiera jego instrukcja dostepna on-line: Renault FT 19 K.M., Warszawa 1921, https://
polona.pl/item/czolg-renault-18-k-m,NzM5MTgxNjc/6/#info:metadata (dostep: 9 V 2022).


https://polona.pl/item/czolg-renault-18-k-m,NzM5MTgxNjc/6/#info:metadata
https://polona.pl/item/czolg-renault-18-k-m,NzM5MTgxNjc/6/#info:metadata
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Patrzac z dzisiejszej perspektywy, trzeba zauwazy¢, ze nie byta to predkosé
zawrotna. Réwniez sto lat temu podobnie musieli sadzi¢ polscy pancerniacy,
skoro jednemu z nich, por. Wtadystawowi Kohutnickiemu, gasienicowe pojazdy
skojarzyty si¢ z czolgajacymi si¢ po ziemi i ziejacymi ogniem smokami. To wia-
$nie jemu zawdzi¢czamy rodzime okreslenie ,,czolg” na opancerzony, bojowy po-
jazd gasienicowy®. Warto tez doda¢, ze godlem pierwszych polskich czolgistéw
stal sic wlagnie smok?.

Powrét Blekitnej Armii do Polski odbywat si¢ przez terytorium Niemiec
i trwal od 16 kwietnia (wyjazd generata Hallera z cz¢$cig sztabu) do 17 czerwca
1919 r. Jako jedni z ostatnich Francje opuscili polscy pancerniacy. Swoimi wra-
zeniami z tamtych chwil podzielil si¢ por. Michal Piwoszczuk, ktéry w swojej

publikacji o dziejach 1 Putku Czotgéw napisat:

Pickny, dobrze umundurowany i uzbrojony oraz doskonale odzywiony zolnierz
Armii generata Hallera wzbudzal ogromna zawi$¢ w odwiecznym swym wrogu,
Niemecu, ktéry pokonany stalows piescia ententy musial znie$é i to ostatnie upo-
korzenie. Przez kraj jego z wesola pie$nig na ustach przejezdzal zotnierz mlode;j,
oswobodzonej Polski, spieszac na obrong Jej granic. A chyba najwicksza zawis¢
i niezadowolenie musialy wzbudza¢ transporty czolgéw, gdyz one to ostatecznie
zlamaly sily Niemiec na Froncie Zachodnim?.

1 Putk Czolgéw rozpoczat swoj marsz do Polski 1 czerwea 1919 r. Wtedy
wiasnie z Martigny les Bains w Wogezach wyjechat pierwszy transport kolejowy.

% Owczesny podchorazy 1 Putku Czolgéw, mjr Bogdan Jezewski, napisal po latach: ,Nazwa
francuska chars blindés albo chars dassaut, przettumaczalna na jezyk polski jako pulk rydwanéw
lub wozéw pancernych czy szturmowych nie byla przyjeta. Owczesna nazwa angielska zank miata
juz w jezyku polskim inne znaczenie. Ten wéz pancerny dzigki gasienicom mogacy si¢ poruszaé po
bezdrozach, pokonujacy naturalne i sztuczne przeszkody podobny byt do czolgajacego si¢ smoka. Nic
wiec dziwnego, ze gdy z projektem nazwy czolg wystapit por. Wiadystaw Kohutnicki (...) zostata ona
przyjeta i zatwierdzona, a smok ponadto stal si¢ godtem putku przez caly czas jego istnienia”. Cyt. za:
L. Fac, Z historii 1 Putku Czolgbw..., s. 86.

%6 Polscy pancerniacy nosili nalewym rekawie munduru owalng naszywke naramienna z wizerunkiem
uskrzydlonego smoka, N. THOMAS, Armie wojny polsko-bolszewickiej 1919-1921, Os$wigcim 2018,
s. 30, 34. Godlo to zostalo wprowadzone przepisem umundurowania w 1919 . i zastapilo dotychczas
stosowany przez polskich czolgistow francuski znak artylerii szturmowej, przedstawiajacy skrzyzowane
lufy armatnie, a na nich hetm z zamknigta przylbica, A. JoNca, Czolg lekki Renault FT..., s. 14. Nowe
godlo polskich pancerniakéw nawiazywato do symboliki odznaki francuskiego 505 Putku Czolgéw, na
kedrej réwniez widnial ziejacy ogniem smok, L. Fac, Z historii 1 Putku Czolgow..., s. 85.

¥ M. PIWOSZCZUK, 0p. cit., s. 10.
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Potrzeba bylo szesciu sktadéw, by wszyscy pancerniacy ze swoimi czotgami zo-
stali przewiezieni do kraju. Ostatni transport opuscit Francje 6 czerwca 1919 r.
W dniu 17 czerwca caly putk znajdowal si¢ juz w Ojeczyznie. Wszystkie trans-
porty trafity do Eodzi*®.

Ryc. 2. Transport oddziatu 1 Putku Czotgdéw na stacji granicznej w Lesznie w czerwcu 1919 r.
(zrédto: NAC, Koncern llustrowany Kurier Codzienny - Archiwum llustracji,
seria: H - Ksztattowanie granic panstwa polskiego, sygn. 297)

Dwa miesigce p6zniej wozy bojowe 1 Putku Czolgéw braly juz udzial
w wojnie polsko-bolszewickiej. Pojedyncze kompanie, a nawet plutony byty
wykorzystywane przez polskie dowddztwo do wsparcia piechoty, ktéra osta-
nialy w walkach i pomagaly w przefamaniu pozycji wroga. Zotnierze, idac do
ataku, mogli schowac¢ si¢ za sylwetkami pancernych pojazdéw, ktdre torowaly
im drogg, a w razie potrzeby forsowaty zasieki i zapory terenowe, niszczac przy

m ogniem swych armat stanowiska karabindw maszynowvych nieprzyjaciela®.
tym og ych t st ka karab y ych nieprzyjaciela®

» J.LEDWOCH, Renault FT...,s. 15.

 Niejest celem niniejszego artykutu kompleksowe ukazanie dziatan bojowych 1 Putku Czolgéw
w wojnie polsko-bolszewickiej. Zagadnienie to doczekalo si¢ juz bogatej literatury, zaréwno naukowe;,
jak i popularnonaukowej, m.in.: L. Fac, Z historii 1 Putku Czolgow..., s. 101-228; K.M. GaJ, Koleje
a brott pancerna w wojnie 1920 roku — epizod wolyrski, [w:] Kolejnictwo polskie w okresie Bitwy
Warszawskiej 1920 roku i w pierwszych latach odbudowy II Rzeczypospolitej, red. D. RoguT, Eodz-
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Najwczesniej, bo juz 19 sierpnia 1919 r., wyruszyta z ,,polskiego Manche-
steru” na front bolszewicki 2 kompania 1 Putku Czotgéw pod dowddztwem
francuskiego oficera, kpt. Jeana Dufoura. Zolnierzy wraz z 24 wozami bojo-
wymi zaladowano na wagony na dworcu £6dz Kaliska i wystano na wschdéd,
gdzie miaty towarzyszy¢ Kombinowanej Dywizji Wielkopolskiej gen. Daniela
Konarzewskiego w walkach o twierdz¢ Bobrujsk*°. Kiedy polskie Renault FT
pojawilty si¢ na polu walki, wzbudzily niestychany zamet wéréd bolszewickich
strzelcdw, ktérzy czolgi widzieli po raz pierwszy i zupelnie nie wiedzieli, jak
z nimi walczy¢®'. Cytowany M. Piwoszczuk wspominal: , Przestraszony nie-
przyjaciel porzuca wszystko — bron, zywnos¢ — i ucieka w poptochu™?. Tym
samym pancerniacy walnie przyczyniali si¢ do zajecia twierdzy Bobrujsk przez
oddziaty wielkopolskie w dniu 28 sierpnia 1919 r. Nalezy podkresli¢, ze to
wlasnie podczas tej operacji doszto do pierwszego w historii starcia polskich
czolgdw™.

Miesiac pdzniej 2 kompania 1 Putku Czotgéw kpt. Dufoura przyczy-

nifa si¢ do zajgcia przedmoscia Dyneburga (Dzwiniska, obecnie Daugavpils)

Warszawa 2021, s. 215-229; B. JEZEWSKI, Udzial czolgdw w akcji pod Dzwinskiem, ,Przeglad
Wojskowo-Techniczny” 1929, R. 3, t. 5, z. 4, s. 206-215; W. KOHUTNICKI, Przeszlost bojowa
naszych czolgéw w swietle krytyki, ,Przeglad Wojskowo-Techniczny” 1928, R. 2, t. 4, z. 6, 5. 243-249;
J. KuszeLewsKI, Czolgi pod Mikulisicami, ,Przeglad Wojskowo-Techniczny” 1929, R. 3, t. 5, z. 4,
s. 194-199; IDEM, Fragmenty nicktdrych dzialar naszych czolgbw na froncie w latach 19191920,
»Przeglad Wojskowo-Techniczny” 1929, R. 3, t. 5, z. 3, s. 121-144; J. LEDWOCH, Renault FT...,
s.21-26,34-53; W.J. LAWRYNOWICZ, 0p. cit., s. 237-295; ]. NASPINSKI, Czolgi Renaulta w natarciu
na Bobrujsk w dniu 29 sierpnia 1919 roku, ,Przeglad Wojskowo-Techniczny” 1929, R. 3, t. 5, z. 4,
s. 177-193; M. PIWOSZCZUK, 0p. cit., s. 17-103; T. URBANCZYK, Czolgi i pociggi pancerne w bitwie
warszawskiej 1920 roku, ,Moéwia Wicki” 1991, nr 4, s. 32-35; B. WALIGORA, Dzialalnos¢ czolgéw
i pociggbw pancernych w boju na przedmosciu Warszawy w sierpnin 1920 roku, ,Przeglad Wojskowo-
Techniczny” 1932, R. 6, t. 11, 2. 5, 5. 196-200; Z dziejéw 1 pulku czolgow..., s. 329-336.

% L. Fac, Z historii 1 Putku Czolgéw...,s. 102-103.

3! Piotr Grzeczka w opublikowanym w 1937 r. pami¢tniku pt. Moje wspomnienia z walk
o niepodleglos¢ Polski pisal odnosnie do reakeji bolszewickich zotnierzy na widok polskich czolgow:
»Zapytani o czolgi odpowiadali nam, ze jeszcze co$ podobnego nie widzieli i w mniemaniu, iz to sa
kuchnie polowe w nadziei, ze beda mogli niemnoszko pokuszaé (posili¢ si¢) dopuscili owe dziwolagi na
bliska odleglos¢, moze okoto 400-600 metréw. Dopiero wtedy otworzyli ogien, i gdy czolgi w linii
bojowej ruszyly w bagna (wspanialy to byt widok), bili je jak mogli, przy czym wotali zdziwieni:
«Jej Bohu szczo to takoje, czorty czy co? Eto nieczysta sita! My strzelali i strzelali i zadnego z owych
czartdéw z bialymi zadami nie mogli ubi¢!»”, cyt. za: ibidem, s. 110.

32 M. PIWOSZCZUK, 0p. cit., s. 19.

33 L. Fac, Z historii I Putku Czolgéw...,s. 116.
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przez 1 Dywizje Piechoty Legionéw podczas walk toczonych w dniach 27-
28 wrzesnia 1919 r. Mieczystaw Lepecki, przyszty adiutant marszatka Jézefa
Pitsudskiego, pisat w nast¢pujacych stowach o udziale czotgéw Renault FT
w walkach:

Juz kilka dni przed 27 wrzesnia 1919 roku, dniem natarcia na bolszewickie przed-
moscie Dyneburga, krazyly wérdd naszych oficeréw wiadomosci o zamierzonym
uderzeniu i sprowadzeniu czolgéw z Lodzi... Jeszcze przed $witem uslyszelismy
gluche dudnienie, a wkrdtce potem ukazaly si¢ naszym oczom potworne czolgi po-
woli petznace naprzéd. Przy naszych okopach zatrzymaly sie na chwile. Zolnierze
ogladali je po raz pierwszy; natchnely ich one pewnoscig zwycigstwa, poczuciem
potegi naszego wojska®*.

Po bitwie czolgi zatadowano na wagony kolejowe i wycofano z frontu. Byta
to ostatnia akcja polskich pancerniakéw w 1919 .

W kampanii 1920 r. 1 Putk Czolgéw wzial udziat w nowej, zreorganizowa-
nej formie, w sktadzie dwéch batalionéw czolgdéw po dwie kompanie, dowddz-
twa putku, kompanii zapasowej i kompani reparacyjnej. Na froncie znajdowaly
sie: 1 i 2 kompania czolgéw ze sktadu I Batalionu, 3 i 4 kompania ze sktadu
I Batalionu, dowddztwa obu batalionéw, a takze 5 kompania z formowanego
w tym czasie III Batalionu. Dowédztwo putku oraz kompanie: reparacyjna i za-
pasowa pozostaly w Lodzi*.

Podczas przetomowej Bitwy Warszawskiej wykorzystano 38 czotgéw. Wieck-
s20$¢ pojazddw jednostki pancernej bytazuzyta dtugimi marszamiinadawatassie
do gruntownego remontu, a cz¢$¢ zostala skierowana na inne odcinki frontu®.
Dnia 15 sierpnia 1920 r. polskie Renaulty uczestniczyty w odbiciu Radzymina
z rak bolszewickich. Torowaty droge polskiej piechocie, ostrzeliwujac oddziaty
nieprzyjaciela. Zabieraly tez na swoje pancerze i wywozily z pola walki ciezko
rannych zolnierzy*®. W dniu 16 sierpnia jeden z czolgéw (dowodzony przez
kpr. Stefana Makowskiego) wspart 81 grodzieriski putk piechoty w walkach

z trzema bolszewickimi samochodami pancernymi, ktére wjezdzaly w polskie

3 Cyt za: ibidem, s. 123.

5 Ibidem,s. 128.

3¢ W.J. LAWRYNOWICZ, 0p. cit., s. 236.
57 Ibidem, s. 273.

38 Vide: relacja por. Zdzistawa Kowalewskiego opisujaca odwrét 2 plutonu 5 kompanii putku czolgéw,

dowodzonego przez por. Wiodzimierza Paczoskiego, L. Fac, Z historii 1 Putku Czolgbw..., s. 169.
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pozycje, razac zolnierzy pociskami z karabinéw maszynowych. Renault FT sku-
tecznie natart na wroga: uszkodzit jeden z samochodéw pancernych, a dwa po-
zostate zmusit do ucieczki®.

Dnia 17 sierpnia 1920 r. wozy bojowe z 1 Putku Czolgéw wzicly udzial
w natarciu XXIX Brygady Piechoty na Mirisk Mazowiecki. Ponad 40 czotgéw
(46?) wrazz 3 pociagami pancernymi: ,Danuta”, ,Mciciel” i ,, Paderewski” oraz
10 samolotami tworzyly przydzielona do niej Grup¢ Pancerng pod dowddz-
twem mjr. Mieczystawa Nowickiego. Wspierani przez ogien artyleryjski pocia-
gow pancernych, czolgisci zdobyli Debe Wielkie. Cate natarcie sit pancernych
odbylo si¢ z taka szybkos$cig i impetem, ze bolszewicy stracili wszelka ochote do
dalszego oporu i biernie juz tylko oczekiwali na wzigcie do niewoli. Po zajeciu
Minska polskie czolgi trafity na front pétnocny™.

Latem 1920 r. polskie oddzialy pancerne braly réwniez udzial w walkach
odwrotowych na Ukrainie, Litwie i Bialorusi.

Podczas calej wojny polsko-bolszewickiej 1 Putk Czotgéw ponidst bardzo
niskie straty osobowe, ktére wyniosty jedynie 4 polegtych i zmartych®. Bezpow-
rotnie utracono wéwczas tez 8 (lub 7) czolgdw, a 12 kolejnych odniosto powazne
uszkodzenia®. Za udzial w walkach w latach 1919-1920 zotnierze 1 Putku
Czolgéw otrzymali najwyzsze odznaczenia wojskowe: 34 Krzyze Virtuti Mili-
tari i 31 Krzyzy Walecznych®.

Po zakoriczeniu wojny polsko-bolszewickiej bataliony putku rozlokowano
w stalych garnizonach. I Batalion, znajdujacy si¢ w chwili zawieszenia broni we
Lwowie, przeniesiono na poczatku 1921 r. do Warszawy. II Batalion, stacjonu-
jacy zaraz po wojnie w Biatymstoku, skierowano w listopadzie 1920 r. do Kra-

kowa, a stamtad jeszcze w tym samym miesigcu do Zurawicy pod Przemyslem.

¥ Ibidem, s. 173-174.

4 J.LEDWOCH, Renault FT..., s. 44.

L. Fac, Z historii 1 Putku Czolgdw..., s. 219.

# J. LEDWOCH, 100 lat czolgéw Wajska Polskiego 1918-2018, Warszawa 2018, s. 10. Czolgi
Renault FT pozostawaly na etacie Wojska Polskiego przez caly okres IT Rzeczypospolitej. Jeszcze
w pierwszej dekadzie istnienia odrodzonej Polski krélowaly niepodzielnie, choé juz w potowie lat
dwudziestych zaczely by¢ postrzegane jako przestarzate. W latach trzydziestych polska armia stawiata
na nowoczesniejsze konstrukeje, jak: brytyjskie Vickersy, produkowane w kraju lekkie czolgi 7TP oraz
tankietki TK-3 i TKS czy zakupione przed wybuchem wojny francuskie Renault R35. Mimo swojej
»wickowosci” wystuzone Renault FT wykorzystano jeszcze podczas wojny obronnej 1939 r., cho¢
z niewielkim powodzeniem, ibidem, s. 7-10.

L. Fac, Z historii 1 Putku Czolgdw..., s. 219.
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IIT Batalion, ulokowany przejéciowo w Biedrusku, w listopadzie 1921 r. trafit
do Poznania. Dowddztwo putku, kompania zapasowa i warsztaty remontowe
pozostaly w Lodzi. Dnia 11 sierpnia 1921 r. pulk zostal rozwigzany. Bataliony
staly si¢ jednostkami samodzielnymi, zlikwidowano dowddztwo putku oraz
kompani¢ zapasows, a takze putkowe warsztaty remontowe, ktére podzielono
i podporzadkowano batalionom. 1 Putk Czolgéw ponownie zorganizowano

w 1923 1., likwidujac samodzielno$¢ poszezegdlnych batalionéw*.

Pobyt 1 Putku Czotgéw w todzi - wybrane aspekty

Za wyznaczeniem Eodzi na miejsce postoju 1 Putku Czolgéw po jego przyjez-
dzie do Polski w czerwcu 1919 r. przemawialy mozliwosci techniczne dawnego
»polskiego Manchesteru”. Tu rozwijal si¢ przemyst maszynowy i metalowy. Za-
trudnieni w nim fachowcy mogli po przeszkoleniu i zapoznaniu si¢ ze sprzetem
dokonywa¢ napraw czolgéw. Widziano w nich zaczatek kadr dla polskich jed-
nostek remontowych oddzialéw pancernych. Ponadto miasto posiadalo dobre
polaczenia kolejowe i mialo centralne potozenie w Polsce, co bylo bardzo wazne
w razie koniecznosci szybkiej i zbrojnej interwencji wozéw bojowych, zaréwno
przeciwko bolszewikom, jak i Czechom, Litwinom, Ukraiicom czy Niemcom.
Tych ostatnich zreszta uznawano poczatkowo za najgrozniejszego nieprzyjaciela
odrodzonej Rzeczypospolitej, z ktorym spodziewano si¢ walczy¢ juz w niedtu-
gim czasic®.

1 Putk Czolgéw przybyt do dawnej ,stolicy przemystowej kraju” wraz
z ostatnimi transportami Armii gen. Hallera. Cata jednostka zostata przewie-
ziona sze$cioma eszelonami kompanijnymi do 17 czerwea 1919 r.* W zasobie
Archiwum Panstwowego w Lodzi przechowywana jest kopia fotografii ze zbio-
réw pana Ryszarda Bonistawskiego, ktéra ukazuje kilku hallerczykéw w wago-
nie na bocznicy dworca £6dz Kaliska®”. Na patce kotnierza jednego z zotnierzy
widnieje cyfra ,,1” oznaczajaca przynaleznos¢ do 1 Putku Czolgéw. Jedna belka

na mankiecie rekawa i czapce rogatywcee wskazuja, ze jest to podporucznik.

# W.J. LAWRYNOWICZ, 0p. cit., s. 299-300.

1. LEDWOCH, Renault FT...,s. 16.

“ Tbidem, s. 15.

¥ Oryginat zdjecia jest w posiadaniu pana Ryszarda Bonistawskiego. APE, Archiwa Rodzinne
Niepodleglej, seria: Darczyrica Ryszard Bonistawski, sygn. 164.
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Ryc. 3. Zotnierze Armii gen. Hallera na Dworcu +6dz Kaliska w czerwcu 1919 .
(zrodto: APE, Archiwa Rodzinne Niepodlegtej, seria: Darczynca Ryszard Bonistawski, sygn. 164)

Przybytych do Lodzi czolgistéw zakwaterowano w nieczynnych zaktadach
przemystowych, gtéwnie przy ul. Wolczanskiej*. Jako ze byly to zabudowania
fabryczne, a nie koszarowe, ich stan techniczny pozostawial wiele do Zyczenia.
Pomieszczenia byly ,wilgotne, zimne i ciemne™. Z kolei dowddztwo ulokowano

przy ul. Moniuszki*, skad pézniej przeniosto si¢ na al. T. Ko$ciuszki 33/35%".

® L. Fac, Z historii 1 Putku Czolgow..., s. 94. W zasobie t6dzkiego Archiwum mozna poszukiwaé
dokumentacji technicznej budynkéw, keére zajmowat 1 Putk Czolgdw w czasie swojego pobytu w Eodzi,
np. zachowaly si¢ plany skladu fabrycznego Towarzystwa Akcyjnego Wyrobéw Wetnianych Fryderyka
Wilhelma Schweikerta przy ul. Wolczanskiej 223 (obecnie siedziba Biblioteki Politechniki Eddzkiej),
APE, Rzad Gubernialny Piotrkowski, seria: Wydzial Budowlany, sygn. 11143, s. 8-9; sygn. 16388, 5. 8-9.

# 1. LEDWOCH, Renault FT...,s. 32.

0 Obchdd na czes¢ Franci, ,Kurier Eédzki” 13 VII 1919, nr 183, 5. 2.

51 K. CZERNIELEWSKI, W. JARNO, 0p. cit., s. 173.
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W Eodzi kontynuowano szkolenie personelu jednostki pancernej. Obejmowalo
ono zaréwno zwyklych zotnierzy, jak i oficeréw. Czolgisci zapoznawali si¢ z instruk-
cjami i regulaminami, poznawali sprzet wojskowy, uczyli si¢ uzycia czolgéw w boju,
doskonalili strzelanie itd. Tak jak inne oddziaty w Eodzi, tak i 1 Putk Czolgéw ko-
rzystal z garnizonowego placu ¢wiczen zwanego wowczas potocznie Zelindwka lub
Sellinéwka (obecnie plac Jézefa Hallera) oraz strzelnicy garnizonowej na Brusie. Juz
w lipcu 1919 r. byla ona zarezerwowana dla jego potrzeb we wrorki i piatki®*. Dla
zolnierzy wywodzacych si¢ ze srodowisk emigracyjnych, gtéwnie Amerykanéw pol-
skiego pochodzenia, organizowano specjalne kursy jezykowe, na ktérych poznawali
ortografi¢ i gramatyke jezyka ojczystego swoich dziadkéw lub ojcow™.

W polowie sierpnia 1919 r. uruchomiono kurs oficeréw technicznych, azkon-
cem tego miesigca kilkudniowe kursy informacyjne, zwlaszcza dla dowédcow
batalionéw. Drugi kurs instrukcyjny dla oficeréw i podchorazych uruchomiono
na poczatku stycznia 1920 r., a dalsze dopiero w drugiej potowie tego roku oraz
po zakonczeniu dziatart wojennych w maju 1921 r.>* Poza tym oficerowie uczgsz-
czali na odczyty o tematyce militarnej. Przyktadowo 27 kwietnia 1921 r. w ka-
synie oficerskim przy ul. Koscielnej 6wezesny dowddca 1 Putku Czolgéw, pptk
W. Orlik-Riickemann, wyglosit odczyt pt. Taktyczne uzycie czolgow™.

Za wyszkolenie polskich kadr odpowiadali francuscy oficerowie — instruk-
torzy. Efekty ich dzialalnosci weryfikowali zwierzchnicy, przeprowadzajac in-
spekcje w jednostce pancernej, jak gen. Henri Albert Niessel, szef francuskiej
misji wojskowej w Polsce, ktdry przybyl w tym celu do Eodzi 9 czerwea 1921 15

Podczas pobytu w tédzkim garnizonie, poza szkoleniami i ¢wiczeniami woj-
skowymi, czolgisci petnili réwniez stuzbe wartownicza, tak jak inne jednostki
stacjonujace w Lodzi. Warty wystawiano w waznych z wojskowego punktu
widzenia miejscach, takich jak: dworce kolejowe, koszary czy rézne obiekty
wojskowe. Zadania te nabraly szczegélnego znaczenia podczas wojny polsko-
-bolszewickiej”’”. Z przetomowego miesiaca sierpnia 1920 r. pochodzi pismo

odnalezione w zasobie APE, dotyczace kwestii wyzywienia zolnierzy 1 Putku

52 Jbidem, s. 254.

> W.J. LAWRYNOWICZ, 0p. cit., s. 234; L. FAC, Z historii 1 Putku Czolgbw..., s. 94.

> L. Fac, Z historii 1 Putku Czolgéw...,s. 96.

55 K. CZERNIELEWSKI, W. JARNO, 0p. cit., s. 256.

3¢ General Niessel w Eodzi, ,Praca” 10 VI 1921, nr 156, 5. 4; Generat Niessel w £odzi, ,Glos Polski”
10 VI 1921, nr 156, 5. 4; Generat Niessel w Eodzi, ,Dziennik Zarzadu m. Eodzi” 1921, nr 24, 5. 19.

57 K. CZERNIELEWSKI, W. JARNO, 0p. cit., s. 116, 119.
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Czolgéw petniacych stuzbe wartownicza w punktach miasta odleglych od
kuchni putkowej, mieszczacej si¢ przy ul. Wolczanskiej 223%.

Ponadto — o czym informowata lokalna prasa — zdarzaly si¢ przypadki wyko-
rzystywania czolgistéw do zabezpieczania fabryk w czasie strajkéw robotniczych®.
Duzym urozmaiceniem w ich codziennej stuzbie byly uroczystoéci i $wicta, za-
réwno panstwowe, wojskowe, jak i koscielne, o czym szerzej w dalszej czesci pracy.

Znaczenie wojsk pancernych w sitach zbrojnych odrodzonej Rzeczypospolitej
dobrze rozumialy i docenialy wladze wojskowe w Lodzi, czego $wiadectwem byto
utworzenie czasowo Referatu Czolgéw przy Oddziale Inzynierii i Saperéw Dowddz-
twa Okregu Generalnego E6dz (dalej: DOGE) w 1920 r.% Dla zwyktych mieszkan-
céw Lodzi 1 Putk Czolgéw byt ,wielka, wrecz egzotyczng niewiadoma”, jak trafnie
zauwazyt historyk Lucjan Fac w najnowszej monografii tej jednostki bojowej®’.

Pojawieniu si¢ w miescie nowego oddziatu wojska, dysponujacego nieznanym
rodzajem broni — czolgami, i to w ilo$ci az 120 sztuk, towarzyszylo ze strony fo-
dzian duze zainteresowanie. Przekonuje o tym lektura dwezesnej lokalnej prasy,
ktéra po raz pierwszy informowata o przybytym do Lodzi 1 Putku Czotgéw przy
okazji ,pokazu tankéw”, jaki zostal zorganizowany dla mieszkanicéw w sobote
14 czerwca 1919 r. w Parku ks. Jézefa Poniatowskiego przy ul. Panskiej 115,

Dziennik ,Straz Polska” zapowiadat wydarzenie jako ,niebywaly sensacje
w Lodzi!™ i informowal o programie imprezy, wyrazajac przekonanie, ze spo-
tka si¢ ona z duzym zainteresowaniem ze strony mieszkancéw: ,,Demonstro-
wana bedzie konstrukeja tankéw, poczym maszyny, puszczone w ruch, zwalczaé
beda przeszkody, dajac pojecie o rzeczywistym dziataniu tankéw na polu bitwy.

Niebywale to widowisko $ciagnie zapewne ttumy publicznosci™*.

5% Pismo do Dowddztwa m. Lodzi, £6dz, 7 VII 1920, APL, £6dzka Ochotnicza Straz Pozarna
w Lodzi, sygn. 216, s. 26.

> Tak bylo np. w czasie przedluzajacego si¢ strajku robotnikéw przemystu wlékienniczego
imetalowego nawiosng 1920 r., kiedy po opuszczeniu przez nich fabryk i wycofaniu si¢ funkcjonariuszy
policji wladze wojskowe wprowadzily na ich miejsce plutony wojskowe, ktére mialy strzec mienia
fabrykantéw w 35 zaktadach, vide: Dookota strajku w przemysle tédzkim. Srodki zapobiegaveze wiadz
wojskowych, ,Rozwéj” 25 IV 1920, nr 115, s. 3.

€ K. CZERNIELEWSKI, W. JARNO, op. cit., s. 173.

' L. Fac, Z historii 1 Puthu Czolgdw..., s. 94.

¢ Na marginesic mozna wspomnieé, ze to interesujace wydarzenic zostalo odnotowane
w najnowszej publikacji poswicconej ww. parkowi, vide: Parki i ogrody w Lodzi. Park imienia ksigcia
Jozefa Poniatowskiego, red. R. OLACZEK, £6dz 2021, s. 67-68.

& Niebywala sensacja w Lodzi!, ,Straz Polska” 14 VI 1919, nr 154, s. 4.

% Pokaz tankdw, ,Straz Polska” 12 VI 1919, nr 152, 5. 4.
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Dzi$, w schote, dnia 14 czerwca 1819 roku
na doché

MANEWRY czomow

odbedg sie.

WI'ﬂlkll i

2 (Przy ul. Panhslkiej 115)

Manewryczolgiw e :

S== Ze wizgledu na cel jak i na same maszyny, ¢
ktore przyczynily sig do kleski Niemiee,
wazyscy mieszkaney Lodzi powinni sie - &3
mamé w parku ke, Jozefa Poniatowskiego. ==

& by b o G

Ryc. 4. Zapowiedz prasowa pokazu czotgéw w Parku ks. Jézefa Poniatowskiego w todzi
w dniu 14 czerwca 1919 r. (zrédto: ,Straz Polska” 1919, nr 154)

Z niemal identycznie brzmigcymi komunikatami mogli zapozna¢ si¢ row-

niez czytelnicy ,,Glosu Polskiego™ i ,,Kuriera E6dzkiego™®. O zaplanowanym

% Pokaz tankdw, ,Glos Polski” 12 VI 1919, nr 159, s. 4.
% Pokaz tankow, ,Kurier Lédzki” 12 VI 1919, nr 152, s. 2.
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pokazie czolgéw informowat takze ,,Rozw6j”. Ponadto przygotowane zostaty

specjalnie na te okolicznos¢ afisze, ktére jednak pojawity sie na ulicach miasta
z pewnym opéznieniem®.

Koszt udzialu w imprezie wynosit 2 marki, a zebrane pieniadze mialy by¢
przeznaczone na Towarzystwo Pomocy dla Zolnierza Polskiego. Na tamach
»Strazy Polskiej” goraco zachecano wszystkich fodzian do udziatu w wydarze-
niu ,ze wzgledu na cel jak i na same maszyny, ktére przyczynily si¢ do kleski
Niemiec™. Podkre$lano przy tym, ze ,,publiczno$¢ t6dzka bedzie miata rzadka
okazje podziwiania straszliwej dziatalnosci tych koloséw””’. Jeden z dziennika-
rzy wspomnianego pisma podzielil si¢ z czytelnikami w dniu wydarzenia taka
oto osobistg refleksja:

Dzisiaj E6dz b¢dzie miata moznosé ogladania t[ak] z[wanych] tankéw, tych ma-
chin piekielnych, tej broni strasznej i niepokonanej niczem, ktéra dopomogta
kulturalnym narodom zachodu do zwycigstwa nad barbarzyiskim military-
zmem germanskim. Bron to straszna i réwniez barbarzyriska — niegodna moze
i synéw XX-go wicku. Ale stata si¢ swiadectwem prawdy dla przystowia: ,kto
mieczem wojuje, ten od miecza ginie”. (...) Péjdziemy zapewne wszyscy, aby
czolgi zobaczy¢. Péjdziemy dla zaspokojenia wihasnej cickawosci, péjdziemy,
aby ujrze¢ wlasnymi oczami te bron, ktéra zwyciezyta najwickszego a odwiecz-
nego wroga Polski”.

Pokaz czolgéw Renault FT odbyt si¢ 0 godz. 17 na boisku w Parku ks. Jézefa
Poniatowskiego. Bardzo interesujaca relacje z przebiegu tego wydarzenia prze-
kazat dziennikarz ,,Glosu Polskiego”. Dzi¢ki jego wyraznemu zainteresowaniu
sprzetem militarnym i zawodowej dociekliwosci tédzki czytelnik mégt dobrze
poznaé budowe francuskiego wozu bojowego i warunki pracy czolgistéw. Warto
przytoczy¢ t¢ relacje w calosci:

7 Pokaz czolgbw (tankdw), ,Rozwdj” 14 VI 1919, nr 155, s. 3.

Do whadz miejskich wptyneto pismo ze skarga na przedsigbiorcg Wolfa Schweitzera, posiada-
jacego koncesj¢ na rozklejanic na terenie Eodzi afiszéw, plakatéw, reklam, klepsydr, obwieszczen itp.,
ze afisze informujace o ,pokazie czolgdéw’, przygotowane przez Zaklad Graficzny Zygmunta Terakow-
skiego w Eodzi, zostaly rozlepione o cale 24 godziny péznicj od uméwionej daty. Vide: Pismo Z. Te-
rakowski i Ska Zakfad Graficzny do Magistratu m. Eodzi, E6dz, 4 VII 1919, APE, Akta miasta Eodzi
(dalej: AmL), sygn. 14186, 5. 314.

@ Niebywala sensacja w Lodzi!, ,Straz Polska” 14 VI 1919, nr 154, s. 4.

7 Pokaz tankdw, ,Straz Polska” 13 VI 1919, nr 153, 5. 4.

7V EIf, Tydzien dla Zotnierza Polskiego. Czolgi, ,Straz Polska” 14 VI 1919, nr 154, 5. 5.
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Ogrod Ksiecia Jozefa jeszcze nigdy nie widzial tak licznej publicznosci, jaka zgro-
madzil wezorajszy pokaz czolgéw (Tankéw).

Przy wszystkich bramach wejsciowych kasjerzy zbierali olbrzymie zniwo. Nie-
stety pokaz zepsula chmura deszczowa, ktéra wprawdzie usmierzyta niezno$ny
kurz, lecz popsuta humor no i... kapelusze par.

Tank! Straszna, prawie niezwyci¢zona brori! Przedstawia si¢ on jako nie-
wielki, zewszad grubo opancerzony samochdd, posuwajacy si¢ na dwoch pasach
bez konca. Silnik o kolosalnej wytrzymalo$ci porusza czolg we wszystkie strony:
naprzéd, wtyl, wokolo, nawraca go w obie strony, podnosi przodem w gére itd.
Wewnatrz na siodetku siada kierownik, majacy okolo siebie wszystkie przyrzady
do kierowania maszyna. Ponad nim, na wiszacym pasie siedzi artylerzysta, kto-
rego glowa siega do wiezyczki, mieszczacej armatke, lub kulomiot, oraz lunete,
jedyne okienko na §wiat. Przez lunete swa artylerzysta celuje. Dla dostepu powie-
trza, w $cianach opancerzonych sa oddechy milimetrowej $rednicy, do centymetra
dlugie. Maszyna idzie wolno, przezwyci¢zajac wszelkie przeszkody: rowy, nasypy,
groble, pnie drzew, kamienie itp.

Na wczorajszym pokazie bylo kilka maszyn, ktére wykonywaly na boisku rézne
ewolucje, wykazujac moznos$¢ przezwyciezania wszelkich przeszkdd z zupelng
swoboda i fatwoscia. Zaznaczyé w koncu nalezy, iz pracujacy wewnatrz maszynisci
iartylerzysci, po zamknieciu wszystkich okienck za zapory, s3 najzupelniej zabez-
pieczeni i niedostgpni dla wroga, ktéry wobec czolgdw jest wtedy bezradny. Czolg
zwyciezony by¢ moze tylko przez pociski ciezkiej artylerji i silne granaty reczne’.

Dzi¢ki publicznosci, keéra licznie przybyla na ,pokaz tankéw”, organi-
zatorom wydarzenia udato si¢ zebra¢ ,dos¢ powazny fundusz” w wysokosci
13 000 marek, ktéry zasilit kase pomocy dla zotnierza polskiego™.

W posiadaniu Archiwum Panistwowego w Lodzi sg trzy fotografie dokumen-
tujace pokaz (ryc. 5-7). Dwie z nich to kopie zdjg¢ ze zbioréw pana R. Bonistaw-
skiego. Pierwsza przedstawia czolg Renault FT z wieza graniasta (o$miokatna,
nitowang z plaskich plyt pancernych) firmy Berliet i dziatkiem 37 mm, w malo-
waniu kamuflazowym. Pojazd zostat sfotografowany w trakcie pokonywania prze-
szkdd terenowych. Manewrom przyglada si¢ ttum publicznosci, w tym rodziny

4

z dzie¢mi™. Na drugiej fotografii wida¢ sze$¢ ustawionych rzedem czolgéw z ob-

réconymi w bok wiezami i pootwieranymi wlazami (kierowcy — z przodu kadtuba
i dowddcy-strzelca — z tytu wiezy), przy ke6rych stoja ich zalogi”.

7> Pokaz tankéw, ,Glos Polski” 15 VI 1919, nr 162, . 4.
7 Dochéd, ,Rozwéj” 17 VI 1919, nr 158, s. 5; Dochdd z pokazu tankéw, ,Straz Polska” 17 VI
1919, nr 157, 5. 4.

7 APL, Archiwa Rodzinne Niepodleglej, seria: Darczyrica Ryszard Bonistawski, sygn. 164.
7 Ibidem.
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Ryc. 5. Czotg Renault FT podczas manewréw w Parku ks. J6zefa Poniatowskiego
w dniu 14 czerwca 1919 r. (zrédto: AP, Archiwa Rodzinne Niepodlegtej,
seria: Darczynca Ryszard Bonistawski, sygn. 164)

Ryc. 6. Czotgi Renault FT i ich zatogi w Parku ks. J6zefa Poniatowskiego
w dniu 14 czerwca 1919 r. (zrédto: AP, Archiwa Rodzinne Niepodlegtej,
seria: Darczynca Ryszard Bonistawski, sygn. 164)
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Trzecie zdjecie (oryginal) pochodzi ze Zbioru ikonograficznego Archiwum
Panstwowego w Lodzi. Przedstawia francuskiego oficera w otoczeniu publicz-

nosci, ktéry kieruje ,,pokazem tankow””.

Ryc. 7. Francuski oficer podczas pokazu czotgéw w todzi
(zrédto: APE, Zbidr ikonograficzny Archiwum Panstwowego w todzi, sygn. W-1 6/5)

¢ APL, Zbiér ikonograficzny Archiwum Panstwowego w Eodzi, sygn. W-16/5.
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Lodzianie, kt6rzy nie mieli sposobnosci ogladania manewréw czolgéw na
zywo, mogli w nastgpnych dniach obejrze¢ zdjgcia wykonane podczas pokazu,
ktére wyswietlato kino-teatr ,Odeon””. Na tamach ,,Strazy Polskiej” goraco
zachgcano do skorzystania z oferty, podkreslajac wielkie zainteresowanie, z ja-

kim impreza spotkata si¢ wréd mieszkancéw. Organizatorzy zapewniali, ze ,na

plétnie spotkamy niemal potowe Eodzi, ktéra obecna byta podczas demonstracji
’778

tankéw w parku ks. Jozefa

Ryc. 8. Ogtoszenie kina ,Odeon” (zrodto: ,Straz Polska” 1919, nr 158)

Nastepny pokaz czolgéw zaplanowano na sobot¢ 28 czerwca 1919 r.
o godz. 15, na placu Bennicha przy dworcu £édz Kaliska. Zostat on zorgani-
zowany staraniem komisji kulturalnej przy Zwiazku urzednikéw miejskich.
W tym przypadku oficerowie armii francuskiej mieli szczegétowo demonstro-
wac czolgi tylko dla waskiego grona publicznosci — pracownikéw todzkiego Ma-

gistratu”. O samym przebiegu wydarzenia prasa nie informowata.

77 Reklamy pokazu zdje¢ w kino-teatrze ,Odeon’, vide: ,,Glos Polski” 18 VI 1919, nr 165, s. 1;
,Straz Polska” 18 VI 1919, nr 158, s. 1; ,,Glos Polski” 19 VI 1919, nr 166, s. 1; ,,Straz Polska” 19 VI
1919, nr 159, s. 1.

8 Demonstracja tankdw, ,Straz Polska” 18 VI 1919, nr 158, 5. 4.

7 Pokaz tankbw, ,Straz Polska” 18 VI 1919, nr 158, s. 4; Pokaz tankéw, ,Rozwdj” 18 VI 1919,
nr 159,s. 2.
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Trzeci i zarazem ostatni ,,pokaz tankéw”, o ktérym dowiadujemy si¢ z 16dz-
kich gazet, zostat zorganizowany z inicjatywy Kota Polek we wtorek 8 lipca
1919 r. o godz. 18, na garnizonowym placu ¢wiczenn nazywanym Zelindwka.
Bilet wstepu kosztowat 2 marki, a caty dochéd z imprezy byt przeznaczony na
pomoc dla zotnierza polskiego®. Redakcja ,,Strazy Polskiej” wyrazata glebokie
prze$wiadczenie, ze i tym razem todzianie nie zawioda i wespra patriotyczng ak-
cje, licznie przybywajac na manewry czolgéw, ktére barwnie okreslono mianem
»zelaznych potwordw” (stad tez tytul niniejszego artykutu): ,Ze wzgledu na cel
i instytucj¢ urzadzajacy pokaz, spodziewany jest udzial tluméw publicznosci,
ktéra przyjdzie podziwial czolgajace si¢ zelazne potwory”. W pokazie tym
wziclo udzial 12 lub 10 czolgéw Renault FT*2. Na widzéw czekaly ,najrozmait-
sze atrakcje, jak atak na ufortyfikowane pozycje, branie przeszkdd itp.”

Dwa dni po wydarzeniu ,,Kolo Polek” wystosowato oficjalne podzigkowa-
nia dla wszystkich oséb zaangazowanych w jego realizacje, ktére przedrukowata
lokalna prasa®. W podzi¢kowaniach wymieniono: dow6dcg Okregu General-
nego Lodz (dalej: OGL) gen. Aleksandra Osiriskiego ,,za ch¢tne poparcie na-
szego Kota”, dowddce 1 Putku Czolgéw pplk. Julesa Maré i kpr. Delbeaux ,,za
uzyczenie tankéw i zorganizowanie pokazu”, mjr. Marcinczyka, por. Grzego-
rzewskiego i innych wojskowych ,,za zyczliwa pomoc i utatwienie u wtadz i in-
stytucji”, naczelnika policji Bohdana Zbrozka za udziat orkiestry policyjnej oraz
orkiestry — policyjng i wojskowq ,za u§wietnienie swa muzyka pokazu”. Ponadto
stowa wdzigcznosci kierowano w strone panéw: Kozaneckiego, Zacherta, Ma-
thisa, Zielinskiego, Kotaskiego i inz. Palaszewskiego ,za gorliwa wspotpomoc
przy kasach” oraz do firm tédzkich ,za chetne podjecie sie sprzedazy biletéw
w swych sklepach”.

Dochéd z pokazu czolgéw wynidst 12 378 marek, z czego 12 029 marek po-
chodzito ze sprzedazy biletéw, 250 marek ofiarowala orkiestra Policji Panistwo-
wej, a pozostale 97 marek przekazal w darze inz. F. Pataszewski®.

8 Pokaz tankdw, ,Rozw6j” 4 VII 1919, nr 175, 5. 4.

81 Pokaz tankdw, ,Straz Polska” 8 VII 1919, nr 178, s. 4.

82 Gazety podaja rozbiezne informacje, vide: Pokaz tankéw, ,Rozwdj” 4 VII 1919, nr 175, s. 4;
Pokaz tankdw, ,,Straz Polska” 8 VI 1919, nr 178, 5. 4.

8 Pokaz tankdw, ,Rozw6j” 4 VII 1919, nr 175, 5. 4.

8 Podzigkowanie, ,Straz Polska” 11 VII 1919, nr 181, 5. 1; Podzigkowanie, ,Rozwéj” 11 VII 1919,
nr 182,s. 5.

% Z Kota Polek, ,Rozw¢j” 14 VII 1919, nr 216, 5. 5.
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Lodzianie jeszcze wielokrotnie mieli sposobno$¢ ogladania pancerniakéw
i podziwiania ich wozéw bojowych. Okazji takich dostarczaty uroczystosci
z okazji $wiat panstwowych i wojskowych. Statym ich elementem byly pochody
i defilady, ktére z racji swej widowiskowosci przyciagaly thumy publicznosci.
Lédzka prasa relacjonowata zkronikarska doktadnoscig przebieg tych wydarzen.

W przeddzien rocznicy zdobycia Bastylii — narodowego $wigta Francuzéw,
wieczorem 13 czerwcea 1919 r. przeszed!t przez miasto wielki, uroczysty pochdd,
zorganizowany przez Magistrat miasta Lodzi wesp6t z wladzami wojskowymi.
Otwierali go polscy zotnierze z 16dzkiego garnizonu i oddziatéw Armii Hal-
lera oraz pancerniacy z 1 Putku Czotgéw w towarzystwie oficeréw francuskich.
Dalej maszerowali przedstawiciele licznych, miejscowych ugrupowan politycz-
nych, stowarzyszen i instytugji spolecznych. Co chwila odzywaly si¢ dzwigki
orkiestr grajacych na przemian Marsylianke i Mazurka Dgbrowskiego. Uczest-
nikéw pochodu witano okrzykami z balkonéw: ,Niech zyje Francja!”, ,Niech
zyje Polska!”. Trasa przemarszu, rozpoczg¢tego na Nowym Rynku (obecnie
pl. Wolnosci), rozciagala si¢ na przestrzeni pét kilometra®”. Jej przebieg opisal

dziennikarz ,,Rozwoju”™

Pochdd z ulicy Piotrkowskiej skrecit w ulice Zielona, a nastgpnie w Aleje Ko-
$ciuszki, gdzie przedefilowat przed jeneralnem dowddztwem Okregu wojskowego
i zatrzymat si¢ przed prezydentem policji paristwowej i Komisarjatem Rzadu pol-
skiego. Tutaj przemawial z balkonu naczelnik policji p. B. Zbrozek, zaznaczajac, ze
dzi$ Republika Francuska $wieci Wielki Dziert Zwycigstwa (...).

Z Aleji Kosciuszki pochdd ruszyl dalej przez ulice Benedykta, Piotrkowska
na ulice Moniuszki, gdzie mieci sic dowédztwo pulku czolgéw [podkr. TW],
nastepnie przeszed! ulicg Sienkiewicza, Nawrotem, Piotrkowska i zatrzymat si¢
przed dowddztwem miasta, po czem zostal rozwigzany®®.

Nazajutrz, w dzien Swigta Wolnosci, po uroczystej mszy w kosciele pw.
$w. Stanistawa Kostki odbyla si¢ wielka defilada wojskowa, ktora przyjmowat
gen. A. Osinski®. Zolnierze 1 Putku Czolgéw prezentowali si¢ okazale. Szli
ze swoim dowddeg pptk. J. Maré. Za nim maszerowali por. Wiadystaw Liro,
por. Jozef Strzelecki, kpt. Henryk Romiszewski, kpt. Eduard d’Armancourt,

8 Na czes Francji, ,Rozw6j” 14 VII 1919, nr 185, 5. 4.

8 Obchdd swigta Francji w Lodzi, ,Glos Polski” 14 VII 1919, nr 191, 5. 2.
8 Na czes¢ Francji, ,Rozw6j” 14 VII 1919, nr 185, 5. 4.

% W Lodzi, ,,Straz Polska” 15 VII 1919, nr 185, 5. 5.
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a za nim oficerowie polscy: ppor. Wiodzimierz Paczoski i ppor. Jozef Jasin-
ski. Dalej w kolejnosci maszerowaly cztery plutony z dowddcami, ktérymi byli
podporucznicy: Fernand Braquet, Labourdett i Clement Galtier oraz aspirant
Perret, kroczacy na lewych skrzydtach swoich plutonéw. Uroczysto$é uswietnit
okoliczno$ciowy raut, wyprawiony wieczorem w sali rady miejskiej przy ul. Po-
morskiej. W swoim przemdwieniu prezydent miasta Aleksy Rzewski ,wskazat
na zastugi narodu francuskiego, ktéry jako pierwszy w Europie podnidst wysoko
sztandar demokracji, a w wojnie najbardziej przyczynit si¢ do obalenia Niemiec,
wspolnego wroga”™”.

W nastepnym roku mozna bylo zobaczy¢ zotnierzy 1 Putku Czolgéw
podczas obchodéw imienin Marszatka Jézefa Pilsudskiego. Najpierw w dniu
16 marca 1920 r. odbyt si¢ uroczysty capstrzyk (wieczorny przemarsz wojska
z orkiestra ulicami miasta) z udzialem delegacji wojskowych z poszczegél-
nych oddzialéw w sile po pét kompanii (24 roty), kazda pod dowddztwem
oficera. W érodkowej jego czesci szli zotnierze Kompanii Zapasowej 1 Putku
Czolgéw. Trasa przemarszu wiodta na odcinku od ul. 6-go sierpnia, al. Ko-
$ciuszki, Zielong, Dzielng, Sienkiewicza, Nawrot, Piotrkowska, pl. Wolnosci
do koszar”'.

19 marca, w dniu imienin Marszatka, po mszy polowej odbyla si¢ defilada
wojskowa. Przebieg uroczystosci relacjonowata gazeta ,,Praca™

O godz. 8-¢j rano po odegraniu pobudki przez orkiestr¢ wojskowa przed miesz-
kaniem Dowd6dey Okregu Generalnego oraz Komendanta Miasta i Wojewody,
wyruszyly z koszar oddzialy 28-go i 31-go putku piechoty, oraz tankéw [podkr.
TW.], ktére skierowaly si¢ ulica Dtuga, Benedykta i Piotrkowska do Placu Wolno-
$ci, gdzie ustawiono si¢ w szeregi naprzeciw wzniesionego u wylotu ulicy Sredniej
oltarza.

Miasto przybralo $wiateczna fizjognomie. Wszystkie domy udekorowano fla-
gami narodowymi, a w wielu wystawach sklepowych umieszczono portrety Ko-
mendanta Panistwa, okolone zielenig i emblematami narodowymi. (...)

O godz. 10-tej rano na Placu Wolno$ci zgromadzili si¢ przedstawiciele wojska
oraz wladz panstwowych i cywilnych. Na podjum, naprzeciw oltarza zasiedli ge-
neral Olszewski, Wojewoda, Komisarz Rzadu B. Zbrozek, dyrektor skarbowosci
Pilcer, czlonkowie Tow. Czerwonego Krzyza opicki nad zotnierzem, panie Ros-
smanowa i buszczewska i inni.

L. Fac, Z historii 1 Putku Czolgéw...,s. 95.
' Uroczystosci na czes¢ Naczelnika Pasistwa, ,Praca” 18 111 1920, nr 77, s. 1; Wajskowe uroczystosci
z okazji imienin Naczelnika, ,Glos Polski” 13 I1I 1920, nr 77, s. 4.
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Msze polowa odprawit proboszcz garnizonowy i kapelan ks. Ostachowicz, ktd-
remu stuzyli szeregowiec i plutonowy. (...)

O g. 11-¢ji p6tz placu Wolnosci, uformowany pochdd, ktéry ruszyt ulica Piotr-
kowska do gmachu Grand-Hotelu. W defiladzie braly udzial wszystkie oddziaty
wojska i tanki (czolgi), posuwajace si¢ zwolna [podkr. TW.].

Przedefilowano przed oczekujacymi przed gmachem Grand-Hotelu Dowdédeg
Okregu Generalnego gen. Olszewskim, oraz przedstawicielami wiadz cywilnych
i instytucji spotecznych’.

Wedtug dziennikarza ,,Glosu Polskiego” sposréd wszystkich oddziatéw bio-
racych udzial w defiladzie najwicksze zainteresowanie wzbudzit w mieszkan-
cach 1 Putk Czolgéw, ktérego wozy bojowe Renault FT wyjechaly tego dnia po
raz pierwszy na reprezentatywna ulice Lodzi. W swojej relacji z przebiegu uro-
czystosci napisal: ,,Przez dwie godziny maszerowaty wojska broni, a najwickszy
podziw wzbudzily groza przejmujace czolgi, ktére na ul. Piotrkowskiej pokazaty
si¢ pierwszy raz””>.

Pancerniakéw mozna byto ponownie zobaczy¢ péttora miesigca pézniej pod-
czas uroczystosci z okazji Swieta Konstytucji 3 Maja. Wzicli wéwczas udzial we
mszy polowej odprawionej na pl. Dabrowskiego oraz wielkim pochodzie, ktory
ruszyt w kierunku ul. Piotrkowskiej i rozciagal si¢ na przestrzeni az 4 km’*.

Szczegdlnie okazale wypadty obchody Swieta Zotnierza Polskiego w dniu
8 sierpnia 1920 r. Uroczystosci zorganizowane tuz przed generalng konfronta-
cjaz Armia Czerwona miaty pokaza¢ site Wojska Polskiego i umocni¢ w spote-
czenstwie ducha oporu. W pochodzie, ktéry ruszyt z placu Dabrowskiego przez
ulice Cegielniana i Piotrkowska, wzi¢ty udzial Renaulty z 1 Putku Czolgéw.
Posuwaly si¢ za oddzialami piechoty i orkiestra wojskowa, ktére otwieraty zgru-
powanie. Za nimi maszerowaly orkiestra policyjna, kompanie bojowe Policji
Panstwowej, szwadron kawalerii, orkiestra i oddziaty strazy ogniowej, cztonko-
wie organizacji spolecznych, stowarzyszen, zwiazkéw i urzednicy”. Mozna by¢
pewnym, ze widok stalowych, pancernych maszyn, silnie uzbrojonych i glosno
warczacych w czasie jazdy, musial mocno podbudowywaé morale fodzian thum-

nie zgromadzonych na ulicach.

)

2 Uroczysty obchdd Imienin Naczelnika Paristwa w Lodzi, ,Praca” 20 111 1920, nr 79, s. 1-2.

3 Z wezorajszej uroczystosci. W Lodzi, ,Glos Polski” 20 III 1920, nr 79, s. 2.

% Olbrzymi pochéd narodowy w Eodzi, ,Rozwéj” 4V 1920, nr 124, 5. 2.

% Swigto Zotnierza Polskiego, ,Rozwdj” 9 VIII 1920, nr 207, s. 3; Swigto zotnierza polskiego,
»Praca” 9 VIII 1920, nr 215, 5. 2.
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Cennym uzupelnieniem relacji prasowych z przebiegu uroczystosci Swieta
Zotnierza Polskiego s zdjecia dokumentujace to wydarzenie autorstwa fotografa-
-amatora Romana A. Wajnikonisa’, przechowywane w prywatnych zbiorach jego
wnuczki, pani Justyny M. Wajnikonis-Maciejewskiej (ryc. 9). Jedna z fotografii
przedstawia czolg Renault FT przejezdzajacy ulica Piotrkowska”, w okolicach
numeru 67. Zdjecie zostalo wykonane z bliskiej odlegtoéci i Renault FT wypet-
nia niemal caly kadr. Mozna mu si¢ dobrze przyjrzeé: czolg ma wiez¢ odlewana
(z odlewni Paula Giroda), uzbrojong w dzialo Putecaux 37 mm. Pod lufg wida¢
oporopowrotnik, a na prawo od niej opancerzong lunetke celownicza™. Na tyle
wiezy sa uchylone klapy wtazu dowddcy-strzelca. Podniesiona jest tez klapa z wi-
zjerem kierowcy, na przedzie kadtuba. W ten sposéb czolgiéci radzili sobie ze stabg
wentylacja wewnatrz pojazdu, a w przypadku kierowcy réwniez z kiepska widocz-
noscia przez waskie szczeliny obserwacyjne pancerza (w marszu, a nawet ryzykujac
w boju, podnosili czotowa plyte pancerna”). Uwieczniony na fotografii Renault

FT jest wmalowaniu jednobarwnym (standardowym kolorem bytjasnozielony'™).

Ryc. 9. Czofg Renault FT na ulicy Piotrkowskiej w todzi podczas
obchodéw Swieta Zotnierza Polskiego w dniu 8 sierpnia 1920 .
(zrodto: Prywatne zbiory Justyny M. Wajnikonis-Maciejewskiej)

% Zdjecia byly publikowane w wydawnictwie Archiwum Parstwowego w Eodzi pt. £dd%
w obiektywie Romana Wajnikonisa 1918—1939, oprac. A. JANIK, £6dZ 2016, 5. 93-99.

7 Autor pragnie w tym miejscu serdecznie podzickowaé pani Justynic M. Wajnikonis-
-Maciejewskiej za wyrazenie zgody na wykorzystaniec ww. fotografii w niniejszym artykule.

% W.J. LAWRYNOWICZ, 0p. cit., s. 54-57.

9 A.JONCA, Renault FT...,s. 8.

10 W.J. EAWRYNOWICZ, 0p. cit., s. 65.
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Pochody i defilady nie byly jedynymi uroczystymi wydarzeniami, w ktérych
brali udziat Zotnierze 1 Putku Czolgéw. Uczestniczyli réwniez w bardziej kame-
ralnych imprezach patriotycznych, nabozenstwach religijnych oraz uroczysto$ciach
putkowych dotyczacych ich jednostki wojskowej. Przyktady ich podaje t6dzka prasa.

Dzienniki ,Glos Polski” i ,Praca” informowaly o zorganizowaniu w dniu
23 stycznia 1920 r., staraniem Sekcji O$wiatowej Ligii Kobiet Pogotowia Wo-
jennego, dwéch uroczystosci z okazji rocznicy powstania styczniowego, z kté-
rych jedna byta przeznaczona dla batalionu wartowniczego i telegraficznego,
adruga — whasnie dla jednostki pancernej. Jak zanotowaty gazety: ,Na program
uroczystosci tych zlozyty sie: $piewy chéru wojskowego, odezyty z historji i zna-
czenia powstania styczniowego, produkcje solowe, deklamacje, obrazy $wietlne
itp. atrakcje. Obchody zakonczono odépiewaniem «Roty» Konopnickiej™".

W dniu 3 kwietnia 1920 r. ,,Glos Polski” zamiescit informacj¢ o wystawie-
niu przez zotnierzy 1 Putku Czolgéw warty honorowej przed Grobem Pariskim
podczas wielkanocnego nabozenstwa w kosciele pw. $w. Stanistawa Kostki:
»Zalogujacy w Lodzi putk czolgéw polskich pierwszy raz w Polsce odrodzonej
ustanowit warte honorowa u Grobu Chrystusa w kosciele $w. Stanistawa Kostki.
Posagowo stojace u Grobu postacie wojownikéw dodaja wiele uroku i powagi tej
dorocznej pamiatce religijnej™*.

W tym samym kosciele pw. $w. Stanistawa Kostki w Lodzi, kilka miesiecy p6z-
niej, 30 wrzesnia 1920 r., odbylo si¢ nabozenistwo zalobne za dusz¢ zmarlego ofi-
cera 1 Putku Czolgéw, Stawomira Uzupisa (nazwisko pisano tez w formie Uzupis),
dowddcy Centralnych Warsztatéw Reperacyjnych Putku, ktéry polegh 16 wrzesnia
w Augustowie. W przeddzien wspomnianego nabozenstwa ,,Rozwéj” zamiescit
nekrolog zmarlego oficera'®, a 30 wrzesnia opublikowat dtuzszy tekst przybliza-
jacy fodzianom jego postac i zastugi oddane dla 1 Putku Czolgéw. Oto jego tresé:

Zgasto znowu bezpowrotnie dla naszej mlodej Armiji, jedno zycie mlodziericze,
w pelni sil organizacyjno-tworczych. Ubyt z Korpusu Oficerskiego, dzi$ tak na
réznych frontach wstawionego 1-go Putku Czolgéw, jeden z jego zastuzonych Do-
wodcdw pododdzialéw Dowddca Centralnych Warsztatéw Reperacyjnych Czol-
gowych Putku - §.p. Stawomir Uzupis.

" Rocznica powstania styczniowego w wojsku, ,Glos Polski” 24 1 1920, nr 24, s. 4; Rocznica
powstania styczniowego w garnizonie, ,Praca’ 2411920, nr 24,'s. 2.

192 Warta honorowa, ,,Glos Polski” 3 IV 1920, nr 93, s. S.

19 [Nekrolog Stawomira Uzupisa], ,Rozw¢j” 29 IX 1920, nr 258, s. 4.
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Dnia 16-wrze$nia 1920 r. w Augustowie, juz w niedalekiej odleglosci od celu
swej podrdzy, od celu swych pragnien wygnanczych, od swego miejsca rodzinnego
(Suwatki), od matki oczekujacej jedynego pozostalego jej po zniwie wojny §wiato-
wej syna, pad! ofiara nikczemnego — bestjalskiego mordu, bronigc honoru zolnie-
rza polskiego, stajac nie po raz pierwszy na strazy swego obowiazku. On — jeden
z najlepszych synéw i walecznych obroncéw swej Ojczyzny, w calem stowa tego
znaczeniu Oficer — obywatel.

W malo moze znanym szerszemu ogélowi, a prawie jedynie tylko gronu ko-
legéw z oddzialéw, w ktérych przebywal, $.p. kapitanie Uzupisie Stawomirze,
stracila Armja Polska pierwszorzednego oficera — organizatora. Absolwent Szkoty
Wojskowej w Kijowie, Oficerskiej Szkoly Strzeleckiej w Oranienbaumie i Kursu
Oficerskiego Czolgéw W.P. w Eodzi, dyscyplinowany, obowiazkowy, dzielny,
prawy i o otwartym charakterze w stosunku do kolegéw, wszechstronnie wy-
ksztalcony caly swoj zaséb wiedzy nie tylko wojskowej ale i fachowo-techniczne;j,
nabytej w Szkole Techniczno-mechanicznej w Paryzu (Ecole speciale des Travanav
Publioues) oddal w calosci na ustugi tego nowego, o wielkiej przyszlosci rodzaju
broni — Czolgdw. Jego tez to wiedzy, zapalowi, niestrudzonej pracy, niezalamuja-
cej si¢ energji, jest zastuga, ze ten maly oraz skromny z poczatku Centralny, jedyny
w Polsce Warsztat Reperacyjny 1-go Putku Czolgéw w Eodzi urést w niedtugim
czasie do rozmiaréw fabryki, przyszlej kolebki wytworczej tej broni przysziodci
— Czolgéw, na wzor francuskiej fabryki — kolosu ,,Renault” i stanal na wyzynie
swego zadania w pamigtnych dniach przelomowych, w lipcu b.r.

Przez $mier¢ tak wezesna, bo zaledwie w 29 wiosnie zycia, kapitana Uzupisa
Stawomira, ponosi 1-szy Putk Czolgéw niepowetowana strate, traci ogélnie cenio-
nego Dowddce i podwladnego, szanowanego przetozonego i ukochanego kolege.

Cze$é mu!t*

Jeszcze szerzej lokalna prasa pisala o uroczystoéci odznaczenia oficeréw
i szeregowcéw jednostki pancernej Krzyzami Orderu Virtuti Militari w dniu
26 czerwca 1921 r. Na t¢ okolicznos¢ dziennik ,,Rozwéj” postanowit przypo-

mnie¢ mieszkancom Lodzi szlak bojowy 1 Putku czolgéw, podkreslajac jego

zastugi w wojnie polsko-bolszewickiej:

Putk czotgéw niedtugo po przybyciu do Polski i zalozeniu w naszym grodzie swego
gniazda, juz w sierpniu 1919 r. zostaje powolany na front, bierze wybitny udziat

4 Cieniom $p. kapitana Uzupisa Stawomira, ,Rozwéj” 30 IX 1920, nr 259, s. 4. Krécej o $mierci
i osobie kpt. S. Uzupisa vide: Z zatobnej karty. S.p. Stawomir Uzupis, ,Gazeta Polska” 30 IX 1920,
nr 263, s. 3. O duzej sympatii, jaka za zycia cieszyl si¢ kpt. Uzupis wéréd podkomendnych, moze
$wiadczy¢ zamieszcezenie przez nich w lokalnej gazecie ,najserdecznicjszych zyczen” dla ,drogiego
i kochanego dow6dcy” oraz zebranie dla niego pieni¢dzy z okazji imienin: Ofiary. (Od dnia 17 V),
»Rozw¢j” 13 VI 1920, nr 162, 5. 6.
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w zdobywaniu Bobrujska i Dzwiriska. W pierwszej potowie 1920 roku, dzielnie
odpiera zawzicte ataki bolszewickie na gléwne punkta obronne naszej armiji:
W akeji na Ukrainie przy obronie przyczétka mostowego Kijowa i w zalozeniu
przez II Baon Czolgéw niezdobytej formalnej twierdzy obronnej w Koziatynie,
przed atakowaniem ktérej zawahal si¢ rozzuchwalony dotychczasowem powodze-
niem ,,Budienny”; w pelnej poswigcenia obronie Réwna zaledwie przez jeden plu-
ton; w wytrwalej i zacietej obronie Wilna i Grodna itp.

W miesiagcu sierpnju 1920 r. nastepuje przelom w prowadzeniu operacji na
froncie przeciw — bolszewikom. Rozpoczyna si¢ zwycigska kontrofenzywa na-
szych wojsk — ,,Cud nad Wista”, od tej chwili dopiero danym jest oddzialom putku
czolgdw, przeprowadzanie akcji zgodnej z ich przeznaczeniem. Otrzymuja pole
do popisu w pamietnych akcjach pod Miawa, Radzyminem i Nowo-Minskiem,
za$§ w Malopolsce w brawurowym ataku na Krasng przeprowadzonym przez
3 kompanje.

Wszystko to jest niezbita zastuga tych, ktdrzy przez swa dowddztwa mozolna,
pelna poswiecenia prace organizacyjna oraz instrukcyjna i umiejetng zdotali
uplesé ten wieniec laurowy oddziatu i broni, na chwale oraz dla dobra Ojczyzny'®.

Uroczysto$¢ odznaczenia Krzyzami Orderu Virtuti Militari rozpoczeta sig
106

,odpra-

0 godz. 9.30 nabozenistwem w kosciele garnizonowym pw. $w. Jerzego
wionym przez kapelana wojskowego przy DOGL, ks. Stanistawa Ostachowi-
cza'”. Nabozenistwo zgromadzito oprécz zotnierzy 1 Putku Czolgéw réwniez
oficeréw i szeregowcedw z 31 Putku Strzelcéw Kaniowskich, 4 Dywizjon Taboru
oraz 10 Kaniowski Putk Artylerii Lekkiej'*®. Kazanie okolicznosciowe wygto-
sit kapelan wojskowy przy D.O.G. ks. Jozef Zelbo'®. Jak relacjonowat dzienni-

karz ,Rozwoju™ ,Podczas nabozenstwa orkiestra 31-go putku pod kierunkiem

195 Uroczystosé 1-go p. czolgdw, ,Rozwdj” 26 VI 1921, nr 174, s. 3.

1% Byla to dawna cerkiew pw. $w. Aleksego Metropolity Moskiewskiego, zbudowanaw 1896 r. przy
ul. Jekaterynburskiej (obecnie $w. Jerzego) 9, dla zaspokojenia potrzeb religijnych zolnierzy rosyjskiego
garnizonu, ktdry stacjonowal w Eodzi w okresie zaboréw. W czasie I wojny $wiatowej budynek zostat
zdewastowany przez niemieckich okupantéw, m.in. zniszczono wéwezas charakterystyczne cebulaste
wieze zdobigce prezbiterium. Po odzyskaniu przez Polske niepodlegtosci, w 1919 r., zapadata decyzja
o zaadaptowaniu dawnej cerkwi na $wiatyni¢ rzymskokatolicka z przeznaczeniem dla oddzialéw
wojskowych 16dzkiego garnizonu. Do konca 1919 r. budynck zostal wyremontowany. Patronem
nowej $wiatyni rzymskokatolickicj zostal $w. Jerzy. Szerzej vide: Budownictwo wojskowe w Eodzi, red.
W. JARNO, P. WAINGERTNER, £6dz 2016, s. 187-196.

7 Z wezorajszej uroczystosci 1-go p. czolgdw, ,Rozwdj” 27 V11921, nr 175, s. 3; Uroczystosci 1-go
putku czolgéw, ,Glos Polski” 27 VI 1921, nr 174,s. 1.

18 Uroczystosci 1-go putku czolgdw, ,Glos Polski” 27 VI 1921, nr 174, s. 1.

199 Z wezorajszej uroczystosci 1-go p. czolgdw, ,Rozwdj” 27 V11921, nr 175, s. 3; Uroczystosci 1-go
putku czolgéw, ,Glos Polski” 27 VI 1921, nr 174,s. 1.
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p. Adamczyka — grata msz¢ Piotrowinska — Moniuszki, Stabat Mater Rossi-
niego, Virgo Maria kompozycji Adamczyka oraz Boze cos Polskg™ . Po nabozen-
stwie przed budynkiem ko$ciola odbyta si¢ uroczysta ceremonia. Ustawionych
w szeregi oficeréw i plutonowych 1 Putku Czolgéw powital dowddca OGL, gen.
Jan Rzadkowski, o§wiadczajac w imieniu Naczelnego Wodza, iz odznaczonymi
zostanie za mestwo i waleczno$¢ krzyzem Orderu Virtuti Militari 12 oficeréw
i 14 szeregowcéw''!. W dzienniku ,Rozwéj” wymieniono z nazwiska: pptk.
Wilhelma Orlika-Riickemanna, mjr. Stanistawa Jackowskiego, kpt. Wiadystawa
Kohutnickiego, por. Wtadystawa Liro, ppor. Juliana Glowackiego, ppor. Stani-
stawa Kardaszewicza, plut. Stanistawa Nowickiego, kpr. Tadeusza Nowickiego,
por. Jozefa Piaseckiego, ogniomistrza Piotra Majnosza, ppor. Michata Piwosz-
czuka, ppor. Bohdana Jezewskiego, ppor. Tadeusza Majewskiego, ppor. Alek-
sandra Kowalewskiego oraz ppor. Jézefa Jasinskiego''.

Zgodnie z relacja zamieszczong w ,,Glosie Polskim™

Jeden z oficerdw sztabowych odczytal wniosek wladz najwyzszych, w ktérym zo-
brazowano czyny walecznosci, bohaterstwa i mestwa kazdego z odznaczonych.
General Rzadkowski podszedt do kazdego kolejno, przypiat krzyz ,Virtuti mi-
litari” do piersi u$cisnat dlon i ucalowal serdecznie, poczem orkiestra zaintono-
wala hymn narodowy, a general Rzadkowski wznidst okrzyk ,,Niech zyja waleczni
mezowie 1,

Bezposrednio potem odbyta si¢ defilada oddziatéw putku czotgéw stacjonu-
jacych w Lodzi i delegacji batalionéw frontowych, po ktérej odznaczeni oficero-
wie, chorazowieipodchorazowie spotkalisi¢ o godz. 13.30 nawspélnym obiedzie
w lokalu Towarzystwa YMCA. Natomiast wieczorem o godz. 21 wzigli udziat
w raucie zorganizowanym w sali Grand Hotelu przy ul. Piotrkowskiej 7214,

Trzy dni po uroczystosci ,Rozwéj” podat informacje, ze z okazji odznacze-
nia oficeréw i szeregowcéw Krzyzami Orderu Virtuti Militari 1 Putk Czolgéw

zlozyt w jego redakcji 10 000 marek na powstaticéw z Gérnego Slaska'’s.

W Z wezorajszej uroczystosci 1-go p. czolgdw, ,Rozwdj” 27 VI 1921, nr 175, 5. 3.

Y Ibidem; Uroczystosci 1-go putku czolgdw, ,Glos Polski” 27 VI 1921, nr 174, s. 1.

Y2 Z wezorajszej uroczystosci 1-go p. czolgéw, ,Rozwdj” 27 VI 1921, nr 175, s. 3. Vide:
W.J. LAWRYNOWICZ, 0p. cit., s. 295-297.

W3 Uroczystosci 1-go putku czolgdw, ,Glos Polski” 27 VI 1921, nr 174, s. 1.

W4 Thidem.

U Tysige marek na Gorny Slgsk, ,Rozwéj” 29 VI 1921, nr 177, 5. 5.
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Organizowane od pierwszych dni pobytu jednostki pancernej w Eodzi
widowiskowe ,,pokazy tankéw”, a takze defilady wojskowe, imprezy patrio-
tyczne i nabozenstwa religijne z jej udzialem, niewatpliwie przyczynity si¢
do rozpoznawalnosci, a nawet swego rodzaju popularnoéci 1 Putku Czot-
gow wéréd mieszkancow. Przyklady jej dostarcza oczywidcie lokalna prasa,
ale nie tylko. Drobnym $wiadectwem jest rowniez opowiadanie Stanistawa
Bala pt. Historja o tem, jak Janek Wyrwicz przeszedt do VII klasy na ,jednej
nodze”, opublikowane w jednodnidéwce ,Ochotnik” — propagandowym wy-
dawnictwie na rzecz Armii Ochotniczej, ktére ukazywalo si¢ latem 1920 1.1
Tytutowy bohater — uczen szkoly $redniej przy ul. Dzielnej w Lodzi'", aby
otrzyma¢ promocj¢ do klasy VII, musi zaliczy¢ jezyk francuski. Pomocne
maja by¢ w tym korepetycje udzielone przez cudzoziemca ze stacjonuja-
cego w mieécie 1 Putku Czolgéw (,,Juz mieli mu rodzice przyja¢ «prawdzi-
wego Francuza» instruktora z tankéw”). Klopoty szkolne Janka przerywa
dopiero powszechna mobilizacja ogloszona w kraju latem 1920 r. Chlopiec
odktada zaliczenie przedmiotu do czasu ,.kiedy wojna z mongotem si¢ skon-
czy” i spelniajac obywatelski obowiagzek, wstgpuje na ochotnika do wojska.
Jako sanitariusz niesie pomoc polskim zotnierzom na polu walki. W koricu
sam zostaje ranny — w noge, co z humorem kwituje podczas rozmowy z ro-
dzicami i kolegami stowami: ,,a méwilem wam, ze na «jednej nodze» przejde
do VII klasy™"5.

Latem 1920 r., kiedy wazyty si¢ losy ojczyzny, a w kraju prowadzono agi-
tacj¢ wsrdd spoleczeristwa za wstgpowaniem na ochotnika do wojska, nowych
zotnierzy potrzebowat réwniez 1 Putk Czotgéw. W dniu 13 lipca 1920 r. na
tamach dziennikéw ,, Kurier Eédzki” i ,,Praca” ukazalo si¢ ogloszenie podpisane
przez dow6dce putku, mjr. Bogumita Skibniewskiego, zachecajace inzynierdw,
technikéw, elektromonteréw, mechanikéw, szoferdw, slusarzy, kowali itp. do
wstepowania w szeregi polskiej jednostki pancernej. Osoby posiadajace kwali-

fikacje techniczne i zainteresowane stuzba w sitach pancernych mogty zgtasza¢

¢ Na temat samego wydawnictwa propagandowego ,Ochotnik” vide: L. OLEJNIK, ,,Ochotnik”
— lbdzkie propagandowe wydawnictwo z czaséw wojny polsko-bolszewickiej, [w:] £dd% i todzianie wobec
wojny...,s. 153-174.

"7 Przy ul. Dzielnej 41 (obecnie Narutowicza 68) micécita si¢ Szkota Zgromadzenia Kupcow
- siedmioklasowa placéwka o statusie szkoly $redniej.

W8 S. BAL, Historja o tem, jak Janek Wyrwicz przeszedt do VII klasy na ,jednej nodze”, ,Ochotnik”
25 VII 1920, nr 1, APE, Zbiér drukéw i pism ulotnych, sygn. 15066, s. 14-15.
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sic w Dowddztwie 1 Putku Czolgéw przy al. Ko$ciuszki 33/35 w godzinach od
8.00 do 13.00 i od 15.00 do 18.00 w dni powszednie oraz od 9.00 do 13.00

w niedziele i $wigta'?.

Ryc. 10. Ogtoszenie w prasie o poszukiwaniu ochotnikéw do stuzby w 1 Putku Czotgéw
(zrodto: Kurier £6dzki” 1920, nr 188)

Ludno$¢ z terenu OGL nie pozostata obojetna na to wezwanie; znalezli si¢
wsréd niej chetni do stuzby w broni pancernej. Przyktadowo 21 lipca zglosito
sic do kompanii zapasowej 1 Putku Czolgéw'** 7 oséb, 23 lipca — 3 osoby, 24 lipca
— 3 osoby, 26 lipca — 2 osoby, 28 lipca — 4 osoby, 30 lipca — 2 osoby'*!. Na pod-
stawie akt z zasobu Archiwum Paristwowego w Lodzi udalo si¢ ustali¢ nazwiska
niekt6rych ochotnikéw. Byli wérdd nich pracownicy Kolei Elektrycznej Eddzkiej:
technik Bolestaw Kapczyniski, konduktor Stanistaw Piaseczny, tokarz Antoni Re-

bel i maszynista Stanistaw Wojcik'** oraz pracownicy t6dzkiego Magistratu: Jozef

Y Do Obywateli Technikéw!, ,Kurier E6dzki” 13 VII 1920, nr 188, s. 1; Wezwanie do Technikéw,
»Praca” 13 VII 1920, nr 188, 5. 2.

120 Kompania zapasowa 1 Putku Czolgéw stacjonowata do konca wrzesnia 1919 r. w fabryce
EW. Schweikerta przy ul. Wolczanskiej 223, skad nastepnie przeniosta si¢ do koszar przy ul. Konstan-
tynowskiej 81/83, K. CZERNIELEWSKI, W. JARNO, op. cit., s. 333-334.

2 Ibidem, s. 170; W. JARNO, Okrggowy Inspektorat Armii Ochotniczej pray Dowddztwie Okregu
Generalnego Eddz w 1920 7., ,Rocznik Eodzki” 2001, t. 98, s. 93.

122 APL, Kolej Elektryczna Eédzka Spétka Akcyjna (dalej: KEL), sygn. 36, karty bez paginacji.
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Bibel (?)'*, Klemens Cieptowski, Alojzy Hank (lub Hauk), Franciszek Hanuz,

Antoni Jankiewicz, Mieczystaw Szymonowicz i Walery Wiechowski'**.

Ryc. 11. Lista pracownikéw Kolei Elektrycznej tddzkiej, ktorzy wstapili do Armii Ochotniczej
- trzech do kompanii zapasowej 1 Putku Czotgow (zrodto: APk, Kolej Elektryczna todzka, sygn. 36)

Nowo powotani zotnierze mieli sposobno$¢ publicznego zaprezentowania sig
podczas uroczystych obchodéw ,Dnia Armii Ochotniczej” 25 lipca 1920 r. Ra-
zemz ochotnikamizinnych jednostek wojskowych uczestniczyliw mszy polowej
na pl. Dabrowskiego, a nastepnie wzigli udzial w pochodzie ulicg Piotrkowska.

12 Przy nazwisku, w rubryce ,formacja wojskowa” wpisano pierwotnie: ,PKU 28 p.p, ktéry to
zapis przekreslono i nadpisano nad nim ,,1 p. Czolgéw”. Vide: ,Spis pracownikéw miejskich, stuzacych
w Armii Ochotniczej”, APE, AmE, sygn. 13858, 5. 411.

24 Jbidem, s. 404, 406-409, 411.
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Autor relacji z wydarzenia, opublikowanej na tamach ,,Ochotnika”, podzielit si¢

nastgpu)qcyml wrazeniami 1 obserwaqamlz

Maszeruja ochotnicy... Smiej si¢ im oczy — radzi..., dumni... Idg kompanje ochot-
nicze 28 i 31 putku Strzelcéw Kaniowskich, taboréw, wojsk kolejowych, telegraficz-
nych, samochodowych itd., wszystkich formacji i rodzajéw broni. Na koricu drobnym
francuskim kroczkiem drepca ochotnicy z 1 putku czolgéw... [podkr. TW]

Pochdd zamykaja ochotnicy Narodowej Partji Robotniczej ze sztandarem... Ci
jeszcze w cywilu... Przyjechali z Jablonny, z 201 Putku Legjonéw'®.

Dwa tygodnie pdzniej, w niedziele 8 sierpnia 1920 r. §wiezo zaprzysi¢zonych
ochotnikéw zegnano na dworcu £6dz Kaliska, skad odjezdzali na front, aby bi¢
si¢ za Ojczyzng. ,Kurier E6dzki” wspominat o obdarowaniu zotnierzy 1 Putku
Czotgéw struclami, papierosami, mydlem, pocztéwkami itp., ktére wreczaty im
na droge czlonkinie Komitetu Chrzestnych Matek, sekeji Czerwonego Krzyza.
Jak informowata gazeta: ,,nastr6j pozegnania byl nadzwyczaj serdeczny. W imie-
niu czolgistéw przemdwil ich dowddca, goraco dzickujac za upominki (...)”"%¢.

Kolejnym zagadnieniem zwigzanym z pobytem 1 Putku Czolgéw w Lodzi,
ktére oswietlaja prasa z epoki i archiwalia, s3 wypadki pojazdéw wojskowych
oraz rézne zdarzenia losowe z udziatem zotnierzy.

W zespole akt Kolei Elektrycznej Eddzkiej zachowal si¢ odpis pisma dowddcy
1 Putku Czolgéw mijr. Bogumita Skibniewskiego do Dowddztwa Wojsk Samo-
chodowych OGL, informujacy o uszkodzeniu przez tramwaj w dniu 19 czerwca
1920 r. samochodu sztabu putku marki ,Hotchkiss”, nr rej. 4303, w czasie jego
stuzbowego przejazdu przez Gérny Rynek. Uszkodzony pojazd zostat odstawiony
do warsztatéw Kompanii Reperacyjnej'””. Odpis pisma Dowddztwo Wojsk Sa-
mochodowych przestato do Kolei Elektrycznej E6dzkiej z prosba o uregulowanie

kosztéw naprawy samochodu, ktére oszacowano na 2500 marek'?*.

125 1. WoyTyNsKI, Swigto Armii Ochotniczej w Eodzi, ,Ochotnik” 1 VIIT 1920, nr 2, APE, Zbior
drukéw i pism ulotnych, sygn. 15069, 5. 14.

126 Pozegnanie ochotnikdw, ,Kurier Eodzki” 10 VIII 1920, nr 216, s. 3.

127 Odpis pisma Dowddztwa 1 Putku Czolgéw do Dowddztwa Wojsk Samochodowych w spra-
wie uszkodzenia samochodu sztabu putku przez tramwaj, E6dz 20 VI 1920, APE, KEE, sygn. 36,
karty bez paginacji.

128 Pismo Dowddztwa Wojsk Samochodowych do Kolei Elekerycznej Eddzkiej w sprawie
przestanego ww. odpisu pisma, z prosba o uregulowanie kosztéw naprawy uszkodzonego przez
tramwaj samochodu, £6dz, 25 VI 1920, ibidem.
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Gazeta ,,Praca” w numerze z 26 stycznia 1921 r. informowata o pozarze
czotgu Renault FT w warsztatach 1 Putku Czolgéw w ,,Nowej Tkalni” Karola
Scheiblera przy ul. Kilinskiego:

Wezoraj rano w warsztatach I-go pultku czolgéw (w nowej tkalni Scheiblera,
ulica Kiliriskiego) w czasie przygotowania tankéw do wyjazdu na éwiczenia, je-
den z zotnierzy w braku $wiatta elektrycznego przyswiecat sobie zapalniczka, od
czego zajeta si¢ benzyna w tanku. W jednej chwili caty tank stanal w plomieniach,
a wkrétce nastapit wybuch 5 granatéw, znajdujacych si¢ we wnetrzu tanku. Wo-
bec tego, iz gorna cz¢s¢ budynku jest betonowo-zelazna, budynek zostat nieusz-
kodzony, tylko sporo szyb zostato sita wybuchu wybitych. Wkrotce na miejsce
pozaru przybyly Vi VI oddzialy strazy ogniowej, ktére ugasity pozar. Ofiar w lu-
dziach nie bylo.

Znajdujaca si¢ obok warsztatéw amunicja i skady benzyny na szczedcie

ocalaty'?.

W zwiazku z powyzszym zdarzeniem kilka dni pdzniej Eédzka Straz
Ogniowa Ochotnicza wystosowala do DOGL pismo z zaleceniami odnosnie do
bezpieczenistwa przeciwpozarowego, ktére prosita stosowaé na przysztos¢. Ory-
ginalny dokument, podpisany przez komendanta strazy Alfreda Grohmana,

przechowuje w swoim zasobie APL. Stwierdzono w nim, co nastepuje:

Podczas pozaru tankéw w fabryce Scheiblera zauwazono, ze zaréwno reczne gra-
naty, jak i inna amunicja zostaje przechowywana i gromadzona w bliskosci tan-
kéw, przez co podczas pozaru tego, wybuchto kilkadziesiat réwniez granatdw, co
niezmiernie utrudnialo calg akcje ratunkows.

W interesie bezpieczenstwa pozarowego, zardwno oddziatu tankéw, jak i sa-
mochodowych lezy, aby nie gromadzono w pomieszczeniach, w ktérych si¢ znaj-
duje benzyna i inne tatwopalne materialy amunicji i materiaty wybuchowe.

Prosimy przeto o wydanie odnosnego rozporzadzenia, aby amunicje prze-
chowywano w specjalnych pomieszczeniach, odpowiednio zabezpieczonych od
pozaru'®.

Do kolejnego wypadku z udziatem czolgu doszto w dniu 25 maja 1921 . Jed-
nak tym razem to nie pojazd wojskowy ucierpial, ale obiekt, z ktérym si¢ zderzyt.

Byta nim brama miejskiego parku, w ktéra wjechat czolgista, rozmyslnie tamiac

2 Pozar tanku i wybuch amunicji, ,Praca” 27 11921, nr 26, s. 3.

130 Pismo Eodzkiej Strazy Ogniowej Ochotniczej do Dowddztwa Okregu Generalnego £6dz
(dalej: DOGL) w sprawie zalecen przeciwpozarowych w zwiazku z pozarem czolgu, £6dz, 4 11 1921,
APE, Eddzka Ochotnicza Straz Pozarna w Eodzi, sygn. 216, s. 32.
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wprowadzony wcze$niej przez wladze miejskie zakaz ruchu kolowego na jego

131

terenie™!. O catym zdarzeniu informowat ,,Glos Polski” w numerze z 29 maja:

Na skutek zarzadzenia zarzadu parkowego o zakazie ruchu kotowego w parku
Poniatowskiego, stuzba ogrodowa nie przepuszcza zadnego rodzaju pojazddw.
Jednakze w dniu 25 b. m., mimo sprzeciwu dozorcy, do parku Poniatowskiego
wjechal czolg pierwszego pulku czolgdw, rozbijajac brame i omal nie zmiazdzyw-
szy dozorcy. Wobec powyzszego prezydent Rzewski ztozyl protest u komendanta
mjr. Bilyka, ZazNnaczajac, ze tego rodzaju postepowanie jest wyrainem uznaniem
sity przed prawem!?2.

Lokalna prasa odnotowala jeszcze kilka feralnych incydentéw z udzialem
zotnierzy 1 Putku Czolgéw.

Dnia 30 grudnia 1919 r. ,,Glos Polski” informowat o okradzeniu francu-
skiego oficera, Dauversona'®, ktéremu zlodzieje zabrali z hotelu ,,Polonia Pa-
last” przy ulicy Dzielnej 36 garderobe i rewolwer o tacznej warto$ci 8000 marek.
Sprawg zajela si¢ t6dzka policja'>“.

Z kolei w dniu 17 lutego 1920 r. ta sama gazeta opisata zajécie uliczne z udzia-
lem oficera 1 Putku Czotgéw i trzech napotkanych przez niego przedstawicieli
l6dzkiego poétswiatka. Dla tych ostatnich konfrontacja z czolgista okazata sie
mie¢ fatalne skutki. W gazecie napisano:

Wezoraj o godz. 5-¢j [lub 6-¢j — nieczytelne, T.W.] rano, porucznik I putku czot-
g6w, Jozef Haberling, idac ulica Andrzeja okolo domu Nr. 40, zauwazyl trzech

31 Park ks. Jézefa Poniatowskiego jako jedyny z 16dzkich parkéw posiadat jezdni¢. Na mocy
uchwaly wladz miejskich z dnia 13 V 1921 r. zabroniono w nim jazdy konnej i powozowej ,ze wzgledu
na nieporzadkowany tor i naplywajace do Magistratu skargi publicznos$ci na kurz, jaki powstaje przy
jezdzie”. Vide: Korespondencja migdzy DOGE i Magistratem m. Eodzi, E6dz, 11-17 VI 1921, APE,
Amk, sygn. 14638, 5. 576-577.

132 Zakaz ruchu kolowego w parkach, ,Glos Polski” 29 V 1921, nr 144, s. 6. Ta sama tres¢ vide:
Zajscie w parku Poniatowskiego, ,Dziennik Zarzadu m. Eodzi” 31 V 1921, nr 22, s. 17. W sprawie
uszkodzenia bramy w parku ks. Jézefa Poniatowskiego DOGE wystosowato pismo do wladz micj-
skich z dnia 22 VI 1921 r, ktére zostalo odczytane i przyjete do wiadomosci na posiedzeniu Magi-
stratu m. Eodzi w dniu 28 VI 1921 r. Vide: ,Protokét 57-go posiedzenia Magistratu m. Eodzi z dnia
28 czerweca 1921 1, APE, Amk, sygn. 13288, s. 118. Zaréwno nieprzychylna postawa wladz miasta
Eodzi w stosunku do wojska, jak i sama uchwata z maja 1921 r. spotkaly si¢ z krytyka na famach prawi-
cowego ,Rozwoju”: W oczekiwaniu tankdw, ,Rozwé6j” 6 VII 1921, nr 183, s. 4.

133 Zapewne chodzi o ppor. Fran¢ois Daurensana, francuskiego dowédce oddziatu technicznego
w 1 kompanii I Batalionu 1 Putku Czolgéw. Vide: ]. LEDWOCH, Renault FT..,s. 29.

3% Okradzenie oficera francuskiego, ,Glos Polski” 30 XII 1919, nr 355, 5. 5.
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nieznajomych ludzi, ktérzy wydali mu si¢ podejrzanymi. Na zapytanie oficera,
co nieznajomi robig, jeden z nich odezwal si¢, ze ida do kobiety.

Gdy porucznik chcial wezwaé policje dla sprawdzenia tozsamosci 0séb, jeden
z nieznajomych tak silnie uderzyl porucznika w piersi, ze ten az zachwiat si¢. Po-
czem wszyscy trzej nieznajomi rzucili si¢ do ucieczki

Porucznik wezwal ucickajacych, by si¢ zatrzymali, lecz ci biegli dale;j.

Wéwczas porucznik Haberling wystrzelil za nimi kilkakrotnie. Skutek byt
taki, ze jeden z uciekajacych, jak si¢ pézniej okazalo, Mieczystaw Euczak, padl na
miejscu, drugi za$, Antoni Juraszek, zostal raniony.

Do obydwéch zawezwano Pogotowie, ktdre, po udzieleniu Juraszkowi pierw-
szej pomocy odwiozlo go do szpitala Poznariskich przy ul. Drewnowskiej. Trupa
Euczaka zawieziono do prosektorjum. Trzeci nieznajomy zdolal zbiedz. Jak si¢
okazalo, byli to zlodzieje, ktdrzy usitowali dokona¢ kradziezy, gdyz przy zabitym

znaleziono fom zelazny i paczke wytrychow'®.

Ponadto gazeta ,Praca” w numerze z 22 grudnia 1920 r. podata informa-
cje o plutonowym 1 Putku Czolgéw, ktéry ,bedac w stanie nietrzezwym ob-
chodzit sklepy zydowskie, domagajac si¢ wydania rewolwerdw, a nastepnie,
wyszedlszy na ulice, poczat strzelad”. Pijanego zolnierza szybko zatrzymano
i rozbrojono'*.

Trudno powiedzied, czy przytoczone powyzej incydenty z udzialem czotgi-
stéw byly odosobnione podczas pobytu 1 Putku Czolgéw w Lodzi, w kazdym
razie o innych tego typu zdarzeniach miejscowe gazety juz nie wspominaty.

Drobne informacje zwiazane z pulkiem i jego Zolnierzami przynosi tez
lektura ogloszen prasowych, odnalezionych w ,Rozwoju”, ,Glosie Polskim?,
»Pracy” i ,Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa L6dzkiego”. Mozna dowie-
dzie¢ si¢ z nich, ze wkrétce po przybyciu 1 Putku Czolgéw do Lodzi, w czerweu
1919 r., jednostka poszukiwala maszynistek ,,piszacych dobrze na maszynie w j¢-
zyku polskim i francuskim”. Chetne do pracy kandydatki miaty zglasza¢ si¢
w siedzibie sztabu putku przy pasazu Meyera 2 (obecnie ul. Moniuszki)'?’. Inne
ogloszenie, réwniez z czerwca 1919 r., informowato o zaginieciu psa wojsko-
wego, ktory wabit sie , Kiiss”. Czolgista, ktéry byt jego whascicielem, przewidziat

dla znalazcy nagrode w tytoniu lub pieniadzach, po ktére nalezato si¢ zglosi¢

135

Krwawe zajscie na ulicy. Oficer napadniety przez sploszonych zlodziei. Strzaly. Jeden zabity
i jeden ranny, ,Glos Polski” 17 11 1920, nr 47, 5. 4.

136 Skutki alkoboln, ,Praca” 22 XII 1920, nr 348, s. 2.

57 Drobne ogloszenia, ,Rozwdj” 19 VI 1919, nr 160, s. 8. Powtdrzenie ogloszenia: ,Rozwéj”
21VI1919,nr162,s.6.
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do biura 3 baonu przy ul. Karolewskiej 1'*. Pozostale odnalezione ogloszenia
prasowe dotyczyly zagubienia dokumentéw wojskowych (kart bezterminowego
urlopu, tymczasowych zaswiadczert demobilizacyjnych) w latach 1921-1923,
wydanych przez jednostke pancerna'®.

Warto jeszcze wspomnied o ciekawych archiwaliach zwigzanych z prywatna
sfera zycia zolnierzy 1 Putku Czolgéw, odnalezionych w zespole Akta miasta Lo-
dzizzasobu APL. Sg to zapytania kierowane przez jednostke pancerna do prezy-
denta miasta Lodzi i udzielane na nie odpowiedzi odnosnie do ,,strony moralnej,
rodzaju zajecia oraz stanu materialnego” kilku mieszkanek Lodzi i najblizszych
okolic, z ktérymi postanowili ozenic¢ si¢ pancerniacy. Wystawione przez prezy-
denta lub wiladze policyjne (w przypadku mieszkanek niestalych) swiadectwa
nickaralnosci (moralnosci) mialy by¢ przestane do Generalnego Komendanta
Misji Francuskiej w Polsce jako zalacznik do prosby o pozwolenie ,,na zawarcie
w mowie bedacego zwiazku matzenskiego”. Zachowana korespondencja pocho-
dzi z okresu od konca stycznia do pazdziernika 1920 r.; podaje szczegétowe dane
osobowe dziesi¢ciu kobiet oraz nazwiska, a niekiedy takze imiona, stopnie lub
stanowiska wojskowe o$miu czolgistéw narodowosci francuskiej. Byli to: strze-
lec Emil Galea, Mangeort, strzelec Jarrasson, strzelec Reuter, strzelec Pierre Ma-

rinat, Emanuel Caubert, sierzant Jarry i sierzant Gardere'*.

8 Drobne ogloszenia, ,Rozwdj” 28 VI 1919, nr 169, s. 6. Powtérzenie ogloszenia: ,Rozwéj”
29 VI 1919, nr 170, 5. 105 ,,Rozw¢j” 30 VI 1919, nr 171, 5. 4.

13 Zgubienie przez Franciszka Druzynskiego karty bezterminowego urlopu wydanej przez
1 Pulk Czolgéw w Eodzi: Ogloszenia drobne, ,Glos Polski” 5 VI 1921, nr 151, s. 10; Zgubienie karty
bezterminowego urlopu przez Jana Waltera: Ogloszenia zwyczajne, ,Praca” 21 VII 1921, nr 197, s. 4;
Zgubienie przez Antoniego Wrzesifiskiego tymczasowego zaswiadczenia demobilizacyjnego wydanego
przez 1 Putk Czolgéw w Zurawicy: Drobne ogloszenia, ,Dziennik Urzedowy Wojewédzewa Eodzkiego”
24 111 1923, nr 12, s. 158; Drobne ogloszenia, ,Dziennik Urzgdowy Wojew6dztwa Eddzkiego” 30 IIT
1923, nr 13, s. 174; Drobne ogloszenia, ,Dziennik Urzedowy Wojewddzewa E6dzkiego” 7 IV 1923, nr 14,
s. 190; Zgubienie przez Ludwika Stasiaka karty bezterminowego urlopu wydanej przez 1 Putk Czolgow:
Drobne ogloszenia, ,Dziennik Urzgdowy Wojewddztwa E6dzkiego” 21 IV 1923, nr 16, s. 223; Drobne
ogloszenia, ,Dziennik Urzedowy Wojewddzewa Eddzkiego” 5 V 1923, nr 18, s. 251; Zgubienie przez
Stanistawa Gniadka karty bezterminowego urlopu wydanej przez 1 Putk Czolgéw w Eodzi: Drobne
ogloszenia, ,Dziennik Urzgdowy Wojew6dztwa Eddzkiego” 15 IX 1923, nr 35, 5. 498.

1 APE, Amk, sygn. 14638, s. 187-197 (Lidia Miiller - strzelec Emil Galea), s. 267-278 (Leokadia
Szerfer — Mangeot), s. 286295 (Rozalia Schwartz — strzelec Jarrasson), s. 325-334 (Eliza Bruks - strzelec
Reuter), s. 353-370 (Stanistawa Olejniczak — strzelec Pierre Marinat), s. 371-381 (Franciszka Malinowska
— Emmanuel Caubert), s. 382-397 (Alicja Auerbach — N.N.), s. 416-427 (Janina Kacperska — N.N.),
s.431-439 (Stefania Gruszezyniska — sierzant Jarry), s. 440-448 (Antonina Kurzawska — sierzant Gardere).



,Zelazne potwory” na Piotrkowskiej. Przyczynek do tédzkich dziejéw 1 Putku Czotgdw... 125

Podsumowujac, nalezy stwierdzié, ze odnalezione w 16dzkiej prasie oraz ar-
chiwaliach z zasobu APE materialy dotyczace 1 Putku Czotgéw, mimo skromnej
iloci, stanowia cenne zrédlo informacji do poznania jego zwiazkéw z Lodzia.
Ukazuja wybrane przejawy zycia putku w latach 1919-1921; poza linig frontu
i z dala od dzialan bojowych, za to z perspektywy miasta, ktére w tym czasie
bylo jego garnizonem. Lodzianie byli $wiadkami zaréwno wielkich, uroczystych
wydarzen z udzialem tej jednostki wojskowej, jak i zwyktych, codziennych sytu-
acji odnoszacych si¢ do pojedynczych zotnierzy. Niekt6re znalazty odbicie w lo-
kalnych gazetach oraz dokumentaciji instytucji i urzeddéw cywilnych. Wszystkie
razem skladaja si¢ na barwna i niezwykle interesujaca kart¢ w historii Lodzi,
ktéra odegrata istotng role w poczatkach polskiej broni pancernej. O karcie tej
warto przypominad, tym bardziej ze wéréd samych todzian wiedza na omawiany
temat jest bardzo nikta lub nawet zadna. Wiaze si¢ z tym brak miejsc pamigci.
Wyjatkiem pozostaje grob podputkownika broni pancernej Michata Piwosz-
czuka — oficera 1 Putku Czolgéw i autora fundamentalnej monografii opisujacej
jego dzieje', ktdry w 1974 r. spoczal na cmentarzu $w. Jézefa przy ul. Ogrodo-
wej 39'2 Jako cickawostke warto dodaé, ze na tym samym cmentarzu kilka lat
pozniej zostal pochowany inny czolgista, Edmund Roman Orlik — najstynniej-

szy polski as pancerny II wojny $wiatowej, bohater wojny obronnej 1939 r.
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Tomasz Walkiewicz

»IRON MONSTERS” AT PIOTRKOWSKA STREET. INTRODUCTION TO
THE HISTORY OF £tODZ THE 15" TANK REGIMENT ON THE BASIS OF
LOCAL PRESS AND SELECTED ARCHIVES

Summary. The 1%t Tank Regiment was the very first military unit in the whole history of the Pol-
ish army, which was full fitted out with tanks. Created on March 15, 1919 by order of the Com-
mand of the Polish Army in France, it went to the independent Poland in June of the same year.
Equipped with 120 modern tanks, the Renault FT took an active part in the war with Bolshevik
Russia.

A little-known card in his history are relations with £édz, where he was stationed for the
first two years. £6dz was the place from the fighting vehicles went to the fronts of the war,
here they also went from the battlefields for renovation. In £6dz, armoured soldiers quartered,
continued their military training and participated in language courses. Some aspects of the
regiment’s relationship with the city were reflected in the local press of the time: “Straz Polska”,
“Kurier £édzki”, “Gtos Polski”, “Rozwéj”, “Praca”. News, some small ads and press announce-
ments supplemented with individual archives from the resources of the State Archive in £édz
such as iconography, files and ephemeral prints allowed to broaden knowledge about some
important aspects connected with: the reviews of tanks organized for the local population,
among whom they aroused great interest; participation of the regiment in parades accompany-
ing state and military ceremonies or church devotions; minor incidents and accidents in the city
involving soldiers and drivers; a volunteer enlistment to the unit conducted among the inhabi-
tants of £6dz in the summer of 1920 and the ceremony of decoration of officers and privates
from the 1%t Tank Regiment Kris Virtuti Militari in June 1921.

Keywords: The 1°t Tank Regiment, Renault FT tank, Haller’s Army, World War |, Polish-Bolshe-
vik War, £6dz, press, The State Archive in £6dz
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POLSKIE POCIAGI PANCERNE W WOJNIE
POLSKO-BOLSZEWICKIEJ 1919-1921

Streszczenie. Pocigg pancerny to opancerzony parowdz wraz z kilkoma wagonami, uzbro-
jony w dziata i karabiny maszynowe. Bron ta rozwijata sie od wynalezienia pociggu w 1825 .
Polska nie miata tradycji uzycia pociaggdw pancernych. Rozwdj tej broni, po odzyskaniu
przez Polske niepodlegtosci w 1918 r., nastepowat na podstawie wzorcéw zaczerpnietych od
zaborcoéw. Podczas wojny polsko-bolszewickiej ich wykorzystaniu sprzyjat rozlegty teren, na
ktérym toczyty sie dziatania wojenne. Dla ich przebiegu istotne byto posiadanie kontroli nad
liniami i weztami kolejowymi, co osiagano dzieki uzyciu pociggéw pancernych. Intensywnosé
walk i zapotrzebowanie wojska na ten rodzaj broni przy jednoczesnym braku odpowiednich
zaktadow i fachowcéw powodowaty, ze duza cze$é tych maszyn nie pochodzita z fabryk, lecz
byta doraznie improwizowana za pomoca materiatéw znajdujacych sie pod reka. Sprawdzenie
sie pociggdéw pancernych w boju w trakcie wojny z bolszewikami sprawito, ze w okresie miedzy-
wojennym nadal rozwijano ten rodzaj broni. Z powodzeniem wykorzystano go podczas Il wojny
Swiatowej, po ktorej nastapit schytek pociagdw pancernych.

Stowa kluczowe: pocigg pancerny, wojna polsko-bolszewicka, bron, taktyka, historia Polski,
konflikty zbrojne

Czym s3 pociagi pancerne?

Kiedy myélimy o pociagu pancernym, nasuwa nam si¢ obraz tradycyjnego
sktadu, ztozonego z lokomotywy oraz kilku czy kilkunastu wagonéw, tyle ze po-
krytych stalowym pancerzem. By¢é moze w wizji tej pojawia si¢ takze uzbrojenie,
cho¢by w postaci dzial. Cho¢ nieprecyzyjna, wizja ta jest catkiem bliska prawdy.

Wedtug hasta z Encyklopedii wojskowej pociagi pancerne to silne, ruchliwe
i opancerzone jednostki bojowe, ktdére posuwajg si¢ po torach kolejowych i sg
wprawiane w ruch sita mechaniczna w postaci parowozu. Opancerzane s3 bla-
chami ze specjalnej stali, ktérej grubos¢ wynosi od kilku do kilkunastu milime-

tréw. Opancerzenie takie moze by¢ catkowite lub tez cz¢éciowe — zabezpieczajace
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jedynie najbardziej wrazliwe czgéci. Jego zadaniem jest ochrona przed odfam-
kami pociskéw artyleryjskich i przed pociskami karabinowymi'. Zgodnie z de-
finicja zawarta w Matej encyklopedii wojskowej pociag pancerny to ,opancerzony
parowdz i kilka wagonéw pancernych uzbrojonych w dziata i bron maszynowa™.

W niniejszym artykule wystepuje tez pojecie ,,improwizowanego pociagu
opancerzonego’. Poniewaz w opracowaniach z dziedziny wojskowosci brakowato
definicji opisujacej ten rodzaj broni, opis taki stworzyl Adam Jacek Ostréwka.
Wedtug niego pociag taki przeznaczony byt do identycznych zadan, jak pociag
pancerny. Nie posiadal on jednak osobnego sktadu gospodarczego i zestawiony
byt z ,,czarnego”, czyli nieopancerzonego parowozu, wagonéw towarowych i lor.
Do opancerzenia pojazdu wykorzystywano materialy, ktére szybko mozna bylo
dostosowac do celéw ochronnych, jak: ptyty stalowe, szyny kolejowe, worki z pia-
skiem czy drut. Przygotowanie takiej maszyny wynosito kilka godzin do dwéch
dni. Zatoge stanowito niewielu ludzi, uzbrojonych w karabiny maszynowe, ckm,
czasem réwniez w dziata. Do zalet takich pociagéw nalezaty niskikoszt i szybkos¢,
z jaka mozna bylo je doprowadzi¢ do gotowosci bojowej. W razie utraty maszyny
strata byta niewielka i tatwa do uzupetnienia, zwlaszcza w przypadku dostgpnosci
parowozéw. Wady to brak dostatecznego ukrycia dla zatogi i skuteczno$¢ jedynie
wobec przeciwnika pozbawionego cigzkiej artylerii’. Mjr Stanistaw Czerepinski

i por. Bernard Sobczyniski pociagi takie okreslaja mianem ruchomych okopéw?.

Rozwdj pociggdw pancernych

Jak niemal kazdy wynalazek, takze i powstaty w 1825 1.’ pociag spotkat si¢ z za-
interesowaniem kregdéw wojskowych, ktorych przedstawiciele probowali dosto-
sowac go do warunkéw pola walki i znalez¢ dla niego zastosowanie militarne.

Zgodnie z przywolanym opracowaniem dostosowanie polegalo poczatkowo

! Encyklopedia wojskowa, t. 6, red. O. LASKOWSKI, Warszawa 1937, s. 465.

? Mala encyklopedia wojskowa, t. 2, Warszawa 1970, s. 561.

3 AJ. OSTROWKA, Pociggi pancerne Wojska Polskiego 1918—1939, Torun 2013, s. 20.

* S. CZEREPINSKI, Powstanie i praca pierwszych polskich pociggéw pancernych, ,Przeglad Woj-
skowo-Techniczny” 1928, Bro# pancerna, t. 4, z. 6, s. 251; B. SOBCZYNSKI, Rozwdj historyczmy pocig-
gow pancernych, ,Przeglad Wojskowo-Techniczny” 1934, Bro#t pancerna i samochody, t. 15, z. 1, 5. 16.

> W dniu 27 IX 1825 r. pierwszy pociag pokonal tras¢ pomigdzy angielskimi miejscowosciami

Stocton i Darlington. Cf/ A.J. OSTROWKA, 0p. cit.,s. 17.
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na obijaniu wagonéw blacha zelazng lub tez grubym na 18 mm pancerzem. Po-
nadto pojazdy te uzbrajano w armaty kalibru 150 mm. Zmiany te, powodujace
wzrost wagi pociagu i jego szerokosci, ograniczaty mozliwosci poruszania si¢
takich pojazdéw, wymagajacych do jazdy dwutorowych linii®.

Po raz pierwszy pociag zostal wyposazony w ostony i uzbrojony w 1826 r.
przez Francuzéw. Dwadziescia lat pézniej Austriacy ustawili dzialo na platfor-
mie kolejowej”. Ta pchana przez zwykly parowéz ,,ostonigta” platforma zostata
uzyta do rozpoznania pod Wiedniem®.

Natomiast pierwsze zastosowanie pociaggéw pancernych mialo miejsce
podczas wojen z Austria o zjednoczenie Niemiec oraz we Wloszech w 1866 r.
i w czasie wojny francusko-pruskiej, toczonej w latach 1870-1871, w ktérej
zreszta nie odegraly wiekszej roli. Byty to pociagi wyposazone w prowizoryczna
ostong, ztozone z parowozu i wagonéw towarowych stuzacych za platformy dla
umieszczonych na nich dzial’.

Bardziej zaawansowanych pociagdéw pancernych uzyto podczas amerykan-
skiej wojny secesyjnej lat 1861-1865. Z tego okresu i z tej samej wojny pochodzi
tez pomyst na zastosowanie artylerii kolejowej, zrealizowany przez wojska kon-
federatéw. Ustawili oni ci¢zkie dzialo 32-funtowe na czteroosiowej platformie
kolejowej". W latach osiemdziesiatych XIX w. we Francji, Anglii i Rosji zajeto
si¢ projektowaniem i budowa specjalnych wagonéw artyleryjskich, na ktérych
montowano ci¢zkie i najcigzsze dziata, a same wagony niekiedy opancerzano.
Jeden z takich wagondéw zostat uzyty bojowo podczas obrony Seretu przez Ru-
munéw w 1889 r."" Szerokie uzycie pociagéw pancernych nastapilo podczas
wojny angielsko-burskiej w latach 1899-1902, kiedy to wykorzystywane byty
do zdobywania twierdz i patrolowania. Ich zabezpieczenie stanowity wow-

czas belki z piaskiem i Zwirem, a niekiedy lekki pancerz'?. Angielskie pociagi

6

Mata encyklopedia wojskowa..., s. 561.

7 M. PRZYBYLAK, Kolejowi pancerniacy, ,Polska Zbrojna. Historia” 2022, nr 1,s. 157.

8 A.JoXca, Polskie pociggi pancerne 1921-1939, Czerwonak 2020, s. 12.

? Encyklopedia wojskowa..., s. 464; Mata encyklopedia wojskowa..., s. 561; A. JONCA, op. cit., s. 12;
A.J. OSTROWKA, 0p. cit., s. 7; M. PRZYBYLAK, op. cit., s. 157. Autor tego ostatniego artykutu wskazuje
na duzg rol¢ pociagdw pancernych w konflikcie prusko-francuskim.

10" A.JoXca, op. cit.,s. 12; AJ. OSTROWKA, op. cit.,s. 7.

"' A.JoXca, op. cit.,s. 12.

2 Encyklopedia wojskowa..., s. 464; Mata encyklopedia wojskowa..., s. 561; A. SMOLINSKI, Pociggi
pancerne 1 Armii Konnej podczas jej walk na polskim teatrze dzialan wojennych w 1920 roku. Przyczy-
nek do dziejow wojny polsko-sowieckiej z lar 1919-1920-1921, [w:] Kolejnictwo polskie w okresie bitwy
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z opancerzonymi lokomotywa i lorami wziety udzial w obronie Mafeking
w 1899 i Ladysmith w 1900 r."*

Kolejnym konfliktem, w ktérym uzyto pociagéw pancernych, byta wojna
rosyjsko-japoniska, a zastosowane zostaly przez Rosjan w Porcie Artura'®. Rosja-
nie uzbrajali pociagi w armaty i ostaniali je workami z piaskiem i podktadami®.
Odtad nastapil rozwdj tej broni. W chwili wybuchu Wielkiej Wojny kazde z za-
angazowanych w nia panstw posiadato po kilkanascie nalezycie zbudowanych
pociagdéw pancernych. Cho¢ w czasie I wojny $wiatowej nie znaleziono dla nich
szerszego zastosowania i pewna role odegraty jedynie w poczatkowej, manew-

rowej fazie konfliktu, gdy uzywano ich do przerywania nieprzyjacielskich i za-

bezpieczania wiasnych linii komunikacyjnych, doceniono ich rol¢ nicbawem'®.

Zastrzezenie to dotyczy Zachodu, poniewaz na froncie wschodnim manewrowy
charakter wojny zostat zachowany i pociagi pancerne wykonywaty zadania bo-
jowe, chronity wlasne linie i wezty kolejowe oraz zwalczaly pociagi przeciwnika.
Stuzyly wéwezas jako ruchome baterie i gniazda karabinéw maszynowych, braty
udzial w ewakuacji rannych, dowozeniu amunicji, w patrolach i operacjach tacz-
nikowych, a ponadto ich zatogi zajmowaly si¢ naprawa toréw i urzadzen kole-
jowych w przejmowanych obicktach”. W tym czasie pociagi zabezpieczano juz

blachami pancernymi i wyposazano w dziata oraz brori maszynows. Uzywali

warszawskiej 1920 roku i w pierwszych latach odbudowy II Rzeczypospolitej, red. D. RoguT, Eédz—
Warszawa 2021, s. 184; A.J. OSTROWKA, op. cit., s. 7. Por. Bernard Sobczynski podaje za majorem
armii niemieckiej Alfredem Steinnitzerem, ze w wojnie angiclsko-burskiej pociagi pancerne zostaly
uzyte po raz pierwszy. Cf. B. SOBCZYNSKTI, 0p. cit., s. 14.

13 A.JoXca, gp. cit., s. 12; B. SOBCZYNSKI, p. cit., s. 14.

Y Encyklopedia wojskowa..., s. 464; Mata encyklopedia wojskowa..., s. 561; A.J. OSTROWKA,
op. cit., s.7; B. SOBCZYNSKI, op. cit., s. 14-15.

5 A.JoXca, op. cit.,s. 12.

' Encyklopedia wojskowa..., s. 464; M. PRZYBYLAK, op. cit., s. 158; I. SCHRAGE, W sprawie Po-
ciggdw Pancernych, ,Bellona” 1920, R. 3, z. 10, s. 762; A. SZYCHOWSKI, Pociggi pancerne, ,Bellona”
1923,R. 6,t.9,2.2,s. 165. Czas powstania Matej encyklopedii wojskowej spowodowal, ze dla autoréw
notki o pociagach pancernych ,nicbawem” oznaczalo czas wojny domowe;j i walki z obcg interwencja
w Rosji Radzieckiej w latach 1918-1920. Stowem nie wspomnieli oni za to o roli, jaka bror ta ode-
grata podczas polskich wojen o granice, powstania wielkopolskiego, powstan $laskich czy omawianej
w tym opracowaniu wojny polsko-bolszewickiej. Cf. Mata encyklopedia wojskowa..., s. 561. Wedlug
nicktérych opinii pociagi pancerne nie pojawily si¢ ani podczas I wojny $wiatowej w ogdle, ani tez
podczas wojny ruchowej w 1918 r. Cf. T. ZAKRZEWSKI, Organizowanie sity zbrojnej w panistwie, War-
szawa 1938, 5. 119.

7" A. SMOLINSKTI, 0p. cit., s. 184; A.J. OSTROWKA, op. cit.,s. 7.
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ich Niemcy dla wsparcia swoich wojsk podczas przejscia przez Belgie, Rosjanie,
a takze Austriacy w czasie walk w Karpatach®.

Bron ta byla intensywnie wykorzystywana zaréwno przez bialogwardzistéw,
jak i bolszewikéw podczas rewolucji rosyjskiej w 1917 r. i rosyjskiej wojny do-
mowej z lat 1918-1922, kiedy to biorace w nich udzial oddzialy przemierzaly
ogromne przestrzenie, operujac gtéwnie wzdluz linii kolejowych, np. Kolei
Transsyberyjskiej. Konflikt ten przybral forme wojny kolejowej”. Od 1918 r. po-
ciagi pancerne wchodzilty w sktad armii nowo powstatych po Wielkiej Wojnie
panstw — Estonii, Litwy, Lotwy, Ukrainy i Polski*’. Takze po I wojnie $wiato-
wej Republika Weimarska i oddziaty Freikorpséw uzyty pociagéw pancernych
— gléwnie improwizowanych — przeciwko rewolcie komunistycznej w West-
falii, podczas buntéw na Slasku i w celu likwidacji Bawarskiej Republiki Rad
w 1919 r. w Monachium?..

Polska nie miata tradycji zwiazanych z uzyciem pociagdéw pancernych®. Na
ziemiach polskich korzystano z doraznie chronionych wagonéw podczas po-
wstania styczniowego w 1863 r. W nocy z 6 na 7 lutego tego roku grupa powstan-
céw dowodzonych przez ptk. Apolinarego Kurowskiego wyruszytaz Maczek do
Sosnowca pociagiem ztozonym z dw6ch lokomotyw i dziesigciu wagonéw, ktdre
zabezpieczyli podkiadami kolejowymi. Co ciekawe, decydujacy faze akeji u celu
podrézy przeprowadzili na piechote®.

Juz przed 11 listopada 1918 r. pociagdw pancernych uzywaty przeciwko bol-
szewikom polskie formacje wojskowe na wschodzie. W lutym 1918 r. w I Kor-
pusie Polskim gen. por. Jézefa Dowbora-Musnickiego w Rosji na stacji kolejowej
Berezyna w Bobrujsku na rozkaz dowddcy I Dywizji Strzelcéw pik. Lucjana
Zeligowskiego utworzono pierwszy improwizowany sklad ,Zwiazek Broni”,
z ppor. Stanistawem Matagowskim jako jego dowddca. Wyposazony zostat
w rosyjska armat¢ 76,2 mm wz. 1902 (02) oraz w broii maszynowa (kilka ckm
typu Maxim), a jego ochrong stanowily wypelnione piaskiem worki oraz oko-

powe plyty pancerne. W potowie marca dodano do sktadu zdobyczna platforme,

8 A.JoXca, op. cit.,s. 12.

Y Encyklopedia wojskowa..., s. 464—465; M. PRZYBYLAK, 0p. cit., s. 158; A. SMOLINSKI, 0p. cit.,
s. 184; B. SOBCZYNSKI, 0p. cit., s. 15.

2 I. SCHRAGE, 0p. cit., s. 762; A. JONCA, op. cit., s. 13; A. SMOLINSKI, 0p. cit., s. 185.

21 A.JoNca, 0p. cit., s. 13; B. SOBCZYNSKI, 0p. cit., s. 15.

> B. SOBCZYNSKI, 0p. cit., s. 16.

» M. PRZYBYLAK, 0p. cit., s. 158; A.JONCA, op. cit., s. 13.
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z ustawionym na niej uszkodzonym samochodem pancernym Austin. Zatoge
stanowilo 35 ludzi*.

Drugi improwizowany pociag zostal utworzony kilka dni pdzniej, a trzecim
byta zdobyczna kolejowa bateria przeciwlotnicza i przeciwbalonowa, przejeta 19 lu-
tego 1918 1. podczas ataku na Osipowicze. Na mocy postanowien kapitulacyjnych
10 maja 1918 r. wszystkie te trzy pociagi zostaly przejete przez armi¢ niemiecka™.

W sierpniu 1918 r. zolnierze polskiej baterii szkolnej z Murmariska, ktorzy
wraz z brytyjskimi sitami interwencyjnymi trafili do Archangielska, uruchomili
dwa improwizowane pociagi — nr 1 i nr 2. Operowaty one na linii kolejowej
Archangielsk-Wotogda do konca pazdziernika tego roku, gdy zostaly przeka-
zane ,bialym”*. Takze w 5 Dywizji Syberyjskiej uzywano pociagéw pancer-
nych. W lipcu 1918 r. rozpocz¢to budowe pociagdéw ,Warszawa”, ,,Krakéw”
i ,Poznan”. Zimg ostanialy one odwrét dywizji do Wiadywostoku. Ponadto
wzbogacono si¢ o pociag kolczakowski, zdobyty na stacji Tajga, nazwany ,,Po-
znan II”. Pociagi 5 Dywizji Syberyjskiej zostaly przekazane Armii Czerwonej
przy kapitulacji w styczniu 1920 r.*

Po zaborcach pozostaty skapa dokumentacja dotyczaca budowy pociagéw pan-
cernych — austriackie rysunki schematyczne pociagu systemu ,,Szober — Poptaw-
ski” oraz niemiecki prowizoryczny wéz artylerii (weglarka) z jednym dzialem?.

W listopadzie 1918 r. pociagi pancerne tworzono samorzutnie podczas walk
o Lwéw?. Tam tez znalazt si¢ zaawansowany technicznie austro-wegierski pociag,
przejety 1 listopada 1918 r. w Prokocimiu koto Krakowa, przed pdzniejszymi wal-
kami o Przemys] (ostanial marsz na to miasto) i jego zdobyciem rozdzielony na dwa
skfady — ,,Smiaiy” i ,Pitsudczyk™". Sktadat si¢ on z dwoéch czotowych wagondw

% A.JoNCA, op. cit.,s. 13; AJ. OSTROWKA, op. cit., s. 45. Cf Z. ZABORSKL, ,Smiatlym” ku zwycig-
stwu. Listy Ziemomysta Zaborskiego z wojny 1914—1920, oprac. Z. ZABORSKI, [Pruszkéw] 2013, 5. 41.

5 A.JoNca, 0p. cit., s. 13.

% Ibhidem.

7 1. SCHRAGE, 0p. cit., s. 762; A. JONCA, op. cit., s. 15; D. RADZIWIELOWICZ, Ewakuacja Ko-
lejg Transsyberyjskq 5. Dywizji Strzelcéw Polskich. Walki odwrotowe (1919-1920) i kapitulacja dywizji,
»Acta Universitatis Lodziensis. Folia Historica” 2017, t. 99, 5. 197, 203.

# B. SOBCZYNSKI, 0p. cit., s. 16.

¥ 1. SCHRAGE, 0p. cit.,s. 762.

30 A. JoXca, op. cit., s. 15; AJ. OSTROWKA, op. cit., s. 8; L. ZAKRZEWSKI, Pociggi pancerne
z Warsztatéw Gléwnych w Nowym Sgczu, ,Zeszyty Naukowo-Techniczne Stowarzyszenia Inzynieréw
i Technikéw Komunikacji Rzeczpospolitej Polskiej Oddzial w Krakowie” 2018, nr 3(117), s. 108;
Smialy 1919 — 5.XI - 1920, [Warszawa 1920], s. 5; S. CZEREPINSKI, Powstanie i praca..., s. 250;
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artyleryjskich, dwéch wagonéw piechoty i jednego szturmowego®. Trzecim byt im-
prowizowany PP nr 3 ,Lwowianin” (nazywany tez ,Pepetrdjky’, poézniejszy ,,Lis-
-Kula”), zbudowany we Lwowie, gdzie tez w warsztatach kolejowych jego wagony
wymieniano szybko na lepiej zaprojektowane i wykonane. Pierwotnie uzbrojony byt
w rosyjska armatke gorska, strzelajaca przekalibrowanymi pociskami austriackimi®.

Po odzyskaniu niepodlegto$ci improwizowane pociagi pancerne byty two-
rzone w wielu miastach. Budowe i modernizacj¢ przeprowadzano w Krakowie,
Nowym Saczu, Lwowie i Warszawie, w mniejszym zakresie — w Wilnie i Stani-
stawowie®. Siedem takich sktadéw zostato zbudowanych lub opancerzonych do
kwietnia 1919 r. w Krakowie i Nowym Saczu, a w latach 1918-1920 stworzono
okolo dziewigédziesigciu takich pojazdéw, co osiagnigto dzigki budowie lub
opancerzeniu lokomotyw i kilkuset wagonéw™.

Starano si¢ nasladowa¢ rozwiazania austriackie i rosyjskie, jednak z braku
materialéw i czasu czesto ostong pociagdw stanowity beton lub piasek w drew-
nianych szalunkach, podkiady i szyny kolejowe oraz tarcze okopowe. Stabej ja-
kosci wagony uzbrajano tez w przestarzaty bron. Jednoczesnie od korica roku
1918 poprzez rok 1919 uczono si¢ takeyki i rozwijano mozliwosci techniczne®.

Jako szybkie odwody kierowane na najbardziej zagrozone odcinki walk,
dziataly trzy pociagi pancerne podczas powstania wielkopolskiego (1918—
1919) i minimum 16 maszyn w czasie III powstania $laskiego w 1921 r. Jeden
pociag pancerny Wojska Polskiego operowal tez w trakcie walk polsko-cze-
skich w roku 1919. Istotna role pociagi pancerne odegraly réwniez w wojnie

polsko-ukrainskiej z lat 1918-1919%.

Z.ZABORSKI, 0p. cit., s. 74, 76; M.MM. MUNNICH, Atak na przedmoscie Dyneburga 27-28 wrzesnia
1919 1. Relacja dowddcy dyonu pociggow pancernych kpt. Michata Miinnicha, ,Przeglad Historyczno-
“Wojskowy” 2018, nr 3—4, s. 254. Por. B. Sobczyniski jako miejsce zdobycia pociagu podaje Rzeszéw.
Cf’ B. SOBCZYNSKI, op. cit., s. 16.

31 S. CZEREPINSKI, Powstanie i praca..., s. 250.

2 A.JoNca, op. cit., s. 15, 21; L. ZAKRZEWSKI, 0p. cit., s. 109—110. Kulisy powstania, charakte-
rystyke tego pociagu i jego uzycic w czasie walk o Lwéw oraz w wojnie polsko-bolszewickiej opisuje
ppik Felicjan Madeyski. Vide: F. MADEYSKI, Wipomnienia z czynéw bojowych Lwowskiego Pociggu
Pancernego Nr. 3, ,, Pepetrdjki” (Péznicjszego ,putkownika Lis-Kuli”), ,Przeglad Wojskowo-Techniczny”
1928, Bros pancerna, t. 4, z. 6,s. 337-357; Z. ZABORSKI, 0p. cit., s. 76.

3 AJ. OSTROWKA, 0p. cit., s. 8.

3 M. PRZYBYLAK, 0p. cit., s. 159.

3 A.JoNca, op. cit.,s. 15, 21.

3¢ AJ. OSTROWKA, 0p. cit., s. 8.
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W wojnie polsko-bolszewickiej agresorzy uzywali pociagéw pancernych do-
brych pod wzgledem technicznym i wyposazenia, budowanych w nalezycie wy-
posazonych fabrykach z dobrych materialéw, obstugiwanych przez doborowe
zalogi ztozone z komunistéw i marynarzy. Natomiast po stronie polskiej wick-
sz0$¢ z tych pojazdéw zbudowana byla prowizorycznie i stabo opancerzona.
Mimo ze starano si¢ je ulepsza¢, nadal ustgpowaly rosyjskim pod wicloma
wzgledami. Stad tez cenne okazaly si¢ pociagi zdobyte na nieprzyjacielu, takie
jak przejety w Koziatynie ,,Strzelec Kresowy” (pdzniejszy ,,Pierwszy Marsza-
lek”) czy zdobyty przez mjr. Ku$nierka ,,Grozny™?".

Rosta tez liczba pociagéw pancernych, znajdujacych si¢ na etacie Woj-
ska Polskiego. W marcu 1918 r. bylo ich 18, z czego kilka prowizorycznych
i zdobytych na Ukrainskiej Armii Halickiej (normalnotorowe), Ukrainiskiej
Republice Ludowej (szerokotorowe) i Armii Czerwonej (szerokotorowe).
W potowie sierpnia 1919 r. Polacy dysponowali 22 pociggami etatowymi
i 18 prowizorycznymi, przy czym stracono dwa sktady, a na poczatku roku
1920 etat obejmowat 14 pociagéw normalnotorowych i 9 szerokotorowych.
Duze straty spowodowal odwrét w lecie 1920 r., a po ich uzupelnieniu uzy-
skano liczbe 27 pociagdéw etatowych we wrzesniu tego roku. Pod koniec listo-
pada, czyli juz po zakoriczeniu walk, polska armia dysponowata 28 pociggami
pancernymi?®.

Trudno$¢ sprawia ustalenie doktadnej liczby sktadéw, pozostajacych
w stuzbie w interesujacym nas okresie. Wynika to z tego, ze oprécz regu-
larnych pociagdw zestawiano tez doraznie sktady prowizoryczne, czgsto tez
nast¢powata wymiana uszkodzonych wagonéw i parowozéw, zastgpowanie
ich pojedynczymi wagonami pancernymi, a ponadto termin ,pociag” zwia-
zany byt nie z taborem, lecz z jego obsada, ktéra po stracie pojazdu obsadzano
kolejny sktad®. Mjr S. Czerepinski i por. B. Sobczyniski podajg liczbg okoto
85 pociagéw pancernych, ktére wziety udzial w réznych okresach walk z lat

1918-1921*.

7 Encyklopedia wojskowa..., s. 464—465; A.JoNCA, op. cit.,s. 21; W. BOCHENEK, O pociggach i sa-
mochodach pancernych, ,Bellona” 1921, R. 4, z. 5, 5. 405; A. SZYCHOWSKTI, Pociggi pancerne...,s. 167,
171; B. SOBCZYNSKI, 0p. cit., s. 20.

3 A.JoXca, op. cit., s. 21-22. A. Smolinski podaje liczbe 17 pociagéw w maju 1919 r. i przynaj-
mniej 33 wsierpniu 1920 r. Cf' A. SMOLINSKTI, 0p. cit., s. 185.

¥ A.JoNca, 0p. cit., s. 22; A. SMOLINSKTI, op. cit., s. 185.

%S, CZEREPINSKI, Powstanie i praca..., s. 251; B. SOBCZYNSKTI, 0p. cit., s. 16.
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Budowa i organizacja pociggdéw pancernych

Pociagi pancerne dzieli si¢ na lekkie i cigzkie. W ramach tych kategorii r6z-
nie wyglada podziat sktadéw na cz¢$¢ bojowa, na keéra sktadaja sie wagony
pancerne, pancerny parowoz i lory, oraz na cz¢$¢ gospodarcza lub taborowa?!.

W sktad czesci bojowej pociagu lekkiego wehodzg 1 lub 2 drezyny pancerne,
2 lory (po jednej na kazdym z koncéw sktadu), 2 wagony artyleryjskie, paro-
woz z tendrem, a czasem wagon z oddzialem szturmowym. Lory chronig pociag
przed wykolejeniem, zabezpieczaja go przed wybuchem min samoczynnych,
a takze stuza do przewozu materiatu kolejowego. Wagon pancerny wyposazony
jest w 1 lub 2 obrotowe wieze dziatowe, wiezyczke dowddcey wagonu oraz sze-
reg strzelnic do prowadzenia ognia z karabinéw maszynowych. Kadtub wagonu
zaopatrzony jest w szczeliny obserwacyjne oraz wentylacyjne. Na wyposaze-
niu pociggu pancernego znajdowa¢ si¢c powinny radiostacja i reflektor, a takze
oswietlenie elektryczne®.

O kolejnosci wagonéw decydowal w praktyce dowddca pociagu. Z reguly
do walki maszyny przystgpowaly w skladzie ztozonym z lory, wozu z dzialem
przednim, wagonu broni maszynowej, wozu z dziatami bocznymi, parowozu,
wagonu sanitarnego, drugiego wagonu z bronia maszynowa, wagonu z dzialem
tylnym i drugiej lory™.

Do konca roku 1919 cz¢$¢ bojowa pociagu pancernego skiadata si¢ zazwyczaj
z parowozu z tendrem, 2—3 wozdw artyleryjskich z czterema austriackimi dzia-
lami fortecznymi 8 mm (tzw. Kazematenkanonen), 2 wozéw z 4-6 sztukami
broni maszynowej na wagon, 3—4 platform kolejowych (wagony sanitarne, amu-
nicyjne, dowodzenia itp.) oraz 2 lor ze sprz¢tem naprawczym®*.

Zestawienie sktadu pociagu pancernego ma zwiazek ze sposobem jego
przemieszczania si¢. W trakcie marszéw podréznych cze¢$¢ bojowa pociagu
posuwa si¢ wraz z cz¢$cia gospodarcza. Predkos¢ pojazdu w tym wypadku
uzalezniona jest od przepiséw kolejowych®. Podczas marszéw bojowych
cze¢$ci bojowa i gospodarcza przemieszczajg si¢ oddzielnie. W zaleznosci od

- Encyklopedia wojskowa..., s. 465; A. SZYCHOWSKTI, Pociggi pancerne..., s. 167.

2 Encyklopedia wojskowa..., s. 465; B. SOBCZYNSKI, op. cit., s. 19.

® AJ. OSTROWKA, 0p. cit., s. 57; A. SZYCHOWSKI, Pociggi pancerne..., s. 167; B. SOBCZYNSKI,
op. cit.,s. 17, 19.

# AJ. OSTROWKA, 0p. cit., s. 57; B. SOBCZYNSKI, 0p. cit., s. 18.

 Encyklopedia wojskowa..., s. 465.
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stanu toru i sytuacji bojowej predkosé pojazdu wynosi od 5 do 45 kilome-
tréw na godzing*.

W trakcie wojny z bolszewikami sktad bojowy, zgodnie z ustalona prak-
tyka, wygladat nastepujaco: w srodku ustawiano opancerzong lokomotywe,
na przedzie znajdowata si¢ platforma bez hamulcéw, za nia wagon artyle-
ryjski, dalej wagon karabinéw maszynowych, uzbrojony takze, o ile byto to
mozliwe, w lekkie dziata, za ktérym podczepiano wagon dla piechoty. Drugi
wagon dla piechoty znajdowat si¢ za lokomotywa, a sktad zamykal wagon
artyleryjski’.

Etat pociagu zostal uregulowany zgodnie z Dziennikiem Rozkazéw Woj-
skowych br 5/tjn z 14 kwietnia 1920 r. Wedtug niego kazdy pociag pancerny
miat by¢ wyposazony w 115 karabinéw lub karabinkéw. Od czerwcea 1920 1. etat
przewidywal minimum sze$¢ cigzkich i cztery lekkie lub r¢czne karabiny ma-
szynowe réznych typéw*. Dziala, o maksymalnej dono$nosci 5 km i ostrzale
obejmujacym kat ok. 120°, ustawiano po jednym z przodu i z tytu oraz dwa jako
boczne®. Karabiny maszynowe rozmieszczano w dwéch wagonach, po cztery
sztuki na kazdy z nich. Ich strzelnice umozliwialy ostrzal 90°5°. Do obserwacji
stuzyly szczeliny obserwacyjne i strzelnice, byta ona takze dokonywana z wiezy-
czek pancernych, wiez dzialowych i drezyn’'.

Laczno$¢ wewnetrzng utrzymywano za pomocy telefonu, zatoga postugi-
wala si¢ réwniez sygnalizacja wzrokows i dzwigkowa. Natomiast sygnalizacje
zewnetrzng zapewniato nadawanie sygnatéw wzrokowych, dzwickowych oraz
radiowych. Do utrzymania facznoéci zewngetrznej stuzyly tez patrole, zaréwno

piesze, jak i rowerowe, motocyklowe czy dokonywane za pomoca drezyn®.

i Ibidem.

7M. PRZYBYLAK, 0p. cit., s. 159; A. JONCA, op. cit., s. 22-23. A. Szychowski podaje jako typowy
sktad zlozony z opancerzonego parowozu, trzech opancerzonych wagonéw i dwéch nieopancerzo-
nych platform (lor), zestawionych nastepujaco: lora, wagon artyleryjski, wagon karabinéw maszyno-
wych, parowdz, wagon artyleryjski, lora. Wagon karabinéw maszynowych, dodany do planowanych
pierwotnie dwdch wagondéw artyleryjskich, mial tez stuzy¢ za pomieszczenie dla plutonu wypado-
wego, za ktdrego utrzymaniem opowiedzieli si¢ dowddcy pociggéw pancernych. Cf A. SzyCHOWSKI,
Pociggi pancerne...,s. 168—169.

% M. PRZYBYLAK, 0p. cit., s. 159.

# B.SOBCZYNSKI, op. cit., s. 18-19.

0 Thidem, s. 19.

>V Encyklopedia wojskowa..., s. 465.

52 Ihidem.
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W dwie pancerne drezyny motorowe i radiostacje wyposazono kazdy pociag
po wykazaniu przez Departament II Ministerstwa Spraw Wojskowych (pismo
nr 1284 z 16 sierpnia 1920) niefachowego ich uzycia oraz pozostawiania ich bez
wiadomosci i stycznosci z whasnymi wojskami®.

W skiad czesci gospodarczej pociagu lekkiego wchodzity wagony miesz-
kalne, magazyny, warsztaty, kuchnia, pickarnia, kancelaria, wagon sanitarny
i wagon amunicyjny. Wagony gospodarcze zajmuje nieliniowa i skierowana na
odpoczynek czgéé zatogi pociagu’®. Cze¢é¢ gospodarcza zapewniala zaopatrze-
nie rzutu bojowego w amunicj¢, zywno$¢ oraz $rodki techniczne, a jej zaloga
stanowita odwéd dowddcy pociagu i wykorzystywana byta do ochrony lub na-
prawy uszkodzonych toréw, wsparcia i luzowania zalogi cze¢sci bojowej®. Pociagi
ciezkie byty stabiej opancerzone, za to na ich wyposazeniu znajdowat si¢ sprzet
artylerii cigzkiej*®.

Wedtug opisu A. Szychowskiego uzbrojenie skfadu stanowity dwie armaty
polowe, zainstalowane w ruchomych opancerzonych wiezach, kazda z obstrza-
lem do 120°. Ponadto w ruchomych wiezyczkach u géry znajdowaly si¢ cztery
ckm z obstrzalem do 360° kazdy oraz 8 ckm do ognia bocznego, z obstrzalem do
60° kazdy. Pociag zaopatrzony byl w takie srodki techniczne, jak: reflektor, tele-
fon, material wybuchowy do niszczenia linii kolejowych, narz¢dzia techniczne
oraz material do naprawy drobnych uszkodzen toré6w?’.

W podejmowanych staraniach o ujednolicenie uzbrojenia poszczegélnych
formaciji polskiego wojska dziatania takie na rzecz wojsk kolejowych nie stano-
wity priorytetu. Wynikalo to zapewne z mniejszej ktopotliwosci w uzupetnianiu
amunicji dla kilku nawet rodzajéw broni uzywanych w pociagach pancernych,
w poréwnaniu z oddzialami piechoty czy artylerii’®.

W praktyce brak surowcéw, materiatéw technicznych, tradycji i wzoréw bu-
dowy pociagdw pancernych, a takze specjalistéw mogacych je konstruowaé po-
wodowal, ze pierwsze takie pojazdy odbiegaly wygladem od ideatu. W ich skfad
wchodzil parowdz, w ktérym opancerzano jedynie budke, czyli stanowisko
maszynisty, czasem chroniono tez zbiorniki wody i wozy strzeleckie w postaci

53 B. SOBCZYNSKI, 0p. cit., s. 20.
> Encyklopedia wojskowa..., s. 465; A. SZYCHOWSKI, Pociggi pancerne..., s. 166.
5 AJ. OSTROWKA, 0p. cit., s. 62—63.

¢ Encyklopedia wojskowa..., s. 465.

A. SZYCHOWSKI, Pociggi pancerne...,s. 168—169.

% M. PRZYBYLAK, 0p. cit., s. 159.

93

57



140 Adam Lajdenfrost

dwuosiowych lor (platform), kedrych burty zabezpieczano workami z piaskiem,
pozostawiajac w nich otwory dla karabinéw recznych i maszynowych®.

W miar¢ rozwoju tej broni wozy strzeleckie opancerzano prowizorycznie od
wewnatrz blachg, dgbing lub tez betonem. Potem postgpowano podobnie z do-
dawanymi do sktadu wozami-weglarkami, uzbrojonymi w luzno umieszczone
dzialo, stojace na podklinowanym podniesieniu, umozliwiajacym po strzale
jego powrét do pierwotnego pofozenia. Uzyskiwano przy tym minimalny
ostrzat poziomy, wynoszacy ok. 40°. Na kolejnych etapach pojawity si¢ kryte
wozy ,szturmowe’, opancerzone wewnatrz za pomocg blachy lub jednolitej
warstwy betonu (grubosci 15 cm), wyposazone w otwory dla karabinéw recz-
nych, a nast¢pnie réwniez maszynowych®. Strzelnice dla karabinéw recznych
posiadaly otwierane do dotu tarcze, a strzelnice karabinéw maszynowych za-
mykano grubymi na 12 mm, dwustronnymi zasuwami zelaznymi, ktére po-
siadaty odpowiednie wyciecia na wyloty luf. Nie stosowano opancerzenia dla
ochrony dachu i podtogi®'.

Dla dowddztw pociagéw pancernych stworzono specjalne wagony pan-
cerne dowddcy i sanitarne, te ostatnie odpowiednio wyposazone i zaopatrzone
w boczne drzwi dla wsuwania noszy oraz padajace z géry swiatlo, umozliwiajace
przeprowadzanie operacji i wykonywanie opatrunkéw. Wagon sanitarny opan-
cerzano betonem i dzielono na dwa przedzialy. W pierwszym z nich umiesz-
czano rannych, drugi, zaopatrzony w oszklony otwér w dachu, stuzyt za sale
opatrunkows. Dodawano tez do sktadu wéz pancerny z zamontowana muro-
wang lub polowa kuchnig i kotlami , Alfa”. Powodowalo to nadmierny rozrost
pociagdéw pancernych, a takze nieuzasadnione ich uzycie w walce wraz z catym
taborem mieszkalnym i magazynami, bez uprzedniego podziatu na cz¢s¢ bo-
jowa i taborowa®.

Warunki pola walki wymusity dodanie do wagonu z dziatem strzelajacym
do przodu drugiego wozu, z dziatem strzelajacym do tytu, pézniej zas w kry-
tych wozach pancernych montowano jeszcze dziata boczne. Wzrost cigzaru po-

jazdu spowodowat powigkszenie sktadu o kolejny parowdz i tym samym dalsze

>? S. CZEREPINSKI, Historyczny rozwdj pociggu pancernego w Polsce, ,Przeglad Artyleryjski” 1924,
R.2,nr10-11-12,s.361.

@ Jbidem, s. 361-362.

¢! B. SOBCZYNSKI, ap. cit., s. 18.

¢ S. CZEREPINSKI, Historyczny...,s. 362. Cf A. SZYCHOWSKI, Pociggi pancerne...,s. 168; B. SOB-
CZYNSKI, 0p. cit.,s. 19.
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zmniejszenie manewrowosci pociagéw. Z kolei stosowanie dziat réznych sys-
teméw i pochodzenia prowadzito do zwigkszenia liczby wozéw amunicyjnych
stuzacych do przewozenia réznych typéw pociskdw®.

Na podstawie nabytych doswiadczen zaczeto rezygnowaé z wagondw ofi-
cerskich, a wozy artyleryjskie z jednostronnym ostrzalem zamieniono na takie,
ktére mogly strzela¢ w obie strony jednoczesnie. Wozy piechoty zostaty usu-
ni¢te ze sktadu dzigki zastosowaniu strzelnic dla karabinéw recznych w wago-
nach karabinéw maszynowych, przy czym poczatkowo stosowano zfe rozmiary
i rozlokowanie otwordw strzelniczych dla obu typéw broni®.

Ewoluowat tez sposdb poruszania si¢ izolowanej poczatkowo zatogi pomie-
dzy wagonami, przerabianymi pierwotnie z wozéw towarowych. Niemozliwe
byto stosowanie zbyt szerokich otworéw drzwiowych, a w konsekwencji otwie-
rane na zewnatrz skrzydta drzwi nie zastaniaty catych przej$¢ migdzy wagonami.
Zastosowano wiec pojedyncze drzwi, otwierane do wewnatrz, a od zewnatrz
sktadane pancerne skrzydta ochronne, umozliwiajace przechodzenie pomigdzy
wagonami, a ponadto wychodzenie z wozu podczas akeji pod ostong przynaj-
mniej jednego ze skrzydel od strony nieprzyjaciela®. Stosowano ochraniacze dla
ostony maznic wszystkich kot

Opancerzenie parowozu obejmowalo poczatkowo jedynie $ciany kotla i ten-
dra, potem zaczeto chroni¢ tez podwozie, wreszcie caly kociol, budke maszy-
nisty i komin. Dla zniwelowania emisji pary, zdradzajacej polozenie pojazdu,
zastosowano odprowadzacze pary pod parowdz. Z czasem zrezygnowano jednak
z tego rozwigzania, poniewaz zmniejszato ciag pojazdu®.

Dalsza redukcja sktadéw okazata si¢ mozliwa po dodaniu na wozach arty-
lerii i karabinéw maszynowych wiezyczek dla karabinéw, a réwnoczesnie dla
obserwacji. Poczatkowo byty one nieruchome i posiadaty od jednego do kilku
zasuwanych otwordw, potem montowano na jednym wozie po jednej lub dwie
wiezyczki, obracajace si¢ na kulkach lub rolkach. W czotowych wozach artylerii

dodano dwa boczne otwory zasuwane dla karabinéw maszynowych®.

¢ S. CZEREPINSKI, Historyczmy..., s. 362.

& Ibidem.

& Ibidem; A.J. OSTROWKA, op. cit., s. 58. B. Sobczyniski wspomina o zainstalowanych na stale
12-milimetrowych zelaznych tarczach. Cf B. SOBCZYNSKI, 9p. cit., s. 19.

¢ B.SOBCZYNSKI, ap. cit., s. 19.

¢ S. CZEREPINSKI, Historyczmy..., s. 362; A.J. OSTROWKA, ap. cit., s. 58-59.

¢ S. CZEREPINSKI, Historyczny..., s. 362-363; A.J. OSTROWKA, op. cit., s. 59-60.
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W kierownictwach budowy powstaty wagony artyleryjskie z ostrzalem dziat
180°,210°,270° 310° i 320°, a po nich ch¢tnie uzywane na froncie otwarte wozy,
z krytymi tylko komorami amunicyjnymi, z ostrzalem 360°. W ten sposéb
16-wagonowe sktady z lat 1918-1919 ograniczono do 4 wagonéw bojowych®.

Dazenie do tego, by dzialo, jak najnizej wzniesione od poziomu belek wa-
gonu, moglo przy maksymalnym opuszczeniu lufy strzela¢ do celéw umiej-
scowionych w poblizu wozu i stojacych na nasypie kolejowym, spowodowato
przerébki w mechanizmach podniesien i fozach dzial. Zastosowanie tarcz $li-
zgowych, ktére obracaty si¢ wokét czopu pionowego, i oparcie lemieszem loza
dziala o katownik przymocowany do belek i podtogi umozliwito obrét dziata
0 58°, przy czym byl on ograniczony przez boczne $ciany wozu’.

Dla znacznego opuszczenia lufy dziata obnizono kolano jego osi oraz przed-
nig $ciang wozu pod kotyska lufy. Odstonigcie przez to wngtrza wozu wymusito
natozenie tarczy ochronnej na dzialo i dorobienie w przedniej cz¢sci wagonu
pancernych drzwiczek, ktére, po przesunieciu si¢ w bok dziata, mechanicznie,
z pomoca dzwigni, odchylaty si¢ w kierunku przesuniecia lufy, dzieki czemu
zamykaly odstonieta strone wozu pomiedzy dziatem a boczng $ciana wagonu™.

Katy ostrzatu 180°,210° 270°, 310° i 320° uzyskano dzigki cofnigciu obudo-
wanej cze$ci wozu pancernego poza wiez¢ lub tez doprowadzenie $cian schronu
do wiezy, jednak powyzej 330° wieza byla juz ostabiona z powodu wycinania
wielu drzwi zasuwanych, co narazato zaloge™.

Do obracaniawiez dzialowych stosowany byt naped reczny lub trybowy. Osia-
gano to na kilka sposobéw. Pancerze wiez mogty by¢ osadzane bezposrednio na
osi dziata, w innych przypadkach obrotowy byl sam pancerz, a dziato obracato
si¢ niezaleznie, obrotowa bywata tylko gorna cze$¢ wiezy z dziatem, a najezedciej
wieza z dziatem i jego obstuga obracata si¢ w pierscieniu na kulkach”.

W pociagach produkowanych w Nowym Saczu i Krakowie udalo si¢ uzyska¢
ostrzat 360°, ale poprzez osadzenie dzial w wiezy ponad dachem wprawiato to
wieze w drgania. Stad tez w kierownictwach budowy w Warszawie i Lwowie

nie wprowadzono tych modyfikacji, dla zachowania korzystniejszego ostrzatu

@ S. CZEREPINSKI, Historyczny..., s. 363; A.J. OSTROWKA, 0p. cit., s. 60.
7 S. CZEREPINSKI, Historyczmy..., s. 363; A.J. OSTROWKA, 0p. cit., s. 60.
7t S. CZEREPINSKI, Historyczny..., s. 363.

2 Ibidem.

7 Ibidem; A.J. OSTROWKA, op. cit., s. 60.
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kosztem mniejszego kata obrotu. Pézniej jednak kierownictwa w Poznaniu,
a nastepnie takze we Lwowie, osiagnety maksymalny obstrzat 360° poprzez po-
chylenie dachu wagonu w strong wiez’.

Kolejng modyfikacja byta préba zmotoryzowania wozéw pancernych. Po-
czatkowo w kierownictwie we Lwowie zbudowano w potowie 1919 r. motorowe
wozy karabinéw maszynowych ,,Utan” i ,Technik”. Jednak zastapienie nimi pa-
rowozoéw manewrowych wykazato, ze silnik 0 mocy 35 KM jest za staby i nieod-
powiednio ustawiony, a same wozy s juz przestarzate. Do pomystu powrécono
pottora roku pézniej i w poznanskim kierownictwie przystosowano pociag pan-
cerny do trakeji motorowej. Odtozono jednak montaz silnikéw i poprzestano na
dotychczasowym napedzie parowym?”.

Caly sktad pociagu pancernego skrécono do 2 bojowych wozéw pancernych
o jednakowej konstrukgji i uzbrojeniu. Uzbrojenie to stanowity 2 dziata dale-
konos$ne polowe i ci¢zkie, a takze 6—8 karabinéw maszynowych. Wieze dzia-
lowe zaopatrzono w male wiezyczki obserwacyjne, obracajace si¢ na kulkach.
W wagonach zainstalowano $wiatlo elektryczne, elektryczng sygnalizacje ko-
lorowa, zastosowano tubowe polaczenie wiez i wagondw, niezalezne od ruchu
wiez. Skrzynie amunicyjne zostaty wpuszczone w podtoge oraz $ciany. Poci-
ski umieszczono w samozamykajacych si¢ komorach. Poza tym zainstalowano
centralne ogrzewanie, specjalne hamulce, wewnetrzne semafory oraz skrzynie
motorowe’®.

W przypadku karabinéw maszynowych byty one ustawiane luzno na tawie
i podklinowane, by zapobiec ich zsuwaniu si¢ przy ruchu pociagu. Dla ostony
obstugi przed kulami przeciwnika stosowano kombinacje jednej lub kilku
zasuw, ktére regulowalty i zaciskaly otwér przy lufie karabinu. Pézniej wpro-
wadzono zelazne bebny o $rednicy 800 mm, ktére obracaly si¢ wokét osi z za-
instalowanym wewngtrz karabinem. Scisle dopasowana wiezyczka obracata si¢
w wycietym otworze $ciany bocznej. Kat obrotu karabinu w wiezyczce wynosit
140° i nie zmniejszyl si¢ po zredukowaniu $rednicy b¢bna do 150 mm. Gdy ka-
rabin wyjmowano wraz z widetkami kombinowanymi, a wiezyczke obracano
0 90°, uzyskiwano catkowite zamknigcie otworu w $cianie. Otwér przy lufie
byt minimalny w przypadku karabinéw maszynowych montowanych czolowo

7 S. CZEREPINSKI, Historyczmy..., s. 363.
™ Ibidem,s. 363-364; A.J. OSTROWKA, op. cit., s. 60; A. SZYCHOWSKI, Pociggi pancerne...,s. 178.
76 S. CZEREPINSKI, Historyczmy..., s. 364; A.J. OSTROWKA, 0p. cit., s. 62.
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w wozach artylerii, gdzie konstrukcja umozliwiata osiagniecie kata 220°, a wie-
zyczki obracaly si¢ razem z karabinem i jego obstuga””.

Zwigkszenie ostrzatu bocznych karabinéw maszynowych wzdtuz toru osig-
gnieto poprzez zainstalowanie wiezyczki karabinu w innej wiezyczce, ktéra
obracala si¢ samodzielnie dookota osi réwnoleglej i za poruszeniem dzwigni
sktadata si¢ i automatycznie wysuwata z obstuga na zewnatrz. Dzigki temu oraz
eliptycznej formie wagonu w trzech plaszczyznach przecie¢ uzyskiwano kat
220° i mozliwos¢ brania w krzyzowy ogien z bocznych kaeméw przeciwnika
posuwajacego si¢ w bliskim dystansie wzdtuz toréw’®.

Wagony budowano jak najnizsze, by zmniejszy¢ ich widoczno$é i wykrywal-
nos¢, co powodowalo ucigzliwos¢ dla zatogi przy dtuzszym w nich przebywa-
niu. Aby osiagnaé zeslizgiwanie si¢ pociskow przy ostrzale przez przeciwnika,
zaokraglano dach, a pézniej takze boczne $ciany wozdw, jak tez parowozéw, co
nadawalo im walcowatg forme”.

Pociagi pancerne wyprodukowane w 1921 r. w Poznaniu posiadaty ksztalt
elipsoidalny — eliptyczna forme w trzech plaszczyznach przecigé. Mialy zabez-
pieczenie w postaci kombinowanych podwdjnych $cian z izolacjg. Dawaly moz-
liwo$¢ jednoczesnego prowadzenia ognia we wszystkich kierunkach z uzyciem
artylerii i karabinéw maszynowych. Mimo stosunkowo komfortowych warun-
kéw wewnatrz pojazdu przystosowanie tych pociagéw pancernych do walki
uniemozliwialo dtuzsze przebywanie w nich zatogi, stad dyzurowata w nich
jedynie obstuga bojowa, a do wypoczynku przeznaczone byty specjalne tabory™.

Pociagi pancerne byty maskowane za pomoca kamuflazu. Poczatkowo malo-
wane byty w barwy ochronne - szara i zielong, a po obiecujacych prébach w Bie-
drusku pod Poznaniem zacz¢to stosowaé ,,mimikry”®.

Budowa pociagéw pancernych byta od kwietnia 1919 r. jednym z zadan In-
spektoratu Wojsk Kolejowych®.

Pociagiem pancernym kierowal jego dowddca, ktéry zajmowat stanowi-

sko w wiezyczce dowddcy, umieszczonej na parowozie pancernym. Jego tez

77 S. CZEREPINSKI, Historyczny..., s. 364; A.J. OSTROWKA, 0p. cit., s. 61.

78 S. CZEREPINSKI, Historyczny..., s. 364.

7 Ibidem.

8 Ibidem; A.J. OSTROWKA, op. cit., s. 62.

81 S. CZEREPINSKI, Historyczny..., s. 365.

82 T. SKRZYNSKI, W Waojskach Kolejowych i na Politechnice Lwowskiej — Roman Witkiewicz
(1886-1941), ;Wroclawskie Studia Wschodnie” 2019, nr 23, 5. 210.
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komendzie podlegali dowédey poszezegdlnych wagonéw pancernych®. Cata
zaloga liczyta ok. 100 ludzi i z wyjatkiem oddzialéw nieliniowych (tabor
— sktad gospodarczy) dzielita si¢ na kilka plutonéw — artylerii, karabinéw ma-
szynowych, techniczny (stuzba kolejowa, zdrowia, tacznosci, gospodarcza) oraz
szturmowy*®. Zaloga rekrutowata si¢ z zotnierzy stuzacych w réznych rodza-
jach broni i przydzielonych do obstugi pociagéw pancernych bez uprzedniego
przeszkolenia w tym kierunku. Dowodzili nimi czgsto oficerowie charaktery-
zujacy si¢ niepospolita odwaga, brawura i talentem operacyjnym, ktérymi re-
kompensowali niedobory sprz¢towe i brak sprawdzonej, wdrozonej takeyki®.
Wobec braku maszynistéw wojskowych niektére pociagi obsadzano pracow-
nikami cywilnymi®¢.

Do zadan plutonu artylerii nalezato zwalczanie punktéw oporu nieprzy-
jaciela, fortyfikacji, karabinéw maszynowych i dziatek piechoty, jak réwniez
podejmowanie dzialan przewidzianych dla baterii polowych?”. Zadaniem
plutonu karabinéw maszynowych byto zwalczanie celéw zywych, obrona po-
ciagu przed atakami oddzialéw nieprzyjaciela i prowadzenie obrony prze-
ciwlotniczej pociagu®. W zakresie obowiazkéw plutonu technicznego
znajdowaly si¢ roboty minerskie i prace z zakresu tacznosci®. Pluton sztur-
mowy uzywany byt do przeprowadzania rozpoznania i wypaddw, a takze po-
dejmowal si¢ obrony waznych ze wzgledéw taktycznych punktdéw, takich jak
mosty czy stacje oraz ubezpieczenia pociagu®. Plutony szturmowe lub wypa-
dowe pod ochrong artylerii swojego pociagu uspokajaty ludno$¢ i niszczyty
luzne, mniejsze liczebnie partie przeciwnika w promieniu kilku kilometréw

od swojej jednostki”.

8 Encyklopedia wojskowa..., s. 465.

8 Ibidem; A.J. OSTROWKA, op. cit., s. 63. A. Szychowski do zalogi, liczacej 5 oficeréw i ponad
100 szeregowych, zalicza obstuge armat i karabinéw maszynowych, sekcje techniczna, gospodarcza,
pluton wypadowy (szturmowy). Cf A. SZYCHOWSKI, Pociggi pancerne..., s. 169. B. Sobczyniski wspo-
mina o 9 oficerach i ok. 150 szeregowych. Cf' B. SOBCZYNSKT, gp. cit., s. 19.

5 AJ. OSTROWKA, 0p. cit., s. 63; A. SZYCHOWSKI, Pociggi pancerne..., s. 163, 172; B. SOBCZyX-
SKI, 0p. cit., s. 19.

8 B. SOBCZYNSKI, 0p. cit.,s. 19.

87 Encyklopedia wojskowa..., s. 465.

88 Ibidem.

% Ibidem.

% Ibidem.

1 A. SZYCHOWSKI, 0p. cit., s. 165.
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Dla zwickszenia skutecznosci dziatani pociagi pancerne taczylo sie w dywi-
zjony (dyony). W ich sklad wchodzit jeden pojazd cigzki oraz jeden do dwéch
pociagéw lekkich, poczet dowddcey dyonu i drezyny pancerne®.

Od marca 1919 r. dysponowanie i uzycie pociagdw pancernych, w porozu-
mieniu z Oddzialem III (operacyjnym) Naczelnego Dowédztwa, nalezalo do
Oddziatu III Sztabu Generalnego. Ten ostatni 9 maja 1919 r. zostal przeksztal-
cony na Oddzial IV A (kolejowy) Naczelnego Dowddztwa, a 11 grudnia 1919 .
— na Szefostwo Kolejnictwa Polowego przy Naczelnym Dowddztwie. Do tegoz
organu nalezalo réwniez opiniowanie, posredniczenie i przeprowadzanie inter-
wencji w Ministerstwie Spraw Wojskowych i Ministerstwie Kolei Zelaznych
we wszelkich sprawach dotyczacych pociagéw pancernych i ich zaopatrzenia
materialnego™.

Ppitk p. d. SG Aleksander Szychowski wskazal na niefortunnos¢ przydziele-
nia pociagdw pancernych do wojsk kolejowych, czyli formacji bojowych do broni
technicznych. Poza kompetencjami wojsk kolejowych znajdowaty si¢ uzyteczne
dla warto$ci bojowej pociagéw pancernych funkeje, np. uzupetnianie i wyszko-
lenie obstugi, zaopatrzenie w amunicjg, $rodki wybuchowe czy srodki facznosci.
Jednoczesnie pptk A. Szychowski wskazal na stuzby i rodzaje broni, ktére byty
niezbedne dla prawidlowego funkcjonowania pociagéw pancernych, takie jak:
artyleria (sprzet stuzby uzbrojenia, dziata, karabiny maszynowe, amunicja, ob-
stuga artyleryjska), piechota (obstuga karabinéw maszynowych), inzynieria i sa-
perzy ($rodki wybuchowe), tacznos¢ (stacje radiotelegraficzne, reflektory) oraz
wojska kolejowe (budowa pociagéw pancernych, zaopatrzenie ich w niezb¢dne
narzedzia techniczne do naprawy drobnych uszkodzen toréw kolejowych)”.

Jako ruchome baterie artylerii, dziatajace wylacznie na torach kolejowych
i wspomagane ogniem ckm, odgrywajacych role oddziatéw piechoty zabezpie-
czajacych przed bezpo$rednim atakiem przeciwnika poszczegélne dywizjony
i baterie artylerii, pociagi pancerne powinny by¢ traktowane jako osobna bron

72 Encyklopedia wojskowa..., s. 465. Przeciwko rozwazanemu przez Naczelne Dowddztwo lacze-
niu pociggéw pancernych w dywizjony na wzdr rosyjski zaprotestowali dow6dcey pociagéw. Postulat
taczenia pociagéw pancernych w dyony, zasady takiej organizacji i takeyke walki oméwit pptk A. Szy-
chowski. Cf A. SzyCHOWSKI, Pociggi pancerne..., s. 169, 175-176; B. SOBCZYNSKI, op. cit., s. 17, 20.

3 A.H.SzYCHOWSKI, Wojska kolejowe i ich zadania w ubieglej wojnie polsko-bolszewickiej (1918
19207), ,Bellona” 1922, R. 5, t. 6, z. 1, 5. 43—44; IDEM, Pociggi pancerne...,s. 167.

 A.SzYCHOWSKI, Pociggi pancerne...,s. 162; BARTNICKI [brak imienial, Zadania wojsk kolejo-
wych w czasie pokoju i wojny, ,Bellona” 1923, R. 6,t.11,z. 1,5.75.
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(wraz z samochodami pancernymi i czolgami) lub przydzielane do broni najbar-
dziej pokrewnej pod wzgledem taktycznym, czyli artylerii®.

Do zalet pociagdéw pancernych mozna zaliczy¢ duzg site ognia artylerii
i karabinéw maszynowych, szybko$¢ posuwania sie, stala gotowos¢ do walki.
Ten rodzaj broni obcigzony jest jednak réwniez wadami. Sg nimi maly obszar
dzialania, ktéry uzalezniony jest od gestosci sieci kolejowej, mozliwos¢ odcig-
cia pociagu od terenu dziatan i wlasnych oddzialéw poprzez zniszczenie to-
6w, zwigzanie z formacjami tylowymi, a takze trudnosci dotyczace obserwacji
i Iacznosci, jak rowniez duza widoczno$é w terenie samego pociagu®.

Uzyteczne ze strony wojsk kolejowych jest opancerzanie parowozéw i wago-
néw pociagdw pancernych, wykonywane jednak nie we wlasnych warsztatach
wojsk kolejowych, lecz w warsztatach kolei panstwowych lub prywatnych fabry-
kach, ktéra to funkcje mogtaby realizowa¢ stuzba uzbrojenia, wyposazona we
wiasne fabryki i warsztaty”’.

Pptk A. Szychowski wskazywal tez na to, ze na czele wojsk technicznych stoja
technicy, specjalizujacy si¢ we wlasnej dziedzinie, nie za§ w pociagach pancer-
nych, nie posiadaja wi¢c oni przygotowania do zajmowania si¢ kwestiami tak-
tycznego uzycia tej broni i jej zastosowania we wspolczesnej walce. Nie zapewnia
to odpowiedniego ilosciowo i jakosciowo zaopatrzenia pociagéw pancernych
w $rodki uzbrojenia, a takze odpowiedniego wyszkolenia zatogi®®.

UZycie pociggdédw pancernych

Zastosowanie pociagdéw pancernych w dziataniach bojowych jest do$¢ zréz-
nicowane. Przede wszystkim stosowane bylty one przy rozmaitych przejawach
walk ruchowych, do ktérych zaliczy¢ mozna obrong, odwrét, przeciwnatar-
cia i opdznianie dzialan przeciwnika. Dzialania te pociagi pancerne moga
wykonywa¢ samodzielnie lub tez wspétdziatajac z innymi rodzajami wojska
— piechotg, kawaleria, saperami, oddziatami pancernymi. Wspoétdziatanie ta-

kie dokonuje si¢ gtéwnie w czasie mobilizacji i koncentracji wojsk, kiedy to

% A. SzZYCHOWSKI, Pociggi pancerne...,s. 162—164.
¢ Encyklopedia wojskowa..., s. 465.

77 A. SZYCHOWSKI, Pociggi pancerne..., s. 163.

% Ibidem.

o



148 Adam Lajdenfrost

pociagi pancerne stanowia pomoc dla wykazujacych si¢ ruchliwoscia wta-
snych oddziatéw, zwlaszcza kawalerii”.

Podczas obrony wykorzystywane sa one do odpierania atakéw kawalerii i po-
ciagdw pancernych przeciwnika, wspierajg tez oddzialy ubezpieczenia'®. Z kolei
do ich zadan podczas walk zaczepnych nalezy wdzieranie si¢ na teren nieprzyja-

ciela i torowanie drogi wlasnej piechocie!

. Rolg pociagéw pancernych podczas
odwrotu jest posuwanie si¢ za wlasnymi strazami tylnymi i opdznianie poscigu.
W walkach odwrotowych zwalczaja pociagi wroga, niszcza obickty kolejowe
i ostaniaja wycofywane z zagrozonego terenu transporty kolejowe!*?. Dziatania
samodzielne obejmuja przeprowadzanie patroli, ubezpieczanie linii kolejowych,
dokonywanie zniszczeni obiektdéw znajdujacych si¢ w strefie przyfrontowej i po-
dejmowanie walki z oddziatami partyzanckimi'®.

Na podstawie wlasnych doswiadczen z konica Wielkiej Wojny przezna-
czenie i zadania pociagdéw pancernych oméwit w 1919 r. na famach ,,Bellony”
por. Stanistaw Matagowski. Wedtug jego opinii broni ta mogta by¢ wykorzy-
stywana do: opanowywania i niszczenia stacji kolejowych, zwlaszcza weztéw
komunikacyjnych; paralizowania ruchéw atakujacego nieprzyjaciela poprzez
niszczenie koniecznych dla powodzenia jego operacji drég i mostéw; niszczenia
urzadzen stuzby taczno$ci wroga, takich jak telegrafy, telefony i stacje stuzby
tacznosci oraz do przejmowania jego depesz; podejmowania czynnych dziatan
w glebi sit przeciwnika, do kt6rych zalicza si¢ niszczenie jego sktadéw, punktow
etapowych, weztdéw i arterii komunikacyjnych; wspomagania $rodkami tech-
nicznymi, gléwnie transportem, akcji whasnych strazy przednich lub tylnych;
eksploatacji linii kolejowych w obrebie bojowym!*.

Do zadan wykonywanych przez pociagi pancerne S. Malagowski zaliczyt:
torowanie drogi wltasnym wojskom, posuwajacym si¢ naprzéd wzdtuz linii kole-
jowej; wypad w glab terenéw, na keérych rozlokowany jest nieprzyjaciel; czynna
obrong odcinka toréw lezacego przed pozycjami wlasnych wojsk; patrolowanie

wzdtuz linii kolejowej dla przeciwdziatania akcjom oddzialéw nieregularnych;

? Encyklopedia wojskowa..., s. 465.
10 Thidem.
U Thidem.
12 Ibidem, s. 465-466.
% Ibidem, s. 466.

104

s. 181.

S. MALAGOWSKI, O zastosowaniu i taktyce pociggdw pancernych, ,Bellona” 1919, R. 2, z. 3,
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wzmacnianie wlasnych oddzialéw réwnolegle do linii kolejowych poprzez trans-
porty wickszych sit i wypady oddziatu szturmowego; walke z nieprzyjacielem'®.

Podczas wojny z bolszewicka Rosja polskie pociagi pancerne rzadko taczono
w zgrupowania dywizjonowe; operowaly one gtéwnie pojedynczo, dzi¢ki czemu
osiggano ich duza samodzielno$¢. Ograniczalo to jednak wykorzystanie tej
broni dla wzajemnego wsparcia i ubezpieczenia podczas dziatan, za to szczupte
zatogi byly obarczane nadmiernymi zadaniami. Druga strona konfliktu postu-
giwala si¢ zespolami, grupujacymi po kilka sktadéw'®.

Ignacy Schrage, podporucznik pociagu pancernego ,Hallerczyk”, wskazat
w 1920 r. na famach ,Bellony” na brak regulaminéw, jak tez sposobéw uzy-
cia i walki dotyczacych tego rodzaju broni. Pisat tez, ze pociagi pancerne nie
sa przydzielone do jednostek organizacyjnych i bojowych, lecz podlegaja od-
dzielnie Szefostwu Kolejnictwa Polowego Naczelnego Dowddztwa, co okazato
si¢ niepraktyczne. Przy takim systemie przydzielane dywizjom, putkom, a na-
wet baonom pancerki pozostawaly bez rozkazéw dowoédztwa, w sytuacji gdy
wspdldziatajace z nimi oddzialy piechoty oddalaty si¢ od toréw, po ktérych
operowaly pociagi. Dzialanie zalég pancerek na wiasng reke i bez orientacii
w panujacej sytuacji prowadzilo czesto do odcigcia pociagdw i ich utraty'?”. Stad
tez ppor. I. Schrage postulowal powotanie Sekeji Pancernej przy Naczelnym
Dowdédztwie, ktérej podlega¢ miaty pociagi pancerne, czolgi i auta pancerne,
zorganizowane w pulki i dywizjony. W sktad putku pociggéw pancernych
wchodzityby 3 dywizjony frontowe i 1 dywizjon zapasowy'*®. Dywizjony mia-
tyby si¢ sktadaé z 2 pociagdw pancernych i tworzy¢ razem jednostke bojowa i go-
spodarcza w ten sposob, ze przypadatby na nie jeden wsp6lny parowéz taborowy,
dynamo do o$wietlania wagonéw itp. Przydzial odcinkéw do obrony lub ataku
dla dywizjonéw pochodzitby od referenta oddzialéw pancernych przy armii'®.

Schrage postulowal zatem zwotanie komisji, ztozonej z kilkunastu ofi-

ceréw pociagéw pancernych, ktéra opracowataby plan organizacji tej broni,

195 Jhidem, s. 181-184.

1% M. PRZYBYLAK, 0p. cit., s. 159; A. SZYCHOWSKI, Pociggi pancerne..., s. 167. Takze wedlug
opinii Tadeusza Zakrzewskiego pociagi pancerne powinny by¢ wykorzystywane pojedynczo, a tworze-
nie w ich przypadku wyzszych zwiazkéw organizacyjnych moze wynikaé jedynie z warunkéw kontroli
i braku warunkéw wyszkolenia. Cf. T. ZAKRZEWSKI, 0p. cit., s. 119.

17 1. SCHRAGE, ap. cit., s. 762-763.

18 Ibidem, s.763.

19 Thidem.
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regulamin stuzby polowej, etaty dla putku, dywizjonu, dywizjonu zapasowego
i samego pociagu, a takze utworzenia szkoty pociagéw pancernych dla oficeréw
i podoficer6w''”. Jak si¢ wydaje, apele te przyniosty efekt w postaci stosownych
instrukgji dopiero w latach trzydziestych XX w., czyli kilka lat przed wybu-
chem IT wojny $wiatowej'.

W trakcie wojny polsko-bolszewickiej pociagi pancerne byly wykorzysty-
wane do: torowania drogi wlasnym oddzialom piechoty i kawalerii, poscigu
za zdemoralizowanym nieprzyjacielem, utrzymywania i obrony wiasnych linii
komunikacyjnych, zadan rozpoznawczych oraz utrzymywania faczno$ci pomig-
dzy wlasnymi oddziatami, a takze do ostony transportéw dla oskrzydlonych czy
okrazonych oddzialéw''2.

Z perspektywy dzialan wojennych z lat 1919-1921 mjr W. Bochencek jako
role i zadania broni pancernych, w tym pociagéw pancernych, okreslit torowa-
nie drogi wlasnym oddziatom piechoty i kawalerii, a w konsekwencji poscig za
zdemoralizowanym nieprzyjacielem, obrong linii komunikacyjnych oraz prze-
prowadzanie wywiadu, przy czym to ostatnie zadanie miato by¢ realizowane
oglednie z uwagi na znaczna warto$¢ broni pancernych w dziataniach zaskaku-
jacych przeciwnika'?. W. Bochenek wskazal, biorac pod uwage zarys granic, ze
zaczepne i odporne dziatania wojenne, zwlaszcza na wschodzie kraju, toczy¢ si¢
beda wzdtuz osi i wokoét weztéw komunikacyjnych, gtéwnie kolejowych, keé-
rych utrzymanie jest kluczowe ze wzgledu na mobilizacje, koncentracje i ugru-
powanie wojsk. Zadanie to przypadatoby kawalerii, a w miejscach trudnych dla
niej do operowania — broni pancernej. Stad tez w garnizonach i przygranicz-
nych weztach obronnych konieczne bylo przygotowanie odpowiedniej liczby
pociagdw i samochodéw pancernych, ktére bytyby zdolne do natychmiasto-
wego dziatania''*.

10 Thidem.

" Wydane przez Ministerstwo Spraw Wojskowych Instrukeja techniczna pociggéw pancernych
poswigcona przepisom ruchu kolejowego, Instrukcja ogniowa pociggdw pancernych oraz Instrukcja
lacznosci pociggdw pancernych pochodza z roku 1933. Projekt Regulaminu broni pancernej. Opisu
i wskazbwek obstugi pociggu pancernego zostal opracowany przez Dowédztwo Broni Pancernych
Ministerstwa Spraw Wojskowych w 1938 1. Z roku 1928 pochodzi opracowany przez Oddziat III
Sztabu Generalnego projekt Instrukeji taktycznego uzycia i zwalczania oddziatéw opancerzonych
(czolgi, samochody, pociggi).

"2 M. PRZYBYLAK, 0p. cit., s. 160; A. SZYCHOWSKI, Pociggi pancerne..., s. 166.

13 \W. BOCHENEK, 0p. cit., s. 401-402.

W4 Thidem, s. 402.



Polskie pociagi pancerne w wojnie polsko-bolszewickiej 1919-1921 151

W wojnie z bolszewikami uzycie pociagéw pancernych okazalo si¢ niezbedne
wobec rozciagloéci frontu, dziatania stabymi sitami innych rodzajéw broni, czyli pie-
choty, jazdy i artylerii, a takze trudnosci szybkiego poruszania si¢ przy ztym stanie
drég. Réwnie istotng role odgrywaly pociagi pancerne przy obronie poszczegdlnych
punktéw, powodujac znaczne straty wsrdd atakujacej je piechoty przeciwnika'®.

Wobec braku metod taktycznego uzycia pociagdéw pancernych ich istotng
cecha stawala si¢ ruchliwo$¢, zarébwno w obronie, jak i w natarciu. Dzigki niej
maszyny te byty tez mniej narazone na trafienia artylerii. Z kolei zerwanie toru
przez nieprzyjaciela byto utrudnione ze wzgledu na ciagte patrolowanie zagrozo-
nych rejonéw''. Podczas natarcia i posuwania si¢ na czele wlasnych oddziatéw
piechoty i jazdy pociagi pancerne, bez tracenia czasu na zajmowanie stanowisk,
dawaly wsparcie ze strony artylerii i karabinéw maszynowych. W dziataniach
obronnych mogtly one pozostawad stale na wysunietych placéwkach czy podjez-
dza¢ do nich w sytuacjach krytycznych. Najistotniejsza rolg odgrywaty w trak-
cie odwrotéw, opdzniajac poscig ogniem artylerii i karabinéw maszynowych,
podczas marszu w ariergardzie, a takze niszczac obiekty kolejowe!”. Mjr W. Bo-
chenek wskazuje tez na konieczno$¢ jednoczesnego dziatania dwéch pociagéw
pancernych, z ktérych jeden prowadzi walke, a drugi ubezpiecza jego trase od-
wrotu, poprzez stale patrolowanie uniemozliwiajac uszkodzenie toréw i udzie-
lajac pomocy pierwszej zalodze w razie uszkodzenia jej maszyny''®.

Do zwalczania pociagéw pancernych najskuteczniejsza bronia byla artyle-
ria. Pomimo trudnosci w trafieniu ruchomego obicktu i zuzywania do tego celu
znacznych ilodci amunicji ostrzal powodowal konieczno$é cofnigcia si¢ sktadu
i ograniczenie jego dziatalnosci. Najlepsze wyniki dawata walka bezposrednia,
prowadzona spokojnie, przy jednoczesnym unikaniu blisko$ci widocznych celow.
Trafienie malego celu, jakim bylo pojedyncze dzialo, przez artyleri¢ pociagu, byto
z reguly dzielem przypadku, a obsada dziala musiata chroni¢ si¢ w rowach czy za
zastonami terenu przed ogniem karabinéw maszynowych. Przy znacznej odleglo-
$ci od celu konieczne stawalo si¢ uzycie wigkszej ilosci artylerii, prowadzacej ciagly

ogien i dokonujacej zmiany stanowisk przez pojedyncze baterie lub dziata'?.

5 Ibidem, s. 402-403.
16 Ihidem, s. 403.
7 Ibidem, s. 403-404.
8 Ihidem, s. 404.
Y Ibidem, s. 405.
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W przypadku zwalczania pociagéw pancernych przez piechote jej wysunigte
patrole mogly niszczy¢ tory czy rozkrecal sruby. Wigkszos¢ sit powinna po-
zostawal ostonigta i w znacznej odleglosci, unikajac stanowisk prostopadtych
do toru, chroniac si¢ w ten sposéb przed ogniem skrzydtowym. Rola piechoty
ograniczona byla do obserwacji pociagu, przeszkadzania przy naprawach toréw
i ostrzeliwania maszyn przeciwnika pociskami przeciwpancernymi z karabinéw
maszynowych. Wazne byto wspotdzialanie piechoty i artylerii; sprawdzalo si¢
zwlaszcza uzycie dziatek piechoty, a optymalnie — gérskich dziat francuskich'.

Podczas niszczenia linii kolejowych najskuteczniejsze bylo wysadzanie
elementéw trudnych i czasochtonnych do naprawy, jak mostki i zwrotnice.
Wysadzano spojenia szyn, zaktadajac nab¢j po ich zewngtrznej stronie, co po-
wodowato wygiecie koncéw do zewnatrz, utrudniajac tym samym naprawe
i uniemozliwiajac przejazd pociagowi, zawadzajacemu o wygiecia wystepami
két. Przy podlozeniu naboju pod szyn¢ wybuch obcinal konce mniej wiccej
réwno i ich naprawa byla mozliwa poprzez uzycie dtugich i waskich sztab, przy-
kiadanych do wklgstej powierzchni szyny i spajanych za pomoca $rub''.

Trudno$cia dla obu stron konfliktu polsko-bolszewickiego byto wykorzysta-
nie wlasnych pociagéw pancernych na terenie nieprzyjaciela ze wzgledu na réz-
nice w budowie linii kolejowych. Pociagi rosyjskie byty dostosowane do systemu
szerokotorowego i bariere stanowity dla nich wezsze linie europejskie. Podobnie

dziatato to w druga strong'*

. W ramach dostosowania polskich pociagéw do
obu systeméw postanowiono zaopatrzy¢ wszystkie maszyny w podwdjne ze-
stawy kol, by moc je, w zalezno$ci od sytuacji, przestawi¢ w kazdej chwili na od-
powiedni tor. Operacja taka trwata kilkanascie godzin. Udato si¢ w ten sposéb
przystosowaé jedynie dwa pociagi, ponadto konstrukcja parowozéw uniemozli-
wiala stosowanie podwdjnego zestawu két, co wymuszato wlaczanie do sktadu
parowozu zaréwno normalnotorowego, jak i szerokotorowego'**.

Role pociagéw pancernych, opierajac si¢ na do$wiadczeniach wojen polsko-
-ukrainskiej i polsko-bolszewickiej, oméwil réwniez pptk SG Aleksander
Szychowski. Wedltug jego spostrzezen pociagi pancerne to ruchome baterie

artyleryjskie zdolne do zwalczania gléwnie piechoty i jazdy pozbawionych

120 Thidem.

2L Ibidem, s. 405-406.

12 M. PRZYBYLAK, 0p. cit., s. 160.

12 A. SZYCHOWSKI, Pociggi pancerne..., s. 174.
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wsparcia artylerii. Taz artyleria, zwlaszcza cigzka, moze skutecznie zwalczaé ten
rodzaj broni, a jedna ci¢zka bateria jest w stanie unieszkodliwi¢ kilka pociagow
pancernych'*.

Gléwna wada pociagéw pancernych bylo przywiazanie do toréw, powodu-
jace ograniczenie swobody ruchéw, widoczno$¢ i trudno$¢ w maskowaniu (pro-
wadzace do tatwego zwalczania przez przeciwnika), trudno$é zabezpieczenia
whasnych tyléw podezas walki ruchowej, a takze trudno$é zaskoczenia przeciw-
nika, ktéry moze zabezpieczy¢ przed atakiem linie kolejowa przebiegajaca przez
kontrolowany przez niego obszar. Ponadto dym parowozu i szum wydawany
przez caly skiad zdradzaja z wyprzedzeniem obecno$¢ pociagéw pancernych,
wykluczajac element zaskoczenia'®. Pptk A. Szychowski wskazuje na mozliwos¢
zwalczania pociagdw pancernych przez platowce, jednak ich mata liczba na wy-
posazeniu wojsk nie data mozliwo$ci wyprébowania tego sposobu i zebrania
stosownych do$wiadczen. A. Szychowski zwrdcit tez uwage na trudnos¢, keéra
dla samolotéw stanowito bombardowanie matych, waskich i ruchomych celéw,
jakimi byly pociagi pancerne'*.

Pod koniec 1920 r. w dyspozycji Wojska Polskiego znajdowato si¢ 26 pociagdw
pancernych o rozmaitym uzbrojeniu i opancerzeniu. Réznice te byty wynikiem
pochodzenia tych pojazdéw, ktdre w przewazajacej liczbie byly improwizowane,
cze¢s$¢ zostata przejeta jako zdobycz wojenna, cz¢é¢ zbudowano w trakcie wojny.
Stuzylo w nich 83 oficeréw oraz 2136 podoficeréw i zotnierzy'”. Ogétem pod-
czas wojny z bolszewicka Rosja Polacy wykorzystali ok. 50 pociagéw pancer-
nych. Biorac pod uwage, ze zaloge kazdego z nich stanowilo okoto stu ludzi,

w walkach wziglo udzial minimum 5000 pancerniakéw.

Polskie pociagi pancerne przeciw bolszewikom

Trwajace dwadzie$cia miesi¢cy dziatania zbrojne IT Rzeczypospolitej przeciwko
bolszewickiej Rosji rozgrywaly si¢ na rozlegtych terenach Litwy, Biaforusi,

Ukrainy oraz wschodniej Polski. Ze wzgledu na te duze odleglosci wazna rola

24 Thidem, s. 164.

25 Thidem.

126 Thidem, s. 165.

7 M. PRZYBYLAK, 0p. cit., s. 159, 161.
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przypadla szlakom kolejowym, ktore staly si¢ podstawa komunikacyjng walcza-
cych stron. Dla odnoszenia sukceséw militarnych nieodzowne stalo si¢ uzyska-
nie kontroli nad liniami kolejowymi. Stad tez szlaki i wezly kolejowe nabraly
strategicznego znaczenia i stawaly si¢ miejscem intensywnych walk z uzyciem
pociagdw pancernych'?,

Pierwsze starcia w wojnie mialy miejsce w okolicach miasta Mosty nad
Niemnem 14 lutego 1919 r. i wzigly w niej udzial pociagi pancerne'®. Stacjo-
nujacy od 12 lutego 1919 r. w Brzesciu nad Bugiem PP*° nr 12 ,Kaniéw” pa-
trolowat linie kolejowe wokét tego miasta, by pézniej wziaé udziat w kampanii
na Polesiu. Uczestniczyl w ofensywie z poczatku marca 1919 r., w wyniku ktd-
rej 7 dnia tego miesiaca zajeto Pinsk. Podczas patrolowania linii kolejowej na
wschéd od Pinska ,, Kaniéw” zostat zaatakowany w poblizu Horodyszcz przez
radziecki pociag pancerny. Wroga maszyna zostala zdobyta w zwycieskim
boju i wcielona do Wojska Polskiego jako PP ,,Kaniéw II”"*'. W 1919 r. uzyto
réwniez pociagu pancernego przy zdobywaniu Euninica'. W lipcu i sierpniu
tego roku pomdgt on opanowa¢ linie kolejowe Potock—Motodeczno—Mirisk,
Baranowicze—Euniniec—Sarny—Réwne'*.

Sporadycznie uzyto pociagdéw pancernych na froncie litewsko-biatoruskim
w kwietniu 1919 r. W rejonie stacji kolejowej Horodyszez PP nr 12 ,Kaniéw”
w wyniku celnego ostrzatu zmusit do wycofania si¢ maszyne radziecka. Ope-
rujgc w rejonie Pinska, ,Kaniéw” sam zostal zmuszony do odwrotu przez trzy
pociagi bolszewickie, ktére ostrzeliwaly polskie pozycje w okolicy mostu na Ja-
siéldzie, na potudnie od wsi Wolka, 13 maja 1919 r."*

Podczas zdobywania Wilna, 19 kwietnia 1919 r., w polskie rece dostaly
sic dwa radzieckie improwizowane pociagi opancerzone. Tego samego dnia
w warsztatach kolejowych w Lidzie rozpoczeto budowe pierwszego impro-

wizowanego pociagu opancerzonego, dostosowanego do jazdy po szerokich

128 AJ. OSTROWKA, 0p. cit.,s. 113.

12 Ibidem, s. 115.

130 Za AJ. Ostréwka przyjatem skrét PP — pociag pancerny — uzywany bezposrednio na tych
maszynach.

B AJ. OSTROWKA, 0p. cit., s. 115; 1. SCHRAGE, 0p. cit., s. 762.

132 1. SCHRAGE, 0p. cit., s. 762; T. BASARABOWICZ, Pociggi pancerne w walkach o granice Rzecz-
pospolitej 1918—1920. Czgsé I, ,Militaria XX wicku” 2013, nr 1(52), s. 43.

133 AJ. OSTROWKA, 0p. cit.,s. 116.

34 Thidem.
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torach'®. Uzyto w tym celu taboru i cz¢éci ze zdobytych maszyn. Budowe
pociagu PP ,,Suwalczyk” zakonczono 3 maja i przemianowano go po moderni-
zacji 5 maja na PP nr 1 ,,Suwalczyk”. W tym czasie w warsztatach kolejowych
w Wilnie rozpoczeta si¢ budowa — takze z wykorzystaniem zdobycznego ta-
boru - drugiego szerokotorowego pociagu improwizowanego, ktéra zakon-
czono 5 czerwca, a nowa jednostke nazwano ,,Suwalczyk” i nadano jej numer
21, Z racji tego, ze dziatajacy w tym samym rejonie PP ,,Smiaty” wydzielil
wezesniej odpowiednio wyposazony oddzial, ktéry obsadzit 8 maja pociag
,Suwalczyk” nr 1, zmieniajac jego nazwe na PP nr 19 ,,Smiaty-szeroki”, nowej
jednostce z powodu braku zalogi i uzbrojenia Szefostwo Kolejnictwa Polo-
wego nie zatwierdzito nazwy i organizacji'?’.

Od kwietnia 1920 r. w réznych grupach bojowych Frontu Litewsko-Biato-
ruskiego dziatal PP nr 2 ,,Smialy”, dowodzony przez por. S. Matagowskiego.
Po dotarciu 15 kwietnia do stacji Czemery, koto miasta Stonim, wziat udziat
w uderzeniu na Baranowicze, $cierajac si¢ z wojskami radzieckimi pod stacja
Nowa Mysz. Dwa dni p6zniej wsparl w ataku na wzgérza pod Balabanowi-
czami 7 Putk Utanéw, neutralizujac dzigki swej artylerii gniazda ogniowe
wroga. Jednostka odgrywata wowczas takze role ruchomego punktu sanitar-
nego, a por. S. Matagowski po zdobyciu Baranowicz zostal przejéciowo ko-
mendantem miasta'*®.

Pomiedzy majem a lipcem 1919 r. wickszo$¢ z ok. 17 pociagéw pancernych
WP dzialata na tzw. froncie przeciwniemieckim, a ich przemieszczanie na
wschod nastapito po podpisaniu traktatu pokojowego w Wersalu 28 czerwca
1919 r. W walkach z bolszewikami brat jedynie udzial PP nr 19 ,,Smialy—sze-
roki”, ktérego dowddea byt ppor. Stanistaw Biega. Podczas wielogodzinnej akeji
bojowej pod Smorgoniami pociag ten zostat wielokrotnie trafiony, a naprawa
jego mocno uszkodzonego parowozu trwata okoto miesiaca. Dla wzmocnienia
i dostosowania tego pociagu do ruchu szerokotorowego wtaczono do tej jed-
nostki tabor improwizowanego pociagu opancerzonego ,Suwalczyk” nr 2'¥.

135

Tor stosowany w Europie ma szeroko$¢ 1435 mm, w Rosji — 1524-1676 mm. Cf. ibidem,
s. 116-117.

3¢ A J. Ostréwka sugeruje, ze zdublowana numeracja wynika z nadawania oddzielnych numeréw
pociagom normalno- i szerokotorowym. Cf. ibidem, s. 117.

57 Ibidem; M.M. MUNNICH, op. cit., s. 254, 256.

138 AJ. OSTROWKA, 0p. cit.,s. 117-118; Z. ZABORSKI, ap. cit., s. 125-129.

139 A.J. OSTROWKA, 0p. cit., s. 118-119.
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Od 1 lipca PP ,,Smiaty-szeroki” wspierat piechote w walkach o Motodeczno,
operujac od strony Wilna. Na poczatku sierpnia udzielat wsparcia w okoli-
cach Wilejki 4 Putkowi Piechoty Legionéw i 24 Putkowi Piechoty. Od 22 do
25 sierpnia brat udzial, pod dowddztwem por. Michata Miinnicha, w wyprawie
na stacje kolejowg Ziabki, znajdujaca si¢ na linii kolejowej Motodeczno—Potock,
kiedy to zdobyto dwa bolszewickie pociagi pancerne. Szerokie tory prowadzace
na pétnoc nie zostaly przerobione na europejskie i PP ,,Smiaty-szeroki” musiat
operowaé w dwéch kierunkach: Motodeczno—Minsk i Motodeczno—Potock.
Pociag ten podczas ofensywy na Polock zaatakowal Krzywicze i dotart za $ciga-
nym przeciwnikiem do stacji Krélewszczyzna, gdzie zostal zastopowany wsku-
tek zerwania mostu na rzece Mniuta. Oddzial szturmowy, dowodzony przez
por. M. Miinnicha, wyruszyl pieszo do stacji Ziabki, by przeja¢ zdobyty tam
radziecki pociag pancerny nr 45. Ze zdobytej maszyny powstaly dwie jednostki:
»Pitsudczyk-szeroki” i PP nr 24 ,,Smigly”. Pierwszy z nich trafit wkrétce na
Podole, drugi wraz ze ,,Smiatym-szerokim” pozostal w Ziabkach pod dowédz-
twem por. M. Miinnicha'*.

Pociagéw pancernych uzyto podczas walk o Motodeczno i Minsk w lipcu
1919 r. Wickszy udziat miaty one w zdobyciu Réwnego i Sarn na Wotyniu. Pod-
czas ataku na Réwne strona polska wzbogacita si¢ o PP ,,Generat Krajewski”,
przemianowany ze zdobytego przez piechote pociagu ,,Subotnik”. Ten, nadal
z radzieckimi oznaczeniami, ale obsadzony przez zatoge z PP nr 14 ,,Zagon-
czyk”, po wdarciu si¢ na tyty bolszewikéw i ostrzale ich pozycji spowodowat
odwrdét przeciwnika i przyczynit si¢ do zdobycia 6 cigzkich dziati 200 jencow'.

Patrolujacy od 21 czerwca rejon Baranowicz PP nr 2 ,,Smialy”, wspieral od-
dziaty grupy wykonujacej w koncu lipca 1919 r. uderzenie w kierunku Chwo-
jewa. Od 30 czerwca stoczyl on tez pojedynki ogniowe pod wsiami Wiszniewo
i Listopady, w ramach ofensywy w kierunku Motodeczna. Zaatakowany nie-
spodziewanie 25 lipca pod Chwojewem podczas patrolu bojowego, zostat zmu-
szony do wycofania si¢. Z powodu odniesionych w walce ran pod Pogorzelcami
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zmart dowédca PP nr 2 ,Smialy” - por. S. Malagowski'*. Wycofany 1 sierpnia

do Lap, pociag ten skierowano dla dokonania napraw do Nowego Sacza, gdzie

Y0 Ibidem, s. 119-120; M.M. MUNNICH, op. cit., s. 260, 262; T. BASARABOWICZ, Pociggi pan-
cerne... Czgsi I, s. 44.

11 AJ. OSTROWKA, 0p. cit., s. 120-121; S. CZEREPINSKI, Powstanie i praca..., s. 251-252.

12 AJ. OSTROWKA, 0p. cit., s. 122; Z. ZABORSKI, op. cit., s. 147-153.
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dotart 21 sierpnia, by 9 pazdziernika powréci¢ do Lidy na Wilenszczyznie,
a4 listopada na lini¢ frontu nad Berezyng'%.

PP nr 19 ,Smialy-szeroki” i PP nr 24 ,,Smigly”, w sktadzie 1 Dywizji Pie-
choty Legionéw, znalazty si¢ we wrzesniu 1919 r. na terytorium obecnej Lo-
twy, by wesprze¢ piechote w walce z ok. 5 tysiacami Zotnierzy radzieckich
z 1 i 4 Dywizji Strzelcéw, majacych oparcie w fortach i innych umocnieniach
oraz w dwoéch pociagach pancernych i w oddziale samochodéw pancernych.
,Smigly” zostal tam wykorzystany do patrolowania arterii kolejowej Wilno—
Dyneburg, podczas gdy ,Smialy-szeroki” stacjonowal w Katkunach. Zaloga
,,Smiglego” wzigla 28 wrzesnia udzial w ataku na miasto Grzywa i tamtejszy
fort mostowy na lewym brzegu DZzwiny, wspierajac ogniem dzial i karabinéw
maszynowych nacierajaca piechote i czolgi, a po walce z pociagiem pancernym
przeciwnika zmusita go do odwrotu na druga strong rzeki. Pomimo wykoleje-
nia wskutek celnego trafienia radziecka zatoga do wieczora prowadzita z dziata
ostrzal polskich pozycji'**. Ponadto polska maszyna otrzymala trafienie w lo-
komotywe, pociski uszkodzity znajdujace si¢ za nig tory, a w lufie jego jedynego
dziata zaklinowat si¢ pocisk. Po wycofaniu pociaggu wymieniono lokomotywe
na pochodzaca z drugiej jednostki, a uszkodzona maszyna powrécita na pierw-
sza linig juz po zajgciu frontu'®.

,Smialy-szeroki” nie brat udziatu w walkach, jedynie patrolowat odwéd pol-
skich wojsk poza linia frontu'*. Jego zaloga wsparta oddziaty 8 DP w bojach pod
Potockiem dopiero w pazdzierniku 1919 r., a w listopadzie, stacjonujac czasowo
w Duksztach, dokonywata wypadéw na pétnoc, doznajac wéwezas uszkodzen.
Z powodu najpowazniejszej awarii z 26 listopada jednostke skierowano na prze-
glad do Kierownictwa Budowy Pociagéw Pancernych w Wilnie, a zastapit ja

R S’ . 1 »147
Swiezo wyremontowany ,Smigty .

5 AJ. OSTROWKA, 0p. cit., s. 122; Z. ZABORSKTI, op. cit., s. 153, 155.

14 AJ. OSTROWKA, ap. cit., s. 123; M.M. MUNNICH, op. cit., s. 254, 262. Tam tez szerzej o walce
obu pociagéw, przy czym M.M. Miinnich podaje za relacja Michala Miinnicha, ze po polskiej stronie
bral w niej udziat ,,Smialy-szeroki’, a wycofanie bolszewickiego pociagu bylo efektem dziatania artyle-
tii. Vide: M.M. MUNNICH, o0p. cit., s. 257-258,271-272.

15 Zgodnie z relacja M.M. Miinnicha uszkodzony zostal ,,Smialy-szeroki”, ktéry otrzymat loko-
motywe z nieprzeznaczonego do bezposredniego ataku ,Smiglego”. Vide: M.M. MUNNICH, ap. cit.,
5.258,272.

16 Przeczy to relacji M.M. Miinnicha. Cf. ibidem, s. 257-258.
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W jedynej zimowej kampanii wojny z bolszewikami, we wspdlnej operaciji
polsko-fotewskiej pod kryptonimem ,,Zima”, ktdra rozpoczeto 3 stycznia 1920 r.
w Latgalii, udzial wzigt przydzielony do polskiej podgrupy wojskowej ,, Turmont”
PP nr 24 ,,Smigly”. Podgrupa ta miata chronié tyly wojsk polsko-totewskich pod-
czas ataku na Dyneburg przed spodziewang agresja oddziatéw litewskich na lini¢
demarkacyjna, wytyczona od Dzwiny ok. 5 km na zachdd od linii kolejowe;j
Dyneburg-Wilno. Przydzielony do Grupy Operacyjnej Suwatki PP nr 12 ,,Ka-
niéw” patrolowat lini¢ demarkacyjng z Litwa w okolicach Suwatk, wspomagany
przez PP nr 15 ,Paderewski”. Ten ostatni zostat zaatakowany od strony Ofawy
i Mielun przez patrole litewskie, przekraczajace lini¢ demarkacyjna 18 stycznia
1920 . Zatoga ,,Paderewskiego” odpartaatakiizmusita Litwinéw do wycofaniassic.
Z kolei 25 pazdziernika 1920 r. patrole litewskie ostrzelaty pod Ignalinem, 25 km
na pétnoc od Swigcian, improwizowany pociag opancerzony ,,Magik”. Nieprzy-
jaciel wycofal si¢ w wyniku skutecznego ostrzatu z karabinéw maszynowych'%.

Dzialalnos¢ PP nr 24 ,Smigly”, ktéry nie mégt przekroczyé Diwiny ze
wzgledu na uszkodzenie mostu kolejowego, ograniczyla si¢ do zadan wywiadow-
czych. W dniu polsko-fotewskiego ataku na Dyneburg jednostka podjechata do
mostu w poblizu miasta, by zawiadomi¢ dowddztwo o nieobecnosci nieprzy-
jaciela. Dalsze meldunki o ruchach wroga przekazywali juz wystani w strong
miasta wywiadowcy'®.

W dziataniach wojennych do konca 1919 r. wzigto udzial jeszcze pig¢ pol-
skich pociagéw pancernych: PP nr 3 ,,Lis-Kula”, PP nr 4 ,,Hallerczyk”, PP nr 10
»Pionier”, PP nr 11 ,Poznaniczyk” i PP nr 16 ,,Msciciel”°. Pierwszoplanowa
rola przypadia w udziale PP nr 1 ,,Pitsudczyk”, ktérego zaloga do marca 1919 1.
ochraniata lini¢ kolejowa Lwow—Grédek Jagiellonski, skad zostata skierowana
pod Baranowicze. Jednostka brata pézniej udziat w walkach na linii kolejowej
Pinsk-Kalinkowicze—Mozyrz na Polesiu oraz nad rzeka Ptycz, gdzie zdobyla
11 karabinéw maszynowych, jericéw i duza ilo§¢ materiatu wojennego®'. Po-
zostale pociagi pancerne, biorace udzial w pierwszej fazie wojny, byty z reguty
wyznaczane do patrolowania linii kolejowych'.

Y8 JThidem, s. 123—124; M.M. MUNNICH, 0p. cit., s. 23-264.

19 AJ. OSTROWKA, 0p. cit., s. 124.

150 Thidem, s. 126.

B Ibidem, s. 127; T. BASARABOWICZ, Pociggi pancerne w walkach o granice Rzeczpospolitej
1918-1920. Czgs¢ I, ,Militaria XX wieku” 2013, nr 3(54), s. 38.
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W wyniku nasilenia dziatan wojennych wiosng 1920 r. WP w tzw. operacji
mozyrskiej zapoczatkowalo walki nad dolna Prypecia. Znajdujace si¢ w grupie
poleskiej gen. ppor. Wiadystawa Sikorskiego pociagi pancerne PP nr 1 ,,Pitsud-
czyk” i PP nr 12 ,Kaniéw” mialy podczas manewru na Mozyrz i Kalinkowicze
4-12 marca 1920 r. wesprze¢ natarcie 9 Dywizji Piechoty wzdtuz toru kole-
jowego Ptycz—Kalinkowicze oraz poméc w utrzymaniu tego ostatniego wezta
i zabezpieczeniu go przed atakiem pociagéw pancernych przeciwnika. Napo-
tkanie na stacji kolejowej Biesiadki linii szerokotorowej uniemozliwito polskim
pociagom wziecie udziatu w ataku na Kalinkowicze z 5 marca. Do celu natarcia
dotarty one trzy dni pézniej. Na wozki szerokotorowe miat zosta¢ przestawiony
przybyly do miasta PP nr 15 ,Paderewski”, dowodzony przez por. dr. Wto-
dzimierza Ablamowicza. Wraz ze zdobytym przez polska piechote pociagiem
radzieckim, nazwanym pézniej PP ,,Generat Sikorski”, mial by¢ uzyty do patro-
lowania zdobytego odcinka toréw PP nr 15, wspieral tez piechote w dziataniach
pod Staweczng, Starg Zerdzig i Szacitkami nad Berezyng'*.

W walkach pod Olewskiem na Wotyniu bral udzial PP nr 22 ,,Grozny”,
ktéry wspotdziatajac z zotnierzami 4 DP, zdobyt 16 marca pociag pancerny nie-
przyjaciela. Przeciwko dwém maszynom wroga walczyt na linii kolejowej pod
Dorazna PP nr 10 ,Pionier”, zdobywajac jedng z nich — ,,Smiert pasozitom”>*.

W kwietniu 1920 r. zaciekle ataki bolszewikéw na odcinku toru kolejowego
pod Nachowem zostaty odparte przy udziale pociagéw pancernych, ktére do-
znaty wowczas powaznych uszkodzen — w PP nr 1 ,,Pitsudczyk” doszto do roze-
rwania dwoch dzial, a w PP nr 12 ,,Kaniéw” — jednego'>.

Kilka pociagéw pancernych wspierato dziatania polskich wojsk w pierw-
szej fazie ofensywy na Ukrainie, znanej jako wyprawa kijowska (25 kwietnia
— 7 maja 1920). Jednostki te operowaty na strategicznie waznych liniach kolejo-
wych: Korostei—Zytomierz—Zmerynka, Kijéw—Zmerynka, Korostei-Winnica,
Mohyléw-Koziatyn—Kijéw. W pasie dziatan 2 i 3 Armii w walkach braly udziat
PP nr 14 ,,Zagoniczyk”, PP nr 20 ,,Generat Dowbér”, PP nr 21 ,,Generat Listow-
ski”i PP nr22 ,,Grozny”, za$ w pasie dziatan 6 Armii — PP nr 4 ,Hallerczyk”, PP
nr 6 ,,General Iwaszkiewicz” (weze$niejszy PP ,,Gromobdj”) i PP nr 10 ,, Pionier”.

Ich dziatania stracily na wartosci, gdy napotkano linie szerokotorowe, a ich

153 Ibidem, s. 127-128; T. BASARABOWICZ, Pociggi pancerne... Czgs¢ 11, s. 39.
5% AJ. OSTROWKA, 0p. cit., s. 128—129; T. BASARABOWICZ, Pociggi pancerne... Czgs¢ 11, s. 39.
155 AJ. OSTROWKA, 0p. cit., s. 129.
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szybkie przerobienie okazalo si¢ niemozliwe. Stad tez postanowiono uzy¢ tych
pociagdw ze zmniejszonymi zalogami do ochrony wazniejszych weztéw normal-
notorowych, a reszte zatdg i uzbrojenia wykorzysta¢ do obsadzenia zdobycznych
pociagdéw szerokotorowych'®.

PP ,Paderewski” 26 kwietnia pod Wotkowiricami walczyt z sowieckim pocig-
giem pancernym, kedry ostrzeliwal odpoczywajacy 4 Putk Strzelcéw Podhalan-
skich. ,Paderewski” wspart 3 Batalion podczas natarcia na Radziejowce i ostrzalem
zmusit bronigcg ich maszyng bolszewicka do wycofania si¢ na Wasiutyrice'”.

Pociagi pancerne 3 Armii, nacierajac wzdtuz linii kolejowych Korosten-Kijow,
wziety udzial w koncowej fazie uderzenia na Kijéw, rozpoczetego z 5 na 6 maja
1920 r. PP nr 6 ,,General Iwaszkiewicz” i PP nr 10 ,,Pionier” dojechaly 7 maja do
wezlowej stacji Wapniarka koto Kijowa, ktéra opanowaty po krétkiej walce z ra-
dzieckim oddziatem kawalerii. Wycofujacy si¢ w kierunku Humania bolszewicy
pozostawili w polskich rekach ok. 140 wagonéw. W dalszej fazie walk polskie
pociagi pancerne wsparly 51 Putk Piechoty w ataku na stacje Krzyzpol 13 maja.
Przeciwko sobie mialy silne oddzialy piechoty i artylerii oraz trzy pociagi pan-
cerne. Silny ogien artyleryjski z polskich maszyn, ktérym rozpocz¢to o godz. 6
atak, zmusit pociagi przeciwnika do odwrotu. Pod ostong piechoty PP nr 6 i PP
nr 10 zajety okoto godz. 15 stacje i przeprowadzity patrol w okolicach Krzyzpola.
W koricu maja nadal byty uzywane do wspétdziatania z piechota*®.

W dniu 7 maja zajeto Kijéw, a dwa dni pézniej opanowano mosty kijowskie
i zajeto przyczélek na wschodnim brzegu Dniepru. Pod Wasilewiczami, w wy-
niku bezposrednich staré z pociggami pancernymi przeciwnikéw PP nr 1 ,Pit-
sudczyk” i PP nr 24 ,,Smigly” zostaly zmuszone do odwrotu'®.

Po stabilizacji frontu ukrainskiego, zgodnie z rozporzadzeniem Naczelnego
Dowddztwa Wojska Polskiego, polskie pociagi pancerne skierowano do dziatan
patrolowych i wlaczono do garnizonéw wazniejszych stacji kolejowych. Przykta-
dem moze by¢ PP nr 15 ,,Paderewski”, ktéry od 9 maja stacjonowat w Kijowie, by
17 maja przenies¢ si¢ na stacje kolejowa w Koziatyniu, a cztery dni pdzniej — nalinig

Biala Cerkiew—Human, dla zluzowania zalogi PP nr 21 ,,General Listowski™.
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W dniu 14 maja 1920 r. Armia Czerwona, przygotowujac zwrot zaczepny
na Biatorusi, uderzyta na polskie oddziaty wzdtuz linii kolejowej Polock—
Molodeczno. W jej obrebie, pod Farynowem, znajdowaly si¢ pociagi PP nr 3
»Lis-Kula” i PP nr 13 ,Boruta”, wchodzace w skfad 1 Armii. Dla wciagnigcia
ich w putapke radzieckie zalogi prébowaty zmusi¢ je do jazdy ku Potockowi,
a réwnoczesnie bolszewickie lotnictwo miato je odcia¢ przez zburzenie mostu
pod Farynowem. Polskie pociagi wycofaty si¢ jednak bez nawigzania kontaktu
z przeciwnikiem'.

Dowodzony przez kpt. Felicjana Madeyskiego PP nr 3 ,Lis-Kula” napo-
tkal 16 maja, w drodze do stacji Zachacie, oddziaty bolszewickie, ktére zmusit
ostrzalem do sformowania tyraliery. Jednak wobec zagrozenia ze strony kawa-
lerii przeciwnika, ktéra probowata odciaé pociag przez zniszczenie toréw, pol-
ska maszyna cofngta si¢ do Ziabek. Tego samego dnia jednostka wzigta udziat
w kilku wypadach, dzigki ktérym powstrzymata 1500 zotnierzy nieprzyjaciela
i umozliwita piechocie umocnienie si¢ na pozycjach pomigdzy jeziorami Dol
goje i Swida. Wkrotce pociag ten wycofat si¢ do Krélewszczyzn z powodu braku
wegla i wody oraz uszkodzenia dziata. W tym rejonie przez kilka dni ostaniat
odwré6t 8 DP, powstrzymujac kilka razy bolszewikéw przed atakami na polskie
pozycje, a przez zadane im straty umozliwil piechocie przejscie do kontrataku.
W walkach tych parowéz i wagony szturmowe PP nr 3 otrzymaly trafienia i po
wyciagnieciu jednostki z linii bojowej przez przybyly PP nr 13 ,Boruta” zostata
ona wystana do remontu w KBPP w Wilnie'*%.

Z kolei podczas walk obronnych 4 Armii przedmosci Borysowa bronit PP
,,Smialy”, a Bobrujska — PP ,Generat Konarzewski”, na linii frontu tejze armii
dzialat za$ PP ,,Generat Sikorski”. Préby sforsowania przez bolszewikéw 13 maja
linii rzeki Breginki na péinocny wschéd od Bragina zostaty powstrzymane,
awojska polskie dotarty do linii Andrejéwka, Swierodowicze. Wtedy to PP ,,Ge-
nerat Sikorski” zostat czesciowo uszkodzony przez artyleri¢ przeciwnika, ktéra
ostrzeliwata Horwal i Rzeczycg, a podczas ostatnich walk o druga z wymienio-
nych miejscowosci zginal dowddca tej jednostki — ppor. Rydz'.

Na przetomie maja i czerwca 1920 r. wojska radzieckie rozpoczety dziatania
zaczepne na Ukrainie. I Armia Konna przetamata 5 czerwca polskie pozycje
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pod Samhorodkiem i w rejonie Koziatynia i zagrozita tylom 3 Armii, a pomie-
dzy Skwirg a Samhorodkiem oddziaty przeciwnika zaatakowaly stacje kolejowa
Gluchowce. W kontrataku wziat udziat znajdujacy si¢ w tym rejonie PP nr 10
»Pionier”, ktéry zmusit nieprzyjaciela do odwrotu. Skierowany do Berdyczowa
sam musial wycofa¢ si¢ z miasta, napotykajac przewazajace sity wroga. Dotarl-
szy do wlasnych wojsk, zatoga zlozyla raport o zajeciu Berdyczowa przez bolsze-
wikow, spaleniu przez nich skladéw intendentury i wymordowaniu personelu
szpitala nr 505'%,

Po zorganizowaniu przez dowédztwo 13 DP obrony w rejonie Zarudzinca
na linii kolejowej do Koziatynia w sktadzie zatogi Zarudzinca i wezta koziatyn-
skiego znalazty si¢ PP ,,Strzelec Kresowy” i kilka uszkodzonych w walkach czot-
géw Renault FT-17, kt6re zatadowano na platformy kolejowe, formujac w ten
sposob dwa improwizowane pociagi opancerzone. Pierwszy z nich, wraz z sze-
$cioma czolgami, wykorzystano do patrolowania linii kolejowej Koziatyn—Win-
nica, drugi, wraz z trzema czotgami, mial operowa¢ na trasie Koziatyn-Kijow.
Obie te jednostki poruszaty si¢ razem z pociagami pancernymi i wykonywaty
wobec nich zadania rozpoznawcze, wystgpowaly wige w roli drezyn pancernych.
Wykorzystywano tez w podobny sposéb sprawne technicznie czolgi, ktére mo-
gly zjezdza¢ z lor i patrolowad teren wzdtuz toréw kolejowych. Wspoétdziatanie
to zwickszato szybkos¢, site ognia i dawalo mozliwo$¢ przeprowadzenia rozpo-
znania w terenie'®.

Podczas odwrotu 6 Armii, naciskanej przez XIV Armie radziecka, na linii
kolejowej Wapniarka—Zmerynka operowaly PP nr 6 ,General Iwaszkiewicz”
i PP nr 10 ,,Pionier”, zapewniajace ostone wlasnej piechocie. Same pociagi wyco-
faly sic potem wzdtuz linii Wapniarka~Zmerynka, ostrzeliwujac jednoczesnie
przeciwnika i skutecznie powstrzymujac jego akcje ofensywne. Zgodnie z dy-
rektywa NDWP polskie pociagi pancerne miaty utrzymywaé w statym pogo-
towiu alarmowym wezlowe punkty kolejowe i zagwarantowa¢ tacznos$é miedzy
nimi, a takze zapewnia¢ ostong¢ dostaw'*‘.

W rejonie Koziatynia polskie oddziaty, w tym PP ,,Strzelec Kresowy”, po-
zbawione lacznosci z miastem, zostaty odizolowane, zwlaszcza po zniszezeniu

przez bolszewikéw mostu na linii kolejowej Pohrebyszcze—Koziatyn. Préba jego
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naprawy zakoriczyla si¢ sukcesem, dzigki czemu nocg 10 czerwca piechota i po-
ciag dotarty do Koziatynia, a staba zaloge miasta wzmocnit od 6 czerwca PP
nr 10, Pionier”, kt6ry dziatajgc na linii kolejowej Koziatyi—Berdyczéw, zmuszat
oddziaty przeciwnika do odwrotu'?’.

W czasie walk polskie pociagi pancerne doznawaty uszkodzen i zniszczen
wskutek trafien pociskami artyleryjskimi nieprzyjaciela. Ich zatogi dokonywaty
napraw, czesto pod ogniem przeciwnika, po czym wracaty do swych zadan.
Mimo to dochodzito tez do utraty calych sktadéw, jak 6 czerwca, gdy podczas
zagonu na Koziatyni oddziatéw Budionnego w okolicach stacji Czarnorudka
zostat odciety i zniszczony PP ,,General Dowbér”. Zlikwidowano tez jego za-
loge — 12 oficerdéw i 120 szeregowcéw. Zniszczony zostal réwniez, 25 czerwca
w okolicach Koziatynia, PP ,,Generat Sikorski”, co nastapito z powodu jego nie-
wlasciwego uzycia i dzialania bez stycznosci z wlasnym wojskiem'®.

Podczas odwrotu, utrudnianego przez dywersje I Armii Konnej Budionnego
i bolszewicka agitacje wérdd kolejarzy, PP ,Pomsta” wykonywat 7 czerwca swe
zadania na linii kolejowej Koziatyn-Berdyczéw. Gdy dwie dywizje kawalerii
przeciwnika przedarty si¢ na tyly polskich oddziatéw, zaloga pociagu skiero-
wala si¢ do Berdyczowa i wsparta tam broniace si¢ wojska ukrainskie, zmuszajac
bolszewikéw gwattownym atakiem do odwrotu. Po nawigzaniu tacznosci jed-
nostka powrdcita do wlasnych oddzialéw'®.

Inne zalogi na wyznaczonych im szlakach podejmowaty samodzielne wy-
pady i wspieraty polskie oddzialy w obronie lub podczas odwrotu. Licznych
atakéw dokonal PP ,,Generat Sikorski” na szlaku kolejowym Korosten—Kijow.
Walczyt on pod Czopowiczami (migdzy Korosteniem a Malinem) 11 czerwea,
by pézniej patrolowaé rejon Malina na linii faczacej to miasto z Korosteniem.
PP ,Generat Sikorski”, wspéldziatajacy z 12 Putkiem Piechoty i 20 Kompania
Kolejowa, otrzymat 15 czerwca 1920 r. zadanie naprawy toréw w rejonie znaj-
dujacej sie na linii kolejowej Korosten—Zytomierz stacji Horbasze. Zaloga po-
ciagu nie wykonata tego zadania, wdajac si¢ po drodze w walke z bolszewicka
kawaleria, by wesprze¢ ogniem polska piechote!”. Dnia 15 czerwca jednostka ta

wsparla piechot¢ w ataku na Jalcewke i Stasewe, po czym zmusita do ucieczki

Y7 Ibidem, s. 136.

'8 Ibidem; T.BASARABOWICZ, Pociggi pancerne... Czesé 11, 5. 46, 48; 1. SCHRAGE, op. cit., s. 762-763.
19 AJ. OSTROWKA, 0p. cit., s. 137; S. CZEREPINSKI, Powstanie i praca..., s. 252-253.

70 M. PRZYBYLAK, 0p. cit., s. 160.
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300 radzieckich zotnierzy z ci¢zka bronig maszynowa, napotkanych 4 km od

171

stacji Irsza w drodze do Teterewa'”'. PP ,,Paderewski” zostal wystany 21 czerwca

1920 r. przez dowddztwo 3 Armii, by nawigzal w okolicach Bialokurowicz na
Polesiu kontakt z 1 Dywizja Piechoty Legionéw i 7 Dywizja Piechoty'”2.

W poczatkach lipca nastapit pétroramiesigezny odwrét wojsk polskich. Do
wycofujacych si¢ wojsk kierowano zaopatrzenie, stanowiace czesto tadunek
nowo zbudowanych pociagéw pancernych, tworzonych przez poszczegdlne
KBPP i przerzucanych na front'”.

Na linii kolejowej Zmerynka—Bar na froncie ukraifiskim, bolszewicy napra-
wili zniszczone przez polskich saperéw tory i przeprowadzili atak przy pomocy
kilku pociagéw pancernych, zmuszajac 4 lipca do wycofania si¢ 12 DP. W wal-
kach tych brat udzial PP nr 6 ,,General Iwaszkiewicz”, ktéry doznawszy uszko-
dzen wycofat si¢ w kierunku Dorazni. Dnia S lipca 1920 r. zostat on skierowany
do Nowej Huty na Podolu dla odpierania atakéw bolszewickiej piechoty, do-
wozonej podwodami na lini¢ frontu, a wraz z nim trafil tam sojuszniczy po-
ciag ,Ukraina”. Juz 5 lipca PP nr 6 ,Generat Iwaszkiewicz” podjal skuteczna
walke z operujacymi wokot stacji kolejowej Komarowce pigcioma maszynami
przeciwnika'”.

PP ,Strzelec Kresowy”, wchodzacy w sklad 2 Armii, na poczatku lipca
1920 r. operowal w rejonie Réwnego, a PP nr 4 ,,Hallerczyk”, PP nr 21 ,,General
Listowski” i PP nr 22 ,,Grozny” kontrolowaly lini¢ kolejowa Ozenin—Stawuta,
utrzymujac faczno$¢ z oddziatami piechoty i powstrzymujac przeciwnika przed
przekroczeniem szlaku kolejowego na linii Réwne—Stawuta. Obserwacja mo-
stéw i zabezpieczeniem tytéw polskich wojsk na linii Horynia zajmowaty si¢
operujacy na linii Réwne—Aleksandrja PP nr 15 ,Paderewski” oraz dziatajacy
na szlaku Réwne—Orezw PP nr 14 ,,Zagonczyk ™.

W drugiej dekadzie lipca 1920 r. na odcinku Grupy Poleskiej na froncie
potnocno-wschodnim operowat PP nr 1 ,,Pitsudczyk”. Wystany z dwiema kom-
paniami dla przeprowadzenia wywiadu w kierunku Sarn dostal si¢ pod krzy-

zowy ogien artyleryjski i maszynowy przeciwnika, okrazony i odciety przez

71 AJ. OSTROWKA, 0p. cit., s. 137-138.

72 M. PRZYBYLAK, 0p. cit., s. 160.

173 A.J. OSTROWKA, 0p. cit., s. 138-139.

™ Ibidem,s. 139; M. PRZYBYLAK, op. cit., s. 160.
175 A.J. OSTROWKA, 0p. cit., s. 139-140.
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wysadzenie toréw na jego tytach. Po kilku godzinach walki przybyl z odsieczg
improwizowany pociag opancerzony ,,Grzmot”, za ktérego pomoca udalo si¢
naprawi¢ tory i powrdci¢ z piechota na stanowiska wyjsciowe po zadaniu prze-
ciwnikowi znacznych strat'’®.

W rejonie twierdzy Réwne w walkach o miasto uczestniczyto 10 pocia-
gow pancernych: PP nr 4 ,Hallerczyk”, PP nr 7 ,Chrobry” (Wczes'niejszy PP
»Smok”), PP nr 8 ,Wilk” (dawniej PP ,,Odsiecz II”), PP nr 10 ,,Pionier”, PP nr 22
»Grozny”, PP ,Podhalanin”, PP ,Strzelec Kresowy”, PP ,Pomsta”, PP ,Generat
Dabrowski” i zorganizowany w twierdzy improwizowany pociag pancerny'”’.
PP nr 4 ,Hallerczyk” patrolowat lini¢ Zdotbunéw—Réwne w czasie odwrotu
3 Dywizji Piechoty Legionéw. Z powodu silnych atakéw nieprzyjaciela wycofat
si¢ do stacji w Zdotbunowie. W twierdzy Réwne stworzono w tym czasie im-
prowizowany pociag opancerzony, ktérego dowddca zostat por. Leonard Lech.
Podczas wypadu na linii Réwne—Aleksandrja rozbit on skutecznym ogniem
bolszewicki oddzial samochodéw pancernych, niszczac jeden z nich. Po oto-
czeniu twierdzy dowédztwo 2 Armii zarzadzito 4 lipca wycofanie wszystkich
oddzialéw z miasta'”®.

Nim do tego doszlo, pod koniec czerwca zostat wystany na wschod PP ,,Gene-
ral Dabrowski”, ktéry 29 czerwea wyruszyl z Jablonny i po 4 dniach jazdy z Le-
gionowa dotart do stacji Zdolbundéw, by zaraz wyjecha¢ na patrol w kierunku
stacji Szepetéwka. Po powrocie ze zwiadu zatoga spotkata w Zdotbunowie PP
nr 8 ,Wilk”. Noca 3 lipca w wyniku radzieckiego ostrzatu artyleryjskiego zajat
si¢ ogniem wagon amunicyjny PP ,,Generat Dabrowski”, ktéry pozostawiono na
stacji, nastgpnie obie polskie maszyny wycofaty si¢ w kierunku Réwnego. Na-
zajutrz ostanialy one wycofujace si¢ z Réwnego polskie oddziaty, aby wreszcie
samemu opusci¢ miasto. W tym czasie bolszewicy uszkodzili tory i wysadzili
most pomiedzy oboma jednostkami. PP ,Wilk” zdotal si¢ wycofa¢, a dowddca
odci¢tego PP ,,Generat Dabrowski” — por. Grabowski — podjat decyzje o skie-
rowaniu si¢ do zajetego przez bolszewikéw Réwnego. By do tego nie dopuscic,
przeciwnik wysadzit most na drodze nadciagajacego pociagu. W tej sytuacji
dowddca pociagu podjat decyzje o zniszczeniu maszyny. Zatoga opuscita sktad

wrazz niezbednym sprz¢tem, a maszynista wyskoczyt z pociagu skierowanego na

76 Ihidem, s. 140.
77 Ibhidem.
78 TIhidem, s. 141.
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zniszczone tory. Pociag ulegl zniszczeniu, a zaloge bolszewicy wzieli do niewoli.
Oficeréw bestialsko wymordowano, za$ pozostawionych w bieliznie zolnierzy
odprowadzono do Réwnego, a stamtad do Zwiahla i wreszcie do Zytomierza'”.

Jak podano w komunikacie z 7 lipca 1920 r., pociagi pancerne ,Wilk”
i ,Grot”, ktére zostaty odcigte podczas odwrotu spod Réwnego, bronity si¢ pod
Kiwercami do wyczerpania tadunkéw. Opuszczone przez ocalaly cze$¢ zatogi,
zostaty rozpedzone i skierowane na zniszczony most na rzece Stuble. Nie ulegty
one jednak catkiem rozbiciu i juz tydzien pézniej bolszewikom udalo si¢ je cze¢-
$ciowo uruchomi¢'®.

W dziataniach rozpoznawczych w kierunku Réwnego, a nast¢pnie w ataku
na miasto wziety udzial PP nr 22 ,Grozny”, PP ,,Strzelec Kresowy” i PP ,,Pod-
halanin”, przyczyniajac si¢ do jego zdobycia 9 lipca'®'.

W rejonie opierajacego si¢ bolszewikom fortu Zahorce operowat PP nr 7
»Chrobry”, blokujac przeciwnikowi droge na potudnie. Ta jednostka i PP nr 10
»Pionier” ostanialy wycofujacg si¢ w kierunku Brodéw 18 DP. PP ,,Chrobry”
udat si¢ dla dokonania napraw do KBPP we Lwowie, a zaloga ,,Pioniera” skie-
rowata si¢ pod miejscowos$¢é Michajéwka, gdzie 24 lipca 35 DP zostata zaata-
kowana przez bolszewikéw. PP ,Pionier” ostrzelawszy przeciwnika, otworzyt
droge przemarszu wlasnym oddzialom. Wkrétce jednak sam zostat zmuszony
do wycofania si¢. Powracajac do walki, jednostka powstrzymata natarcie wrogiej
kawalerii, umozliwiajgc przebicie si¢ dywizji do Radziwittowa. Przeciwnik zdo-
byt eszelon gospodarczy jadacej na pomoc ,,Pomsty” i zniszczyt tor kolejowy, co
ograniczylo ,,Pionierowi” mozliwo$¢ manewru do 1,5 km. Zatoga ostrzeliwuja-
cego si¢ pociagu pracowata nad naprawa toréw, jednak wskutek braku amunicji,
wegla i wody wycofata si¢, pozostawiajac swéj pojazd'®.

Na potudniu, gdzie wojska radzieckie zdobyly Brody (25/26 lipca 1920),
a bitwa pod ta miejscowoscia (29 lipca — 3 sierpnia 1920) nie przyniosta roz-
strzygniecia, w walkach przed przerzuceniem 18 DP z frontu potudniowo-
-wschodniego na pétnocny braty udziat PP nr 6 ,General Iwaszkiewicz” i PP
nr 10 ,Pionier”. W walkach 4 sierpnia pod Brodami trzy pociagi pancerne

17 Ibidem, s. 141-142.

180 M. PRZYBYLAK, 0p. cit., s. 161. Z opisu dalszych dziatan wynika, ze ,Wilk” nadal w nich
uczestniczyl.

181 AJ. OSTROWKA, 0p. cit., s. 142; M. PRZYBYLAK, op. cit., s. 160.

182 AJ. OSTROWKA, op. cit., s. 142—143. Mjr S. Czerepiniski podaje, ze po naprawie toru pociag
zostal uratowany. Cf' S. CZEREPINSKI, Powstanie i praca..., s. 255-256.
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ostrzelaly polskie oddziaty. W bezposrednim starciu z dwoma z tych maszyn PP
nr 10 ,,Pionier” i 19 Putk Piechoty zmusily je do odwrotu'. Z kolei 7 sierpnia
PP nr 6 ,General Iwaszkiewicz” uszkodzit i zmusit do odwrotu zatoge pociagu
»Krasnyj Kavalerist”. W dalszych walkach, wobec stabych sit obroncéw, zagony
wojsk Budionnego nie napotykaly juz powaznych przeszkéd'?.

W rejonie walk grupy poleskiej informacje o ruchach przeciwnika zdoby-
wata zatoga PP ,,Generat Sikorski”, patrolujaca na linii Korosteri—Owrucz. Ona
tez przekazata meldunek o zajeciu 20 czerwea miejscowosci Owrucz. W cza-
sie ubezpieczania 22 pp podczas wypadu w kierunku Rudni Karolinskiej PP
»General Sikorski” zostal kompletnie zniszczony przez dwie ciezkie baterie
przeciwnika, keorych pociski trafity lokomotywe i wagony bojowe, powodujac
cksplozje nabojéw w wagonie amunicyjnym'®.

PP nr 3 ,Lis-Kula” powrécit 21 czerwea na front w okolicach Bobrujska po
naprawach dokonanych w Wilnie i podporzadkowany 14 DP patrolowat od-
cinek Bobrujsk—-Radmirowicze. Na poczatku lipca razem z PP nr 13 ,Boruta”
i dwoma kompaniami 47 pp wzial udzial w zdobyciu Parafinowa. Potem oba
pociagi ostaniaty polskie oddziaty w czasie odwrotu, niszczac po drodze mosty,
wieze wodne, stacje kolejowe, zwrotnice i sieci telefoniczne'®¢.

W skladzie 4 Armii na Polesiu walczyly 4 maszyny: PP nr 1 ,,Pisudczyk”,
PP nr 9 ,Danuta’, PP nr 11 ,Poznaniczyk” i improwizowany pociag opance-
rzony ,,Grzmot”. Podczas obrony fortu Zahorce koto Dubna przez mjr. Wiktora
Matczynskiego zatoga PP ,Danuta” przerwata pierécient oblezenia, a dzi¢ki do-
starczanemu przez nig pomigdzy 7 a 20 lipca 1920 r. zaopatrzeniu fort udalo si¢
utrzyma¢. Kursujac na linii Brody-Zahorce, PP ,,Danuta” zapewnit tez ewaku-
acje rannych z fortu i utrzymanie tacznoéci pomiedzy jego zatoga i 18 Dywizja
Piechoty'”.

Podczas walk toczonych 12 lipca 1920 r. w rejonie jeziora Kniaz i rzeki Ptycz
PP nr 9 ,Danuta” i PP nr 11 ,Poznanczyk” dokonaly wypadu w kierunku
Myszanki wraz z 3 Pulkiem Strzelcéw Podhalaniskich i — zaskakujac przeciw-

nika — umozliwily przeprawe polskich wojsk, a nast¢pnie zniszczenie mostéw

18 AJ. OSTROWKA, 0p. cit., s. 143; T. BASARABOWICZ, Pociggi pancerne w walkach o granice
Rzeczpospolitej 1918—1920. Czesé I, ,Militaria XX wicku” 2013, nr 4(55), s. 44.

188 AJ. OSTROWKA, 0p. cit., s. 143-144.

185 Thidem, s. 144.

18 Jhidem, s. 145; F. MADEYSKI, op. cit., s. 348-352.

87 M. PRZYBYLAK, 0p. cit., s. 160.
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kolejowych. Atak pociagéw i piechoty doprowadzit do ucieczki radzieckich zot-
nierzy z placéwki na wschéd od Myszanki'®®.

Pozostate pociagi z 4 Armii ostaniaty odwrét polskich oddzialéw w in-
nych rejonach. PP nr 1 ,,Pitsudczyk” wykonywat takie zadanie 13 lipca na linii
Euniniec—Sarny. W poblizu miejscowosci Kotki jego zaloga rozbita oddziat
bolszewikéw, ktérzy prébowali zniszezy¢ trakt wodny na rzece Stucz. Pézniej jed-
nostka ta patrolowala tereny wokét toréw i prowadzita walki z wojskami prze-
ciwnika. Podczas wypadu 15 lipca 1920 r. w rejonie miejscowosci Frydrychowka,
wspoldziatajaca z 12 Dywizja Piechoty zaloga PP nr 1, Pitsudczyk”, dowodzona
przez por. Wlodzimierza Ablamowicza, stoczyta pojedynek artyleryjski z impro-
wizowanym pociagiem pancernym bolszewikéw. Polacy odniesli zwycigstwo, do-
prowadzajac celnym ostrzalem do eksplozji maszyny przeciwnika'®’.

Podczas patrolu 17 lipca PP nr 1 ,,Pifsudczyk” zostal otoczony, a spod krzy-
zowego ognia artylerii i karabinéw maszynowych zdotat si¢ wycofa¢ dzigki na-
dejsciu z odsieczg wiasnej piechoty. Po wyparciu przez bolszewikéw polskich
oddziatéw z Rzeczycy 22 lipca ,Pitsudczyk™ zostal odcigty z powodu spalenia
mostu na rzece Szczara pod Lachowiczami. Zniszczeniu ulegt wéwezas eszelon
bojowy jednostki, natomiast dziata i karabiny maszynowe udalo si¢ przenies¢ do
jej sktadu gospodarczego'”.

PP nr 9 ,Danuta”, dowodzony przez ppor. Bolestawa Pléciennika, mial za
zadanie oston¢ wlasnych oddzialéw i niszczenie urzadzen kolejowych. Podczas
przepraw przez Bug oprécz prowadzenia dziatan ostonowych brat takze udziat
w wypadach na nieprzyjacielskie stanowiska™".

Podczas obrony Niemna (20-24 lipca 1920) przy 1 Dywizji Litewsko-
-Bialoruskiej operowat PP nr 3 ,Lis-Kula”, do ktérego zadan nalezaty obrona
przepraw w rejonie Mostéw i ubezpieczanie zagrozonych odcinkéw na linii
Ro$-Denkowice, przejmujac przy obserwacji rzeki role niedostatecznych sit
kawalerii i dzialajac na stabo rozwinictej tam sieci kolejowej'”>. Po przetama-
niu pozycji Frontu Litewsko-Biatoruskiego PP nr 3, Lis—Kula”, PP nr 13 ,,Bo-

ruta” i PP nr 16 ,Mciciel” zostaty wycofane w kierunku zachodnim na lini¢

188 AJ. OSTROWKA, 0p. cit., s. 145-146.

189 M. PRZYBYLAK, 0p. cit., s. 160.
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Grodno-Sokétka-Bialystok, gdzie wszystkie jednostki otrzymaly trafienia,
a ,Boruta” ulegl zniszczeniu. Trafione pociagi byly odciagane z zagrozonych
rejonéw przez pozostate zalogi'”>.

W czasie walk o Grodno, rozpoczetych w nocy z 18 na 19 lipca 1920 r., polskich
obroricoéw wspierat PP nr 16 ,Msciciel”, odpierajacy w tej fazie wszystkie ataki wroga.
Po przetamaniu obrony i wobec grozby zniszczenia zaminowanego mostu na Nie-
mnie polskie wojska pancerne wraz z ,,Mscicielem” wycofaly si¢ na zachéd od mia-
sta. W walkach odwrotowych w rejonie Grodna uczestniczyty PP nr 13 ,,Boruta”
i PP nr 16 ,MSciciel”, operujace na linii kolejowej Grodno-Sokétka. Wspétdziata-
jacy z czolgami ,Boruta” rozbit oddzial bolszewickiej kawalerii koto wsi Bakuny.
Wspierat tez wlasng piechote w kontrataku na Nowy Dwor w dniu 24 lipea. Z kolei
»Miciciel” ocalit dokonujace odwrotu oddziaty piechoty, udaremniajac szarze wro-
gicj kawalerii kolo Kuznicy Bialostockiej. Wieczorem 24 lipca przeciwnik uszko-
dzit tor, po ktérym poruszat si¢ ,Boruta”, a z powodu silnego ognia artylerii zatoga
zniszczyta swdj sktad, udajac si¢ nastgpnie w kierunku Sokotki. ,Msciciel” tymeza-
sem powstrzymywal radzieckie ataki na linii Grodno—Sokétka'*.

W maju 1920 r., po zakoriczeniu walk nad Dnieprem i Prypecig, nowo
zbudowany PP nr 1 ,Pitsudczyk” znalazt si¢ w skfadzie 12 DP i patrolujac
28 lipca rejon Tarnopola, przekazywal meldunki do dowdédztwa 6 Armii. Dnia
29 lipca w potyczce pod Petrykowem jego artyleria ostaniata walczacy na ba-
gnety 52 pp, co przyczynito si¢ do zajecia miasta. Po tych walkach jednostka
zostala skierowana na naprawy i remont'”.

Polskie pociagi pancerne braty tez udziat w walkach odwrotowych w rejonie
Lidy. W okolicach miejscowosci Bohdanéw nad Berezyna oddziaty radzieckie
zaatakowaly 14 lipca polskie pozycje. PP nr 3 ,,Lis-Kula” z ustawionymi na plat-
formach kolejowych kilkoma czolgami Renault FT-17 powstrzymat i odrzucit
bolszewicka piechote i kawalerie koto wsi Wojgiany, po czym wsréd licznych
potyczek przebit si¢ w kierunku Lidy i udat w kierunku na Skrybowce. Dwa ty-
godnie p6zniej jednostka ta i improwizowany pociag opancerzony (odczepione
od PP nr 3 lory z czolgami i zwykly parowdz) dotarly w okolice Bialegostoku,
gdzie w skladzie ochotniczej armii gen. ppor. Stanistawa Hallera dziataty nalinii
Biatystok—Eapy. Pod Lapami w wyniku ognia z dwéch dziati 7 ckm przeciwnik

3 AJ. OSTROWKA, 0p. cit., s. 147.
4 Ibidem, s. 148-149; T. BASARABOWICZ, Pociggi pancerne... Czgs¢ 111, 5. 44.
95 AJ. OSTROWKA, 0p. cit., s. 152-153.
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stracit 40 zabitych, a wielu Zotnierzy bolszewickich wzi¢to do niewoli. Nastep-
nie zaloga ,,Lisa-Kuli” bronita przepraw przez Narew, by potem wraz z PP nr 16
»Miciciel” patrolowa¢ lini¢ kolejowg Szepietowo—Czyzew. PP nr 3 wypadem
ze stacji kolejowej Matkinia 4 sierpnia zmusit kawalerie i piechote bolszewikéw

1% Inne maszyny zostaly

do odwrotu, co powtdrzyl 5 sierpnia pod Zawistami
uzyte do samodzielnych atakéw lub wsparcia wlasnych oddzialéw, jak PP ,,Za-
goniczyk” z 3 Armii, ktéry 6 sierpnia wraz z 4 pp z 3 DPLeg. zmusit do odwrotu
przeciwnika wypadem z Wlodawy na stacj¢ kolejowa Domaczewo'”.

W ramach postgpéw Armii Czerwonej 2 sierpnia 1920 r. bolszewicy zajeli
Brze$¢ nad Bugiem i sforsowali te rzeke. Podczas marszu na Brze$¢ 31 lipca zo-
stat okrazony w okolicach Zabinki 64 pp z 16 DP, ktéry zdotal si¢ przebi¢ dzieki
sprawnie manewrujacym PP nr 9 ,Danuta” i PP nr 11 ,,Poznanczyk”. Z kolei
zatogi tych pociagéw zostaly odciete i ostrzelane w rejonie miasta Ogrodniki
i przebity si¢ po naprawie spalonego mostu'”®.

W bitwie pod Lwowem z poczatku sierpnia 1920 r. w dzialaniach 6 Armii
opézniajacych wojska przeciwnika uczestniczyty PP nr 1 ,,Pitsudczyk”, PP nr 6
»General Iwaszkiewicz”, PP nr 7 ,,Chrobry”, PP nr 10 ,Pionier”, PP ,Stefan
Batory” i improwizowany pociag opancerzony ,Ukraina”. Na linii kolejowej
Monasterzyska—Buczacz—Czortkéw operowaly ponadto dwa pociagi sojuszni-
czej armii ukrainskiej — ,Karmeluk” i ,,Zaporozec™.

Pod rozkazami 6 Armii dzialal tez na poczatku sierpnia 1920 r. PP ,,Stefan
Batory”, ktéry zajmowal si¢ naprawa toréw i rozpoznaniem linii kolejowej wokot
Radziechowa. Podczas wykonywania tych zadan jednostka ostrzelala bolsze-
wicki patrol i pociag pancerny oraz radzieckie pozycje w Dmytrowie**’. Réwniez
do 6 Armii Dowddztwo Okregu Generalnego Lwoéw przydzielito 10 sierpnia
1920 r. 9 Brygade Piechoty, przy ktérej operowat PP nr 7 ,,Chrobry”. Maszyne te
skierowano do Radziechowa, a nast¢gpnie Kamionki Strumiltowej, potem patro-
lowata ona lini¢ Kamionka Strumitowa—Sokal-Radziechéw. Te ostatnia miej-
scowos$¢ polskie wojska zajety 11 sierpnia przy duzym udziale PP nr 7. Pociag ten
odpieral tez bolszewickie ataki w kierunku Witkowa i Chwojewa®"".

96 JTbidem, s. 149; F. MADEYSKTI, op. cit., s. 350-354.
Y7 AJ. OSTROWKA, 0p. cit., s. 149-150.

8 Ibidem, s. 150.

99 Ibidem, s. 152.

20 Thidem, s. 153.

28 Thidem.
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Wspomagajacy 9 sierpnia oddziaty 6 DP PP nr 6 ,General Iwaszkiewicz”
w rejonie Radziwiltowa cigzko uszkodzit i zmusit do odwrotu pociag pancerny
przeciwnika. Jednak wobec naporu nieprzyjaciela polskie oddziaty opuscity
zdobyty w tych walkach Radziwittéw*2.

Dnia 14 sierpnia 1920 r. Dowédztwo Frontu Potudniowego przydzielito
pociagi pancerne do poszczegdlnych dywizji i przypisato im linie dziafania.
Pociagi ,Karmeluk”, ,Zaporozec” i ,Czarnomorzec” zostaly przydzielone do
ukrainskiejarmii gen. Michaita Pawlenkiimiaty dziata¢ nalinii Monasterzyska—
Buczacz—Czortkéw. Nalinii Kozowa-Tarnopol miat operowaé w ramach 12 DP
»Stefan Batory”. ,Generat Iwaszkiewicz” otrzymat przydziat do 13 DP i do linii
Krasne-Zboréw. Lini¢ Krasne-Brody mial kontrolowaé ,,Pionier” w sktadzie
6 DP. ,,Chrobry” i improwizowany pociag opancerzony ,Ukraina” miaty wspie-
ra¢ 5 DP na linii Kamionka Strumifowa—Sokal. Przydziatu nie otrzymal pozo-
stajacy wowczas w remoncie pociag ,,Pitsudczyk™*%.

Doceniajac role pancernych pociagéw w walkach, 22 sierpnia Dowédztwo
Frontu Potudniowego nakazalo SKP w jak najszybszym terminie utworze-
nie improwizowanych pociaggéw opancerzonych. Jednostki takie, zbudowane
w Lwowskich Zaktadach Kolejowych, walczyly przeciw bolszewikom na linii
Drohobycz-Stryj—Zydaczéw, podczas gdy pociagi pancerne czynity to w rejonie
Lwowa. PP nr 10 ,Pionier” obsadzit 22 sierpnia koto Mikotajewa uszkodzony
most na Dniestrze, PP ,,Stefan Batory” zajmowal si¢ ostong pociagu sanitarnego
na trasie Lwéw—Bobrka. Dwa pociagi wyznaczone zostaty do przeprowadzania
patroli — PP nr 7 ,,Chrobry” w rejonie Rawy Ruskiej, a PP nr 6 ,General Iwasz-
kiewicz” w rejonie Zadworza. Do dziatan wiaczyt si¢ réwniez wyremontowany
PP nr 1 ,Pitsudczyk”, rozbijajac z pomocy wlasnej jazdy oddzial bolszewickiej
kawalerii pod Chlebowicami®*.

Przez niemal miesiac wojska Frontu Potudniowo-Wschodniego, a w ich
sktadzie pociagi pancerne, walczyty skutecznie w obronie Lwowa. Pociagi ukra-
inskie ubezpieczaly lini¢ Stanistawéw—Stryj (,,Czarnomorzec”), rejon Halicz—
Chodoréw (,Kozak”) i okolice Czortkowa (,,Zaporozec”). Z polskich maszyn
PP nr 6 ,General Iwaszkiewicz” koto Zadwérza zostal w walce z pociagiem

przeciwnika 29 sierpnia cigzko uszkodzony i musial si¢ wycofaé. PP ,Stefan

22 Ihidem.
25 Ihidem, s. 154.
2% Ihidem, s. 155.
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Batory” i $wiezo przybyly PP nr 25 ,Stefan Czarniecki” patrolowaly 2 wrze-
$nia lini¢ Sapiezanka—Dobrotwor, uczestniczac potem w ataku na druga z tych
miejscowosci*®.

Dnia 13 sierpnia 1920 r. rozpoczeta si¢ bitwa warszawska, w ktorej wziety
udziat takze pociagi pancerne, przyporzadkowane poszczegélnym armiom.
Przydzielone do 5 Armii w rejonie dolnej Wisly pociagi pancerne ,Kaniéw”
i ,Wilk” oraz improwizowany pociag opancerzony ,Wilczek” operowaty od-
powiednio na liniach Dzialdowo-Mtawa, Mlawa-Ciechanéw i Dzialdowo.
Na trasach Ttuszcz—Warszawa, Wolomin-Warszawa i Pitawa—Milosna-De¢be
Wielkie dzialaly pociagi 1 Armii — ,Miciciel”, ,,Paderewski” i ,Danuta”. Li-
nia Lublin-Lubartéw pozostawata w gestii pociagéw ,Zagonczyk” i ,,Po-
znanczyk” z 3 Armii. W skiadzie 4 Armii znalazty si¢ ,Pierwszy Marszalek”
(dawniej ,,Generat Listowski”), ,Smigly”, ,Grozny” i ,,Podhalanin”, poruszajace
si¢ odpowiednio na liniach D¢blin—-Ryki-Eukdéw, Deblin—Ryki, Deblin oraz
Ryki-Eukéw. Na trasach Nasielsk—Ciechanéw—Mtawa i Plonsk—Nasielsk—
Ciechanéw operowaly pociagi ,, Hallerczyk” i ,Lis-Kula”, przyporzadkowane do
5 Armii. Pozostale maszyny poddawane byty remontom w warsztatach znajdu-
jacych sic w Warszawie, Poznaniu oraz Nowym Saczu®®.

Bronigca odcinka D¢blin-Warszawa—Modlin GO ,,Dzialdowo”, w ktérej
sktadzie znajdowat si¢ PP nr 12 ,Kaniéw”, zostata zmuszona do wycofania si¢
w rejon Wioctawka, gdzie 16 sierpnia wytadowany pluton szturmowy pociagu
ogniem karabinéw maszynowych powstrzymywat szarze bolszewickiej kawale-
rii, zdazajacej ku mostowi na Wisle we Wioctawku. Unikajac okrazenia, zaloga
»Kaniowa” wycofala si¢ do stacji Szpetal Dolny na lewym brzegu Wisty, skad
ostrzeliwata wrogie oddziaty*””.

W obronie Mlawy wzial udziat PP nr 8 ,Wilk”, zabezpieczajacy trase ko-
lejowa Mlawa—Ciechandw i ostrzeliwujacy nadciagajace wzdtuz niej oddziaty
radzieckiej konnicy. Po utracie Mtawy jednostce przypadta ostona oddziatéw
cofajacych si¢ do Dzialdowa, a po przeniesieniu na lini¢ Torun-Kowalewo—
Jablonowo — ochrona transportéw wojskowych. Zgodnie z rozkazem z 16 sierp-
nia zaloga pociagu skierowata si¢ w poblize granicy polsko-niemieckiej, ktora
przekroczyt oddziat ochotnikéw niemieckich i zajat stacje kolejowa Biskupice,

25 Jhidem, s. 155-156.
26 Tbidem, s. 156-157; M.M. MUNNICH, op. cit., s. 265.
27 AJ. OSTROWKA, 0p. cit.,s. 157-158; T. BASARABOWICZ, Pociggi pancerne... Cegs¢ I11, 5. 45.
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zdejmujac polska flage z budynku stacyjnego. Po krétkiej walce z Niemcami za-
loga ,Wilka” przywrécita poprzedni stan**®.

Jedna z maszyn operujacych nad dolna Wisla byl ,Wilczek”, zbudowany
17 sierpnia w Dzialdowie, i juz nastgpnego dnia, podczas ataku na Brodnice,
zostata uszkodzona w wyniku ostrzatu koto wsi Kruszyny Szlacheckie, po czym
wycofata si¢ do Jablonowa®”. Tymczasem PP nr 8 ,Wilk” uczestniczyt w na-
tarciu na linii Golub-Brodnica, podczas ktérego musial wycofaé si¢ do stacji
Kawki z powodu silnego ognia ci¢zkiej artylerii przeciwnika. Oddzialy polskie
zdobyly Brodnicg, a przy wsparciu ,Wilka” takze Lidzbark, Lubawe i Rypin®".

Pociagi podlegajace 1 Armii braty udziat w akcjach na Wotomin, Thuszcz
i Minsk Mazowiecki, pod Le$niakowizng zadawaly straty bolszewickiej
artylerii*'!.

W rozpoczetym 16 sierpnia 1920 r. uderzeniu znad Wieprza, oddziaty 3
i 4 Armii byty wspierane przez PP nr 11 ,,Poznanczyk”, PP nr 14 ,,Zagonczyk”,
PP nr 21 ,Pierwszy Marszalek”, PP nr 22 ,Grozny”, PP nr 24 ,Smigly” i PP
»Podhalanin”. Niszczyly one tabory i ostrzeliwaly tyty oddzialéw nieprzyjaciel-
skich wzdtuz drég ich odwrotu. W ramach dziatan poscigowych 16 sierpnia
zostala zorganizowana grupa pancerna, dowodzona przez mjr. Seweryna Nowic-
kiego, w ktérej sktadzie znalazty si¢ PP nr 4 ,Hallerczyk”, PP nr 9 ,Danuta” i PP
nr 15 ,,Paderewski”. Jednostka ta 17 sierpnia miata dokona¢ wypadu na Minsk
Mazowiecki, a do zadan pociagdéw pancernych nalezalo wsparcie czolgéw i pie-
choty oraz przescigniecie oddzialéw wroga. Kolumna pociagéw i czotgéw do-
stata si¢ kolo stacji Dgbe Wielkie pod ogien bolszewickiej artylerii, lecz pomimo
koniecznosci prowadzenia zaciektych walk i zerwania toréw nadal posuwata si¢
naprzéd. Bolszewicy pomimo dokonanych przygotowan nie zdazyli zburzy¢
mostéw i okolo godziny 18 polskie pociagi zajely stacje w Mirisku, a za nimi
dotarly tam czolgi i piechota. Nazajutrz zaloga PP nr 15 ,,Paderewski” wzieta
w okolicach Miriska 860 jericow oraz zdobyta duza ilo$¢ sprzetu wojennego®'?.

Ataki radzieckie w rejonie Modlina powstrzymywala 17 DP, w ktérej sktad
wchodzit 203 Putk Kawalerii ptk. Zygmunta Podhorskiego. Podlegaty mu tez

208 AJ. OSTROWKA, 0p. cit., s. 158.

29 hidem.

210 Jbidem; T. BASARABOWICZ, Pociggi pancerne... Czgs¢ 111, 5. 45.
A J. OSTROWKA, 0p. cit., s. 158—159.

22 Jhidem, s. 159-161.
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dwa pociagi pancerne — PP nr 3 ,Lis-Kula” i PP nr 4 ,Hallerczyk”. Ostrzeli-
wany przez bolszewicka artyleri¢ putk rozpraszat 10 sierpnia oddzialy przeciw-
nika wzdtuz toru Gasocin—Swiercze—Ciechanéw. Dalsza jazd¢ uniemozliwilo
uszkodzenie mostu na budyni i ostrzal, wigc w obawie przed odcigciem pociagi
wycofaly si¢, ostaniajgc jednoczeénie whasna piechote, podazajaca w strong Cie-
chanowa i Modlina. ,,Hallerczyk” wspart natarcie putku na ciechanowski dwo-
rzec, a kursujacy pomiedzy Gasocinem i Ciechanowem ,,Lis-Kula” ostaniat tyly
i wschodnie skrzydlo putku podazajacego wzdtuz pociagu. Ptk Z. Podhorski
wycofal swdj oddzial i ,Hallerczyka” spod Ciechanowa z powodu silnych ata-
kéw przeciwnika i obsadzit Gasocin. PP nr 3 ,,Lis-Kula”, ktéry podlegat 67 pp,
walczagcemu o Nasielsk, nadjechal dopiero po zakonczeniu walk i nie wzigl
udziatu w ataku®’.

Po reorganizacji grupy pancernej mijr. S. Nowickiego, skierowanej 18 sierpnia
na Dworzec Wilenski w Warszawie, by stamtad dotaczy¢ do 5 Armii, w stolicy
pozostat PP nr 16 ,,Msciciel”. Dwa dni pdzniej grupa zajeta pozycje w rejonie
Ciechanowa i miata tam wspétpracowa¢ z 18 DP. Dysponowata ona pociagami
PP nr 3 ,Lis-Kula”, PP nr 4 ,,Hallerczyk”, PP nr 8 ,Wilk”, PP nr 9 ,Danuta”
i PP nr 15 ,Paderewski”. Utworzono tez improwizowany pociag opancerzony
w 2 kompanii czolgéw — z 5 czolgami ustawionymi na prowadnicach, i kolejny
w 4 kompanii czolgéw — takze z 5 czolgami®!“.

Czes¢ grupy, z jej dowddecg w PP ,Danuta”, wyruszyta z Ciechanowa
20 sierpnia. Po nich w stron¢g Mtawy udaty si¢ ,Wilk”, ,Hallerczyk” i obie
jednostki improwizowane. Nastepnego dnia w okolicach Kro$nicy improwi-
zowany pociag 2 kompanii czotgdw zmusit oddziat bolszewickiej piechoty do
poddania si¢. Drugi z pociagéw improwizowanych odpart wraz z oddziatem
czolgdéw atak piechoty przeciwnika w rejonie stacji Pawtéw i Kargoszynek.
Tego samego dnia PP nr 9 ,,Danuta” i jednostki pancerne rozbity kolejny od-
dzial radzieckiej piechoty w czasie wypadu na stacje kolejowa Mtawa. W nocy
z 21 na 22 sierpnia oddzialy grupy pancernej patrolowaly lini¢ Ciechanéw-
Mtlawa, a za dnia poszczegélnym pociagom przydzielono konkretne odcinki
tej linii. Odcinek Wyszyny—Konopki przypadt PP nr 4 ,Hallerczyk”, odci-
nek Mtawa—Wisniewko — PP nr 8 ,Wilk”, a Modta-Wyszyny — PP nr 9 ,,Da-

nuta”. Na odcinek Konopki-Kro$nica skierowano improwizowany pociag

23 Jbidem, s. 161; F. MADEYSKI, op. cit., s. 354-355.
214 A J. OSTROWKA, 0p. cit., s. 162.
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opancerzony 2 kompanii czolgéw, a improwizowanej jednostce 4 kompanii
czolgdw przydzielono odcinek Pawtéw—Kargoszynek*".

PP nr9 ,Danuta” zostal kilkukrotnie trafiony 22 sierpnia podczas ataku od-
dzialéw radzieckiej 53 Dywizji Syberyjskiej, wspieranej przez artyleri¢. Pociag
wycofal sic do Mtawy, tracac przy tym znajdujacego si¢ w nim dowddce grupy
— mjr. S. Nowickiego. Znajdujacy si¢ nieopodal PP nr 4 ,Hallerczyk” wycofat
si¢ na potudnie z powodu silnego ognia artylerii przeciwnika. Dla wsparcia od-
dzialéw 18 DP, powstrzymujacych bolszewikéw koto Szydtowa, zostal wystany
PP nr 8 ,Wilk”. Jego zaloga i zaloga ,,Hallerczyka” naprawity tor koto Wyszyny,
zamykajac tym samym odwrét oddziatom wroga, ktérych wigkszos¢ jednak
przedostala si¢ wezesniej na wschod. Do wigkszych walk w tym rejonie juz nie
doszlo i jednostki tej grupy od 23 do 25 sierpnia wykonywaty zadania patrolowe
na linii Ciechanéw—Mtawa. Poza ,,Hallerczykiem” grupa pancerna wyjechata
25 sierpnia do Modlina, a potem do Warszawy*'°.

Tymczasem spézniona I Armia Konna dotarta 29 sierpnia w okolice Zamo-
$cia i otoczyla miasto z jego stabg zatoga. Obroncéw wspieraty PP nr 14 ,,Za-
gonczyk”, PP nr 16 ,Msciciel” i PP nr 23 ,,Smier¢”, patrolujace odpowiednio
linie Zamos¢—Koniuchy, Zamo$¢—Krasnystaw i Zamo$é—Zawada®"”. Wszystkie
ataki bolszewikéw zostaly powstrzymane przez obroficow, ktdrzy mieli potacze-
nie z wiasnymi oddziatami tylko w kierunku pétnocnym, przy udziale pociagéw
pancernych. W walkach tych, w rejonie Miaczyna, powaznych uszkodzen do-
znal PP nr 16 ,MSciciel”. Dzigki wsparciu pociagdw pancernych obroncy utrzy-
mali miasto do nadejscia odsieczy 30 sierpnia. Pociagi wraz z piechota $cigaty tez
wycofujaca si¢ spod Zamoscia 1 Armi¢ Konna?™®.

Polskie pociagi pancerne braty réwniez udziat w poscigu za Armia Czerwona,
cofajacy si¢ spod Warszawy. Juz po zakoriczeniu bitwy warszawskiej zostat od-
dany do uzytku przez warsztaty kolejowe w Nowym Saczu PP ,Huragan”, ob-
sadzony przez zatoge zniszczonego w lipcu 1920 r. PP ,,Generat Konarzewski”.
Po poswieceniu pociagu w Lodzi, 24 sierpnia wyjechat on na front w kierunku
Lwowa, by 27 sierpnia uczestniczy¢ w pojedynku ogniowym z maszynami prze-
ciwnika w okolicach stacji kolejowej Zadworze. W walce tej cigzkich uszkodzen

25 Thidem.

216 Jbidem,s. 163; F MADEYSKI, op. cit., s. 356; T. BASARABOWICZ, Pociggi pancerne... Czgs¢ 111, 5. 46.
27 AJ. OSTROWKA, 0p. cit., s. 163; T. BASARABOWICZ, Pociggi pancerne... Czgs¢ I, s. 46.

218 A J. OSTROWKA, 0p. cit., s. 163-164.
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doznal wspétpracujacy z ,,Huraganem” PP nr 6 ,Generat Iwaszkiewicz”. ,,Hura-
gan” utrzymal pozycje do przybycia z odsiecza PP nr 10 ,,Pionier”. Ostatniego dnia
sierpnia ,,Huragan” wykonywat swe zadania w rejonie rzeki Pettwi, nie uczest-
niczac jednak bezposrednio w walkach z powodu zerwania mostéw na tej rzece.
Dopiero 6 wrzesnia pociag ten mégt przejecha¢ na drugi brzeg Pelewi, by wspo-
méc pod Krasnem wlasng piechote, ktéra na widok takiego wsparcia zawrdcita
ponownie do ataku na Krasne. W czasie ostrzatu lufa przedniego dziata ,,Hu-
ragana” zerwala si¢ z loza i zaloga wycofata tak rozbrojong maszyne. Pociag po-
wrécit do walki po przestawieniu wagonéw. Byly to ostatnie dzialania bojowe PP
»Huragan”, ktéry po zakonczeniu walk zostat wycofany do Lublina, a jego miejsce
zajal przybyly 7 wrzesnia do stacji Krasne PP nr 3 ,,Lis-Kula”. Jednostka ta zmu-
sita do wycofania si¢ pociag przeciwnika podczas starcia na linii Krasne-Brody,
wystrzeliwujac w jego strong ok. 50 pociskéw artyleryjskich. Do 16 wrze$nia
»Lis-Kula” wspierat oddziaty 5 i 6 DP, po czym zostal skierowany do Lwowa?".

Pociagi pancerne braty tez udzial w przeprowadzonym 11-12 wrzesnia
1920 1. przez 3 Armie, wyznaczong do $cigania i rozbicia 1 Armii Konnej, ataku
na Kowel, Wlodzimierz Wotynski i Euck®*’. Pociagi pancerne WP uczestni-
czyly réwniez w batalii nad Niemnem w dniach od 20 do 27 wrze$nia 1920 r.
Do 2 Armii zostaty przydzielone pociagi ,Poznanczyk”, ,Paderewski”, ,, Pierw-
szy Marszalek” i ,Zawisza Czarny”; do 3 Armii — ,Zagonczyk”, ,Msciciel”,
,Smier¢”, , Kaniéw” i ,Huragan”; do 4 Armii — ,Smialy”, ,Hallerczyk”, ,Wilk”
i ,Bartosz Glowacki”, do 6 Armii — ,General Iwaszkiewicz”, ,Pitsudczyk”,
»Chrobry”, ,Pionier”, ,Stefan Batory” oraz ukrainskie: ,,Czarmomorzec”, ,,Kar-
meluk” i ,,Zaporozec”. Pociagi ,,Smigly”, »Grozny”, ,Danuta’, ,Stefan Czar-
niecki”, ,General Weygand” i ,Reduta Ordona” miaty podlega¢ bezposrednio
NDWP?'. Dzi¢ki dogodnemu przebiegowi linii kolejowych, wydajnym dziata-
niom stuzb kolejowych i zatég pociagéw pancernych, mozliwe stato si¢ sprawne
przegrupowanie wojsk, dowozenie uzupelnient i zaopatrzenia, a w rezultacie
osiagniecie pelnej gotowosci do ofensywy 20 wrzeénia 1920 r.2**

Ze znajdujacych sic w 4 Armii pociagdéw pancernych ,Hallerczyk” w ra-

mach 16 DP operowal na torze pomiedzy Brzesciem nad Bugiem a Pinskiem,

29 Tbhidem, s. 164-165; F. MADEYSKI, op. cit., s. 356-357.

20 AJ. OSTROWKA, 0p. cit., s. 166.

2Y Jbidem, s. 166-167; T. BASARABOWICZ, Pociggi pancerne... Czgs¢ 111, 5. 48.
22 AJ. OSTROWKA, 0p. cit., s. 168.
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,Smialy” pod rozkazami 14 DP dziatal na linii Horki-Linéwka-Kalniewicz,
adyon pociagdéw pancernych, ztozony z PP nr 8 ,Wilk” i PP nr 20 ,Bartosz Gto-
wacki”, znajdujacy si¢ w sktadzie GO gen. ppor. Wiadystawa Junga, wykonywat
swe zadania w rejonie Swistocz—Laszewicze. Dzigki wypadowi dyonu i oddziatu
szturmowego z 18 wrzesnia zajeto Swistocz??>.

Uczestniczacy w siedmiodniowych, odpartych przez bolszewikéw atakach
na Horodec, PP nr 4 ,Hallerczyk” atakowany przez dwie maszyny przeciwnika
zmuszany zostal przez nie do odwrotu. Zwrot nastapit podczas ataku 25 wrze-
$nia, gdy ukryty za drzewami ,,Hallerczyk” z catym impetem przejechat strefe,
w ktora wstrzelana byta radziecka artyleria i po dotarciu do mostu kolejowego
rozpoczal ostrzat wrogich pozycji, podczas gdy piechota rozpoczeta atak. Na
odsiecz bolszewikom zjawit si¢ ich pociag pancerny, ale mogac ze swojej pozy-
cji strzela¢ z jednego dziata, ulegt dwém dzialom ,Hallerczyka” i wycofat sie,
aw rezultacie wrogie pozycje zostaly zdobyte?**.

W walkach pod Wotkowyskiem, do uderzenia na to miasto, ktére mialo po-
prawi¢ sytuacje 3 DPLeg., wyznaczono dyon pociagdw pancernych z GO gen.
Junga. PP nr 8 ,Wilk” i PP nr 20 ,,Bartosz Glowacki” mialy patrolowac¢ linie
kolejowe, neutralizowa¢ dziatania pociagéw pancernych przeciwnika, zaopatry-
wal wlasne oddzialy i uczestniczy¢ w walkach, m.in. 23 wrze$nia razem z pie-
chota braty one udziat w opanowaniu wsi Potonki*>.

W wyniku zwycigstwa w bitwie nad Niemnem w dalszych dziataniach WP
oczyszczalo teren z rozbitych i pozostajacych w odwrocie jednostek przeciw-
nika. Podczas gdy poscig ten docierat do Berezyny, 12 pazdziernika 1920 r. pod-

pisane zostalo w Rydze zawieszenie broni**.

Zakonczenie

Podczas wojny polsko-bolszewickiej jedna z wykorzystywanych w walkach
broni byly pociagi pancerne. Ich uzyciu sprzyjat rozlegly teren, na ktérym to-
czyly si¢ dziatania wojenne. Dla ich przebiegu istotne byto posiadanie kontroli

223 Ibidem, s. 169; Z. ZABORSKI, op. cit., s. 165-174.

24 AJ. OSTROWKA, 0p. cit., s. 169; S. CZEREPINSKI, Powstanic i praca..., s. 256-258; T. BASA-
RABOWICZ, Pociggi pancerne... Czgs¢ I, s. 48.

5 AJ. OSTROWKA, 0p. cit., s. 170-171.

26 Thidem,s. 171.
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nad liniami i weztami kolejowymi, co w duzej mierze osiagano dzicki uzyciu
pociagdéw pancernych.

Brak tradycji w wykorzystaniu tej broni przez Polakéw skutkowal tym, ze
positkowano si¢ wzorami konstrukcyjnymi i taktycznymi stosowanymi przez
panstwa zaborcze. Intensywnos$¢ walk i zapotrzebowanie wojska na ten ro-
dzaj broni powodowaly, ze duza cz¢$¢ tych maszyn nie byla wytworem fa-
bryk, lecz byta doraznie improwizowana za pomoca materiatéw znajdujacych
si¢ pod reka.

Z jednej strony dzigki kolejnym doswiadczeniom frontowym nastapit roz-
woj konstrukeyjny pociagéw pancernych, z drugiej za$ — brak sprawdzonych na
szersza skalg rozwigzan i opracowanych na bazie do§wiadczen instrukeiji i szko-
len powodowat straty w sprzecie i zatogach, wskutek nieumiejetnego ich uzycia.
Niemniej walki okresu I wojny $wiatowej i wojen toczonych w dwudziestoleciu
miedzywojennym pokazaly, ze pociagi pancerne moga odgrywac istotng role
w tych dziataniach. Stad tez podejmowano préby dalszego rozwoju tej broni,
opracowywano taktyke jej uzycia i wdrazano odpowiednie instrukeje.

Autorzy Encyklopedii wojskowej zlat miedzywojennych dostrzegli braki tech-
niczne, dotykajace pociagdw pancernych, zauwazajac jednoczesnie préby podej-
mowane dla ich zniwelowania. Starania te obejmowaly zastapienie parowozu
pojazdem wyposazonym w silnik elektrospalinowy. Miat on by¢ umieszczony
w kazdym wagonie pancernym lub chociaz w jednym z nich. Niwelowatoby to
dym zdradzajacy obecno$¢ i polozenie pociagu, skracato jego dtugos¢ i likwi-
dowalo trudnosci w zaopatrzeniu w materialy pedne. Spodziewano si¢ takze
zwickszenia taktycznych mozliwosci dziatania pociagéw pancernych i tym sa-
mym roli, jaka miatyby odgrywaé w przysztych konfliktach zbrojnych?”".

W okresie migdzywojennym pociagi pancerne byty wykorzystywane réw-
niez w innych konfliktach. Tak wigc w roku 1927 uzyto ich podczas wojny do-
mowej w Chinach. Spore sukcesy odniosty w wojnie japonsko-mandzurskiej
w roku 19327%%, W wojsku polskim pociagi pancerne zostaly wykorzystane
w formie funkcjonujacych w okresie miedzywojennym dwéch dywizjonéw tej
broni i podczas walk kampanii wrzesniowej roku 1939. W Wielkiej Brytanii
w latach 1940-1941 istniaty cztery dywizjony pociagéw pancernych, ktérych
12 sktadéw stanowity zatogi zlozone z Polakéw. Stosowaly je takze Armia Czer-

27 Encyklopedia wojskowa..., s. 466.
28 Ihidem, s. 465.
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wona oraz Niemcy w dziataniach przeciwko partyzantce?”. Podczas II wojny
$wiatowej niejednokrotnie sprawdzaty si¢ jako nowoczesna i skuteczna bron.
Zagrozeniem dla nich stato si¢ jednak lotnictwo wojskowe, ktérego rozwdj przy-
czynit si¢ do zmierzchu pociagéw pancernych*.
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Adam Lajdenfrost
POLISH ARMOR TRAINS IN THE POLISH-SOVIET WAR 1919-1921

Summary. An armored train is an armored steam locomotive with several wagons, armed with
cannons and machine guns. This weapon has evolved since the invention of the train in 1825.
Poland did not have a tradition of using armored trains. The development of this weapon, af-
ter Poland regained independence in 1918, followed the patterns taken from the partitioning
powers. During the Polish-Soviet war, their use was favored by the vast terrain on which the
hostilities took place. For their course, it was important to have control over railway lines and
junctions, which was achieved thanks to the use of armored trains. The intensity of the fight-
ing and the military’s need for this type of weapon, with the simultaneous lack of appropriate
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plants and specialists, meant that a large part of these machines did not come from factories
but was temporarily improvised with the use of materials at hand. The effectiveness of armored
trains in battle during the war with the Bolsheviks meant that in the interwar period this type
of weapon was still being developed. It was successfully used during World War Il, which was
followed by the decline of armored trains.

Keywords: armored train, Polish-Soviet war, weapon, tactics, history of Poland, military conflict
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MIEJSKA PARTYZANTKA W WOJNIE
O NIEPODLEGEOSC IRLANDII 1919-19211

Streszczenie. Celem ponizszego artykutu jest zaprezentowanie i przeanalizowanie rozwigzan
taktycznych zastosowanych przez Irlandzka Armie Republikanska oraz sity brytyjskie w wojnie
o niepodlegtos¢ Irlandii w latach 1919-1921, szczegdlnie w kontekscie dziatania w terenie zur-
banizowanym. Artykut przedstawia nowatorskie metody walki partyzanckiej stosowane przez
militarne skrzydto irlandzkiego ruchu nacjonalistycznego oraz reakcje sit brytyjskich na te dzia-
tania. Gtéwne zagadnienia poruszane w tekscie to: kampania Irlandzkiej Armii Republikanskiej
wymierzona przeciwko Royal Irish Constabulary oraz Dublin Metropolital Police, funkcjonowa-
nie nowych jednostek policji brytyjskiej utworzonych specjalnie do walki z irlandzkim separaty-
zmem, tzw. Czarno-Brunatnych i Dywizji Positkowych, a takze najwazniejsze operacje bojowe
przeprowadzone przez ruch republikanski. Oprocz analizy dziatan czysto militarnych artykut opi-
suje réwniez funkcjonowanie wywiaddw oraz najwazniejsze operacje siatek szpiegowskich obu
stron. W kontekscie wywiadu republikanskiego zostat szczegélnie uwzgledniony wktad Michaela
Collinsa w budowanie efektywnej struktury informatoréw oraz sformowanie specjalnej grupy
likwidacyjnej, tzw. Szwadronu. Z perspektywy tematu artykutu za szczegdlnie istotne zostaty
uznane dwa konkretne momenty w wojnie o niepodlegtos¢ Irlandii. Pierwszym z nich byty wyda-
rzenia tzw. krwawej niedzieli z listopada 1920 r., a drugim atak na gmach urzedu celnego w Dubli-
nie 25 maja 1921 r. Artykut przyjmuje chronologiczna strukture, wyrdzniajac przy tym trzy gtéwne
fazy konfliktu. Przedmiotem badan byty relacje uczestnikéw opisywanych wydarzen znajdujace
sie w Biurze Historii Militarnej Irlandii.

Stowa kluczowe: IRA, wojna partyzancka, Czarno-Brunatni, miejska partyzantka, wojna
o niepodlegtosc Irlandii

Wstep

Z perspektywy historii wojskowosci wiek dwudziesty byt bez watpienia okre-
sem rewolucyjnym. Niespotykane weze$niej tempo rozwoju technicznego miato
ogromny wplyw na przeksztalcanie si¢ kolejnych konfliktéw. Z kazda dekada

! Artykul powstal na podstawic pracy licencjackicj Irlandzka wojna o niepodleglos¢ 1919-1921
Jjako konflikt partyzancki napisancj pod kierunkiem dr. hab. Jana Jacka Bruskiego, prof. U], obronionej
8 VII 2021 r. w Krakowie.
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coraz to nowsze narz¢dzia wojny zmienialy pola walki. Wraz z postepem tech-
nologicznym szedt rozwdj doktryn militarnych. Zaréwno teoretycy wojskowo-
§ci, jak i oficerowie dowodzacy na linii frontu musieli adaptowaé swoja mysl
strategiczna do nowej wojennej rzeczywistosci. Uwage historykéw skupiaja
przede wszystkim wojny $wiatowe, poniewaz to wlasnie te konflikty stanowity
najwicksza site napedows dla rozwoju technologii i doktryn. Jednak uwazne
spojrzenie na histori¢ wojen prowadzonych na mniejsza skale moze réwniez
prowadzi¢ do interesujacych wnioskéw.

Wojna o niepodleglos¢ Irlandii toczona w pierwszych dekadach ubiegtego
wieku jest przyktadem stosunkowo niewielkiego konfliktu, ktéry jednak ze
wzgledu na swoja specyfike stanowi niezwykle zajmujacy przedmiot analizy. Za-
stosowane przez Irlandzka Armi¢ Republikanska rozwigzania taktyczne mozna
uzna¢ za novum w dziedzinie prowadzenia konfliktéw asymetrycznych. Prze-
niesienie dzialan partyzanckich z typowych dla nich rejonéw lesnych lub gorzy-
stych do miast byto dziataniem wcigz jeszcze nieczgsto spotykanym w realiach
dwudziestowiecznych operacji militarnych (oczywiscie nalezy w tym miejscu
zauwazy¢ wezesniejsze o pottorej dekady akeje przeprowadzone przez Organi-
zacje Bojowa Polskiej Partii Socjalistycznej). Inny istotny czynnik wart analizy
to plaszczyzna wywiadowcza konfliktu. Ze wzgledu na pétjawne dziatanie sit
republikanskich to wlasnie skutecznos¢ siatek szpiegowskich obu stron byta ele-

mentem mogacym przesadzi¢ o ostatecznym rezultacie walki.

Dziatania Irish Republican Army wymierzone przeciwko
Royal Irish Constabulary i Dublin Metropolitan Police

Za pierwsza akcj¢ militarng w irlandzkiej wojnie o niepodleglos¢ uznaje si¢
zasadzke w Soloheadbag zorganizowana 21 stycznia 1919 r. Celem putapki
zorganizowanej przez oddzial irlandzkich partyzantéw bylo zdobycie mate-
rialéw wybuchowych transportowanych przez funkcjonariuszy Royal Irish
Constabulary (RIC). Zasadzka w Soloheadbag stanowi dobry przykiad obra-
zujacy specyfike pierwszej fazy wojny angielsko-irlandzkiej. Maly odzial repu-
blikanéw atakujacy stabo chroniony transport za pomoca metod typowych dla
wojny partyzanckiej. Nie bez znaczenia pozostaje fake, ze pierwszymi ofiarami
w wojnie o niepodleglos¢ byli policjanci, a nie zolnierze. To wlasnie formacje

policyjne, takie jak RIC i DMP (Dublin Metropolitan Police), byly gléwnymi
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przeciwnikami dla irlandzkich nacjonalistéw. Wynikalo to z kilku przyczyn. Po
pierwsze, funkcjonariusze RIC i DMP byli najblizszym i stosunkowo tatwym
zrédlem pozyskiwania broni i amunicji dla republikanskich brygad. Po drugie,
stanowili oni bezposrednia manifestacje wladzy brytyjskiego rzadu na terenie
Irlandii. Po trzecie, ich posterunki i koszary byty duzo bardziej liczne na tere-
nie Irlandii niz brytyjskie bazy wojskowe?.

W pierwszych miesigcach 1919 r. militarne skrzydto ruchu nacjonalistycz-
nego wciaz bylo na etapie organizacji. Struktury nowej formacji oparto na
systemie brygad. Liczebnos¢ batalionéw wahata si¢ w zaleznosci od regionu.
W przypadku Brygady z Cork bylo to ok. 300-350 ludzi w kazdym batalionie’.
Jednak powyzsze liczby nie moga zosta¢ uznane za reprezentatywne dla calej
IRA w omawianym okresie.

Kluczowa postacia dla powstawaniaarmii republikanskiej byl szefjej wywiadu
Michael Collins. Uwazat on, ze gtéwnym celem naczelnego dowédztwa powinno
by¢ rozpracowanie oraz zwalczanie brytyjskich stuzb bezpieczenstwa odpowie-
dzialnych za infiltrowanie $rodowisk niepodlegtosciowych. System informato-
réw policyjnych w Irlandii byl bardzo rozlegly. Obejmowal zaréwno duze miasta,
jak i mate wioski. We wszystkich tych miejscach zwykli obywatele denuncjowali
swoich rodakéw, jedli ci przejawiali jakiekolwiek sympatie nacjonalistyczne, np.
uczyli gaclickiego®. Pozyskiwanie informacji na podstawie wspdipracy micjsco-
wej ludnosci cywilnej jest charakterystyczne dla konfliktéw asymetrycznych’.
O tym, jak duzym zagrozeniem dla struktur IRA byli cywile decydujacy si¢ na
wspOlprace z wywiadem przeciwnika, $wiadczy zeznanie Roberta C. Aherne’a,
ktéry pelnit funkeje oficera wywiadu pierwszej brygady z Cork:

Ci cywilni szpiedzy byli uwazani przez nas za najniebezpieczniejszych ze wszyst-
kich. Byli dobrze obeznani z cztonkami IRA w réznych lokacjach, w ktérych ope-
rowali (w wielu przypadkach beda rodzimymi mieszkaricami okolicy) i dopdki nie
rozprawiono si¢ z nimi szybko i surowo, mogli spowodowaé spustoszenie w naszej

organizacjié.

2 W.H. KavTT, The ,, Auxies’, Black and Tans, and the RIC and their Response to IRA Violence in
Ireland, 1919-21, Society for Military History Annual Conference, Knoxville 2003, s. 1.

3 Zeznania Tima Herlihy'ego — Bureau Military History (dalej: BMH). WS.810, s. 5.

* E.N. REID, British Intelligence Operations During the Anglo Irish War, Washington D.C. 2016,
s. 10.

5 Ihidem, s. 59.

¢ Zeznania Roberta C. Aherne’a - BMH.WS.1676,s. 8.
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Szczegélnie istotng rolg odgrywala sekcja G, bedaca czgécia struktur DMP. Jej
funkcjonariusze byli detektywami zajmujacymi si¢ przestgpstwami politycz-
nymi, a wi¢c to do ich obowiagzkéw nalezalo prowadzenie $ledztw w sprawach
oséb zwiazanych z ruchem nacjonalistycznym’. Michael Collins zdawat sobie
sprawe z tego, ze potencjaly militarne Imperium Brytyjskiego i IR A s nieporéw-
nywalne, wobec czego celem dziatan Irlandczykéw nie powinno by¢ zlikwidowa-
nie wszystkich angielskich zotnierzy i policjantéw na irlandzkiej ziemi, poniewaz
kazdy z nich mégt zosta¢ z tatwoscia zastapiony. Celem Collinsa stato si¢ po-
zbawienie Anglikéw niezbednych danych wywiadowczych, co uniemozliwitoby
sifom brytyjskim efektywne funkcjonowanie na wrogim dla nich terenie®.

Aby pozbawi¢ Anglikéw ,oczu i uszu” w Irlandii, nalezalo zaatakowa¢ cen-
trum brytyjskiej administracji, czyli zamek w Dublinie. Przez wieki miejsce to
urosto do rangi symbolu angielskiej wtadzy nad Irlandia. Swoje siedziby miaty tam
instytucje najwazniejsze dla brytyjskiej administracji, takie jak gtéwny sekretarz,
podsekretarz oraz Egzekutywa Irlandzka. Brytyjski polityk i minister John Mor-
ley okreslit administracje dubliriskiego zamku jako ,,najlepsza maszyne, jaka kie-
dykolwiek wynaleziono do zarzadzania krajem wbrew jego woli™. Z dublinskiego
zamku kontrolowane byty réwniez RIC oraz DMP". Najbardziej warto$ciowymi
agentami dla wywiadu IRA byli Eamon Broy, David Neligan i James MacNa-
mara. Wszyscy oni byli detektywami sekeji G, ktorzy zgodzili si¢ na wspdtprace
z IRAM. Dzi¢ki swoim informatorom Collins mégt przeprowadzi¢ jedng z naj-
wazniejszych akeji wywiadowczych w swojej karierze. W kwietniu 1919 r. zostat
on wprowadzony do archiwum komendy gléwnej detektywéw. Doszto zatem do
sytuacji, w ktorej szef wywiadu IRA miat przez cala noc dostep do tajnych ake
dotyczacych jego podwladnych, jego przeciwnikéw oraz jego samego'?.

W infiltracji strukeur policyjnych niezwykle doniosta role odegraty ko-
biety zatrudnione na stanowiskach biurowych. Dzigki bezposredniemu do-

stepowi do urzedowej korespondencji staly si¢ dla republikanskiego wywiadu

7 B. O’BRIEN, IRA, Warszawa 2001, s. 24.

8 A. PAWLOWSKA, Ewolucja taktyki wojennej Irlandczykéw i Brytyjezykdw podezas wojny
o niepodleglos¢ Irlandii w latach 1919-1921, ,,Acta Universitatis Lodziensis Folia Historica” 2017,
t.98,s. 121.

? M. HOPKINSON, The Irish War of Independence, Montreal 2004, s. 4.

1 T.P. COOGAN, Michael Collins, Warszawa 2010, s. 104.

W Tbidem, s. 125.

12 Tbhidem, s. 138.
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niezastapionym zrédlem informacji. Jedna z najcenniejszych agentek naleza-
cych do siatki IRA byta Nancy O’Brien. Zostata ona przydzielona do dekodo-
wania wiadomosci wymienianych pomig¢dzy zamkiem w Dublinie a Londynem.
By¢ moze w trakcie procesu weryfikacji urzednikom angielskiej stuzby cywilnej
umknat fake, ze Nancy O’Brien byta kuzynka Michaela Collinsa. On sam, kiedy
dowiedziat si¢ 0 nowej pracy swojej krewniaczki, zareagowat stowami: ,Na rany
Chrystusa, jakim cudem oni w ogéle zbudowali imperium?!™"3.

W celu skutecznej walki z wywiadem przeciwnika Michael Collins utwo-
rzyl specjalng jednostke, ktdra przeszta do historii jako Szwadron (The Squad).
Jej cztonkowie byli rekrutowani sposréd brygad IRA i musieli odznacza¢ sie
wysoka determinacjg oraz ponadprzeci¢tnymi umiej¢tnodciami strzeleckimi.
Gléwnym zadaniem Szwadronu byta fizyczna likwidacja wyselekcjonowanych
funkcjonariuszy DMP oraz RIC ze szczegdlnym uwzglednieniem czlonkéw sekeji
G. Czlonkowie Szwadronu otrzymywali za swoja prace pelng pensje, co nie byto
reguta w strukturach IRA. Wielu republikanskich zotnierzy musiato godzi¢ swoja
aktywno$¢ militarng z normalng praca. Zapewnienie wynagrodzenia pozwalaja-
cego na utrzymanie gwarantowalo, ze cztonkowie Szwadronu beda zawsze do dys-
pozycji Collinsa, ktory byl jedyna osobg mogaca wydawa¢ rozkazy tej formacji'.

Oprécz dziatann wywiadowczych IRA podejmowata réwniez liczne akeje
partyzanckie i terrorystyczne wymierzone w przedstawicieli i struktury policji.
Do wiosny 1920 r. gtéwnym typem operacji przeprowadzanych przez sity repu-
blikanéw byly ataki na posterunki i koszary RIC®. Zdobywanie tych punktéw
mialo na celu pozyskanie znajdujacej si¢ w nich broni i amunicji, a ponadto od-
grywalo duza role psychologiczna. W przypadku wojen partyzanckich celem
strony stabszej nie jest catkowite ztamanie sit militarnych przeciwnika i ciagla
kontrola terytorium, tak jak ma to miejsce w wojnach konwencjonalnych. Za-
daniem sit partyzanckich jest wytwarzanie i podtrzymywanie poczucia stalego
zagrozenia i ograniczanie aktywnosci wroga do pozostawania w silnie umoc-
nionych punktach. Nalezy réwniez zauwazy¢, ze policyjne koszary byly celem
adekwatnym do mozliwosci oddziatéw IRA. Mimo szeroko zakrojonej akeji

przemytu oraz zdobywania broni na wrogich funkcjonariuszach zotnierze armii

3 Ibidem, s. 130.

4 Zeznania Vincenta Byrne’a, BMH.WS.423, 5. 30-33.

> W.H. KAUTT, Studying the Irish Revolution as Military History: Ambushes and Armour, ,Irish
Sword: the Journal of the Military History Society of Ireland” 2011, nr 108, s. 259.
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republikanskiej weiaz mieli duze problemy z zaopatrzeniem w broi i amunicje,
co znacznie obnizato ich warto$¢ bojowa. Sprawialo to, ze zdobycie policyjnych
koszar stawalo si¢ duzym wyzwaniem. Przyktadem obrazujacym fatalny stan za-
opatrzenia oddziatéw IRA w poczatkowych fazach konfliktu jest zeznanie Jose-
pha Aherne’a, dotyczace przygotowari do ataku na lotnisko w Ballyquirke: , Trzy
rewolwery zostaly dane trzem oficerom kompanii, a reszta kompanii otrzymata
mocne jesionowe maczugi”'.

Funkcjonariusze policji byli zagrozeni nie tylko w stuzbowych placéwkach,
kiedy petnili stuzbeg, lecz takze w swoich prywatnych domach. Zotnierze IRA
dokonywali nocnych wltaman, w trakcie ktérych zastraszali policjantéw oraz ich
rodziny, np. poprzez symulowana egzekucje, w trakcie ktérej wygtaszano for-
mute wyroku $mierci, po czym ciagnieto za spust nienabitej broni. Inng metoda
zastraszania bylo atakowanie kobiet utrzymujacych bliskie stosunki z funkcjo-
nariuszami RIC. Proceder polegajacy na obcinaniu wloséw takim kobietom
zapewne kojarzy si¢ polskiemu czytelnikowi z praktykami stosowanymi przez
zotnierzy Polskiego Panistwa Podziemnego w trakcie IT wojny $wiatowej. Metoda
zastraszania mogla okaza¢ si¢ nawet bardziej skuteczna niz fizyczna likwidacja.
Jak juz wyzej wspomniano, kazdy polegly policjant mégt zosta¢ zastapiony, i to
potengjalnie funkcjonariuszem jeszcze bardziej zaangazowanym. Z kolei zastra-
szony czlonek RIC byt dla IRA gwarantem, ze dany etat byt ,okupowany” przez
jednostke nieszkodliwg.

Wszystkie wyzej opisane strategie podjete w celu zwalczania RIC oraz DMP
przyniosty wymierne skutki. Do potowy 1920 r. Liczba policjantéw w aktywnej
stuzbie drastycznie si¢ zmniejszyta. Ponad 1000 z nich ztozyto rezygnacje z obawy
o bezpieczenstwo swoje i swoich rodzin. Po dodaniu do tego liczby polegtych,
zwolnionych oraz emerytowanych okazuje si¢, ze w tamtym okresie RIC stra-
cito 22% swojego skfadu". Poziom rekrutacji do jednostek policyjnych réwniez
spadt dramatycznie. Z tych samych powodéw, dla ktérych starsi funkcjonariusze
zrezygnowali ze stuzby, mlodzi Irlandczycy nie mieli zamiaru jej rozpoczynad.
Kiedy w XIX w. RIC zostalo utworzone, za jedna z najwickszych zalet tej forma-
cji uwazano fakt, ze wszyscy jej cztonkowie to Irlandczycy. Rekrutacja miejscowej
ludnosci do imperialnego aparatu policyjnego pozwolita na stworzenie poteznej

16 Zeznania kmdt. Josepha Aherne’a, BMH.WS.1367, 5. 3.
7 W.H. KauTT, The Irish Police and the Outbreak of Peace Background to the Conflicts, ,Society
for Military History Annual Conference’, Kansas 2006, s. 4.
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i dobrze dzialajgcej strukeury opartej na znajomosci irlandzkich realiow. Jednak
to, co przez dtugi czas byto najwicksza zaleta RIC, w momencie wybuchu wojny
stalo si¢ rowniez najwickszg staboscig. Fake, iz funkcjonariusze policji byli natu-
ralnie zwiazani z miejscowa ludnoscia, uczynit z nich cele szczegélnie wrazliwe
na terror wprowadzony przez IRA. Prowincjonalne posterunki i koszary staty
sic wyspami brytyjskiego imperializmu na morzu irlandzkiego republikanizmu.
W obliczu rozktadu struktur policyjnych w niektdrych regionach cztonkowie ar-
mii republikaniskiej przejeli role str6zéw prawa, czynigc tym samym kolejny krok
w kierunku wyparcia brytyjskiej panstwowosci z Irlandii®®.

Analiza przebiegu konfliktu do potowy 1920 r. bez watpienia ukazuje
przewage strony republikanskiej. Czynniki, ktére o tym zadecydowaly, nie
dotyczyly wylacznie kwestii militarnej, duza role odegraty decyzje politykéw
zasiadajacych w Westminsterze. Podstawowym bledem popetnionym przez wia-
dze brytyjskie bylo zlekcewazenie wydarzen w Irlandii. Angielscy politycy byli
w pewnym sensie przyzwyczajeni do nieudanych irlandzkich rewolt, ktére miaty
miejsce na przestrzeni ostatnich kilkuset lat. Réwniez rebelia, ktéra wybuchta
w 1919 r., miata zosta¢ sttumiona przy pomocy sit policyjnych i porzadkowych.
Byto to zalozenie zgodne z brytyjska doktryna kolonialna, w mysl ktérej lokalne
problemy nalezalo pozostawi¢ wladzy cywilnej przy minimalnym wsparciu bry-
tyjskiej armii. Uznanie sytuacji w Irlandii za oficjalng wojne, w ktérej bierze
udzial Wielka Brytania, w pewnym stopniu legitymizowaloby nacjonalistyczny
rzad dziatajacy w ukryciu w Dublinie.

Stopniowy rozktad sit RIC oraz DMP, przegrana wojna wywiadowcza, ro-
snace wpltywy ruchu republikanskiego oraz sytuacja polityczno-gospodarcza
w Anglii sktonily brytyjski rzad do rewizji swoich pogladéw na temat toczacego
si¢ konfliktu. Decyzje wowczas podjete znaczaco zmienity wymiar oraz charak-

ter konfliktu, czyniac go duzo bardziej brutalnym.

Woprowadzenie nowych sit brytyjskich na teren Irlandii
Po ponad roku od jego rozpoczecia konflikt w Irlandii udowodnit, ze RIC
oraz DMP jako formacje policyjne nie byly przygotowane do zwalczania

dzialan partyzanckich. Wobec tego kluczowym krokiem podjetym przez

18 \W.H. KauTT, The ,, Auxies’, Black and Tans, and the RIC..., s. 3.
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wladze na Downing Street bylo utworzenie nowych oddziatéw przeznaczo-
nych specjalnie do walki z rebeliantami. Pierwsza nowo powstata jednostka
byla Specjalna Rezerwa RIC, ktérej cztonkowie przeszli do historii jako Black
and Tans (Czarno-Brunatni)”. Byli to w gléwnej mierze zdemobilizowani
weterani armii brytyjskiej, ktdrzy wrécili z frontéw I wojny §wiatowej. Black
and Tans formalnie byli cz¢écia struktur RIC, jednak ze wzgledu na liczne
réznice w charakterze obu tych formacji historycy czgsto traktujg Czarno-
-Brunatnych jako zupetnie oddzielng jednostke. Réznice byly widoczne na
kazdym polu, poczynajac od pochodzenia funkcjonariuszy. W przypadku
RIC stuzbe petnili wytacznie Irlandczycy, natomiast sktad narodowosciowy
Black and Tans nie byl jednolity. Wigkszo$¢ stanowili Anglicy, druga grupa
byli Irlandczycy, wérdd rekrutéw znajdowali si¢ réwniez Szkoci i inni obywa-
tele Imperium Brytyjskiego®®. Réwniez pod wzgledem wyposazenia Czarno-
-Brunatni wyrézniali si¢ na tle zwyklych policjantéw. Na wyposazenie nowej
jednostki sktadaty si¢ karabiny Lee-Enfield 303 oraz rewolwery Webley 455.
Pierwsze oddzialy Czarno-Brunatnych zjawily si¢ w Dublinie w marcu 1920 r.
Weterani wielkiej wojny, ktérzy przybyli do kraju, w kedrym brytyjska wta-
dza byla zwalczana zbrojnie, przyjeli modus operandi bardziej odpowiadajacy
jednostkom wojskowym anizeli policyjnym. W krétkim czasie po przybyciu
Czarno-Brunatnych ludno$¢ cywilna Irlandii stata si¢ celem licznych akeji
odwetowych przeprowadzanych jako reakcje na dziatalnos¢ IRA. Docho-
dzilo do podpalert doméw, porwan oraz egzekucji na cywilach. W nagraniach
znajdujacych si¢ w zasobach RTE naoczni swiadkowie éwczesnych wydarzen
opisuja, jak patrole Czarno-Brunatnych strzelaty do ludnosci cywilnej, ma-
jac na celu sterroryzowanie Irlandczykéw?'. Brutalne dzialania miaty dwojaki
cel. Przede wszystkim IRA jak kazda armia partyzancka byla uzalezniona od
wsparcia miejscowej ludnosci. Stynny prakeyk oraz teoretyk wojny nieregu-
larnej, T.E. Lawrence, tak opisywal zagadnienie wsparcia ze strony ludnosci
cywilnej:

19 Byta to powszechnie uzywana nazwa tej jednostki. Swoja geneze wzigta od koloréw munduréw,
jakie nosili Black and Tans. Bylo to polaczenie uniforméw RIC oraz wojskowych. Wsréd Irlandezykéw
nazwa Black and Tans stanowila réwniez nawigzanie do stynnych pséw mysliwskich z hrabstwa
Limerick.

20 \W.J. LoWE, Who Were the Black and Tans?, ,History Ireland” 2004, t. 12, nr 3, 5. 50.

2 Materialy Raidié Teilifis Eireann, ~https://wwwyoutube.com/watch?v=AQvDOZhm-
9ko&t=463s (dostep: 1 V 2021).
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[Rebelia] Musi mie¢ za sobg przyjazna ludno$é, nie aktywnie wspierajaca, ale sym-
patyzujaca do tego stopnia, aby nie zdradzi¢ rebelii wrogowi. Rebeliec moga by¢
robione przez 2% ludzi aktywnie zaangazowanych w sily uderzeniowe oraz 98%
biernie sympatyzujacych?.

Kwestie, takie jak ukrywanie republikanskich zolnierzy, przechowywanie
broni i amunicji, informowanie o nadciagajacych patrolach, byly niezwykle
istotne dla prowadzenia skutecznej walki z sitami brytyjskimi. Terror stoso-
wany przez Black and Tans mial zatem na celu zastraszenie ludnosci cywilnej
i zniechgcenie jej do wspolpracy z IRA. Liczono, ze Irlandczycy poddani wy-
starczajaco brutalnym represjom zwréca si¢ przeciwko republikanom w obawie
o wlasne bezpieczenistwo.

Nalezy réwniez zwréci¢ uwage na sama specyfike irlandzkiej wojny o nie-
podleglo$¢, ktéra sprzyjata narastaniu terroru po obu stronach. Ludzie stuzacy
w Black and Tans byli przyzwyczajeni do realiéw konwencjonalnej wojny po-
zycyjnej, jaka prowadzili na frontach pierwszej wojny $wiatowej. Obraz dwéch
armii okopanych naprzeciw siebie, szturmujacych nawzajem swoje pozycje, nie
miat zadnego odzwierciedlenia w walce z IRA. Angielscy weterani musieli funk-
cjonowa¢ wsrdd potencjalnie wrogiej ludnosci, nie majac przed soba jasno wy-
tyczonego frontu. Sytuacja zolnierza znajdujacego si¢ w okopie posréd swoich
towarzyszy, widzacego wrogie sity stacjonujace po drugiej stronie, jest diametral-
nie inna od sytuacji, w kt6rej kazda wiejska droga i kazda miejska uliczka moze
w kazdej chwili sta¢ si¢ polem bitwy. Terror, jaki stosowali Czarno-Brunatni,
wynikat m.in. z tego, ze nie mogli przewidzie¢, ktéry z mijanych przechodniéw
nalezy do owych 2%, o ktérych pisat T.E. Lawrence. Wobec tego przyjecie po-
stawy otwarcie wrogiej wobec ogétu ludnosci miato na celu zwickszenie bezpie-
czenistwa samych sit brytyjskich.

Wprowadzenie do konfliktu weteranéw brytyjskiej armii spotkato si¢ z na
tyle duzym poparciem brytyjskiego gabinetu, ze podjeto decyzje o powotaniu
kolejnej formacji majacej wzmocni¢ RIC. Dywizja Positkowa (Auxiliary Di-
vision, powszechnie nazywani Auxies) podobnie jak Czarno-Brunatni for-
malnie byla cz¢écig strukeur policji krélewskiej, jednak w praktyce stanowita
oddzielng formacj¢ wyrdzniajaca si¢ spos$réd innych oddziatéw brytyjskich.

2 T.E. LAWRENCE, Guerrilla Warfare, https://www.britannica.com/topic/T-E-Lawrence-on-
guerrilla-warfare-1984900 (dostep: 1 V 2021).
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W swoim pierwotnym zalozeniu Auxiliaries mieli stanowi¢ kadr¢ oficer-
ska dla Black and Tans, dlatego ich cztonkéw rekrutowano spoéréd bytych
oraz czynnych oficeréw brytyjskiej armii. Elitarny charakter Auxiliaries byt
podkreslony réwniez przez ich zarobki. W momencie powotania jednostki
w 1920 r. pensja jej funkcjonariuszy wynosita funta dziennie. Oznaczato to,
ze Auxiliaries byli 6wczednie najlepiej optacanymi mundurowymi na $wie-
cie”. Represje wymierzone w ludnos¢ cywilna z czasem coraz bardziej eska-
lowaty. Australijski dziennik ,The Advocate” w wydaniu z 7 pazdziernika
1920 r. zamiescil kolumng dotyczacy sytuacji w Irlandii. W tej kolumnie
znalazta si¢ tre$¢ ogloszenia, jakie zostalo wywieszone w irlandzkim miedcie

Drogheda:

Jesli zostanie tu zastrzelony policjant, pieciu Sinn Feinerséw zostanie zastrzelo-
nych. Nie jest to gwalt. Jest to oko za oko. Nie jeste$my oszalatymi na punkcie
alkoholu dzikusami. Nie szukamy tupéw. Nie jeste$my agresywni wobec kobiet.
Jeste$my tak humanitarni jak inni chrze$cijanie, ale bylismy wstrzemiezliwi zbyt
dtugo. Czy mamy leze¢, kiedy nasi towarzysze sa zabijani z zimna krwia przez
ulicznikéw i obszarpanicow? Méwimy ,,Nigdy!” i zadne dochodzenia na tym $wie-
cie nie powstrzymaja naszego pragnienia zemsty. Przestancie strzela¢ do policji
albo zrujnujemy kazdy dom pachnacy Sinn Fein.

Pamigtajcie o Balbriggan®®.

Nalezy w tym miejscu podkresli¢, ze wszyscy obywatele Irlandii byli
wcigz de iure poddanymi brytyjskiej monarchii. Jednak panowata powszech-
nie przyjeta zasada, ze zaden policjant nie zostanie pociagnicty do powaz-
niejszej odpowiedzialno$ci za przekroczenie swoich uprawnien w walce
z rebeliantami.

Gléwnym celem, do ktérego skierowano nowo powolane sity, bylo prze-
prowadzenie kontrofensywy. W lecie 1920 r. wicle opuszczonych wezesniej
placéwek policyjnych zostalo ponownie obsadzonych oraz ufortyfikowanych.
Przybycie do Irlandii Black and Tans i Auxiliaries oraz zwiazane z tym dostawy
nowego uzbrojenia zmusity IRA, po raz pierwszy od poczatku konfliktu, do
defensywy.

2 A.D. HARVEY, Who Were the Auxiliaries?, ,The Historical Journal” 1992, t. 3, s. 665.
% The Advocate, https://trove.nla.gov.au/newspaper/article/66601809# (dostep: 5 V 2021).

Zwrot ,Pamictajcie o Balbriggan” odnosi si¢ do akeji pacyfikacyjnej przeprowadzonej przez Black and
Tansw 1920 r.
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Najwazniejsze operacje bojowe IRA

W zwigzku z pojawieniem si¢ nowych sit brytyjskich i eskalacja konfliktu takeyka
IRA réwniez ulegla pewnym zmianom. Coraz wigksza role zaczynata w niej od-
grywaé ,,petnoetatowa” dziatalno$¢ partyzancka cztonkéw armii republikanskiej.
W momencie, w ktérym na terenie Irlandii wzmozono represje oraz zintensyfiko-
wano obecnos¢ sit policyjnych, coraz wigksza czgé¢ cztonkéw IR A byla zmuszona
porzucaé swoje cywilne zycie oraz dotaczaé na state do ukrywajacych si¢ oddzia-
l6w partyzanckich. W 1920 r. zaczgty powstawaé jednostki stuzby czynnej (active
service units — ASU) znane lepiej jako lotne kolumny. Liczyty one od kilkunastu do
okolo trzydziestu zotnierzy. Ich gtéwnymi zadaniami bylo prowadzenie dziatan
zaczepnych i sabotazowych poprzez napady na policyjne patrole i konwoje®.

Nalezy zwrdci¢ uwagg, ze lotne kolumny operowaly czesto przy wsparciu
lokalnych brygad IRA. Wobec czego w trakcie akeji bojowych liczebno$¢ od-
dzialéw partyzantéw obejmowala zaréwno zolnierzy kolumny, jak i cztonkéw
lokalnych oddziatéw ,stacjonarnych”. Po zakonczeniu akeji cztonkowie miej-
scowych brygad wracali do swoich jednostek, a lotne kolumny zmieniaty swoje
potozenie®. Pojawienie si¢ ASU na terenie kontrolowanym przez dang brygade
IRA nie bylo zawsze witane z radoscig przez lokalne dowddztwo. Niektorzy
oficerowie armii republikariskiej obawiali sic wzmozonej aktywnosci na ich
terenie, ktéra mogtaby skutkowa¢ akcjami odwetowymi?. ASU braly udzial
réwniez w przejmowaniu i likwidacji posterunkéw policyjnych. Od 1920 r. pla-
céwki te byly coraz mocniej umacniane, wobec czego ataki na nie wymagaty
wigkszej ilosci ludzi oraz potezniejszej sity ognia®®.

Wraz ze wzmozeniem aktywnosci sit brytyjskich na terenie Irlandii reor-
ganizacji ulegta réwniez dzialalno$¢ brytyjskiego wywiadu. Rzad londynski
zdawal sobie spraweg, ze sukcesy IRA w pierwszej fazie konfliktu bylty w duzej
mierze zastugg siatki stworzonej przez Michaela Collinsa. Osoba, ktéra miata
przeprowadzi¢ kontrofensyw¢ na polu wywiadowczym, byt sir Ormonde de
I’Epée Winter, kryptonim ,,0”?, ktéry w maju 1920 r. objat dowodzenie nad

» Zeznania kmdt. Edwarda O’Leadry’ego, BMH.WS.1459, 5. 9-29.
26 Zeznania Edwarda Younga, BMH.WS.1402, 5. 12-23.

¥ Zeznania kmdt. Edwarda O’Leadry’ego, BMH.WS.1459, 5. 24.

2 Zeznania Daniela Cashmana, BMH.WS.1523,s. 11.

¥ T.P. COOGAN, Michael Collins..., s. 229.
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brytyjska policja w Irlandii**. Winter dokonal centralizacji podlegtych mu
stuzb, tworzagc w Dublinie sprawnie zarzadzana strukture¢ ukierunkowang na
pozyskiwanie, analizowanie oraz, co réwnie wazne, dystrybuowanie informa-
cji. Jedna z najwazniejszych zmian bylo utworzenie systemu gromadzacego oraz
katalogujacego zdjecia i dokumenty oséb podejrzanych o wspieranie ruchu na-
cjonalistycznego. Na poczatku XX w. posiadanie przez réznego rodzaju stuzby
wizerunku konkretnej osoby nie bylo rzeczg oczywistg ani powszechng. Wielu
cztonkéw IR A unikalo aresztowan tylko dlatego, ze funkcjonariusze policji nie
wiedzieli, jak doktadnie wygladaja poszukiwane osoby. System wprowadzony
przez putkownika Wintera umozliwit stworzenie kompleksowych kartotek, za-
wierajacych zdjecia i dane, ktdre byly nastgpnie rozsylane do placéwek na terenie
calej Irlandii®'.

Winter zdawal sobie spraweg, ze oprécz sprawnego systemu analizy i dystry-
bugji informacji potrzebuje réwniez ludzi do bezpoéredniej walki z agentami
Collinsa. Brytyjski wywiad, aby wygra¢ starcie z republikanami, potrzebo-
wal przeciwwagi dla Szwadronu. Grupa specjalng funkcjonujaca w strukeu-
rach brytyjskiego wywiadu byl tzw. Gang Igoe’a, nazywany przez czlonkéw
IRA ,Morderczym Gangiem Igoe’a”. Modus operandi grupy Igoe’a polegal
na bardzo prostym, a zarazem skutecznym schemacie. Agenci przechadzali
si¢ po ulicach Dublina, wstepujac do takich miejsc, jak sklepy, puby lub te-
atry. Kiedy w jednym z nich identyfikowali osob¢ podejrzana o zaangazowa-
nie w ruch nacjonalistyczny, nawiazywali z nig przyjacielska pogawedke, po
czym odsuwali si¢ na bok, kontynuujac rozmowe i czynigc z niej kulturalne
przestuchanie. Zawsze w poblizu znajdowala si¢ wojskowa furgonetka, ktéra
czekata na sygnal. Jedli ludzie Igoe’a decydowali si¢ na zatrzymanie, wzywali
pojazd za pomocy gwizdka i dokonywali aresztowania®. Tak kulturalne
i dyskretne dziatanie nie stalo w sprzecznosci z innego typu zadaniami, ktére
wykonywata grupa Igoe’a. Przypisuje si¢ im liczne zabdjstwa agentéw IRA
oraz sympatykéw sprawy republikariskiej. Sam Igoe byl osobiscie odpowie-
dzialny za wiele egzekucji, ktérych dokonywal nawet na kilka dni przed za-

wieszeniem broni®.

%% E.N. REID, British Intelligence Operations..., s. 63.

U Tbidem, s. 64.

32 Zeznania por. Williama Jamesa Stapletona, BMH.WS.822, 5. 69.
3 T.P. COOGAN, Michael Collins..., s. 478.
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Michael Collins podjat zdecydowane dziatania w reakeji na ofensywe bry-
tyjskiego wywiadu. Dowddztwo IRA zaplanowato operacje, ktéra przeszta do
historii jako ,krwawa niedziela”. Dzi¢ki gromadzonym przez swoich agentéw
informacjom w listopadzie 1920 r. republikanski wywiad dysponowat lista na-
zwisk i adreséw brytyjskich agentéw przebywajacych w Dublinie. Wickszo$¢
z nich mieszkata w prywatnych domach lub hotelach. Takie zakwaterowanie
utatwialo prace wywiadowcza brytyjskim agentom, ktérzy w imi¢ zachowa-
nia anonimowosci zrezygnowali z ochrony, jaka zapewniaty mury rzadowych
budynkéw?. Plan dziatania IRA zakladal likwidacje¢ kilkunastu brytyjskich
szpiegbw w tym samym czasie, tzn. w niedzielny poranek 21 listopada 1920 r.
Symultaniczne uderzenie mialo na celu zapobiegniecie sytuacji, w ktérej czgé¢
celéw zostalaby ostrzezona przed zamachem.

W operacje zaangazowano wickszo$¢ pierwszej dublinskiej brygady, jed-
nostke stuzby czynnej, agentéw republikanskiego wywiadu oraz Szwadron. Do
przeprowadzenia operacji uformowano druzyny skladajace si¢ z od 8 do 11 lu-
dzi. Kazda z tych druzyn miata zaja¢ si¢ innym budynkiem. W dzien poprzedza-
jacy operacje poszczegdlne grupy odbyty odprawy, w trakcie ktérych przekazano
im nazwiska oraz adresy ich celéw®. W niedziele rano druzyny IRA dotarly
pod wskazane adresy. W poblizu kazdego miejsca likwidacji ulokowano weze-
$niej samochody z parg kierowcéw?. Cze$¢ agentdw brytyjskiego wywiadu zo-
stata dostownie wyciagnicta z 16zek, innych zastrzelono przy prébie ucieczki
przez okno. W kilku przypadkach $wiadkami egzekucji byty Zony zabitych*.
Wigkszos¢ likwidacji trwala kilkanascie minut, wliczajac w to odjazd z miejsca
akgji. Nie wszystkie jednak przebiegly bez zaklécen. Zespot IRA, ktérego cele
znajdowaly si¢ na Upper Mount Street, po wykonaniu zadania musiat unikna¢
poscigu®®. Do potudnia operacja byta zakonczona. Dokonano nalotéw na osiem
adreséw, gdzie zlikwidowano 16 agentéw®. Skala oraz skutecznos¢ operacji
przeprowadzonej przez sily republikanskie wywarty duze wrazenie na stronie

brytyjskiej. Michael Collins po raz kolejny wystal w $wiat wiadomo$¢ méwiacy

3% Zeznania por. Williama Jamesa Stapletona, BMH.WS.822, 5. 28.

3 Zeznania Vincenta Byrne’a, BMH.WS.423, 5. 53.

3¢ Zeznania Patricka McCreaego, BMH.WS.413, 5. 18.

7 A. DOLAN, Killing and Bloody Sunday, November 1920, ,The Historical Journal” 2006, t. 49,
nr 3,s. 802.

3 Zeznania Franka Saurina, BMH.WS.715,s.7.

¥ Zeznania Vincenta Byrne’a, BMHWS.423, 5. 57.
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o tym, ze zaden funkcjonariusz sit brytyjskich nie moze czu¢ si¢ bezpiecznie
w Irlandii, nawet w swoim wilasnym tézku. Administracja dziatajaca z dublin-
skiego zamku zostala pozbawiona waznego narzedzia w wojnie wywiadowczej.

Przetom lat 19201 1921 uznaje si¢ za moment szczytowy, jesli chodzi o nasile-
nie konfliktu, ze wzgledu na zaré6wno coraz wigksza aktywno$¢ oddziatéw IR A,
jak i coraz szersze represje wprowadzane przez sity brytyjskie. Po wydarzeniach
~krwawej niedzieli” rzad brytyjski postanowil zaostrzy¢ swoja polityke wobec
Irlandii. W grudniu 1920 r. wprowadzono stan wojenny na terenach hrabstw
Cork, Kerry, Limerick i Tipperary. Nowe rozwigzanie prawne sankcjonowato
taktyke odwetowa, ktéra byta od tej pory stosowana za nicoficjalnym przyzwo-
leniem dowddztwa brytyjskiego.

Dowddztwo armii republikanskiej dostrzegato konieczno$¢ przeprowadze-
nia operacji, ktéra bytaby sukcesem nie tylko z militarnego, lecz takze propa-
gandowego punktu widzenia. Gléwnym oredownikiem demonstracji sity byt
prezydent Republiki Irlandzkiej Eamon de Valera. Na spotkaniu sztabu w Du-
blinie przedstawit on swoje stanowisko, wedle ktérego nalezato zwréci¢ uwage
miedzynarodowej opinii na sprawe irlandzka. Do tego celu konieczna byta efek-
towna akcja o duzej skali, przeprowadzona w samym Dublinie®'.

W 1921 r. Dublin byt do$¢ wyjatkowym miastem, ktére mozna okresli¢ mia-
nem ,,Irlandii w pigutce”. W tym samym miejscu réwnolegle do siebie funkcjono-
waty administracje dwdch wrogich sobie panistw. Ministrowie konspiracyjnego
rzadu republikanskiego mijali na ulicach brytyjskich urzednikéw, a zotnierze
IRA brytyjskich policjantéw. Ludno$¢ cywilna placita podatki nalezne Londy-
nowi oraz wspierata subskrypcjami fundusz nacjonalistyczny. W obliczu trwaja-
cego konfliktu IRA postanowita jasno pokaza¢, do kogo nalezy stolica Irlandii.
Na cel wybrano gmach urzedu celnego. Plan przeprowadzenia akgji zniszczenia
tego budynku powstawat przez kilka miesi¢cy i byt niezwykle ztozony. Dow6dz-
two IRA musiato znalez¢ rozwigzanie kilku istotnych kwestii utrudniajacych
przeprowadzenie operacji. Pierwszym i zasadniczym problemem byl sam budy-
nek urzedu celnego w Dublinie. Monumentalny marmurowy gmach skladat si¢
z trzech pieter i kilkuset biur. Podpalenie go byto mozliwe jedynie od $rodka,
z wykorzystaniem w tym celu licznych drewnianych mebli oraz dokumentéw

w nich przechowywanych. Benzyna majaca stuzy¢ do podpalenia miata zostaé

0 A. PAWLOWSKA, Ewolucja taktyki wojennej Irlandczykéw i Brytyjezykdw..., s. 135.
4 Zeznania kpt. Oscara Traynora, BMH.WS.340, s. 68.
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dostarczona pod budynek urzedu za pomoca wezeéniej przygotowanej cigzarédwki
wypetnionej kanistrami. Drugi, trzeci oraz czwarty batalion dublinskiej brygady
otrzymaly zadanie sabotazu pojazddw strazy pozarnej, aby zapobiec jej interwen-
cji. Druga kwestig bylo bezpo$rednie potaczenie telefoniczne, jakie urzad celny
utrzymywal z zamkiem w Dublinie. Zadanie przerwania komunikacji powie-
rzono batalionowi saperéw, z zastrzezeniem, ze odcigcie telefonéw musi nastapié
tuz przed rozpoczeciem akeji, tak aby nie wzbudzi¢ przedwezesnych podejrzen®®.
Po uzgodnieniu wszystkich tych kwestii pozostato jedynie rozwiaza¢ najwigkszy
problem, jakim byla obecno$¢ sit brytyjskich. Sam urzad celny nie posiadat we-
wnetrznej ochrony, niemniej jego okolice byly stale patrolowane przez policje.
Poza tym najblizsze koszary znajdowaly si¢ na tyle blisko, aby zapewni¢ wsparcie
w przeciagu 20-30 minut. W celu udzielenia wsparcia oddziatowi, ktéry miat
wejs¢ do srodka gmachu urzedu celnego i podtozy¢ ogien, drugi batalion dublin-
skiej brygady miat zaja¢ pozycje na zewnatrz budynku. Kluczowym warunkiem
powodzenia calej operacji byt czas. Zolnierze IRA musieli wykonaé swoje zada-
nie i uciec z ptonacego urzedu w 25 minut. Mniej wiecej tyle czasu powinno bylo
zaja¢ jednostkom brytyjskim dotarcie na miejsce®.

Dnia 25 maja 1921 r. oddzial IRA, zlozony z pierwszego batalionu dublin-
skiej brygady, ASU oraz cztonkéw Szwadronu, zajat budynek urzedu celnego.
Pracownicy oraz interesanci, ktérzy tam wowczas przebywali, zostali zgroma-
dzeni w gléwnym holu i postawieni pod straza. Kilka minut po tym rozpoczeta
sic wymiana ognia pomiedzy policja a sitami republikanéw. Niedtugo potem na
miejsce dotarty opancerzone samochody i ci¢zaréwki, z ktérych ostrzeliwano
budynek urzedu z karabinéw maszynowych**.

Wymiana ognia trwata kilka minut, w trakcie ktérych pozar ogarniat ko-
lejne miejsca w budynku. Kiedy na wszystkich pi¢trach plomienie byt juz wy-
starczajgco duze, wydano rozkaz ewakuacji. Najpierw cztonkowie Szwadronu
samodzielnie przebijali si¢ przez kordon policji otaczajacej urzad cet®. Nastep-
nie pozostali zolnierze IRA cisngli swoja bron w ogien i wmieszali si¢ w thum
cywiléw sttoczonych w gtéwnym holu. Niedtugo potem do budynku dostata

si¢ brytyjska policja, ktéra wyprowadzita wszystkich na zewnatrz. Proces

2 Ibidem, s. 69-72.

B Ibidem, s. 72-74.

# Zeznania Jamesa Harpura, BMH.WS.536, 5. 14.
% Zeznania Josepha Byrne’a, BMHWS.461, 5. 9.
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przestuchiwania i przeszukiwania uczestnikédw zdarzenia pozwolil na identyfi-
kacje wielu zolnierzy IRA, kt6rzy starali si¢ opuscic urzad celny w thumie cywi-
16w. Jednak niektérym z nich udato si¢ przekonaé funkcjonariuszy RIC o swojej
niewinno$ci i tym samym uniknaé aresztowania®.

Z militarnego punktu widzenia zniszczenie urzgdu celnego bylo zdecydo-
wang porazka IRA. Pieciu zotnierzy sit republikanskich zgineto, a 80 0séb zo-
stalo aresztowanych, natomiast po stronie brytyjskiej odnotowano duzo nizsze
straty. Mimo to spalenie urzedu celnego jest uznawane za jeden z najbardziej
znaczacych sukceséw strony irlandzkiej w catej wojnie o niepodleglo$é. Istnieje
kilka powodéw, dla ktérych mozna rozpatrywad te akeje jako sukees:

1. IRA osiagneta swoj strategiczny cel, jakim bylo zniszczenie budynku; pozar
trwal jeszcze przez dziesigé dni po zakoriczeniu ataku®;

2. operacja odniosta ogélnoswiatowy sukces propagandowy*;

3. zniszczeniu ulegly setki toméw akt i dokumentéw administracji brytyjskiej,

w tym dzialéw podatkowych®. Bylo to kolejnym juz ciosem w struktury za-

rzadzane przez zamek w Dublinie;

4. IRA zaplanowalaiprzeprowadzita zfozong operacj¢ w samym centrum Dublina.

Zwlaszcza ostatni z wyzej wymienionych powodéw jest wazny dla tematu niniej-
szego artykutu. Spalenie urzedu celnego w Dublinie bylo istotne nie tylko dla prze-
biegu konfliktu brytyjsko-irlandzkiego, lecz takze dla rozwoju doktryny miejskiej
partyzantki. Niedtugo po przeprowadzeniu tej operacji rzad brytyjski podjat nego-
cjacje z irlandzkimi republikanami. Rozmowy zakonczyly si¢ podpisaniem traktatu,
na mocy ktérego 26 z 32 irlandzkich hrabstw utworzylo Wolne Panistwo Irlandzkie

funkcjonujace w ramach Imperium Brytyjskiego na prawach dominium.

Zakonczenie

Wyjatkowos¢ przyktadu irlandzkiego polega na tym, ze IRA udowodnila,
jak wazna kwestia w nowoczesnych konfliktach jest dziatalno$¢ w terenie zurbani-

zowanym. Klasyczna partyzantka, oparta na dziatalnosci oddzialéw ukrywajacych

% Zeznania Jamesa Harpura, BMH.WS.536, 5. 15.

¥ Zeznania kpt. Oscara Traynora, BMH.WS.340, 5. 76.
# T.P. CoO0GAN, Michael Collins...,s. 295.

4 B.O’BRIEN, IRA4, s. 35.
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si¢ poza wigkszymi skupiskami ludnosci, nie bylaby réwnie skutecznym rozwig-
zaniem. To wiasnie przeniesienie konfliktu na ulice miast oraz bezposrednio
do doméw policjantéw pozwolito irlandzkim nacjonalistom osiggnaé sukees.
Efekty, jakie przyniosta kampania przeciwko RIC w pierwszym okresie kon-
fliktu, dowodza, ze ataki na pojedyncze wyselekcjonowane cele potrafia bardzo
mocno uderzy¢ w calg strukture. Poza tym — paradoksalnie — dla rebeliantéw
miasta staly si¢ skuteczniejsza kryjowka niz lasy. Miasto powinno odgrywa¢ te
sama role co las, tzn. uniemozliwia¢ wykrycie oraz ogranicza¢ mozliwosci wy-
korzystania przewagi technologicznej przez wroga. Zwlaszcza ten drugi aspekt
jest cickawy w kontekscie wojny o niepodleglos¢. Irlandia byta de iure czgécia
imperium, a nawet krajem bedacym w unii z Wielkg Brytania. Biorge to pod
uwage, trudno sobie wyobrazi¢ czolgi na ulicach Cork lub samoloty bombardu-
jace Tipperary.

Kolejnym kluczowym elementem sukcesu IRA byto zrozumienie, ze naj-
wicksza sila, a zarazem staboscig brytyjskiej wladzy jest jej system wywiadow-
czo-informacyjny. Pozbawienie sit Korony ,oczu i uszu” na terenie Irlandii
sprawilo, ze przewaga materialna przestawata mie¢ tak duze znaczenie. Caty
potencjal militarny Imperium Brytyjskiego musial mie¢ okreslony cel, aby méc
zosta¢ skutecznie wykorzystany. Wojna wywiad6w, jaka rozegrata si¢ na terenie
Irlandii, miata decydujacy wptyw na przebieg catego konfliktu. Sie¢ informato-
réw stworzona przez Michaela Collinsa oraz jego oddziat zab6jcéw byli duzo
bardziej niebezpieczng bronig w rekach IRA niz karabiny Lewis w rekach Black
and Tans.
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URBAN GUERRILLAS IN THE IRISH WAR OF INDEPENDENCE
1919-1921

Summary. The purpose of the following article is to present and analyse the tactical solutions
employed by the Irish Republican Army and British forces in the Irish War of Independence
in 1919-1921, particularly in the context of urban action. The article presents, the innova-
tive methods of guerrilla warfare employed by the military wing of the Irish nationalist move-
ment and the responses of British forces to these actions. The main issues covered in the text
are: the Irish Republican Army’s campaign against the Royal Irish Constabulary and the Dublin
Metropolitan Police, the operation of the new British police units formed specifically to com-
bat Irish separatism known as the Black and Brown and the Support Divisions, and the major
combat operations carried out by the republican movement. In addition to analysing purely
military operations, the article also describes the functioning of the intelligence services and
the most important operations of the spy networks of both sides. In the context of Republican
intelligence, the contribution of Michael Collins to the construction of an effective informant
structure and the formation of a special liquidation group, the so-called Squadron, is particu-
larly covered. From the perspective of the topic of the article, two specific moments in the Irish
War of Independence were considered particularly significant. The first was the events of the
so-called Bloody Sunday of November 1920 and the attack on the Customs House in Dublin
on 25 May 1921. The article adopts a chronological structure, distinguishing three main phases
of the conflict. The subject of the study was the testimony of the participants in the events
described, found in the Bureau of Military History

Keywords: IRA, guerrilla warfare, Black and Tans, urban guerrillas, Irish War of Independence
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ROZWQ)J PRZEMYStU ZBROJENIOWEGO
W POLSCE W DRUGIEJ POtOWIE LAT
TRZYDZIESTYCH XX W. ROLA GENERAtA
BRYGADY ALEKSANDRA LITWINOWICZA

Streszczenie. W obliczu zagrozenia wojennego wysitek ekonomiczny zwigzany z budowa
Centralnego Okregu Przemystowego i realizacjg 6-letniego planu rozbudowy i modernizacji
Sit Zbrojnych byt dziataniem we wtasciwym kierunku, ale spéznionym. Pierwszy etap moder-
nizacji i rozbudowy polskiego przemystu zbrojeniowego, zwiekszajacy mozliwosci obronne
Rzeczypospolitej, miat sie zakonczyé w 1942 r. Towarzyszyto temu zaciaganie kredytéw (fran-
cuskich i brytyjskich) oraz zwiekszenie naktadéw panstwa na obronnosci Polski. Wazna role
w tych przedsiewzieciach odegrat Il wiceminister Spraw Wojskowych, szef Administracji Armii
gen. Aleksander Litwinowicz, ktéry z ramienia Sit Zbrojnych nadzorowat realizacje planéw
zwigzanych z przemystem zbrojeniowym. Brak wystarczajacych srodkéow budzetowych na
zakup wyprodukowanej przez polskie firmy broni na rynku wewnetrznym wymuszat handel
bronia za granica, co prowadzono (za zgoda najwyzszych wtadz wojskowych) niemal do wy-
buchu wojny. Rok 1939 wykazat nie tylko stabos$¢ militarng Polski, jej osamotnienie wobec
niedotrzymania sojuszy polityczno-militarnych (Francja i Wielka Brytania), lecz takze koniecz-
nos¢ prowadzenia przez Polske wojny na dwéch frontach. Sojusz niemiecko-sowiecki oznaczat
kleske zaréwno Rzeczypospolitej, jak i Europy postwersalskiej.

Stowa kluczowe: przemyst zbrojeniowy, gen. Aleksander Litwinowicz, Kampania polska 1939,
Centralny Okreg Przemystowy, bezpieczenstwo strategiczne

W drugiej polowie lat trzydziestych, po $mierci Marszatka Jézefa Pifsud-
skiego, zaczgto w Polsce zdawad sobie sprawe z koniecznoséci dozbrojenia
armii, co wigzalo si¢ ze zwigkszeniem naktadéw finansowych na rozwdéj wta-
snego przemystu zbrojeniowego oraz pilne zakupy broni i wyposazenie sit
zbrojnych. W konsekwencji w 1936 r. podjeto decyzje¢ o budowie Centralnego
Okregu Przemystowego (dalej: COP), co bylo zwiazane z Czteroletnim Pla-

nem Inwestycyjno-Gospodarczym wicepremiera Eugeniusza Kwiatkowskiego,
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zaplanowanym na okres od 1 lipca 1936 do 30 czerwca 1940 r., ktéry miat po-
wsta¢ w tzw. trdjkacie bezpieczenstwa'.

Réwnolegle w Sztabie Giéwnym Wojska Polskiego (dalej: SG) podjeto
dziatania dotyczace 6-letniego planu modernizacji i rozwoju sit zbrojnych. Na
poczatku 1936 r. powolano grup¢ (samodzielny referat w Oddziale I SG), na
ktérej czele stanat ptk dypl. Ludwik Sadowski, a nastepnie pptk dypl. Mie-
czystaw Sulistawski. Prace nad 6-letnim planem rozbudowy sit zbrojnych
przyspieszone zostaly z chwila powolania w dniu 9 kwietnia 1936 r. dekretem
Prezydenta RP specjalnego Funduszu Obrony Narodowej (dalej: FON), kté-
rego celem bylo dostarczenie srodkéw finansowych przeznaczonych na obrone
panstwa. Srodki te mialy pochodzi¢ m.in. ze sprzedazy panstwowych rucho-
mosci i nieruchomodci, daréw i zapiséw?. Istotnym elementem zwickszaja-
cym wysokos$¢ funduszu byly obligacje oraz bony FON w formie Pozyczki
Obrony Przeciwlotniczej, ktére przekroczylty 400 mln zt. Ostateczny plan
rozbudowy i modernizacji Sit Zbrojnych powstal w 1937 r.’ Zaakceptowany
przez Komitet Obrony Rzeczypospolitej (dalej: K.O.R.)* plan przewidywal
wydatkowanie kwoty 6 mld zt, z czego 1,2 mld zt miato by¢ przeznaczone na
lotnictwo, a 800 mln na obrong przeciwlotnicza. Corocznie realizacja planu
miata pochtania¢ 1 mld z}, poza normalnym budzetem Ministerstwa Spraw
Wojskowych. Zaktadano zwickszenie wydatkéw i wprowadzenie nowych in-
westycji, a takze okreslono dwie fazy jego realizacji, z ktérych pierwsza miata
zostaé zrealizowana w latach 1937-1940. Realizacja zatozen planu nie byta
jednak mozliwa bez rozbudowy wiasnego przemystu zbrojeniowego. Sztab
Gléwny WP powierzyt grupie pracownikéw naukowych Uniwersytetu War-
szawskiego, kierowanej przez doc. Wiadystawa Kosieradzkiego, opracowanie

! Koncepcja tréjkata bezpieczenstwa zostata po raz pierwszy przedstawiona przez gen. Kazimierza
Sosnkowskiego w 1921 r. J. RAKOWSKI, Rola Centralnego Okregu Przemystowego, ,Biuletyn Zwiazku
Legionistéw Polskich” 1938, nr 2, s. 9; J. GOLEBIOWSKI, Przemyst wojenny w Polsce 1918—1939,
Krakéw 1990, s. 190-202.

? M.M. DROZDOWSKI, Geneza i rozwdj Centralnego Okregu Przemystowego. Najnowsze Dzieje
Polski. Materialy i studia z okresu 1914—1939, t. 2, Warszawa 1959, 5. 55.

3 J. GOLEBIOWSKI, Polityka inwestycyjna Eugeniusza Kwiatkowskiego w latach 1926-1939,
»Rocznik Naukowo-Dydaktyczny” 1970, z. 35: Prace Historyczne S, s. 279-291, 5. 284.

* Komitet Obrony Rzeczypospolitej mial by¢ oérodkiem podejmujacym decyzje w sprawach
najwazniejszych inwestycji zbrojeniowych. Dekret Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 9 maja 1936 r.
0 sprawowanin zwierzchnictwa nad Silami Zbrojnymi i organizacji naczelnych wladz wojskowych

w czasie pokoju, Dz.U. 2 1936 1., nr 38, poz. 286, dzial IV, s. 648—-649.



Rozwoj przemystu zbrojeniowego w Polsce w drugiej potowie lat trzydziestych XX w. ... 205

planu rozbudowy przemystu wojennego. Produkcja sprzetu wojskowego miata
osiagna¢ najwyzsza doskonalo$¢ techniczna i eksportowa.

Duzym problemem stawaty si¢ braki finansowe panistwa. W tej sytuacjistrona
polska zaczeta ubiegaé si¢ o kredyty. Po dtugich negocjacjach, wobec pogarsza-
jacej si¢ sytuacji militarnej w Europie i wzrostu zagrozenia ze strony Niemiec,
strona francuska (ukfad z Rambouillet, podpisany 6 wrzesnia 1936 r.) wyrazita
zgode na udzielenie Polsce kredytu. Ostatecznie jego wysokos¢ miata wynosié
2 miliardy 600 milionéw frankéw. Z tej sumy przeznaczono: 1 mld na zakup we
Francji materiatéw wojennych i urzadzen niezbednych dla polskiego przemystu
zbrojeniowego, 250 mln na prowadzone w Polsce przez firmy francuskie prace
o charakterze militarnym, 950 mln na emisj¢ obligacji Towarzystwa Kolejowego
Polsko-Francuskiego, a 405 mIn miano uzyska¢ poprzez emisje obligacji rzadu
polskiego’. W kolejnych latach, w sytuacji pogarszania sie sytuacji miedzynaro-
dowej — Anschluss Austrii, utworzenie przez Niemcoéw Kraju Sudetéw, rozpad
Czechostowacji (utworzenie Protektoratu Czech i Moraw oraz proklamowanie
prohitlerowskiej Stowacji), przytaczenie do III Rzeszy Kiajpedy oraz pojawia-
nie si¢ roszczen terytorialnych wobec Polski — strona polska ponowita w Pa-
ryzu starania o dalsze kredyty na zakup sprzetu wojskowego. Dnia 18 sierpnia
1939 r. podpisany zostal uktad, na mocy ktérego Francja udzielita Polsce kredy-
téw w wysokos$ci 430 mln frankéw na zakup od rzadu francuskiego materiatéw
wojennych potrzebnych do obrony panstwa. Przed wybuchem wojny zakupiono
jeden batalion czotgéw lekkich R 35°. Po dtugich rokowaniach 7 sierpnia 1939 r.
réwniez Wielka Brytania udzielita Polsce kredytu w wysokoséci 8 mln funtéw,
tj. 207 mln zt wedtug kursu 1938 r.” Dzialania te byly jednak wyraznie sp6z-
nione i nie dawaty szansy na terminowy zakup i dostarczenie do Polski potrzeb-
nego sprzetu i uzbrojenia.

Po przyznaniu Polsce przez Francje w 1936 r. kredytu na forum Ko-
misji Budzetowej Sejmu RP w dniu 5 lutego 1937 r. przedstawiono nowy

plan inwestycji przemystowych, bedacy kontynuacja i rozszerzeniem Planu

> Pierwotna kwota pozyczki miata wynosi¢ 2 mld. W zwiazku z dewaluacja franka wzrosta do
2 600 mln frankéw. H. BULHAK, Polska — Francja z dziejéw sojuszu 1933—1936, Warszawa 2000,
s. 146-147; P. STAWECKI, Pozyczka francuska z 1936 roku, ,Kwartalnik Historyczny” 1967, R. 74,
z1,s.58in.

¢ Polskie Sily Zbrojne w drugiej wojnie swiatowej, v. 1: Kampania wrzesniowa 1939, cz. 1: Polityczne
i wojskowe potozenie Polski przed wojng, Londyn 1951 (dalej: PSZ), s. 207.

7 J. CraALowICZ, Polsko-francuski sojusz wojskowy 1921-1939, Warszawa 1970, s. 338.
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Czteroletniego. Plan COP-u formalnie przyjat postaé specjalnej ustawy o in-
westycjach z funduszy panstwa®.

Z perspektywy rozwoju i rozbudowy przemystu zbrojeniowego w Polsce (po
1935 r.) istotng role odgrywalo Ministerstwo Spraw Wojskowych, a szczegdl-
nie II wiceminister Spraw Wojskowych i szef Administracji Armii, kedry byt
odpowiedzialny ,za caloksztalt gospodarki finansowej i rzeczowej wojska
[podkr. AW.]™. Od 14 lipca 1936 r. funkcj¢ t¢ petnit gen. bryg. Aleksander
Litwinowicz, ktéry uczestniczyt z ramienia wojska w tworzeniu ekonomicznego
giganta, jakim byl Centralny Okreg Przemystowy, dbajac szczegdlnie o realiza-
cje zatozen planu 6-letniego.

Waznymi czynnikami wplywajacymi na oceny najwyzszych wtadz wojsko-
wych i polityke dotyczaca rozwoju i rozbudowy przemystu zbrojeniowego byty
kwestie zwigzane z handlem bronig i amunicjg, ktérymi zajmowata si¢ Spotka
Eksport Przemystu Obronnego (SEPEWE sp. z 0.0.°). W dniu 4 kwietnia
1938 r. powstalo w Warszawie przedsi¢biorstwo o nazwie ,TISSA Towarzy-
stwo Importu Surowcéw S.A.”, (100% akcji nalezato do SEPEWE)", zajmujace
si¢ importem i pozyskiwaniem surowcéw niezbednych dla wojska. Akcyw-
no$¢ TISSA zwiazana byta z budowa w okolicach Sandomierza huty miedzi;
zamierzano réwniez wybudowaé na obszarze COP hut¢ magnezu. Wspierano
powstanie ,Huty Aluminium” S.A., ktéra miata by¢ zlokalizowana w rejonie
Nisko-Rozwadéw. Istotng role miata odgrywaé spétka ,Mangasar” — zajmujaca
si¢ importem rud manganowych z Rumunii. Przedsi¢wzigcie okazato si¢ niepo-
myslne ze wzgledu na jego nicoptacalnos¢'?.

Wspomniane konsorcja byly zarzadzane przy udziale i pod kontrola Mini-
sterstwa Spraw Wojskowych. Wojskowi znalezli si¢ w zarzadach firm zbrojenio-
wych. II wiceminister Spraw Wojskowych, gen. Aleksander Litwinowicz, byt

m.in. prezesem rady administracyjnej Panstwowej Fabryki Olejéow Mineralnych

8 Centralny Okreg Przemystowy w dniu wejécia w zycie ustawy obejmowal 44 powiaty z woje-
wodztw kieleckiego, krakowskiego, lubelskiego i [wowskiego oraz powiaty miejskie: Radom i Kielce.
Art. 3, Ustawa z dnia 9 kwietnia 1938 1. 0 ulgach inwestycyjnych, Dz.U. z 1938 r., nr 26, poz. 224.

? L. WYSZCZELSKI, Ministerstwo Spraw Wojskowych 1918—1939, Warszawa 2010, s. 238.

10 T. BERNADZIKIEWICZ, Udzial paristwa w spétkach handlowych, Warszawa 1938, s. 50.

W Tbhidem,s. 51.

12 TISSA sprowadzila m.in. rudy zelaza, nikiel, cyne, molibden, antymon, rtgé, fluoryt, kauczuk,
skory itp. Vide: M.P. DESZCZYNSKI, Polski eksport sprzetu wojskowego w okresie migdzywojennym
(zarys problematyki), ,,Przeglad Historyczny” 1994, nr 1-2(85), 5. 91-92.
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»Polmin”, czlonkiem rady Starachowickich Zaktadéw Goérniczych S.A. oraz
wladz ,,Pocisku”.

Po klesce w Kampanii polskiej w 1939 r. wiele zarzutéw kierowano pod ad-
resem najwyzszych wiadz Wojska Polskiego, réwniez gen. Litwinowicza. Doty-
czyly one gtéwnie wyrazania zgody na sprzedaz przez polskie firmy zbrojeniowe
broni w sytuacji zblizajacej si¢ wojny (w tym po marcu 1939), braku skutecznych
zakupdéw uzbrojenia na rynkach zachodnich czy rozproszenia polityki inwesty-
cyjnej zwiazanej z powstajacym polskim przemystem zbrojeniowym.

Autor postawil nast¢pujaca hipoteze: z perspektywy minionych lat mo-
zemy mieé wrazenie, Ze w najwyzszych wladzach wojskowych panowalo
przekonanie (i do wiosny 1939 r. goraco w to wierzono), ze wojna wybuch-
nie nie pr¢dzej niz w 1942 r. [podkr. AW].

Gen. Litwinowicz byt zdania, ze pelng samowystarczalnos¢ produkeji
zbrojeniowej mielismy osiagna¢ w 1942 r. Tymczasem ,zostalismy zaatako-
wani w chwili, gdy nasze przygotowania materialowe i zapasy wojenne do-
szty zaledwie do 50% tego stanu, ktéry mégt by¢ uznany jako minimalny”®.
W tym kontekscie rodzg si¢ nast¢pujace pytania badawcze: czy zahamowanie
sprzedazy broni, zwlaszcza w latach 1938-1939 (gléwnie po marcu 1939 r.),
przyczyniloby si¢ do poprawy sytuacji polskich sit zbrojnych w Kampanii
polskiej 1939 r.2, czy wstrzymanie handlu bronia, wobec braku odpowied-
niej ilosci zamdwien i braku popytu wewnetrznego w latach 1936-1939, nie
przyczynifoby si¢ do zahamowania tempa rozwoju przemystu zbrojeniowego
w Polsce?, czy postawienie na rozwdj wlasnego nowoczesnego uzbrojenia (sa-
moloty, czolgi, dziata przeciwlotnicze) zwigkszyloby nasze szanse w 1939 .,
i czy bylo to mozliwe?

Na temat rozwoju przemystu zbrojeniowego w okresie II Rzeczypospolitej
powstalo juz wicle opracowan i artykuléw. Na uwage zastuguja prace autorstwa:
Jerzego Golebiowskiego', Tadeusza Grabowskiego®, Marka Jablonowskiego',

* Archiwum Instytutu Polskiego i Muzeum im. Wiadystawa Sikorskiego w Londynie (dalej:
IPMS). Relacje z Kampanii wojennej 1939 r. Ministerstwo Spraw Wojskowych, Szef Administracji
Armii. Biuro personalne, sygn. BI1.11/c,s. 8.

' ]. GOLEBIOWSKI, Najwazniejsze inwestycje zbrojeniowe w Centralmym Okregu Przemystowym.:
budowa fabryk broni i amunicji w latach 1937-1939, ,Studia Historyczne” 1999, t. 42, nr 4, 5. 571-592.

> T. GRABOWSKI, [nwestycje zbrojeniowe w gospodarce Polski migdzywojennej, Warszawa 1963.

¢ M. JABLONOWSKI, Wobec zagrozenia wojng. Wojsko a gospodarka Drugiej Rzeczypospolitej
w latach 1935-1939, Warszawa 2001.
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Piotra Staweckiego', Mariana Marka Drozdowskiego'®, Zdzistawa Dzie-
mianki'’, Edwarda Malaka®, Marka Piotra Deszczynskiego (i innych). W ar-
tykule wykorzystano materiaty autorstwa m.in. gen. Litwinowicza, znajdujace
sie¢ w Archiwum Instytutu Polskiego i Muzeum im. gen. W. Sikorskiego®' oraz
w Centralnym Archiwum Wojskowym Wojskowego Biura Historycznego
w Warszawie — materiaty niezbedne do opracowania biogramu gen. bryg. Alek-
sandra Litwinowicza®?. Autor korzystat z artykutu autorstwa Eweliny Ziomek*
oraz relacji i wspomnien znajdujacych si¢ w przywolywanym juz zbiorze: Wrze-
siert 1939. Przemyst zbrojeniowy Rzeczypospolitej w relacjach i wspomnieniach™,
w Materialach do zagadnienia przemystu zbrojeniowego w Polsce w latach 1919-
1939% oraz w zbiorze dokumentdéw Wojna obronna Polski 1939. Wybdr rddet* .

1. Rozwdj przemystu zbrojeniowego w Polsce po 1918 r.

Poczatki tworzenia polskiego przemystu zbrojeniowego po 123 latach niewoli
nie byty tatwe. Wiazalo si¢ to ze zréznicowanym poziomem industrializacji
poszczegdlnych zaboréw oraz ze staba pozycja ekonomiczng panstwa wracaja-

cego na mapy Europy. W obawie przed irredentystycznymi zapedami Polakéw

7 P. STAWECKY, Z dziejéw przemystu wojennego Il Rzeczypospolitej, ,Wojskowy Przeglad Histo-
ryczny” 1971, cz. 1, nr 1,5. 267-298; 1971, cz. 2, nr 3,5. 217-258.

8 M.M. DROZDOWSKI, 0p. cit., s. 35-73.

¥ Z.DZIEMIANKO, Przemyst zbrojeniowy w COP, Toruri 2004.

2 E.MALAK, Polskie lotnictwo wojskowe 1926—1935 (dgzenie do samodzielnosci strategicznej i pro-
dukcyjnej), [w:] Jozef Pitsudski: dziedzictwo epoki — wyzwania dla wspélczesnosci, red. J. CYMERSKI,
A.Koseskl, Pultusk 2015, s. 149-169.

* IPMS, sygn. BI1.11/ciinne.

2 Centralne Archiwum Wojskowe Wojskowego Biura Historycznego w Warszawie (dalej:
CAW ). Zespot: Kolekeja generaléw Wojska Polskiego i wielkich osobistosci, Akta personalne Alek-
sandra Litwinowicza, sygn. 1.480.369.

» E. ZIOMEK, Dziatalnos¢ generata brygady Aleksandra Litwinowicza w okresie sprawowania
Sfunkeji 1T wiceministra spraw wojskowych w latach 1936-1939, ,Przeglad Zachodniopomorski” 2014,
R.29,2.2,5.99-114.

* Whrzesiers 1939. Przemyst zbrojeniowy Rzeczypospolitej w relacjach i wspomnieniach, wybdr
ioprac. W. WLODARKIEWICZ, Warszawa 2007.

» Materialy do zagadnienia przemystu zbrojeniowego w Polsce w latach 1919-1939, ,Niepodle-
glo$¢” 1958, t. 6,5. 148-187.

* Wojna obronna Polski 1939. Wybér Zrédel, zebrat i oprac. M. CIEPLEWICZ i in., red. E. Ko-
ZLOWSKI, Warszawa 1968.
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zaborcy nie tworzyli na tych terenach zaktadéw produkujacych uzbrojenie.
W okresie dziatan militarnych, walk o granice Rzeczypospolitej, uruchomiono
ponad 140 zaktadéw wojskowych, a do korica 1922 r. ponad 50 warsztatéw
przystosowanych do pracy w warunkach wojennych””. W poczatkowym okre-
sie podstawowym problemem bylo ujednolicenie rodzajéw broni dla wojska.
Poza organizowaniem zbrojowni, warsztatéw i wytwérni zawierano umowy
z prywatnymi firmami, np. na produkcj¢ amunicji: z ,Pociskiem” S.A. i To-
warzystwem Starachowickich Zakladéw Gérniczych S.A. (,Starachowice”),
oraz na produkcj¢ prochu i materiatéw wybuchowych: z ,Boryszewem” pod
Sochaczewem i Polskimi Zaktadami Chemicznymi ,,Nitrat” w Niewiadowie.
Na potrzeby wojska produkowaly takze: Modrzejowskie Zaktady Hutniczo-
-Gérnicze S.A. w Sosnowcu (elementy do pociskéw artyleryjskich), Spétka
Akcyjna ,,Norblin, Bracia Buch i T. Werner” w Warszawie (elementy do amu-
nicji karabinowe;j), Fabryka Broni i Maszyn ,,Arma” S.A. we Lwowie (nasta-
wiona na naprawe¢ broni), ,Protekta” w Radomiu (zorientowana na produkcje
masck przeciwgazowych), warszawska firma ,,Perkun” produkujaca bagnety,
rakietnice, maszynki do fadowania tasm karabinéw maszynowych, firma Rze-
wuski” (¢wiczebne bomby lotnicze) czy Spétka Akcyjna ,,Granat” z Kiele (wy-
twarzajaca granaty reczne) i inne®.

Chcac uregulowa¢ sytuacje zwiazana z funkcjonowaniem i rozwojem
przemystu zbrojeniowego w Polsce, w dniu 29 kwietnia 1922 r. Komitet
Ekonomiczny Rady Ministréw z inicjatywy gen. Kazimierza Sosnkowskiego
podjal uchwate o utworzeniu Centralnego Zarzadu Wytwérni Wojskowych
(dalej: CZWW), przedsigbiorstwa paristwowego podlegajacego Minister-
stwu Spraw Wojskowych i majacego za zadanie rozbudowa¢ polski przemyst
zbrojeniowy®. W statucie CZW W jako cel dziatania zapisano: ,,eksploatacje
istniejacych i pobudowanie i eksploatacj¢ nowych Wytwérni Wojskowych,
zgodnie z zatwierdzonymi przez Ministra Spraw Wojskowych ogélnymi pla-

nami gospodarki wojskowej i w granicach przyznanych kredytéw”*°. Poza

7 J. GOLEBIOWSKI, Sektor paristwowy w gospodarce Polski migdzywojennej, Krakéw 1985, s. 37-39.

% M. C1erPLEWICZ, Wojsko Polskie w latach 1921-1926, Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1998,
$.92-94.

? J. GOLEBIOWSKI, Przemyst wojenny..., s. 57.

30 Statur Centralnego Zarzqdu Wytwdrni Wojskowych, [w:] Dziennik Rozkazéw Wojskowych
M.SWojsk. Nr 26 227 VI 1922 r., poz. 390.
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stopniowym przejmowaniem starych wytwérni i fabryk zbrojeniowych?
zakladano powstanie (w latach 1923-1925) Panstwowej Wytworni Broni
w Radomiu, wytwarzajacej karabiny i karabinki typu ,Mauzer”, rewolwery
i pistolety, Paristwowej Wytwérni Amunicji Karabinowej i Dziatowej w Skar-
zysku, Panistwowej Wytworni Prochu i Materialéw Kruszacych w Pionkach
(Zagozdzon) oraz Sprawdzianéw w Warszawie.

Wazna role w procesie rozbudowy przemystu wojennego odegrat Depar-
tament X Ministerstwa Spraw Wojskowych (dalej: MSWojsk.), od 17 sierpnia
1923 r. kierowany przez ptk./gen. Aleksandra Litwinowicza. Wspierany przez
gremium specjalistéw — Komitet Doradczy dla Przemystu Wojennego (na jego
czele réwniez stal gen. Litwinowicz), w skltad ktdrego wchodzili przedstawi-
ciele najwazniejszych korporacji i stowarzyszen technicznych. Opracowano
dwie drogi rozwoju przemystu wojennego w Polsce®. Pierwszy projekt zakta-
dat koncentracje na istniejacych inwestycjach i ich dokonczeniu w ciagu trzech
lat. Drugi na powickszeniu inwestycji m.in. o nowe zaktady produkujace dziata
47 175 mm, bron maszynowg oraz prowadzace badania nad sztucznym kauczu-
kiem. Towarzyszy¢ temu mialo przeniesienie cz¢éci przedsigbiorstw do Polski
centralnej®.

Jak podkreslal Piotr Stawecki, w przypadku konfliktu zbrojnego, przed
1926 r., moglismy pokry¢ jedynie zapotrzebowanie na: bron reczna w 7,25%,
amunicj¢ karabinowg w 11,5%, amunicj¢ artyleryjska (w zaleznosci od kali-
bru) od 13 do 42%, proch — 7%*. W dniu 1 wrzesnia 1926 r. na Zamku Kré-
lewskim w Warszawie odbyla si¢ konferencja z udziatem prezydenta Ignacego
Mofdcickiego, Marszatka, premiera Kazimierza Bartla, ministra przemystu
i handlu Eugeniusza Kwiatkowskiego oraz ptk. Juliusza Ulrycha. W trak-

cie dyskusji podkreslano problem niewystarczalno$¢ produkeji przemystu

31 Na przyktad: Paristwowej Fabryki Karabinéw w Warszawie — wytwarzajacej reczne karabiny
maszynowe, ci¢zkic karabiny maszynowe, lotnicze karabiny maszynowe oraz wyrzutniki do bomb;
wytworni: Wozéw Taborowych i Rymarni w Krakowie, Wozéw Taborowych w Poznaniu, Kuchen
Polowych w Rzeszowie, Kapsli i Kapiszonédw w Toruniu, Zapalnikéw w Warszawie, Amunicji Karabi-
nowej w Warszawie oraz Przetw6rni Materialéw Wybuchowych w Bydgoszczy.

2 L. WyszczeLSKI, Od demobilizacji do zamachu majowego. Wojsko Polskie w latach 1921-
1926, Warszawa 2007, s. 111.

33 P. STAWECKI, Wojsko Marszatka Jézefa Pilsudskiego 12 V 1926 — 12 V' 1935, Warszawa 2004,
s. 130.

3% P. STAWECKT, Polityka wojskowa Polski 1921—1926, Warszawa 1981, s. 104.
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zbrojeniowego w Polsce na potrzeby armii. Pitsudski zakladal wytworzenie
sytuacji, ktéra pozwolitaby na niezalezno$¢ Polski przez 100 dni prowadzenia
wojny. Marszalek domagat si¢ takze ujednolicenia uzbrojenia w piechocie i ar-
tylerii. Nie zaktadano jednak rozwoju nowoczesnej broni: wojsk pancernych
i lotnictwa.

Problemem okazaty si¢ rosnace koszty modernizacji i rozbudowy przemy-
stu zbrojeniowego, ktére doprowadzity do koniecznosci redukeji inwestycji
planowanych przez CZWW i skoncentrowania prac na tych, ktére zostaty
rozpoczete. Naktady panstwa na rozwdj przemystu zbrojeniowego po 1926 r.
ulegly zmniejszeniu nawet o 25%. Wywolalo to niezadowolenie w kregach
wojskowych, ktére atakowaty Dyrekcje Glowna CZW W. W tej sytuacji pod-
jeto decyzj¢ o przejmowaniu produkeji strategicznej przez panstwo. W dniu
17 marca 1927 r. w miejsce CZW W powolano Panstwowa Wytwérni¢ Pro-
chéw i Materialéw Kruszacych oraz Panstwowa Wytwérni¢ Uzbrojenia
(w ktérej sktad wechodzily: Paistwowa Fabryka Karabinéw i Paristwowa Fa-
bryka Sprawdzianéw w Warszawie, Panstwowa Fabryka Broni w Radomiu
oraz Panistwowa Fabryka Amunicji w Skarzysku). Branz¢ wojskowa uzu-
pelniaty: Padstwowe Zaklady Lotnicze w Warszawie (1927) i Panstwowe
Zaklady Inzynierii (1928), ktdre przejely akcje Zaktadéw Mechanicznych
»Ursusa”, produkujac autobusy na licencji ,Saurera” i ,Fiata” oraz silniki lot-
nicze na licencji Waltera (uruchomiono réwniez, na licencji Carden-Lloyd,
produkcje czotgdw TK, TKS i 7TP); powstaly takze Panstwowe Zaktady
Umundurowania®. W latach 1927-1935 wydatki inwestycyjne panstwa sig-
galy 82,6 mln zt. Znaczna cze¢$¢ tych srodkéw byta gléwnie wykorzystywana
na rozbudowe przemystu lotniczego i samochodowego®. Warszawskie Pan-
stwowe Zaktady Lotnicze zostaly przeksztalcone w Centralne Warsztaty
Lotnicze, a w 1932 r. rozpoczg¢to budowe fabryki ptatowcéw na warszaw-
skim Okeciu. Platowce produkowata réwniez Firma E. Plage i T. Laskiewicz
w Lublinie. Z kolei Wytwdrnia Maszyn Precyzyjnych w Warszawie ,,Avia”
(PZL-Wytwdrnia Silnikéw) produkowala silniki samolotowe oraz mozdzie-
rze 81 mm. Duze znaczenie mialo utworzenie Panstwowej Wytworni Apa-
ratéw Telegraficznych i telefonicznych w Warszawie oraz Polskich Zaktadéw

Optycznych.

% L WYSZCZELSKI, W obliczu wojny. Wojsko Polskie 1935—1939, Warszawa 2008, s. 387.
3¢ T. GRABOWSKI, Inwestycje zbrojeniowe w gospodarce Polski migdzywaojennej, Warszawa 1963, s. 68.
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2. Polskie plany inwestycyjne. Przemyst zbrojeniowy
w Polsce w latach 1936-1939

Problem rozbudowy polskiego przemystu zbrojeniowego byt jednym z wazniej-
szych zagadnien, przed ktérym stawaty najwyzsze wiadze wojskowe przez caty
okres migdzywojenny. Dla zrozumienia zachodzacych proceséw warto przyto-
czy¢, za gen. Jozefem Wiatrem, ze mozemy wyodrebnié trzy okresy organizacji
wojska oraz przygotowan do przyszlej wojny. Pierwszy trwat do 1926 r., a jego
podstawq byla Konstytucja marcowa z 1921 r. W rezultacie wprowadzenia ta-
kich rozwiazan caly ci¢zar odpowiedzialnosci za przygotowanie Sit Zbrojnych
spoczywal na ministrze spraw wojskowych. Po przewrocie majowym w 1926 r.
i przejeciu wladzy przez Jozefa Pitsudskiego obowiazywat dekret prezydenta
RP o organizacji naczelnych wladz wojskowych. Powstat dwutorowy charakter
organizacji w armii: na czas wojny, gdzie najwazniejsza role odegra¢ miat Ge-
neralny Inspektor Sit Zbrojnych (dalej: GISZ) — na ktérego czele stal przyszty
Wédz Naczelny, oraz w czasie pokoju, gdzie cigzar przygotowan do wojny powi-
nien spoczywaé na Ministerstwie Spraw Wojskowych. Aby nie dochodzilo do
sporéw kompetencyjnych, obie funkcje sprawowat marszatek Pitsudski. Trzeci
okres rozpoczat si¢ po jego $mierci i trwat do wybuchu wojny®”. Prezydent Ignacy
Moscicki wydat nowy dekret o organizacji naczelnych wtadz wojskowych, da-
jacy GISZ wiodaca role w organizacji i przygotowaniu Sit Zbrojnych do wojny?®.
W przypadku MSWojsk. minister odpowiadal m.in.: ,,1) za zaopatrzenie SZ
w czasie pokoju; 2) za przygotowanie w drodze produkgji lub zakupu broni,
sprz¢tu, amunicji i materialéw oraz za ich magazynowanie: a) na wyposa-
zenie Sit Zbrojnych wedlug planéw mobilizacyjnych, b) oraz w celu stwo-
rzenia rezerwy broni, sprz¢tu i amunicji dla potrzeb prowadzenia wojny”
[podkr. AW.]*. Czynnosci te wykonywal minister przez II wiceministra spraw
wojskowych, szefa Administracji Armii. Funkcje te petnit wspomniany juz gen.

bryg. Aleksander Litwinowicz. Jego zastepcami do 1939 r. byli: ptk Wiadystaw

7 Opinie gen. bryg Jézefa Wiatra o polskim przemysle zbrojeniowym i organizacji naczelnych wladz
wojskowych do 1939 roku, [w:] Materialy do zagadnienia przemystu zbrojeniowego...,s. 183-184.

38 Dekret Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 9 maja 1936 1., Dz.U. 1936, nr 38, poz. 286, dziat II,
art. 5,§ 1, s. 648.

% Opinie gen. bryg Jozefa Wiatra o polskim przemysle zbrojeniowym..., s. 184; T.BOHM, Z dziejéw
Naczelnych wladz wojskowych II Rzeczypospolitej. Organizacja i kompetencie Ministerstwa Spraw
Wojskowych w latach 1918—1939, Warszawa 1994, s. 223.
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Filipowski, nast¢pnie od 1938 r. gen. bryg. Mieczystaw Maciejowski, a latem
1939 r. gen. bryg. Ludomit Rayski. W strukturach MSWojsk. w pionie zaopa-
trzenia wojsk (podlegtym gen. Litwinowiczowi), majacym wplyw na inwestycje
zbrojeniowe i rozwéj wojska, istotna role odgrywato Biuro Przemystu Wojen-
nego kierowane przez ptk. Ottona Czuruka, a nastepnie ptk. Stanistawa Wit-
kowskiego, sktadajace si¢ z komoérek zajmujacych si¢ organizacja przemystu
wojennego oraz dostawami surowcow i pétfabrykatéw i pracami nad rozbudowq
Centralnego Okre¢gu Przemystowego. Planowaniem zaopatrzenia w bron, amu-
nicje, materiaty ochrony przeciwgazowej oraz dysponowaniem zgromadzonymi
srodkami materialowymi zajmowat si¢ Departament Uzbrojenia, kierowany
przez ptk./gen. bryg. Mieczystawa Maciejowskiego, a od 1938 r. ptk. Jerzego
Mariana Englischa. Kwestie budzetowe, realizacji kredytéw i inne sprawy zwia-
zane z finansami armii byly przedmiotem prac Biura Budzetowego kierowanego
przez ptk. Michata Jézefa Grosska®.

Wzrost zagrozenia militarnego Polski w okresie poprzedzajacym wybuch
II wojny $wiatowej wymagal podjecia dziatan na rzecz poprawy wyposazenia
Wojska Polskiego w niezbedng bron i amunicje. Wiazalo si¢ to z zakupem
i produkeja sprzetu niezbednego dla poprawy bezpieczenstwa panstwa i sku-
tecznego prowadzenia dzialan wojennych. Po latach zaniedban zwiagzanych
z wielkim kryzysem finansowym sytuacje ekonomiczng Polski miat poprawi¢
czteroletni program inwestycyjny. Na obszarze czterech wojewddztw: lubel-
skiego, kieleckiego, lwowskiego i krakowskiego, szczeg6lnie w widtach Wisty
i Sanu, lokowano pierwszy etap budowy COP. Tworzono zaplecze energe-
tyczne z elektrownia w Stalowej Woli oraz sie¢ przesylowa wysokiego napie-
cia Moscice—Starachowice—Warszawa, a takze gazociag Jasto—Starachowice
(z Zaglebia Kro$nieriskiego — wielka inwestycja gazowa ,, Polminu”). Program
czteroletni byl podstawa dla sze$cioletniego programu rozwoju sit zbrojnych
(do 1942)*". Do zycia powotano ok. 100 zaktadéw przemystowych, m.in. kom-
binat metalurgiczny — huty aluminium w Stalowa Wola, elektrowni¢ w Roz-
nowie, zakltady azotowe w Mosciskach, magistrale weglowg Slask-Wybrzeze,
oraz rozpoczgto budowe gazociagu z Zaglebia Borystawsko-Drohobyckiego®.

0 Ibidem, s. 223-224; E. ZIOMEK, op. cit.,s. 107-108.

' Vide: D. KORES, Komitet do Spraw Uzbrojenia i Sprzetu a praygotowania Wojska Polskiego do
wojny, 1935-1939, ,,Przeglad Historyczno-Wojskowy” 2011, nr 12/2, 5. 97-126.

2 'T.JURGA, 1939. Obrona Polski i Europy, Warszawa 2014, s. 48—49.
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Pod koniec 1938 r. uruchomiono Polskie Zaktady Lotnicze w Mielcu, ktdre
rozpoczety produkeje $rednich bombowceéw PZL-37 ,Los” oraz udoskona-
lonych mysliwcow P-24 i samolotéw rozpoznawczych RWD-14 ,Czapla”.
W Warszawie utworzono Panstwowe Zaktady Tel- i Radiotechniczne. Roz-
poczeto na szerszg skale produkcje amunicji w Pionkach®, Skarzysku**, Sta-
rachowicach® i Radomiu czy wytwarzanie granatéw w Kielcach. Wedlug
zalozen planu rozbudowy przemystu zbrojeniowego powsta¢ miaty fabryki
kabli polowych i reflektoréw przeciwlotniczych, walcownie miedzi i alumi-
nium, odlewnie oraz fabryki broni, dzial, pociskéw i amunicji, a takze zaktady
lotnicze, fabryki chemiczne czy wytwérnia kauczuku (¢ff wazniejsze prace in-

westycyjne — tabela 1)*%.

Tabela 1

Wazniejsze prace inwestycyjne COP realizowane w latach 1937-1939

Nazwa zakladu | Lokalizacja P'oczqtel,( . Produkcja dla sit zbrojnych
dzialalno$ci
Fabryka Obra- | Rzeszéw kwiecien 1937 | Fabryka broni:
biarek dzialka przeciwpancerne 37 mm
»H. Cegielski” i przeciwlotnicze 40 mm na lic. ,Boforsa’,
pomocniczy sprzet artyleryjski, aparaty
nastuchowe i kuchnie polowe
Zaktady Polu- Nisko 17 stycznia Fabryki rézne:
dniowe, Spétka 1937 zaklady hutnicze - stali szlachetnych i me-
z 0.0. w Nisku chanicznych
Zaklady Polu- Stalowa Wola | 22 grudnia Fabryka broni:
dniowe (podlegaty 1937 haubice 100 mm wz. 14/19P, baterie armat
zaktadom dalekonosnych 105 mm wz. 29, lufy do
w Nisku) dzial przeciwlotniczych, czgéci do maszyn
samochodowych i lotniczych

% Fabryka miafa produkowa¢ prochy armatnie oraz materialy kruszace i burzace. Byla to najwigksza
na terenie kraju wytwdrnia materialéw wybuchowych, Z. DZIEMIANKO, 0p. cit., s. 145-146.

# Rozbudowano istniejace zaklady: zbudowano strzelnicg artyleryjska, laboratorium fabryczne,
podstacje elektryczna, kwaszarni¢ zapalnikéw, przecinarni¢ granatéw. Byla to najwicksza fabryka
amunicji w II RP, ibidem, s. 138.

* Fabryka dzial i amunicji kalibru 100 mm, 105 mm, 155 mm, 75 mm plot, 40 plot, amunicji
artyleryjskiej, PSZ, t. 1, cz. 1,5. 197.

% T.JURGA, op. cit.,s. 56 in.
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Nazwa zakladu | Lokalizacja Poczgeek Produkcja dla it zbrojnych
dzialalno$ci
Fabryka Silni- Rzeszow’ maj 1939 Fabryka lotnicza:
kéw Lotniczych silniki lotnicze (ok. 450 silnikéw rocznie)
PZL — Wytwér-
nia Silnikéw nr 2
Paristwowe Mielec marzec 1939 | Fabryka lotnicza:
Zaktady Lotni- platowce (ok. 450 platowcédw metalowych
cze. Wytwérnia rocznie); wyprodukowano pierwsze samolo-
Platowcéw nr 2 ty typu ,Eo$”
Wytwérnia NowaDg¢ba | maj 1939 Fabryka amunicji:
Amunicji nr 3 (Majdan) splonki, zapalniki, planowano uruchomienie
nabijalni pociskéw
Panistwowa Dabrowa-Bér | czerwiec 1937 | Fabryka amunicji:
Fabryka Amuni- | (Krasnik) uruchomiono produkcje elementéw zapal-
Gjinr2 nika RYG i wkretek glowicowych, miata
wytwarza¢ amunicje artyleryjska wszystkich
kalibréw od 37 mm do 155 mm
Paristwowa Jawidz koto sierpient 1937 | Fabryka amunicji:
Fabryka Amuni- | Lubartowa (nicukoriczo- | amunicja karabinowa i do broni maszyno-
Ginrs na) wej, malo i $rednio kalibrowej, zapalniki,
zaplonniki i tuski, 37 mm i 40 mm
Panistwowa Wy- | Krajowce koto | lipiec 1938 Fabryka chemiczna:
twérnia Prochu | Jasta (oddzial | (nieukoriczo- | materialy wybuchowe, bawelna strzelnicza,
Wytworni na) nitrogliceryna i prochy bezdymne; nie zda-
prochu zono uruchomi¢ produkeji przed wybuchem
w Pionkach) wojny
Wytwoérnia Oblesna Géra | 7 wrzesnia Fabryka chemiczna:
Nitrozwiazkéw | (Sarzyna) 1937 (nie- nitrozwiazki organiczne, kwas azotowy, chlor,
,Nitroza” ukoniczona) tug oraz zwiazki azotowe dla rolnictwa
Fabryka Pustkowie wrzesient 1937 | Fabryka chemiczna:
Materiatéw wytwarzanie tworzyw fenolowych, lamina-
Wybuchowych téw fenolowych oraz zywic lanych. Powstato
»Lignoza” laboratorium badawcze, ktére miato mozli-
wos¢ produkdji polistyrenu, zywic lakiero-
wanych, tworzyw mocznikowych, syntezy
formaldehydu oraz acetylocelulozowych
tworzyw wtryskowych
Fabryka Gum Debica kwieciert 1938 | Fabryki rézne:
Jezdnych ,,Sto- produkowano opony i detki samochodowe,
mil” keore byly przeznaczone gtéwnie na potrze-
by wojskowe
Fabryka Kauczu- | D¢bica grudziet 1938 | Fabryki rézne:

sztuczny kauczuk ,ker”
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Tabela 1 (cd.)

Silnikéw Samo-

chodowych

Nazwa zakladu | Lokalizacja P‘oczqtel,( . Produkcja dla sit zbrojnych
dziatalnosci
Odlewnia Me- | Gorzyce pod | wrzesient 1938 | Fabryki rézne:
tali Pétszlachet- | Warszawg produkowano tloki i sworznie oraz duze
nych odlewy z metali niezelaznych i cz¢éci do
silnikow
Odlewnia Sto- | Rzeszéw 1938 — nie- Fabryki rézne:
péw Lekkich ukoriczona odlewy aluminiowe
Walcownia Me- | Pustynikolo | grudzieri 1938 — | Fabryki rézne:
tali Kolorowych | D¢bicy nicukoriczona | walcownia miedzi i aluminium
Wytwérnia Lublin wrzesient 1938 | Fabryki samochodéw i czolgéw:

silniki 3,6 litra do samochodéw cigzarowych
dla wojska

* ). Goteslowskl, Zapoczgtkowanie Panstwowych Zaktadéw Lotniczych w Rzeszowie i Mielcu (1937 -
1939), ,Studia Historyczne” 2000, nr 2(169), s. 285-293.

Zrédto: oprac. wiasne na podstawie J. Gotesiowski, Przemyst wojenny..., s. 262-292.

W okresie poprzedzajacym wybuch II wojny $wiatowej polski przemyst

obronny dysponowal m.in.:

7 zaktadami produkujacymi bron reczna i maszynowa, dziala $rednich i cigzkich

kalibréw, dziala przeciwlotnicze i przeciwpancerne;

9 wytwoérniami amunicji;

11 zakladami chemicznymi;

11 fabrykami ptatowcédw i silnikéw lotniczych;

1 fabryka czolgéw;

3 fabrykami sprzetu facznosci?’.

3. Dziatalnos¢ gen. bryg. Aleksandra Litwinowicza na rzecz
rozbudowy polskiego przemystu zbrojeniowego

3.1. Okres budowy przemystu wojennego

Przebywajacy podczas wojny w obozie dla internowanych Biile Herculane

w Rumunii, gen. Litwinowicz wyglosit odczyty na temat przemystu wojennego

w Polsce w latach 1919-1939 (2, 9, 23 i 30 sierpnia 1940). General podkreslal,

¥ L. MoczULSKI, Wojna Polska 1939, Warszawa 2009, s. 451.
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ze w lipcu 1926 r. w kierowanym przez niego X Departamencie Przemystu
Wojennego MSWojsk. powstaly projekty rozbudowy fabryk i zaktadéw zbroje-
niowych. Myslano o przeniesieniu do Polski niektérych prywatnych zaktadow
produkujacych bron. Litwinowicz (jako szef Departamentu Przemystu Wojen-
nego) czynnie zaangazowal si¢ w dzialania na rzecz rozbudowy zaktadéw zbroje-
niowych w Starachowicach (produkcja armat i amunicji). Uruchamiano kolejne
fabryki: broni i masek przeciwgazowych w Radomiu, platowcéw i samolotéw
w Lublinie i Bialej Podlaskiej. Podjeto prace nad rozwojem fabryk telegraficz-
nych i telefonicznych oraz optycznych. Pojawila si¢ koncepcja budowy stoczni
statkéw wojennych w Gdyni. W latach 1924-1927 z subwenc;ji panistwowych
powstaty fabryki karabinéw i sprawdzianéw w Warszawie, amunicji w Skarzy-
sku, prochu i materiatéw wybuchowych w Pionkach, a ponadto uruchomiono
produkcje armat w Milowicach i ,Pocisku” w Warszawie. Prywatni przedsi¢-
biorcy inwestowali w fabryki materialéw wybuchowych i kruszacych w Niewia-
dowie i Boryszewie*.

Witasne doswiadczenia wojenne, problemy dewizowe, a zwlaszcza brak ter-
minowosci dostaw zaméwien zagranicznych, spowodowaly podjecie dziatan
na rzecz budowy fabryk zbrojeniowych oraz wspierajacych polski przemyst wo-
jenny. Powstaly Fabryka Zwiazkoéw Azotowych w Moscicach, walcownie mie-
dzi, aluminium, fabryka oleum, barwnikéw i inne. Uruchomiono dwie fabryki
motoréw lotniczych, trzy fabryki platowcéw w Warszawie, Lublinie i Bialej
Podlaskiej, fabryke celulozy, fabryki obrabiarek (w Warszawie, f.odzi, Pruszko-
wie i Porebie). W Panstwowych Zakladach Inzynierii powstala fabryka silni-

kéw samochodowych i czotgowych®.

3.2. Drugi okres rozbudowy i unowoczesnienia przemystu zbrojeniowego

W lipcu 1936 r. zatwierdzono pierwsza faze rozbudowy przemystu zbrojenio-
wego. Obejmowala ona: Fabryke obrabiarek w Rzeszowie, Hut¢ Potudniowa
w Nisku (Stalowej Woli), spalarni¢ amunicji na Majdanie, Rozbudowe Fabryki
CKM w Warszawie, Fabryke Amunicji Artyleryjskiej nr 5 w Krasniku, Fabryke
Prochu w Garmacie pod Jastem, Fabryke materialéw Wybuchowych w Lezaj-
sku, Fabryke Silnikéw (PSL) w Rzeszowie, Fabryke Platowcéw (PSL) w Mielcu,

# IPMS, sygn. B.I.11/c,s. 2-3.
Y Ihidem,s. 3.
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Fabryke Tele-radio w Opolu Lubelskim, Fabryk¢ Stomil w D¢bicy oraz Fabryke
Kauczuku w Debicy. Biorac pod uwage 6-letni plan rozbudowy przemystu wo-
jennego (1936-1942), w dniu 7 marca 1937 r. w siedzibie Ministerstwa Spraw
Wojskowych odbyta si¢ konferencja twércow i wykonawcdw zatozen tego planu.
Udziat w niej brali: szef Sztabu Giéwnego gen. bryg. Waclaw Stachiewicz, wice-
minister Spraw Wojskowych gen. bryg. Litwinowicz, zast¢pca szefa Sztabu Glow-
nego gen. bryg. Tadeusz Malinowski, szef Oddziatu I Sztabu Gléwnego ptk dypl.
Jerzy Wiatr, szef Biura Administracji Armii pptk dypl. Wiadystaw Winiarski*®.
Szef SG gen. Stachiewicz byl zdania, ze rzeczg niezbedna jest rozbudowa wia-
snego przemystu zbrojeniowego, a za granica miaty by¢ nabywane licencje, sprzet
doswiadczalny oraz niemozliwe do wyprodukowania w Polsce rodzaje sprz¢tu
i uzbrojenia. Przemyst zbrojeniowy w czasie pokoju miat by¢ tak rozbudowany,
azeby stworzy¢ podstawy do rozwinigcia, na wypadek wojny, produkeji sprz¢tu
i amunicji na poziomie pierwszej fazy mobilizacji. Nie przewidywano produkeji
sprzgtu i amunicji dla nowych jednostek, ktére bytyby tworzone poza tym pla-
nem. Towarzyszyt temu brak zharmonizowania produkeji przemystu wojennego.
Stachiewicz mial $wiadomos$¢ istnienia zadan, ktore nalezy wykonaé®'.
Zastanawiajace wydaje si¢ nominalne przekazanie przez Generalnego In-
spektora Sit Zbrojnych decyzji w sprawach gospodarczo-obronnych szefowi SG
gen. Stachiewiczowi. Marszatek Smigty-Rydz koncentrowat si¢ jedynie na wyda-
waniu dyrektyw, koordynacji dzialan i zatwierdzaniu planéw. Wida¢ to réwniez
przez pryzmat dziatalno$ci Komitetu dla Spraw Uzbrojenia i Sprzetu Wojsko-
wego (dalej: KSUS), bezpo$rednio podlegajacego Generalnemu Inspektorowi
Sit Zbrojnych. KSUS nie miat zadnych uprawnien wykonawczych czy kon-

trolnych®®. Formalnie byt organem doradczym GISZ, rozpatrywat i opiniowat

> M.P. DESZCZYNSKI, Generalowie, pienigdze, fabryki: dokumenty do gospodarczo-wojskowych
dziejow II Rzeczypospolitej, ,Przeglad Historyczny” 1998, nr 1(89), 5. 117.

' W. STACHIEWICZ, Wiernosci dochowadl zolnierskiej. Przygotowania wojenne w Polsce oraz
kampania 1939 w relacjach i rozwazaniach szefa Sztabu Gléwnego i szefa Naczelnego Wodza, Warszawa
1998, 5. 299.

2 W sktad KSUS wchodzili: gen. broni Kazimierz Sosnkowski — przewodniczacy; I i II
wiceminister spraw wojskowych, generatowie: Janusz Gluchowski i Aleksander Litwinowicz; szef
Sztabu Gléwnego gen. brygady Wiadystaw Stachiewicz; wyznaczeni przez Generalnego Inspekeora Sit
Zbrojnych generatowie — inspektorowie: gen. dyw. Mieczystaw Norwid-Neugebauer, gen. dyw. Stefan
Dab-Biernacki, gen. bryg. Edmund Knoll-Kownacki, gen. bryg. Emil Przedrzymirski-Krukowicz, gen.
dyw. Kazimierz Fabrycy, ptk (gen. bryg.) Mieczystaw Maciejowski — zastepca II wiceministra Spraw
Wojskowych i szefa Administracji Armii, ptk inz. Otton Czuruk szef Biura Przemystu Wojennego
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whnioski SG w zakresie organizacji i uzbrojenia armii oraz rozbudowy i kolejno-
$ci rozbudowy przemystu zbrojeniowego®. Wnioski na posiedzenia KSUS prze-
kazywal Sztab Gléwny lub Ministerstwo Spraw Wojskowych. O roli KSUS-u

pisat po latach przewodniczacy gen. Kazimierz Sosnkowski:

Uchwaty KSUS byly przedkladane Generalnemu Inspektorowi, a po zatwierdzeniu
przezen stawaly sie wytycznymi dla instytucji wykonawczych a wiee dla czynnosci
Sztabu Gléwnego i MSWojsk. Z natury rzeczy, koordynacja tych czynnosci i nadzér
nad nimi nalezaly do Generalnego Inspektora Sit Zbrojnych jako do przyszlego Wo-
dza Naczelnego (...) Nigdy w przeciagu okresu 1935-1939 nie zdarzylo sie, aby gene-

rat (niebawem marszatek) Smigly-Rydz zakwestionowat przedlozone mu uchwaty*.

We wspomnianej konferencji w Ministerstwie Spraw Wojskowych nie brali
udziatu: marszatek Edward Smigty-Rydz, minister Spraw Wojskowych Tadeusz
Kasprzycki (sprawowal administracyjne kierownictwo nad sifami zbrojnymi)
oraz I wiceminister Spraw Wojskowych gen. bryg. Janusz Gluchowski (sprawy
pokojowej organizacji i wyszkolenia armii). Dominujaca rolg wéréd uczestni-
kéw odegrat gen. Litwinowicz, ktéry w tym gronie wydawat si¢ gléwnym spe-
cjalista w sprawie modernizacji i rozbudowy przemystu wojennego. Generat byt
zwolennikiem wielkiego inwestowania. Co ciekawe, jego poglady spotkaly si¢
z akceptacja pozostatych uczestnikéw konferencji. Podkreslat to Marek P. Desz-

czynski, piszac o roli Litwinowicza:

Obrady wykazaly akceptacje jego koncepcji, przy — dodajmy — braku rzeczywistej
opozycji ze strony szefa SG, ktdry najwyrazniej przyjal do wiadomosci wyjasnie-
nia wiceministra. Pozwalaloby to wysnué wniosek, ze gen. Litwinowicz, gorujacy
nad swymi zwierzchnikami i wspélpracownikami przygotowaniem, byl nie tylko
architektem przemystowego segmentu programu unowoczesnienia armii, ale
— poniewaz jego sugestie znajdowaly na ogét aprobate gen. Stachiewicza i marsz.
Smiglego-Rydza — stanowisko II wiceministra przesadzalo by¢ moze o szan-
sach realizacji takze $cisle wojskowej cze$ci planu [podkr. AW.]>.

(do 1938 r., nastepnic prezes Spétki Eksportowej Przemystu wojennego — SEPEWE) oraz pik inz.
Stanistaw Witkowski (od 1938 r. szef Biura Przemystu Wojennego). Sckretarzem KSUS byt pik inz.
Kazimierz Kieszniewski, D. KORES, 0p. cit., s. 98, 103.

> T. PAWLOWSKI, Armia marszatka Smiglego. Idea rozbudowy Wajska Polskiego 19351939,
Warszawa 2009, s. 46.

4 1964 styczen, Arundel — Fragment realizacji gen. broni Kazimierza Sosnkowskiego dotyczqcy
zbrojert polskich w latach 1935-1939, [w:] Wrzesien 1939. Przemyst zbrojeniowy Rzeczypospolitej..., s. 46.

> M.P. DESZCZYNSKI, Generatowie, pienigdze, fabryki...,s. 112.
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W czasie dyskusji na wspomnianej konferencji gen. Liwinowicz odni6st
si¢ do wielu dziatan inwestycyjnych wynikajacych z zatozen planu 6-letniego,
obejmujacych m.in. konieczno$¢ budowy: Panistwowej Wytworni Prochu nr 5
(Krajowicc kolo Jasta), Wytwérni Nitrozwigzkéw Organicznych ,Nitroza”,
fabryki kwasu siarkowego, nowej fabryki amunicji artyleryjskiej i zapalnikéw
(Paristwowa Fabryka Amunicji nr 2 Dabrowa koo Krasnika) oraz Panistwowej
Fabryki Amunicji nr 2 w Debie. Zwracal uwage na konieczno$¢ budowy za-
ktadéw metalurgicznych w Stalowej Woli, Fabryki Obrabiarek ,H. Cegielski”
w Rzeszowie. Wskazywal na potrzeb¢ budowy elektrowni na gaz ziemny koto
Niska oraz rozbudowy wielu fabryk wojennych, np. w Pionkach, Boryszewie,
Skarzysku czy Mo$ciskach (i innych)>®.

W ciaggu dwu i pét roku, od korica 1936 r., naktady na rozwéj przemystu wy-
niosty ok. 450 mln ztotych. Przystapiono do realizacji drugiej fazy rozbudowy
przemystu zbrojeniowego. We wspomnianym czasie (tabela 1): uruchomiono
fabryke obrabiarek w Pruszkowie — produkujgca dziatka przeciwpancerne
(37 mm); w Rzeszowie podjeto produkcje dzialek i dzial przeciwlotniczych
(40 mm); otwarto fabryki dzial w Stalowej Woli, rozbudowano fabryke czot-
gow w Czechowicach®’, uruchomiono fabryke broni maszynowej w Warszawie;
otwarto fabryki gum, opon i sztucznego kauczuku w De¢bicy; rozbudowano fa-
bryki i zwigkszono produkcje¢ prochu i materialéw wybuchowych w Pionkach
i Boryszewie. Rozwinigto prace nad wlasnym przemystem lotniczym w Mielcu
— powstata nowoczesna, jak na tamte czasy, fabryka®®. Zalozenia gen. Litwi-
nowicza mialy zbyt rozproszony charakter inwestycyjny i koncentrowaly si¢
na réznych dziatach wytwérezosci. To samo dotyczylo $ciste wojskowego pro-
gramu zbrojent”’.

Chcac utrzymac¢ stabilnos¢ gospodarcza, wladze zmniejszaly juz ustalone
tangenty miesi¢czne dla armii, co irytowalo Litwinowicza. Doszto nawet do
oskarzen o malwersacje kierowanych w stosunku do wiceministra. Eugeniusz

Kwiatkowski zaatakowat generata za lokowanie czgéci comiesiecznych srodkéw

> Ibidem, s. 119-122.

57 Fabryka Samochodéw Ci¢zarowych ,,Ursus” w Czechowicach — produkowata m.in. czolgi
rozpoznawcze TK i TKS, czolgi lekkie 7TP, lekkie ciagniki artyleryjskie C2P, cigzkie ciagniki typu
C7P. Vide: A. ZASIECZNY, Bros Wojska Polskiego 1939—1945, Warszawa 2010, s. 31-31, 47, 49.

% IPMS, sygn. BI1.11/c,s. 5.

> A. RZEPNIEWSKI, Wojsko Polskie wobec perspektywy zagrozenia wojennego (13 maja 1935 -
31 sierpnia 19391.), cz. 1, Warszawa 1992, s. 166.
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naleznych Ministerstwu Spraw Wojskowych na kontach bankowych®. Comie-
sieczne tangenty nie byly w petni wykorzystywane przez armie, szczegélnie
w pierwszych miesigcach roku. Rezygnacja z przyznanych $rodkéw budzeto-
wych lub zgoda na przesuniecie wyptat na druga polowe roku nie oznaczala
otrzymania okreslonej kwoty. Litwinowicz obawial si¢, ze w okreslonym mo-
mencie zabraknie potrzebnych srodkéw, dlatego nadwyzki lokowat w banku.
Nie chodzilo tutaj raczej o zaden procent, a jedynie o dostgpnosé¢ do $rodkow
finansowych®.

Problemem byta takze konieczno$¢ sprzedazy materialéw wojennych za
granica. W latach 1936 i 1937 sprzedano tzw. sprz¢t nietypowy o wartosci
120 mln zi. General thumaczyl to koniecznosécig ujednolicenia sprz¢tu wo-
jennego w kraju oraz zwigkszenia mozliwosci produkeji niezbednego asorty-
mentu przez polskie fabryki zbrojeniowe, na co byly potrzebne dodatkowe
srodki dewizowe®.

Odrebnym problemem byta kwestia zagospodarowania §rodkéw z francu-
skiej pozyczki z 1936 r. O ile transze gotéwkowa wykorzystano w kraju, o tyle
transza materialowa zostata wykorzystana jedynie w 15%, np. dziatka przeciw-
lotnicze 90 mm miaty by¢ dostarczane do Polski od listopada 1939 r.; podobnie
wygladata kwestia dostaw aparatéw centralnych i reflektoréw®. Krajowe wy-
datki na sity zbrojne ulegaly ciaglemu zmniejszeniu z 2 841 tys. zt w roku bu-
dzetowym 1928/1929 do 2 123 tys. w 1936/1937. Dopiero zagrozenie wojenne
wywotalo podniesienie srodkéw budzetowych w roku 1938/1939 do 2 458 tys.
zt. Wysitek panstwa byl kolosalny w stosunku do jego mozliwosci. Generat pod-
kreslat: ,,gdyby nasi sprzymierzenicy Anglicy i Francuzi dokonali proporcjonal-
nie do ich mozliwosci wysitku, ktéry my$my zrobili, nie dosztoby do wojny, co

najmniej w roku 193974

% Eugeniusz Kwiatkowski byt w sporze z calg elita wojskowa Obozu Zjednoczenia Narodowego.
Obawiajac si¢ wzrostu inflacji, hamowal zapedy finansowe na inwestycje panstwowe, szczegdlnie
zwigzane z armig. M.M. DROZDOWSKI, p. cit., s. 56.

' B. STACHIEWICZ, General Waclaw Stachiewicz. Wspomnienie, Warszawa 2004, s. 112-113.
Vide: ]. WIATR, Przyczynki do historii materiatowego przygotowania do obrony Polski w latach 1921
1939, ,Bellona” 1959, nr 3, 5. 250.

¢ IPMS, sygn. B.1.11/c, s. 4.

& Ibidem.

¢ A. LITWINOWICZ, Przemyst wojenny w okresie dwundziestolecia, [w:] Materialy do zagadnienia
przemystu zbrojeniowego..., s. 176.
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3.3. Problem handlu bronig wyprodukowang w Polsce
w drugiej potowie lat trzydziestych XX w.

Wzrost poziomu produkeji fabryk zbrojeniowych umozliwiat zbyt na rynkach
zagranicznych. Sprzedaz broni uzasadniat Litwinowicz koniecznoscig pozyska-
nia odpowiednich $rodkéw finansowych na utrzymanie przemystu zbrojenio-
wego, poniewaz $rodki, ktére otrzymywano od panistwa, byty za male®. Dewizy
szty na zakup surowcédw zagranicznych. Litwinowicz przytacza (jako przyktad)
sytuacje w zaktadach produkujacych bron w Radomiu, ktéra ze wzgledu na opta-
calno$¢ powinna produkowac rocznie 75 000 karabinéw. Tymczasem zaméwie-
nia MSWojsk., wynikajace z mozliwosci paristwa, wynosity 20 000 sztuk. Bez
sprzedazy broni za granice koszt jej produkeji bylby wyzszy i bytoby jej mniej.
Wiele zaktadéw prowadzilo dodatkowa produkeje, np. w Radomiu produ-
kowano rowery, a w fabryce karabinéw w Warszawie — maszyny do pisania®.
Poszukujac $rodkéw finansowych na utrzymanie przedsi¢biorstw przemystu
zbrojeniowego oraz zwickszenie oplacalnosci ich produkeji, syndyk SEPEWE
prowadzil handel bronig®. W 1936 r. Polska podpisala si¢ pod migdzynarodo-
wym embargiem na eksport uzbrojenia do ogarnietej wojna domowa Hiszpanii,
a nasz kraj nalezat do mi¢dzynarodowego Komitetu ds. Nieinterwencji w Hisz-
panii (ICAARNIS). SEPEWE ukrywalo niclegalng sprzedaz broni. Oficjalnie
handel z Hiszpania (od 1936) opiewal jedynie na kwotg 72 250 zi**. Do Hiszpa-
nii (na fikcyjnych umowach z posrednikami z Meksyku, Haiti, Urugwaju, Peru,
Portugalii, Wenezueli czy Gredji) trafito (zaréwno dla republikanéw, jak i fran-
kistéw) m.in. 200 000 karabinéw, 15 000 karabinéw maszynowych, 180 mln
szt. amunicji, 800 dzial, 230 ton materialéw wybuchowych i 75 ton bomb lot-
niczych, 44 samoloty oraz 96 czolgdéw i wozdéw bojowych. Byta to ilos¢ wystar-

czajaca do wyekwipowania 10-15 dywizji piechoty wspartych artyleria, bronia

© IPMS, sygn. B.L.11/cs. 7.

€ Wyklad IL, 9 VIII 1940 r., ibidem, s. 4 in.

7 Wedlug M.P. Deszczyniskiego przypuszczalnic  handel bronig wygladal nastepujaco:
»1. Hiszpania ok. 187 000 000 z} = 64,2 % 2. Rumunia 19 641 865 zt = 6,7 % 3. Bulgaria 18 570 524 zt
=6,4% 4. Grecjaok. 13000000zt =4,5 % 5. Turcja9 771 225 zt = 3,4 % 6. Wielka Brytania 8 014 327 zt
=2,7%7. Jugostawia 7 890 176 zt = 2,7 % 8. Chiny ok.7 100 000 zt = 2,4 % 9. Holandia 5 052 894 z}
= 1,7 % 10. Hedzas 3 611 573 zt = 1,2 %”. Tabela 12, Eksport materialéw uzythn wojskowego za
posrednictwem SEPEWE w latach 1927-1938. Z podziatem na rynki zbytu. M.P. DESZCZYNSKI,
Polski eksport...,s. 112-113.

S Jbidem,s. 113.
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pancerna i lotnictwem®. Do wybuchu wojny wyeksportowano z Polski ponad
280 000 karabinéw i karabinkéw recznych, prawie 19 000 karabinéw maszyno-
wych, 1,8 mln granatéw recznych (w 100%) nowych, ponad 1400 dziat réznych
rodzajéw (w 34% nowych), 102 czolgi, 290 (w tym 251 bojowych) samolotéw
i platowcéw (85% nowych), ponad 250 mln sztuk amunigji strzeleckiej, 1,1 mln
sztuk amunicji artyleryjskiej, prawie 130 t bomb lotniczych (w 100% nowych),
250 t trotyly, i niemal 2 600 t prochu™. W latach 1927-1938 SEPEWE zreali-
zowato dostawy za granice, na kwote 257 678 271 z1'.

Pomimo rosnacego zagrozenia wojennego w 1938 r. zawarto wiele uméw na
sprzedaz materialéw wojskowych, ktérych wykonalnos¢ obejmowata takze 1939 r.
Dotyczylo to uméw’? z: Belgia — licencja na ptatowiec bombowy P.37 ,,Los”; Bulga-
rig— 1000 bomb lotniczych 12,5 kg, 340 bomb lotniczych 50 kg, 12 platowcéw roz-
poznawczo-bombowych (P.43a), 42 platowce rozpoznawczo-bombowe (P.43b)7,
60 platowcdw lacznikowo-obserwacyjnych LWS-3 ,Mewa” z opcja na licencj¢®;
Chinami - 10 000 kbk wz. 29¢ Mauser z bagnetami; Francja — 32,5 t trotylu ,,Ni-
trat”; Grecja — 40 000 kbk wz. 29¢ Mauser, 600 tkm wz. 28 Browning, 420 ckm wz.
30 Browning, 15 000 naboi armatnich 75 mm, 5000 strzaléw armatnich 105 mm,
10 000 strzatéw haubicznych 155 mm, 150 t prochu karabinowego, 450 t prochu ar-
tyleryjskiego; Peru (prawdopodobnie ukryta sprzedaz do Hiszpanii) — 30 000 kbk
wz. 29¢, 24 500 kbk wz. 98a Mauser stok., 15 mln naboi 7,92 mm stok., 24 ar-
maty przeciwpancerne 37 mm wz. 36 Bofors, 24 000 naboi armatnich 37 mm,
24 armaty przeciwlotnicze 40 mm wz. 36 Bofors, 24 000 naboi armatnich 40 mm;
Turcjg* — 500 ckm wz. 30 Browning, 300 rkm wz. 28 Browning z cz¢éciami za-
pasowymi, 600 ckm wz. 30 Browning z cz¢$ciami zapasowymi, 500 kbk wz. 29¢
Mauser, 25 rkm wz. 28 Browning, 250 000 naboi 7,92 mm, 500 rkm wz. 28 Brow-

ningz cz¢éciami zapasowymi, 500 ckm wz. 30 Browning z czesciami zapasowymi,

@ A. FEDOROWICZ, Jak II RP lamala embargo na cksport broni do Hiszpanii, ,Polityka” 22 XI
2016, nr 48(3087), s. 62.

7 M.P. DESZCZYNSKI, Polski eksport...,s. 97.

™ Ibidem,s. 111.

7 Tabela 4. Umowy o cksport materialéw uzytku wojskowego z Polski w okresie 1926-1939,
ibidem, s. 104-111. Symbol * przy nazwie pafistwa oznacza, ze umowa nic zostala wykonana w calosci
(lub wecale) z powodu wybuchu wojny.

73 Ostateczng decyzje o wywozie PZL 43b podjat marsz. Smigly-Rydz przypuszczalnie w czerweu
1939 r. Maszyny eksportowano koleja (via Jugostawia) do Bulgarii (do 30 VI - 12 sztuk, do 31 VIII

nastepne 21 sztuk). 9 samolotéw nie wycksportowano z powodu wybuchu wojny, ibidem, s. 94.
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1 mln sptonek do naboi kb, 2 ckm wz. 08 Maxim stok., 1,05 mln naboi kb 7,92 mm
stok., 70 armat przeciwpancernych 37 mm wz. 36 Bofors, 10 t prochu stok.

Duzo powazniejszym problemem byla sprzedaz broni po marcu 1939 r., kiedy
to poziom zagrozenia wojennego zwickszal si¢ z tygodnia na tydzien. Tymczasem
umowy handlowe SEPEWE na sprzedaz broni dotyczyly™: Bulgarii* - 12 platow-
cow rozpoznawczo- bombowych PZL 46b ,,Sum™; 1 ptatowiec mysliwski PZL 24,
15 platowcéw bombowych PZL 37¢ ,,Eos”; Francji — 20 000 naboi amunicyjnych
40 mm; Holandii — 40 armat przeciwlotniczych 40 mm wz. 36 Bofors, 24 000
naboi armatnich 40 mm; Jemenu — 1 samolot turystyczny RWD-13; Jugostawii*
— 20 platowcéw bombowych PZL 37¢ ,,E0$”, 278 t prochu; Palestyny — 20 000 kb
wz. 16 Berthier z bagnetami stok., 250 ckm wz. 14 Hotchkiss stok., 20 mIn naboi
8 mm stok., rewolwery wz. 30 Nagant (kilkaset szt.); Rumunii* — 252 armaty prze-
ciwpancerne 37 mm wz. 37 Bofors z przodkami i czg$ciami zapasowymi, 252 000
naboi armatnich 37 mm, 30 ptatowcéw bombowych PZL37d ,,L0$” z licencja;
Stanéw Zjednoczonych - 1 samolot turystyczny RWD-15; Turcji* — 171 ckm wz.
30 Browning, 10 ptatowcéw bombowych PZL37c ,,Los” z licencja i czg$ciami do
montazu 25 szt.; Wielkiej Brytanii* — 150 armat przeciwpancernych 37 mm wz.
36 Bofors, 150 000 naboi armatnich 37 mm, 250 armat przeciwpancernych 37
mm wz. 36 Bofors, 250 000 naboi armatnich 37 mm, 150 armat przeciwlotni-
czych 40 mm wz. 36 Bofors, 150 000 naboi armatnich 40 mm.

Kolejna kwestia wymagajaca rozwazenia jest celowo$¢ eksportu armat 37 mm.
»Od korica marca do korica sierpnia kraj opuscilo przypuszczalnie 296 armat
(260 do Wielkiej Brytanii, 36 do Rumunii) i co najmniej 160 000 sztuk amunicji
(150 000 do Wielkiej Brytaniii 10 000 do Rumunii) (...) SEPEWE oferowata ten
sprzgt takze Jugostawii (z terminem dostawy w roku budzetowym 1940/1941)”7.
Potwierdza to hipotez¢ o braku wiary wéréd najwyzszych wiadz wojskowych
w mozliwo$¢ wybuchu wojny w 1939 r. Niewtasciwe decyzje dotyczace handlu
bronia ograniczyly nasze mozliwoéci obronne we wrzesniu 1939 r. Utracono
mozliwos¢ bojowego wykorzystania 40 samolotéw rozpoznawczo-bombowych
(co umozliwiloby zwigkszenie ilosci maszyn rozpoznawczo-bojowych o %) oraz
prawdopodobnie 296 armat przeciwpancernych i 62 armat przeciwlotniczych (co

umozliwitoby zwickszenie potencjatu o %4)".

74 Thidem,s. 111,
75 Ihidem, s. 195.
76 Ibhidem, s. 96-97.
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Po klesce wrzes$niowej cala sytuacja zwiazana z zawieraniem uméw sprze-
dazy materiatéw wojennych, a szczegélnie ich realizacja w 1939 r., wywolata
ozywiong dyskusje, nie tylko o publicystycznym charakterze. Z swymi opi-
niami i ocenami wyst¢gpowali rowniez wojskowi, np. gen. Jerzy Wiatr, ktéry
wypowiedzial si¢ na temat sprzedazy armat przeciwlotniczych 40 mm wz. 36
Bofors. Podkreslat on, ze Polska miata ograniczone mozliwosci zwigzane z wy-
twarzaniem amunicji do tego typu armat. Produkcje odpowiedniej amunicji
uruchomiono dopiero w 1938 r., przez co bylismy w stanie wykorzysta¢ jedy-
nie cz¢$¢ dzial. Po wybuchu wojny dziatka zatrzymano w wytwérni. Cze$é,
ktéra dotarta do Gdyni, wzmocnita obrong¢ miasta i portu”. Problemem byty
réwniez opdznienia w produkeji samolotu mysliwskiego PZL-50 ,Jastrzab”
(wstepny projekt ukoriczono w 1937 r., ale niespodziewana $mier¢ konstruk-
tora — inz. Stanistawa Nowokuriskiego — znacznie spowolnita realizowane
prace). Do wrzesnia 1939 r. prowadzono préby fabryczne i usuwano drobne
usterki. Mialo to rzutowa¢ na przygotowanie polskiego lotnictwa do wojny”®.
Krytycznie do handlu polskimi samolotami podchodzit gen. Jézef Zajac.
Wspominat on swoja wizyte w 1937 r. w PZL na Okeciu, podczas ktérej za-
uwazyl kilkanascie mysliweédw P.24 (z zakupionymi przez Turcj¢ francuskimi
silnikami Gnome-Rhone), ktére zostaly sprzedane do Stambutu. Zapytany
przez gen. Zajaca gen. Rayski stwierdzil, ze nie majac zaméwien krajowych,
PZL przyjmuje zaméwienia zagraniczne”.

Polska sprowadzata réwniez sprzet wojskowy z zagranicy. Dynamika pol-
skich zakupéw nabrata tempa po decyzji gen. Tadeusza Kasprzyckiego (28 marca
1939), skierowanej do Dowddztwa Lotnicewa MSWojsk., z poleceniem niezbed-
nych zakupéw*®. W 1939 r. umowy na zakup sprz¢tu od sojuszniczych Francji
i Wielkiej Brytanii dotyczyly m.in.*":

77 J. WIATR, List do redakeji, ,Kultura” 1956, nr 12/110,'s. 111-112.

8 J. WIATR, Mozliwosci przygotowania do wojny w okresie dwudziestolecia, ,Kultura” 1961,
nr7,s. 176.

7 J. ZAJAC, Najnowsze przygotowania wojenne, ,Kultura” 1961, nr 1-2(159-160), s. 178.
Brak zaméwien powodowal sytuacje kryzysowa zwiazana z produkeja PZL, J. Rayski, Stowa prawdy
0 lotnictwie polskim 1919-1939, Londyn 1948, .70 i n.

% W. MAZUR, Bro#t ostatniej szansy. Zagraniczne zakupy sprzetu wojskowego dla armii II
Rzeczypospolitej (wiosna—lato 1939 r.), ,Annales Universitatis Pedagogica Cracoviensis”, Folia 139,
»Studia Historica” 2013, nr 14, s. 145.

8t M.P. DESzczYNSKI, W. MAZUR, Na krawgdzi ryzyka. Eksport polskiego spragtu wojskowego
w okresie migdzywojennym, Warszawa 2004, s. 28 i n. oraz tabela 1.
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Wielka Brytania: 5000 karabinéw maszynowych wz. 14 Hotchkiss (z pod-
stawami), 15 mln szt. amunicji karabinowej 7,69 mm, 500 000 masck pgaz.,
14 samolotéw mysliwskich Hawker ,Hurricane Mk. I, 1 samolot mysliwski Su-
permarine ,,Spitfire” Mk. I, 100 lekkich samolotéw bombowych Fairey ,,Battle”
Mk. 1, 2 $cigacze artyleryjsko-torpedowe.

Francja: 3 czolgi lekkie Hotchkiss H-35, 100 czotgéw lekkich Renault
R-35 (z powodu wybuchu wojny dotarta jedynie polowa); problemem byta do-
stawa innych zaméwieni: 30—60 armat dalekonos$nych 105 mm wz. 13 Schnei-
der, 59 armat przeciwlotniczych 90 mm wz. 39S Schneider z partig amunicji
i licencja produkcyjna, partia 150 mm ci¢zkich mozdzierzy okopowych T
wz. 17 Fabry, 100 000 szt. amunicji 150 mm, 100 000 szt. amunicji 75 mm,
40 000 szt. amunicji 105 mm, 5000 szt. amunicji 120 mm, 10 000 szt. amu-
nicji 155 mm, 15 t prochu, 300 t melinitu, partia motocykli i samochodéw
ciezarowych, 100 ciagnikéw artyleryjskich, partia bomb lotniczych; 120 sa-
molotéw mysliwskich Morane-Suliner MS-406C1; 2 okrety podwodne (zmo-
dyfikowanego typu ,Orzel”).

Umowy z powodu wybuchu (lub przebiegu) wojny nie zostaly wykonane.
Brytyjczycy starali si¢ przekazaé cze¢é¢ zamdwienia przez port w rumuniskiej
Konstancy. Dotyczylo to gléwnie samolotéw. Gen. Rayski organizowat baze
lotnicza w Gataczu, gdzie mialy by¢ montowane po dostarczeniu transportu®.
Podobnie wygladata sytuacja z dostawg broni z Frangji (porty: Brest, Marsylia,
Dunkierka): ok. 18 wrze$nia 1939 r. wstrzymano wszelkie rejsy transportowe.
Atak ZSRS na Polskg sytuacj¢ te zmienit radykalnie. Nasi sojusznicy uznali, ze
realizacja kontraktéw w obliczu wojny, ze wzgledu na prowadzona przez nich
strategie bezpieczeristwa, nie jest uzasadniona. Polska koncepcja uruchomienia
pelnej mocy produkeyjnej fabryk zbrojeniowych w chwili ogloszenia mobilizacji

szokuje do dzis®.

821940 styczert 31, Biile Herculane — odpowied? gen. bryg. inz. Aleksandra Litwinowicza na
kwestionariusz rejestracji faktéw, wwag i spostrzezer: dotyczacych przygotowan i dzialan wojennych,
przestane przez attachée wojskowego przy Ambasadzie polskiej w Bukareszcie, [w:] Wrzesiens 1939.
Przemyst zbrojeniowy Rzeczypospolitej..., s. 39.

8 W. MAZUR, Bro# ostatniej szansy..., s. 161-264. Vide: opinie na temat mozliwosci produkeji
czolgéw i lotnictwa, [w:] W. STACHIEWICZ, Pisma, t. 1: Prazygotowania wojenne w Polsce 1935—
1939, ,,Zeszyty Historyczne” 1977, z. 40, s. 110-123. Stachiewicz zauwazyl, ze jeden polski czolg
7 TP kosztowal tyle co 3 czolgi R 35 produkowane we Francji, ibidem, s. 114. O podjeciu mobilizacji
przemystu dla celéw wojennych, ibidem, s. 128—-130.
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4. Podsumowanie

Modernizacja Wojska Polskiego bylta jednym z najwazniejszych probleméw
ostatnich lat istnienia IT Rzeczypospolitej. Podjety przez panistwo polskie wy-
sitek ckonomiczny mial dwa aspekty: pierwszy to skok gospodarczy Polski,
wyréwnanie réznic gospodarczych pomiedzy Polska A i B, drugi zwiazany byt
z polityka bezpieczenstwa, ktérej gwarantem byl rozwiniety przemyst zbroje-
niowy. Reorganizacja ekonomiczna Polski byta spdzniona, a rozwéj armii i jej
konkurencyjno$¢ miaty by¢ osiagniete etapami. Pierwszy z nich, zwigkszajacy
mozliwo$ci obronne Rzeczypospolitej, tworzony w ramach COP, miat si¢ zakon-
czy¢ w 1942 r. Z punktu widzenia Kampanii polskiej 1939 r. bylo to za pézno.
Pierwsze nowo wybudowane zaktady miaty rozpoczaé produkeje w 1941 r. Poza
rozbudowanymi zaktadami w Zaglebiu Staropolskim: w Kielcach, Skarzysku-
-Kamiennej, Radomiu, Starachowicach i Ostrowcu Swigtokrzyskim, fabryki do-
piero zaczynaly swoja dziatalno$é, albo rozpoczecie produkeji byto zaplanowane
w najblizszym czasie.

Jedna zwazniejszych postaci uczestniczacych w realizacji plandéw rozbudowy
przemystu zbrojeniowego byt II wiceminister Spraw Wojskowych, szef Admini-
stracji Armii gen. Aleksander Litwinowicz, ktéry odpowiadat za catoksztatt go-
spodarki finansowej i rzeczowe;j sit zbrojnych. Brak srodkéw na zakup broni na
rynku wewnetrznym zagrazal mobilnosci polskiego przemystu zbrojeniowego.
Nastgpstwem tego byly decyzje o handlu bronia i sprzedazy sprzetu wojskowego
za granice. Pozyskiwane $rodki wspomagaty utrzymanie fabryk i produkeji
zbrojeniowej, ktéra miata si¢ rozwinaé w chwili mobilizacji. Sprzedaz broni byta
krokiem nierozwaznym, szczegdlnie w latach 1938 1 1939. Weze$niejsza masowa
sprzedaz broni, m.in. do Hiszpanii, poprawita mozliwosci utrzymania si¢ i roz-
woju polskiego przemystu zbrojeniowego. Byta jednak krokiem ograniczajacym
poziom polskiego uzbrojenia na wypadek wybuchu wojny. Cata sprzedaz pol-
skiego sprzetu wojennego powinna by¢ bezwarunkowo zablokowana w marcu
1939 r. Wywoz z Polski wiosna i latem 1939 r. samolotéw PZL 43b, dziat prze-
ciwpancernych, przeciwlotniczych i amunicji do nich nalezy uznaé za duzy biad.

Uzyskanie licengji i kredytéw na rozbudowe nowoczesnej broni (bront pan-
cerna czy lotnictwo), nawet od naszych sojusznikéw, okazalo si¢ procesem
dtugotrwatym. Zakup takiego sprzetu — niemalze niemozliwy. Zaczeto si¢ to

zmienia¢ dopiero bezposrednio przed wybuchem wojny, zabrakto jednak czasu.
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Litwinowicz staral si¢ popiera¢ idee rozwoju polskiego przemystu zbrojenio-
wego. Borykat si¢ jednak z duzymi brakami finansowymi. Chociaz na zbroje-
nie wydawano olbrzymie sumy (6,5 mld z1), to Niemcy byty w stanie na ten cel
wyasygnowa¢ 90 mld RM (180 mld zl). Powstate w 1938 r. opracowanie Tade-
usza Kutrzeby i Stefana Mossora Studium planu strategicznego Polski przeciwko
Niemcom wskazywalo nie tylko na gotowo$¢ Niemeéw do wojny w 1939 r., lecz
takze na grozbe zblizenia niemiecko-sowieckiego®’. Rok 1939 ujawnit zaréwno
stabo$¢ potencjatu militarnego Polski, jak i niedotrzymanie sojuszy polityczno-
-militarnych (przez Francj¢ i Wielka Brytanig), i co gorsze, koniecznos¢ prowa-
dzenia wojny na dwoch frontach. Sojusz niemiecko-sowiecki oznaczat kleske nie

tylko Rzeczypospolitej, lecz takze Europy postwersalskiej.

8 Studium planu  strategicznego Polski przeciwko Niemcom (Kutrzeby i Mossora), wstep
P. STAWECKI, oprac. i przyp. M. JABLONOWSKI, P. STAWECKI, Warszawa 1989, 5. 59.
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Aneks 1

Ryc. 1. Gen. bryg. Aleksander Litwinowicz (zrodto: Narodowe Archiwum Cyfrowe)

General brygady Aleksander Litwinowicz®, urodzit si¢ 27 lutego 1879 r. w Pe-
tersburgu. Byt synem Wlodzimierza, inzyniera technologa, i lekarki, Katarzyny

% Opracowanie dotyczace biogramu generata Aleksandra Litwinowicza ukazalo si¢ w pier-
wotnej wersji w tekscie autora pt. Szezeciziscy generatowie. General brygady Aleksander Litwinowicz
(1879-1948), [w:] Pomorze militarne XII-XXI wicku, cz. 11: Materialy z sesji naukowej zorganizowa-
nej 14 marca 2005 v. w Zamku Ksigéqt Pomorskich, red. K. Kozeowski, W. WROBLEWSKI, Szczecin
2006, s. 77-83. Prezentowana analiza biograficzna zostata ograniczona ze wzgledu na charakter arty-
kutu oraz uzupelniona o brakujace watki z zycia generata i niezb¢dne sprostowania. Dotychczasowa
polska biografistyka nie podejmuje w szerszym zakresie opracowan dotyczacych gen. Aleksandra Li-
twinowicza. Podstawowym Zrédlem informacji s3 materialy archiwalne, znajdujace si¢ w Centralnym
Archiwum Wojskowym Wojskowego Biura Historycznego w Warszawic. Zespot: Kolekcja generatéw
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z Dybowskich. Studiowat na Wydziale Budowy Maszyn Politechniki Lwow-
skiej, ktory ukonczyt w 1904 r., zostajac specjalista w dziedzinie ogrzewania,
wodociagdw i kanalizacji.

Od roku 1910 zwigzany byt z powstalym we Lwowie Zwigzkiem Strzelec-
kim, pelnigc funkcje wiceprezesa i podnoszac swoja edukacj¢ wojskowa na
kursach podoficerskich i oficerskich organizowanych w ramach organizacji
strzeleckiej. Wybuch I wojny $wiatowej i wiara w przyszta niepodleglo$¢ Polski
spowodowaly jego decyzje o czynnym udziale w dziataniach niepodlegtoscio-
wych. W 1913 r. uczestniczyt w pracach Komisji Skonfederowanych Stronnictw
Niepodleglo$ciowych. Razem z Pierwsza Kompania Kadrowa w sierpniu 1914 r.
wyruszyl z krakowskich Oleandréw na wojng z Rosja®. Poczatkowo byl inten-
dentem tego oddziatu, a nast¢pnie intendentem 1 pp I Bryg. Legionéw Polskich.
W dniu 9 pazdziernika 1914 r. zostal mianowany porucznikiem intendentury,
a 10 maja 1916 r. na kapitana intendentury. Od 1 pazdziernika 1916 do 15 lipca
1917 . petnit funkcje zastepcy szefa intendentury w Komendzie Legionéw. Po
odmowie ztozenia przysiegi na wierno$¢ C.K. monarchii Habsburgéw zostat
zwolniony z legionéw. W tym okresie dziatat czynnie w Polskiej Organizacji
Wojskowej (POW). Z rozkazu Naczelnej Komendy POW zaangazowal si¢
w dziatalno$¢ wywiadowcza na terenie Lwowa, gdzie pracowal w ,Gazolinie”,
a nastepnie na terenie Borystawia, gdzie pracowat jako dyrektor elektrowni®”.

W okresie konfliktu polsko-ukrainskiego o Lwéw Litwinowicz byl szefem
intendentury Dowddztwa ,Wschéd” (od 23 listopada 1918 do 3 czerwca 1919).

Wojska Polskiego i wielkich osobistosci, Akta personalne 1.480.369 oraz informacje znajdujace si¢ IPIMS
w Londynie sygn. B.I.11c, a takze notki biograficzne w wiclu stownikach i encyklopediach: Encyklope-
dia wojskowa, t. 5, red. O. LASKOWSKI, Warszawa 1935, s. 96; Czy wiesz, kto to jest?, red. S. Loz a, War-
szawa 1983, 5. 430; T. KrYska-KARSKI, S. ZURAKOWSKI, Generalowie Polski Niepodleglej, Warszawa
1991, s. 122; Polski Stownik Biograficzny, t. 17, Warszawa—Krakéw-Wilno—Wroclaw 1972, s. 492;
P. STAWECK]I, Stownik biograficzny generatéw Wojska Polskiego 1918—1939, Warszawa 1994, s. 198;
H.P. Kosk, Generalicja polska. Popularny stownik biograficzny, t. 1, Pruszkéw 1991, s. 290; .M. MAJ-
CHROWSKI, Pierwsza Kompania Kadrowa. Portret Oddzialu, Krakéw 2002, s. 58; Kto byt kim w Dru-
giej Rzeczypospolitej, red. M. MAJCHROWSKI i in., Warszawa 1994, s. 133, W.K. CYGAN, Oficerowie
Legiondw Polskich 1914-1917. Stownik Biograficzny, t. 3: L—0, Warszawa 2006, s. 45-46; A. WoJTA-
SZAK, Generalicja Wojska Polskiego 1918-1926, Warszawa—Szczecin 2012, s. 552-554.

% A. LITWINOWICZ, Pierwsze tygodnie polskiej intendentury wojskowej, [w:] Wipomnienia
legionowe, cz. 1, Warszawa 1924, s. 16 i n. Vide: B. WIENIAWA-DEUGOSZOWSKI, Wymarsz i inne
wspomnienia, Warszawa 1992, s. 76.

7 W CAW w aktach generata Aleksandra Litwinowicza znajduje si¢ rekopis wspomnien z dziatar
wywiadowczych z Borystawia. Akta personalne..., sygn. 1.480.369.
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W dniu 23 listopada 1918 r. zostal awansowany do stopnia majora inten-
dentury. Od 1919 r. byt zastepca szefa, a nastepnie szefem Departamentu
Intendentury Ministerstwa Spraw Wojskowych®®. Kolejno awansowany — 1 lis-
topada 1919 r. do stopnia podputkownika intendentury, a 20 wrze$nia 1920 r.
zatwierdzony w stopniu putkownika ze starszenstwem z dniem 1 kwietnia
1920 r. w Korpusie Intendentéw®, zweryfikowany do stopnia putkownika in-
tendentury z dniem 1 czerwca 1919 r.

Po odejsciu Marszatka z armii do Sulejéwka, jak wickszo$¢ oficeréw o ro-
dowodzie legionowym, nie mégl odnalez¢ swego miejsca w armii. Nalezat do
tych legionistéw, ktérzy uwazali si¢ za represjonowanych przez przeciwnikéw
Jézefa Pitsudskiego. W' dniu 21 sierpnia 1923 r. zostal odwolany z pelnionej
funkgji (szefa Departamentu Intendentury) przez ministra spraw wojskowych
gen. Broni Stanistawa Szeptyckiego i przeniesiony do rezerwy oficeréw sztabo-
wych Dowédztwa Okregu Korpusu (OK) I w Warszawie. Po objeciu funkji
ministra przez gen. Wiadystawa Sikorskiego i rozszerzeniu ilosciowym korpusu
generalskiego zostal generalem brygady (31 marca 1924). Prezydent RP Stani-
staw Wojciechowski na wniosek Ministra Spraw Wojskowych, gen. dyw. Wiady-
stawa Sikorskiego, awansowat go do stopnia generata brygady ze starszenstwem
z dniem 1 lipca 1923 i siédma lokata w korpusie generatéw?®. W dniu 17 sierp-
nia 1924 r. stanat na czele Departamentu Przemystu Wojennego Ministerstwa
Spraw Wojskowych”. Uczestniczyl w tzw. strajku generaléw przeciwko antyle-
gionowym wypowiedziom gen. Franciszka Latinika. Wskutek biernej postawy
ministerstwa spraw wojskowych podat si¢ do dymisji®>.

Swoje poparcie dla Naczelnego Wodza manifestowal Litwinowicz
w dniu 15 listopada 1925 r., uczestniczac z grupa oficeréw, gléwnie legio-

nowych, w wiecu poparcia dla Pitsudskiego®™. Po przewrocie majowym

8 Dziennik Rozkazéw Wojskowych M.SWojsk. Nr 68 z 21 VI 1919 r., poz. 2179.

¥ Dziennik Personalny M.SWojsk. Nr 23z 11 111 1924 r,, 5. 115.

% Dziennik Personalny M.SWojsk. Nr 32221V 1924 r.

! Na temat Departamentu X Przemystu Wojennego pisat m.in. L. WYSZCZELSKI, Ministerstwo
Spraw Wojskowych..., s. 108.

? Na znak protestu do dymisji podali si¢: gen. dyw. Edward Smigly-Rydz, gen. bryg. Gustaw
Orlicz-Dreszer, gen. bryg. Roman Gérecki, gen. bryg. Jakub Krzemienski, gen. bryg. Aleksander
Litwinowicz, plk lekarz Felicjan Stawoj Skladkowski oraz podptk Stefan Dabkowski.

% Obok Litwinowicza w gronie kilkuset zotnierzy znaleZli si¢ i inni generalowie: Gustaw Orlicz-
Dreszer, Leonard Skierski, Lucjan Zeligowski, Daniel Konarzewski, Jakub Krzemienski, Kazimierz
Dzirzanowski, Jan Wréblewski, Edmund Kessler, Jézef Daniec, Stawoj Felicjan Skladkowski i Roman
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gen. Litwinowicz uczestniczyl w pracach nad oceng stanu polskiego prze-
mystu wojennego. Dnia 27 lipca 1927 r. zostal dowddca OK. III w Grod-
nie’*, aw 1935 OK. VI we Lwowie. Objecie tych stanowisk, zwlaszcza w OK.
w Grodnie, spotkato si¢ z kasliwymi uwagami w stosunku do pitsudczykéw?.
Zmiany wynikaty z nowej wizji funkcjonowania naczelnego dowdédztwa sit
zbrojnych. Przesuniecie na funkcje dowddecy DOK oznaczato jednak ograni-
czenie pozycji w armii. Dowddcy OK. zajmowali si¢ gléwnie administrowa-
niem, a nie szkoleniem i sposobem funkcjonowania jednostek znajdujacych
si¢ na podleglym terenie.

Opiniujac w 1935 1. prace generata, wiceminister spraw wojskowych gen. Sta-

woj Felicjan Skladkowski napisal w corocznej kwalifikacji oficerskiej:

Oficer o wybitnych zaletach charakteru i umystu. Odznacza si¢ gleboka inteli-
gencja, szerokim horyzontem mysli oraz doskonatoscia w wykonywaniu powie-
rzonego mu dziatu pracy. Prace swoja podejmuje ideowo i z duza troska o dobro
wojska i kraju oraz jego zaopatrzenie (...) dzigki cigzkiemu do$wiadczeniu i gorli-
wej pracy, wszechstronnej wiedzy osiagnat na stanowisku Dowédcy O.K. Nr II1
doskonate wyniki. Nadaje si¢ w administracji na stanowisko kierownicze. Jest jed-
nym z najlepszych dowédcéw OK*.

General byt cztonkiem reaktywowanej pod koniec 1934 r. Komisji do Spraw
Uzbrojenia i Sprzetu Technicznego, wzorowanej na powstatym z inicjatywy
gen. Kazimierza Sosnkowskiego Komitecie Uzbrojenia Armii””.

Dalsza kariera Litwinowicza zaczela si¢ rozwijaé po $mierci Marszatka.
W dniu 14 lipca 1936 r. zostal mianowany na stanowisko szefa Administracji
Armii i jako II wiceminister spraw wojskowych nadzorowat z ramienia armii

pracami nad rozbudowa Centralnego Okregu Wojskowego.

Goérecki. Nietrudno zauwazy¢, ze w tym gronie dominowali prawnicy i intendenci, co zreszta zlosliwie
wykorzystywali przeciwnicy Marszatka. L. WYSzCZELSKIY, Wojsko Pifsudskiego. Wajsko Polskie 1926
1935, Warszawa 2005, s. 12.

%4 Dziennik Personalny M.S.Wojsk. Nr 19z 12 XII 1929 r., 5. 214.

5 Marian Romeyko wypominal: ,Nowi dowddcy okregédw korpuséw wywodzili si¢ jakoby ze
«skompromitowanych» dowddcéw dywizji a nawet generaléw intendentéw”, M. ROMEYKO, Przed
ipomaju, Warszawa 1967, s. 534. Po utworzeniu Generalnego Inspekroratu Sit Zbrojnych zmalata rola
DOK; na niektérych stanowiskach zastgpcdw dowddcdw byly nawet wakaty.

76 CAW. Akta personalne generata Aleksandra Litwinowicza, opinia gen. bryg. Stawoja Felicjana
Sktadkowskiego z 13 grudnia 1935 .

7 Vide: D. KORES, op. cit., s. 97-98, 104.
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Po wybuchu IT wojny $wiatowej znalazt si¢ w otoczeniu Naczelnego Wodza.
W dniu 18 wrzesnia 1939 r. wobec zagrozenia sowieckiego razem z prezydentem
Ignacym Mo$cickim przekroczyt granice polsko-rumuriska i zostal internowany
w obozie w Baile Herculane. Do Polski powrdcit w 1946 r. Zamieszkat w Jele-
niej Gérze (przy ul. Kolejowej 1 m. 9). Wystapil z inicjatywa podjecia pracy na
rzecz odbudowy kraju. Prébujac dotrzeé¢ do éwezesnych wiadz panstwowych,

napisat list do ministra przemystu Hilarego Minca:

Melduje, ze 20 czerwea wrécitem z Rumunii do kraju. Przed wojng szereg lat by-
tem prezesem Rad Administracyjnej Przedsigbiorstwa Panstwowego ,,Polmin”
(-..) Jako prezes Rady ,,Polminu” i szef Departamentu Przemystu Wojennego a na-
stepnie szef Administracji Armii budowatem Centralny Okreg Wojskowy i bytem
inicjatorem budowy gazociagdéw migdzymiastowych. (...) Podobno miatem dobre
imi¢ w Polsce a nawet wéréd przemystowcéw pomimo tego, ze bytem zwolennikiem
upanstwowienia chemicznych gatezi przemystu. Posiadajac duze do$wiadczenie
w réznych gateziach przemystu, mégibym skutecznie pracowaé przy odbudowie
Panstwa. Zgtaszam niniejszym obywatelowi Ministrowi swoje ustugi®®.

Po uzyskaniu stosownego przydziatu podjat prace w Urzedzie Petnomocnika
Rzadu inz. Odbudowy w Szczecinie (jako kierownik Biura Planowania); zajat
sic tam kwestig odbudowy portéw. Zmart w dniu 14 stycznia 1948 r. w Szczeci-

nie, gdzie zostat pochowany na Cmentarzu Centralnym®.
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THE DEVELOPMENT OF THE ARMS INDUSTRY IN POLAND
IN THE SECOND HALF OF THE 1930s.
THE ROLE OF GENERAL ALEXANDER LITWINOWICZ

Summary. The face of the war threat, the economic effort related to the construction of the
Central Industrial District and the implementation of the 6-year plan for the expansion and
modernization of the Armed Forces was an action in the right direction, but overdue. The first
stage of modernization and expansion of the Polish defense industry, increasing the defense
capabilities of the Republic, was to be completed in 1942. This was accompanied by loans
(French and British) and an increase in state spending on Polish defense. An important role in
these endeavors was played by the Second Deputy Minister of Military Affairs, the head of the
Army Administration, General Aleksander Litwinowicz, who, on behalf of the Armed Forces,
supervised the implementation of plans related to the arms industry. The lack of sufficient
budget funds for the purchase of weapons manufactured by Polish companies on the internal
market forced the arms trade abroad, which was carried out (with the consent of the highest
military authorities) almost until the outbreak of the war. 1939 not only showed Poland’s mili-
tary weakness, its loneliness in the face of failure to meet political and military alliances (France
and Great Britain), but also the need for Poland to wage a war on two fronts. The German-
Soviet alliance was a defeat not only for the Commonwealth, but also for post-universal Europe.

Keywords: arms industry, general Aleksander Litwinowicz, Polish campaign 1939, Central Indus-
trial District, strategic security
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OPINIE PILOTOW Z CZASOW Il WOJNY
SWIATOWEJ NA TEMAT SAMOLOTOW
WEASNYCH | PRZECIWNIKA

Streszczenie. Artykut zawiera w znacznej czesci cytowane opinie pilotow dotyczace sa-
molotéw, na ktérych przyszto im walczyé w powietrzu podczas Il wojny, i tych, na ktérych
latali przeciwnicy. To ich gtosy sa autentycznym zapisem, niekiedy subiektywnym, przemian
technicznych, ktére zachodzity wéwczas w lotnictwie wojskowym walczacych panstw. Catos¢
sktada sie z dwéch gtéwnych czedci. Pierwsza przytacza opinie i sady lotnikéw alianckich - pol-
skich, brytyjskich, francuskich i sowieckich. Druga natomiast pilotow panstw ,Osi” - lll Rzeszy,
Japonii, Finlandii i Butgarii. Istotnym uzupetnieniem jest czesc trzecia, ktéra omawia niektore
nowatorskie konstrukcje lotnicze, jakie pojawity sie podczas Il wojny, zwtaszcza samoloty
z napedem odrzutowym i opinie pilotéw na ich temat, istotne zmiany w uzbrojeniu lotni-
czym, w tym zwtaszcza dziatka 20 mm réznych typow, ktére przydaty site niszczenia starciom
w powietrzu, oraz niemieckie pociski V-1i V-2, metody walki z nimi i zagrozenia, jakie niosty dla
pilotéw mysliwskich chcacych je zniszczyé. Istotnym Zrédtem do poznania badanego problemu
sg wspomnienia lotnikow reprezentujacych strony konfliktu. To ich opinie i oceny sg réwniez
waznym przyczynkiem do poznania réznych etapéw przemian i rozwoju techniki lotniczej,
nowych typéw samolotdéw, a takze genezy niektorych rozwigzan konstrukcyjnych czy metod
walki powietrznej. W tekscie jako Zrédta wykorzystane zostaty wspomnienia m.in. Witolda
Urbanowicza, Stanistawa Skalskiego, Jana Zumbacha, Tadeusza Kotza, Jana Ksigzczyka/Johna
Bennetta, Johna Kenta, Pierre’a Clostermanna, wybranych pilotéw US Air Force, Adolfa Dick-
felda, Saburo Sakaiego, Eino Luukkanena i Stojana Stojanowa. Epizodycznie autor korzystat tez
z opracowan dotyczacych niektérych epizodéw zwigzanych z Il wojng w powietrzu, biografii
wybranych pilotéw czy monografii niektérych samolotow z lat 1939-1945.

Stowa kluczowe: Il wojna $wiatowa, lotnictwo, RAF, Luftwaffe, Polska

Wstep

Na przelomie lat trzydziestych i czterdziestych nastapilo ogromne przyspiesze-
nie w rozwoju konstrukgji samolotéw bojowych. Byto to szczegélnie widoczne

w przypadku znacznego wzrostu szybkosci maszyn z silnikami tlokowymi, ich


https://orcid.org/0000-0002-4591-7045
https://orcid.org/0000-0002-4591-7045
https://doi.org/10.18778/8331-372-6.10

240 Dariusz Wybranowski

zasiggu lotu, stopniowego zwigkszania ilosci montowanego uzbrojenia, jego sity
razenia i udzwigu bomb. Nowym typem uzbrojenia lotniczego okazaly si¢ takze
niekierowane pociski rakietowe podwieszane pod skrzydtami mysliwcéw. Tu
przyktadem bylo lotnictwo sowieckie i amerykanskie.

Zmiany nastapily takze w wygladzie samolotow, w ktérych najczesciej zaste-
powano dwa platy skrzydet jednym, a drewno i ptétno byty stopniowo zamieniane
na konstrukeje cz¢sciowo lub catkowicie metalowe. Dodatkowym elementem
bylo takze podwozie chowane (mniej narazone na uszkodzenie czy ostrzat),
ktére pojawiato si¢ w miejsce statego. Kolejnym nowym wynalazkiem byly pod-
wieszane dodatkowe zbiorniki paliwa, znacznie zwickszajace zasieg i czas lotéw.
Maszyny mysliwskie i bombowe, ktére tuz przed wybuchem wojny lub w 1939 .
byty uznawane za nowoczesne badz ,spelniajace wymogi walki powietrznej”,
rok, czy najdalej dwa lata pézniej stawaly si¢ przestarzale i zastgpowano je now-
szymi wersjami lub zupetnie innymi typami. W tym wzgledzie bardzo stuszna
byta m.in. opinia polskiego pilota, Jana Ksigzczyka (zmienit nazwisko na John
Bennett), kedry w swych wspomnieniach pisal, co nastgpuje: ,Postep techniczny
z roku na rok nabierat coraz wickszego tempa, wicc to co przed wojng wydawalo
si¢ nowoczesne, teraz, w 1941, moglo by¢ juz przestarzate™.

Do badani nad problemem autorowi niniejszej publikacji postuzyly wydane
drukiem wspomnienia lotnikéw. Aczkolwick dotyczyly one gtéwnie osobi-
stych loséw, niektorych epizodéw II wojny czy lat powojennych, to przede
wszystkim byly opisem zmagan w powietrzu, wlasnych i kolegéw z jednostki
lub znajomych. Nie zawsze wigc mozna bylo w nich znalez¢ kwestie dotyczace
analizy technicznej samolotéw wiasnych czy przeciwnikéw. W tym wzgledzie
mozna wspomnie¢ m.in. o sowieckim pilocie, Jewgieniju Marinskim, ktéry
w swych wspomnieniach skupit si¢ na odbytych walkach w powietrzu, ale nie
zawart w nich analizy sprz¢tu uzywanego przez sity sowieckie, czy tego, ktérego
uzywali Niemcy. Podobne spostrzezenia mozna mie¢ wobec wspomnient pol-
skiego pilota, Wactawa Kréla*. Warto wigc podkresli¢, ze tylko niektérzy z nich
zawarli informacje o samolotach uzywanych przez sity lotnicze zar6wno panstw
wtasnych, jak i wrogich. By uczyni¢ obraz problemu bardziej reprezentatywnym,

' P. REISING, Spitfire stangl na ogonie. Wipomnienia polskiego pilota RAF-u Jana Ksigzczyka
(Johna Bennetta), Warszawa 2020, s. 84.

2 J. MARINSKI, Bylem pilotem Airacobry na froncie wschodnim. Wspomnienia radzieckiego pilota
mysliwea 19411945, Warszawa 2009; W. KROL, Mdj Spitfire, Warszawa 2017.
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autor siggnal do wspomnient kombatantéw obu stron konfliktu. Obéz aliantéw
zachodnich reprezentuja piloci polscy, brytyjscy, francuscy i amerykanscy. Na-
tomiast panistwa ,Osi” piloci Luftwaffe, Japonskiej Cesarskiej Marynarki Wo-
jennej, lotnictwa Finlandii i Carstwa Bulgarii. Z uwagi na bogactwo literatury
dotyczacej samolotéw II wojny $wiatowej i memuarystyki lotniczej w obecnym
tekscie wykorzystano jedynie cz¢$¢ pismiennictwa z tego zakresu.

Niniejsze studium ma zatem na celu zebranie opinii niektérych pilotéw
II wojny $wiatowej, reprezentujacych zaréwno aliantéw, jak i panstwa ,Osi”,
na temat samolotéw uzywanych przez nich w toku szkolenia czy zmagan wo-
jennych w powietrzu oraz maszyn przeciwnika — tych, z ktérymi przyszto im
walczy¢, i tych, o ktdrych uzyciu styszeli. Istotnym walorem zrédtowym pre-
zentowanej publikacji powinno by¢ wykorzystanie wspomnien lotnikéw na te-
mat niektérych znanych samolotéw mysliwskich czy bombowych uzywanych
podczas IT wojny. To przeciez oni jako uzytkownicy oraz obserwatorzy i znawcy
techniki lotniczej mogli na ten temat, oprécz mechanikéw i konstruktoréw, po-
wiedzie¢ jako praktycy naprawde sporo...

Opinie pilotéw alianckich na temat waloréw technicznych
maszyn wtasnych i uzywanych przez przeciwnika

Pierwszymi pilotami, ktérzy zetkneli si¢ z maszynami Luftwaffe w 1939 r.,
byli Polacy. Praktycznie wszyscy z nich wiedzieli, ze samoloty przeciwnika sg
znacznie szybsze od wlasnych PZL P.7 i PZL P.11. W tym wzgledzie mozna
przytoczy¢ m.in. opini¢ Jana Zumbacha (1915-1986), jednego z pdzniejszych
dow6dcéw Dywizjonu 303, majacego na swym koncie 13 zwyciestw powietrz-
nych, 5 prawdopodobnych. We wspomnieniach Ostatnia walka (tyt. oryg.

My Brown), prawdopodobnie spisanych dopiero po latach, zauwazal:

Oczywiscie platowcami, na ktérych latalismy, nie bylismy specjalnie zachwyceni.
Nasze PZL.11 byly samolotami my$liwskimi polskiej produkcji (wyposazonymi
we francuskie silniki i angielskie oprzyrzadowanie elektryczne), ktdre jeszcze
przed kilkoma laty, po zdobyciu w 1933 r. w Stanach Zjednoczonych na Miedzyna-
rodowej Wystawie w Cleveland Zlotego Medalu, uchodzity za najlepsze samoloty
mysliwskie §wiata. Od tego czasu jednak zestarzaly si¢. Najnowszy wariant tego
typu, PZL.24, znacznie lepszy, byl przeznaczony na eksport do Turcji, Rumunii,
Gregji i Bulgarii. Tak wiec, w tym samym czasie, gdy bulgarskich pilotéw szkolono
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i trenowano w Polsce na PZL P.24, my musieli$my zadawalaé si¢ naszymi starusz-
kami PZL P.11. Trzeba jednak podkresli¢, ze z tego powodu nie odczuwalismy do
naszych gosci zadnej trwajacej urazy. Od niepamietnych czaséw w polskiej duszy
zyje bowiem co$, co mozna nazwaé pyszatkowatoscia lub chelpliwoscia?.

O pewnej wadzie konstrukeyjnej polskich ,Jedenastek”, ktéra czasem utrud-
niala widocznos$¢ z kabiny, pisal w swych wspomnieniach Marian Duryasz
(1911-1993, 3 zestrzelenia, 1 prawdopodobne) z Dywizjonu 302, ktérego byt
tez dowddca w latach 1944-1945: ,Samoloty z serii P byty «slepe do przodu»
z uwagi na duzy silnik gwiazdzisty. Lecac nisko, nalezalo przez caty czas prze-
chyla¢ maszyng na boki, aby zapoznad si¢ z uksztaltowaniem terenu i przeszko-
dami na trasie lotu™. Witold Urbanowicz (1908-1996, 17 zestrzelert uznanych,
cho¢ on sam podawatl wigcej — 15 podczas ,,Bitwy o Angli¢”, 11 na Dalekim
Wschodzie), jeden z czolowych aséw mysliwskich, uczestnik wojny polskiej
1939 r., jeden z dow6dcédw Dywizjonu 303, uczestnik walk w Chinach w ra-

mach 23 Grupy Lotniczej gen. C. Chennaulta, pisat nastepujaco:

Nastepca P.6, P.11, drugi z tej ,rodziny” (po P-7) produkowany seryjnie (nb. juz
po tragicznej $mierci konstruktora, ktéry zginal wypadku lotniczym) byt w mo-
mencie wprowadzania do eskadr (1933-1935) na pewno jednym z najlepszych
mysliwedw $wiata. Oczywiscie nie byl nim juz w 1939; samoloty starzeja si¢ bar-
dzo szybko. W tym za$ wypadku tym szybciej, ze zasadniczy uktad konstrukeyjny
mysliweédw Z. Putawskiego — gérnoplat zastrzalowy — w tymze czasie byl juz
w zasadzie przezytkiem. Przyszto$¢ nalezala do wolnono$nych dolnoptatéw. Ale
i tak w pojedynkach wrze$niowych owe ,jedenastki” potrafity zwyciezaé; ratowala
je zwrotno$¢ i talenty pilotéw. W 1938-1939 mieli$my w opracowaniu — takze
w PZL - zupetnie nowe prototypy mysliwcéw — m.in. konstrukeji inz. Dabrow-
skiego; ten samolot mial mie¢ lepsze osiagi od maszyn niemieckich i brytyjskich.
Ale juz bylo za pézno’.

Trudno powiedzie¢, czy Urbanowiczowi chodzito o prototypy PZL.38 Wilk,
czy PZL.50 Jastrzab.

Podczas wojny polskiej 1939 roku polscy piloci najezesciej stykali sie w po-
wietrzu z kilkoma typami bombowcéw, w tym z Heinklami-111, Dornierami

3 J. ZuMBACH, Ostatnia walka (tytut oryginalny: Mr Brown), Warszawa 2016, s. 66.

* M. DURYASZ, Moje podniebne boje. Wipomnienia dowddcy Dywizjonu 302, Warszawa 2020,
s. 84-85.

> W. URBANOWICZ, Ogiert nad Chinami, [w:] As. Wspomnienia legendarnego dowddcy dywizjonu
303, Krakéw 2016, s. 495.
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Do-17 i Junkersami Ju-87¢. Na zbyt malg szybko$¢ mysliweéw spod znaku biato-
-czerwonej szachownicy narzekal w swojej ksiazce Czarne krzyze nad Polskq je-
den z czolowych polskich aséw lotniczych, Stanistaw Skalski (1916-2004, 18%2
zestrzelen uznanych), gdy na swej ,,Jedenastce”, przed wybuchem wojny, w sierp-
niu 1939 r. prébowat dogoni¢ uzywany jako samolot rozpoznawczy bombowiec
Dornier Do-177. Skalski tak opisywat to wydarzenie:

Niemiec zbliza si¢. Ma duza predkosé. Prowadze go wzrokiem, jest juz prawie pio-
nowo nade mnj. Leci wyzej o jakies 1000 metréw, lecz nie mogg juz dojsé¢ blizej
do niego. (...) Poznaje sylwetke z podwéjnym statecznikiem - to Do 215. Czarne
krzyze na jasnym tle skrzydel. Dornier 215, samolot dalekiego rozpoznania, wy-
chodzi na prosta przede mna i w tym samym momencie bez przekonania naciskam
spust. Smugi pociskéw przeszywaja powietrze, goniac nieosiggalnego przeciez
przeciwnika. Wiem, ze odleglos¢ i réznica wysokosci sg zbyt duze, by ogiernt mégl
okaza¢ si¢ skuteczny®.

W pierwszych dniach wrze$nia Skalski stoczyl takze pojedynek powietrzy
z lekkim bombowcem nurkujacym, Junkersem Ju-87 Stuka. Mimo uszkodzenia
wrogiej maszyny mistrzostwo w opanowaniu pilotazu i manewru maszyny przez
pilota bombowca pozwolito uj$¢ Niemcowi w kierunku Prus Wschodnich’. Ten
typ Junkersa byt poréwnywalny z polskimi mysliwcami pod wzgledem szybko-
ci (390 km/h).

We wrzesniu 1939 r. to Messerschmitty obu typéw okazaly si¢ bardzo groz-
nym przeciwnikiem dla polskich mysliwcéw. Dnia 4 wrzesnia swdj pojedynek
z MesserschmittamiBf 109 stoczyt nad Poczatkowem ppor. pil. Lech Czechowicz-
-Lachowicki (1915-1940) z I11/4 Dywizjonu Mysliwskiego Armii ,,Pomorze”,
ktory w swym raporcie napisal: ,,P.11c jest znacznie zwrotniejszy od Messerschmitta
i w walce skretnej ma wigksze szanse na zwycigstwo. Samoloty Messerschmitt sg
bardzo silnie uzbrojone z przodu i nie mozemy z nimi prowadzi¢ walki od przo-
du™. Tadeusz Kotz (wlasciwie Koc, 1913-2008), trzynasty w kolejnosci dowddca

¢ O tych typach maszyn vide: T. NEWDICK, Samoloty bombowe, rozpoznawcze i wodnosamoloty
111 Rzeszy, Warszawa 2022, s. 10-22 i 56-63.

7 W rzeczywistosci chodzito o Dorniera-17. Oznaczenie ,215” mialy wersje na eksport, co pro-
wadzilo czasem do pomylek w nazwie.

8 S. SkALSKI, Czarne krzyze nad Polskg, Warszawa 2019, s. 86-87.

? Ibidem, s.206-207.

' L. EYDZBA, Dywizjon mysliwski I.(J)LG 2 w kampanii wrzesniowej 1939 roku, ,Technika Woj-
skowa. Historia” 2023, nr 1, 5. 34.
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Dywizjonu 303, takze opisywal w swych wspomnieniach z wrzesnia starcia
z Messerschmittami. Szczegélnie groznym przeciwnikiem byt silnie uzbrojony,
cigzki dwumiejscowy Messerschmitt Bf 110 (zw. Zerstorer — niszezyciel ). Wspo-
mnienie o walce z jednym z nich mozna znalez¢ w relacjiz 1 wrzesnia 1939 r., gdy
piloci polskiego I11/6 Dywizjonu starli si¢ z grupa ok. 50 Messerschmittéw. Opis
wrogiej maszyny w wykonaniu T. Kotza byt nast¢pujacy:

Pierwszy meldunck — samoloty nieprzyjaciela leca w naszym kierunku: wysoko$é:
5000 metréw. Po kilku minutach widzimy duza grupe samolotéw niemieckich
— w wickszosci Messerschmitty 110. My lecimy w grupie pigtnastu samolotow.
Atakujemy, zaczyna si¢ walka powietrzna. Kigb maszyn wiruje w kuli jednego kilo-
metra $rednicy. Nieprzyjaciel poza przewaga liczebna mial réwniez przewage wsile
ognia. Dwumiejscowe Messerschmitty 110 mialy stale uzbrojenie z przodu sktada-
jace si¢ z czterech karabinéw maszynowych i dwéch dzialek 20 mm, plus strzelca
z dwoma karabinami z tytu. Szybkos¢ samolotéw niemieckich byla o sto kilometrow
na godzine wigksza od szybkosci naszych maszyn. Nasze samoloty wyposazone byly
w dwa karabiny maszynowe z przodu. Byly za to zwinniejsze. Kazdy stara si¢ wej$¢
drugiemu na ogon, ale to nie jest takie fatwe. Po dwudziestu minutach walka si¢ kon-
czy, Niemcy si¢ wycofuja. Wynik dwéch Niemcdw zestrzelonych, jeden z naszych
podporucznik Dzwonek wyskoczyl na spadochronie, niestety dwa messerschmitty
ostrzelaly go mocno raniac — zabrali go do szpitala, nie wiadomo, czy zyje'2.

Wspomniane ,niszczyciele” mialy uchodzi¢ za niepokonane, okazalo sig jed-
nak, ze nawet te przestarzale P.11 s przy sprzyjajacych warunkach i umiejet-
nosciach pilota w stanie je straci¢. Drugiego dnia wojny Kotz zdotat zestrzeli¢
dwumiejscowego messerschmitta: ,,Udalo mi si¢ wpas¢ na ogon jednego Messer-
schmitta 110. Sypnatem dwie serie, buchnat czarnym dymem i dat nurka w dét,
ja za nim, oddajac kilka serii wigcej. Zapalit si¢ i skraksowat na ziemi. Jak si¢
pozniej okazalo, tylny strzelec zostat zabity, a ciezko rannego pilota zabrano do
szpitala”. O ,,Micie Messerschmitta 110” i jego kreacji przez propagande nie-
mieckgy, a takze o rozbiciu wyprawy bombowej z ich udzialem podczas ,Bitwy
o Angli¢” pisat tez Arkady Fiedler w swym Dywizjonie 303, bedacym rezultatem

kontaktow, pobytu w bazie i rozméw tego autora z jego pilotami'*.

" C. CATTON, Samoloty Il wojny swiatowej, Warszawa 2002, s. 14-15; T. NEWDICK, Samoloty
mysliwskie III Rzeszy, Warszawa 2021, s. 60-67.

2 T.Kotz, 303. Mdj Dywizjon, Warszawa 2018, s. 62—63.

5 Ihidem, s. 64.

" A. FIEDLER, Dywizjon 303, Poznani 1974, s. 89-93.
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We wspomnieniach kilku pilotéw alianckich znalazty si¢ komentarze na temat
Messerschmittéw Bf 109, ich ogélnej oceny i mankamentéw technicznych. W jed-
nej ze swych ksiazek, Swit zwycigstwa, wspomniany Urbanowicz bardzo wysoko
ocenial w 1940 r. Messerschmitta Bf 109E, sytuujac go nawet wyzej niz mysliwce
brytyjskie: ,Jesli chodzi o samoloty mysliwskie, to Messerschmitt 109 byt lep-
szy od Spitfire’a. Mial wigksza szybkos¢ (od 15 do 20 km/h), lepsze nurkowanie,
wznoszenie, amunicj¢. Hurricane w poréwnaniu z messerschmittem byt po prostu
samolotem antycznym”™”. Na szczescie ta opinia si¢ nie potwierdzita w caloéci, bo
brytyjscy piloci RAF-u i Polacy walczacy na Hurricane’ach odnosili na nich pod-
czas ,Bitwy o Angli¢” liczne zwycigstwa, aczkolwick to Spitfire okazat si¢ lepszy
technicznie w walce z my$liwcami Luftwaffe, i bardziej rozwojowy. Na marginesie
warto doda¢, ze w 1943 r. wspomniany Hawker Hurricane byt juz zupetnie prze-
starzaly, o czym pisali tez i inni piloci alianccy w swych wspomnieniach'.

Natemat Messerschmittéw 109 pisat réwniez Kanadyjczyk John Kent (1914—
1985, 13 zwycigstw powietrznych), jeden z pierwszych dowddcéw eskadry for-
mowanego polskiego Dywizjonu 303. Przez Polakéw z ogromna sympatia byt
nazywany ,Kentowskim”. Kent okazat ogromna rezerwe i brak entuzjazmu, gdy
dowiedziat si¢, ze bedzie blisko wspotpracowal z Polakami. Gdy jednak zoba-
czyl, co polscy piloci potrafia w powietrzu i ich wole walki z Niemcami, poczat-
kowa nieche¢ przerodzita si¢ w ogromna sympatie do nich, a Polacy przekonali
sic do Kenta i bardzo go polubili'®. Na kartach jego wspomnien, One of the Few
(tytul polski Polacy sq najlepsi), tak wygladata jego krétka i dos¢ zadziwiajaca
charakterystyka zdobycznego Bf 109F (Friedrich), na ktorym latal w 1943 r. na

lotnisku w pétnocnoafrykanskim Bersis:

Mialem okazje lata¢ na tej maszynie i okazala si¢ bardzo przyjemna, ale zupetnie
$lepa, szczegdlnie w d6t. To prawdopodobnie wyjasnia, dlaczego niemieccy piloci

15 W. URBANOWICZ, Swit zwycigstwa, [w:] As. Wspomnienia legendarnego dowddy..., s. 290.

' J. KeNT, Polacy sq najlepsi. Wipomnienia Kanadyjczyka z Dywizjonu 303, Warszawa 2017,
s. 346: ,,Amerykanskie zatogi byly w wigkszoéci bardzo niedo$wiadczone, a po nalocie na Ploesti
formacja ulegla rozproszeniu i Liberatory wyladowaly na réznych lotniskach na Bliskim Wschodzie.
Minglo kilka dni zanim wszyscy wrocili. Hurricane’y, w ktére byly wyposazone wszystkie dzienne
dywizjony mysliwskie, byly praktycznie bezuzyteczne wobec wysoko$ciowych maszyn niemieckich
i préby ich przechwytywania regularnie konczyly si¢ niepowodzeniem. Ostatecznie, do kazdego dywi-
zjonu przydzielono po trzy Spitfire’y”.

7 Ibidem, s. 194.

18 Ibidem, s. 240 i n.



246 Dariusz Wybranowski

- zwlaszcza podezas Bitwy o Angli¢ — nie atakowali nas nawet, gdy bylismy tylko
kilkaset stdp pod nimi. Zdarzalo si¢ to nawet przy wielu okazjach i najwyrazniej
nie wiedzieli, Ze tam jeste$my”.

Krétko przed wybuchem wojny pojawita si¢ nadzieja na stopniowe przezbro-
jenie polskiego lotnictwa w znacznie szybsze i silniej uzbrojone maszyny. Witold
Eokuciewski ,,Tolo” (1917-1990, 8 zwycigstw, 3% prawdopodobne) jako jeden
z nielicznych polskich lotnikéw miat okazje w maju 1939 r. zobaczy¢ prototyp
samolotu, w ktéry miata by¢ wyposazona Brygada Poscigowa — mysliwiec PZL
P50 ,Jastrzab™*’. W jego relacji znalazto si¢ nieco informacji na temat osiagéw
i zalet tej maszyny, jak réwniez przysztej Brygady i systemu przechwytywania
spodziewanych wrogich maszyn niemieckich. Eokuciewski tak pisal o ,,Jastrze-

biu” i nadziejach z nim zwigzanych:

Putkownik [Stefan] Pawlikowski — po przypomnieniu obowigzku zachowania ta-
jemnicy wojskowej — podat rano do wiadomosci, ze brygada bedzie wyposazona
w pigédziesigt samolotéw mysliwskich typu ,Jastrzab”. Uzyskal on zezwolenie
na obejrzenie przez nas z bliska prototypu samolotu, znajdujacego si¢ w pobliskich
Panstwowych Zaktadach Lotniczych... Jastrzgbia widzielismy tylko z daleka, nie
mieli$my zZadnych blizszych danych. Zaciekawieni pojechalismy do zakladéw. Jeden
z inzynieréw udzielit nam nieco informacji, pozwolit zajrze¢ do kabiny i pomacaé
ten cudowny samolot. Istotnie, w zestawieniu z ,,Jedenastky” przedstawiat si¢ on im-
ponujaco. Byt to metalowej konstrukeji dolnoptat o nowoczesnej, smuklej, picknej
sylwetce, z chowanym podwoziem. Jego uzbrojenie stanowity karabiny maszynowe
i jedno dziatko. Rozwijal predko$¢ do czterystu osiemdziesigciu kilometréw na go-
dzing. Uzbrojona w pieédziesiat ,,Jastrzebi” Brygada Poscigowa byta w naszym prze-
konaniu zdolna rozbi¢ kazda nieprzyjacielska wyprawe, nawet ostaniang przez glosne
wowezas na $wiecie messerschmitty. Niestety, rzeczywistos¢ byla inna. Hitler nie do-
stosowal si¢ do planéw polskiego Sztabu Generalnego i rozpoczat wojne za szybko. Jak
si¢ jednak pézniej okazato, nasze wladze wojskowe, pomimo odpowiedniego sprzetu
nie zrezygnowaly z powotania do zycia Brygady Poscigowej. Powstaty wiosng 1939
roku zalazek sztabu brygady prowadzit szereg prac. Opracowany wéwczas przez
majora pilota Eugeniusza Wyrwickiego system przechwytywania nieprzyjacielskich
samolotéw zostat w 1940 roku przyjety przez Anglikéw i dzigki zastosowanych no-
woczesnych $rodkéw facznosci okazal si¢ bezbledny?'.

Y Thidem, s. 344.

2 O tym typic samolotu szerzej vide: A. MORGALA, Samoloty wojskowe w Polsce 1924—1939,
Warszawa 2003, s. 89-94.

2! B. GOSTKOWSKA, 10lo. Muszkieter z Dywizjonu 303. Wspomnienia o Witoldzie Eokuciewskim,
Warszawa 2007, s. 88.
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Cytowany Lokuciewski na kartach swych wspomnieni zamiescit tez gorzka re-
fleksje na temat stanu technicznego polskich samolotéw i potencjatu bojowego

w 1939 r.:

W lipcu nie ulegato juz watpliwosci, ze konflikt zbrojny jest nieunikniony. Ja-
strz¢bi nie produkowano. Co gorsza, nie produkowano réwniez ,jedenastek” Na
wojne wiec bedziemy wyruszaé bez sprzetu zapasowego, z samolotami znajduja-
cymi si¢ w eskadrze. A ich stan techniczny, na ogét biorac, byt fatalny. Dla prze-
dluzenia resursussilnika przerwano nawet w lipcu loty na okres jednego tygodnia®.

Po klesce wrzes$niowej spora cz¢s¢ polskich pilotéw znalazta si¢ we Frangji,
gdzie zetkneli si¢ ze znacznie nowoczesniejszymi mysliwcami typu Bloch MB
152, Morane-Saulnier MS.406, Caudron C.714 i Dewoitine D.520%. Jednak nie-
spodziewana klgska Francuzéw spowodowala, ze dalsze losy Polakéw zwigzaly
sic z pobytem w Wielkiej Brytanii. Tam poznali najnowocze$niejsze maszyny
mysliwskie swoich czaséw — Hawker Hurricane i Supermarine Spitfire, ktore
okazaly si¢ groznym przeciwnikiem dla Messerschmittéw Bf 109 i Bf 110%.

Cz¢s¢ polskich pilotéw w swych wspomnieniach opisata sprzet, na ktérym
przyszlo im si¢ szkoli¢, a potem walczy¢. Jeden z nich, Jan Ksigzezyk (John Ben-
nett, 1919-2022), znalazt si¢ w 1940 r. na Wyspach, a jego szkolenie na sprz¢-
cie uzywanym przez RAF zaczelo si¢ na szkolnych lekkich bombowcach Fairey
Battle, a nastepnie dwuptatowcach Tiger Moth na lotnisku Hucknall k. Not-
tingham. Oto, co polski pilot pisat o szkolnym Faireyu Battle’u, analizujac jego
osiagi i wady:

Co prawda warunki w nowym miejscu byty dobre, ale pierwsze loty na wycofanych
zjednostek bojowych i przystosowanych do szkolen samolotach Fairey Battle raczej
nie wzbudzaly zachwytu. Owszem, samolot prezentowal si¢ tadnie i dobrze si¢ na
nim latato, jednak jego osiagi nie byly juz wystarczajace w poréwnaniu z mysliw-
cami Luftwaffe (...) Z zalozenia Fairey Battle to lekki bombowiec, ktérego zaloge
stanowili pilot oraz strzelec obstugujacy karabin maszynowy strzelajacy do tytu.

2 Tbidem, s. 89.

3 Vide: ]. ZUMBACH, op. cit., s. 86; B. BELcARZ, M. Ry$, K. STEINMAN, F. STRZELCZYK,
K. Motpa, Caudrony nad Francjg. Historia Dywizjonu Mysliwskiego GC 1/14S Varsovie, Warszawa
2020,5.209in.

# C. CATTON, 0p. cit., s. 62-65; T. NEWDICK, Najstynniejsze samoloty bojowe. Ilustrowana hi-
storia, Warszawa 2016, s. 42-45; P. BLACKAH, A. PRICE, Supermarine Spitfire. Historia — budowa
— eksploatacja, Warszawa 2021, .7 i n.
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Przypominal nieco polskiego Karasia PZL 23, lecz byt od niego wickszy. Pierwszy
raz latalem tak duzym i cigzkim samolotem. Niestety, Fairey Battle nie nadawal si¢
do akrobacji, ktéra na tych maszynach byta surowo zabroniona®.

Natomiast znacznie wigcej skéw uznania znalazt u polskiego lotnika szkolny

Tiger Moth:

Samolot byt prosty w konstrukeji i tatwy w prowadzeniu. Mial wysoko$ciomierz,
a na skrzydle znajdowal si¢ pomocniczy szybkosciomierz, ktérym byla rurka
z lopatka na sprezynie. Odchylajac si¢, pokazywala z jaka predkoscia, ile mil na
godzing lecimy. Bylo to prymitywne, ale niezawodne urzadzenie. Angielscy na-
uczyciele wykazywali si¢ nadzwyczajng drobiazgowoscia. Najdrobniejszy element
pilotazu bardzo szczegdtowo omawiali i kazali opisywa¢, a kazda lekcja miata swoj
numer. Tiger Moth okazal si¢ wspanialy, wigc juz po kilku lotach moglem zaczyna¢
lekcje akrobacji. W Polsce nie mialem takich mozliwosci, gdyz szkolne samoloty
RWD-8 nie nadawaly si¢ do tego. Na samolotach Tiger Moth (...) wykonywalem
z fatwoscia slizgi, petle, beczke sterowana, wyjscie z korkociagu, ,immelmanna’...
Ogromnie mi si¢ to spodobato. Moglem godzinami bawi¢ si¢ akrobacja, czy raczej
poprawnie méwiac, ,aerobacja”. I weigz mi tego bylo malo! Otrzymali$my pelne
przeszkolenie z pilotazu podstawowego, ktére w sumie trwalo 6 miesi¢cy. Na ko-
niec odbyl si¢ egzamin, na ktérym otrzymalem ocen¢ ponadprzeci¢tng. To jedno-
cze$nie oznaczalo, ze nadaje si¢ na pilota mysliwskiego. Bylem bardzo zadowolony
i mialem nadzieje, ze juz wkrétce zostang skierowany do walki?.

We wspomnieniach Ksiazczyka znalazt si¢ takze opis i analiza jednego z naj-
stynniejszych samolotéw II wojny $wiatowej — mysliwea Supermarine Spitfire.
Opis ten odnosi si¢ do lat 1943-1944, stad prawdopodobnie chodzi o wersje
Mk. V lub IX. Autor stuzyt wéwczas w brytyjskim Dywizjonie 609 i na kartach
swych wspomnien opisal zalety bojowe tego typu samolotu, ale tez i jego wady,
ktére dostrzegt jako pilot. Na poczatek nieco zartobliwie poréwnat silnik Spit-

fire’a z samochodem Ford, ktérym jezdzil:

W poréwnaniu do Spitfire'a samochdd posiadal wady i zalety: w fordzie mia-
fem znacznie wigcej miejsca w kabinie, lecz bardziej trzgsto podczas jazdy. Byt co
prawda znacznie wolniejszy, ale za to silnik ciszej pracowal. I nic w tym dziwnego,
skoro ford oficjalnie dysponowat moca 8 koni mechanicznych, a dla poréwnania moc
silnika samolotu znacznie przekraczala 1000 koni mechanicznych. Dla mnie w ka-
binie Spitfire’a nie bylo za ciasno, ale koledzy, ktérzy wazyli ponad 80 kilograméw,

» P.REISING, 0p. cit., s. 84.
% Ibidem, s. 83-84.
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ledwo si¢ w niej miedcili. Wewnatrz nie bylo ogrzewania, dlatego czulo si¢ zimno,
gdy na wysokosci 7 tysiecy metréw za szybami temperatura dochodzita do minus
50 stopni Celsjusza®”.
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Ksigzczyk wskazywal tez inne mankamenty techniczne Spitfire’éw, keore

jego zdaniem stwarzaty trudnosci dla ich pilotéw:

Najstabszym elementem Spitfire’a bylo podwozie. Zbyt mata odleglo$¢ migdzy
przednimi kolami nie sprzyjata fatwemu, stabilnemu ladowaniu. Tymi samolo-
tami od zawsze, czyli od 1942 r., startowalem i lagdowalem na pasach betonowych.
Nawet w takich warunkach nietrudno bylo przez moment nieuwagi urwacé koto,
i to nie tylko podczas ladowania, lecz nawet przy kolowaniu. Predko$é¢ laduja-
cego samolotu wynosita co najmniej 170 kilometréw na godzine. Zeby idealnie
posadzi¢ Spitfire’a, trzeba bylo wszystkimi 3 kotami, zwanymi punktami, réwno-
czesnie dotknaé plyty lotniska. Gdy zbyt mocno stanales na przednich kotach,
to samolot zaczynal podskakiwa¢. Natomiast jesli za mocno siadle$ na ogonie,
wtedy fatwo mogles urwad tylne kéteczko. Przy dobrej pogodzie ladowanie nie
bylo trudne, ale w czasie deszczu, opadéw $niegu, we mgle czy przy silnym wie-
trze konieczne bylo zachowanie najwyzszej uwagi. Tylko trzeba pamictaé, ze jesli
pilot wezesniej dostal zgode na pilotowanie Spitfire’a, to nie mogl by¢ amatorem.
Musial by¢ do$wiadczonym lotnikiem, ktdry z takimi problemami potrafi sobie
radzi¢?s.

Polski pilot wspomnial réwniez o koniecznosci chowania podwozia zaraz po

starcie i pojawiajacych si¢ czasem awariach silnika:

Obserwujac uwaznie startujacego Spitfire’a mozna bylo dostrzec, ze samolot po
uniesieniu lekko si¢ buja. Przyczyna tego dziwnego zachowania byt sposéb cho-
wania podwozia, gdyz zgodnie z instrukcja po oderwaniu két od nawierzchni lot-
niska nalezalo je zaraz schowaé. W tym celu drazek sterowniczy obejmowalo si¢
lewa reka, a prawa chwytalo si¢ drazek mechanizmu hydraulicznego i nim pom-
powano chowanie két. W praktyce bylo niemozliwe, zeby silne ruchy do dotu
i do géry prawej reki nie przenosily si¢ na reke lewa, trzymajaca bardzo czuly
drazek sterowniczy. Dlatego osoby obserwujace starty mialy wrazenie, ze samo-
loty si¢ bujaja. W nowych modelach Spitfire’a byl juz automatyczny mechanizm
chowania kél, wigc u nich problem z bujaniem zniknal. Dobrze latalo si¢ tym
samolotem, ale wiedzieli$my, ze zdarzaja si¢ awarie silnikéw, a wtedy juz nie bylo
tak przyjemnie?.

27 Ibidem,s. 128.

2 Ibidem, s. 129-130.
¥ Ibidem, s. 90.
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Ogolnie jednak rzecz biorac, ocena tego typu mysliwea byta pozytywna,
tym bardziej ze byt tatwy w prowadzeniu i w akrobacjach powietrznych: ,,Spit-
fire byl bardzo fajnym samolotem, wykonujacym wszystkie polecenia szybko

i z duza fatwoscig. Reagowal natychmiast, a przede wszystkim, nadawat sie do

mojej ulubionej akrobacji”*.

Pilot byt tez pod wrazeniem sity ognia tych mysliwcow:

Spitfire byl uzbrojony w 8 karabinéw maszynowych. Do kazdego fadowano po
300 pociskédw. Pod koniec wojny — nowe modele Spitfire’a — Mark IX — otrzymaly
zmienione uzbrojenie — juz nie 8 karabindw, lecz 4 karabiny i dwa dziatka, do kté-
rych fadowano po 120 pociskéw 20 mm. Taki pocisk, gdy trafial w maszyne wroga,
to powaznie ja uszkadzal. Karabiny byly tak zsynchronizowane, ze tory lotu poci-
skéw schodzity sie w odlegloéei 150 metréw od samolotu. Byla to wiec optymalna
odleglos¢ do oddawania strzatéw®.

Dalsza cz¢$¢ opisu uzbrojenia dotyczy amunicji i systemu prowadzenia ognia:

Miegdzy zwykte pociski karabinowe wkiadano pociski smugowe, ktére po wystrze-
leniu dawaty smuge czerwonego ognia. To pomagato w precyzyjnym ustawieniu
samolotu podczas ataku na wroga. Czerwone smugi doskonale widoczne byly
zwlaszcza podczas nocnego strzelania. W kabinie zamontowano 2 przelaczniki do
karabin6éw lub dzialek, ktdére ustawialy strzelanie na ogien pojedynczy lub ciagty.
Na lotnisku co najmniej godzing zajmowalo przygotowanie samolotu do walki,
czyli napelnianie jego zbiornikéw paliwem i uzupeinianie amunicji. Natomiast
podczas walki w powietrzu, jesli puscitem salwe ogniem ciaglym ze wszystkich luf,
to juz po kilkunastu sekundach konczyly si¢ naboje.

Krétka charakterystyke znaczacych wad konstrukeyjnych Spitfire'a Mk VD
przekazal w swych wspomnieniach Le Grand Cirque (Wielki Cyrk) czolowy
francuski as mysliwski, Pierre Clostermann (1921-2006, 33 zestrzelenia,
5 prawdopodobnych), ktéry stuzyl w Wolnych Francuskich Sitach Powietrz-
nych po stronie generata Charlesa De Gaulle’a. Tak widzial t¢ maszyne:

Clipped, cropped, clapped! Tak brzmi w zartobliwej formie najkrétsza charakte-
rystyka Spitfirc’a VD. Jej autorem jest etatowy humorysta w naszym dywizjonie,
stynny Tommy Thomerson. Clipped — to z powodu skréconych skrzydel. Aby

3 Ibidem, s. 91.
3 Thidem, s. 128—-129.
32 Ibidem,s. 129.
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zwickszy¢ predkos¢ i zwrotnos¢, inzynierowie z Vickers Armstrong skrécili roz-
pictos¢ skrzydet o okoto metr, ucinajac po prostu krawedz tuku skrzydta, nadajac
poprzedniemu modelowi jego charakterystyczng eliptyczna forme. Cropped — to
z powodu jego silnika Motors Merlin 57, jednego z Merlinéw Rolls Royce’a 45,
ze sprezarka o malym przekroju, pozwalajaca ponizej 1000 metréw na zwicksze-
nie mocy z 1200 KM na 1650 KM. Clapped - to okreslenie mozna przettuma-
czy¢ tylko jako ,skazony” — wyraza ogdlne mniemanie pilotéw o Spitfirze VD.
I rzeczywiscie, mimo ze samoloty te sa wyjatkowo szybkie w locie koszacym
- 560 km/h na poziomie morza — to na 3000 metréw, a wigc na takiej wysokosci
na jakiej mamy prowadzi¢ dzialania, sa juz ciezkie jak oléw. Z powodu czworo-
katnych skrzydet Spitfire ten stracil poza tym swoja najwazniejsza zalete, miano-
wicie zwrotno$¢. Mamy ograniczone zaufanie do tego samolotu. Fake, ze te pudia
miaty ponad 300 godzin lotu za soba, a co ma jeszcze wigksze znaczenie, silniki od
100 do 150 godzin pracy, daje powazne podstawy naszym odczuciom. To raczej
watpliwa przyjemno$¢ pokonywa¢ Kanal i to dwa razy tego samego dnia — tam
iz powrotem. I w koricu magazynki dzialek mieszczg tylko 60, zamiast 145 poci-
skéw Spitfire’a IX. W latach 1941-1942 Spitfire VD ustepowal juz znacznie osia-
gom Focke-Wulfa 190. Dlatego mozna sobie wyobrazi¢ moje mieszane uczucia,
kiedy Sutherland zakomunikowal mi, ze zanim otrzymamy nowiutkie, wspaniate
Spity IXB, bedziemy musieli zapewne jeszcze wykonaé na VD okolo pig¢, szesé
lotow®.
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Francuski pilot znacznie lepiej ocenial pdzniejszg konstrukcje — mysliwiec

Hawker Tempest Mk. V, na ktérej przyszto mu lataé: ,Hawker Tempest Mk.
V ze swoim pot¢znym silnikiem Napier Sabre (24 cylindry w uktadzie H) byt
najnowocze$niejszym mysliwcem nie tylko wéréd samolotéw RAF-u, ale i w ca-
tych sitach alianckich”. W dalszej czg¢sci swych wspomnien pisze o zmianach,
jakie wprowadzit jego konstruktor, Sidney Camm, w stosunku do wezesniejszej
wersji, czyli Hawker Typhoon, tj. przedtuzonym o metr kadtubie, czterolopa-
towym $migle, zbiorniku mogacym pomiesci¢ dodatkowo 400 litréw benzyny,
lepszym umieszczeniu kabiny pilota i wyprofilowaniu kadtuba. Poprawiona zo-
stafa takze stateczno$¢ samolotu dzigki dwukrotnemu zwigkszeniu statecznika

kierunku. Jak pisal P. Clostermann:

Na niczym nie oszczedzono, aby zapewnié¢ Tempestowi najwyzsze osiagi na duzej,
$redniej oraz malej wysokosci (...) Nity, taczenia, polerowanie — wszystko bylo wy-
konane z niezwykta wprost starannoscia. Tempest pomimo masywnej chlodnicy,
ktéra nadawata mu drapiezny, by nie powiedzie¢ wiciekty wyglad, charakteryzo-
wal si¢ zadziwiajaca finezja. Byt bardzo cigzki (z pelnym obcigzeniem mial 7 ton),

33 P. CLOSTERMANN, Wielki Cyrk, Warszawa 2022, s. 92-93.
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ale dzigki silnikowi 2850 KM posiadal znaczna rezerwe mocy, a przyspieszenie
mial wrecz fenomenalne. Pilotowanie tego rodzaju samolotu bylo wprawdzie
bardzo trudne, lecz jego osiagi rekompensowaly to z nawiazka. (...) Maksymalna
predkos¢ w locie poziomym wynosita od 735 do 745 km/h na predko$ciomierzu,
czyli rzeczywista to okoto 760 km/h. Na obu $rednich putapach, 20001 5000 me-
tréw zblizal sig do predkosci 850 km/h (...) operujac w zasiggu 800 km, uzbrojony
w cztery dziatka 20 mm i w 800 pociskéw w czterech magazynkach oraz zaopa-
trzony w 1800 litréw benzyny w zbiornikach Tempest byt idealnym dziennym my-
$liwcem, godnym odpowiednikiem nocnego fowcy — Mosquito™.

W ramach Lend-Lease amerykariski mysliwiec Bell P-39 ,,Airacobra” dotarl
do ZSRS. Walerij Romanienko, specjalizujacy si¢ w historii stuzby ,, Airacobry”
w Sitach Powietrznych Zwiazku Radzieckiego, pisal, ze ,pomimo pewnych
wad, radzieccy piloci przedkiadali «Kobre» nad wszystkie inne samoloty, ktére
otrzymali od aliantéw, w tym Spitfire Vb”*. Gdy w grudniu 1941 r. pierwsze
P-39 dotarty do Zwiazku Sowieckiego, zaréwno amerykanscy, jak i brytyjscy
planisci uznali ten samolot za przestarzalty. Jak pisali V. Hardesty i I. Grinberg:

Na froncie radzieccy piloci uznali najpierw P-39 za nowy dziwny samolot, ktéry na
pierwszy rzut oka wydawal si¢ ,,trudny do rozgryzienia” i opanowania. Ten tzw. ,,my-
$liwiec transoceaniczny” miatkilka nietypowych cech, a zwlaszcza przednie, chowane
koto podwozia, stala ostone kabiny, silnik zamontowany w $rodku kadtuba i dzi-
waczne drzwi niczym z samochodu, ktére otwieraly sie z obu stron maszyny (i mialy
opuszczane korbka szyby). Drzwi mialy zawiasy z przodu, a piloci zwykle wchodzili
i wychodzili z samolotu z prawej strony. (...) Gdy radzieccy piloci zapoznali si¢ z P-39,
wicle rozwiazan w kokpicie byto dla nich nowymi. Samolot ten posiadat jednak no-
woczesne oprzyrzadowanie, zwlaszcza standardowe wyposazenie nawigacyjne i nie-
zawodne radio. Plyta pancerna dawala pilotowi dobra ochrong, zas przednia owiewka
skiadata si¢ ze szkta pancernego. Silne uzbrojenie P-39 — z umieszczonym centralnie
dziatkiem - czynilo go w rekach do$wiadczonego pilota $miertelnic grozna bronig*.

Bardzo cickawe opisy i poréwnania sprz¢tu wlasnego i przeciwnika zawiera
opis zamieszczony w ksiazce Urbanowicza Ogiert nad Chinami, a dotyczacy
czasu, gdy w skiadzie amerykariskiej 14 Floty Lotniczej gen. Claire Chennaulta
przebywal na terenie prowingji Jinnan w 1943 r. Na poczatku, w obecnosci ge-

nerata nalotnisku w Kunmingu, byt rozczarowany, ze samoloty, na ktérych mieli

3 Ihidem, s. 195-196.

% V. HARDESTY, I. GRINBERG, Odrodzenie czerwonego feniksa. Radzieckie sity powietrzne pod-
czas 1T wojny Swiatowej, Oswigcim 2018, 5. 201.

3¢ Ihidem, s. 201-202.
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walczy¢, to przestarzale juz Curtissy P-40 Tomahawk, a nie bardziej nowoczesne.
Tak to opisywal: ,,Na skraju lotniska stato kilkana$cie samolotéw mysliwskich
produkeji amerykanskiej, typu Curtiss P-40. Zdziwito mnie to, ze innych nie
widze; to na tych przestarzatych gratach miato si¢ walczy¢ z nowymi typami my-
$liwcow japoriskich? Chennault zauwazyt moje zdziwienie — Wolalby pan an-
gielskie Spitfire’y, prawda? Ja tez. Tych maszyn nie mozna byto nawet poréwna¢

z angielskim Spitfire”. Dalej dokonat poréwnania P-40 z japoniskimi ,,Zerami’™

Curtiss P-40 z 1300 konnym silnikiem Packarda miat ci¢zar wlasny 2974 kg, ci¢zar
w locie — 3960 kg. Predkos$¢ maksymalna przy ziemi — 496 km/h, na wysokosci
6 tys. metréw mozna bylo z niego wydusi¢ jakie$ 550-560 km/h. Wznoszenie nie
byto najlepsze: 645 metréw na minute, ale na wysokosci 7-8 tys. metréw — juz tylko
270 m/min. Normalny zasieg przy szybkosci podréznej i locie na 3 tys. metréw wy-
nosit 1200 km, za$ przy zbiornikach dodatkowych — do 3,5 tys. metréw. Japoriski
mysliwiec Mitsubishi A6 M6c model 53 ,,Zero” w wersji wowczas spotykanej mial
stabszy silnik: 1200 KM. Miat o wiele nowocze$niejsza konstrukeje i byt znacznie
|zejszy: cigzar wlasny wynosit 1780 kg, ciezar w locie 2720 kg. Przy stabszym silniku
mial lepsze osiagi od naszego P-40. Wprawdzie predko$¢ maksymalna przy ziemi
byla zblizona - nieco ponad 500 km/h. Putap miat tez wigkszy — 12 500 metréw.
Wznoszenie 955 m/min., o wiele lepsze; ,Zero” potrafito wznies¢ si¢ na wysokos¢
6 tys. metréw w ciggu 7-8 minut. Zasi¢g przy normalnej ilo$ci paliwa wynosit
okoto 1800 km, za$ po podczepieniu zbiornikdw, zwickszat si¢ do 2600 km. Byl to
samolot o §wietnych wlasciwosciach lotnych, bardzo zwrotny; po wybuchu wojny
japonisko-amerykarniskiej przez dtugi czas byt sensacja frontu. Nieszczegdlnie tez
przedstawiata si¢ sprawa poréwnania uzbrojenia obu samolotéw. Japonskie ,Zero”
mialo dwa dziatka 20 mm, dwa karabiny maszynowe kalibru 13,2 w skrzydfach, je-
den taki sam oraz jeszcze jeden dodatkowy o kalibrze 7,7 mm nad silnikiem. Nasze
za$ P-40 — w wersji, ktorg dysponowalismy w Chinach — miat tylko sze$¢ kaeméw
kalibru 0,5 cala w skrzydfach z zapasem po 281 naboi na kaem.

Opinie pilotéw panstw ,Osi” na temat samolotéw wtasnych
i przeciwnika

Tylko niektérzy piloci panstw ,Osi” wspominali o kwestiach technicznych
dotyczacych samolotéw, na keodrych przyszlo im lataé, i poréwnywali dostepny

im sprzet ze sprzetem swych przeciwnikéw. Jednym z nich byt Adolf Dickfeld

% W. URBANOWICZ, Ogiers nad Chinami, [w:] As. Wspomnienia legendarnego dowddy..., s. 552.
38 Ibidem, s. 553-554.
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(1910-2009)%. Byljednym z tych zaséw Luftwaffe (136 zwycigstw powietrznych
uznanych), ktdry nie lekcewazyt samolotéw RAF-u i lotnikéw brytyjskich. Pisat
o nich nastepujaco: ,Nasz przeciwnik nad Kanatem nie tylko nam doréwnuje,
ale czesto i przewaza. Mlodzi, zuchwali Brytyjczycy nie znaja si¢ na zartach, tym
bardziej, ze ich Spitfire’y technicznie sa takze na poziomie naszych maszyn™°.
Odbywajac stuzbe¢ u gen. Erwina Rommla w Afryce Péinocnej, w sktadzie JG2
»Richthofen”, dowodzonym przez Waltera Oesaua (1913-1944, 127 pewnych
zwycigstw, 3 prawdopodobne), wspomniany pilot Luftwaffe byt w listopadzie
1942 r. $wiadkiem tego, ze ta elitarna jednostka w miejsce wezesniejszych Mes-
serschmittéw Bf 109 otrzymata nowe, lepsze technicznie mysliwece — Focke-

“Wulf 190A. Opisywat to zdarzenie w nast¢pujacy sposdb:

Moja jednostka dostaje nowy, catkiem inny typ maszyny do walk u Rommla. Ten
nowy, jednomiejscowy mysliwiec nazywa si¢ Focke-Wulf 190. A wicc — adien
delikatny, wrazliwy i rasowy Me 109! Ten tutaj jest mocniejszy, bardziej goracy
i krzepki. Lepsza bron, nowa elektryka, krétko méwige — catkiem obca maszyna,
takze i pod wzgledem prowadzenia w powietrzu. Ale céz poczaé — one juz tu sg
i trzeba na nich lata¢®!.

Cickawe opinie na temat maszyn alianckich dostarczonych droga Lend-
-Lease i uzywanych przez sowieckie WWS i ,,Stalinowskich Sokoléw” przyta-
czal jeden z najskuteczniejszych aséw mysliwskich Luftwaffe, Erich Hartmann
(1922-1993), ktéry mial odniesé rekordowe 352 zestrzelenia:

Moim zdaniem airacobra i kingcobra byty warto$ciowymi maszynami dla Rosjan,
ale nie ze wzgledu na osiagi, tu bowiem wyraznie ustgpowaty samolotom produkgji
rosyjskiej, podobnie jak naszym Me 109. Ich wyzszo$¢ polegata na zastosowanych
systemach uzbrojenia. Pod tym wzgledem miaty przewage nad wszystkim wspél-
czesnymi maszynami rosyjskimi. Jako celownik w éwezesnych samolotach rosyj-
skich stuzylo kétko na wiatrochronie. Mam na mysli r¢cznie namalowane kdtko
na szkle. A potem pojawily si¢ airacobry, kingcobry, tomahawki i hurricane’y,
wyposazone w nowoczesne systemy celownicze. Odtad Rosjanie strzelali réwnie
dobrze jak my. Na samym poczatku, co moze wyda¢ si¢ niezwykle, nie czulismy

? Vide: D. WYBRANOWSKI, Taktyka walki aséw lotniczych II wojny swiatowej, ich swiatopoglad
i system wartosci. Wybrane problemy, [w:] Wojna — wojsko — bezpieczertstwo poprzez stulecia i epoki.
Studia i materialy, red. A. AKSAMITOWSKI, R. GAEAJ-DEMPNIAK, H. WALCZAK, A. WOJTASZAK,
Szczecin 2016,s. 184 in.

" A. DICKFELD, Scictki mysliwego. Wspomnienia niemieckiego pilota, Gdatisk 2011, s. 285,

W Ibidem.
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zadnego leku, widzac rosyjski mysliwiec za ogonem. Z celownikiem namalowa-
nym na wiatrochronie, Rosjanie nie mogli odlozy¢ odpowiedniej poprawki, a jesli
trafiali, to wylacznie przypadkiem. Jednak po wprowadzeniu zachodnich samo-
lotéw z dobrymi celownikami bylo juz catkiem inaczej, zwlaszeza gdy strzelali
z duzej odleglosci®.

Bardzo duzo odniesient do réznych typéw maszyn, zaréwno produkeji wlasnej,
jak i przeciwnika, zawiera ksiagzka jednego z najbardziej znanych pilotéw Japon-
skiej Cesarskiej Marynarki Wojennej (Dai Nippon Teikoku Kaigun), Saburo Sa-
kai (1916-2000, 64 zwyciestwa), bedacego jednoczesnie jej asem®. W 1940 r.
mial on okazj¢ lata¢ na najnowoczesniejszym woéwczas japoriskim mysliweu
Mitsubishi A6GM Zero (podczas rozpoczgtej kilka lat wezesniej nowej fazy wojny
w Chinach)*. W nastgpujacy sposob opisywal walory tej maszyny i wrazenia
z lotu na niej:

W Kaohsiung (na Tajwanie — dop. D-W.) czekalo mnie wielkie zaskoczenie. Na
lotnisku ujrzalem nieznane mi nowoczesne mysliwce, rézniace si¢ od znanych
Claude’dw Typ 96 tak bardzo, jak dzien rézni si¢ od nocy. Byly to nowe Mitsubishi
Zero, nowoczesne maszyny o eleganckich, optywowych ksztaltach. Zero byt moja
»miloscig od pierwszego wejrzenia”. Nawet na ziemi jego zgrabna, smukta sylwetka
wyr6zniala go sposrdd wszystkich innych samolotéw, jakie widziatem w zyciu. Te-
raz posiadali$my zamykane kokpity, pote¢zny silnik i wciggane podwozie. Zamiast
dwoch lekkich karabinéw maszynowych, bedacych jedynym uzbrojeniem Clau-
de’6w, Zero posiadaly dwa kaemy i dwa dziatka 20 mm. Dysponowaly tez dwu-
krotnie wigksza predkoscia (550 km/h) i zasiegiem; dla kazdego z pilotéw byly
latajacym marzeniem. Zero natychmiast reagowal na kazde poruszenie sterami,
bardziej niz jakikolwick inny samolot, na ktérym latalem. Wystarczylo lekkie po-
ruszenie palcami, by wyprowadzi¢ go w zadany manewr. Majac do dyspozycji tak

2 P. KAPLAN, Asy mysliwskie Luftwaffe IT wojny swiatowej, Warszawa 2008, s. 117.

%O tej postaci vide: D. WYBRANOWSKI, Swiatopoglad, stosunck do polityki i system wartosci
asow lotniczych I wojny swiatowej — wybrane zagadnienia, [w:] Lotnictwo i wojska pancerne w XX
i XXI wickn, red. P. JaAsTRZEBSKI, K. Ros1ak, H. WaLczak, A. WoJTASZAK, Szczecin 2010,
s. 102-103, 116-117; IDEM, Jeszcze raz o taktyce walki aséw lotniczych IT wojny swiatowej, ich po-
gladach politycznych i systemie wartosci, [w:] Wojna — wojsko — bezpieczenstwo poprzez stulecia i epoki.
Studia i materialy, t. 2, red. A. AKSAMITOWSKI, P. CHROBAK, R. GAraJ-DEMPNIAK, D. OKON,
H. WaLczak, A. WOJTASZAK, Szczecin 2017, s. 125-127; 1DEM, Uwagi i uzupetnienia do sposobu
walki aséw lotniczych II wojny swiatowej, ich systemu wartosci i orientacji politycznych, [w:] Wojna
— wojsko — bezpieczeristwo poprzez stulecia i epoki. Studia i materialy, t. 4, red. A. GAJEWSKI, O$wig-
cim 2019, s. 35-38.

* Vide: m.in. T.NEWDICK, Samoloty Japonii w Il wojnie swiatowej. Mysliwce — Bombowce — Wod-
nosamoloty, Warszawa 2022, s. 65-72.
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doskonalg bron, nie moglismy si¢ doczekad spotkania z nieprzyjacielskimi maszy-
nami. Nowy mys¢liwiec przeszed! tez pierwszy test, podczas zajmowania francu-
skich Indochin, latajac w ostonie naszych wojsk. Oznaczalo to nieprzerwany lot
na dystansie 8000 mil z Kaohsiung do wyspy Hainan. Byl to niezwykly dystans
do mysliwea; w dodatku wicksza cze$¢ lotu przebiegata nad oceanem. Wizystko
poszto gtadko, chociaz dla nas, przyzwyczajonych do o wiele krdtszych lotéw na
Claude’ach bylo to duze i niecodzienne przezycie®.

Jednostka Sakaiego, zlozona z bardzo dobrych pilotéw, stacjonowata naj-
pierw w Lae na Nowej Gwinei. Nieraz walczyta w powietrzu z bombowcami
B-26 Marauder, Boeing B-17 i mysliwcami Bell P-39 Airacobra czy Grumman
F4F Wildcat, zestrzeliwujac cze$¢ z nich. Wspomniany wyzej japonski as bar-
dzo docenial m¢stwo pilotéw amerykanskich, ale tez w odniesieniu do 1942 r.
ocenial, ze samoloty przeciwnika technicznie byty gorsze:

Megstwo pilotéw z ktérymi walczyliémy w tamtym okresie, zastuguje na specjalne
wyréznienie. Niezaleznie od tego, ktdra ze stron miala przewage w powietrzu
zawsze atakowali. Bylo to tym bardziej godne podziwu, jesli wzia¢ pod uwage,
ze osiagi ich maszyn byly wéwczas znacznie gorsze, niz naszych Zero. Co wigceej,
nasza jednostka skladala si¢ w wickszosci z weterandw, co w polaczeniu z nowo-
czesnymi mys$liwcami dawalo nam nieckwestionowang przewage. Piloci z ktérymi
wtedy walczylismy, byli najdzielniejsi, jakich spotkatem®.

Pare lat pdzniej przewaga techniczna Amerykandw, zwlaszeza wilosci samo-
lotéw mysliwskich, w tym szczegélnie Grumman F6F Hellcat, bardzo szybkich,
zwrotnych i silnie uzbrojonych, stawata si¢ dla lotnikéw spod znaku ,,Czerwo-
nych Stoic” (Hinomaru) miazdzaca. Podczas walk o Iwo Jime w 1945 r. Sa-
kai opisywal jedng z bitew powietrznych, gdzie bombowce japonskie nie miaty
zadnych szans z Hellcatami, a i niepokonane kiedy$ Zera teraz czgsto ule-

galy w walce. Tak widziat to japonski as na kartach swych wspomnien:

Spojrzalem na bombowece. To byla rzez. Powolne, obcigzone torpedami i pozba-
wione naszej ostony nie miaty szans. Kolejna kula ognia, eksplozja kolejnej torpedy.
W ciagu niecalej minuty straciliémy w ten sposéb siedem bombowcéw. Naszym
mysliwcom szto niewiele lepiej. Zobaczylem, jak dwa z nich spadaja w ptomieniach
(..) Nie widziatem, zeby cho¢ jeden Hellcat byt w opatach (...) Hellcaty byty tak

samo zwrotne jak nasze Zera i o wiele szybsze. Bily nas na glowe swoja predkoscia

®S. SAKAL Samuraj, Lublin 2016, s. 41-42.
“ Thidem, s. 83.
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nurkowania i wznoszenia. Uratowalo nas jedynie stabe wyszkolenie amerykan-

skich pilotéw. Gdyby byli lepsi, wystrzelaliby nas, tak samo jak bombowce’.

W odniesieniu do tego samego 1945 r. Sakai pisal o tym, ze to Hellcat ode-

bral prymat tak znakomitym mysliwcom jak Zero (réznych wersji), a oprécz

tego pojawily si¢ inne typy maszyn u Amerykanéw:

Nawet najbardziej uparty oficer nie mdgt zaprzeczy¢, ze Zero stracil juz swoje za-
dfo. Na Marianach (1944) i w wielu innych miejscach Grumman F6F Hellcat udo-
wodnit swoja klase — byt lepszy od Zero pod kazdym wzgledem. Z potudniowego
Pacyfiku dochodzity do nas niepokojace wiesci o nowej wersji P-38 Lightning,
kedrych osiagi ulegly znacznej poprawie w poréwnaniu z pierwszymi P-38, ktére
weszty do stuzby w 1942 r. Mocniejsze silniki uczynity z P-38 groznego przeciw-
nika. Kiedy ten duzy, dwukadtubowy mysliwiec dat si¢ weiagnaé w walke kotowa,
nasze Zero mogty go fatwo wymanewrowad. Jednak Lightning dysponowat wielka
predkoscia, $wietnymi osiagami na duzym putapie, byt niezwykle szybki w locie
nurkowym, we wznoszeniu i dzigki temu mégt dyktowad warunki walki. Nie przyj-
mowat taktyki Zero, nie wchodzil w kotowy pojedynek i... wygrywatl. Nie mniej
problemdw przysparzal Corsair, doskonale zbudowany nocny mysliwiec US Navy
o charakterystycznie wygietych skrzydtach. Operowal gtéwnie z baz ladowych.
Cho¢ nie tak zwrotny jak Hellcat, byt jednak znacznie szybszy niz Zero i dyspo-
nowat zawrotng predkoscia nurkowania. Raporty pilotéw Lotnictwa stacjonuja-
cych w Birmie méwity o napotkaniu innego, nowego mysliwca wroga — byl nim
P-51 Mustang. Przewyzszal on Zero nawet pod wzgledem zasiegu. Mysliwce te
zadebiutowaly w listopadzie 1943 r. w roli eskorty czterosilnikowych bombowcéw
B-24 Liberator. Piloci Armii latajacy na Hayabusach (Nakajima Ki-43, znanych
tez jako Oscar) nie byli w stanie nawigza¢ réwnorzednej walki z tymi smuktymi,
zgrabnymi my$liwcami®.

Sakai analizowal tez ogromny postep techniczny w dziedzinie ciezkich bom-

bowcéw US Air Force, a szczegé6lnie pojawienie si¢ Superfortecy Boeing B-29:

Wkrotce okazalo sig, ze nie jeste$Smy przygotowani na innego przeciwnika — gi-
gantyczne Superfortece, ktdre po raz pierwszy uderzyly na Kiusiu z chinskich lot-
nisk. Lekkie mysliwee Armii przechwycity wyprawe tych samolotéw, ale okazaly
si¢ catkowicie nieskuteczne. Jesli B-17 byt strasznym przeciwnikiem, to B-29 byl
praktycznie nie do pokonania. Po zajeciu przez amerykanskie wojska Marianéw
mozna byto si¢ spodziewaé w krétkim czasie nalotéw z budowanych tam lotnisk.
Koncepcje obrony zostaly zbyt pézno przyjete przez nasze dowddztwo. Nadal

47 Ibidem, s. 253.

S Thidem, s. 264-265.
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podstawowym mysliwcem byt Zero, ktéry znakomicie spelnial zadania ofensywne
na poczatku wojny, teraz byl bezuzyteczny w walce z B-29. Podobnie dzialo si¢
w jednostkach bombowych — wickszo$¢ zaldg latata na wystuzonych Mitsubishi
(G4M) Betty, ktére byly zbyt wolne i posiadaty fatalna skfonno$é do eksplodowa-

nia po trafieniu jedna celna serig®.

Wrazenia na temat samolotéw wlasnych i nieprzyjaciela znalazly si¢ we wspo-
mnieniach pilotéw reprezentujacych niektére mniejsze panstwa ,Osi” — Fin-
landig i Bulgarie. Jesli chodzi o pierwszy kraj, to obraz zmagan ,wojny zimowej”
(Talvisota) z lat 1939-1940 i ,wojny kontynuacyjnej” (Sissisota, 1941-1944)
ze Zwiazkiem Sowieckim znalazl si¢ w ksigzce jednego z czotowych aséw my-
sliwskich tego kraju, Eino Luukkanena (1909-1964)*. Pilot ten uzyskal 56
zwycigstw powietrznych i latal na kilku typach samolotéw — Fokker D.XXT,
Brewster ,,Buffalo” i jednym z najnowoczesniejszych mysliwcéw I wojny — Mes-
serschmitt Bf 109G. Wspomnienia Luukkanena zawierajg bardzo duzg ilos¢
opiséw walk powietrznych z bombowcami i mysliwcami sowieckimi, zwlaszcza
Tupolewem SB-2, Polikarpowem I-16 i Czajka I-153%'". Nicktdre elementy opisu
technicznego bombowca Tupolew SB-2 (takze stabych punktéw) zawiera relacja
Luukkanena o jego pierwszym zwycigstwie powietrznym (latal wtedy na ho-
lenderskim mysliwcu Fokker D. XXI)°2. Odni6st je na samym poczatku ,wojny

zimowej” dnia 2 grudnia 1939 r.:

Méj samolot leci z odpowiednia predkoscia, przeciwnik rosnie w celowniku z nie-
wiarygodnaszybkosciaijestjuz w odlegtosci stu metréw ode mnie. Mocno trzymam
stery i celuje tak doktadnie jak nigdy. Naciskam spust karabinéw maszynowych
i widze, Ze smugacze trafiaja wroga. Przed wiatrochronem mojej kabiny takze prze-
latujg czerwone smugi. Teraz rosyjski samolot wypetnia caly méj celownik (...)
Znéw jestem w odlegtosci pozwalajacej na strzal, dodaje gazu, celuje i kule z ka-
rabinéw maszynowych godza w przeciwnika (...) Posytam seri¢ pociskéw w strone
znajdujacego si¢ ode mnie w odleglosci pie¢dziesieciu metréw samolotu nieprzy-
jaciela i widze, ze z prawego silnika wydobywa si¢ brudnoszara smuga dymu, $mi-
glo obraca si¢ coraz wolniej, a potem si¢ zatrzymuje. Dziéb samolotu kieruje si¢ ku

Y Ibidem, s. 266.

>0 E. LUUKKANEN, Mysliwce nad Finlandig. Wspomnienia pilota dwéch wojen (tytut oryg.: Héivit-
tdjilentijind kabdessa sodassa), Zakrzewo 2018.

U Thidem, s. 38 in.

>2 Finlandia posiadata ogétem 97 maszyn tego typu kilku wersji. Ich predko$¢ maksymalna wy-
nosita ok. 430 km/h, a na uzbrojenie skladalo si¢ 4 kaemy Vickers kal. 7,92, zamienione nast¢pnie na
4 kaemy Browningkal. 7,7 mm.
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ziemi i po kilku minutach méj pierwszy przeciwnik lezy juz na brzuchu posrodku
szerokich pél otoczonych gestym lasem. Ledwo wierze wlasnym oczom. Tak fatwo
mi poszlo? (...) Teraz nadarza si¢ okazja, by przyjrzeé si¢ zestrzelonym maszynom,
azwlaszcza ich systemom obrony. Jade wraz z moimi pilotami do Koljoli. Postugu-
jac si¢ mapa, tatwo znajdujemy stragcony przeze mnie samolot. Jest to nowy, wypro-
dukowany w tym r. bombowiec Tupolew SB-2 i niemal na calej powierzchni jego
kadtuba widnieja dziury od trafien, ktérych naliczyli$my sto osiemdziesiat siedem.
Do zniszczenia tej maszyny potrzeba bylo zdumiewajaco duzo celnie wystrzelo-
nych pociskéw. Czasami do przerwania lotu wystarczy tylko jeden. Po starannym
obejrzeniu bomboweca znajdujemy oczywiste tego wytlumaczenie. Kadtub ma dos¢
mocne opancerzenie, ktérego zwykly nabdj nie przebije. Natomiast nicopance-
rzone zbiorniki paliwa umieszczone sa na obu skrzydtach za silnikami, wigc posta-
nawiamy, ze od tej pory bedziemy strzelali wlasnie tam®.

Jedynie kilka fragmentéw wspomnien pilota moze postuzy¢ do sformutowa-
nia opinii na temat uzywanych przez Finéw maszyn i samolotéw przeciwnika.
Luukkanen dos§¢ duzo miejsca poswiecit pozyskaniu przez Finlandi¢ niemiec-
kich Messerschmittéw Bf 109G do utworzonej w marcu 1943 r. (liczacej 16 ma-
szyn) 34 Eskadry (fin. 34. HLeLv). Ten jeden z czolowych aséw lotnictwa spod
znaku biekitnej swastyki w bialym kole zostat jej dowddca po $mierci pierw-
szego — mijr. Erkki Olavi Ehrrnotha. W swej ksiazce szczegétowo opisat pobyt
w 1942 r. w Niemczech w zakladach Messerschmitta, spotkanie z kadrg tech-
niczng, wrazenia ze zwiedzania Monachium i innych miast, ale przede wszyst-
kim lot jednym z mysliwcéw tego typu — Bf 109G, ktéry wywarl na nim bardzo
pozytywne wrazenie i jednoczesnie obalil rézne negatywne opinie na temat
wspomnianego mysliwca niemieckiego®.

Ogoélem Finlandia otrzymata 28 Messerschmittéw Bf 109G, czgé¢ z nich
zostata zniszczona w walkach powietrznych, ale na przestrzeni drugiej polowy
1943 r. zaczal dawa¢ o sobie zna¢ problem z cz¢éciami zamiennymi i serwisowa-

niem tych maszyn. Luukkanen tak go opisywat:

Wkrétce zaczyna nam doskwiera¢ brak czeéci zamiennych do Messerschmittow
i wyposazenia serwisowego. W chwili powstania eskadry otrzymalismy tylko po
jednym egzemplarzu najwazniejszych narzedzi i urzadzen, ale poniewaz musimy
dziala¢ na kilku lotniskach, wigc ta sytuacja przysparza dodatkowych trudnosci
dla i tak zbytnio obcigzonych pracag mechanikéw. Mamy tylko jeden klucz do
$ciggania $migiel, ktdry si¢ czesto przydaje, wige jesli potrzeba go w Suulajirvi,

53 E. LUUKKANEN, 0p. cit., s. 31-39.
4 Ibidem, s. 261-288.
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to w najgorszym przypadku sprowadzamy go z oddalonego o trzysta kilometréow
Malmi i na odwrét. Niektére Messerschmitty musza tez czekad dtugo na wymiang
jakiej$ drobnej czgdci, zanim po licznych telefonach nie zostanie ona sprowadzona
z niemieckiego magazynu w Pori lub wykonana w warsztatach naszych sit po-
wietrznych (...) Poniewaz nie otrzymalismy od Niemcéw niezbednych radiostacji
FuG 7, wiec musimy stale korzysta¢ ze zdobycznych stacji [sowieckich] RSB, ale
ich jako$¢ pozostawia wiele do zyczenia. Messerschmitt, chociaz znakomity pod
wzgledem osiagdw, okazuje sic w uzytkowaniu produktem wojennych czaséw.
Dwa razy pod rzad — prawdopodobnie z powodu stabosci materialéw — dzieje si¢
tak, ze podczas zwyklego lotu maszyna si¢ zapala, ale na szczescie piloci Manu
i Lehto ratujg si¢ na spadochronach®.

Kilka ocen samolotéw uzywanych przez lotnictwo Carstwa Bulgarii i cha-
rakterystyka niektorych alianckich znalazly si¢ réwniez we wspomnieniach
czolowego asa mysliwskiego, Stojana Stojanowa (1913-1997), Messerschmitty
nad Sofig (tytul oryg. Branilime tebe Sofija). Pilot ten zestrzelit 15 maszyn, co
dato mu najwyzszy bilans zwycigstw powietrznych wéréd pilotéw bulgarskich®®.
Warto doda¢, ze w tej ksiazce autor sporo miejsca poswiecit charakterystyce sa-
molotéw, zaréwno tych, jakie miaty na stanie bulgarskie sily powietrzne, jak
i alianckich, z ktérymi przyszto mu walczy¢. Stojanow chwalit m.in. polskich
pilotéw i polskie mysliwece PZL P.24 (jak wspomniano wyzej, niemal w calosci
przeznaczone na eksport). Pisal o nich, co nastepuje: ,,Nicktdrzy z polskich pi-
lotéw jeszcze przed wojng zyskali popularnosé na $wiecie, a ich samoloty PZL
P.24 byly w swoim czasie (rok 1936) jednymi z najszybszych. Wielu naszych
pilotéw ukoriczylo szkolenie lotnicze w Polsce i latato na polskich samolotach,
ktére nasze panstwo zakupito w latach 1936-19377%".

Stojanow dos¢ wezesnie zetknal sie z jednymi z najnowocze$niejszych my-
$liwedw wezesnego etapu I wojny $wiatowej — Messerschmittem Bf 109E (Emi-
lem) i jego wczesniejsza wersja 109D (Dora), a takze szkolnym Bf108 , Taifun”.
Latem 1939 r. wraz z grupg innych pilotéw bulgarskich przebywat w Niem-
czech, gdzie mieli si¢ zapozna¢ ze sprzetem, ktéry Carstwo Bulgarii planowato
naby¢ od swych sprzymierzenicéw. Niektére informacje na temat tego mysliwca

znalazly si¢ w opisie autorstwa wspomnianego pilota:

> Ibidem, s. 288-289.

3¢ O tej postaci szerzej vide: D. WYBRANOWSKI, Taktyka walki..., s. 180 i n.; IDEM, Jeszcze raz
o taktyce...,s. 127-128, 132-133.

*7S. STOJANOW, Messerschmitty nad Sofig, Gdansk 2010, s. 48.
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Zblizal si¢ czas, aby$my [tj. mysliwcy bulgarscy] si¢ przesiedli na najszybszy
w tym okresie samolot mysliwski Messerschmitt Bf 109. Podczas préb samolot
ten osiagal predkos¢ 755 km/h, przy czym Géring o$wiadczyt w prasie, ze ,,nikt
bezkarnie nie moze przelecie¢ przez granice Rzeszy”. Ostatnim modelem byl
Messerschmitt Bf 109 E (Emil), ale nam przydzielono jego poprzednika — Mes-
serschmitt Bf 109D (Dora), ktéry mial dwulopatowe §migto i mniejsza szybkosé.
Przed lotami na tym samolocie zostaliémy przeszkoleni na przejéciowym typie
Messerschmitt Bf 108 ,,Taifun”, ktéry byl lekkim szkolnym, czteromiejscowym
dolnoplatem z podwdjnymi sterami. Posiadal chowane podwozie, klapy do la-
dowania i tryznery (specjalny przyrzad do zmiany cigzaru ogona w zaleznosci
od tego, czy samolot startuje, czy laduje), takie same jak model bojowy. Na tym
samolocie kazdy kursant musial wykona¢ okolo trzydziestu ladowan z instrukto-
rem, po czym samodzielnie wykonywal dziesi¢¢ startéw oraz ladowan i wreszcie
przechodzil na samolot jednomiejscowy, w ktérym wedtug wlasnych zdolnosci
pomysélnie startowal (albo i nie)*.

Przyszly as bulgarski z zadowoleniem przyjal tez informacje dotyczace
sprzedazy przez III Rzeszg do Bulgarii kilkunastu bardzo nowoczesnych (jak
na tamte czasy) mysliwcéw, ich odbioru technicznego i warunkéw finanso-
wych tej transakeji. Opis tego wydarzenia w jego wspomnieniach przedstawia

sie nastepujaco:

W czerweu 1940 r. zostalem wezwany do Sofii, do sztabu lotnictwa, gdzie poin-
formowano mnie, ze maja nadejs¢ samoloty mysliwskie Messerschmitt Bf 109E
(zwane popularnie Emil - od oznaczenia wersji), na ktérych Niemey w tym czasie
walczyli na frontach w Europie, nad Anglia i w Afryce. Poniewaz uchodzifem za
specjaliste od tych samolotéw, wyznaczono mnie do ich odbioru ze strony butgarskie;.
Mialem je oblata¢ w powietrzu, po niemieckim pilocie oblatywaczu, przystanym
z zaktadu, ktéry je produkowat. Nastepnym zadaniem bylo przeszkolenie na nich
pieciu pilotéw, ktdrzy mieli staé si¢ trzonem nowej eskadry, latajacej na tych samo-
lotach. Samoloty — dziesi¢¢ bojowych Messerschmittéw Bf 109E i cztery szkolne
Messerschmitty Bf108 ,Taifun” — przybyly pociagiem na lotnisko Bozuriszte.
Tutaj zostaly zmontowane przez niemieckich mechanikéw. Zgodnie z warunkami
umowy handlowej, samoloty musialy by¢ oblatane przez szefa — pilota zaktadéow
Messerschmitta, a potem przeze mnie. Nastgpnie byly sporzadzane protokoly
przekazania, przy czym obaj je podpisywalismy. Sporzadzanie dokumentéw nale-
zato do obowiazkdéw butgarskiego przedstawiciela firmy. Jeden samolot kosztowal
okoto dziesi¢ciu miliondw lewdw, a przedstawiciel otrzymywat jeden procent pro-
wizji za wykonang prace®.

58 Ibidem, s. 31.
" Ibidem, s. 49-50.
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Pierwszy prébny lot Messerschmitta Bf 109 E nad Sofig odbyl niemiecki pi-
lot oblatywacz nazwiskiem Wanek. Fakt pojawienia si¢ tej maszyny nad stolica
wywolal ogromne zdziwienie i zaskoczenie zaréwno wéréd cywili, jak i wojsko-

wych. Jak zatem wybrnigto z tej sytuacji? Stojanow tak opisywat to wydarzenie:

Rzad i dowddztwo lotnictwa zostalo zaskoczone zaistnialy sytuacjg. Trzeba bylo
znalez¢ odpowiedz. I rzeczywiscie, odpowiedziano, ze Bulgaria posiada zakupione
samoloty Messerschmitt i nad Sofig latal bulgarski pilot, Stojan Stojanow. Oglo-
szono mnie ,bohaterem”. Dostalem rozkaz potwierdzenia, ze w samolocie bylem
ja, nie zdradzajac prawdy nawet wobec najwyzszych dostojnikéw, kolegdw i znajo-
mych. W niedziele szedlem ulica Sofii. Napotkani znajomi pytali: czy to prawda,
ze to ty latale$ nad Sofig? Odpowiadatem: Tak, to bylem ja. W taki to sposdb roz-

niosta si¢ niezastuzona stawa ,wielkiego pilota akrobacyjnego™.

Bulgarski pilot zamie$cit réwniez opis jednego z Messerschmittéw w no-
wych barwach: ,Na plac [lotniska w Bozuriszte] zostal wytoczony Messersch-
mitt, ke6ry blyszezal w swojej nowej «skdrze» — ciemnozielony oliwkowy kolor,
jaskrawy jasnozotty nos, a z obu jego stron ciagnety sie dtugie z6tte wstegi, przy-
pominajace strzaty. Na burtach kadtuba byt namalowany duzy herb Bulgarii,
a obok niego duzy wizerunek Orderu Za Mgstwo™!. Innym razem to wiasnie
Stojanowowi przypadt lot ¢wiczebny (cho¢ wszyscy poczatkowo mysleli, ze za
sterami siedzi ,Niemiec”). Podczas niego caly garnizon bazy w Bozuriszte byt
poruszony szybkoscig Messerschmitta:

Dowédztwo lotnictwa zezwolilo szefowi pilotéw wykona¢ demonstracje figur
(akrobatycznych) nad lotniskiem Wrazdebna. Jednak on zlecit to zadanie mnie.
Nie powiadamiajac o zamianie polecialem nad Wrazdebna. Calutki garnizon wy-
legt na plac i oczekiwal pojawienia si¢ samolotu z ,,Niemcem”. Przeleciatem kilka
razy — przy réznych predkosciach — na minimalnej wysokosci (...) W nastepnych
dniach wszyscy méwili o tym ,,Jak strasznie szybko latal Niemiec”. A ,straszng”
byta predkosé — ponad 700 km/h®2.

W lutym 1943 r. S. Stojanow mial zostaé ,po raz trzeci” (jak sam pisal)
»Najszybszym pilotem Bulgarii”, poniewaz Sity Powietrzne zakupity w Niem-
czech najnowsza wtedy wersje myséliwca — Messerschmitta Bf 109G (Gustaw).

O Thidem,s. S1.
v Thidem.
2 Thidem,s. 52.
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W swych wspomnieniach pisat krétko na ich temat: ,, Teraz mialy nadej$¢ tez
Messerschmitty, lecz nowocze$niejsze i trudniejsze w sterowaniu — wersja Bf
109G (Gustaw). Mialy one mocnigjsze silniki i byly szybsze™.

Dominujacym typem bomboweca alianckiego, z ktérym walczyli mysliwcy
bulgarscy spod znaku krzyza $w. Andrzeja na przestrzeni 1943 i czg¢éciowo
1944 r., byl amerykanski ci¢zki bombowiec Consolidated B-24 ,,Liberator”.
Ich wyprawy w asy$cie mysliwcow kierowaly si¢ na pola naftowe Ploegti
w Rumunii. Stojanow zetknal si¢ z nimi na poczatku sierpnia 1943 r. Opi-
sywat starcie i wyglad ,,Liberatoréw”, bedac pod wrazeniem sity ognia calej
ich formacji:

Wedtug pilotéw z Wrazdebnej — ktérzy widzieli samoloty, gdy lecieli na péinoc
- nad nasze terytorium wlecialy dwusilnikowe bombowce. Dlatego postanowi-
tem atakowa¢ od tylu i na tej samej wysokosci. Lecz gdy zblizylem si¢ bardziej
i zlapalem jeden silnik w siatke celownika, zauwazylem obok niego drugi. Byl
to samolot czterosilnikowy, a podwdjny ogon wskazywal jednoznacznie, ze s3 to
bombowce Consolidated B-24 Liberator, nazywane przez nas ,,Latajacymi Forte-
cami”. Wszystko wskazywalo na to, ze one tez nas zauwazyly, bo zaciesnily szyk
i tak ustawily si¢ w powietrzu, aby wszystkie mogly nas obserwowa¢ i ostrzeliwaé.
Po kilku sekundach polecialy ku nam ogniste smugi pociskéw dzialek i ciezkich
karabinéw maszynowych, najpierw z pojedynczych stanowisk, a potem ze wszyst-
kich samolotéw ostatniego klucza. Po raz pierwszy widzialem tak wiele mijajacych
mnie pociskéw®*.

Bulgarski as zetknat si¢, na poczatku 1944 r., kilkakrotnie w powietrzu
zjednym z najci¢zszych bombowcéw I wojny — amerykanskim Boeingiem B-17
Flying Fortress. Opis tej maszyny jest dos¢ zwigzly: ,Wszyscy szcze$liwie dotar-
lismy do bombowcéw. Byty szybsze i troche wicksze od poznanych dotychczas
«Liberatoréw». Miaty mocniejsze silniki i potezniejsze uzbrojenie pokiadowe.
Ogon nie byt rozdwojony, a miaty pojedynczy stabilizator — byly to B-17 Flying
Fortress™. Okazalo si¢, ze mimo sily ognia te bombowce s3 rowniez mozliwe
do zniszczenia; podoficer Cwiatko Zagorski zestrzelit ,,Fortece” nad masywem
Witoszy, a rozbita si¢ ona pod wsig Cyrkwa. Stojanow odkryt tez istotng wadg
mysliweéw eskorty, ktérymi byly wowcezas P-38 Lightning:

S Thidem,s. 61.
4 Thidem,s.75.
S Thidem, s. 155.
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Przeciwnik jest stabszy na duzej wysokosci, szczegdlnie powyzej 8000 metrow.
Nieprzyjacielski mysliwiec ruszyt za nami, ciagnac ostatkiem w gére, ale wkrétce
zawist bezsilnie w rozrzedzonym powietrzu, przewrdcil si¢ na skrzydlo i zanur-
kowat w d6t. Wrogie samoloty byly ciezkie, wazyly prawie sze$¢ ton, dwukrotnie
wiecej niz nasze. Sg dobre do eskortowania, do szturmowania i po$cigu za nieprzy-
jacielem, ale na niskim putapie. W walce na wysokosci, jak to okreslaliémy — ,,pu-
chly”. My wykorzystywalismy te nasza przewage®.

Stojanow, podobnie jak inni piloci, zdawal sobie sprawg, ze oprécz nowo-
czesnych Messerschmittéw Bf 109G czgé¢ samolotéw bulgarskich Sit Powietrz-
nych stanowig konstrukgje juz dawno przestarzale, a zwlaszcza czechostowackie
dwuplatowe Avie B-534 (zwane w Bulgarii ,Doganami”), uzbrojone tylko w ka-
rabiny maszynowe 7,7 mm. Ich ogromna wada byl brak opancerzenia, ale tez
niewielka szybkos¢, réwniez w poréwnaniu z samolotami alianckimi. O tym
problemie wspomniany pilot pisal w kontekscie charakterystyki dyslokacji po-
szczegdlnych baz lotniczych i eskadr mysliwskich:

Natychmiast wystartowaly dwie eskadry 6 Putku Lotniczego: 612 z Wrazdebnej
i 662 z Bozuriszte. Tutaj jednak dal zna¢ o sobie gléwny problem bulgarskiego
lotnictwa — obie eskadry byly uzbrojone w samoloty Avia B-534 — typ samolotu
zupelnie przestarzaly, nad kedrym B-24 mialy przewage w predkoscei i w pulapie.
Jedynymi réwnorzednymi przeciwnikami bombowcéw (tj. B-24 ,,Liberator”) byly
Messerschmitty Bf 109 w wersji E i G-2, ale byly one rozdziclone migdzy trzy inne
eskadry 3 Dywizjonu 6 Putku — 672, 682, i 692, ktére bazowaly na lotniskach

Bozuriszte, Wrazdebna i w Kartowie®.

Innym typem samolotu, ktérego uzywali piloci bulgarscy, byt francuski De-

woitine D-520. Najego stabe, ale tez mocne strony réwniez wskazywat Stojanow:

Do polowy grudnia [1943] na lotnisku Wrazdebna znalazt si¢ caly 2 Dywizjon
majacy na stanie 36 samolotéw francuskiej produkcji Dewoitine D-520, ktére
wpadty Niemcom w r¢ce po kapitulacji Frangji i zostaly nam sprzedane. Kim byli
ci tajemniczy posrednicy, kedrzy ,uszczesliwili” nas ta dostawa? Te samoloty, po-
dobnie jak i czeskie Avie B-534 w roku 1943 byly konstrukcjami przestarzatymi,
gdy musialy si¢ zmierzy¢ z silnie uzbrojonymi bombowcami - ,Latajacymi For-
tecami” i pot¢znymi mysliwcami P-38 , Lightning”. Ale Dewoitine mialy tez co$
dobrego - byly bardzo zwrotne i mialy pojedyncze dziatko typu Hispano-Suiza
(20 mm), ktére stynelo z celnego, dalekosi¢znego i o duzej sile przebicia ognia.

¢ Thidem,s. 156-157.
7 Ihidem, s. 87.
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Gdyby przeprowadzi¢ poréwnanie Dewoitine z Messerschmittem, a takze z nie-
przyjacielskimi samolotami, to mozna by bylo powiedzie¢, ze nie tylko samolot
decyduje o wyniku starcia. Wazne tez jest, kto w nim siedzi... Male narody jak
nasz, ktére nie posiadajg wlasnego przemystu zbrojeniowego i samolotowego, nie
zawsze moga uzywaé najnowocze$niejszej broni, ale nie oznacza to, ze gdy nadej-
dzie konieczno$¢ obrony kraju, to wywiesza biala flage®®.

Od potowy 1943 r. lotnicy bulgarscy zetkneli si¢ ze wspomnianym juz wy-
zej bardzo nowoczesnym i silnie uzbrojonym mysliwcem amerykanskim, dwu-
kadtubowym Lockheed P-38 Lightning, ktéry stanowil ostone alianckich
wypraw bombowych. Okazalo si¢ jednak, ze mimo tak istotnych atutéw technicz-
nych nie jest on niemozliwy do zestrzelenia i niezniszczalny. Opis wielkiego star-
cia stoczonego pomiedzy Kjustenditem i Samokowem z dnia 20 grudnia 1943 r.
i walk powietrznych, zawarty w ksigzce Stojanowa, zawiera takze nazwiska tych
pilotéw, ktérzy dokonali zestrzelenia albo ,,Latajacej Fortecy” B-24, albo Light-
ninga (kpt. Toplodolski, por. Jordanow, por. Spisarewski, feldfebel Koew Cankow,
feldfebel Konzow). Z jego lektury wynika, ze o ile mysliwcy bulgarscy wypraco-
wali skuteczne metody zestrzeliwania cigzkich bombowcdw, o tyle w starciu z Li-
ghtningami pojedynki byly nierozstrzygniete (wynik nie byt znany z uwagi na
szybko$¢ zdarzeri i niemozno$¢ potwierdzenia) lub oznaczaly porazki Bulgaréw®.

Natomiast kolejnym bardzo groznym przeciwnikiem dla pilotéw bulgarskich
Sit Powietrznych stal si¢ jeden z najnowoczesniejszych mysliweéw schytkowego
okresu IT wojny $wiatowej — amerykariski North American P-51 ,,Mustang””. Przy
szybkosci ok. 700 km/h i uzbrojeniu w sze$¢ wielkokalibrowych km-6w 12,7 mm
i putapie ok. 12,5 km miat zmieni¢ zupetnie charakter wojny w powietrzu. Opisujac
w swej ksiazce wydarzenia z 17 kwietnia 1944 r. i obrong nieba nad Sofia, Stojanow
wprawdzie wspomniat o udziale w ostonie alianckich bombowcéw Lightningéw,
ale okazalo si¢, ze wrdd nieprzyjacielskich samolotéw pojawit si¢ nowy, $miertelnie
grozny, nieznany blizej przeciwnik, tym bardziej ze z wygladu przypominat wasne
maszyny. Stojanow tak opisat to starcie i udziat w nim ,, Mustangow”™

W dotychczasowych nalotach bombowce wroga byly ostaniane przez dwukadtu-
bowe Lightningi — mysliwce dalekiego zasiggu, ktére wyrywalismy z daleka. Ich

& Jbidem,s. 131.
& Ibidem, s. 141.
7 Szerzej na temat tego typu samolotu vide m.in. T. NEWDICK, Najstynniejsze samoloty bojowe...,

. 74-77.
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poszukiwali$my, ku nim kierowali$my si¢, przed nimi si¢ chroniliémy. Tego dnia
réwniez wykryliémy je z daleka. Ale na nikim wrazenia nie zrobilo to, ze ich ilo$¢ byla
stosunkowo mala. Ponadto w pierwszym momencie walki nikogo nie dziwit fake, ze
w powietrzu wokdl nas bylo o wicle wiecej jednokadtubowych samolotéw niz ilog¢
dwéch naszych dywizjon6w, nawet w pelnym sktadzie. Faktycznie, nickt6rzy zauwa-
zyli obecno$¢ wickszej ich ilodci, ale uznali je za nasze i cieszyli si¢, ze zdotalismy tego
dnia zgromadzi¢ si¢ na czas, zeby dziala¢ wspdlnie. Niekt6rzy pomysleli, ze to nadle-
cial 1 Dywizjon na samolotach Dewoitine. Gorzka pomytka wkrétce zostata odkryta,
lecz kosztem duzych ofiar. Dlatego, ze to nie byly nasze samoloty z sasiedniego dywi-
zjonu, ani tez niemieckie, ktdre przybyly z Wrybnicy, czy Niszu, a amerykanskie P-51
Mustang. Méwiono, ze réwniez byly tam P-47 Thunderbolt. (...) Mustangi swoja syl-
wetka, szczegdlnie z 300 metréw, byly bardzo podobne do naszych samolotéw Messer-
schmitt BF 109G. Dopiero przy bardzo uwaznej obserwacji, na koficéwkach skrzydet
mozna bylo odkry¢ niewielka roznice — tuki koficéwek skrzydet u ,, Mustangéw” byty
$ciete, aw naszych samolotach — zaokraglone. Lecz kto by si¢ tam przygladal! Nike nie
przypuszczal, ze tego dnia bedziemy walczyé z tymi samolotami. Za to podobieristwo
drogo zaplacili$my. Patrzac na nie z daleka, piloci 2 Dywizjonu uznali je za samoloty
naszego dywizjonu i na odwrot. I doszto do tego, ze nikt nie zwazal na nie. Ten fortel
nieprzyjaciel z pewnoscia wymyslit wezesniej i doskonale wykorzystal nasza pomyltke
w pierwszych minutach boju. Wrogie samoloty czekaly na chwile, kiedy bedziemy
pochlonieci atakami, trzymajac si¢ z boku i wyczekujac momentu swojego ataku. Jak
zwykle, rzuciliémy si¢ do atakowania bombowcéw wydzielajac mniejsza grupe do
zwigzania walka Lightningéw. Wéwczas Mustangi zaczely ustawia¢ si¢ za ogonami
naszych samolotdw, strzelajac z zaskoczenia. Dopiero, gdy nicktdrzy z ostrzelanych
zobaczyli wokot siebie smugi pociskéw, obrécili ze zdziwieniem glowy i zauwazyli,
ze na ich ogonie siedzi nie swdj, lecz wrogi samolot. Mylne prze$wiadczenie byto tak
wielkie, ze byly przypadki, gdy nasi piloci po kolejnym ataku dotaczali do nich jako
do swoich, a nickt6rzy dowddcy kluczy przywotywali je umownymi znakami zbiérki
— machaniem skrzydlami — i denerwowali si¢, widzac, ze one si¢ oddalaja. Pomytka
zostata odkryta i dywizjony zostaly odpowiednio powiadomione przez radio. Zaczeto
sic nowe dziwne starcie: kazdy unikal kazdego. Przestrzeri powietrzna w miejscu to-
czonej walki przypominata réj rozwscieczonych, doskakujacych i umykajacych os™.

Nowe rozwigzania techniczne i typy uzbrojenia oraz zagrozenia
W wojnie powietrznej w opiniach i we wspomnieniach pilotéw

W poréwnaniu do czaséw I wojny $wiatowej, oprécz ogromnego wzrostu szyb-

kosci samolotéw, ich zasiegu czy putapu i zmiany wygladu, udzwigu bomb itp.,

w opisywanym okresie odnotowano wzrost sity ognia poktadowego. Owej sile

71 S. STOJANOW; 0p. cit.,s. 187-188.
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razenia, pomijajac istotne zwigkszenie liczby karabinéw maszynowych (nawet
do 8), mialy stuzy¢ dziatka 20 mm réznych typéw, co z kolei stalo si¢ powodem
do wzmocnienia konstrukeji maszyn i ich opancerzania. Podobne przemiany
w RAF-ie opisal w swych wspomnieniach wspomniany wyzej Kent:

W miarg postepéw Bitwy o Anglie stawalo si¢ coraz bardziej oczywiste, ze sila
ognia naszych mysliwcéw powaznie wstrzasneta Niemcami, ktérzy zaczeli goracz-
kowo wzmacniaé ochrone swoich samolotéw przez ich opancerzanie. Podobnie jak
niektdrzy teoretycy naszego wlasnego lotnictwa uznali, ze bombowiec moze uciec
przed mysliwcem — co bylo fatalnym bledem w mysleniu po obu stronach, chociaz
sadze, ze my pierwsi odrobilismy te lekcje. W kazdym razie coraz trudniej bylo
zestrzeliwad niemieckie maszyny i nawet Dornier, ktéry wezesniej wymagat tylko
jednej dobrej serii, teraz byl w stanie wytrzymad bardzo cigzkie lanie. Stalo si¢
oczywiste, ze karabin maszynowy kalibru 7,7 mm to zbyt lekka brori do tego celu’.

Jak pisal Kent, nie wszyscy z entuzjazmem przyjeli pomyst wyposazenia my-
$liwecéw w dziatka 20 mm z uwagi na ich awaryjnos¢ i czgste zaciecia: ,Weze-
$niej tego roku [1940] jeden dywizjon Spitfire’éw zostal uzbrojony w dziatka
Hispano kalibru 20 mm, ale z réznych powodéw ten eksperyment si¢ nie po-
wi6dt i piloci, majac dos¢ ciaglych zacigd broni, zazadali powrotu do karabinéw
7,7 mm, co tez si¢ stalo””.

Tak wigc ewentualne dalsze uzycie dzialek Hispano okazalo si¢ powodem
debaty na najwyzszym szczeblu. Kluczowym warunkiem byta ich znaczna po-
prawa techniczna i oczekiwana niezawodnos¢, gdyby jednak tak si¢ nie stalo,
zwickszeniu miata ulec liczba km-6w. Tak opisywat to Kent:

W dowddztwach obu grup i calego lotnictwa mysliwskiego przeprowadzano na-
rady, podczas ktdrych dowddcey poszezegdlnych dywizjondw i oficerowie sztabowi
przedstawiali swdj poglad na to, jak najlepiej poradzi¢ sobie z opancerzeniem nie-
mieckich maszyn. Wickszo$¢ dowddcéw opowiedziala si¢ za ponownym wpro-
wadzeniem dzialek, o ile bedg one niezawodne w dziataniu. Ja tez uwazatem, ze
musimy mie¢ dziatka i musimy doprowadzi¢ do tego, ze beda prawidlowo dziataly.
Swoja opini¢ wylozylem chyba dos¢ szczerze. Niektdrzy wybitni dowddey dywi-
zjondw réwnie szczerze si¢ im sprzeciwiali i domagali si¢ wiekszej liczby kaemow.
Nowy dowddca lotnictwa mysliwskiego [Sholto Douglas — D.W.] wystuchat
wszystkich argumentéw za i przeciw dziatkom, a nast¢pnie ze swoim zwyklym,
zdroworozsadkowym podejsciem do problemu zadecydowal, zeby zmodyfikowa¢

72 J. KENT, op. cit., s. 258.
7 Ibidem.
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malgliczbe Spitfire’6w, uzbrajajac je w dwa dziatka Hispano i cztery kaemy 7,7 mm.
To daloby nam sze$¢ seckund ogniaz dzialek, przy zachowaniu siedemnastu sekund
ognia z karabindéw maszynowych™.

Dalszy ciag sporu dotyczacego tego, co bedzie lepsze dla RAF-u, dziatka czy
kaemy, i to, jak ten problem byt rozwigzywany, brzmiaty w relacji Kenta naste-
pujaco: ,W celu uzyskania jak najbardziej bezstronnego przekroju opinii kazat
[Sholto Douglas] po trzy z tych zmodyfikowanych samolotéw przydzieli¢ do
czterech wybranych dywizjonéw. Bylo to wazne posunigcie, poniewaz zapobie-
galo sytuacji, w ktérej doswiadezenie jednego dywizjonu dobre lub zte, wywar-
loby nadmierny wplyw na opinie innych””.

Jako ze Kent byt rzecznikiem uzywania dzialek, jego dywizjon otrzymal
wyposazone w nie Spitfire’y. Tak opisywat skutki ich niszczycielskiego ognia
w starciu z Messerschmittami:

Niedtugo po tym, jak dostalismy te samoloty, jedna z eskadr zostata poderwana w po-
$cig za niewielka grupa 109-tek. Dowddca eskadry, ,,Pancho Villa” doszedt do jed-
nego z Niemcdw na odleglosé 300 jardéw (ok. 270 m) i otworzyl ogien z karabinéw
maszynowych. Chociaz widzial szereg trafient na samolocie wroga, jego ogieni nie dat
zadnego widocznego efektu. Wtedy przypomnial sobie o swoich dziatkach i przesu-
wajac keiuk na spust, dal bardzo krétka serie. Byt zaskoczony, tak jak wszyscy inni,
kiedy 109-tka eksplodowata. Wedtug jego relacji, wygladalo to tak jak wybuch poci-
sku przeciwlotniczego, po czym nie zostalo nic, tylko chmura czarnego dymu i drobne
kawalki opadajace na ziemig. Ten sukces wszystkim nam dodat entuzjazmu’.

W rozmowie z gen. Sholto Douglasem Kent opowiedzial si¢ za rozwiazaniem
mieszanym, tj. dziatka i kaemy:

Musimy mie¢ dziatka do skutecznego zwalczania wznowionych nalotéw, ktérych
spodziewamy si¢ wiosng, ale poniewaz kazde dziatko ma tylko sze$¢dziesiat naboi
w magazynku, dajac zaledwie sze$¢ sekund ognia, uwazam, ze wlasciwym roz-
wiazaniem jest mieszane uzbrojenie, kaemy 7,7 mm beda przydatne do strzelania
z poprawka, kiedy pociski moga omina¢ ptyty pancerne i trafi¢ w Zzywotne czesci
samolotu (...) kilka dni pézniej, odebralem powiadomienie, ze 92 Dywizjon ma
zosta¢ natychmiast przezbrojony w najnowsza wersje Spitfirea Mk Vb, wyposa-
zona — zgodnie z moja opinia — w mieszane uzbrojenie””.

7 Ibidem, s. 260.
7> Ibidem.
76 Ibidem.
77 Ibidem, s. 261.
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Na poczatku 1945 r. wspomniane amerykanskie Curtiss P-40 Tomahawk
ze sktadu 23 Grupy Mysliwskiej operujacej w Chinach, zdobione czerwona
paszcza rekina z biatymi klami, zaczely by¢ stopniowo zastgpowane znacznie
nowocze$niejszymi mysliwcami — North American P-51 Mustang. Jak pisat
Carl Molesworth, nowe samoloty przewyzszaly dotychczasowe P-40 wszyst-
kim z wyjatkiem uzbrojenia. Stanowily je 4 karabiny maszynowe umieszczane
w wersjach B i C. Oprécz tego czgsto miaty zacigcia™. Piloci z 76 Dywizjonu
nalezacego do tej Grupy Mysliwskiej dos¢ szybko otrzymali nowe zmodyfiko-
wane wersje , Mustangéw” — C i D. Istotnym elementem zmiany na lepsze byto
6 wkm-6w 12,7 mm - wyeliminowano martwg stref¢ za kabing pilota i zmie-

niono jej ksztatt. Molesworth pisat:

Modyfikacje te sprawity, ze samolot osiagnal swoje szczytowe mozliwosci.
Usprawnienia uczynity nowego ,,Mustanga” najlepszym samolotem mysliwskim
o napedzie tlokowym II wojny. P-51D latat z Anglii w szeregach 8. Armii Lotni-
czej, co przyczynito si¢c do wydatnego ztamania kregostupa niemieckiej obronie
powictrznej. Ale gdy te wspaniate samoloty wprowadzono do dziatann w Chinach,
japonskie lotnictwo zostalo juz rozbite™.

Porucznik Harold Bedient z 76 Dywizjonu tak opisywal nowe wersje P-51:

Pézniejsze wersje Mustangéw mialy juz wypukla kabing i sze$¢ karabindw ma-
szynowych. Niestety, trudno bylo zmodyfikowa¢ konstrukeje skrzydta, wiec dwa
zewngtrzne karabiny maszynowe musialy korzystaé z tego samego zasobnika amu-
nicji. Oznaczalo to, ze w polowie strzelania prowadzito si¢ ogieni tylko z dwéch
karabinéw. Dobre i to, dopdki w ogéle bylo czym strzelaé. Obydwie wersje mogly
zabiera¢ dwie 227 kilogramowe bomby lub dwa 300 litrowe odrzucane zbiorniki,
ktére mozna bylo wypelni¢ napalmem. W maju 1945 r. nasze P-51 zmodyfiko-
wano, wyposazajac je w bezprowadnicowe wsporniki do podwieszania rakiet oraz
sterowniki do ich odpalania. Dodatkowo wiec obok innego wyposazenia mogli-
$my zabiera¢ 10 rakiet kalibru 127 mm. Wersje C i G wyposazono w 340 litrowe
zbiorniki paliwa, umieszczone za siedzeniem pilota. Aby zachowaé wywazenie
podczas lotu, skrzydta przesunigto nieco do tytu. Po tych zmianach P-51 nalado-
wany bombami mégl przebywa¢ w powietrzu cztery i poét godziny, a gdy zamiast
nich podczepiano dodatkowe zbiorniki, czas lotu wydtuzat si¢ o dwie godziny®.

" C.MOLESWORTH, Rekiny nad Chinami. 23 Grupa Mysliwska w II wojnie swiatowej, Warszawa
2002, s.301-302.

7 Ibidem, s. 302.

80 Ibidem, s. 302-303.
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Kleska w wojnie na Pacyfiku w 1944 r. i kolejna utrata mas samolotéw z wy-
szkolonymi pilotami, ale przede wszystkim miazdzaca przewaga techniczna
Amerykanéw — byly kluczowymi powodami, dla ktérych w Japonii zaistniata
koniecznos¢ konstruowania bardziej nowoczesnych typéw maszyn. Miaty one
skutecznie stawi¢ czota zwlaszcza Hellcatom, Corsairom, Lightningom oraz
zwalczaé cigzkie bombowce B-29. O podobnych projektach pisat takze japoniski
pilot Saburd Sakai:

We wrzesniu [1944] rozpoczalem oblatywanie dwéch prototypéw. Pierwszym
byt Shiden, czyli Btyskawica, zwany przez Amerykanéw George. Byt to mysliwiec
przechwytujacy, przeznaczony do walki z Hellcatami. Nie posiadat zasiegu Zero
i byl od niego ci¢zszy, ale dysponowat duza predkoscia i cigzkim uzbrojeniem,
sktadajacym si¢ z czterech dzialek 20 mm. Opancerzenie i doskonata struktura
platowca zapewniala pilotom stosunkowo duze bezpieczenstwo. Z zaskoczeniem
stwierdzifem, ze jest bardzo zwrotny, jak na swoj cigzar. Cze$ciowo zawdzieczat to
uktadowi automatycznych klap. Niestety, Shiden byt trudny w pilotazu. Za jego
sterami poleglo wielu niedo§wiadczonych pilotéw. Drugim mysliwcem byt Raiden
(Piorun), znany bardziej pod amerykanskim oznaczeniem kodowym Jack. Samo-
lot ten zostat zaprojektowany z mysla o zwalczaniu cigzkich bombowcéw jak B-29.
Raiden nadawat si¢ do tego celu znakomicie i byt lubiany przez pilotéw, ktérzy
chetnie poréwnywali go do niemieckiego Focke-Wulfa. Cztery dziatka 20 mm
dawaly mu duzg site ognia, a predkos¢ maksymalna ponad 400 mil na godzing
- zupelnie nadzwyczajna jak na tamte czasy — rozwigzywata problem Zero cal-
kowicie. Nawet z tak ci¢zkim uzbrojeniem i solidnym opancerzeniem Raiden byt
szybszy we wznoszeniu od Zero. Chociaz skuteczny w atakach na bombowce — po-
dobnie jak Shiden-Raiden wymagat wiele od swych pilotéw. Przy jego budowie
skoncentrowano si¢ na predkosci i uzbrojeniu, nic wigc dziwnego, ze latatjak ktoda
w pordéwnaniu ze zwinnym Zero. Bylo to przyczyng wielu $miertelnych wypadkéw
w czasie szkolenia®.

U schytku wojny pojawily si¢ nowe maszyny o napedzie odrzutowym, ktére
miaty by¢ zapowiedziag kompletnego przewrotu technicznego w lotnictwie,
zastgpujac silniki tlokowe, ktére przy maksymalnej predkosci 700-800 km
osiagnety szczyt mozliwosci. Jedna z takich maszyn byl Messerschmitt Me 262
Schwalbe (Jaskétka), dodatkowo uzbrojony w 4 dziatka kalibru 30 mm, co da-
walo bardzo duza sif¢ ognia i mozliwoéci niszczenia samolotéw przeciwnika,
takze ,,Latajacych Fortec” B-17 i ,,Superfortec” B-29. W jednym z rozdziatéw
ksigzki zawierajacej wspomnienia niemiecki as Luftwaffe, Adolf Dickfeld,

81 S. SAKAL op. cit., s. 266-267.
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opisuje swoje zetknigcie z tym nowym typem samolotu i przytacza spor o to,
czy mialby on by¢ bombowcem (o co usilnie zabiegat sam Adolf Hitler), czy tez
mysliwcem. Dickfeld opisuje spotkanie z general-oberstem Alfredem Kellerem,
szefem NS-Fliegerkorpsu (Narodowosocjalistycznego Korpusu Lotniczego).
Keller zaproponowal mu szybki wyjazd na lotnisko w Rechlinie, gdzie miat od-
by¢ si¢ pokaz lotu kilku Me 262. Oprécz Dickfelda miato by¢ tam obecnych
kilku czolowych aséw Luftwaffe - Hermann Graf (1912-1988, 212 zwycigstw),
Giinther Liitzow (1912-1945, 110 zwycigstw), Heinz Bir (1913-1957, 220 ze-
strzelen) i Adolf Galland (1912-1996, 104 zestrzelenia)®. Te relacje z uwagi
na jej obszerno$¢ mozna przytoczy¢ tylko we fragmentach. Dickfeld, poinstru-
owany przez Bira, ktéry wezesniej odbywal loty na prototypie wspomnianego
odrzutowca, tak opisywat lot:

Maszyna rusza z miejsca, sungc tagodnie niczym aniol, jest coraz szybsza i niemal
sama unosi si¢ w powietrze. Blyskawicznie osiaga 350 km na godzing. Przesuwam
dzwigni¢ catkiem do korica i wtedy zdarza si¢ cud: maszyna idzie ostro w gore
zwickszajac predkosé jeszeze bardziej i po chwili jestem na 5000 metréw. Samolot
gna jeszcze szybciej — mam teraz juz niemal 500 km na godzine. Krece beczke,
maszyna stucha steréw niczym koni cyrkowy, tylko jeszcze w bardziej elegancki
sposdb. Opuszczam nieco nos i tacho pokazuje mi 600 km. Jakze wielka réznica
w stosunku do mojego starego Me 109. Jedli uda nam si¢ wyprodukowa¢ odpo-
wiednig liczbe egzemplarzy tego ptaka, to bedziemy mogli sprawi¢ Amerykanom
duza przykros¢, mysle sobie. Ale trzeba wraca¢. Laduje, po wykonaniu diugiego
zakretu przed oczami zebranych tu dostojnikéw®?.

Nastepnego dnia Dickfeld spotkat si¢ w Berlinie z feldmarszatkiem Luftwaffe,
Erhardem Milchem, i opowiedzial mu o wrazeniach z lotu Me 262. Pilot na
pytanie Milcha o osiagi odrzutowca odpowiedzial krétko: ,Wspaniata maszyna,
Amerykanie si¢ zdziwig®%. Na spotkaniu pojawil si¢ niepodziewanie Marszalek
Rzeszy, Hermann Goéring, ktéry powiedziat o spodziewanym przeznaczeniu
Me 262, decyzji Fithrera i wlasnej w tym wzgledzie:

Jak zapewne wiecie, Fiihrer rozkazal, by nowo skonstruowane Me 262 jako szyb-
kie bombowce, [wykorzystywano — D.W.] szczegélnie przeciwko Anglii. Odno-
towano juz pierwsze, napawajace otuchg sukcesy. [Reichsmarschall dodal takze:]

8 A. DICKFELD, op. cit., s. 374-375.
8 Ibidem, s. 375-376.
8% Ibidem, s. 376.
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Krytykuje si¢ réwniez nadal moje decyzje, a przy tym ci, ktérzy mnie krytykuja,
powinni dowie$¢é, ze maja takie same do§wiadczenie lotnicze, jak ja. Nie ma naj-
mniejszych watpliwodci, Ze przy uzyciu nowego samolotu odrzutowego, szcze-
gdlnie jako szybkiego bombowca, w ciagu najpdzniej trzech miesigcy rzucimy
»perfidny Albion” na kolana, tym samym przyznajac racje Fithrerowi®.

Goring ponadto poinformowat o odwotaniu z funkcji dowédcy lotnictwa my-
sliwskiego Adolfa Gallanda i zastapieniu go Gordonem Gollobem. Pewna ostoda
tej degradacji miata by¢ mozliwo$¢ sformowania przez Gallanda elitarnej eskadry
mysliwskiej ztozonej z ludzi, ktérych sobie dobierze i oczywiscie z Me 262. Jed-
nostka miala stacjonowa¢ w Lechfeld w Bawarii®. Dickfeld zdawal sobie sprawe,
ze to nie Hitler i Goring w swym niepojetym zaslepieniu maja racje, ale odwotany
Galland, kt6ry od poczatku cheial, by nowy samolot mial funkcje mysliwskie. Przy-
tacza tez w ksigzce argumenty przeciwko Me 262 jako bombowcowi: ,,Po pierwsze
dlatego, ze «262» mogly przenosi¢ tylko niewielka ilos¢ lekkich bomb, po drugie

za$ — zasieg tych samolotéw byl zbyt maty i po trzecie: lotniska, z ktdrych startowaé
cg Lyt y1zby yip y
”87

mialy «262» od dawna byty kontrolowane z powietrza przez USAF i RAF™".
Ogromnym zagrozeniem dla Wielkiej Brytanii u schytku wojny staty si¢ lata-
jace bomby V-1 z silnikiem rakietowym i rakiety V-2. Ten problem takze znalazt

si¢ w kilku wspomnieniach pilotéw. Pisat o tym m.in. Kotz:

Polowa kwictnia 1944 r. Jak na t¢ pore roku bylo nie tylko chlodno, ale wrecz
zimno (...) Minely dwa dni, wokét spokéj, niebo pokryte ciezkimi chmurami, pu-
tap okolo 600 metréw. Przy takiej pogodzie atak lotnictwa niemieckiego byl zu-
pelnie nieprawdopodobny. A jednak... O godzinie piatej po poludniu pojawilo sie
na wysokosci 300 metréw okoto 30 malych samolocikéw. Dlugie, czterometrowe
cygara, tej samej rozpigtosci skrzydetka, z tylu buchajgce rytmicznym strumieniem
ognia. To byly — jak si¢ okazalo — rakiety V-1. Samolociki skiadaly si¢ glownie
z materialu wybuchowego i paliwa. Gdy paliwo si¢ wyczerpalo, bomba szla prawie
pionowo w dét i po uderzeniu w ziemie wybuchata. Zyroskopowe urzadzenie trzy-
malo poziom i kierunek. Wywiad angielski dobrze znal t¢ rakiete-bombe, gdyz
przed aliancka inwazja Europy Armia Krajowa jedna bombe¢ wykradia Niemcom
i przestala do Londynu. Wspomniane rakiety mingly nasze lotnisko i ustyszelismy
potezne wybuchy. Szybko$¢ rakiet byla duzo mniejsza od Spitfire’a, ale podejécie
blizej i préba zestrzelenia byly niebezpieczne, bo wybuch mdégt uszkodzi¢ samo-
lot. Zastosowali$my inny sposéb. Podchodzilo si¢ do rakiety z boku i skrzydlem

8 Ibidem,s. 377.
8 Ibidem.
87 Ibidem.
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samolotu podnosilo si¢ ja, starajac si¢ zmienié jej lot w kierunku ziemi. (...) Od
V-1 duzo niebezpieczniejsze byly rakiety V-2, poprzedniczki rakiet wysylanych
obecnie do przestrzeni mi¢dzyplanetarnej. Zaladowana materialem wybuchowym
rakieta wylatywala na wysokos¢ 15 km (i wyzej) i byta wystrzeliwana pod takim
katem, zeby w opadajacej czesci lotu trafi¢ w cel. Kilkadziesiat takich bomb spadto
na Londyn, drugie tyle na poludniowa Anglie®.

Na temat V-1 i walki z nimi wypowiadal si¢ tez Jan Zumbach:

Dopiero po dwéch dniach walki z V-1 opracowalismy prawidlowq taktyke: wy-
starczylo ostrzela¢ pocisk ogniem km-6w z odlegltosci, okoto dwustu metréw, za-
pewniajaca petne bezpieczenstwo. Pézniej wynalezlismy metode znacznie bardziej
zabawna. Po przechwyceniu V-1 nalezalo zblizy¢ si¢ do niego i podwazy¢ lekko
koric6wka whasnego skrzydla koniec skrzydla pocisku. Wytracato go to z réwno-
wagi. Z ciagle pracujacym silnikiem wpadat do Kanatu, gdzie szkode wyrzadzat
tylko rybom. Ten sposéb bardzo szybko dotart do Niemcéw. Pod koricdwkami
skrzydet V-1 zaczeli umieszczaé mate fadunki wybuchowe. Dwéch naszych pilo-
téw znalazlo si¢ niespodziewanie u $wictego Piotra®.

Zakonczenie

Przedstawiony wybdr wspomnien pilotéw II wojny $wiatowej z obu walczacych
stron w sposob przekrojowy ukazal, jak w ciagu kilku lat ewolucji jakosciowej
i technicznej ulegly samoloty, zmieniala si¢ ich szybko$¢, uzbrojenie i inne para-
metry. Piloci mysliwscy, tacy jak Jan Zumbach, Tadeusz Kotz, Marian Duryasz,
Witold Urbanowicz i Stanistaw Skalski, z zalem, ale i z irytacja wskazywali na
bardzo istotny mankament podstawowego typu samolotu mysliwskiego lotnic-
twa polskiego, jakim byt PZL P.11, tj. szybko$¢ mniejsza od niemieckich Mes-
serschmittéw, jak rowniez bombowcédw Luftwaffe (np. Dornier Do-17, Junkers
Ju-87 Stuka), a takze na inne wady konstrukcyjne. Obawy budzity zwlaszcza
Messerschmitt Bf 109 i silnie uzbrojony ci¢zki dwumiejscowy Messerschmitt
Bf 110, posiadajace oprécz karabinéw maszynowych takze dziatka 20 mm. Jed-
nak meldunki i relacje pilotéw polskich mysliwcéw méwity o tym, ze mozna
byto, mimo widocznej przewagi technicznej wroga, zestrzeliwaé nawet takie

maszyny. Z kolei Witold Lokuciewski wspominat o niezrealizowanych planach

8 T.KoTz, op. cit., s. 259-260.
¥ J. ZUMBACH, op. cit.,s. 131.
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przezbrojenia Brygady Po$cigowej w nowoczesne mysliwece PZL P.50 ,,Jastrzab”
i opisywal swoje wrazenia z wizyty w zaktadach PZL, gdzie on i inni piloci mieli
mozliwo$¢ obejrzenia tych maszyn.

Okazja do poréwnan zalet takich samolotéw jak Hawker Hurricane i Su-
permarine Spitfire, samolotéw szkolnych (jak lekki bombowiec Fairey Battle
i Tiger Moth), a ponadto maszyn Luftwaffe byta ,Bitwa o Angli¢”. Tu szcze-
golnie cenne s3 wspomnienia Jana Ksigzczyka (Johna Bennetta). Pozniejsze
typy, tj. Spitfire’a VD, a zwlaszcza znakomitego technicznie mysliweca Hawker
Tempest, zostaty w miar¢ szczegblowo opisane we wspomnieniach czotowego
asa francuskiego — Pierre’a Clostermanna. W artykule znalazl si¢ takze opis pa-
rametréw technicznych mysliwea produkeji amerykaniskiej Bell P-39 Airacobra,
ktérego autorem byl pilot Walerij Romanienko. Ten sam typ maszyny i jego
wyzszo$¢ nad typami maszyn uzywanymi dotychczas przez ,,Czerwone Lotnic-
two” scharakteryzowat as Luftwaffe, Erich Hartmann.

Zmagania powietrzne w Chinach opisywal natomiast wspomniany wyzej
Witold Urbanowicz, ktdry zajat si¢ takze poréwnaniem osiagéw technicznych
japoniskich Zero i uzywanych wéwczas tam przez Amerykandw, przestarza-
tych juz mysliweéw Curtiss P-40 Tomahawk. Przewagg strategiczng u schytku
wojny w Chinach mial, jak si¢ okazato, zapewni¢ jeden z najlepszych z uwagi na
swe osiagi samolotéw mysliwskich z silnikiem ttokowym, North American P-51
Mustang. Ten typ maszyny zostal przeanalizowany przez kilku pilotéw USAF,
cytowanych w tekscie przez autora.

Bardzo cickawe spostrzezenia i analizy samolotéw wiasnych i przeciwnika to
takze wspomnienia pilotéw reprezentujacych panstwa ,,Osi”. Mysliwcéw Japon-
skiej Cesarskiej Marynarki reprezentuje w niniejszej publikacji jeden z czotowych
aséw — Saburo Sakai, ktéry zajat si¢ analiza waloréw technicznych znakomitego
mysliwca Mitsubishi AGM Zero/Reisen. Jego wspomnienia sg bardzo istotne nie
tylko z uwagi na doskonate opisy réznych epizodéw wojny na Pacyfiku, lecz takze
bardzo trafne analizy techniczne maszyn uzywanych przez USAF, zwlaszcza no-
woczesnych i silnie uzbrojonych mysliwcéw F6F Grumman Hellcat, ktére ode-
braly ostatecznie supremacje w powietrzu mysliwcom Zero i innych typow. Sakai
opisywal réwniez prototypy maszyn (mysliwce Shiden i Raiden), ktére w zamy-
$le konstruktoréw i elit wojskowych Cesarstwa Japonii miaty zmieni¢ los wojny
i skutecznie zwalczad cigzkie bombowece, a zwlaszcza ,,Superfortece” Boeing B-29,

dokonujace straszliwie niszczacych nalotéw na Wyspy Japoniskie i ich miasta.
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Réwnie istotne i cickawe s3 wspomnienia pilotéw mysliwskich mniejszych
panstw ,Osi” — Finlandii i Carstwa Bulgarii. Warto siggna¢ w tym wzgledzie do
wspomnien czotowego asa lotnictwa finskiego, Eino Luukkanena, latajacego po-
czatkowo na holenderskim Fokkerze D. XXI, a nastepnie niemieckim mysliweu
typu Messerschmitt Bf 109 G. Oprdcz barwnych literacko opiséw ,,wojny zimo-
wej”, pozniejszych etapéw II wojny i zmagan w powietrzu zamiescil charaktery-
styke bombowca sowieckiego Tupolew SB2, podstawowego typu, uzywanego
w latach 1939-1941 przez lotnictwo radzieckie. Znajomo$¢ jego budowy pozwo-
lifa okresli¢ stabe punkty tej maszyny, co utatwito ich zwalczanie. Szereg informacji
na temat réznych typéw maszyn uzywanych przez lotnictwo bulgarskie i aliantéw
oraz metod walk z nimi (w tym zwlaszcza cigzkich bombowcéw Consolidated
B-24 Liberator, mysliwcéw Lockheed P-38 Lightning i P-51 Mustang) zamiescit
takze na kartach wspomnien czolowy as mysliwski Bulgarii — Stojan Stojanow.

W artykule znalazty si¢ ponadto relacje pilotéw obu stron konfliktu na temat
postepu w technice lotniczej, wyrazajacego si¢ np. w lepszym uzbrojeniu i znacza-
cym zwigkszeniu szybkosci, ale takze wad konstrukeyjnych samolotéw. W tym
wzgledzie szczegolnie istotne okazaty sie wspomnienia latajacego w R AF-ie Kana-
dyjczyka — Johna Kenta, ktéry opisywat geneze, rézne trudnosci i finalny wplyw
wprowadzenia dzialek Hispano 20 mm na uzbrojenie jednostek mysliwskich.
Miat on takze okazj¢ zasiag$¢ za sterami zdobycznego Messerschmitta Bf 109 G
iwskaza¢ jego mankamenty (wczesniej takze Hurricane’éw). Bardzo interesujace
okazaly si¢ takze wspomnienia jednego z aséw Luftwafte — Adolfa Dickfelda,
ktory podczas swej stuzby w JG2 (w trakcie zmagan powietrznych wspierajacych
»Afrika Korps” i sity wloskie w Afryce Péinocnej) poréwnat krétko Messersch-
mitta Bf 109 i najnowszy wowczas typ mysliwca Focke-Wulfa 190A. Ten sam
pilot, ktéry zasiadl pdzniej za sterami najnowoczesniejszego wtedy w Luftwaffe
mysliwca, jakim byt odrzutowy Messerschmitt Me 262 Schwalbe, opisal jego za-
lety i spér o to, czy ma by¢ bombowcem (czego chcieli sam Hitler i Marszalek
Rzeszy Hermann Géring), czy pozosta¢ nadal mysliwcem. W koncowej czesci
publikacji znalazly si¢ takze wrazenia ze spotkan w powietrzu, opisy techniczne
oraz analizy dotyczace skutkédw uzycia pociskéw rakietowych V-11 V-2 przeciwko
Wielkiej Brytanii (wspomnienia T. Kotza i J. Zumbacha).

Mimo czesto subicktywnego charakteru pisane po latach wspomnienia lu-
dzi, ktdrzy byli jednymi z najlepszych lotnikéw swych czaséw, sa dobrym $wia-

dectwem postepu technicznego i bardzo szybkich niekiedy zmian w dziedzinie
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lotnictwa. Czgsto byli nie tylko $wiadkami kluczowych wydarzen II wojny, lecz
takze inicjatorami zmian technicznych czy takeyki dziatan lotniczych. Autor
zdaje sobie sprawg, ze wspomnienia wielu znanych pilotéw zostalty w obecnym

studium pominigte, jednak zagadnienie to bedzie przez niego kontynuowane.
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Dariusz Wybranowski

OPINIONS OF PILOTS FROM THE TIME OF WORLD WAR Il ON THEIR
OWN AND ENEMY AIRCRAFT

Summary. The article largely encompasses quoted opinions of pilots regarding the aircraft they
flew in air combat during World War I, both on the Allied and Axis sides. These voices provide
an authentic record, sometimes subjective, of the technological transformations that occurred
in the military aviation of the warring nations. The article consists of two main parts. The first
part presents the opinions and judgments of Allied aviators - Polish, British, French, and Soviet.
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The second part focuses on pilots from the Axis powers - Nazi Germany, Japan, Finland, and
Bulgaria. A significant addition is the third section, which discusses innovative aircraft designs
that emerged during WWII, particularly jet-propelled planes, along with pilots’ opinions about
them. The article also addresses substantial changes in aerial weaponry, notably the various
20 mm cannons that enhanced combat effectiveness in the air and German V-1 and V-2 mis-
siles, detailing methods for countering them and the threats they posed to fighter pilots at-
tempting their destruction. The memoirs of aviators representing both sides of the conflict
constitute a vital source for understanding the studied issue. Their opinions and evaluations
also contribute significantly to comprehending different stages of aviation technology trans-
formation and development, new aircraft types, and the origins of certain design solutions and
aerial combat tactics. Throughout the text, sources such as the memoirs of Witold Urbanowicz,
Stanistaw Skalski, Jan Zumbach, Tadeusz Kotz, Jan Ksigzczyk (John Bennett), John Kent, Pierre
Clostermann, selected US Air Force pilots, Adolf Dickfeld, Saburo Sakai, Eino Luukkanen, and
Stojan Stojanov have been utilized. Episodically, the author has also referred to works covering
specific episodes related to WWII in the air, biographies of selected pilots, or monographs on
certain aircraft from the years 1939-1945.

Keywords: World War Il, aviation, RAF, Luftwaffe, Poland
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IMAGOLOGIA JAKO SPOSOB
NA ROZPOZNANIE MENTALNYCH
NARZEDZI WALKI Z SOWIECKA
WIELKA WOJNA OJCZYZNIANA (1941-1945)
W TLE

Streszczenie. Psychologiczne i socjologiczne narzedzia walki sg znacznie stabiej rozpoznane
i trudne do miarodajnej oceny, nie zawsze tez nadaje sie im znaczenie odpowiednie do
osigganych skutkow. Artykut przybliza doswiadczenia z pogranicza psychologii, nauk o komu-
nikacji oraz kulturoznawstwa, by przedstawi¢ wptyw na wojne imagologii, nauki zajmujacej sie
wyobrazeniami jednych spotecznosci ludzkich o drugich. Grupa toczaca wojne dokonuje ce-
lowego wptywu na system poznawczy swoich cztonkéw, by ich wyobrazenia o wrogu uzyskaty
stopien pozwalajacy na skuteczne prowadzenie walki i, w konsekwencji, na zwyciestwo nad
nim. Na drodze do otwartego konfliktu i podczas jego przebiegu wyobrazenia te przechodza
z dos$¢ neutralnego ,obrazu obcego” do skrajnego ,obrazu wroga”, potegujac negatywne
emocje wobec przeciwnika. Jednoczesnie, jako przeciwienstwo, budowany jest ,obraz swo-
jego”, uzasadniajacy potrzebe prowadzenia walki i pozytywne cechy wtasnej grupy. Za przyktad
wzieta tu zostata Wielka Wojna OjczyzZniana Zwiazku Sowieckiego z Ill Rzesza Niemiecka,
oznaczajaca skrajna nienawis¢ obu panstw, objawiajaca sie bezposrednim starciem wojennym
rezimow totalitarnych w latach 1941-1945. Podstawowym dziataniem sowieckiej propagandy
byto wtedy odhumanizowanie Niemcow jako najezdzcow i bestii, zastugujacych jedynie na
unicestwienie.

Stowa kluczowe: imagologia, ,obraz wroga”, Wielka Wojna Ojczyzniana, 1941-1945, Stalin

Wojny s3 jedng z podstawowych form wspoizycia spoteczenistw, narodéw
i panstw. Z historycznego punktu widzenia do$¢ czesto wystepujaca, a XX w.
byt tego oczywistym dowodem. Woéwczas bowiem toczyly sie dwie wojny o za-
siegu globalnym, zanotowalismy tez szereg konfliktéw zbrojnych o regionalnym
i lokalnym zasiegu. W ujeciu spotecznym wojna jest skrajnym, sitowym spo-

sobem rozwiagzywania sporéw zbiorowosci ludzkich. Powody do wszczynania
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wojen s3 réznorodne, najczesciej jednak ideowe, spoteczne lub gospodarcze.
Do zwycigzenia nieprzyjaciela w wojnie wykorzystuje si¢ rézne rodzaje broni,
czgsto wprost wynikajace z rozwoju techniki i bedace efektem produkeji prze-
mystowej. Ich wplyw na prowadzenie dziatan bojowych jest wprost wymierny
liczba, wielko$cia i jakoécia sprzetu bojowego. Mniej natomiast méwi si¢ o na-
rzedziach prowadzenia walki, ktére oparte sa na dziataniach psychologicznych
i socjologicznych, na mentalnym przekonaniu zolnierzy do uczestnictwa w za-
zartym boju, ich odpornosci psychicznej, zwartoéci kolektywnej, wreszcie indy-
widualnej i zbiorowej nienawisci do wroga'.

Wyobrazenia o sobie i innych jako sktadniki imagologii

W niniejszym artykule autor prezentuje do§wiadczenia z pogranicza psycholo-
gii, nauk o komunikacji oraz kulturoznawstwa, naukowo dookre$lone granicami
imagologii. Ten nurt badawczy filozoficznie opiera si¢ na pradach fenomenologii
i zajmuje wyobrazeniami jednych spolecznosci ludzkich o drugich. Wyobraze-
nia te zwane s #7zagemami i wptywaja na ludzkie przekonania, postawy oraz
zachowania, zaréwno indywidualne, jak i spoteczne. Imagologia od kilkudzie-
sieciu lat probuje sta¢ si¢ odrebng dyscypling badawcza. Nie zawsze jednak sta-
rania te s3 dobrze przyjmowane w konserwatywnym $wiecie nauki, wiec poza
Rosjg, Niemcami i Francja trudno znalez¢ szersze doswiadczenia i zrozumie-
nie w tym wzgledzie. I nic w tym dziwnego, poniewaz imagema rzadko dotad
rozpatrywane byly oddzielnie, za to chetnie wlaczano ich analize do ogdlniej-
szych rozwazan filozoficznych, kulturoznawczych czy politologicznych. Najcze-
$ciej dokonywano badan na poziomie grup spolecznych, gléwnie narodowych.
Wazne jest tez to, ze znaczna cz¢$¢ wynikow, ze wzgledu na czytelne ich powia-
zania z propaganda i manipulacyjnym wplywem na spolecznosci, trafiata do ra-
portéw utajnianych przez stuzby zajmujace si¢ bezpieczeristwem paristwowym.
Natomiast przekierowanie czesci rozwazan imagologicznych na przeszlo$¢
i historiografi¢ pozwalalo na rozpoznawanie zjawisk w ich istocie, jednoczesnie

! Przyzna¢ jednak trzeba, ze psychologia konfliktéw, a takze propaganda wojskowa i wojenna,
byly stale w orbicie zainteresowania armii Zwiazku Sowieckiego i jego satelitéw, takze Polski. Owo-
cowato to zarazem publikacjami przyblizajacymi t¢ tematyke, wydanymi w latach siedemdziesiatych
i osiemdziesigtych XX w. Vide: D. WoELK0GONOW, Wajna psychologiczna, Warszawa 1986; L. Woj-
TASIK, Zarys psychologii propagandy, Warszawa 1975.
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dajac szanse¢ na przenoszenie wynikéw na aktualne podziaty grup na ,swoich”
i ,obcych”. Umozliwialo tez wykorzystanie wezesniejszych do$wiadczen przy
aktualnych konfliktach i projektowaniu ich w przyszlosci. W Polsce imagolo-
gia nie zyskata silniejszego zainteresowania ani ze strony panstwa, ani wojska.
W uj¢ciu naukowym zajmujg si¢ nig zaréwno literaturoznawcy, jak i specjalisci
od komunikacji spofecznej, zgota najrzadziej historycy wojskowosci i przedsta-
wiciele armii®.

Rosja i Niemcy, czyli dwa z trzech krajéw majacych szersze doswiadczenia
badawcze w dziedzinie imagologii, od polowy lat dziewigédziesiatych XX w.
analizowaly historycznie ustanowione okresy wrogiego wyobrazenia o sobie
wzajemnie, w tym szczegolnie czas skrajnej nieprzyjazni zwiazany z bezpo$red-
nim starciem wojennym reziméw totalitarnych w latach 1941-1945. Zaréwno
Zwiazek Sowiecki pod przywédztwem Jozefa Stalina, jak i IIT Rzesza pod
wodzga Adolfa Hitlera, przed powstaniem otwartego konfliktu zbrojnego oraz
w jego czasie, celowo wyksztalcaly i silnie wplywaly na fenomeny indywidu-
alnych, a takze spotecznych wyobrazen spofecznych o sobie i wrogu. Rosnaca
przeciwstawno$¢ tych obrazéw pozwalala na przekonanie kazdej z walczacych
stron, w szczegdlnosci za$ uczestniczacych w zmaganiach wojsk, o — subiek-
tywnie postrzeganym — sprawiedliwym charakterze prowadzonej wojny. Wy-
zwalana w ten sposdb nienawi$¢ do nieprzyjaciela uzasadniata zabijanie jego
zolnierzy oraz niszczenie zasobéw gospodarczych i spolecznych, by ostatecznie
uniemozliwi¢ mu kontynuowanie walki i spowodowac kleske, sobie natomiast
zapewnic zwycigstwo’.

Bedacy w tej analizie pojeciem podstawowym ,,obraz wroga” zostat zaczerp-
nigty z pogranicza psychologii, socjologii i teorii ideologii. Oznacza wyobrazenie
jednej zbiorowosci ludzkiej o drugiej budowane na podstawie ich wezesniejszych

* Rézne ujecia imagologii i przyklady jej zastosowania znalezé mozna takze w pracach pol-
skich badaczy. Vide: Z. BENEDYKTOWICZ, Portrety obcego. Od stereotypu do symbolu, Krakéw 2000;
E. GRZELAK, Imagologia — narzgdzie kreacji innego w przekazie elektronicznym, ,Poréwnania” 2017,
t. 20, s. 9-24; L. WISNIEWSKA, ,Stoffgeschichte’, imagologia i konstruktywistyczne uprawomocnienia
komparatystyki, ;Wiek XIX” 2011, R. 4(46), s. 233-244; P. ZAWOJSKI, Sztuka obrazu i obrazowa-
nia w epoce nowych medidw, Warszawa 2012. Vide tez: E. GELLNER, Narody i nacjonalizm, Warszawa
1991; J. LEERSSEN, Imagologia: o zastosowanin etnicznosci do nadawania swiatu sensu, ,Poréwnania”
2017, t.21,s.9-30.

3 Vide: M. BARAN, Nienawis¢ jako narzedzie wojny, (w:] Nienawisé w zyciu publicznym. Sfera spo-
teczna, red. . MYSONA BYRSKA, J. SYNOWIEC, Krakéw 2015, s. 135-151.
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do$wiadczen, a takze ewoluujgcych stereotypéw spotecznych. Te ostatnie sg pro-
stymi i trwatymi skojarzeniami porzadkujacymi poznawany $wiat, ktére moga,
acz nie musza odpowiadaé rzeczywistosci. ,Obraz wroga” tworzony jest wobec
zbiorowosci ludzkiej oficjalnie uznanej za nieprzyjazna, gdy celowo kreuje si¢ go
i rozwija na drodze do otwartego konfliktu miedzy grupami. Oczywiscie z naj-
wigkszym nasileniem funkcjonuje on juz podczas wojen, kiedy wroga trzeba
pokona¢, a czasem — literalnie rzecz ujmujac — unicestwi¢ go. W czasie mie-
dzy pokojem a wojng dokonywana jest zatem, odgérnie sterowana przez grupe
przywddcza lub wodza, transformacja fagodniejszego emocjonalnie ,obrazu ob-
cego” w skrajnie negatywny ,,obraz wroga”. Podczas wojny jest on nie tylko sku-
tecznie podtrzymywany, lecz takze rozwijany i przeformowywany stosownie do
zaktualizowanych potrzeb walki w obronie lub w ataku. Zbiorowosci nieprzyja-
ci6l przypisywane sa wowcezas nieakceptowalne cechy charakteru lub dziatania
zagrazajace grupie ,swoich”, zwykle narodowi lub panstwu szykujacemu si¢ do
wojny albo juz bedacemu w jej stanie. Wyobrazenie wroga ma zatem charak-
ter heterostereotypu, czyli ogélnej, uproszczonej wizji ,innych”, wyksztatco-
nej w umysle pojedynczego cztonka danej spotecznosci, jak tez w zbiorowym
postrzeganiu realizowanym wewnetrznie przez grupe ,swoich”. Uzywana dzis
terminologia rozwijajacej si¢ imagologii nie zawsze jest jednolita, acz mocno juz
usystematyzowana. Niemieccy badacze uzyli dla wyobrazenia nieprzyjaciela
specyficznego zwrotu Feindbild, natomiast Rosjanie przyjeli okreslenie ,,obrazu
wroga”. Mozna traktowad je jako adekwatne pojeciowo zamienniki, cho¢ w tre-
$ci artykutu przyjeto druga forme nazewnicza, blizsza badanej zbiorowosci. Po-
chodng badan strony niemieckiej, takze w zakresie nazewnictwa, jest w Polsce
praca Edmunda Dmitréwa o wyobrazeniu Rosjan przez Niemcéw w okresie
wladzy Adolfa Hitlera i jego poplecznikéw?.

Lustrzanym przeciwieistwem ,obrazu wroga”, upowszechnianym dla uwy-
puklenia cech nieprzyjaciela, jest pozytywne wyobrazenie o sobie samym, zwane
»obrazem wiasnym” albo ,obrazem swojego”. To wyobrazenie jest z kolei auto-
stereotypem, schematycznym obrazem wewnetrznym danej grupy spoteczne;.

Zazwyczaj prezentowana jest ona jako uprawniona do wojny w obronie kraju,

* Vide: E. DMITROW, Obraz Rosji i Rosjan w propagandzie narodowych socjalistéw 1933—1945,
Warszawa 1997. Cickawa publikacja w tym zakresie jest tez ksiazka Hannesa Hofbauera, prezentu-
jaca zjawisko widzenia Rosjan jako wrogdw, nawet po granice rusofobii, od XV w. do wspétezesnosci,
H. HOFBAUER, Feindbild Russland: Geschichte einer Déimonisierung, Wien 2016.
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czasem tez wystgpujaca w imieniu sgsiadéw. Grupa ta wyrdznia si¢ cechami po-
zytywnymi, jej przedstawiciele sa przedstawiani jako ludzie uczciwi, waleczni,
bohaterscy, dbajacy o stabszych i szanujacy tradycje. Nieprzyjacielowi natomiast
odptaci¢ maja za rzeczywiscie wyrzadzone lub potencjalnie przypisane krzywdy,
co przybiera¢ moze wymiar ,uzasadnionej” zemsty albo ataku ,wyprzedzaja-
cego”. ,Obraz whasny” jest zwykle budowany réwnie falszywie i stereotypowo
jak ,obraz wroga”, nie przystajac do wojennej rzeczywistosci i prawdziwych za-
chowan wojsk nieprzyjacielskich, acz wzbudzajac oczekiwane emocje i postawy
cztonkéw wiasnej grupy. Potrzeby przedstawiania siebie jako przeciwienstwa
nieprzyjaciela powoduja zwykle przesadne chwalenie, a czasem wrecz wywyz-
szanie wlasnych mozliwosci i umiejetnosci, przez co prowadzi¢ moga nie tylko
do falszywego samouwielbienia, lecz takze do samousprawiedliwienia wtasnych
nieprawosci.

Zauwazmy, ze gléwna postacia publicznie stawiajaca Rosj¢ i jej naréd po-
nad innymi, takze w dziedzinie dokonan z lat II wojny $wiatowej, jest od lat
prezydent Wiadimir Putin. W artykule, kt6ry opublikowal w jednym z ame-
rykanskich czasopism z okazji 75. rocznicy zakonczenia wojny, stwierdzil on,
ze ,glowny, decydujacy wktad w rozbicie nazizmu wnidst — bez wzgledu na to,
co probuje si¢ udowodni¢ — Zwiazek Radziecki, Armia Czerwona”. Rosyjski
prezydent wyjawil tam zarazem, ze publiczna wiedza o wojnie zostata u Rosjan,
urodzonych juz po zakonczeniu konfliktu, uksztaltowana poprzez emocjonalne
utwory artystow piora: ,Ialudowa, ludzka prawda — surowa, gorzka i bezlitosna
— zostala w duzej mierze przekazana nam przez pisarzy i poetdw, ktorzy przeszli
przez ogien i pieklo na pierwszej linii frontu™.

Elena Sieniawska, zajmujaca si¢ w Federacji Rosyjskiej historiograficznym
ujeciem imagologii w kontekscie tworzenia i funkcjonowania ,,obrazu wroga”,
podkresla, ze wojenny przeciwnik, niosacy cztonkom innej grupy spofecznej
$mier¢, a jej terytorium — zniszczenia i grabieze, postrzegany jest zgota inaczej
niz partner wspolpracujacy z ta sama grupa w jakiejkolwiek dziedzinie wspol-
nych kontaktéw, ale w okresie pokoju. Podczas wojny efekty wzajemnego po-

strzegania réznych, nierzadko sasiedzkich i dobrze znajacych si¢ grup ulegaja

> W. PUTIN, Oparte na faktach lekcje 75. rocznicy drugiej wojny swiatowej. Oryginal w: ,Na-
tional Interest” 18 VI 2020. Wersja w tlumaczeniu na jezyk polski: hetps://pl.sputniknews.com/
polityka/2020061912606111-75-lat-od-wiclkiego-zwyciestwa-wspolna-odpowiedzialnosc-wobec-
-historii-i-przyszlosci/ (dostgp: 7 X 2021).


https://pl.sputniknews.com/polityka/2020061912606111-75-lat-od-wielkiego-zwyciestwa-wspolna-odpowiedzialnosc-wobec-historii-i-przyszlosci/
https://pl.sputniknews.com/polityka/2020061912606111-75-lat-od-wielkiego-zwyciestwa-wspolna-odpowiedzialnosc-wobec-historii-i-przyszlosci/
https://pl.sputniknews.com/polityka/2020061912606111-75-lat-od-wielkiego-zwyciestwa-wspolna-odpowiedzialnosc-wobec-historii-i-przyszlosci/
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nieuchronnej transformacji, przechodzac w negatywnie nacechowany ,obraz
wroga”. Dzieje si¢ to szczeg6lnie intensywnie, kiedy grupa toczaca wojne celowo
wywiera wplyw na system poznawczy swoich cztonkéw, by ich wyobrazenia
o wrogu uzyskaly odpowiednio nasycony, negatywny charakter emocjonalny,
pozwalajacy na skuteczne prowadzenie walki az po zwycigstwo®.

Fenomen postrzegania ,,obcego” zasadza si¢ zatem na dualizmie psycholo-
giczno-socjologicznego rozpatrywania zjawisk przez ludzi i ich zbiorowosci.
Nurt psychologiczny oznacza personalng indywidualno$¢ tworzonego obrazu,
osobiste budowanie go poprzez przyjmowanie wybranych informacji, wiary
w prawdziwos¢ niektdrych stereotypéw, chocby narodowych. Pojecie i prze-
konanie pojedynczego czlowieka, poddanego celowemu tworzeniu obrazu, jest
dostosowywane do jego zdolnosci poznawczych, dotychezas zgromadzonej wie-
dzy, stopnia socjalizacji, checi do zmian postrzegania oraz stopnia zaufania do
medium przekazujacego informacje. Nurt socjologiczny zjawiska oznacza dzia-
tania poznawcze i utrwalajgce wyobrazenia na poziomie spotecznym, a doktad-
niej socjokulturowym. Wéweczas silnie propagowane i wdrazane sa stereotypy
grupowe, ugruntowywane dotychczasowe doswiadczenia nabyte w kontaktach
»swoich” z ,,obcymi” — np. wynikajace z pamigci historycznej — wreszcie upo-
wszechniane sg czynniki ideowe, oparte na oczekiwanej reakcji mas odbiorcow.
W propagowanej narracji dziatania skierowane przeciw wrogom, takze poprzez
kreowanie ich negatywnego obrazu, zwiazane s3 zawsze z dzialaniem dla dobra
wiasnej spotecznosci, a nierzadko podejmowane wprost w jej obronie’.

Doswiadczenia badaczy w tej dziedzinie opierajg si¢ przede wszystkim na
imagemach narodowych, w rozpatrywanym przypadku przynaleznych Niem-
com i Rosjanom z okresu II wojny $wiatowej, ale formowanych znacznie weze-
$niej na drodze stereotypdw. Swiatowy system podziatu na paristwa narodowe
ksztattowat si¢ gtéwnie w XX w., w wyniku rozpadu dawnych imperiéw monar-
chicznych, a w czgéci jako poklosie kolonializmu oraz efekt wzrostu swiadomosci
narodowej, wyniklej z wprowadzania powszechnej skolaryzacji w jezykach lokal-
nych spolecznosci. Granice aspirujacych do samodzielno$ci narodowej panstw

prébowano dostosowywad do jezyka i kultury zamieszkujacych je spoleczenstw,

¢ E. CEHABCKAS, [lpomusnuxu Poccun 6 sotinax XX sexa. Jsonronus obpasa epaza 8 cosnanun
apmun u 0buecmea, Mocksa 20006, s. 3.

7 B. GoGoL, Obrazy wroga. Propaganda a ludobdjstwo w XX wicku na wybranych przykladach,
garst refleksji, ,Colloquium” 2019, nr 1, 5. 25-26.
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ale réwnie cz¢sto wytyczane byly one bez zwracania uwagi na tradycyjne zasiegi
terytorialne. Nawet w Europie, gdzie w licznych krajach granice narodowe pokry-
waja si¢ z paristwowymi, uznawanie zbiorowosci ludzkich za etniczne monolity
jest nieuzasadnione, a juz na pewno dalekie od rzeczywistosci byto w przypadku
Zwiazku Sowieckiego i III Rzeszy Niemieckiej w pierwszej polowie lat czterdzie-
stych XX w. Czgsto pomijane byty bowiem mieszkajace tam od dawna mniejszo-
§ci, a takze ludno$¢ ziem wchtonietych podczas agresji obu totalitaryzméw na
tereny im przylegte. Obowiazkiem jest wspomnienie tutaj o przesiedlaniu catych
grup narodowych, dokonywanym w tych latach zaréwno przez Stalina, jak i Hi-
tlera. Skrajnym przyktadem zmian demograficznych byto realizowanie zamiaru
unicestwienia calej nacji, jak to miato miejsce w przypadku ludnosci pochodze-
nia zydowskiego na terenach zajetych podczas wojny przez Niemcdw®.

Naréd - takze w ujeciu sowieckim — uzna¢ tu trzeba za forme zorganizo-
wania grupy spolecznej. Spojona jest ona przede wszystkim wtasna kultura li-
teracka, ale w negatywnym ujeciu takze wrogoscia do ,,obcych”. Czynnikami
integracji tej grupy sa zazwyczaj: jezyk szkolny i administracyjny, media pu-
bliczne, wspélny system polityczny, krajowe reprezentacje sportowe czy wreszcie
armia. Wszystkie te elementy maja indywidualne i zbiorowe znaczenie symbo-
liczne, zawieraja tez spajajacy grupe tadunek emocjonalny, pozwalajacy identy-
fikowa¢ ludzi bedacych czgécia spotecznosci. Wobec tego przynalezno$é grupy
narodowej do wspolnego panistwa oznacza programowanie umystu spéjne dla
wszystkich jego obywateli. Nadawanie cech budujacych obraz danej zbiorowo-
$ci, takze negatywny, jest najcz¢éciej stosowane wobec mieszkanicéw panstw, ale
moze by¢ skierowane wprost w strong narodéw czy zwartych grup — choc¢by
przywddcezych lub mniejszosciowych. Natomiast réznice migdzy tymi grupami
— szczeg6lnie za$ narodami — wynikaja zwykle z odmiennoéci historii, przy
czym na poziomie organizacyjnym dookreslane s3 one poprzez wyrdzniajace je
od innych elementy: tozsamos¢, wartosci i instytucje. Tozsamo$¢ oznacza $wia-
domo$¢ przynaleznosci do okreslonej grupy, wynikajaca zwykle z narodowosci,
jezyka lub wiary. Jej widoczne elementy objawiaja si¢ poprzez wspdlne prak-
tyki okreslane za pomocg uznanych symboli, spersonalizowanych bohateréw
i rytualéw pamieci. Natomiast elementem niewidocznym sa wyznawane przez
cztonka grupy wartosci, bedace efektem zaprogramowania umystu. Instytucje
z kolei stoja na strazy obrazu wyrdzniajacego grupe i upowszechniaja go, takze

8 Vide: T. SNYDER, Skrwawione ziemie. Europa migdzy Hitlerem a Stalinem, Warszawa 2015.
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w sferze kultywowania pamigci o wspélnej przesztosci. Przynalezno$é grupowa
jest zmienna i moze by¢ wieloptaszczyznowa, poniewaz jedna osoba przynaleze¢
moze do réznych zbiorowosci, okreslanych przez panstwo, naréd, jezyk, region,
grupe zawodowa i inne’.

Warto dodag, ze skoro ,,obraz obcego”, a jeszcze czedciej ,obraz wroga”, jest
ukazywany w poréwnaniu do siebie, to zwykle objawia si¢ deklarowang checia
bycia lepszym od innych i jednoczesnym wskazywaniem kogo$ gorszego. Rozpa-
trujac zachowania zbiorowosci w czasie wojen, uzna¢ wigc trzeba, ze norma oce-
niania w czasie konfliktu jest wywyzszanie ,,swoich” i deprecjonowanie, a czgsto
nawet dehumanizowanie ,obcych”. Brutalno$¢ star¢, wskutek rozwoju techniki
prowadzonych na coraz wicksza odleglos¢, bez patrzenia przeciwnikowi w oczy
podczas zabijania go, doprowadzita do obopdlnego odrzucenia honorowych za-
sad dotyczacych boju i dawnych, rycerskich ideatéw szacunku wobec drugie;
strony, takze w przypadku jej pokonania. Wymagala skupienia si¢ jedynie na
anihilacji wroga, a w przypadku zagrozenia jego bronia polegata na uchronieniu
wiasnego zycia, animalnym instynkcie przetrwania. Bezwzglednos¢ wobec wal-
czacych naprzeciw, cho¢ miata wyksztalci¢ odporno$é psychiczng i hart ducha
zolnierzy, w rzeczywistoéci réwnie czesto wiodla ich do zdziczenia obyczajow
i przejawdéw barbarzynstwa'’.

Proste stowa-etykiety, ktérymi oznaczano sowieckich wrogdéw w niemieckich
relacjach z wojny, w opinii Dmitréwa trafialy na przygotowany juz w spofeczen-
stwie obraz nieprzyjaciela, utrwalony przez wczeéniejsze stereotypy. Wzmac-
niaty go niezaleznie od obiektywnej tresci realizowanego przekazu, powodujac
u odbiorcéw automatyczne odruchy nienawisci i odrazy do wrogéw. Jego zda-
niem nieuchronnie narzuca si¢ skojarzenie owych reakeji z zachowaniami beha-
wioralnymi, wywotywanymi podobnie zaréwno uludzi, jak i u zwierzat poprzez

silne i powtarzalne bodzce!'.

? G.HoFSTEDE, G.]. HOFSTEDE, M. MINKOV, Kultury i organizacje, Warszawa 2011, s. 35-37.

10 Jaskrawym przejawem lamania miedzynarodowych praw wojny bylo mordowanie jedcédw
wojennych. Vide: Sz. DATNER, Zbrodnie Webrmachtu na jencach wojennych armii reqularnych w IT woj-
nie swiatowej, Warszawa 1961. Skrajnym przykladem barbarzynstwa bylo natomiast pozbawianie jeri-
cow pozywienia, prowadzace do $mierci glodowej. Szacuje si¢, ze do niemieckicj niewoli, w pierwszych
miesigcach walk z Sowietami, trafifo nie mniej niz 5 mln zolnierzy Armii Czerwonej, z ktérych blisko
polowa zmarta wskutek ztych warunkéw bytowych i glodu. Vide: R. OTTO, R. KELLER, J. NAGEL, Ra-
dzieccy jerscy wojenni — liczby i skala problemu, ,Eambinowicki Rocznik Muzealny” 2014, t. 37,5.71-92.

"' E. DMITROW, 0p. cit., s. 428.
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Zwickszony nacisk na naukowe poznanie obrazowania spofecznego rozpo-
czal si¢ w drugiej potowie XX w. Zainteresowanie nadeszto po propagando-
wych doswiadczeniach IT wojny $wiatowej, kiedy do tworzenia ,,obrazu wroga”
wykorzystywano najnowocze$niejsze $rodki techniczne, acz nie w petni jeszcze
rozpoznano socjokulturowe i psychologiczne mechanizmy skutecznego ich
oddziatywania, objawiajace si¢ w postaci oczekiwanych przez wladze postaw
i zachowan spolecznych. Potrzeba dalszego rozpoznania i doskonalenia wiedzy
o wyobrazeniu przeciwnika powstata wskutek niedostatkéw naukowego ogladu
bipolarnego dziatania obserwowanych zjawisk wojennych, funkcjonujacych
z dwoma przeciwstawnymi grupami, przekonujacymi swych cztonkéw o ,,ztych”
intencjach i dzialaniach przeciwnika, a zarazem o ,sprawiedliwym” charakterze
whasnych idei oraz uprawnionym zaangazowaniu w wojng. Badania te dowiodty,
ze przynalezno$¢ poszcezegdlnych zbiorowosci do szerszych obozéw jest podczas
konfliktéw ptynna i moze powodowaé szybkie przejscie z grona ,swoich” do
»obcych”, lub na odwrét'.

W okresie wojny gléwnym wykonawca dziatan zbrojnych panstwa jest ar-
mia, powotana i wyszkolona do star¢ z wrogiem, dysponujaca odpowiednimi do
tego zasobami techniki militarnej i poddana propagandzie. Tak tez byto pod-
czas wzigtych tu za przykiad walk sowiecko-niemieckich. I skoro do wysitku
wojennego wprzegnicte woéwczas bylo przez komunistéw cale spoteczenstwo,
to formowanie i podtrzymywanie wyrazistego ,obrazu wroga” stato si¢ jednym
z gléwnych zadan, przeznaczonym do ciaglej realizacji nie tylko przez wyspecja-
lizowanych funkcjonariuszy pionu politycznego Armii Czerwonej, lecz takze
wszystkich cztonkéw stuzb indoktrynacyjnych panstwa'.

Skuteczne przekonanie spoleczenstwa do potrzeb wykonywania rozka-
z6w skrajnych emocjonalnie i moralnie, znacznie wybiegajacych poza normy
etyczne z czaséw pokoju, wymagato nasilenia specyficznych metod i narzedzi
wplywu, obejmujacych wiele kanatéw komunikacji i wyszukujacych z do-
tychczasowego zasobu kulturowego stereotypy do pilnego wzmocnienia. Ca-
los¢ dziatan prowadzita najkrétsza droga do dehumanizacji wroga, poniewaz

12 ]. Woyseaw, Figura wroga w ideologii i propagandzie XX-wiecznych totalitaryzméw — przyczy-
nek do dyskusji, ,Media — Biznes — Kultura. Dziennikarstwo i komunikacja spoleczna” 2017, nr 1(2),
s. 47-63.

B Beauxas Omeuecnsennas sotina 1941—1945S 20008, 6 12 momax, t. 11: Iloaumuxa u cmpamezus
nobedvs: cmpamezuuecxoe pyxosodcmso cmparodi u Boopywcennomu Cunamu CCCP 6 20001 60iinbL, pea.
C. Ilosiry, Mocksa 2015, s. 541.
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odebranie mu cech ludzkich pozwalalo na powszechng akceptacj¢ zabijania
ludzi i niszczenia ich zasobéw gospodarczych oraz spotecznych. Dokonywano
wiec samousprawiedliwienia czynionego zla, jawnie wykorzystujac podwojne
standardy moralne do oceny zachowan ,,swoich” i ,obcych” Najnowsze bada-
nia w tej sferze skierowane zostaly na dotychczasowe banalizowanie czynéw
haniebnych popetnionych przez zolnierzy sit regularnych. Wojska niemieckie
w II wojnie $wiatowej przelomowo omawia publikacja Sonke Neitzela i Ha-
ralda Welzera oparta na protokotach przestuchan zotnierzy niemieckich osa-
dzonych w brytyjskich obozach jenieckich. Po stronie rosyjskiej wazna w tej
kwestii jest ksiazka Catherine Merridale, zawierajaca wspomnienia czerwono-
armistow zarejestrowane na przefomie wiekéw, czyli w latach nieobarczonych
geopolityka i cenzura'.

Takze poréwnania sity bojowej armii poszczegélnych krajow, zawierajace
préby opisowej oceny czynnikéw trudno mierzalnych, takich jak postawy
nienawisci wobec wroga, wiezy kolezenstwa w oddziatach czy wplyw wycho-
wania na podejmowanie decyzji w boju, sa coraz cze¢sciej dokonywane przez
wspolczesnych badaczy wojskowosci i historii militarnej. Odpowiednimi
przyktadami sg tu prace bytego dyrektora Biura Historycznego Bundeswehry,
Joachima Hoffmanna, jak tez izraelskiego historyka wojskowosci, Martina
van Crevelda®.

W Federacji Rosyjskiej do dzi§ podstawowym, choé¢ oczywiécie niejedynym
obszarem badan imagologicznych, opierajacych si¢ na historii, jest konflike
z Niemcami z lat 1941-1945, ktéry uzyskal nazwe Wielkiej Wojny Ojczyznia-
nej. Swiadomie wyodrebniany jest on do dzi$ przez Rosjan z ogétu wydarzen
IT wojny $wiatowej jako starcie wymagajace od nich zaangazowania wszystkich
dostepnych sit panistwa i narodu, a zatem zrealizowania potrzeby nadzwyczaj-
nej konsolidacji 6wczesnego spoleczenstwa. Sowieckie sformutowanie o ,wojnie
ojczyznianej” bylo odpowiednikiem niemieckiego okreslenia ,wojny totalne;j”,
czyli dziatari majacych stuzy¢ zniszezeniu przeciwnika, prowadzonych na ca-
lej przestrzeni zycia spotecznego obu stron konfliktu. Sztandarowa publikacja

“ Vide: S. NErTZEL, H. WELZER, Zolnierze. Protokoly walk, zabijania i umierania, Warszawa
2014; C. MERRIDALE, Wojna Twana. Armia Czerwona 1939—1945, Poznan 2007.

5 Vide: ]. HOFFMANN, Stalins Vernichtungskrieg 1941-194S. Planung, Ausfiibrung und Doku-
mentation, Miinchen 1995; M. VAN CREVELD, Wehrmacht kontra US Army 1939-1945. Pordwnanie
sity bojowej, Warszawa 2011.
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rosyjskiej imagologii, dotyczaca ,obrazu wroga”, jest praca — wspomnianej juz
— Eleny Sieniawskiej, traktujaca o przeciwnikach wojennych Rosji w XX w.
Omoéwienie wyobrazen w stosunku do Niemcéw, jako wrogéw Zwiazku So-
wieckiego w latach 1941-1945, zajmuje znaczng czgé¢ tego wywodu. Sieniaw-
ska opiera si¢ przede wszystkim na przejawach pamigci czerwonoarmistow, czyli
bezposrednich uczestnikéw wojny, bedacych dla niej podmiotami w procesie
tworzenia ,obrazu wroga™'‘.

W uproszczonym obrazie kreowanym w umystach Zotnierzy zwycigstwo
powinno by¢ uzyskane poprzez uzycie odpowiedniej sity zbrojnej, powoduja-
cej zabicie maksymalnie duzej liczby zotnierzy przeciwnika i pozbawienie go
mozliwo$ci obronnych, a przez to upadek panistwa i uzaleznienie od zwycigzcy.
Czasem jednak propaganda wskazywata dodatkowa potrzebe, publicznie przed-
stawiajac wojn¢ jako ,wyzwolencza”, cho¢ nikt owym pokonanym wolnosci
dawa¢ nie zamierzat. Na przyktad niemieccy narodowi socjalisci, atakujac na
wschéd, zapowiadali uwolnienie Rosjan z wi¢zéw komunistycznego rezimu,
Sowieci za$ przy kontrofensywach glosili wyzwolenie Niemcéw od tragedii na-
zizmu. Obie strony konfliktu aktywnie wykorzystywaly dyspozycyjne wobec
wiadz media do przekonywania o stusznosci swych celéw, zapewniajac wlasnych
zolnierzy o niesieniu szczescia i dobrobytu do nieskazonej wroga ideologia cze-
$ci podbijanych spoleczenistw. Rzeczywistos¢ wojenna silnie odbiegata jednak

od tej narragji'”.

Zmiany ,obrazu wroga” wedtug wskazan Stalina

Badanie ,,obrazu wroga” w postaci odpowiadajacych mu imagem, a zatem
III Rzeszy jako paristwa oraz narodu niemieckiego i jego armii jako nieprzy-
jaznych zbiorowosci spotecznych, zostalo tu przeprowadzone na podstawie pu-
blicznych wystapien gtéwnej postaci dwezesnego Zwiazku Sowieckiego, czyli
marszatka Jozefa Stalina, przywddcy partyjnego, panstwowego i wojskowego,

posiadajacego wladze absolutng. To wddz Stalin okreslal wszystkie konteksty

16 E. CEHABCKAZL, 0p. cit., s. 23.

V7 Vide: H. SLESINA, Zolnierze przeciwko smierci i diablu, Gdansk 2015; H. Tuxonos, Apaus
— ocsob60dumenviuya, 16 11 1945, [w:] Ilybuuyucmuxa nepuoda Beauxoii Omeuecmeennoii 80tinvi
U nepsvix nociesoennvlx sem, Mocksa 1985.
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dziatalnosci kraju i spoleczenstwa sowieckiego, takze on zatem dawatl wska-
z6éwki do wyobrazen o wrogu, z ktérym toczona byta wojna'®.

Jeszcze przed wybuchem II wojny $wiatowej, wiosng 1939 r., na X VIII Zjez-
dzie Wszechrosyjskiej Partii Komunistycznej (bolszewikéw) Stalin o$wiadcezyt,
ze to wrogie kraje kapitalistyczne mobilizowaty III Rzesz¢ do potencjalnego

uderzenia na wschod:

Oddali im Austri¢, mimo obowiazku obrony jej niepodlegtosci, oddali Sudety, od-
dali Czechostowacje na taske losu, tamiac wszelkie zobowiazania, a potem zaczeli
ewidentnie klama¢ w prasie o ,stabosci sowieckiej armii”, o ,rozkladzie lotnic-
twa”, 0 ,niepokojach” w Zwiazku Sowieckim, pchajac Niemcéw dalej na wschdd,
obiecujac im fatwa zdobycz i méwiac: po prostu zacznijcie wojng z bolszewikami
i wtedy wszystko péjdzie gladko. Trzeba przyznad, ze jest to réwnoznaczne z za-
checaniem agresora. (...) Nie boimy si¢ grézb ze strony agresordw i jeste$my gotowi
odpowiedzie¢ podwdjnym ciosem na cios podzegaczy wojennych”.

W okresie bezposrednio poprzedzajacym wojne niemiecko-sowiecky oba
panstwa funkcjonowaly jednak jako zbiorowosci sojusznicze, zwigzane od sierp-
nia 1939 r. paktem o wzajemnej nieagresji i podziatem stref wptywéw w Europie
Srodkowej, w tym okupacja dwoch czgéci podbitej Polski. Wrogiem Zwigzku
Sowieckiego byty wowczas paristwa kapitalistyczne, a Niemcy uznawano za kraj
pragnacy pokoju. W odpowiedzi na komunikat francuskiej Agencji Havas w li-
stopadzie 1939 r. Stalin wyja$nial:

To nie Niemcy zaatakowaly Francje i Anglie, ale Francja i Anglia zaatakowaly
Niemcy, biorac odpowiedzialno$¢ za obecng wojne. Po rozpoczeciu dziatari wo-
jennych Niemcy zwrécily si¢ do Francji i Anglii z propozycjami pokojowymi,
a Zwiazek Sowiecki otwarcie popart niemieckie propozycje pokojowe, poniewaz
wierzyl i nadal wierzy, ze szybkie zakoriczenie wojny zasadniczo poprawi sytuacje
wszystkich krajéw i narodéw. Kota rzadzace Francji i Anglii brutalnie odrzucity
zaréwno propozycje pokojowe Niemiec, jak i proby Zwiazku Sowieckiego, zmie-
rzajace do szybkiego zakonczenia wojny. Takie sg fakey.

'8 Decydujacy wplyw przywdédztwa Stalina na funkcjonowanie Zwiazku Sowieckiego oryginalnie
przedstawita Martyna Kowalska, warunkujac go rosyjska ludows potrzeba mitologizowania postaci
whadcy. Vide: M. KOWALSKA, Rosyjski mit wladzy a kult jednostki, ,Poznariskie Studia Slawistyczne”
2013, nr 5, 5. 143-156.

¥ . Craaun, Omuemnuviii doxaad na XVIII coesde napmun o pabome LIK BKII(6) 10 mapma
19391048, ,ITpaBaa” 11 111 1939.

20 V1. Craaun, Omsem pedaxmopy »1Ipasdv”, [w:] Covunenns, t. 14, Mocksa 1997, s. 343-345.
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Polityczne i gospodarcze zobowiazania obu stron paktu Ribbentrop-
Mototow byly wypetniane, ale w polowie 1941 r. Niemcy z zaskoczenia uderzyli
zbrojnie na Sowietéw, twierdzac, ze dokonujg w ten sposéb ataku wyprzedza-
jacego sowiecka agresje na zachéd. Wybuch wojny miedzy dotychczasowymi
partnerami podziatu Europy wymagal w sferze mentalnej natychmiastowego
przeksztalcenia wzajemnych wyobrazen o ,swoich” i ,obcych”. W Zwiazku
Sowieckim doszto wéwezas do spotecznego szoku spowodowanego upadkiem
dotychczasowego przekonania, ze nikt o zdrowych zmystach nie odwazylby si¢
na zbrojng agresje wobec ,,kraju powszechnej szczesliwosci”, jak propagandowo,
cho¢ zgota fatszywie, prezentowano panstwo zarzadzane przez komunistow.
Tym bardziej ze réwniez Armia Czerwona uznawana byta za ,niezwyci¢zong’.
Niemiecki Wehrmacht potozyt temu butnemu mniemaniu kres, odnoszac na
poczatku wojny btyskotliwe zwyciestwa przy zastosowaniu wojny manewrowej,
zwanej blitzkriegiem®.

Stalin w przeméwieniu radiowym z 3 lipca 1941 r., kiedy po raz pierwszy od
wybuchu wojny z Niemcami publicznie zabrat glos, wyjasnial t¢ zmiane spote-

czenistwu sowieckiemu z pomini¢ciem wiasnych bledow:

Wrégjest okrutny i nieugiety. Za cel stawia sobie zajecie naszych ziem, nawadnianych
naszym potem, zajecie naszego chleba i oliwy wydobytej z naszej pracy. Stawia sobie
za cel przywrdcenie wladzy obszarnikéw, przywrocenie caratu, zniszezenie kultury
narodowej i paristwowosci narodowej Rosjan, Ukraificéw, Biatorusinéw, Litwindw,
Eotyszy, Estoriczykéw, Uzbekéw, Tataréw, Moldawian, Gruzinéw, Ormian, Aze-
réw i innych wolnych narodéw Zwiazku Sowieckiego, ich germanizacje, przemiang
w niewolnikdw niemieckich ksigzat i baronéw. Chodzi wigc o zycie i $mieré paristwa
sowieckiego, o zycie i $mier¢ jego narodéw, o to, czy narody Zwiazku Sowieckiego
maja by¢ wolne, czy tez popas¢ w niewole. Trzeba, aby ludzie sowieccy zrozumieli to
i przestali by¢ beztroscy, aby zmobilizowali si¢ i przeorganizowali cala swoja prace na
nowa, wojskowa platforme, ktéra nie zna litosci dla wroga®.

W pierwszych miesigcach wojny Stalin, zaskoczony nagltym uderzeniem wojsk
sasiada, liczyl na zwrdcenie si¢ niemieckich mas proletariackich przeciw narodo-
wosocjalistycznemu rzadowi, co w konsekwencji spowodowaé mialo odsunigcie

1 Teoria wojny manewrowej prowadzonej poprzez uderzenie jednostek pancernych i zmotoryzo-
wanych zostala opisana przez gen. Heinza Guderiana. Vide: H. GUDERIAN, Achtung Panzer! Uwaga
czolgi, Warszawa 2012.

* W. Craaun, Bowmynaenue no paduo Ilpedcedamens Tocydapcmesennozo Komumema Oboponst
U. B. Cmaruna 3 uroas 1941 200a, [w:) Couunenus, t. 15, Mocksa 1997, s. 59.
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od wiadzy ludzi Hitlera. Za wrogéw zotnierzy sowieckich uznani zatem zostali
poczatkowo tylko ideowi ,faszyéci”, za$ uosobieniem najezdzcy stat si¢ ich przy-
wddca. Spowodowalo to jednak u mieszkancéw Zwiazku Sowieckiego powazne
problemy z rozumieniem nagle zmieniajacego si¢, umownego podziatu na dobrych
iztych Niemc6éw. W warunkach frontowych skutkiem byto masowe oddawanie si¢
czerwonoarmistéw do niewoli, a nierzadko nawet sktonnos¢ do wspétpracy z na-
jezdzca, ktéry w powszechnym wyobrazeniu nie jawil si¢ jako absolutne zfo. Do-
prowadzilo to do katastrofalnej sytuacji Armii Czerwonej i oddania okupantom
wielkich potaci kraju na zachodzie. Potrzebna byla reakcja powodujaca zmiang
mentalnaikrzewiaca jawna nienawié¢ do wroga. By przekonaé swych zotnierzy do
skutecznego oporu, wladze sowieckie przystaly na ztagodzenie kursu ideologicz-
nego i odejscie od wpajanych przez dwie dekady dogmatéw komunistycznych na
rzecz indywidualizmu, tendencji nacjonalistycznych i powrotu do chwalebnych
kart historii narodu rosyjskiego. Oznaczato to zarazem postawienie Rosjan na
czele konglomeratu etnicznego Zwiazku Sowieckiego. Pokazanie ich jako grupy
spolecznej spietej ideg narodowa, nie za$ polityczna wizja marksizmu-leninizmu.
Odwotano si¢ przy tym do powszechnie kojarzonych potrzeb obrony matki-
-ojczyzny, przywiazania do rodzinnej ziemi, czg¢sciowo przywrécono prakeyki
religii prawostawnej, a nawet przypomniano wielu niegdysiejszych bohateréw ro-
syjskich — od ksiecia Aleksandra Newskiego po cara Iwana Groznego®.

Jednoczesnie z odwotaniem haset wojujacego komunizmu, ktérego najzacie-
klejszymi wrogami byli dotad kapitalisci i obszarnicy rolni, zmieni¢ trzeba byto
wizerunek panistw liberalnych, aktualnie sojuszniczych, takich jak Wielka Bry-
tania i Stany Zjednoczone. Nie mozna juz bylo stawia¢ po stronie nieprzyjaciot
wyimaginowanego burzuja w garniturze. Wyciszono zatem akcenty antykapita-
listyczne na rzecz glosnego promowania braterstwa broni w walce ze wspélnym
wrogiem. Stalin zapowiadal t¢ zmian¢ juz we wspomnianym przeméwieniu
z lipca 1941 r. Wyjasnial wtedy, ze: ,W tej wielkiej wojnie bedziemy mieli wier-
nych sojusznikéw w postaci narodéw Europy i Ameryki”?*.

Potrzebna tez byta jak najszybsza przemiana ducha bojowego czerwonoar-
mistéw. Z wystraszonych kleskami i obezwladnionych sila niemieckiego or¢za
w zdolnych do oporu, powstrzymania agresji, wreszcie w podejmujacych zwy-

cigskie kontrataki. Dlatego odwotano si¢ do odczu¢ nienawisci prowadzacych

» E. CEHABCKA, 0p. cit., s. 15.
% 1. Craaun, Boicmynaenue no paduo..., s. 61.



Imagologia jako sposob na rozpoznanie mentalnych narzedzi walki... 293

zolnierzy do zemsty za przestgpstwa popelnione na bezbronnych kobietach
i dzieciach sowieckich. Przesmiewcze plakaty z Hitlerem zostaly zastapione
przez blagalne prosby cywiléw o ratunek i wezwania do zemsty, oczekujace
od wojskowych najpierw skutecznej ochrony, a potem przyktadnego ukarania
wroga za spalenic doméw i zamordowanie bliskich. Formalizujac zemstg, czer-
wonoarmistom dawano do wypisania blankiety, na ktérych znalez¢ si¢ miaty
osobiste powody do braku lito$ci wobec najezdzcow?.

Termin ,faszysta” stat si¢ wowczas dla spoteczenstwa sowieckiego synonimem
stowa ,,nieludzki”. Wrég byl okrutng bestig-wilkotakiem, zrodzona z ciemnych
mocy kapitalizmu, okrutnego wyzysku ekonomicznego i imperialnej ideologii na-
rodowej, ktdérych zrédlem byty jednak tylko hitlerowskie Niemcy. Komunistyczni
propagandysci chetnie postugiwali si¢ najprostszymi skojarzeniami i ludowymi
przesadami. ,,Faszysci” byli przez nich publicznie przedstawiani jako bezduszne
automaty, roboty, mordercy, wyzyskiwacze, gwalciciele, barbarzynicy. Hitler i jego
wspotpracownicy nie przypominali juz ludzi, lecz maszyny lub zwierz¢ta, ktore
okrutnie zerowaly na pokojowo usposobionych obywatelach sowieckich®.

Po kilku miesigcach cofania si¢ pod naporem i préb powstrzymania Wehr-
machtu w partyjnym przeméwieniu z okazji kolejnej rocznicy rewolucji paz-
dziernikowej Stalin zmienil nastawienie i nakazal czerwonoarmistom zabijanie

kazdego bez wyjatku Niemca-agresora:

I ci ludzie, pozbawieni sumienia i honoru, ludzie o zwierzecej moralnosci, maja
czelno$¢ wzywad do zniszczenia wielkiego narodu rosyjskiego — narodu Plecha-
nowa i Lenina, Bieliniskiego i Czernyszewskiego, Puszkina i Tolstoja, Glinki
i Czajkowskiego, Gorkiego i Czechowa, Sieczenowa i Pawlowa, Repina i Suri-
kowa, Suworowa i Kutuzowa! Niemieccy najezdzcy chcg wojny eksterminacyjnej
przeciwko narodom ZSRS. Cdz, jesli Niemcy chcg mie¢ wojne eksterminacyjna,
to ja dostang. Odtad naszym zadaniem, zadaniem narodéw ZSRS, zolnierzy, do-
wodcdw i stuzb politycznych naszej armii i floty, bedzie eksterminacja kazdego
Niemca, kt6ry wdarl si¢ na terytorium naszej Ojczyzny jako jej okupant?.

¥ Zmiany narracyjne propagandy wojskowej w Zwiazku Sowieckim, postgpujace w $lad za po-
trzebami wladzy i aktualng sytuacja na froncie, autor szerzej przedstawil w: T. GLINIECKI, The Devel-
opment of the Soviet Military Propaganda during the War with Germany (1941-1945), ,Institute of
National Remembrance Review” 2021, nr 3.

% A. arees, Obpas spaza 6 cosemcxoti nponazande. 1945-1954 rr., Mocksa 1999, s. 14-17.

7 WN. CTAAUH, Aoxaad Ha mopicecmeentnom 3sacedanun Mockoscxozo Cosema denymamos
TPYOSUUXCS ¢ NAPIMUTIHBIMU 1 00ULECTNBEHHBIMY Op2anusayusmy 20poda Mocksv. 6 Hos6ps 1941 200a,
(w:] Covunenus, t. 15,s.79.
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W $lad za tymi sfowami podzial wrogéw na ztych faszystéw i nie zawsze
ztych Niemcéw szybko wycofano z publicznego obiegu. Wéwczas kazdy czto-
nek wrogiej nacji byt juz uznany za pozbawiona podstawowych cech ludzkich,
niewartg zadnej litoéci besti¢. Przeciwnikowi przypisywano wtedy najgorsze
wynaturzenia, obarczano go pozbawionymi honoru przestgpstwami, jak bez-
duszne mordowanie sowieckich cywiléw. W dyspozycyjnych wobec wiladz
srodkach masowego przekazu rozpowszechniono potrzebe zemsty, oznaczajaca
konieczno$¢ zabijania kazdego Niemca. Poeta Konstanty Simonow i pisarz Ilja
Erenburg, a za nimi takze inni propagandysci bedacy licencjonowanymi przez
stalinowskie panstwo liderami opinii, glo$no nawotywali do ,,sprawiedliwe;j” za-
platy za doznane krzywdy. Nawet niemieckie kobiety miaty zastugiwaé na naj-
surowszg kare, skoro pozwalaty swym mezom i synom na wojenne bestialstwo
dokonywane na podbijanych ziemiach sowieckich?.

Nienawi$¢ do wroga i zadza zemsty na nim staty si¢ odtad podstawowym
tematem dzialan propagandowych, ktéry emocjonalnym faktorem dominowat
w centralnym okresie wojny. Niemieckiego zotnierza przedstawiano wéwcezas
spoleczenstwu sowieckiemu jako niewiele rozumiejace, pokraczne dziwadlo,
bezmyslnie wypetniajace najokrutniejsze nawet rozkazy przetozonych. Tak od-
humanizowany wrég mordowal, niszczyl i grabit bez opamictania, jedynie dla
zaspokojenia swych krwiozerczych przyjemnosci. Dopiero bolesne ciosy, zada-
wane przez bohaterskich czerwonoarmistéw, mogty besti¢ otrzezwi¢, a ostatecz-
nie powstrzymac ja miata podta $mier¢?.

Pod koniec 1944 r., kiedy wojna przeciwko Niemcom wyszla juz poza granice
Zwiazku Sowieckiego i wymagata politycznych korekt zwigzanych z operowa-
niem Armii Czerwonej na terytoriach sasiednich paristw, a zatem i kolejnej mo-
dyfikacji w upowszechnianym publicznie ,,obrazie wroga”, Stalin glosit:

Trzeba przyznal, ze w obecnej wojnie hitlerowskie Niemcy ze swoja faszystow-
ska armia okazaly si¢ potezniejszym, przebieglym i do$wiadczonym wrogiem,
niz Niemcy i ich armia we wszystkich poprzednich wojnach. Do tego trzeba do-
da¢, ze Niemcom udalo si¢ w tej wojnie wykorzysta¢ sily wytwércze prawie calej

8 Szczegdlnie silny oddzwigk mialy te utwory Simonowa i Erenburga, ktére wzywaly do krwawej
zemsty. Vide: K. Cumonos, Yoeii ezo, ,Kpacnas ssesaa’, 18 VI 1942; V1. Dpenbypr, Yoei, [w:] Bosina.
1941-1945, Mocksa 2004, s. 256-257. Oryginat w ,,Kpacuoii 3sesae”, 24 VI 1942.

» A. Ausmmn, M. Opnos, [lponazanda u nosuwmuseckas coyuarusayus, »,OTedecTBCHHAS
ucropust” 2008, N¢ 1, s. 15-16.
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Europy i do$¢ znaczace armie ich wasalnych panistw. A jedli pomimo tych sprzyja-
jacych Niemcom warunkéw do prowadzenia wojny, wciagz znajdowali si¢ na skraju
nieuchronnej $mierci, nalezy to ttumaczy¢ faktem, ze gtéwny wrég Niemiec, Zwia-
zek Sowiecki, przewyzszyl sila nazistowskie Niemcy®.

Wyksztalcona i utwierdzona w wyobrazeniach zolnierzy sowieckich ,spra-
wiedliwa zemsta” kreowata potrzebe zabijania niemieckich wrogéw podczas
kolejnych ofensyw Armii Czerwonej, emocjonalne apogeum uzyskujac po prze-
kroczeniu granic panstwa-agresora. Na terenach rdzennie niemieckich wylata
si¢ ona jednak poza wytyczone przez wladzg ramy, przeksztalcajgc armie méci-
cieli w zbieraning pozbawiong zotnierskiego honoru, dokonujaca gwattéw, gra-
biezy i podpalen. Mimo odgérnych préb powstrzymywania przestgpstw wobec
cywilnej ludno$ci wroga udato si¢ jedynie zmusi¢ rozpasanych zotnierzy do kon-
tynuowania walk. Uzyskano to dopiero poprzez powstrzymanie niekontrolo-
wanego spozycia zdobycznego alkoholu, co okupione bylo wezesniej masowymi
zatruciami i wieloma przypadkami $mierci. Ostatecznie dopiero w kwietniu
1945 r., tuz przed zdobyciem Berlina, ukazal si¢ rozkaz Stalina polecajacy czer-
wonoarmistom zmiang¢ emocjonalnego nastawienia wobec Niemcéw. Sowiecki
wodz nakazat wéwezas oddziatom, ale tylko walczacym na zachdd od rzeki
Odry, powstrzymanie objawéw zemsty, tak aby tagodniejszym traktowaniem
zmusi¢ przeciwnika do zaprzestania walki:

Trzeba zmieni¢ nastawienie do Niemcdw — jenicéw wojennych i cywiléw. Ob-
chodzi¢ si¢ z Niemcami lepiej. Brutalne zachowania wobec nich powoduja strach
i sprawiaja, Ze trwajg w oporze, nie oddajac si¢ do niewoli. Cywile, obawiajac si¢
zemsty, organizuja si¢ w bandy. Taka sytuacja nie jest na nasza korzy$¢. Bardziej
humanitarny stosunck do Niemcéw spowoduje ulatwienie prowadzenia dziatai
wojennych na ich terytorium i, oczywiscie, zmniejszy ich zawzigto$¢ w obronie®.

Do roli no$nika komunizmu, eksportujacego internacjonalne idee poza

granice swojego panstwa, Armia Czerwona wracata na rozkaz Stalina dopiero

% WN. CTAAUH, Aoxaad Ha mopicecmeentnom 3sacedanun Mockoscxozo Cosema denymamos
TPYOSHUXCS ¢ NAPIMUTIHBIMU 1 00ULECTNBEHHBIMY Op2anusayusmy 20poda Mocksvt 6 Hos6ps 1944 200a,
(w:] Couunenus, t. 15,s.197.

3 Aupexmusa Cmasku Bepxosrnozo Liasnoxomandosaniss xoManoyomusm B0uCKami 1 4ieHAM
soennvix cosemos 1-20 Beaopyccxozo u 1-20 Ykpaurckozo ponmos 06 usmenenun 0mmoute s K Hemeyxum
soennonennvim u 2parcdancromy wacesernuro, 20 IV 1945, Tocyaapcrsennsiii apxus Poccuiickoit Peae-
paunu (TAP®), ponp 236, orucs 2712, aeno 390, ancroska 350-351.
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w latach 1944-1945, zajmujac w bojach kolejne sasiedzkie kraje. W ten sposob
sita wojska, falszywie uzywajac zapewnien o ,wyzwoleniu spod jarzma faszyzmu”,
instalowano postuszne, prosowieckie wladze w szeregu zdobywanych panstw Eu-
ropy Srodkowo-Wschodniej, w tym tez w czesci podbitych Niemiec, podzielonych
na alianckie strefy okupacyjne. Wowczas po raz kolejny zmieniono narracje i wi-
zerunek wroga, ktorym na powrdt staty sie kraje kapitalistyczne, imperialne, do
niedawna bedgce sojusznikami w wojnie przeciw hitlerowskiej ITI Rzeszy. Obo-
wigzujace przez caly wojne hasto ,,Smier¢ niemieckim okupantom!”, zdobigce wi-
niety sowieckich gazet, w kilka dni po zakoriczeniu zmagani w Europie ponownie
zastapione zostalo zwrotem promujacym komunizm i internacjonalizm™®.

Podsumowanie

Wspdtczesnie analizy narodowych imagem o sobie i wrogu stuza zwykle pozna-
waniu mozliwosciwzbudzania negatywnego wyobrazenia danego spoleczenstwa
o potencjalnych przeciwnikach w ewentualnych wojnach. Najnowsze prace na-
ukowcéw dotycza wzajemnego wrogiego postrzegania lideréw blokéw ideowych
i militarnych. W niedawnej jeszcze przesztosci dotyczyly zwykle Zwiazku So-
wieckiego i jego kontynuacji w postaci Federacji Rosyjskiej, a na przeciwnym
biegunie Stanéw Zjednoczonych, czy szerzej patrzac, Paktu Pétnocnoatlantye-
kiego. Dzis jednak nie pomijaja i innych krajéw aktywnie aspirujacych do mo-
carstwowosci, takich jak Chiny, Indie czy Iran. Innym z mozliwych asumptéw
do globalnego konfliktu wojennego sa imagema zwiazane z wyobrazeniami
grup religijnych, szczegélnie w przypadku radykalnych odtaméw zbiorowosci
chrzescijaiiskich i muzulmanskich. Badania te s3 podstawg do rozpoznania
podziatu geopolitycznego na ,,swoich i ,obcych”, acz w obliczu wielokierunko-
wosci ewentualnych wspélczesnych konfliktéw wskazujg weigz nowe kierunki
i uczestnikéw mozliwych staré. W dodatku wskazywana dzis ,,wrogos$¢” obej-
muje coraz szersze pola dzialalnosci spolecznej, daleko wykraczajac poza tra-
dycyjna sfer¢ kulturowa. Jednym z podstawowych Zrédel wojen i konfliktow

2 Po raz pierwszy hasto ,,Smieré niemieckim okupantom!” pojawilo si¢ w gazetach 11 grudnia
1941 r. Na rozkaz Lwa Mechlisa zastapilo ono dotychczasowe wezwanie internacjonalistyczne: ,,Proleta-
riusze wszystkich krajéw taczcie si¢!”. Ostatni raz apel o zabijanie Niemc6w jako wrogéw opublikowano
w ,Kpacroii 3sesae” 23 maja 1945 r. Cuepmo nemeyxum oxxynanman, ,Kpacras spespa”, 23 V 1945,
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zbrojnych toczonych w przyszlosci bedzie zapewne nieréwnomierny dostep do
zasobdw naturalnych, takich jak woda, ropa naftowa i gaz, a takze do z16z pier-
wiastkdw rzadkich. Przyktadem zmian jest to, ze w ostatnich latach Federacja
Rosyjska intensywnie rozpoznawala swoje zagrozenia nie tylko militarne, lecz
takze hybrydowe, wskazujac je w tzw. doktrynie Gierasimowa®.

W ostatnich miesigcach, wraz z wojna Rosji przeciw Ukrainie, zauwazy¢
moznaznaczacy wzrost zainteresowania ,obrazem wroga”. Daje on bowiem moz-
liwoéci aktywnego wplywania na wyobrazenia o przeciwniku poprzez upo-
wszechnienie ich w danej zbiorowosci. Zarazem w oficjalnym nurcie imagologii
wojskowej nadal znajduja si¢ przede wszystkim prace analizujace przeszto$¢ wo-
jenna, oparte na historiograficznym ujeciu problemu. Warto jednak pamietal,
ze w badaniu wspdlczesnosci szybkiemu rozpoznaniu i analizie najczeéciej pod-
lega¢ bedzie tylko publicznie dostepny, oficjalny ,,obraz wroga”, a petniejsze dane
uzyska¢ mozna bedzie dopiero po znacznym uplywie czasu i przy zachowaniu

dystansu do rozpatrywanych zdarzen®*.
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Tomasz Gliniecki

IMAGOLOGY AS A WAY TO RECOGNIZE MENTAL TOOLS OF
COMBAT. WITH THE SOVIET GREAT PATRIOTIC WAR (1941-1945)
IN THE BACKGROUND

Summary. Psychological and sociological tools of combat are much less well known and dif-
ficult to assess reliably, and they are not always assigned a meaning appropriate to the results
achieved. The author of the article decided to bring closer experiences from the border of
psychology, communication science and cultural studies, in order to present the impact of
imagology, a science dealing with the ideas of some communities about others, on the war.
A group waging a war deliberately influences the cognitive system of its members so that their
ideas about the enemy gain a degree that allows them to effectively conduct the fight and,
consequently, to win over him. On the way to the open conflict, and during its course, these im-
ages pass from a fairly neutral “image of the Other” to an extreme “enemy image”, intensifying
the negative emotions towards the opponent. At the same time, in opposition, a “self-image”
is built, justifying the need to fight and the positive qualities of one’s own group. The Great
Patriotic War of the Soviet Union with the Third German Reich was taken as an example here,
showing the extreme hatred of both countries, manifested in the direct war clash of totalitarian
regimes in 1941-1945. The main activity of Soviet propaganda at that time was to dehumanize
the Germans as invaders and beasts who deserved only annihilation.

Keywords: imagology, “enemy image”, Great Patriotic War, 1941-1945, Stalin
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UZBROJENIE ORAZ WYPOSAZENIE )
MATERIALtOWO-TECHNICZNE ODDZIAtOW
INZYNIERYJNYCH WOJSKA POLSKIEGO
W LATACH 1945-2010

Streszczenie. Duzy wptyw na zdolnos$¢ bojowa komponentéw wojskowych, obok spraw takich
jak ksztatcenie oraz szkolenie standw osobowych, miat czynnik wyposazenia materiatowo-
-technicznego. W catym okresie powojennym dokonywat sie w nauce znaczny postep i roz-
woj jakosciowy, ktéry wyrazat sie w poszukiwaniu coraz to nowszych i lepszych rozwigzan
technicznych. Postep naukowo-techniczny byt nader czesto wykorzystywany w technice woj-
skowej, a w wojskach inzynieryjnych w sposéb szczegdlny. Widoczne to byto w szczegdlnosci
w wyposazeniu technicznym. Artykut porusza powyzsze aspekty uzbrojenia oraz wyposazenia
materiatowo-technicznego oddziatéw inzynieryjnych Wojska Polskiego w latach 1945-2010.
Tekst zostat podzielony na trzy czesci: w pierwszej opisano uzbrojenie bedace na wyposazeniu
wojsk inzynieryjnych, w drugiej szczegétowo przedstawiono inzynieryjny sprzet techniczny,
a w trzeciej zawarto informacje dotyczace wyposazenia materiatowego. Catos¢ artykutu uzu-
petniaja liczne tabele i wykazy uzywanego sprzetu.

Stowa kluczowe: Wojsko Polskie, wojska inzynieryjne, uzbrojenie, wyposazenie materiatowe,
inzynieryjny sprzet techniczny

Uzbrojenie

Bez watpienia duzy wplyw na zdolnos¢ bojowa komponentéw wojskowych,
obok spraw takich jak ksztalcenie i szkolenie stanéw osobowych, miat czyn-
nik wyposazenia materiatowo-technicznego. W calym okresie powojennym
dokonywat si¢ w nauce znaczny postep i rozwdj jakosciowy, ktory wyrazat sie
w poszukiwaniu coraz to nowszych i lepszych rozwigzan technicznych. Postep
naukowo-techniczny byt nader cz¢sto wykorzystywany w technice wojskowej,
a w wojskach inzynieryjnych w sposéb szczegdlny. Widoczne to byto w szcze-

gblnosci w wyposazeniu technicznym.
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Zniszczone po wojnie pafistwo polskie, zanim samodzielne podjeto produk-
cje niezbednego wyposazenia, a przede wszystkim uzbrojenia na rzecz wojska,
masowo korzystato z wykupionych zagranicznych licencji, gléwnie w bytym
Zwigzku Sowieckim.

Specyficzne przeznaczenie wojsk inzynieryjnych oraz zadania, ktére jednostki
te wypetnia¢ miaty na przysztym polu bitwy, sprawiaty, ze na wyposazeniu zolnie-
rzy znajdowal si¢ ograniczony arsenat uzbrojenia. Zaliczy¢ mozemy do niego m.in.:
bron strzelecka osobista, bron strzelecka zespotowa, granaty oraz granatniki.

Lata powojenne byly trudnym czasem dla tego rodzaju wojsk, poniewaz to
wiasnie na oddziatach inzynieryjnych spoczywalo zadanie przygotowania kraju
do funkcjonowania w czasie pokoju. Niezb¢dne w tym zakresie staly si¢ prace
zwigzane z rozminowywaniem dworcéw, fabryk, wezléw komunikacyjnych, pél
uprawnych, z odbudows infrastruktury, a w szczegélnosci mostéw i przepraw.

W zwiazku z faktem, ze znaczna cze¢$¢ terytorium Polski wymagata pilnego
oczyszczenia z min, niewybuchdéw i réznego rodzaju przedmiotéw niebezpiecz-
nych, tak aby gospodarka kraju mogta zacza¢ prawidfowo funkcjonowac, zapadta
decyzja o pozostawieniu oddzialéw wojsk inzynieryjnych na etatach wojennych'.
Likwidacja powojennych zniszczen byta wéwezas rozumiana jako szeroko pojete
spektrum dziataii na rzecz gospodarki narodowej i spoleczenistwa, w ktérych
wojska inzynieryjne z racji posiadanego wyposazenia odegraty kluczowa role.

Znajdujace si¢ na wyposazeniu zolnierzy wojsk inzynieryjnych uzbrojenie
strzeleckie w opisywanym okresie stanowilo bron wykorzystywana w trakcie
dziatan zbrojnych podczas II wojny $wiatowej (w wickszosci produkeji sowiec-
kiej), nierzadko mocno wyeksploatowang na skutek prowadzenia dziatari wojen-
nych. Przyjmuje si¢, zgodnie z literatura przedmiotu, ze stan taki (w wigkszosci
niezmieniony) trwal do roku 1956%.

Pilnym problemem, z ktérym musialo si¢ zmierzy¢ si¢ dowddztwo wojsk lado-

wych, stalo si¢ ujednolicenieamunicji® iunowocze$nienie posiadanej bronistrzeleckiej.

! Wyjatek stanowily oddzialy wojsk inzynieryjnych, ktére po zakoriczeniu wojny utrzymywane
byly nadal na etatach wojennych (wyjatkiem byt putk pontonowy, kedry zostal utworzony z przefor-
mowangj brygady pontonowo-mostowej). Szerzej o tym: J. KAJETANOWICZ, Polskie wojska lgdowe
latach 1945-1960, Torun 2005, s. 95.

? J. BABULA, Wojsko Polskie 1945-1989, Warszawa 1998, 5. 217.

3 W okresie powojennym uzywano amunicji kilku rodzajéw: pistoletowej, posredniej i karabino-
wej. W prakeyce posiadanie takiego zréznicowania utrudniato zaopatrywanie pododdziatéw. Szerzej
o tym: ibidem, s. 217-218.
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W arsenale broni strzeleckiej, z ktdrej korzystali zolnierze wojsk inzynieryj-
nych w latach powojennych, znajdowaty si¢ m.in.: pistolety samopowtarzalne
konstrukeji sowieckiej Fiodora Tokariewa TT wz. 1933 kal. 7,62 mm (produ-
kowane seryjnie od 1947 r. w Fabryce Broni w Radomiu), jak réwniez rewol-
wery Nagant wz. 185 kal. 7,62 mm belgijskiego konstruktora Emilie’a Naganta.
Oba typy broni strzeleckiej byty uzywane przez oficeréw i podoficeréw (jako
broni osobista) w Wojsku Polskim. Za bron indywidualng zotnierzy z kolei na-
lezy uzna¢ karabiny powtarzalne Mosina kal. 7,62 mm wz. 1891/30, wz. 1938
lub wz. 1944, karabiny samopowtarzalne konstrukgji F. Tokariewa SW'T wz.
1940 kal. 7,62 mm, karabiny samopowtarzalne sowieckiej konstrukgji Siergieja
Simonowa AWS wz. 1936 kal. 7,62 mm, pistolety maszynowe PPS wz. 1943
kal. 7,62 mm sowieckiej konstrukeji Aleksieja Sudajewa, a takze samoczynne
reczne karabiny maszynowe DP kal. 7,62 mm wz. 1928 oraz DPM wz. 1944
sowieckiego konstruktora Wasilija Dicktiariowa®.

Przetomowe w dziedzinie broni strzeleckiej bylo uruchomienie w 1957 r. w fa-
bryce Broni w Radomiu produkeji seryjnej karabinka automatycznego AK-47
kal. 7,62 mm sowieckiego konstruktora Michaita Katasznikowa, najpierw w wersji
drewnianej, a od 1958 r. réwniez w wersji z kolba metalowa (kbk AKS-47). W kon-
sekwencji nastapilo masowe wymienianie starej broni uzytkowanej jeszcze
w czasach wojny; zastgpowano ja wprowadzanymi na wyposazenie karabin-
kami AK-47. Sama konstrukcja doczekala si¢ licznych modyfikacji, ktére spo-
wodowaty, ze byla ona uzytkowana przez oddziaty wojsk inzynieryjnych na tych
samych zasadach co w pozostatych rodzajach wojsk. Bron ta, znacznie zmoder-
nizowana (wystgpujaca pod nazwa karabinéw ,Beryl”), nadal znajduje si¢ na
wyposazeniu jednostek wojskowych’®.

Do najwazniejszych modyfikacji i typéw broni opierajacych si¢ na konstruk-
cji karabinka AK-47, uzywanych przez zotnierzy wojsk inzynieryjnych, nalezaty:
kbk AK (AKM) (wszedl do uzyciaw 1966 r.), 5,45 mm karabinek automatyczny
wz. 1988 , Tantal” (wszedt do uzycia w 1990 r.), oparty cz¢éciowo na sowieckiej
odmianie ,,Katasznikowa” AK-74, wz. 96 ,,Beryl” (wszed! do uzycia w 1997 .

* J. KAJETANOWICZ, 0p. cit., s. 114-115.

> Ostatecznie karabinki z rodziny Beryl przestano kupowa¢é dla wojska w lipcu 2018 r. MON
poinformowal wéwezas w swoim komunikacie, ze zostala odebrana ostatnia partia karabinkéw
»Beryl” (wz. 96¢). Szerzej o tym: A. STANDO, Koniec Beryli w Wojsku Polskim. Ostatnia partia trafita
do Sit Zbrojnych RP, https://tech.wp.pl/koniec-beryli-w-wojsku-polskim-ostatnia-partia-trafila-do-
sil-zbrojnych-rp-6272601759762049a (dostep: 6 11 2023).
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i uzywany byl réwniez przez zolnierzy w odmianach wz. 96 ,,Mini-Beryl” oraz
wz.2004 ,Beryl C”)°.

Warto wspomnie¢ réwniez o polskich konstrukcjach powojennych, ktére
zostaly opracowane przez polskich inzynieréw i z powodzeniem wdrozone do
produkgji seryjnej na masows skale. Do broni osobistej produkeji polskiej uzy-
wanej przez oficeréw i podoficeréw nalezaly: 9 mm pistolet samopowtarzalny
wz. P-64 (wprowadzony douzyciaw 1965r.),9 mm pistolet samopowtarzalny wz.
P-83 (wprowadzony do uzycia w 1984 r.), pistolet samopowtarzalny wz. 1994
~Wist” (wprowadzony do uzycia w 1997 r.), wystepujacy réwniez w wersji z ce-
lownikiem laserowym, 9 mm pistolet maszynowy wz. P-63 (zwany inaczej PM-63
»Rak”, wprowadzony do uzycia w 1965 r.) oraz 9 mm pistolet maszynowy wz.
P-83 (zwany inaczej PM-84 ,,Glauberyt”, wprowadzony do uzycia w 1984 r.)".

Na wyposazeniu wojsk inzynieryjnych znajdowala si¢ ponadto niewielka
ilo$¢ wielkokalibrowych karabinéw maszynowych NSW kal. 12,7 stanowiacych
uzbrojenie pojazdéw inzynieryjnych, takich jak: Maszyna Inzynieryjno-Dro-
gowa MID, Inzynieryjny System Minowania ISM ,,Kroton”, Transporter Roz-
poznania Inzynieryjnego TRI czy Samobiezny Ustawiacz Min SUM ,,Kalina”.

Oprécz opisanych powyzszych rodzajéw uzbrojenia do obrony wtlasnej
zolnierze mogli uzywa¢ granatéw recznych zaczepnych RG-42 wz. 1942 oraz
wz. 89, granatdéw zaczepno-obronnych RGD-33 wz. 1933, granatéw obronnych
F-1 oraz wz. 88, a takze recznych przeciwpancernych granatnikéw typu: RPG-2,
RPG-57, RPG-43, RPG-6, RPG-7 oraz RPG-76 ,, Komar”s.

Przedstawiona analiza, dotyczaca uzbrojenia wojsk inzynieryjnych w latach
1945-2010, pozwala stwierdzié, ze stanowilo ono typowe wyposazenie, ktére
znajdowalo si¢ u zolnierzy innych rodzajéw wojsk.

Mimo ze wojska inzynieryjne miaty jedynie na swoim wyposazeniu bron
lekka, stuzaca w duzej mierze do samoobrony w okreslonym (niewielkim) zakre-
sie, poczawszy od 1956 r. byta to bron stosunkowo nowoczesna i niezawodna,

ktéra w pelni spetniata wymagania 6wezesnego pola walki.

¢ Z.Gwoznz, P. ZARZYCKI, Polskie konstrukcje broni strzeleckiej, Warszawa 1993, s. 187-189;
P. MADEJ, Program modernizacji karabinu szturmowego Beryl wz. 96 kal. 5.56 mm w swietle doswiad-
czert misji wojskowych w Afganistanie i Iraku, ,Szybkobiezne Pojazdy Gasienicowe” 2004, nr 2(20),
5. 29.

7 Ibidem,s. 97-103, 132-139.

8 1. WITKOWSKI, Bro#t przeciwpancerna, Warszawa 1996, s. 53-57.



Uzbrojenie oraz wyposazenie materiatowo-techniczne oddziatéw inzynieryjnych... 305

Jak juz podkreslono, w latach powojennych nastapit szybki rozwdj nauki
i techniki. Nowe zdobycze techniki przyczynity sic w stopniu decydujacym
do ewolugji wojsk inzynieryjnych, ktére poprzez nasycanie nowoczesnym wy-
posazeniem technicznym staly si¢ nowoczesnym komponentem sit zbrojnych

rzeczypospolitej.

Inzynieryjny sprzet techniczny

Podstawowym wyposazeniem wyrdzniajagcym wojska inzynieryjne na tle innych
rodzajéw wojsk byl (i nadal jest) szeroko rozumiany inzynieryjny sprzgt tech-
niczny. W tym miejscu nalezy podkresli¢, ze nie jest to pojecie jednolite i swoja
nazwa obejmuje charakterystyczne grupy sprzetowe, do ktérych zaliczamy m.in.:
sprzgt przeprawowy (parki pontonowe, promy i transportery ptywajace, kutry ho-
lownicze, kutry rozpoznawecze, silniki zaburtowe oraz fodzie); maszyny do prac
ziemnych i fortyfikacyjnych (koparki, spycharki oraz sprezarki); sprzet minerski
(ustawiacze min, wykrywacze min, traly przeciwminowe, oprzyrzadowanie toru-
jace, oprzyrzadowanie zaporowe); sprzet do wydobywania i oczyszczania wody
(studnie rurowe, zestawy studzienno-wiertnicze, podnosniki wody oraz filery do
oczyszczania wody); sprzet rozpoznania inzynieryjnego (peryskopy i inny sprzet
optyczny, dalmierze, stacje nurka, transportery rozpoznania inzynieryjnego,
sondy pomiarowe oraz skanery); elektrownie polowe (elektrownie silowe, elek-
trownie o$wietleniowe, agregaty pradotworcze oraz stacje zasilania); urzadzenia
i sprzet do budowy mostéw niskowodnych (mosty towarzyszace, kafary, traki oraz
pily spalinowe); maszyny i urzadzenia ogélnobudowlane (zgarniarki, réwniarki);
warsztaty ruchome (warsztaty inzynieryjne, warsztaty naprawy sprz¢tu nurko-
wego i pneumatycznego, warsztaty inzynieryjne obstugowo-remontowe); uniwer-
salne elektryczne zrédta zasilania (zespoly spalinowo-elektryczne)’.

Réznorodno$é sprzetu uzywanego przez wojska inzynieryjne jest tak duza,
ze w tekscie tym zostaly przedstawione jedynie wybrane przyklady dla kazdej
z wymienionych grup sprzgtowych.

Wedtug Franciszka Kaczmarskiego i Stanistawa Soroki na rozwdj techniki
inzynieryjnej i proces unowoczesniania tegoz komponentu wojskowego w Pol-

sce mialy w latach powojennych wplyw takie czynniki, jak: stan gospodarki

? F. KACZMARSKI, S. SOROKA, Wojska inzynieryjne LWP 1945-1975, Warszawa 1982, s. 94-95.
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narodowej, rozwdj nauki i sztuki wojskowo-inzynieryjnej, stan wyposazenia
armii potencjalnego przeciwnika, wzrost liczebny kadry inzynieryjno-technicz-
nej, rozw6j mysli technicznej oraz wynalazczo$é i nowatorstwo'’.

Podobnie jak w przypadku uzbrojenia, wyposazenie wojsk inzynieryjnych
w okresie powojennym pochodzilo w wickszosci z zapaséw armii sowieckiej
i charakteryzowato si¢ wysokim stopniem eksploatacji w wyniku prowadzenia
dzialan wojennych.

Naturalna stala si¢ zatem potrzeba ujednolicenia wyposazenia i unowo-
cze$nienia wojsk inzynieryjnych. Aby méc sprosta¢ temu wyzwaniu, zaczeto
tworzy¢ wojskowe placéwki naukowo-badawcze (jednostki inzynieryjne
byly pierwszym rodzajem wojsk, ktére takowa placowke posiadaly). Zgod-
nie z rozkazem Ministra Obrony Narodowej z 15 pazdziernika 1947 r. przy
Oficerskiej Szkole Inzynieryjno-Saperskiej we Wroctawiu zostal utworzony
Poligon Naukowo Badawczy Wojsk Inzynieryjno-Saperskich'. Poligon ten
w pézniejszych latach bedzie przechodzit szereg zmian strukturalnych. Do
najwazniejszych z nich nalezato utworzenie w 1976 r. na jego bazie Wojsko-
wego Instytutu Techniki Inzynieryjnej, ktéry swoja dziatalnoscig znacznie
przyczynit si¢ do unowoczesnienia wojsk inzynieryjnych'>. W wyniku zmian
podporzadkowania wojskowych instytutéw i osrodkéw naukowo-badawczych
w 1974 r. Osrodek przeszedt pod bezposredni nadzér Szefostwa Badan i Roz-
woju Techniki Wojskowej. Stan ten ulegt zmianie dopiero w 1993 r., kiedy to
na kolejne siedem lat (do roku 2000) nadzér przejal Departament Rozwoju
i Wdrozen. Nie byly to ostatnie zmiany, jakim poddano wroctawski Osrodek.
W latach 2000-2006 zostal podporzadkowany Departamentowi Polityki
Zbrojeniowej, w okresie dwunastu kolejnych miesiecy (2007-2008) nadzér
sprawowal Departament Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, a od roku 2008 pod-
porzadkowany zostal Departamentowi Polityki Zbrojeniowej'?.

W catym okresie branym pod uwage w niniejszym artykule placéwka pro-

wadzita prace badawcze nad réznego rodzaju sprzetem, przyczyniajac si¢ tym

10 Thidem, s. 87.

" W. MALE], Wajskowy Instytut Techniki Inzynieryjnej i profesora Jozefa Kossackiego. Zarys historii
1927-2012, Wroctaw 2012, s. 192.

12 Pierwsza znaczaca zmiana bedzie miata miejsce w 1958 1. i bedzie polegata na przeksztatceniu
poligonu badawczego w Osrodek Badawczy Sprzetu Inzynieryjnego, ktéry w 1976 r. zostanie z kolei
przeksztalcony w WITL Vide: W. MALE], op. cit., s. 192.

5 Ibidem, s. 26.
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samym do znacznego postepu procesu mechanizacji i unowoczesniania wojsk
inzynieryjnych. Wybrane projekty (spo$réd setek przeprowadzonych) realizo-
wane przez opisywang placéwke badawcza przedstawia Aneks 1.

Swoj wkiad w rozwdj wyposazenia wojsk inzynieryjnych miat réwniez powstaty
w 1968 1. Zaklad Produkeji Doswiadczalnej przy Zaktadach ,,Eabedy” w Gliwi-
cach, znany od 1978 r. jako Osrodek Badawczo-Rozwojowy Urzadzent Mechanicz-
nych (OBRUM)". W swoim dorobku naukowo-badawczym OBRUM posiada
m.in. takie projekty, jak: most szturmowy B-75 ,BLG” (projekt wdrozony w pro-
dukcje seryjna i wprowadzony na wyposazenie WP), czolg saperski B-72 ,,Klon”
(wyprodukowano seri¢ prototypowa i projekt zawieszono), most szturmowy ,,Laur”
(projekt zostal zawieszony w zwigzku z upadkiem NRD), samojezdny ukladacz
min SUM ,Kalina” (projekt wdrozony i wprowadzony na wyposazenie wojsk),
maszyna inzynieryjno-drogowa MID (projekt wdrozony i wprowadzony na wypo-
sazenie wojsk inzynieryjnych), most towarzyszacy na podwoziu kolowym MS-20
»Daglezja” (przyjety i wdrozony obecnie do produkeiji seryjnej)®.

Geopolityczne potozenie Polski po II wojnie §wiatowej i pozostawanie w sfe-
rze wpltywéw Zwiazku Sowieckiego uczynily z naszego kraju naturalny rynek
zbytu dla wyposazenia i uzbrojenia produkowanego w ZSRR. Szczegélnie wi-
doczne byto to w latach powojennych, kiedy zniszczony przemyst byt dopiero
w fazie odbudowy. Wraz z uptywem czasu transfer sowieckich technologii oraz
produkty rodzimego przemystu zbrojeniowego przyczynily si¢ do nasycania no-
woczesng technika wojsk inzynieryjnych.

Aby w pelni realizowaé zadania z zakresu zabezpieczenia inzynieryjnego
dzialan bojowych, jednostki wojsk inzynieryjnych musiaty mie¢ odpowiedni
sprz¢t przeprawowy i rozpoznanie inzynieryjne. Istotne zmiany w tym zakresie
nastapity dopiero w latach 1960-1965, kiedy na wyposazeniu wojsk inzynieryj-
nych znalazly si¢ sowieckie ,zamkniete” parki pontonowe typu TPP (posiadaty
hermetyczne i wodoszczelne komory)'. Zastapily one wycofane z uzycia drew-

niane parki SD (produkowane w Polsce) i metalowe lekkie parki pontonowe

* OBRUM zostal utworzony na podstawie Zarzadzenia nr 5/Org/76 wydanego przez Ministra
Przemystu Maszynowego, a nast¢pnie w 1987 r. Decyzjg Przewodniczacego Komitetu Obronnego
Rady Ministréw uzyskal status Jednostki Badawczo-Rozwojowej Przemystu Obronnego. Szerzej
o tym: H. KNAPCZYK, B. SZUKALSKY, 40 lat Osrodka Badawczo-Rozwojowego Urzgdzen Mechanicz-
nych OBRUM w stuzbie Wojska Polskiego, ,Szybkobiezne Pojazdy Gasienicowe” 2009, nr 1(24), s. 7.

5 Ihidem,s. 11.

16 F. KACZMARSKI, S. SOROKA, 0p. cit., s. 100.
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(LPP). Oba parki byty typu otwartego, co powodowalo ich zalewanie w trakcie
¢wiczen wojskowych, jak réwniez w przypadku nadmiernego obciazenia.

Pod koniec lat sze$¢dziesiatych XX w. dokonano rewolucyjnej'” wrecz
zmiany w grupie $rodkéw przeprawowych, wprowadzajac do uzycia park pon-
tonowy rodzimej produkcji PP-64. Park pontonowy PP-64 stuzyt do urzadzania
tymczasowych przepraw mostowych lub pontonowych do maksymalnej nos$no-
$ci 80 t. Komplet PP-64 umozliwial budowe przepraw typu jedno- i dwuwste-
gowego oraz typu mieszanego. Wybér typu przeprawy byl scisle uzalezniony
od szybkosci nurtu wody. Dane wariantéw przepraw oraz typy przepraw wraz
z czasem budowy przedstawia Aneks 2.

Wprowadzenie nowoczesnych parkéw pontonowych wymusito koniecznosé
unowoczesnienia srodkéw stuzacych do przemieszczania elementéw przepra-
wowych — kutréw holowniczych i rozpoznawczych. Wyrdzniajacy si¢ w tym
zakresie konstrukeja byt kuter holowniczy KH-200, ktéry mégt odgrywad za-
réwno role holownika, jak i pchacza'. W dziedzinie srodkéw przeprawowych
na uwage zastuguje jeszcze wykorzystywanie przez wojska inzynieryjne od
konca lat pigédziesigtych samobieznych $rodkéw desantowo-przeprawowych
(kotowych) typu BAW (amfibia na bazie samochodu ci¢zarowego Zik-485)
i MAW (amfibia na bazie samochodu terenowego GAZ-69). Przykladowe ro-
dzaje sprzetu uzywanego przez jednostki inzynieryjne przedstawia tabela 1.

W przypadku wybuchu konfliktu zbrojnego to na wojskach inzynieryjnych
spoczywa¢ mial obowiazek zapewnienia jednostkom wojskowym sprawnego
pokonywania przeszkdd terenowych. W zwiazku z tym rozpocz¢to prace nad
budowa nowoczesnych $rodkéw przeprawowych w postaci mostéw towarzysza-
cych. Do czasu zakonczenia prac badawczych stosowano metody przejéciowe,
wykorzystujac do tego celu np. most nozycowy MN-17 (na czolgu T-34/85) lub
holowany przez czolg most B-2 lub B-4". Przelomowe w tym zakresie stalo si¢

17 Wprowadzenie do uzycia parkéw pontonowych PP-64 wprowadzito daleko idace zmiany
w budowie mostéw przeprawowych i mialo znaczacy wplyw na zmiany w strukturach jednostek
pontonowych. Gléwnymi zaletami parku PP-64 bylo utworzenie blokéw pontonéw plywajacych
oraz pontonéw brzegowych, co umozliwialo opicranie si¢ parku o grunt dna przeszkody wodnej.
Parki mogly by¢ rozktadane bezposrednio na wodzie przez specjalnie do tego celu przystosowane
samochody typu Star 660; ponadto pontony odgrywaly role jezdni i podpér nosnych jednoczesnie.
Vide: Park pontonowy — opis i uzytkowanie, Warszawa 1986, s. 7.

8 F. KACZMARSKI, S. SOROKA, 0p. cit., s. 102.

19" Ibidem, s. 106.
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przyjgcie na wyposazenie wojsk inzynieryjnych mostéw towarzyszacych SMT

na podwoziu samochodu typu ,,Star” 660 oraz mostéw typu BLG-67 na pod-
woziu czolgu T-55A (tabela 2).

Tabela 1

Woybrane przyktady sprzetu rozpoznania inzynieryjnego oraz wyposazenia
przeprawowego bedacego na wyposazeniu oddziatéw inzynieryjnych Wojska
Polskiego w latach 1945-2010

SOKM

Sprzet przeprawowy
Kutry holownicze,
. Sprzet desantowo- .
Parki pontonowe . rozpoznawcze Lodzie
przeprawowy i silniki zaburtowe

Park pontonowy TPP | Transporter Kuter holowniczy E6dz patrolowo-
na samochodach: Star | gasienicowy plywajacy | KH-200 (na -rozpoznawcza SLP-
66, Star 660M1 oraz | PTS-M przyczepie PKH-200) | 4800D
Star 660M2
Parki pontonowe Przyczepa plywajaca | Kuter rozpoznawczy | £6dz desantowa LD
PP-64 i PP-64M P-PTS KR-70M
Samobiezny park mo- | Prom wojsk powietrzno- | Kuter rozpoznawczy E6dz saperska LS, ES
stowo-promowy M-3 | -desantowych PWPD | strugowodny KR-70S | oraz LS-76M
Blok ptywajacy parku | Samobiezny prom Kuter holowniczy E4dz rozpoznawcza
PP-64 na podwoziach | gasienicowy GSP BMK-90 LR-M
samochodéw: Star
66AP, Star 266AP,
Star 660M1 AP oraz
Star 660M2 AP
Blok brzegowy parku | Plywajacy transporter | Silnik zaburtowy E6dz jednoosobowa
PP-64 na podwoziach | gasienicowy PTG H-04 3]
samochodéw: Star
66BP, Star 266BP, Star
660M1 BP oraz Star
660M2 BP
Park pontonowy - Silnik zaburtowy DE- -
morski PPM oraz 45DS
PPM-71

- - Silnik zaburtowy -

Suzuki
- - Silnik przyczepny -
zaburtowy T. Johnson




310

Robert Pietrygata

Tabela 1 (cd.)

Sprzet rozpoznania inzynieryjnego

Sprzet optyczny

Sprzgt rozpoznawczy

przeszkéd wodnych

Sprzet zabezpieczenia prac
nurkowych

Peryskop inzynieryjnego
rozpoznania PIR

Zestaw rozpoznawczy

przeszkéd wodnych ZRPW

Sprezarka do ladowania
butli powietrznych aparatéw
nurkowych ,,Cyclone”

Peryskop duzego zwigkszenia

PBU

Profilograf FP-72

Stacja nurka srednia WK-1

Peryskop rurowy PFP-5

Baza zabezpieczenia
nurkowego ,,Ortolan”

Dalmierz saperski DSP-30

Zestawy rozpoznawcze
fotograficzny ZRF-M1 oraz
ZRF-M2

Transporter rozpoznania
inzynieryjnego TRI

Peryskop dalekiego
fotografowania PDF

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie Informator techniczny sprzetu inzynieryjnego, Warszawa 1988.

Tabela 2

Woybrane przyktady inZynieryjnego sprzetu do budowy mostéw bedacego na
wyposazeniu oddziatéw inzynieryjnych Wojska Polskiego w latach 1945-2010

Sprz¢t do budowy mostow
Kafary i mloty Traki i pity Osprzet pil

Mosty towarzyszgce bezkafarowe spalinowe spalinowych
BLG-67 na podwoziu Kafar sktadany RMK-3 | Trak ciezki Osprzet pily spali-
T-55A (produkji cze- z mlotem SDM-2 GKT-60 nowej do cigcia lodu
chostowackicj) z silnikiem s-S-472 | OPS-290/L
BLG-67P na podwoziu Mot bezkafarowy DB- | Pila spalinowa Osprzet pily spalino-
T-55A (produkcji pol- 451 DM-150A PS-90, 190 oraz wej do obcinania pali
skiej) 290 pod woda OPS-290/P
BLG-67M i BLG-67M-2 | Miot DM-240 z urza- - Osprzgt pily spalino-
na podwoziu T55A (pro- | dzeniem S-712A wej do wiercen
dukeji polskiej) OSP-290/W
Most towarzyszacy SMT- | Urzadzenie do bateryjne- - -
1 na samochodzie Star 660 | go wbijania pali U-BWP
Podpora PSMT-2 do - - -
mostu SMT-1

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie Informator techniczny sprzetu inzynieryjnego, Warszawa 1988.
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Lata szes¢dziesigte XX w. dla wojsk inzynieryjnych byty czasem najwigkszego
nasycania nowoczesng technika inzynieryjna. Obok wspomnianych mostéw towa-
rzyszacych nalezy w tym miejscu wymieni¢ szeroka game nowoczesnego sprzetu
technicznego stuzacego do prac ziemnych i budowy fortyfikacji. Rozbudowa for-
tyfikacyjna miata istotne znaczenie dla efektywnego prowadzenia dzialan przez
wojska wlasne, miata réwniez zapewnia¢ ochrone przed $rodkami razenia prze-
ciwnika. Realizacje tych zadan zapewniato sprawne wykonywanie przez wojska in-
zynieryjne nalezytych umocnien polowych, budowy drég, okopdw, wykopdw itp.

Proces nasycania oddzialéw inzynieryjnych w niezb¢dny sprze¢t do prac
ziemnych, zaréwno samobiezny, jak i szybkobiezny, rozpoczat sic w 1958 r.*°
i trwal nieprzerwanie w kolejnych latach, kiedy to oprécz maszyn zakupionych
w ZSRS zaczgto opracowywa¢ rodzime konstrukeje przy wydatnym udziale
Osrodka Badawczego Sprzetu Inzynieryjnego oraz Katedry Maszyn Inzynie-
ryjnych Wojskowej Akademii Technicznej.

We wspomnianych latach wojska inzynieryjne wyposazone zostaly w nowo-
czesne koparki wieloczerpakowe typu BTM, spycharki szybkobiezne typu BAT
czy tez koparki samochodowe E-305 na podwoziu samochodéw ci¢zarowych
typu ,Kraz 255”. Pojawienie si¢ tego rodzaju sprzetu zrewolucjonizowato prace
inzynieryjne w zakresie prac ziemnych i budowy fortyfikacji. Wybrane przy-
kiady sprzetu stuzacego do wykonywania praz ziemnych i fortyfikacyjnych pre-
zentuje tabela 3.

Tabela 3

Woybrane przyktady inZzynieryjnego sprzetu do wykonywania praz ziemnych
i fortyfikacyjnych oddziatéw inzynieryjnych Wojska Polskiego w latach 1945-2010

Maszyny do prac ziemnych i fortyfikacyjnych
Koparki, Sp ycharklj P ycharko'- Maszyny ..
. -tadowarki, urzadzenia L Sprezarki
koparko-tadowarki inZynieryjne
spycharkowe
Koparka samochodowa Spycharka gasienicowa | Maszyna inzynie- | Sprezarka powierza
E-305W na podwoziu pojaz- | SG-15 ryjno-drogowa 6atm. z wyposa-
du Kraz-214 MID zeniem roboczym
WD-50 oraz WD-53

2 Ibidem, s. 109.
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Tabela 3 (cd.)
Maszyny do prac ziemnych i fortyfikacyjnych
Koparki, Sp ycharklj P ycharko.- Maszyny ..
. -tadowarki, urzadzenia L Sprezarki
koparko-tadowarki inZynieryjne
spycharkowe
Koparka samochodowa Spycharki ciezkie: Uniwersalna Sprezarka powierza
KS-251 na podwoziu pojaz- | SM-100M3, TD-15C | maszyna inzynie- | Gatm. na przyczepie
du Star 660M1 oraz TD-25C ryjna UMI9.50 | WD-50 oraz WD-53
Koparka samochodowa hy- Spycharki hydrauliczne: - -
drauliczna K-407B na podwo- | DZ-27S oraz DZ-27S
ziu pojazdu Star 660M2 (na ciagniku T-170)
Koparka samochodowa hy- Spycharka gasicnicowa - -
drauliczna K-407C na podwo- | lekka D-606
ziu pojazdu Star 266
Koparka samochodowa Spycharka szybkobiez- - -
hydrauliczna K-407C (z wy- na BAT-M
posazeniem specjalnym) na
podwoziu pojazdu Star 266
Koparka na podwoziu koto- | Spycharko-fadowarki - -
wym E-302 SE-34, SE-34B oraz
SE-34C
Koparka na podwoziu koto- Urzadzenie spycharko- - -
wym hydrauliczna K-406A, we do czotgu USCZ-
K-406A1 oraz K-607 55 oraz USCZ-55/R
Koparka na podwoziu gasieni- | Plug do transzei PT-95 - -
cowym KM-602A, KM-251,
K-606, K-408, K-611
Koparka wicloczerpakowa Plugi od$niezne POS-2 - -
do transzei (na bazie ciagnika | oraz POS-266
ATT) BTM oraz BTM-3
Koparka frezowa do wykopéw - - -
MDK-M (na bazie ciagnika
ATT)
Koparka do rowéw strzelec- - - -
kich KRS-15/0,6
Maszyny ogélnobudowlane
Zgarniarki Rowniarki Walce
Zgarniarka samojezdna Réwniarka samojezdna D-144A, | Walec drogowy R-814
D-357M, D-357P D-557-1oraz DZ-122A
Zgarniarka samojezdna - Walec statyczny WS-10 oraz
D-357P na ciagniku WDS-10
MOAZ-6014
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Maszyny ogélnobudowlane

Zgarniarki Réwniarki Walce

- - Walec drogowy typu HAMM
2420D

- - Walec wibracyjny VV'W3402

- - Walec ogumiony przyczepny
WP-15

- - Walec gladki przyczepny
WDBKT-330000 oraz D-131

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie Informator techniczny sprzetu inzynieryjnego, Warszawa 1988.

Istotnym problemem w trakcie ewentualnego konfliktu zbrojnego jest za-
pewnienie statych dostaw wody i energii elektrycznej. Zadanie to realizuja
oddziaty wojsk inzynieryjnych, ktére sa odpowiedzialne za wydobycie, oczysz-
czanie, a nastepnie dostarczanie wody dla poszczegélnych jednostek. Wydo-
bywanie i oczyszczanie wody polega na pobraniu jej ze studni wierconych lub
kopanych, a takze z otwartych zbiornikéw wody powierzchniowej. Do wykona-
nia powyzszych zadan uzywany byl specjalistyczny sprzet, jak réznego rodzaju
zestawy studzienno-wiertnicze, filtry wody czy pompy wodne. Wskaza¢ w tym
miejscu nalezy, ze dostarczana dla zotnierzy woda oprécz czynnika niezbednego
do zycia stuzyta réwniez do celéw dezaktywacyjnych i technicznych (tabela 4).

Tabela 4

Wybrane przyktady inzynieryjnego sprzetu do wydobywania i oczyszczania
wody oraz dostarczania energii w oddziatach inzynieryjnych Wojska Polskiego
w latach 1945-2010

Sprzet do wydobywania i oczyszczania wody

Studnie i zestawy Filtry oraz stacje Pompy
studzienno-wiertnicze do oczyszczania wody i podnosniki wody
Studnia rurowa SR-7 Filtr indywidualny do oczyszczania Podnosnik wody reczny
wody FIW
Zestaw studzienno- Filtry do oczyszczania wody przenosne | Podnosnik wody
-wiertniczy ZSW-15, FPW-30, FPW-300 oraz FPW-350 mechaniczny PWM oraz
ZSW-40 oraz ZSW-50 PWM-1
- Filtry do oczyszczania wody 2000L Pompa malej wydajnosci
oraz FSW-8000 Skw Honda
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Tabela 4 (cd.)
Sprzet do wydobywania i oczyszczania wody
Studnie i zestawy Filtry oraz stacje Pompy
studzienno-wiertnicze do oczyszczania wody i podnosniki wody
- Stacja oczyszczania wody KSW-6000, -
KSW-12
- Filtr do oczyszczania wody FSW-800 -
na samochodzie Star 660 i przyczepie
Elektrownie polowe
Elektrownie sitowe Elektrownie o$wietleniowe
ESI-16 z zespotem spalinowo- EO-1/0,5 z zespolem spalinowo-elektrycznym BEET
-elektrycznym PAD-16-3/400/P 1,5-2/R oraz PAB-2-1/230/R
ESI-16 z zestawem pradotwérezym EO-4 z zespolem spalinowo-elektrycznym
PAD-20-3/400/P PAB-4-1/230/P
- EO-4 z zespolem pradotwérczym PAB-4-3/400-01/P
- EQO-8 z zespolem spalinowo-elektrycznym PAD-8-3/400/P
- EO-16 z zespolem spalinowo-elektrycznym
PAD-16-3/400/P oraz PAD-20-3/400-01/P

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie Informator techniczny sprzetu inzynieryjnego, Warszawa 1988.

W celu zapewnienia sprawnego przemieszczania si¢ wlasnych wojsk przy
jednoczesnym spowalnianiu oddzialéw wroga niezbedne bylo posiadanie odpo-
wiedniego sprz¢tu minerskiego. Cheac zapewni¢ mozliwos¢ wykonywania rézno-
rodnych zadan w zakresie minowania, wojska inzynieryjne miaty na wyposazeniu
specjalistyczne urzadzenia zaporowe zaréwno przyczepne (np. PMR-3), jak i sa-
mobiezne ustawiacze min SUM ,,Kalina” czy opracowany na bazie transportera
gasienicowego MT-LB inzynieryjny system minowania narzutowego ,,Kroton”.
Ponadto przy zadaniach minowania wykorzystywane byty specjalne oprzyrzado-
wania zaporowe montowane na $migtowcach Mi-2 oraz Mi-8.

Waznym wyposazeniem saperéw byt réwniez réznego rodzaju sprzet miner-
ski (vide: tabela 5), taki jak traly (naciskowe, wykopowe) oraz wyrzutnie fadun-
kéw wydtuzonych duzych (EW D). Byty to specjalne pojemniki umieszczane na
czolgach lub znajdujace si¢ na przyczepach (np. typu P2P), skfadajace si¢ z wy-
strzeliwanej plastycznej liny, ktéra po roztozeniu si¢ byta nastgpnie aktywowana
przez sapera lub kierowce czolgu, torujac tym samym przejécie dla swoich od-
dzialéw. Wynalezienie EW D zrewolucjonizowato sposéb niszczenia zap6r mi-

nowych przeciwnika i znacznie zwigkszylo mobilno$¢ wlasnych oddziatéw.
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Tabela 5

Woybrane przyktady inZynieryjnego sprzetu minerskiego znajdujacego sie
na wyposazeniu wojsk inzynieryjnych Wojska Polskiego w latach 1945-2010

ZRSW

Sprzet minerski
Urzadzenia
torujace Oprzyrza- Kombine-
Wykrywacze Tra{y izaporowe dowanie Zestawy zony, helmy
min P r'zec1w— transporte- Zaporowe minerskie i buty saper-
minowe . - .
ra, pojazdy $miglowca skie
minowania
Wykry- Tral przeciw- | Zestaw do Oprzyrzado- | Zestaw miner- | Kombinezon
wacz metali minowy ,Bo- | minowania wanie zapo- ski rozpoznaw- | przeciwwybu-
VMH3S zena-4” z transportera | rowe do $mi- | czy KR-III-4 | chowy EOD-8
PTS glowca Mi-8 | orazZMR-89 | oraz EOD-9
Wykrywacz Tral prze- Zestaw do Oprzyrza- Zestaw mi- Kombinezon
cial ferroma- | ciwminowy minowania dowanie do nerski nr 63M | przeciwwybu-
gnetycznych | KMT-4, pasa wod $miglowca oraz 63M2 chowy lekki
OGF-Loraz |KMT-4M, przybrzeznych | Mi-8 SRS-5
OGE-W KMT-5, z transportera
KMT-5M, PTS-M
KMT-6,
KMT-8
Wykrywacze | Tral przeciw- | Ustawiacze - Zestaw mi- Hetm ochron-
min: W-2-P, minowy wyko- | min przyczep- nerski maly ny HDH
W-3-P, WM-1, | powy TW-92 | ne PMR-3 ZMM Visor
AN-19/2 oraz oraz UMP-03
MIMID
Wykrywacz | Trat elektro- | Pochylnia do - Zestaw miner- | Buty przeciw-
min gl¢bino- | magnetyczny | ustawiania ski kompanij- | wybuchowe
wych W-4-P | TEM-7 min OZAP ny ZMK MFC Check-
mate safety
shoes oraz FPS
Spider
Wykrywacz - Samobiezny - Zestaw miner- -
magnetyczny ustawiacz min ski do wykony-
MBI-1 SUM wania wykopéw
nr 64
Wykrywacz - Urzadzenie - Zestawy do -
min indukeyj- do minowa- kierowania wy-
ny WM-I nia mostéw buchami droga
U-MM radiowa ZKW-
-1, ZKW- oraz
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Tabela 5 (cd.)

Sprzet minerski

Wykrywacze

min

Traly
przeciw-
minowe

Urzadzenia
torujace
izaporowe
transporte-
ra, pojazdy
minowania

Oprzyrza-
dowanie
zaporowe
$miglowca

Zestawy

minerskie

Kombine-
zony, helmy
i buty saper-

skie

Wykrywacze
bomb IFT,
Vallon EL
1302A1, Ferex
oraz Magnex
120 LW

Urzadzenie

do elaboracji
zasobnikdw-
-wyrzutni UE/
A%

Zestaw do
oznakowania
przejsé w po-
lach mino-
wych

Transporter
minowania
narzutowego
»Kroton”

Inzynieryjny
zestaw ozna-
kowania stref
niebezpiecz-

nych IZOSN

Wyrzutnia fa-
dunku wydtu-
zonego duzego
na przyczepie

Oprzyrzado-
wanie torujace

do KTO

Robot neu-
tralizacyjno-
-wspomagajacy
»Expert”

Robot saperski
»Inspector”

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie Informator techniczny sprzetu inzynieryjnego, Warszawa 1988.

Pozostalym wyposazeniem, z ktdrego na co dzien korzystali zolnierze wojsk
inzynieryjnych, byly m.in.: warsztaty inzynieryjne B/Inz. na samochodzie Star
66, réznego rodzaju ciggniki gasienicowe do maszyn inzynieryjnych (ATT,
DT-54, S-80, S-100, T-100M, T-100M-3, T-130M4-G1), warsztaty obstugowo-
-remontowe sprz¢tu inzynieryjnego OWR na podwoziu Star 660 z nadwoziem
»Sarna II” i przyczepa z zespotem PAD-20-3/400, warsztaty naprawy sprzetu
nurkowego i pneumatycznego na samochodzie Star 660M1 z nadwoziem
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bazowym 117 AUM typ 574, zestawy do mycia parkéw pontonowych z moto-
pompa M-800-P01 oraz M8/8-P05, ptywaki pneumatyczne do PTG, ubrania
do pracy w wodzie, kamizelki ratunkowe pneumatyczne oraz kapokowe, fopaty
saperskie, topory wojskowe, oskardy, pity poprzeczne, pity krétkie, tomy, no-
zyce do cigcia drutu (640 mm, 528 mm RNDA 500B, RSDH-C-500), schrony
sztabowe z blachy falistej (SBF-180S, SBF-220S), schrony wypoczynkowe z bla-
chy falistej (SBF-180/W, SBF-220/W), schrony przeciwodtamkowe, druty kol-
czaste, zestawy materialéw inzynieryjnych (9ZMI-6 oraz ZMI-6/05), zestawy
rozbudowy fortyfikacyjnej Flexmac oraz Hesco bastion, maski czotgowe: letnie
(MCZ-L), dwustronne wiskozowe (MCZ-DW), poliamidowe (MCZ-P), ze-
stawy maskujace ,,A-F”, pokrycia maskownicze typu ,Barracuda” oraz pokrycia
maskujace przeciwradiologiczne?'.

Wysoce specjalistycznym sprz¢tem inzynieryjnym jest ponadto wyposaze-
nie nurkéw. W latach osiemdziesiatych do szkolenia nurkéw wykorzystywano
zestawy PR-27 ,, Kajman”, skafandry nurkowe SP-69LE oraz PW-2 wyposazone
w zestawy lacznosci podwodnej Palma 72 (nurkowie wykorzystywali ponadto
zestawy ,NURPAK 01).

Ze wzgledu na specyfike wyposazenia inzynieryjnego oraz role, jaka od-
grywalo ono w bojowym i logistycznym zabezpieczeniu inzynieryjnym, nie-
zbedne bylo, aby sprzet taki posiadat odpowiednie certyfikaty, ktére musiaty
by¢ zgodne z dwczesnymi normami obowiazujacymi w MON. Za certyfikacje
sprzgtu i sprawdzanie jego zgodnoéci z obowiazujacymi wéwcezas normami
odpowiedzialny byt Wojskowy Instytut Techniki Inzynieryjnej z Wroctawia.
W 1993 r. przez Sejm RP zostaty uchwalone ustawy** normujace zasady certy-
fikacji i normalizacji zgodnie z 6wczesnymi przepisami zawartymi w Ukladzie
Stowarzyszeniowym z UE. W zwiazku z powstala koniecznoscig certyfikowania
sprzetu inzynieryjnego komendant WITI podjat w 1994 r. decyzje o utworzeniu
Osrodka Certyfikacji Sprzetu Inzynieryjnego®. Prowadzona wéwczas certyfi-

kacja dla potrzeb wojsk inzynieryjnych obejmowala nast¢pujace grupy sprzetu

2\ Znowelizowany indeks materiatowy WD, sprzet wojsk inzynieryjnych (IM-Inz./68), Warszawa
1982, 5. 3-20.
2 Ustawa z 3 kwietnia 1993 r. 0 normalizacji, Dz.U., nr 55, poz. 251; Ustawa o0 badaniach i certy-
Sfikacji, Dz.U, nr 55, poz. 250; Ustawa z 28 kwietnia 2000 7. o systemie oceny zgodnosci, akredytacji oraz
zmianie nicktdrych ustaw, Dz.U,, nr 43, poz. 489.
» K.MysrowsKI, Normalizacja i certyfikacja spragtu inzynieryjnego, ,Przeglad Wojsk Ladowych”
2002, nr 4, s. 44.



318 Robert Pietrygata

i srodkéw inzynieryjno-saperskich: sprz¢t do wydobywania i uzdatniania wody
w warunkach polowych, sprzet do rozpoznania, budowy oraz pokonywania za-
pér minowych, mobilne elektrownie i agregaty pradotwércze napedzane silni-
kami spalinowymi, maszyny inzynieryjne do prac drogowych, fortyfikacyjnych
i utrzymania lotnisk, sprz¢t mostowy oraz desantowo-przeprawowy, amunicj¢
saperska, sprzet i érodki do maskowania, sprzet rozpoznania inzynieryjnego®.

Proces normalizacji i certyfikacji byt niezwykle istotnym dziataniem i gwa-
rantem, ze uzywany przez wojska inzynieryjne sprz¢t miat odpowiednio wysoki
poziom techniczny®.

Trwajaca modernizacja polskiej armii dotyczyta réwniez wojsk inzynieryj-
nych, chociaz nie w takim stopniu, w jakim zapewne zyczyliby sobie dowddcy.
Niedobory sprzetowe potegowat dodatkowo fakt, ze z godnie z przyjetym
w 2001 r. ,Programie przebudowy i modernizacji technicznej Sit Zbrojnych
Rzeczpospolitej Polskiej w latach 2001-2006” znaczna czgé¢ sprzetu uznanego
za nieperspektywiczny zostala wycofana i niezastapiona nowym, przez co od-
dzialy inzynieryjne pozostaly na ponad dekad¢ np. bez mostéw towarzyszacych
na podwoziu kofowym (po wycofaniu ostatnich 96 szt. mostéw SMT na pod-
woziu samochodu typu Star 660)*. Finansowe ograniczenia, ktére wynikaty
réwniez z zaangazowania si¢ Polski w kosztowne misje w Iraku oraz Afganista-
nie, spowolnily proces unowoczesniania armii. Udzial wojsk inzynieryjnych we
wspomnianych misjach i plynace z nich do$wiadczenie wptynety na kierunki
unowoczes$niania oddziatéw inzynieryjnych. W ramach realizowanego wéwczas
planu modernizacji wojsk inzynieryjnych postanowiono (byl to cel nadrz¢dny)
zakupi¢ nowoczesne wyposazenie indywidualne zotnierzy, co w zalozeniu miato
podnie$¢ bezpieczenstwo wojskowych wykonujacych zadania PK'W w ramach
misji pokojowych.

Warto nadmieni¢, ze wyposazenie nowej generacji w 1999 r. wystepowato

w znikomej liczbie; na wyposazeniu wojsk inzynieryjnych znajdowaty si¢ m.in.:

# Ihidem.

» Historia certyfikacji sprzetu w rzeczywistodcijest nieco starsza i sigga 1979 r., kiedy to utworzono
na potrzeby wojsk inzynieryjnych Pracownie Normalizacji i Unifikacji pod kierownictwem pptk. mgr.
inz. Stanistawa Moszakowskiego. Zadaniem pracowni bylo m.in. opracowywanic wojskowych norm
i dokumentéw normalizacyjnych. Szerzej o tym: W. MALEJ, 0p. cit., s. 119.

¢ Informacja Rady Ministréw z realizacji w 2001 r. ,,Programu przebudowy i modernizacji
technicznej Sit Zbrojnych Rzeczpospolitej Polskiej w latach 2001-2006” — Druk sejmowy nr 100
zdnia 27 X12001 r.



Uzbrojenie oraz wyposazenie materiatowo-techniczne oddziatéw inzynieryjnych... 319

1 koparka rowdw strzeleckich, 2 maszyny inzynieryjno-drogowe MID (otrzy-
mane w 1995 r.) i 4 samobiezne ustawiacze min SUM. Planowane wdwczas
wycofanie w ciagu 3-5 lat z uzycia sprzetu takiego jak spycharki szybkobiezne
produkgji sowieckiej BAT-M nie doszto do skutku, a w wyniku braku zastapie-
nia ich nowszym sprzetem sq de facto uzytkowane do chwili obecnej®.

Tak fatalny stan wyposazenia wojsk inzynieryjnych wynikat z drastycznych
ograniczen finansowych na remonty, czeéci zamienne, a w szczegdlnosci na za-
kup nowoczesnego sprzetu oraz badania rozwojowe i projekty badawcze. Do
minowania podej$¢ przeciwnika do przeprawy, jak réwniez rejonu przepraw sto-
sowane byly inzynieryjne systemy minowania oraz systemy minowania: SMN
($miglowcowy)?® i SMZ/BM-21 (rakietowy). Ponadto do minowania w opi-
sywanym okresie uzywany byl samojezdny ukladacz min SUM (na podwoziu
pojazdu SGM-1M), w kt6érym plan pola minowego programowany jest w kom-
puterze i obserwowany przez kamer¢ umieszczona z tytu pojazdu. Inzynieryjny
system minowania ,,Kroton” (miny narzutowe przeciwpancerne MN 123.1, na-
tychmiastowego dziatania, oraz MN 123.2, opdznionego dziatania — 400 szt.”)
byt — i nadal jest — jednym z najnowocze$niejszych systeméw minowania beda-
cych na wyposazeniu wojsk inzynieryjnych. Do minowania przeszkéd wodnych
uzywany byt transporter ptywajacy PTS wyposazony w zestaw minujacy, a do
rozminowania najczgéciej uzywato sie LWD 100/5000%°. W przypadku prze-
szkdd szerszych niz 100 m rozminowanie odbywalo si¢ poprzez odstrzeliwanie
tadunkéw ze srodka ptywajacego.

Brakowalo nowoczesnego wyposazenia w $rodki mostowo-przeprawowe,
tj. samobieznych i przewoznych parkéw pontonowych (uzytkowane PP-64 byly
juz mocno przestarzale), mostéw skladanych i mechanizowanych, transporte-

r6w pltywajacych czy samobieznych proméw gasienicowych.

¥ R.ZUCHOWSKL, Wajska inzynieryjne w roku 1999, ,Przeglad Wojsk Ladowych” 1999, nr 4, s. 66.

# W latach 1979-1980 w Instytucie Technicznym Wojsk Lotniczych rozpoczeto prace nad
opracowaniem minowania narzutowego ze $miglowcéw przy uzyciu zasobnikéw ZZLMK-5-30
i ZWLMK-5-30. Prace ostatecznie zakoriczyly si¢ sukcesem i w maju 1990 r. system zwany ,,Platan”
zostal przyjety na wyposazenie 56 oraz 49 Putku Smiglowcéw Bojowych (montowany na émiglowcach
Mi-2). System moze by¢ réwniez stosowany na $migtowcach typu W-3W. Szerzej o tym S. BARTOSIK,
R. SENKOWSKI, Minowanie z powietrza z ugyciem smiglowcéw, ,,Aeromax” 2019, nr 6(13), s. 30-34.

» M. CYGANIK, Metody i techniki minowania i rozminowania, ,Przeglad Wojsk Ladowych”
1998, nr 4, s. 66.

%0 ). GARSTKA, Rozminowanie i minowanie przeszkdd wodnych, ,Przeglad Wojsk Ladowych”
1998, nr 1,5.79.
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Na przetomie lat 1999/2000 potowa parkéw pontonowych PP-64 bedaca na
wyposazeniu wojsk inzynieryjnych przekroczyta norme eksploatacyjna: wszystkie
mosty towarzyszace SM'T-1 (20 lat) i blisko 45% mostéw BLG-67 (30 lat). Prze-
kroczenie norm eksploatacyjnych dotyczyto réwniez 30% transporteréw plywaja-
cych PTS-M (20 lat), zkolei samobiezne promy gasienicowe w caloéci przekroczyty
wspomniane normy’'. Niezbedne zatem stalo si¢ nasycenie pododdzialéw wojsk
inzynieryjnych nowoczesnym sprzetem, a ponadto poddanie gruntownej moder-
nizacji pozostalego sprzetu. Do realizacji zadan w zakresie wydobywania i oczysz-
czania wody saperzy wykorzystywali: zestawy studzienno-wiertnicze ZSW-15
oraz ZSW-50, a takze filtry wody stuzace do uzdatniania wod powierzchniowych
i podziemnych FPW-30, FPW-300, FPW-2000, FSW-8000°2.

W 2003 r. kompania saperéw z 10 BKPanc. otrzymata nowe wyposazenie
w postaci mostéw ,,Biber” (na podwoziu czolgu Leopard I) do szybkiego poko-
nywania przeszkoéd o maksymalnej szerokoéci 20 m. Wyposazenie plutonu dro-
gowo-mostowego kompanii saperéw 10 BK Panc. w mosty konstrukeji niemieckie;
byto mozliwe dzicki wezesniejszym porozumieniom o integracji i partnerstwie
pomiedzy 10 BKPanc. i niemieckg 7 DPanc. W tym czasie nadal realizowany
byl plan modernizacji wojsk inzynieryjnych (jako element ,,Programu przebu-
dowy i modernizacji technicznej Sit Zbrojnych Rzeczpospolitej Polskiej w latach
2001-2006”), w ramach ktérego (byl to cel nadrzedny) postanowiono zakupi¢
nowoczesne wyposazenie indywidualne zolnierzy, gtéwnie z mysla podniesienia
bezpieczenstwa wojskowych wykonujacych zadania PK'W w ramach misji poko-
jowych. Podjeto rowniez decyzje o wprowadzeniu do wyposazenia wojsk inzynie-
ryjnych nowych kontenerowych stacji uzdatniania wody KSW-12, przyczepnych
ustawiaczy min UMP-03, a ponadto poddano modernizacji znajdujace si¢ na
wyposazeniu filtry do oczyszczania wody FPW-350*. Jednym z najlepiej wypo-
sazonych w tym czasie pododdzialéw wojsk inzynieryjnych Wojska Polskiego
byta kompania rozminowania przygotowana dla sit odpowiedzi NATO 1 BSap.
z Brzegu. Na jej wyposazeniu znalazly si¢ m.in.: zdalnie sterowane pojazdy rozmi-
nowania, lekkie traly przeciwminowe, wykrywacze bomb, a takze przenosne sondy

3! M. MICHURSKI, W. GOTTSCHLING, W. MALE], Rozwdj maszyn inZynieryjnych i sprzgtu
praeprawowo-mostowego, ,Przeglad Wojsk Ladowych” 1999, nr 6, 5. 67.

2 L. GawrYCH, W. KOWALCZYK, Tendencje rozwojowe sprzetu inZynieryjnego, ,Przeglad Wojsk
Ladowych” 1999, nr 6, 5. 67.

33 B. BEBENEK, Przedsigwzigcia wojsk ingynieryjnych na 2005 r., ,Przeglad Wojsk Ladowych”
2005, nr 4,s.7.
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i detektory do wykrywania bomb*. Na potrzeby PK W w Iraku zakupione zostaly
3 stowackie lekkie roboty saperskie ,, Bozena-4”, kombinezony EOD-8 kanadyjskiej
firmy Med.-Eng Systems, nowoczesne zestawy nieiskrzacych narzedzi (wykonanych
z brazu berylowego) do prac minerskich typu Carlstoe oraz zestawy rozpoznania pi-
rotechnicznego PIRO-2%. W ramach trwajacego procesu modernizacji sit zbrojnych
pojawity si¢ réwniez na wyposazeniu oddzialéw inzynieryjnych samochody duzej
ladowno$ci Iveco ,,Stralis” oraz uniwersalne maszyny inzynieryjne (UMI)*. Wojska
inzynieryjne miaty na swoim wyposazeniu na poczatku pierwszej dekady XXI w.
wykrywacze AN 19/2 oraz ATMID-MT 5001 austriackiej firmy Schiebel. Niestety
doswiadczenia zebrane prze polskich saperéw w czasie misji w Iraku i Afganistanie
ukazaly szereg mankament6éw tych wykrywaczy, ktdre uzywane w tamtejszych wa-
runkach ulegaty czesto rozstrojeniu, przez co stawaty si¢ bezuzyteczne. Wojska in-
zynieryjne uzywaty rowniez w tym okresie glebinowych wykrywaczy min W-4P,
WMI (indukcyjny wykrywacz min opracowany przez inzynieréw z WITI z Wro-
clawia), a ponadto zmodyfikowanych wykrywaczy Vallon.1302 oraz FEREX 4.021
- w wersji ladowej (L), podwodnej (W) i uniwersalnej (K)".

Pod koniec pierwszej dekady XXI w. wojska inzynieryjne niebedace w prio-
rytecie modernizacyjnym pozostawaly ,wyspami nowoczesno$ci w morzu
staroci”. Niedofinansowane, cz¢éciowo modernizowane beda wymagaty w naj-
blizszej przysztosci sporych naktadéw finansowych, zwazywszy na fake, ze
stosowanie najnowszych technologii w konstruowaniu inzynieryjnego sprzgtu

technicznego sprawia, iz sprzet ten staje si¢ horrendalnie drogi.

Wyposazenie materiatowe

Wojska inzynieryjne, aby méc w petni realizowaé swoje zadania z zakresu zabez-
pieczenia inzynieryjnego wojsk, musza posiada¢ w swoim arsenale odpowied-
nie $rodki materialowe. Do $rodkéw tych zaliczamy m.in: tadunki i tadunki

3 Ihidem.

35 T. WROBEL, Polacy w Iraku. Nowy etat, nowy sprz¢t, ,Nowa Technika Wojskowa” 2003, nr 12,
s.21.

3¢ C. KINOWSKI, Wymagania stawiane Zolnierzom w zwigzku z wprowadzeniem nowej generacji
sprzetu, »Przeglad Wojsk Ladowych” 2006, nr 4, 5. 40.

7 ). GARSTKA, Reczne wykrywacze min i bomb dla polskich saperdw, ,Przeglad Wojsk Ladowych”
2009, nr 4, s. 32.
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wybuchowe (miny przeciwpiechotne, miny przeciwpancerne, miny specjalne,
ladunki wydtuzone, kostki trotylu itp.) oraz zapalniki i $rodki zapalajace (zapal-
niki, zwieracze, mechanizmy zapalnikéw, zaptonniki, lonty, naboje saperskie,
zapaly oraz splonki).

Rozwdj wyposazenia materialowego w wojskach inzynieryjnych (podobnie
jak w przypadku wyposazenia technicznego i uzbrojenia) byt $cisle powiazany
w okresie powojennym ze sferg wpltywdw na nasz kraj ze strony Zwiazku Sowiec-
kiego. Wiekszo$¢ tego typu wyposazenia pochodzita wéwezas z magazynéw so-
wieckich i uzywana byla przez polskich saperéw w czasie dziataii wojennych.
Utworzenie w 1947 r. Poligonu Naukowo-Badawczego Wojsk Inzynieryjnych we
Wroctawiu spowodowalo, ze stosunkowo szybko zacz¢to prowadzi¢ wlasnymi
sitami badania nad ulepszaniem $rodkéw wyposazenia materiatowego. Bada-
nia te, zapoczatkowane powstaniem poligonu (zagadnienia zwiazane z Poligo-
nem Naukowo-Badawczym zostaty szczegblowo opisane we wstepie niniejszego
tekstu), bedg prowadzone w réznym zakresie przez caly czas funkcjonowania
Slaskiego Okregu Wojskowego. Jednym z pierwszych dziatan dotyczacych
srodkéw materiatowych bylo udoskonalanie min przeciwpiechotnych przeciw-
czolgowych wraz z zapalnikami (miny typu TMD-B, TMD-44, PMD-6)**.
Na poczatku lat pi¢é¢dziesigtych we wspotpracy z Politechnikg Wroctawska woj-
skowi inzynierowie przeprowadzili badania nad pewnym materialem wybucho-
wym, tzw. nitroskrobia, niestety pomimo pozytywnych prob nowe rozwigzania
nie zostaly wdrozone”.

Sukcesem natomiast zakoriczylo si¢ wprowadzenie do wyposazenia materia-
lowego saperéw w 1952 r. nowego $rodka inicjujacego (dwuazodwunitrofero-
lu)*. W latach pigédziesiatych prowadzono ponadto intensywne badania nad
ming przeciwczolgowa TM-53, jak réwniez nowatorskie prace nad ming szklang
oraz ming przeciwczolgowa kumulacyjna i ming kolejowa. Nie wszystkie prace
udawalo si¢ pomyélnie zakoniczyé. Tak bylo w przypadku badah w 1954 r. nad
ming benzynowa, gdzie wobec braku odpowiedniej mieszanki, kt6ra mozna by-
loby bezpiecznie i dtugo przechowywaé, projekt zostat zaniechany*'. W drugiej

% J. GARSTKA, Miny przeciwpancerne Wojska Polskiego z lat 1945-1997, ,Nowa Technika
Wojskowa” 1998, nr 11,s. 21.

¥ W. MALEJ, op. cit., s. 40.

O Ibidem.

W Ibidem, s. 48.
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polowie lat pigédziesiatych na wyposazenie wojsk inzynieryjnych zostaty przy-

jete nowe przeciwdesantowe miny rzeczne z korpusem zbudowanym z two-
rzywa sztucznego (PCV). Oprécz min ewolugji i rozwojowi podlegaty materiaty
wybuchowe. W tym przypadku cz¢sto inzynierom wojskowym z pomoca przy-
chodzili naukowcy cywilni. Przykiadem takiej wspotpracy moze byé wspélne
opracowanie w 1960 r. plastycznego materiatu wybuchowego. Badania fizyko-
-chemiczne prowadzone byly na Politechnice Wroctawskiej*.

Nowatorskim rozwigzaniem w zakresie zastosowania min bylo unowocze-
$nienie i wprowadzenie do wyposazenia saperskiego w 1968 r. miny kierunkowo-
-odlamkowej MON-100, a w 1974 r. — miny bezkadlubowej przeciwpancerne;.
W tym samym czasie z powodzeniem zakoniczyl si¢ proces wdrazania tadunku
wydtuzonego duzego EWD 100/5000 stuzacego do wykonywania przejs¢ w po-
lach minowych przeciwnika. Wybrane przyklady wyposazenia materialowego
obrazuje tabela 6.

Tabela 6

Wybrane przyktady srodkéw materiatowych uzywanych przez oddziaty wojsk
inzynieryjnych Wojska Polskiego w latach 1945-2010

Miny
Miny przeciwpiechotne Miny przeciwpancerne Miny specjalne
PMD-6 (z zapalnikiem | TMD-44 (z zapalnikiem MW-5 | Kumulacyjna uniwersalna MKU
MUW bojowa i ¢wi- bojowa i ¢wiczebna) (bojowa i ¢wiczebna)
czebna)
PMD-6A (z zapalnikiem | TM-53 (z zapalnikiem MW-5 Specjalna MS-64 (z zapalnikiem
MUW) bojowa i ¢wiczebna) MUND-62 bojowa i ¢wiczebna)
POMZ-2 (z zapalnikiem | MPP-61 (z zapalnikiem Kolejowa PMK-1 (z zapalnikiem
MUW bojowa i ¢éwi- MUND-62 bojowa i ¢éwiczebna) | ZK-1 bojowa i ¢éwiczebna)
czebna)
POMZ-2M (z zapal- Pt-Mi-Ba-III (z zapalnikiem Przeciwdesantowa MPR (z zapal-
nikiem MUW bojowa RO-2 bojowa i ¢wiczebna) nikiem mechanicznym bojowa
i ¢wiczebna) i ¢wiczebna)
MON-100 (z zapal- TM-62M (z zapalnikiem Przeciwdesantowa PDM-1M
nikiem elektrycznym MWCz-62 bojowa i éwiczebna) | (z zapalnikiem WPDM-1M bojo-
»Erg”) wa i ¢wiczebna)

2 Thidem, s. 74.
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Tabela 6 (cd.)
Miny
Miny przeciwpiechotne Miny przeciwpancerne Miny specjalne
MON-100 (z zapalni- MPP-B (bezkadtubowa z za- Przeciwdesantowa PDM-2 (z za-
kiem MUW) palnikiem MWCz-62 bojowa palnikiem WPDM-2 bojowa
i ¢wiczebna) i ¢wiczebna)
PSM-1 MPP-B (bezkadlubowa ze zwie- | Przeciwdesantowa PDM-3]Ja (z za-

raczem nickontaktowym ZNR
bojowa i ¢wiczebna)

palnikiem elektrycznym EDP-R
i zapalnikiem elektrochemicznym

EChW-7 bojowa i ¢wiczebna)

PSM-1 (¢éwiczebna i éwi-

czebno-imitujaca)

MPP-B (bezkadtubowa ze zwie-
raczem nie kontaktowym ZNN
bojowa i ¢wiczebna)

Przyczepna MPM (z zapalnikiem
WZD-3M)

Opéznionego dziatania MZD-10

Opdznionego dziatania MZD-60

Sygnalizacyjna ,,Plomien”

Oswictleniowa pozycyjna MOP-2

(z mechanizmem MUW)
Zapalniki i srodki zapalajace
Zapalniki Mechan?lzlmy Zwieracze Zapaly i splonki Zap b:)nmkx.,
zapalnikéw lonty i naboje
» ZND (natychmia-
Ele'ktryc.z?y.,,ERG MUW Zegarowy stowego dzialania PP-9 (elektrycz-
bojowy i éwiczebny 7D-10 . o ny)
bojowy i éwiczebny)
Elektryczny ZE-MKU Zegarowy ZOD—I,(OP ouniom | pp —9, (,Cl?ktfycmy
. e MUW-2 nego dziatania bo- | z opéznieniem
bojowy i éwiczebny ZD-35 . o »
jowy i éwiczebny) | 107)
Elektrochemiczny ZOD-2 (opdznio-
. . Zegarowy S .
EChW-7 bojowy i ¢wi- | MW-5 Budzik” nego dzialania bo- | ZT (tarciowy)
czebny > jowy i éwiczebny)
. ) . Z0D-8 (opdznio-
MWCZ-éz bojowy MUND-62 Wibracyjny nego dziatania bo- | Lont prochowy
i ¢éwiczebny WZ-2 Lo
jowy i éwiczebny)
MUW:-2M bojowy Plytkowy ZK (bojowy i ¢wi- Lon.t dett';)l}u]'qcy
. ZK-1 (bojowy i éwi-
i éwiczebny ZPe-1 czebny)
czebny)
MWN-2M boj Indukeyjny | 2K Zopotnieniem | /oy car
Y WY wzD-3M SEYIRY 1 (bojowy i éwi- | 2Patd seror
i ¢éwiczebny ZI-1 mowe
czebny)
Nickontakto- | ZK z opdznieniem Nabéi svenaliz
WPDM-1M RO-2 wy rozbrajany | 2” (bojowy i éwi- . %HOJI)S;’g aza
ZNR czebny) Iy
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Zapalniki i srodki zapalajace
o Mechanizmy . . . Zaplonniki,
Zapalniki zapalnikoéw Zwieracze Zapaly i splonki lonty i naboje
Nickontakto- . .. .
WPDM-2 MZMPR | wy nicrozbra- | "0~ (: O’())Wy Na.lb(”;ggnahza'
jany ZNN i ¢wiczebny cyjny 26 mm

~ Zprzedtuza- | Elekeryezno- | MD-5M (bojowy | Nabdj sygnalizacyj-
czem MW-5M | -zegarowe ZEZ | i ¢wiczebny) ny do miny PSM-1
Pretowy MD-6 (bojowy

- MZP-MKU - i ¢wiczebny) N
Zegarowy

} CzMW-10 } MD-10 }
Zegarowy

j CzMW-16 } aRc }
Zegarowy ZE (elekeryczny bo-

- CzMW-60 - jowy i éwiczebny) -
Uderzeniowy Splonka nr 8A-

- nieusuwalny - -TAT (bojowa -
MUZN i ¢wiczebna)

ELadunki i materialy wybuchowe

Eadunki

Materialy wybuchowe

EWD-100/5000-M (wydtuzony duzy bojowy)

MWP-8 (plastyczny bojowy i éwiczebny)

EWD-S (wydluzony duzy szkolny)

MWP-8b (plastyczny barwiony)

EWD-C (wydtuzony duzy éwiczebny)

MWP-10 (plastyczny)

ZB-WEWD (zespét bojowy wyrzutni) Trotyl w kostkach 75 g
ZSz-WEWD (zesp6t wyrzutni szkolny) Trotyl w kostkach 85 g
ZC-WEWD (zespdt wyrzutni ¢wiczebny) Trotyl w kostkach 94 g
UZ-2 (wydtuzony bojowy i ¢wiczebny) Trotyl w kostkach 245 g

Trotyl w kostkach 200 g (z otworem czofowym

EK-2 (kumulacyjny) i bocznym)

EKU (uniwersalny) Trotyl w kostkach 400 g
Fi 140 mm 5 kg (trotylowy) Trotyl w kostkach 1000 g
Fi 140 mm 8 kg (trotylowy) Trotyl w kostkach 3800 g
TM-53 (z miny) Kostka dymna 75 g
TMD-44 (z miny) Kostka dymna 200 g
MPP-61 (z miny) Kostka dymna 400 g

Pt-Mi-Ba-11I (z miny)

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie Szefostwo Wojsk Inzynieryjnych, Album amunicji saper-
skiej (Zarzqdzenie nr 17/Inz.), Warszawa 1991, s. 10-18.



326 Robert Pietrygata

Pomimo zastoju i niedofinansowania wojsk inzynieryjnych w czasie rozpo-
czecia w Polsce procesu transformacji ustrojowej i modernizagji sit zbrojnych
w zakresie wyposazenia materialowego prowadzono nieustannie badania, co
skutkowato utrzymaniem poziomu nowoczesnosci w zakresie posiadanego
wyposazenia materialowego wzgledem innych panstw europejskich. W tym
trudnym dla polskich sit zbrojnych czasie udato si¢ zadba¢ o rozwdéj sprzetu
minersko-zaporowego. Zakres unowocze$niania wyposazenia materiatowego
dotyczyl w szczegdlnosci wprowadzenia na wyposazenie wojsk inzynieryjnych
min PMM (jako przenosnych miotaczy) przeznaczonych do uzupetniania pol
minowych, zamykania drég, wawozéw oraz przejs¢ w istniejacych polach mi-
nowych. Proces nowoczesnego wyposazania dotyczyl takze zestawéw do ra-
diowego sterowania wybuchami stuzacych do zdalnego sterowania detonacja
pojedynczych lub grupowych fadunkéw materiatu wybuchowego (tzw. ZRSW),
matych tadunkéw rozpoznawczych (MER) stuzacych do wykonywania $ciezek
w polach minowych o dtugosci ok. 35 m i szerokoséci ok. 0,3 m, a takze min
przeciwburtowych MPB stuzacych do razenia pojazdéw pancernych i opance-
rzonych w plaszczyznie poziomej na odleglo$¢ do 200 m (jedna mina przeciw-
burtowa zastepuje pod wzgledem efektywnosci ok. 10 min przeciwpancernych
naciskowych)®.

Wyposazenie materialowe, bedace cze$cia w calym jakze zréznicowanym ar-
senale wyposazenia wojsk inzynieryjnych, bylo bez watpienia pomimo trudnej
sytuacji finansowej polskiej armii najmniej dotkniete stopniem niedofinanso-
wania oraz brakiem nowoczesnosci.

W rozwazaniach nad wyposazeniem materialowo-technicznym nalezy
podkresli¢ fake, iz znaczna czgé¢ technicznego sprzetu nie tylko byla wie-
lokrotnie uzywana w celach militarnych na poligonach, lecz miata réw-
niez szerokie zastosowanie cywilne. Specjalistyczny sprzgt techniczny byt
intensywnie eksploatowany przy zapobieganiu i usuwaniu skutkéw klesk
zywiotowych, w akcjach przeciwlodowych, w pracach na rzecz gospodarki na-
rodowej czy w akcjach oczyszczania Polski z min, niewybuchéw i przedmio-

téw niebezpiecznych.

© 7. SLIWINSKL, Rozwdj sprzetu minersko-zaporowego w Sitach Zbrojnych RP, [w:] Ingynieria woj-
skowa. Wipdldziatanie z ukladem pozamilitarnym w sytuacjach kryzysowych, ,Zeszyty Naukowe WSO
WLad” — wydanie specjalne, Wroctaw 2003, s. 302.
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Aneks 1

Wybrane projekty badawcze realizowane przez poligon
naukowo badawczy wojsk inzynieryjno-saperskich
we Wroctawiu (z pézniejszymi zmianami reorganizacyjnymi
placowki) w latach 1945-2010

Wybrane projekty realizowane przez Poligon Naukowo Badawczy Wojsk
Inzynieryjno-Saperskich w latach 1948-1958

Nazwa projektu re:fl{i(;l:cji Kierownik projektu
o 4 502 pplk inz. A. Paramonow,
Silnik ,Fasil-203 1948 kpt. mgr inz. W. Dulewicz
pplk inz. A. Paramonow,
Park PMPP 1949 kpt mgr M. Nowak
; . mjr mgr inz. W. Dulewicz,
Amerykanska elektrownia polowa 1950 kpt. K. Zienkiewicz
plk inz. A. Paramonow,
kpt. M. Nowak, kpt. M. Surowiec,
Park szturmowo-desantowy (park SD) 1950-1952 kpt. K. Zienkiewicz, mg in.
A Jerczynski, techn. M. Jarosz
Prom (100 t.) skfadany z ciezkich 1950 inz. M. Bogustawski, mjr M. Nowak,
pontonéw o wlasnym napedzie (PN'W-1) techn. M. Jarosz
. 5 mjr M. Nowak, por. inz. A. Madejski,
Lekki Metalowy Park Pontonowy (LMPP) | 1950-1954 plk inz. A. Paramonow
prof. D. Smoleriski,
Dwuazodwunitrofenol (DDNF) 1950-1951 | mgr inz. S. Baryta, kpt. W. Eawrzecki,
kpt. M. Surowiec
prof. D. Smolenski,
Material wybuchowy nitro skrobia (NS) 1950-1951 | mgr inz. S. Baryla, kpt. W. Eawrzecki,
kpt. M. Surowiec
Egkl;;v?;clfv(;owe 30kW, 1,5-2 kW, 1950-1951 | mjr mgr inz. W. Dulewicz
Korpusny Park Pontonowy 1950-1952 | kpt. mgr inz. P. Bajor
plk inz. A. Paramonow,
Udoskonalenie min przeciwezotgowych 1951-1952 kpt. K. Zienkiewicz, mjr
i przeciwpiechotnych M. Surowiec, kpt. W. Lawrzecki,
mijr K. Zienkiewicz, techn. M. Jarosz
mjr mgr inz. M. Turyn, kpt. inz.
Most cowarzyszacy 1952 W. Zydowicz, inz. J. Sajkiewicz
Kierowane pola minowe 1952 ppor. inz K. Nowakowski
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Wybrane projekty realizowane przez Poligon Naukowo Badawczy Wojsk
Inzynieryjno-Saperskich w latach 1948-1958

Rok

Nazwa projektu realizadi Kierownik projektu

. . mjr mgr inz. W. Oldziejewski,
Mina zapalajaca (benzynowa) 1954 kpt in. E. Leskiewicz
Most towarzyszacy (metalowy) przewozny 1956 kpt. mgr inz. P. Bajor, mgr inz.
na czolgu T-34 A Jerczynski, techn. M. Jarosz
Tral czolgowy na bazie czotgu T-34 1956 por. inz. J. Kucharski, inz. W. Pirog
Spycharka hydrauliczna na bazie czolgu 1957 kpe. in. S. Krecicki
T-34
Skladany samochodowy most towarzyszacy 1958 ppik mgr inz. W. Oldziejewski

Wybrane projekty realizowane przez O$rodek Badawczy Sprze¢tu Inzynieryjnego
w latach 1959-1975

Nazwa projektu re:}i(;l;cji Kierownik projektu
;lz)siz;rlzyszalcy most czolgowy na bazie 1959 mir mgr inz. P. Bajor
isg ;;igetrrzé;tunkowy (indywidualny) dla 1959-1962 | mjr mgr inz. P. Bajor
Ubrania maskujace 1959-1963 | mjr mgr inz. Z. Grzeszczak
Plastyczny material wybuchowy 1959 mgr inz. S. Baryla
ey | 1960-1965 | mir g ini. W. Maja
Pochylnia do minowania ze $miglowca Mi-4 1961 brak danych
i(z:cl‘:rjl?lc{?clr(:ltnicza bomba atomowa ze 1961 brak danych
Przewozny schron sztabowy 1962 mjr inz. S. Chmolowski
Przyczepny ustawiacz min PMR-3 1963 mjr inz. E. Lewandowski
Modernizacja samochodéw Star 66 1962 kpt. inz. S. Krecicki
Urzadzenie dzwigowe dla spycharki BAT 1964-1965 | mgr inz. E. Kotopka
Urzadzenie spycharkowe do koparki BTM | 1964-1966 | mjr mgr inz. B. Manes
Pila tarczowa PT-50 1965 mjr inz. J. Kucharski
Czolg torujacy na podwoziu czolgu T-55 1967-1970 | mgr inz. J. Dygdala, mjr inz. J. Gajde
o e O ARPOTIR | 968 | mjemgeini. . Wianeeki
Mina kierunkowo-odtamkowa MON-100 1968 mijr inz. ]. Gajde
Samochodowy filtr do wody FSW-8000 1968-1970 | pplk mgr inz. S. Chmotowski
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Wybrane projekty realizowane przez Osrodek Badawczy Sprzetu Inzynieryjnego
w latach 1959-1975

Nazwa projektu re;l{i(;l;cji Kierownik projektu
f;é;;ln%lfls r;:;x EWD i przystosowanie go do 197121972 | brak danych
i’iaecrlct ;,ad taczeniem parku PP-64 z parkiem 1972 brak danych
Przyczepa do transportu i odstrzeliwania 1974-1975 | pplk mgr inz. T. Wianecki
P-EWD
Przyczepa plywajaca do PTS 1975 por. mgr inz. F. Bukowski
Wybrane projekty realizowane przez Wojskowy Instytut Techniki Inzynieryjnej
w latach 1977-2011
Nazwa projektu Rok realizacji
?g;izrt;warzyszgcy podporami o regulowanej wysokosci 1977-2002
Park pontonowy PP-64 ,Wstega” 1977-2002
Kuter holowniczy KH-200 1977-2002
Zestaw minowania manewrowego dla $migtowca Mi-8 1977-2002
Filer FPW-2000 na przyczepie jednoosiowe;j 1977-2002
Sonda do okreslania zageszczania gruntu 1977-2002
Badania prototypéw wibromtotéw 1977-2002
Transporter Minowania Narzutowego ISM 2003-2006
Zestaw do kompleksowego maskowania czolgu T-72 2003-2006
Poktadowy wiclosckeyjny wykrywacz min PWM 2003-2006
Modernizacja ustawiacza min UMP-03 2003-2006
Urzadzenie do badania przejezdnosci terenu 2003-2006
Oprern s vt bt
Zestaw do rozpoznania i oceny jakosci wody 2003-2006
Badania mostu logistycznego ,Compact 200” 2003-2006
Eﬁzﬁfﬁj r::i]{tc:l\:rc);l \;vz]l;rc}}rlvchzD n;in improwizowanych 2007-2011
?:;-Ztkf;:;;izgﬁﬁaxﬁl;i70/l 10 do pokonywania 2007-2011
Wielozakresowe pokrycie maskujace zimowe 2007-2011
Kolowy transporter rozpoznania inzynieryjnego 2007-2011

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie W. Malej, Wojskowy Instytut Techniki Inzynieryjnej im.
profesora Jozefa Kossackiego. Zarys historii 1927-2012, Wroctaw 2012, s. 36-107.
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Aneks 2
Dane wariantéw przepraw oraz typy przepraw
wraz z czasem budowy na bazie parku pontonowego PP-64
Warianty budowy przepraw tymczasowych
na bazie parku pontonowego PP-64

Lp. Pre¢dkosé nurtu wody (m/s) Wariant przeprawy
1 do 0,5 Wstega pojedyncza
2 0,5-0,8 Wstega mieszana — wariant A
3 0,8-1,2 Wtega mieszana — wariant B
4 1,2-1,6 Wstega mieszana — wariant C
5 1,6-2,0 Wariant mieszany — wariant D
6 Powyzej 2,0 Wstega podwojna

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie W. Kawka, Uzbrojenie wojsk inzynieryjnych, ,Przeglad
Wojsk Ladowych” 2004, nr 9, s. 89.

Typy przepraw tymczasowych budowanych na bazie parku pontonowego PP-64

Promy przeprawowe do przeprawy sprz¢tu wojskowego

Noéno$¢ promu (t.) Wariant promu Czas budowy promu (min.)
40 A/B/C 10
80 A/B/C 15

Mosty pontonowe do przeprawy sprz¢tu wojskowego

Nos$noéé mostu (t.) Wariant mostu Czas budowy mostu (min.)
40 Wistega pojedyncza 40
40 A 50
40 B 60
80 Wstega podwodjna 60

Mosty pontonowe do przeprawy czolgoéw

Nos$noé¢ mostu (t.) Wariant mostu Czas budowy mostu (min.)
Do 42 A/C 40
42-46 B/C 50
46-50 C/D 60

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie W. Kawka, Uzbrojenie wojsk inzynieryjnych, ,Przeglad
Wojsk Ladowych” 2004, nr 9, s. 90.



Uzbrojenie oraz wyposazenie materiatowo-techniczne oddziatéw inzynieryjnych... 331

BIBLIOGRAFIA

Zrodta drukowane

Informacja Rady Ministréw z realizacji w 2001 r. ,Programu przebudowy i modernizacji
technicznej Sit Zbrojnych Rzeczpospolitej Polskiej w latach 2001-2006” — Druk scj-
mowy nr 100 z dnia 27 XI12001 .

Ustawa o badaniach i certyfikacji, Dz.U., nr 55, poz. 250.

Ustawa z 28 kwietnia 2000 1. o systemie oceny zgodnosci, akredytacji oraz zmianie niektdrych

ustaw, Dz.U., nr 43, poz. 489.
Ustawa z 3 kwietnia 1993 r. 0 normalizacji, Dz.U., nr 55, poz. 251.

Kwartalniki i prasa

,Aeromax” 2019

»Nowa Technika Wojskowa” 1998-2005

»Polska Zbrojna” 1990-2010

»Przeglad Wojsk Ladowych” 1990-2010
»Szybkobiezne Pojazdy Gasienicowe” 2002-2009
»Wojska Ladowe” 2004-2006

Opracowania

BABULA J., Wojsko polskie 1945-1989, Warszawa 1998.

BARTOSIK S., SENKOWSKI R., Minowanie z powietrza z ugyciem smiglowcéw, ,Aeromax”
2019, nr 6(13).

BEBENEK B., Przedsigwzigcia wojsk inzynieryjnych na 2005 r., ,,Przeglad Wojsk Ladowych”
2005, nr 4.

CYGANIK M., Metody i techniki minowania i rozminowania, ,,Przeglad Wojsk Ladowych”
1998, nr 4.

GARSTKA J., Miny przeciwpancerne Wojska Polskiego z lat 1945-1997, ,Nowa Technika
Wojskowa” 1998, nr 11.

GARSTKA J., Reczne wykrywacze min i bomb dla polskich saperéw, ,Przeglad Wojsk Lado-
wych” 2009, nr 4.



332 Robert Pietrygata

GARSTKA ]., Rozminowanie i minowanie przeszkdd wodnych, ,Przeglad Wojsk Ladowych”
1998, nr 1.

GawRycH L., Kowarczyk W., Tendencje rozwojowe sprzetu ingynieryjnego, ,Przeglad
Wojsk Ladowych” 1999, nr 6.

GwOZDZ Z., ZARZYCKI P., Polskie konstrukcje broni strzeleckiej, Warszawa 1993.
Informator techniczny spragtu ingynieryjnego, Warszawa 1988.
Kaczmarsk1 F, SOROKA S., Wojska inzynieryjne LWP 1945-1975, Warszawa 1982.

KAJETANOWICZ J., Polskie wojska lgdowe. Skiad bojowy, struktury organizacyjne i uzbro-
jenie, Torun 2005.

Kinowskr C., VVymaganiﬂ stawiane zolnierzom w zwiqzku z wprowﬂdzmiem nowej gene-
racji spraetu, ,Przeglad Wojsk Ladowych” 2006, nr 4.

K~Narczyk H., SZUKALSKI B., 40 lat Osrodka Badawczo-Rozwojowego Urzqdzers Mecha-
nicznych OBRUM w stuzbie Wojska Polskiego, ,Szybkobiezne Pojazdy Gasienicowe”
2009, nr 1(24).

MADE] P., Program modernizacji karabinu szturmowego Beryl wz. 96 kal. 5.56 mm w swie-
tle doswiadczen misji wojskowych w Afganistanie i Iraku, ,,Szybkobiezne Pojazdy Gasie-
nicowe” 2004, nr 2(20).

MAaLE] W., Wojskowy Instytut Techniki Inzynieryjnej i profesora Jozefa Kossackiego. Zarys
historii 1927-2012, Wroctaw 2012.

MICHURSKI M., GOTTSCHLING W., MALE] W., Rozwdj maszyn inzynieryjnych i sprzetu
przeprawowo-mostowego, ,Przeglad Wojsk Ladowych” 1999, nr 6.

MystowskI K., Normalizacja i certyfikacja sprzgtu inzynieryjnego, ,Przeglad Wojsk La-
dowych” 2002, nr 4.

Park pontonowy — opis i uzytkowanie, Warszawa 1986.

Szefostwo Wojsk Inzynieryjnych, Album amunicji saperskiej (Zarzqdzenie nr 17/Inz.), War-
szawa 1991.

SLIWINSK1]., Rozwdj spragtu minersko-zaporowego w Sitach Zbrojnych RP, [w:] Inzynieria
wojskowa. Wipdtdziatanie z uktadem pozamilitarnym w sytuacjach kryzysowych, ,Ze-
szyty Naukowe WSO WLad.” - wydanie specjalne, Wroctaw 2003.

WiTKOWSKI L., Bro# przeciwpancerna, Warszawa 1996.

WROBEL T., Polacy w Iraku. Nowy etat, nowy sprzet, ,Nowa Technika Wojskowa” 2003,
nrl2.

Znowelizowany indeks materiatowy WP, sprzet wojsk inzynieryjnych (IM-Inz./68), War-
szawa 1982.

ZUcHOWSKI R., Wojska inzynieryjne w roku 1999, ,Przeglad Wojsk Ladowych” 1999, nr 4.



Uzbrojenie oraz wyposazenie materiatowo-techniczne oddziatéw inzynieryjnych... 333

Netografia

STANDO A., Koniec beryli w Wojsku Polskim. Ostatnia partia trafita do Sit Zbrojnych RP,
https://tech.wp.pl/koniec-beryli-w-wojsku-polskim-ostatnia-partia-trafila-do-sil-
zbrojnych-rp-6272601759762049a (dostep: 6 I12023).

Robert Pietrygata

THE ARMAMENT, MATERIAL AND TECHNICAL EQUIPMENT OF
THE ENGINEERING UNITS OF THE POLISH ARMY IN THE YEARS
1945-2010

Summary. The factor of material and technical equipment had a significant impact on the
combat capability of military components, in addition to matters such as education and train-
ing of personnel training. In the entire post-war period, there was a significant progress and
qualitative development in science, which influenced the search for newer and better techni-
cal solutions. This scientific and technical progress was very often used in military technology,
especially in engineering troops. This was most visible in the technical equipment. The article
discusses the above-mentioned aspects of the armament and the material technical equipment
of the engineering units of the Polish Army in the years 1945-2010. The article is divided into
three main parts: the first part describes the armaments used by the engineering troops, the
second one presents technical engineering equipment in detail, and the third part contains
information on material equipment. The article is supplemented witch numerous tables and
lists of the equipment used.

Keywords: Polish Army, engineering troops, armaments, material equipment, engineering tech-
nical equipment
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KONCEPCJA WSPOLNEJ ARMII ARABSKIEJ
LIGI PANSTW ARABSKICH Z 2015 R.
JAKO NARZEDZIA DO WALKI
Z TERRORYZMEM

Streszczenie. W 2015 r. Liga Panstw Arabskich powrdcita za sprawa Egiptu do idei powotania
wspdlnych sit arabskich. Pomyst nie jest nowa koncepcja, pierwszy raz pojawit sie w latach
piecdziesigtych XX w. Na mocy Traktatu o Wspdlnej Obronie i Wspdétpracy Gospodarczej
powotano Wspdlng Rade Obrony jako gremium odpowiedzialne za koordynowanie militarnego
wysitku Arabow. Nastepnie LPA starta sie reagowac na konflikty zewnetrzne i rozwigzywac
spory wewnatrzarabskie za pomoca pokojowych $rodkéw ich rozstrzygania, majac na uwadze
poszanowanie integralnosci terytorialnej krajéw oraz jednos$¢ arabska. Zagrozenia, ktore
pojawity sie w regionie, po zimnej wojnie, w tym terroryzm oraz skutki, jakie dla Bliskiego
Wochodu przyniosty protesty spoteczne zwane arabska wiosng - rozwdj organizacji terro-
rystycznych, wojny domowe - doprowadzity do wznowienia rozméw na temat wspétpracy
militarnej w walce z wyzwaniami. Na 26 Szczycie Arabskim w Szarm el-Szejk w marcu 2015 .
zaproponowano utworzenie wspélnych sit arabskich, bedacych sitami szybkiego reagowania.
Zreformowano w tym celu strukture organizacji i rozszerzono kompetencje Arabskiej Rady
Pokoju i Bezpieczenstwa. Nastepnie wypracowano projekt porozumienia okreslajacy: cele,
zadania, sposob dziatania oraz finansowania tych sit. Panistwa arabskie pomimo poczatkowo
pozytywnego podejscia do pomystu podzielity sie w momencie opracowania tego dokumentu.
Sprzeciw Arabii Saudyjskiej i panistw Zatoki Perskiej doprowadzit do zamrozenia tego projektu
w czasie. Panstwa te wybraty wspotprace militarng na drodze zawigzywania koalicji ad hoc.

Stowa kluczowe: armia, Arabowie, wspdlna armia arabska, Liga Panstw Arabskich, Bliski
Wschaéd, XXI w.

Idea powotania wspdlnych arabskich sit zbrojnych lub zawarcia wielostronnego
sojuszu militarnego, wzorem tych budowanych po II wojnie $wiatowej przez
USA czy ZSRR, nie jest nowym pomystem na Bliskim Wschodzie. Liga Panstw
Arabskich (LPA) — powstala w 1945 r. organizacja regionalna — starala si¢ wy-

pracowa¢ mechanizmy, w tym dotyczace uzycia wojska, ktére umozliwityby jej
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skuteczne oddzialywanie w sytuacjach kryzysowych. Za pierwsze tego typu ko-
alicyjne dziatanie mozna uznad stworzenie sit ochotniczych w 1948 r. — Arabskicj
Armii Wyzwoleniczej. Formacja miafa wspiera¢ Arabow palestynskich w walce
z Zydami w schytkowej fazie istnienia mandatu brytyjskiego. Nadzér z ramienia
LPA nad ochotniczg armig sprawowat Komitet Wojskowy sktadajacy si¢ z przed-
stawicieli paristw, ktére popieraty ide¢ walki oraz zamierzaly finansowac sity'.
Wspomniany komitet nie stat si¢ jednak elementem obecnym na state w struk-
turze LPA, a brak koordynacji dziatan okazat si¢ jedna z przyczyn porazki regu-
larnych armii Arabéw w czasie pierwszej wojny arabsko-izraelskiej 1948-1949”.
Po tej klesce powrdcono do idei szerszej wspdtpracy militarnej panstw
cztonkowskich LPA. Debata wewnatrzarabska zaowocowala przyjeciem przez
kraje cztonkowskie tej organizacji w Kairze 13 kwietnia 1950 r. porozumienia
o wspolnej obronie i wspdtpracy gospodarczej. Zgodnie z zawartym traktatem
panstwa arabskie, nawiazujac do zapiséw Karty Narodéw Zjednoczonych oraz
Paktu LPA, wskazywaly m.in. na potrzeb¢ zachowania bezpieczeristwa na Bli-
skim Wschodzie. Kluczowe w tym aspekcie wydaja si¢ zapisy artykutu drugiego

owego dokumentu:

Umawiajgce si¢ Paristwa uznaja kazdy [akt] zbrojnej agresji skierowany przeciwko jed-
nemu lub kilku z nich lub ich sitom zbrojnym za skierowany przeciwko nim wszyst-
kim. Dlatego tez, zgodnie z prawem do samoobrony, zobowiazuja si¢ indywidualnie
i zbiorowo do niezwlocznego péjscia z pomoca panstwu lub paristwom, przeciwko
ktérym dokonano takiego aktu agresji, oraz do natychmiastowego podjecia indywi-
dualnie i wspdlnie wszystkich dostepnych krokéw, w tym uzycia sity zbrojnej, w celu
odparcia agresji i przywrdcenia bezpieczenistwa i pokoju. Zgodnie z artykufem 6
Paktu Ligi Paristw Arabskich i artykulem 51 Karty Narodéw Zjednoczonych Rada
Ligi Panistw Arabskich i Rada Bezpieczeristwa ONZ zostang powiadomione o takim
akcie agresji oraz srodkach i procedurach zastosowanych w celu jego zwalczania®.

! Vide: M. POGONSKA-POL, Fauzi al-Kawukdzi i Abd al-Kadir al-Husajni w walce o niepodle-
glos¢ Palestyny, ,,Acta Universitatis Lodzensis. Folia Historica” 2019, t. 105, 5. 195-211; R. YITZHAK,
The Question of Arab Solidarity in the 1948 War: Political Interest Versus Military Considerations,
»Mediterranean Quarterly” 2008, vol. 19, no. 2, 5. 20-21.

? Pierwsza wojna arabsko-izraelska doczekata si¢ bogatej literatury przedmiotu, vide: B. MORRIs,
1948. A History of the First Arab-Israeli War, New Haven 2009; A. SHLOMO, [sraeli Air Force Opera-
tions in the 1948 War. Israeli Winter Offensive Operation Horev, 22 December 1948 — 7 January 1949,
West Midlands 2015; D. TAL, War in Palestine 1948. Strategy and Diplomacy, London-New York
2004; M.A. TESSLER, A History of the Israeli-Palestinian Conflict, Bloomington-Indianapolis 1994.

3 Joint Defence and Economic Cooperation Treaty Between the States of the Arab League, ,Middle
East Journal” 1952, vol. 6, no. 2, 5. 238.
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Ponadto z traktatu wynikato, ze: ,W razie zagrozenia wojna lub zaistnienia
niebezpieczenstwa mi¢dzynarodowego umawiajace si¢ Panistwa przystapia nie-
zwlocznie do ujednolicenia swoich planéw i srodkéw obronnych, stosownie do
sytuacji” (art. 3). A takze, iz: »Umawiajace si¢ Panstwa, pragnac w pelni urze-
czywistni¢ powyzsze zobowigzania i skutecznie je wykona¢, beda wspétpraco-
waé w celu konsolidacji i koordynacji swoich sit zbrojnych oraz wezma udzial,
stosownie do swoich $rodkéw i potrzeb, w przygotowaniu indywidualnych
i zbiorowych s$rodkéw obrony do odparcia wspomnianej zbrojnej agresji”
(art. 4)*. Za realizacj¢ powyzszych zapiséw miata by¢ odpowiedzialna Wspélna
Rada Obrony (Arab Common Defence Council, Arab Defence Council, Joint
Defence Council). W skfad tego gremium wchodzili ministrowie spraw zagra-
nicznych oraz obrony lub ich przedstawiciele. Wsparcie dla rady stanowila Stata
Komisja Wojskowa (Arab Permanent Military Commission) zlozona z przed-
stawicieli Sztabéw Generalnych panistw sygnatariuszy uktadu. Szczegétowe wy-
tyczne dotyczace kompetencji komisji okreslone zostaly w aneksie wojskowym
bedacym dodatkiem do porozumienia. Do jej zadan nalezalo: opracowywanie
we wspotpracy ze Wsp6lng Rada Obrony planéw na wypadek agresji lub po-
jawienia si¢ niebezpieczenstwa; przedstawianie propozycji rozwoju i wzrostu
efektywnosci sit panstw arabskich adekwatnej do mozliwosci militarnych sy-
gnatariuszy; proponowanie rozwigzan dotyczacych wykorzystania arabskich
zasobow naturalnych w celu zwickszenia skutecznosci obronnej; organizowanie
wymiany mysli szkoleniowej w celu wypracowania wspélnych planéw obrony
oraz umozliwienie polaczonych ¢wiczen wojskowych’. Procedura wskazana
powyzej odpowiadata rozwiazaniom przyjetym w ramach Paktu Péinocno-
atlantyckiego, jednak nie zostata wcielona w zycie. Wypracowanie rozwiazan
bedacych realizacjy traktatu w kwestii zaciesniania wspotpracy wojskowej oka-
zalo si¢ niemozliwe. Wynika¢ to moglo, jak wskazuje Farah Dakhlallah, z proby
wypracowania ,autonomicznego” modelu regionalnej wspétpracy wojskowe;,
ktéry opierat si¢ na antykolonializmie i braku sojuszy, tym samym odrzucajac

koncepcje, w ktorej gwarantem bezpieczeristwa stawalo si¢ supermocarstwo®.

* Ibidem, s. 239.

> Ibidem.

¢ F.DAKHLALLAH, The League of Arab States and Regional Security: Towards an Arab Security Com-
munity?, ,British Journal of Middle Eastern Studies” 2012, vol. 29, no. 3,s. 399; A. ACHARYA, Regional
Military-Security Cooperation in the Third World: A Conceptual Analysis of the Relevance and Limitations
of ASEAN (Association of Southeast Asian Nations), ,Journal of Peace Research” 1992, vol. 29, no. 1,s.7.
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Brak zgody na wigksza integracje militarng wiazal si¢ réwniez z pojawieniem
si¢ konkurencyjnej mysli do regionalizmu, blizszej Arabom, jakim byt arabski
nacjonalizm, propagowany przez przywddce Egiptu Gamala Nasera. Te egipskie
idee oddziatywaty na elity rzadzace i spoleczenstwa w wielu krajach arabskich,
miaty réwniez wptyw na zmiany wiadzy. Regionalna niestabilno$¢ — zamach
stanu w Iraku (1958), chaos w Libanie (1958) i Jordanii pod koniec lat pieé¢dzie-
siatych, saudyjsko-egipska wojna zastgpcza w Jemenie (1962-1967) stanowily
czynniki, ktére ograniczaty mozliwo$¢ budowania wspélnych struktur wojsko-
wych. Paristwa arabskie byly wobec siebie nieufne, czg¢sto mialy rozbiezne inte-
resy, przynalezaty réwniez do dwéch blokéw zimnowojennych, co dodatkowo
komplikowato sytuacje. Skutkiem czego — zgodnie z traktatem — LPA w celu
zazegnania konfliktéw w pierwszym rze¢dzie podejmowacé si¢ miata mediacji,
kierujac si¢ przy tym nadrzedng zasadg: arabskiej jednosci”. W ramach swoich
dziatan Liga podjeta misje w Kuwejcie w 1961 r.%

Przetomowy pod wzgledem wspdlnego planowania wojskowego okazat si¢
rok 1964, kiedy to prezydent Egiptu, widzac zagrozenie ptynace z izraelskiego
planu wodnego’, sktonil kraje arabskie do debaty nad wsp6lnym dowddztwem
wojskowym panstw arabskich. Wprawdzie juz w lutym 1959 r. zobowiazano
Stata Komisje Wojskowa LPA do przygotowania arabskiego planu dziatania
na kazda zaistnialy okolicznos¢. Nastepnie na kolejnych spotkaniach do-
precyzowano arabskie stanowisko, a zarazem odpowiedZ na dzialania izra-
elskie. Zaktadano konieczno$¢ podjecia wspélnej operacji militarnej, gdyby
potyczki na liniach rozejmowych przybieraly na intensywno$ci. Skutecznos¢
arabskiej odpowiedzi taczono z koniecznoscia skoordynowania sit, w zwiazku
z tym zakladano dwuletni okres przygotowawczy dla armii. W konsekwen-

cji Wspdlna Rada Obrony na spotkaniu w czerwcu 1961 r. w celu realizacji

7 L.KRONING, The Arab League and the Arab Spring. Strategic Reconfiguration in Response to New
Security Challenges, praca doktorska pod kierunkiem Bertranda Badie, 2013, s. 13.

8 Wystano okoto 33 000 zotnierzy gléwnie z Egiptu, w mniejszym stopniu z Syrii, Arabii Saudyj-
skiej, Jordanii, Sudanu i Tunezji, aby ochroni¢ Kuwejt przez agresja Iraku. Szczegély dotyczace kryzysu
oraz dziatania LPA, vide: R. BANIA, Kuwejt w polityce Wielkiej Brytanii w latach 1958—1968, L6dz
2009, s.216-312; H. HASSOUNA, The League of Arab States and Regional Disputes: A Study of Middle
East Conflict, New York 1975.

? Izraclski plan wykorzystania rzek Jarmuk, Jordan i Litanii do nawadniania Pustyni Negew. Sta-
nowit zagrozenie dla pafistw arabskich, ktdre réwniez korzystaly z tych rezerwuaréw wodnych. Vide:
M. SHEMESH, Prelude to the Six-Day War: The Avab Israeli Struggle Over Water Resources, ,Isracl Studies”
2004, vol. 9, no. 3, s. 1-45.
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adekwatniej odpowiedzi militarnej zalecita powotanie wspélnego dowddztwa
panstw arabskich. Te wytyczne wymagaty jednak akceptacji cztonkéw LPA,
a ta byta trudna do osiagniecia. W grudniu 1963 r. na spotkaniu szeféw szta-
béw panstw arabskich wezwano ponownie do powotania wspélnego sztabu
oraz delegowania do niego ok. 60 oficeréw. Jednak debata przeniosta si¢ za
sprawa Nasera na szczyt LPA', ktéry odbyt sie w Kairze w styczniu 1964 r.
Zdecydowano tam o powolaniu wspélnego arabskiego dowddztwa (Joint
Arab Command, United Arab Command). Na czele tego gremium stanat
egipski general Ali Amir'.

Testem wspSlpracy Arabéw w ramach dowddztwa staly sie wydarzenia be-
dace nastgpstwem podjetej przez Izrael jesienia 1966 r. operacji na Zachodnim
Brzegu Jordanu'?. Skfonity one kréla Jordanii Husajna do podporzadkowania
armii w ramach Zjednoczonego Arabskiego Dowddztwa. Jednak w czasie wojny
z czerwca 1967 r. okazalo sie, ze ta formuta nie sprawdzita si¢ i doprowadzita
do wielowymiarowej w skutkach porazki panistw arabskich sasiadujgcych z Izra-
elem. Zakonczyto to formute wspélnego dowddzewa. LPA udato si¢ natomiast
sformowanie wiclostronnych sil, misji na wzér ONZ w Libanie w 1976 r. (Arab-
skie Sily Pokojowe, nast¢pnie Odstraszajace, Arab Deterrent Force). Chod i tu-
taj nalezy zaznaczy¢, ze powstanie sit pokojowych LPA (tzw. Ziclone Helmy)
wiazalo si¢ raczej z obawami pozostatych panstw arabskich zwiazanymi z wkro-
czeniem do Libanu wojsk syryjskich, niz z checig tworzenia takich sit posréd
panstw czlonkowskich LPA. W przeciwienistwie do ONZ budowanie sit poko-
jowych nie stalo si¢ jednak stata prakeyka Ligi'.

Biorac pod uwage powyzsze, mozna stwierdzi¢, ze do zblizania si¢ stanowisk
panstw arabskich, jesli idzie o budowanie wspélnych struktur wojskowych,

dochodzito wéwezas, gdy w regionie pojawiata si¢ niestabilnos¢, przy czym

1 Wziely w nim udzial: Irak, Syria, Liban, Jordania, Kuwejt, Jemen, Arabia Saudyjska, Zjedno-
czona Republika Arabska (Egipt), Sudan, Libia, Algieria, Tunezja i Maroko.

"' M. SHEMESH, 0p. cit.,s. 12-16.

12 Podjeta przez sily izraclskie operacja stanowi¢ miala odwet za domniemany atak bojownikéw
OWP przeprowadzony z terytorium Jordanii, w okolicach Hebronu, znany takze jako atak na Samu.
Dzialania izraelskie staly si¢ przedmiotem posiedzenia Rady Bezpieczenistwa ONZ, na podstawie kté-
rego mozemy okreslic ich przebieg, vide: Thirteen Hundred and Twentieth Meeting, Held in New York,
on Wednesday, 16 November 1966, at 11 a.m., S/PV.1320, https://www.un.org/unispal/document/
auto-insert-185270/ (dostep: 10 V 2023).

S Arab Summit Statement, https://www.cia.gov/readingroom/docs/LOC-HAK-172-3-11-5.
pdf (dostgp: 5 VI2020).


https://www.un.org/unispal/document/auto-insert-185270/
https://www.un.org/unispal/document/auto-insert-185270/
https://www.cia.gov/readingroom/docs/LOC-HAK-172-3-11-5.pdf
https://www.cia.gov/readingroom/docs/LOC-HAK-172-3-11-5.pdf
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zazwyczaj wtedy, kiedy byly to zagrozenia zewngtrzne. W czasie tzw. zimnej
wojny do wspdtpracy sklaniaty sasiedztwo Izraela oraz obawy zwigzane z mo-
carstwami kolonialnymi. Po jej zakonczeniu do wyzwan dla $rodowiska mig-
dzynarodowego, w tym takze dla panstwa arabskich tworzacych Lige, dotaczyt
terroryzm. Jednak organizacja nie miata wigkszych mozliwosci instytucjonal-
nych, aby si¢ z tym nowym wyzwaniem mierzy¢. Wybuch kolejnego powstania
palestyriskiego (II intifada, 2000), atak na World Trade Center (2001) oraz
wojna prewencyjna USA w Afganistanie i w Iraku przyczynity si¢ do préb re-
formowania Ligi w taki sposéb, aby mogta skutecznie realizowa¢ dziatania na
rzecz arabskiego bezpieczenstwa narodowego. W 2004 r. panstwa cztonkow-
skie przyjely ,dokument o solidarnosci”, w ktérym zobowiazaly si¢ do pode;j-
mowania wspélnych decyzji (nie uzyto stowa ,integracja”) w tym zakresie'.
Na kolejnych szczytach (2005-2007) wprowadzono zmiany, m.in. w zapisie
art. 6 statutu Ligi, w ktérym zniesiono regute jednomyslnoséci panstw czton-
kowskich w czasie podejmowania decyzji dotyczacych agresji, zastepujac ja
zasada konsensusu. W przypadku braku mozliwosci jego osiagniecia rozstrzy-
gajace mialo by¢ glosowanie, w ktérym dla poparcia projektu wymagane byto
uzyskanie 2/3 gltoséw. Powolano Arabska Rade Pokoju i Bezpieczenstwa, ma-
jaca rozstrzyga¢ spory miedzy panstwami czlonkowskimi oraz wypracowy-
wac¢ zalecenia dotyczace zagrozen dla arabskiego bezpieczenstwa narodowego.
Wprawdzie nadal koncentrowano si¢ na konfliktach miedzypanstwowych,
ale przedmiotem zainteresowania tego gremium byt réwniez terroryzm. Rada
mogta zaproponowaé powstanie arabskich sit o charakterze pokojowym, jesli
uznata, ze sytuacja tego wymaga®. Decyzje reformujace LPA mialy na celu po-
prawienie skutecznosci jej dziatan.

Do kwestii szerszej wspotpracy w ramach bezpieczenistwa powrdcono
w drugiej dekadzie XXI w. W przypadku koncepcji z 2015 r. mozna wskaza¢
kilka takich czynnikéw, ktére sktonity cztonkéw LPA do dyskusji. Na prze-
tomie 2010 i 2011 r. Bliski Wschéd stal si¢ teatrem wystapien spolecznych

Y Tunis Declaration Issued at the 16" Session of the Arab Summit, Held in Tunis on May 22-23,
2004, https://www2.ohchr.org/english/law/compilation_democracy/league.htm (dostep: 5 V12020).

5ol il aale Sle ¥l Slew, heep://wwwlasportal.org/ar/legalnetwork/Documents/
%D8%A7%D9%84%D9%86%D8%B8WDE%AT7%DI%85%20%D8%A7%D9I%84%D8%A3%D3
%B3%D8%A7%D8%B3%D9%8A%20%D9%84%D9I%85%D8%ACHDI%84%D8%B3%20%D8
%A7%D9%84%D8%B3%D9I%84%D9%85%20%D9%88%D8%A7%DI%84%D8%A3%D9I%8
5%D9%86%20%D8%A7%D9%84%D8%BI%D8%B1%D8%A8%DI%SA.pdf (dostep: 5 VI 2020).


https://www2.ohchr.org/english/law/compilation_democracy/league.htm
http://www.lasportal.org/ar/legalnetwork/Documents/%D8%A7%D9%84%D9%86%D8%B8%D8%A7%D9%85%20%D8%A7%D9%84%D8%A3%D8%B3%D8%A7%D8%B3%D9%8A%20%D9%84%D9%85%D8%AC%D9%84%D8%B3%20%D8%A7%D9%84%D8%B3%D9%84%D9%85%20%D9%88%D8%A7%D9%84%D8%A3%D9%85%D9%86%20%D8%A7%D9%84%D8%B9%D8%B1%D8%A8%D9%8A.pdf
http://www.lasportal.org/ar/legalnetwork/Documents/%D8%A7%D9%84%D9%86%D8%B8%D8%A7%D9%85%20%D8%A7%D9%84%D8%A3%D8%B3%D8%A7%D8%B3%D9%8A%20%D9%84%D9%85%D8%AC%D9%84%D8%B3%20%D8%A7%D9%84%D8%B3%D9%84%D9%85%20%D9%88%D8%A7%D9%84%D8%A3%D9%85%D9%86%20%D8%A7%D9%84%D8%B9%D8%B1%D8%A8%D9%8A.pdf
http://www.lasportal.org/ar/legalnetwork/Documents/%D8%A7%D9%84%D9%86%D8%B8%D8%A7%D9%85%20%D8%A7%D9%84%D8%A3%D8%B3%D8%A7%D8%B3%D9%8A%20%D9%84%D9%85%D8%AC%D9%84%D8%B3%20%D8%A7%D9%84%D8%B3%D9%84%D9%85%20%D9%88%D8%A7%D9%84%D8%A3%D9%85%D9%86%20%D8%A7%D9%84%D8%B9%D8%B1%D8%A8%D9%8A.pdf
http://www.lasportal.org/ar/legalnetwork/Documents/%D8%A7%D9%84%D9%86%D8%B8%D8%A7%D9%85%20%D8%A7%D9%84%D8%A3%D8%B3%D8%A7%D8%B3%D9%8A%20%D9%84%D9%85%D8%AC%D9%84%D8%B3%20%D8%A7%D9%84%D8%B3%D9%84%D9%85%20%D9%88%D8%A7%D9%84%D8%A3%D9%85%D9%86%20%D8%A7%D9%84%D8%B9%D8%B1%D8%A8%D9%8A.pdf
http://www.lasportal.org/ar/legalnetwork/Documents/%D8%A7%D9%84%D9%86%D8%B8%D8%A7%D9%85%20%D8%A7%D9%84%D8%A3%D8%B3%D8%A7%D8%B3%D9%8A%20%D9%84%D9%85%D8%AC%D9%84%D8%B3%20%D8%A7%D9%84%D8%B3%D9%84%D9%85%20%D9%88%D8%A7%D9%84%D8%A3%D9%85%D9%86%20%D8%A7%D9%84%D8%B9%D8%B1%D8%A8%D9%8A.pdf
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spowodowanych skutkami globalnego kryzysu. Ludnos$¢ domagata si¢ poprawy
warunkéw ekonomicznych, a takze zwigkszenia wptywu na sposéb sprawowa-
nia wladzy. Przelozylo si¢ to na zmniejszenie stabilnosci wewnetrznej wielu
panstw regionu, upadku rzadzacych reziméw autorytarnych, jak réwniez wo-
jen domowych. Zmiany zaszty w wickszosci paristw arabskich, ale kluczowe
znaczenie miaty te w Iraku, Libii, Tunezji, Syrii i Jemenie. Zachwiaty bowiem
krucha réwnowaga w regionie, utatwily rozwdj organizacji terrorystycznych
i doprowadzity do znacznego wzrostu roli Iranu, wspierajacego finansowo te
grupy'®. Jednym z powazniejszych zagrozen dla regionu stal si¢ ponownie ter-
roryzm. W tym miejscu nalezy wskaza¢, ze panstwa Bliskiego Wschodu bo-
rykaly si¢ dziatalnoscia organizacji terrorystycznych od XX w., jednak odkad
pojawita si¢ Al-Kaida i przyniosta nowg jakos¢, jesli idzie o dziatalno$¢ tego
typu grup, terrorysci na stale zostali wpisani do katalogu zagrozen. W Iraku
prowadzono operacje przeciwko tzw. Paiistwu Islamskiemu', ktére w 2014 r.
opanowato znaczng cz¢$¢ kraju, wlacznie z Mosulem, a takze obszar sgsiedniej
Syrii. W tym panstwie od 2011 r. toczyta si¢ wojna domowa, podobnie w Li-
bii, gdzie rézne frakcje walczyly z organizacjami ekstremistycznymi o wladze,
w Jemenie za$ koalicja'® pod wodza Arabii Saudyjskiej rozpoczeta naloty na
pozycje Huti po tym, jak bojownicy opanowali miasto Aden. LPA musiata si¢
odnie$¢ do tych konfliktéw, dziatalnosci terrorystéw i ekstremistéw. Nalezato
takze odpowiedzie¢ na pytanie o zakres kompetencji, mozliwo$¢ interwencji
w wewnetrzne konflikty w panistwach arabskich, takze tej o charakterze mi-

litarnym. Nie bylo to proste, bowiem z paktu Ligi i umowy z 1950 r. wynika

16 Wigcej o tzw. Arabskiej wiosnie vide: The New Middle East, Protest and Revolution in the Arab
World, ed. F.A. GERGES, New York 2014; Arab Spring in Egypt, Revolution and Beyond, ed. B. Ko-
RANY, R. EL-MAHDI, Cairo—New York 2012; J. ZDANOWSKI, Bliski Wschdd 2011: bunt czy rewolucja,
Krakéw 2011; Arabska Wiosna w Afryce Pétnocnej. Przyczyny, przebieg, skutki, red. E. SZCZEPANKIE-
wicz-Rupzka, Krakéw 2014.

17 Pafistwo Islamskie — organizacja powstata w 1999 r. w Iraku. Zostata zalozona przez Abu
Musaba az-Zarkawiego (jej nazwa i przynalezno$¢ ewaluowata). W kwietniu 2010 r. na jej czele
stanal Abu Bakra al-Baghdadiego; wowczas rozpoczela swoja ekspansje. Oglosita si¢ nowym ka-
lifatem, odwotujac do najistotniejszych idei islamizmu, czym zyskata duze grono zwolennikéw,
a tym samym stala si¢ zagrozeniem dla panstw na Bliskim Wschodzie. J. ZDANOWSKI, Pasistwo
Islamskie w Iraku i Syrii (ISIS) a tad swiatowy, ,Krakowskie Studia Migdzynarodowe” 2018, t. 15,
nr3,s. 262-264.

'8 Operacj¢ nad Jemenem prowadzily w tym czasie: Egipt, Kuwejt, Bahrajn, Katar, Jordania, Su-
dan, Maroko i Pakistan.
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poszanowanie zasady suwerenno$ci i nieingerencji w sprawy wewnetrzne
panstw czlonkowskich®.

Idea powolania wspolnych sit stala si¢ wypadkowq sytuacji, w jakiej znalazt si¢
Bliski Wschéd w 2015 r. Pomyst powotania wspélnej armii znowu pojawit sie wérdd
paristw arabskich za sprawg o$wiadczenia sekretariatu LPA ze stycznia 2015 r., ktére
zostalo podchwycone przez prezydenta Egiptu Abd al-Fattaha Sisiego. Egipski po-
lityk w lutym zasugerowat koniecznos¢ powolania regionalnych sit zbrojnych do
walki z terroryzmem. Egipcjanie widzieli swéj kraj jako ostoje stabilnosci w targa-
nym wstrzasami, konfliktami i zamachami terrorystycznymi regionie. Ich przesta-
nie dla mi¢dzynarodowej opinii koncentrowalo si¢ w pierwszym rzedzie na walce
z terroryzmem. Takie byly tezy egipskiego przywédcy w czasie przeméwiern w ONZ
w 201412015 r. Podkreslat on: ,, Terroryzm jest dzi$ bardziej rozpowszechniony, a to
zagraza calej ludzkosci (...) To ucigzliwo$¢ tego wicku”, dodajac, ze Egipt ,bedzie
kontynuowat wysitki, jak zawsze, aby sta¢ si¢ kamieniem wegielnym stabilnosci
na Bliskim Wschodzie™. Egipt widzial Bliski Wschod jako obszar podlegajacy
fragmentaryzacji, czemu chcial zapobiega¢ poprzez forsowanie idei paristwa, bo to
wlasnie ono uznane zostalo za podstawg stabilizacji. Za upadek instytucji panistwo-
wych w duzej mierze obwiniat prezydent tego kraju organizacje terrorystyczne. Stad
jednym z nadrzednych celéw egipskiej polityki zagranicznej stata si¢ walka z terro-
ryzmem*'. W zwiazku z czym Sisi zaproponowal nast¢pujace rozwiazania:

1) walka z wszystkimi organizacjami terrorystycznymi, bo tylko to moze przy-
nies$¢ sukces;

2) konfrontacja z terroryzmem powinna mie¢ charakter wieloptaszczyznowej
walkiz finasowaniem, uzbrojeniem, wsparciem politycznym i ideologicznym;

3) pozbawienie grup ekstremistycznych mozliwosci werbowania cztonkéw;

4) jednos¢ arabska w zakresie zwalczania zjawiska®.

Ponadto wojna z terroryzmem powinna nie tylko mie¢ charakter regionalny,

lecz takze by¢ prowadzona w ramach militarnej wspétpracy panstw Bliskiego

O polityce LPA wobec pafistw w czasic tzw. arabskiej wiosny vide: R. IBRAHIM, Regional
Organisation and Internal Conflict: The Avab League and the Arab Spring, [w:] BCP Papers, vol. 4, no. 2.

20 Statement by the President of the Arab Republic of Egypt Before the 717 Session of the General Assem-
bly, https://gadebate.un.org/sites/default/files/gastatements/71/71_EG_en.pdf (dostep: 11 X12017).

2! M. PoGONSKA-POL, Egipska wizja bezpieczerstwa regionalnego, [w:] System bezpieczenstwa
zbiorowego w XXI wicku, red. B. BISKORSKA, A.M. ZAREBA, Lublin 2018, 5. 181-194.

2 Statement by President Abdel Fattah El Sisi at Arab-Ilamic-American Summit, Riyadh,
21/5/2017, https://www.sis.gov.eg/Story/1131232lang=en-us (dostgp: 10 VI2022).


https://gadebate.un.org/sites/default/files/gastatements/71/71_EG_en.pdf
https://www.sis.gov.eg/Story/113123?lang=en-us
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Wschodu. Te poglady zostaty przeniesione na forum LPA, a szczegdlnie wiara,
ze narzedziem do zwalczania tego zagrozenia byta wspéltpraca militarna. Na
marginesie nalezy wspomnie¢, ze Sisi walczyl réwniez na Pétwyspie Synaj z or-
ganizacjami, ktére okreslat mianem terrorystycznych, i dtugo nie mégt opano-
wacé sytuacji w tej czgsci panstwa®.

Sekretarz generalny LPA Nabil EI-Araby wezwat na szczycie arabskich mini-
stréw spraw zagranicznych (9 marca 2015) w Kairze do budowania wspdlnych
sit, ktére bytyby przeznaczone do walki z terroryzmem, realizacji misji pokojo-
wych oraz ochrony ludnosci cywilnej. Z jego wypowiedzi jasno wynikalo, ze jest
to inicjatywa egipska i ze zostanie przedstawiona na planowanym pod koniec
miesigca szczycie LPA. W czasie spotkania ministrow pozytywnie do sprawy
odnidst si¢ reprezentujacy Jordani¢ minister Nasser Gouda®®.

Szczyt przywédcdw panstw cztonkowskich LPA odbyt si¢ w dniach 28—
29 marca 2015 r. w egipskim kurorcie Szarm el-Szejk pod przewodnictwem
Egiptu. Wzieli w nim udzial przedstawiciele wszystkich panstw cztonkowskich
organizacji z wyjatkiem Syrii. Do osiagnie¢ spotkania nalezy zaliczy¢ zmiang
obowiazujacego statutu LPA w zakresie struktury organizacji oraz jej celéw.
Jedli idzie za$ o bezpieczenstwo, wérdd zadan Ligi znalazta si¢ wspotpraca nie
tylko w wymiarze politycznym, ale zapisano ja jako: wojskowa i bezpieczen-
stwa (art. 3). Pafistwa czlonkowskie powinny réwniez kooperowaé w zakresie
zwalczania wszelkich form terroryzmu oraz jego przejawéw, a takze zrédet fi-
nansowania. Jako jeden z oficjalnych organéw pojawita si¢ Rada Pokoju i Bez-
pieczenistwa, ktérej pozycje wzmocniono, nadajac jej charakter staty®.

W czasie spotkania Egipt przedstawit projekt uchwaly odnoszacej si¢ do
powolania wspdlnych sit arabskich, ktéra nastgpnie zostata poddana dysku-

sji*®. Wyniki debaty znalazly odzwierciedlenie w oficjalnym komunikacie

23 Nalezaly do nich m.in.: Harakat Sawad Mist, Ansar Bayt al-Magqadis (ta organizacja podporzad-
kowata si¢ Paistwu Islamskiemu), K. CZORNIK, Intensyfikacja autorytaryzmu wojskowego w Egipcie
w okresie prezydentury generata Abd Al-Fattaha As-Sisiego, ,Studia Polityczne” 2022, t. 50, nr 3, 5. 67-68.

* Arab League Secretary-General Call for Joint Arab Force, https://english.ahram.org.cg/News-
Content/1/64/124844/Egypt/Politics-/ Arab-League-secretarygeneral-calls-for-joint-Arab-.aspx
(dostep: 17 VIII 2022).

» League of Arab States Discusses Proposed Amendments to Its Charter, hteps://cihrs.org/league-
of-arab-states-discusses-proposed-amendments-to-its-charter/ ?2lang=en (dostgp: 17 VIII 2022).

¢ A. SOLIMAN, All Eyes for Yemen, Joint Arab Military Forces at Shavm El-Sheikh Arab Summit,
https://english.ahram.org.eg/NewsContent/1/64/126412/Egypt/Politics-/ All-eyes-on-Yemen,-
joint-Arab-military-forces-at-S.aspx (dostep: 11 VI 2022).


https://english.ahram.org.eg/NewsContent/1/64/124844/Egypt/Politics-/Arab-League-secretarygeneral-calls-for-joint-Arab-.aspx
https://english.ahram.org.eg/NewsContent/1/64/124844/Egypt/Politics-/Arab-League-secretarygeneral-calls-for-joint-Arab-.aspx
https://cihrs.org/league-of-arab-states-discusses-proposed-amendments-to-its-charter/?lang=en
https://cihrs.org/league-of-arab-states-discusses-proposed-amendments-to-its-charter/?lang=en
https://english.ahram.org.eg/NewsContent/1/64/126412/Egypt/Politics-/All-eyes-on-Yemen,-joint-Arab-military-forces-at-S.aspx
https://english.ahram.org.eg/NewsContent/1/64/126412/Egypt/Politics-/All-eyes-on-Yemen,-joint-Arab-military-forces-at-S.aspx
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z 26 Szczytu LPA, w ktorym wskazuje si¢ na konieczno$é¢ powolania sit beda-
cych w stanie stawi¢ czolo pojawiajacym si¢ zagrozeniom?. Ze wspSlnych kon-
kluzji wynika, ze paristwa arabskie powinny:

1) wezwaé spoleczno$¢ migdzynarodowa do pomocy w walce z regionalnym
terroryzmems;

2) wzmocnié i zwigkszy¢ wymiang informacji wywiadu arabskiego, wspotprace
sadowa i koordynacj¢ wojskowa migdzy krajami, aby zbudowaé komplek-
sowe regionalne podejécie do postgpowania z terroryzmem;

3) bezkrytycznie identyfikowad grupy terrorystyczne zgodnie z ich ekstremi-
styczng ideologia i odmawia¢ im catkowicie prawa do powiazania ich dzia-

falnosci z islamem?.

Na zakoriczenie szczytu prezydent Egiptu oglosit wypracowanie wspélnego
stanowiska panstw odnosnie do wspélnych sit. Okreslone zostaty mianem sit
szybkiego reagowania, zdolnych do szybkiej i skutecznej odpowiedzi na sytuacje
kryzysowe w regionie. Szczegdly miaty zosta¢ opracowane w ciagu miesigca na
spotkaniach pod auspicjami szeféw sztabow panistw czlonkowskich. Z informa-
cji prasowych wynikalo, ze zakladano liczebno$¢ na 40 000 zotnierzy (w tym
komponent ladowy: 35 000, morski: 5000, lotniczy: 500-1000). Wojsko to
podejmowatoby misj¢ tylko na wniosek rzadéw, a udziat w nim miat mie¢ cha-
rakter dobrowolny. Zgoda czlonkéw LPA na rozpoczecie prac nad formowa-
niem takich sit nie byla oczywista. Spodziewano si¢ krytycznego stanowiska
wladz Iraku, jednak prezydent Fuad Mausem popart ten pomyst oraz stwierdzit:
»Arabskie sity zbrojne do walki z terroryzmem to istotna kwestia dla kazdego
paristwa arabskiego wzywajacego pomoc wojskows (...) Mamy zasoby ludzkie
i bojownikéw w Iraku i mozemy nawet przyczyni¢ si¢ do utworzenia tych sit””.
Minister spraw zagranicznych tego kraju Ibrahim Al-Jaafari zwrécit za$ uwage
na potrzebe przeprowadzenia szerszych konsultacji dotyczacych tego projektu.
Nie podwazat wprawdzie koniecznosci jego budowania, ale widziat niezbedno$¢

szerszej debaty, m.in. z wojskowymi irackimi, majacymi duze doswiadczenia,

27 Final Communique of the 26" Summit of the League of Arab States Sharm el-Sheikh, Egypt 9 Ju-
mada II, 1436, https://www.saudiembassy.net/statements/final-communique-%E2%80%8E26th-ar-
ab-league-summit (dostep: 17 XI12023).

% O.SHEIRA, M. AMMASH, Arab League Summit Report, hteps:/ /www.files.cthz.ch/isn/189985/
Arab-League-Summit-Report_ GPoT_PU10.pdf (dostep: 17 V 2022).

¥ Cit. per: A. SOLIMAN, op. cit.
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jesli idzie o prowadzenie wojny®. Wsparcia dla powstajacych sit udzielato Ma-
roko®. W ograniczonym zakresie w projekcie wspdlnej armii chcieli uczestni-
czy¢ Algierczycy. Minister spraw zagranicznych tego kraju Ramtane Lamamra
zapowiedzial wsparcie w zakresie logistyki. Wykluczal jednoczesnie mozli-
wos¢ zaangazowania algierskich sil poza granicami kraju. Wynikato to z zagro-
zen, z jakimi juz od lat dziewig¢édziesiatych XX w. mierzy si¢ panstwo — grupy
terrorystyczne, szczegdlnie Al-Kaida, operuja od tego czasu na obszarze Algierii.
Ponadto niestabilno$¢ sasiadéw — Tunezji, Mali i Nigru powoduje, ze wojsko
algierskie musialo by¢ skoncentrowane na wiasnym obszarze®. Jordania po-
parta rezolucj¢ i akceptowata ide¢ powotania sit, lecz nie deklarowala stopnia
wlasnego zaangazowania, ktére uzalezniata od ustalen LPA. Nalezy jednak za-
uwazy¢, ze podobnie jak Egipt koncentrowata si¢ na wykorzystaniu tych sit do
walki z terroryzmem™. Natomiast Arabia Saudyjska, ktéra zgodzita si¢ co do
znaczenia utworzenia polaczonych sit, stwierdzila, ze kwestia ta wymaga dal-
szych negocjacji i rozméw**. Z egipskiego punktu widzenia takie rozwigzanie
umozliwitoby wspétprace w ograniczaniu toczacych si¢ konfliktéw na Bliskim
Wschodzie: Jemenie, Iraku i Libii. Byly zastepca szefa sztabu armii egipskiej
Mohamed Ali Bilal twierdzil, ze sity, ktére prowadzily réwnolegle do odby-
wajacego si¢ szczytu operacje »Decisive Storm” w Jemenie, mogtyby si¢ sta¢
poczatkiem planowanych sit szybkiego reagowania. Widziat przyszta wspolna
armi¢ sktadajacy si¢ z dwoch elementéw: wspdlnego dowddztwa i wojsk ¢wi-
czacych we wlasnych krajach. Takie propozycje nie byty niczym nowym na Bli-
skim Wschodzie; plany takie juz si¢ pojawialy, lecz nie udalo si¢ ich zrealizowad.
Ponadto Mohamed Ali Bilal odrzucat mozliwos¢ szerszego zaangazowania si¢
pozostatych cztonkéw Ligi poza tymi, kt6rzy juz prowadza operacje w Jemenie.
Zaktadat sceptyczne podejécie Iraku, przypominal, ze Syria zostata zawieszona

%0 S. AL-GAMAL, More Consultation Was Needed Before Announcing Joint Arab Force, Iraqi FM,
hetps://english.ahram.org.eg/NewsContent/1/64/126560/Egypt/Politics-/ INTERVIEW-More-con-
sultation-was-needed-before-anno.aspx (dostep: 11 V 2022).

U S. AL-GAMAL, Arab Joint Force to Be Dissuasive, Moroccan FM, https://english.ahram.org.cg/
NewsContent/2/8/126577/World/Region/INTERVIEW-Arab-joint-force-to-be-dissuasive-Mo-
rocc.aspx (dostep: 11V 2022).

2 M. BENLAKEHAL, Algerian Support for Arab Military Would Be ‘Limited’, https://www.
newarab.com/analysis/algerian-support-joint-arab-military-would-be-limited (dostep: 10 VI 2022).

33 K. MaLkawy, Feasibility of Planned Pan-Arab Force Depends on Details’, https://jordantimes.
com/news/local/feasibility-planned-pan-arab-force-depends-details% E2%80%99 (dostep: 6 X 2020).

3 A. SOLIMAN, op. cit.


https://english.ahram.org.eg/NewsContent/1/64/126560/Egypt/Politics-/INTERVIEW-More-consultation-was-needed-before-anno.aspx
https://english.ahram.org.eg/NewsContent/1/64/126560/Egypt/Politics-/INTERVIEW-More-consultation-was-needed-before-anno.aspx
https://english.ahram.org.eg/NewsContent/2/8/126577/World/Region/INTERVIEW-Arab-joint-force-to-be-dissuasive-Morocc.aspx
https://english.ahram.org.eg/NewsContent/2/8/126577/World/Region/INTERVIEW-Arab-joint-force-to-be-dissuasive-Morocc.aspx
https://english.ahram.org.eg/NewsContent/2/8/126577/World/Region/INTERVIEW-Arab-joint-force-to-be-dissuasive-Morocc.aspx
https://www.newarab.com/analysis/algerian-support-joint-arab-military-would-be-limited
https://www.newarab.com/analysis/algerian-support-joint-arab-military-would-be-limited
https://jordantimes.com/news/local/feasibility-planned-pan-arab-force-depends-details%E2%80%99
https://jordantimes.com/news/local/feasibility-planned-pan-arab-force-depends-details%E2%80%99

346 Magdalena Pogonska-Pol

w prawach czlonkowskich, a brak stabilnosci politycznej (dwuwladza) w Libii
ogranicza mozliwo$¢ podjecia debaty. Natomiast minister spraw zagranicznych
Algierii Ramtane Lamamra dostrzegal konieczno$¢ zapoznania si¢ z aspektami
prawnymi, politycznymi i logistycznymi, jesli idzie o nowe sity. Duzy wpltyw na
ich funkcjonowanie bedg mialy relacje migdzy paristwami je tworzacymi. Nale-
zalo uwzgledni¢ konflikty, np. pomiedzy Algieria i Maroko o Sahare Zachodnia.
Jednak mozna tez poda¢ przykiad wspétpracy pomimo rozbieznosci politycz-
nych miedzy panstwami — Egipt i Katar®, ktére biorg udziat w operacji w Je-
menie. Duzy sceptycyzm co do mozliwosci skutecznego powotania sit wyrazit
byty wiceminister spraw zagranicznych Egiptu Hany Khallaf. Polityk wskazywat
na ogolnos¢ przedstawionego projektu. Zwrécit uwage na brak mechanizméw
oceny sytuacji, ktora umozliwiataby interwencje*® — kiedy mamy do czynienia ze
stanem pogorszenia si¢ bezpieczenstwa wewnetrznego danego panistwa, a kiedy
juz z zagrozeniem dla arabskiego bezpieczenstwa narodowego. Nie mniej istotne
wydaje si¢ rowniez samo pojecie terroryzmu, skoro te sity majg stanowi¢ wspélne
narzedzie panstw arabskich do jego zwalczania. Wprawdzie od 1998 r. istnicje

definicja terroryzmu (zawarta w Arabskiej Konwencji Zwalczania Terroryzmu):

kazdy akt lub grozba uzycia przemocy, bez wzgledu na jego motywy lub cele, ma-
jacy na celu propagowanie indywidualnego lub zbiorowego programu przestep-
czego i majacy na celu sianie paniki wsréd ludzi, wzbudzanie strachu poprzez
wyrzadzanie im krzywdy lub narazanie ich zycia, wolnosci lub bezpieczenistwa,
lub zmierzajace do wyrzadzenia szkody w $rodowisku lub w publicznych lub pry-
watnych instalacjach lub mieniu, lub do ich okupowania lub przejecia, lub majace
na celu narazenie zasobéw krajowych?”.

% Obalenie prezydenta Egiptu Hosniego Mubaraka (2011) doprowadzito do wspétpracy Kataru
i Bractwa Muzutmanskiego. Jednak zamach stanu z 2013 r. przerwal te kontakey. Kair uznal Katar za
paristwo wspierajace terroryzm. Ponadto rezim podjal decyzje o uwiezieniu dziennikarzy stacji Al-
-Jazeera. Czg$¢ uciekinieréw z Egiptu po przewrocie schronita si¢ w tym kraju. Obie strony $cieraja
sic w Libii, gdzie popieraja przeciwstawne obozy. Egipcjanie oskarzaja Katar o ingerowanie w sprawy
wewnetrzne paristw regionu, a co za tym idzie, z punktu widzenia Kairu, o wspieranie sit zagrazaja-
cych arabskiemu bezpieczenstwu narodowemu. P. OSIEWICZ, Stanowiska wybranych panstw Bliskiego
Wichodu wobec zmian politycznych w Egipcie. Wplyw na obecny stan stosunkdw dwustronnych, ,Przeglad
Strategiczny” 2015, nr 8, 5. 166-167.

3¢ H. AFIrY, Many Challenges Facing Proposed Joint Arab Military Force, https://www.madamasr.
com/en/2015/03/29/feature/politics/many-challenges-facing-proposed-joint-arab-military-force/9
(dostep: 13 I112022).

7 The Arab Convention for the Suppression of Terrorism, https://www.unodc.org/images/tldb-f/
conv_arab_terrorism.en.pdf (dostep: 10 VI 2022).
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Jednak kazde z paristw inaczej okresla to zjawisko, np. Egipt i Arabia Saudyj-
ska mianem organizacji terrorystycznej okresla Bractwo Muzulmarniskie, innego
zdania w tym zakresie jest za$ Katar. W tym miejscu nalezy zauwazy¢, ze bardzo
trudne bedzie przezwyci¢zanie animozji pomiedzy paristwami arabskimi maja-
cymi rézne interesy.

W drugiej potowie kwietnia 2015 r. w stolicy Egiptu odbyto si¢, zgodnie z pla-
nem przedstawionym przez sekretarza generalnego LPA, spotkanie szeféw sztabéw
w celu skonkretyzowania plandéw zwigzanych ze wspdlnymi sitami. Mialo ono
charakter sondazowy i nie zakonczylo si¢ wypracowaniem wspélnego dokumentu.
W dniach 23-24 maja w Kairze odbyt si¢ drugi zjazd szetéw sztabéw lub ich przed-
stawicieli, w keérym wziglo udziat 21 delegacji (jedynym nieobecnym byla Syria).
Na spotkaniu, ktéremu przewodniczyt egipski szef sztabu gen. Mahmoud Higazi,
wypracowano szkielet protokotu, ktéry zostanie przekazany nastgpnie do Wspol-
nej Rady Obrony. Z projektu wynikalo, ze beda one wykorzystywane do operacji
utrzymania pokoju, wsparcia dla misji humanitarnych oraz ochrony ludnosci cy-
wilnej. Przewidziano cztery poziomy dowodzenia, w tym dwa o charakterze stalym
— Najwyzsza Rada Obrony i Rada Szeféw Sztabéw. Ponadto wspélne Dowddzewo
Generalne oraz Dowddztwo Polowe — okreslane do kazdej misji. Na czele wspdl-
nego dowddztwa bedzie stat dowddca generalny petniacy funkeje przez dwuletnia
kadencj¢. Dowddce polowego powoluje Rada Szeféw Sztabéw z kraju, w ktérym
realizowana jest operacja, po konsultacjach z dowédca generalnym i rzadem danego
panistwa. Misja rozpoczynataby sie na wniosek ztozony przez panstwo cztonkowskie
do Sekretarza Generalnego LPA. W projekcie uwzgledniono réwniez konieczno$¢
ustalenia z krajem, w ktérym odbywa si¢ misja, zasad organizacji wjazdu i wyjazdu
oraz obowigzujacych norm prawnych. W kazdym bowiem z panistw arabskich prze-
pisy prawa sa rézne®®. Ustalenia szeféw sztabéw zostaly przekazane prezydentowi
Egiptu pod koniec czerwca 2015 r., a nastgpnie mialy staé si¢ przedmiotem debaty
w ramach Wspélnej Rady Obrony. Spotkanie to, zaplanowane nakoniec sierpnia, zo-
stalo odwolane bezterminowo na wniosek Arabii Saudyjskiej, ktorej prosba zyskata

wsparcie Bahrajnu, Zjednoczonych Emiratéw Arabskich, Kuwejtu, Kataru i Iraku™®.
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Zamrozenie dalszego procesu decyzyjnego wskazuje na nieche¢ ze strony Saudéw
do tego rozwigzania, cho¢ oficjalnie takiego stanowiska nie wyartykutowali. Ko-
rzystniejsza wydaje si¢ z punktu widzenia Rijadu koalicja tworzona ad hoc, z jaka
mieli$my do czynienia w przypadku dziatan podejmowanych w Jemenie.

Decyzje o powolaniu sit przesunigto na plan dalszy, nie podj¢to zadnych wig-
zacych decyzji i — wbrew oczekiwaniom Egiptu — na szczycie LPA w 2016 r. nie
odbyta si¢ finalizacja powotania sit. Po raz kolejny nie udato si¢ na Bliskim Wscho-
dzie wypracowaé wspdlnego dziatania i przekué odnowionej formuty w dziatajace
sity. Wynikato to z wielu rozbiezno$ci pomigdzy 22 panstwami cztonkowskimi
Ligi, braku jednej definicji terroryzmu czy opracowania katalogu organizacji
uznanych za terrorystyczne. Trudne do przezwycigzenia staly si¢ obawy zwiazane
z poszanowania suwerennosci panstw w przypadku podejmowania decyzji o in-
terwencji projektowanych sil. Nie utatwialo zadania réwniez odmienne podejécie
do toczacych si¢ juz wojen domowych, ktére dzieli Arabéw, np. Egipt jest za utrzy-
maniem w Syrii Baszra Asada, podczas gdy sprzeciwiala si¢ temu chociazby Arabia
Saudyjska. Do tej pory, jesli my$lano o kolektywnych dziataniach, to rozpatry-
wano konflikty zewngtrzne, natomiast na Bliskim Wschodzie raczej nalezaloby
méwi¢ o tych wewnetrznych, co stanowi kolejny czynnik odsuwajacy realizacje
zamierzen w czasie. Egiptowi nie udalo si¢ doprowadzi¢ do powotania sit, gléw-
nie za sprawg stanowiska Arabii Saudyjskiej, co $wiadczyto o ostabieniu roli tego
paristwa w regionie. Nalezy jednak zauwazy¢, ze corocznie odbywaly si¢ wspélne
¢wiczenia wojskowe panistw arabskich, co pozwoli w przysztoéci lepiej skoordyno-

wac sity i zapewne powrdci¢ do idei wspdlnych sit LPA.
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Magdalena Pogonska-Pol

THE CONCEPT OF A JOINT ARAB FORCE OF THE LEAGUE OF ARAB
STATES FROM 2015 AS A TOOL TO FIGHT AGAINST TERRORISM

Summary. In 2015, thanks to Egypt, the League of Arab States returned to the idea of estab-
lishing joint Arab forces. The idea is not a new concept, it first appeared in the 1950s. Under
the Treaty on Common Defense and Economic Cooperation, the Joint Defense Council was
established as a body responsible for coordinating the military effort of the Arabs. The Arab
Leaque then tried to respond to external conflicts and resolve intra-Arab disputes using peace-
ful means of resolving them, with a view to respecting the countries territorial integrity and
Arab unity. The threats that appeared in the region after the Cold War, including terrorism, and
the effects of the social protests known as the Arab Spring on the Middle East - the develop-
ment of terrorist organizations, civil wars - led to the resumption of talks on military coopera-
tion in the fight against the challenges. At the 26" Arab Summit in Sharm el-Sheikh in March
2015, it was proposed to create a joint Arab force as a rapid reaction force. For this purpose, the
organizational structure was reformed and the competences of the Arab Peace and Security
Council were expanded. Then, a draft agreement was developed specifying the goals, tasks,
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method of operation and financing of these forces. Arab countries, despite their initially posi-
tive approach to the idea, were divided when this document was prepared. Opposition from
Saudi Arabia and the Gulf states led to the project being frozen in time. These countries chose
military cooperation by forming ad hoc coalitions.

Keywords: army, Arabs, Joint Arab Force, Arab League, Middle East, XXI century
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