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UZBROJENIE | WYPOSAZENIE,CZ,LONK(’)W
CHORAGWI NADWORNEJ KROLOW POLSKI
W DRUGIEJ POLOWIE XV W.

Streszczenie. Choragiew nadworna kréléw Polski ztozona byta z dworzan konnych (curieses)
i pokojowcéw (cubicularii), stojacych na czele konnych pocztéw o rozmaitej liczebnosci.
W materiatach archiwalnych z Archiwum Gtéwnego Akt dawnych w Warszawie zachowaty sie
informacje z drugiej potowy XV w. o 11 500 konnych stuzacych w oddziale nadwornym. Au-
tor scharakteryzowat rézne typy zrodet, informujace o jezdZzcach z choragwi nadwornej, o ich
- w zbrojach kopijniczych, sredniozbrojnych - w zbrojach strzelczych, oraz lekkozbrojnych - uz-
brojonych na sposéb racki lub tatarski. Autor omawia tez poszczegdlne rodzaje uzbrojenia
zaczepnego i ochronnego uzywanego przez jezdzcow z oddziatu nadwornego. W artykule
przeanalizowane zostaty rowniez informacje na temat koni, ich ras, odmian, ptaci i stanu zdro-
wia. Jak zauwaza autor, pod wzgledem uzbrojenia wyposazenie dworzan nie odbiegato od tego,
jakim postugiwali sie zaciezni czy rycerze z pospolitego ruszenia. Na uwage zastuguje fakt, ze
najstarsze wzmianki o broni palnej uzywanej przez konnych jezdzcow w Polsce dotycza wtasnie
dworzan, ktérzy z rusznicami zostali odnotowani juz w 1497 r.

Stowa kluczowe: choragiew nadworna, dworzanie konni, jazda, XV wiek, dwor krélewski, Ka-
zimierz Jagiellonczyk, Jan Olbracht

Choragiew nadworna stanowita odrebng pod wzgledem organizacyjnym cz¢éé
wojsk krélewskich, w jej sktad wchodzili zas dworzanie krélewscy zwani w literatu-
rze ,dworzanami konnymi” (curienses), a nickiedy pokojowcy krélewscy (cubicula-
rii). W czasie panowania wladcéw Kazimierza Jagielloriczyka oraz Jana Olbrachta
wzmianki dotyczace funkcjonowania i wyposazenia choragwi nadwornej pojawiaja

sie najczedciej w kontekscie przygotowan oraz udziatu w kampaniach wojennych'.

! Nalezy jednak pamietaé, ze wielu sposréd wspomnianych w pracy dworzan przebywalo réwniez
u boku kréla na co dzienr. Curienses towarzyszyli wladcom w ich podrézach oraz wchodzili w skiad
orszakéw krélewskich, zapewniajac wladey bezpieczenstwo i prestizowy charakter jego otoczenia.
Oprécz tego petnili misje dyplomatyczne i poselskie oraz inne, niezwiazane z dziatalno$cia wojenna.


https://orcid.org/0000-0003-1337-0329
https://orcid.org/0000-0003-1337-0329
https://doi.org/10.18778/8331-372-6.03

26 Jedrzej Tomasz Katuzny

Informacje o stuzbie dworzan krélewskich wchodzacych w skfad choragwi
nadwornej odnotowywane byty w typowej dla nich dokumentacji, odrézniajacej
sic od innych rozliczeni skarbowych. Zapisy dotyczace pocztéw dworskich majg
inny uklad od wzmianek odnoszacych si¢ np. do sit zacigznych?®. Podstawowym
materialem Zrédlowym dostarczajacym najszerszych informacji zaréwno o czasie
stuzby, jak i liczebnosci i skladach pocztéw sa rejestry dworzan konnych. Umiesz-
czano w nich informacj¢ dotyczaca stawki wyplaty przypadajacej na ,jednego
konia”, odnotowywano takze typ i cz¢sci sktadowe uzbrojenia, w jakim stawili sig
jezdzcy podczas przegladu®. Dodatkowo w czasie takiej lustracji sprawdzano, czy
poczty dworzan sa dostatecznie licznie i dobrze wyposazone. Dokumentowano
réwniez wszelkiego rodzaju braki, zaréwno w uzbrojeniu jezdzcdw, jak i stanie
zdrowia wierzchowcédw. Wiekszo$¢ rejestréw sporzadzana byta zgodnie z przy-
jetym schematem. Kolejnym waznym typem zrédet dotyczacych funkcjonowa-
nia choragwi nadwornej oraz jej skladu personalnego sa Rachunki Krélewskie*.
W rachunkach dworu odnotowywano informacje o kwotach wynagrodzenia,
a nickiedy réwniez o nagrodach czy nadaniach dla czlonkéw dworu. Bardzo
sporadycznie jednak odnotowywano informacje dotyczace uzbrojenia jezdzcéw
wchodzacych w sktad pocztéw. Wartym odnotowania zrédlem sa takze nieliczne
rejestry strat, w kedrych spisywano informacje o liczbie i rodzaju ekwipunku utra-
conym przez poczty poszczeg6lnych dworzan. Jak wynika z opiséw, odszkodo-
wania przystugiwaty nie tylko za wyposazenie i konie stracone podczas walki,
lecz takze za szkody odniesione podczas drogi czy przepraw.

? J. SENKOWSKI, Materialy archiwalne do historii organizacji polskiej sily zbrojnej w drugiej potowie
XV wickn przechowywane w Archiwum Gléwnym Akt Dawnych w Warszawie, ,Studia i Materialy do
Historii Wojskowosci” 1954, t. 1,'s. 503-505.

3 Szczegdtowe rejestry dworzan Jana Olbrachta prowadzone byly od konica lat osiemdziesigtych
XV w., vide: Archiwum Gléwne Ake Dawnych w Warszawie, Archiwum Skarbu Koronnego, oddziat
85 (dalej: ASK 85),t. 2, ASK 86,1.2i 3.

* Pierwszymi rachunkami dworskimi uwzgledniajacymi wyptaty dla dworzan konnych whadcy,
a takze innych cztonkéw choragwi nadwornej, sa wezesniejsze Rachunki dworn Wiadystawa Jagietly
i Jadwigi. Informacje o pocztach dworskich zawieraja takze Rachunki Krdlewskie z lat 1471-1472
i 1476-1478. Waznych informacji dostarczaja Rachunki Krélewskie nr 16, 18, 19, 20, 21, w keérych
odnotowani zostali czfonkowie dworu. Cz¢é¢ z zapiséw sigga az do 1508 r. Znacznie obszerniejszy ma-
teriat dla zagadnienia funkcjonowania i sktadu choragwi nadwornej u schytku XV w. zawarty jest w ko-
lejnym tomie Rachunkéw Krélewskich, nr 22. Odnalez¢ mozna w nim rozproszone zapisy dotyczace
stuzby cztonkéw dworu z lat 1493-1497. Informacji na temat skladu choragwi nadwornej dostarczaja
Rachunki Krélewskie nr 24, w kedrych zawarte zostaly wzmianki dotyczace stuzby dworzan w latach
1497-1500. Rachunki Krélewskie nr 26 i 28, w swojej zasadniczej czgéci, dotycza lat 1499-1501.
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W $wietle przeprowadzonych badan w omawianym okresie (1447-1501) zna-
nych jest 884 dworzan konnych, ktérzy petnili krétsza lub dtuzsza stuzbe w skta-
dzie choragwi nadwornej. Eacznie odnotowanych zostato 2086 wzmianek na temat
pocztéw dworskich, ktérych catkowita liczebno$¢ wynosita ponad 11 500 jezdZcow.

Jesli chodzi natomiast o szczegétowe ustalenia dotyczace wyposazenia
wspomnianych dworzan, to na podstawie przeprowadzonej kwerendy wytoni¢
mozna grupg 2519 jezdzcéw — dworzan i cztonkéw ich pocztéw — wehodzacych
w sktad 432 pocztéw dworskich, w przypadku ktérych odnotowano szczegé-
lowe informacje pozwalajace na opisanie uzywanego ekwipunku.

Biorac pod uwagg catos¢ materiatu rekopismiennego dotyczacego choragwi
nadwornej, trzeba powiedzie¢, ze zrddla opisujace uzbrojenie i wyposazenie
jezdzcodw stuzacych w szeregach choragwi nadwornej sa nieliczne i przypadaja
na lata panowania kréla Jana Olbrachta’. Najwczesniejsze z rejestrédw, w kedrych
zapisane zostaly informacje bardziej szczegétowe, datowane sa na 1495 r., ostat-
nie za$ skupiajg si¢ na rozliczeniu stuzby w 1501 r.

W;sréd odnotowanych wzmianek dotyczacych uzbrojenia, jakim dysponowali
dworzanie i jezdZcy stuzacy w ich pocztach, zdecydowanie jedna z najezesciej wy-
stepujacych byla ta, ktéra odnosita si¢ do posiadania przez jezdzca zbroi kopijni-
czej (ryc. 1). Wickszo$¢ odnotowanych opiséw zbroi posiadanej przez kopijnikéw
ogranicza si¢ jedynie do stéw ,zbroja kopijnicza” lub arma plena®, a w pojedyn-
czych przypadkach arma hastaria, arma plena hastaria’ lub zbroja zupetna®.

Tak zapisywane informacje nie pozwalaja na doktadne odtworzenie tego,
z jakich elementéw musiato skfadaé si¢ uzbrojenie jezdzca, aby mégt by¢ uznany
za petnoprawnego kopijnika. Jan Ostrorég w swoim dziele ograniczyl si¢ jedynie

do informacji méwiacej, ze ,kopijnik powinien mie¢ cata zbroj¢™. W rejestrach

> Wezesniejsze rejestry, pochodzace z okresu rzadéw Kazimierza Jagiellonczyka i poczatkéw pa-
nowania jego syna, ograniczaly si¢ jedynie do okreslenia liczebnosci pocztéw dworskich. Pézniejsze
zapisy dotycza juz czasu panowania kréla Aleksandra, wykraczajac poza zakres chronologiczny pod-
jetego tematu. Interesujace materialy zawarte zostaly w zasobach Archiwum Gléwnego Akt Dawnych
w Warszawie, ASK, 85, t. 2, 3 i 4, a takze Rachunkach Krélewskich, t. 24.

¢ ASK85,t.2,k.1-8,115-119; ASK 85, t. 3,k. 107-111, 115-120; ASK 85, t. 4, k. 2-69 i inne.

7 ASK 85,t.3,k. 110v, 115.

8 ,Sam w kopijnijczey sbroy wzupelnyeij’, ASK 85, t. 2, k. 1v.

? J. OSTROROG, Memorial w sprawie uporzqdkowania Rzeczypospolitej, przet. A. OBREBSKI,
£6d7 1994, s. 41; IDEM, Monumentum pro reipublicae ordinatione, [w:] Jana Ostroroga gywot I pismo
0 naprawie Rzeczypospolitej. Studyum z literatury politycznej XV wieku, wyd. A. PAWINSKI, Warszawa
1884, s. 160.
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zasadniczo brakuje informacji przedstawiajacych stan lub wyglad posiadanych

przez kopijnikéw zbroi. Jedynie raz odnotowano, ze zbroja kopijnicza byla
,dobra”.

Ryc. 1. JezdZzcy w zbrojach kopijniczych, Hans Krell, Bitwa pod Orszqg 1524-1530 - fragment
(zrodto: https:/upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/e/e0/Autor_nieznany_%28malarz_z_
kr9%6C4%99gu_Lukasa_Cranacha_Starszego%29%2C_Bitwa_pod_Orsz%C4%85.jpg [dostep: 5 X 2023])

Calosciowo, na 2519 odnotowanych kombatantéw, co do ktérych wyszeze-
gélniono posiadane uzbrojenie, znamy jedynie 168 jezdzcow, w przypadku keé-
rych wyraznie zapisano informacj¢ na temat petnienia funkeji kopijnika oraz
196 wzmianek informujacych o posiadanej przez jezdzca zbroi kopijniczej'.
Zgodnie z przyjetymi wyliczeniami, zakup nowej zbroi wiazal si¢ z wydatkiem
rzedu 20 florenéw. Za wyjatkowo dobra zbroje kopijniczg ptacono nawet ponad

10 ,Arma plena bona’, ASK 85, t. 2, k. 108v.

' Zapewne jednak liczby te s zanizone, bowiem w czgéci pocztéw mozna natknaé si¢ na odno-
towane konie kopijnicze, lecz brakuje przy nich informaciji o jezdzcach pelnigcych funkeje kopijnika
ani o wystepowaniu zbroi kopijniczej. Warta uwzglednienia jest réwniez informacja o 14 utraconych
podczas kampanii motdawskiej zbrojach kopijniczych, ASK 85, t. 2, k. 134-143v.


https://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/e/e0/Autor_nieznany_%28malarz_z_kr%C4%99gu_Lukasa_Cranacha_Starszego%29%2C_Bitwa_pod_Orsz%C4%85.jpg
https://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/e/e0/Autor_nieznany_%28malarz_z_kr%C4%99gu_Lukasa_Cranacha_Starszego%29%2C_Bitwa_pod_Orsz%C4%85.jpg
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25 florenéw'?, natomiast za zbroje kopijnicze utracone przez dworzan w trak-
cie wyprawy motdawskiej w 1497 r. przyznawano odszkodowania wynoszace
ok. 10 florendw??.

Wprowadzenie do rejestréw skarbowych w drugiej potowie XV w. terminu
»zbrojastrzelcza” (armasagittaria), okre$lajacego catosé uzbrojeniaochronnego
jezdzcédw sredniozbrojnych, spowodowane byto préba uproszczenia systemu
rozliczen skarbu krélewskiego oraz systemu wyplaty odszkodowania. W ta-
kim wypadku za zakup nowej zbroi przyja¢ mozna bylo kwotg zryczattowana,
zamiast kilku kwot dotyczacych poszczegélnych elementéw uzbrojenia'®. Na
obecnym etapie badan nie sposéb okresli¢, z jakich elementéw doktadnie skta-
daly si¢ zbroje, ktére w rejestrach opatrzone byty lakonicznym zapisem ,,zbroja
strzelcza”. Dzigki przeprowadzonym badaniom zaklada¢ mozna, ze jej nie-
zb¢dnymi elementami byty: hetm, kirys lub napiersnik, obojczyk. Wspomnie¢
nalezy réwniez o taszkach oraz czgéciach chroniacych rece strzelca. Prawdopo-
dobne jest jednak to, ze za 0g6lnym terminem ,,zbroja strzelcza” mogty kry¢ sie
bardzo rézne zestawy uzbrojenia ochronnego®. Wart dodania jest opis uzbro-
jenia strzelcow i jezdZcéw w uzbrojeniu strzelczym autorstwa wspomnianego
juz Jana Ostroroga, zgodnie z ktérym jezdzcy powinni mieé: ,pétkopijnik
przylbice, pancerz, kaftan, obojczyk i rekawice, strzelec za$ przylbice, pancerz,
rusznice albo kusze z dwudziestoma strzatami, a szermierz przylbice, tarcze
i miecz” (ryc. 2)".

W omawianych materiatach Zrédlowych ogétem odnotowano infor-
macje dotyczace 1078 zbroi strzelczych. Jednocze$nie rejestry wspominajg
0566 jezdzcach odgrywajacych w pocztach role strzelcéw, a ponadto o 330 ku-
szach. Prawdopodobne jest réwniez to, ze jezdzcy w zbrojach strzelczych, co do
ktérych nie odnotowano funkeji ,strzelca”, w swoich pocztach mogli petni¢

12 ]. SZYMCZAK, Produkcja i koszty uzbrojenia rycerskiego w Polsce XII-XV w., £6dz 1989, 5. 265;
IDEM, Ceny broni, koni i oporzqdzenia jeZdzieckiego, [w:] Uzbrojenie w Polsce Sredniowiecznej 1450—
1500, red. A. NowakowskI, Torun 1998, s. 261-263.

13 ASK 85, t. 2, 134-145.

! Starano si¢ temu zapobiega¢ poprzez ustalenie progu minimalnego czgsci wehodzacych w sklad
zbroi strzelezej, kedra mogta by¢ dopuszezona do rozliczenia, T. GRABARCZYK, Jazda zacigzna Krdle-
stwa Polskiego w XV wicku, £.6d2 2015, s. 87-88.

5 Ihidem, s. 89.

16 ]. OSTROROG, Memorial..., s. 41; vide: ,semihastarius galeam et loricam, thoraceam et tor-
quem vulgariter oboiczik, cum chyrothecis. Saggitarius galeam, loricam et bombaram vel balistam cum
viginti sagittis. Gladiator galeam, cutum et ensem habeat”, IDEM, Monumentum..., s. 160.
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funkcje pétkopijnikéw lub konnych szermierzy z bronia sieczna. Pewnym
uzupelnieniem jest réwniez liczba 1623 koni strzelczych zapisanych w sktadach
pocztéw. Jesli zas chodzi o ceny omawianego uzbrojenia, to pewnych informacji
dostarczaja wyplaty odszkodowan za utracong zbroje strzelcza, ktdra wyceniana
byta na 90 gr. I tak np. w rejestrze strat podczas kampanii moldawskiej odno-
towanych zostalo 79 zbroi strzelczych, utraconych przez jezdzcoéw dworskich'.
W pierwszej potowie X VI w. koszty uzbrojenia strzelca konnego szacuje si¢ na
od ok. 90 gr za uzbrojenie zwykle do nawet ponad 300 gr za uzbrojenie dobre®.

Ryc. 2. Konni szermierze uzbrojeni w hetmy i miecze - ok. 1467 r., Hans Talhoffer, Fechtbuch von
1467 (2rodto: BSB Cod. icon. 394 a, k. 259, http:/daten.digitale-sammlungen.de/bsb00020451/
image_259 [dostep: 5 X 2023])

Poza wymienianymi jezdZcami w uzbrojeniu kopijniczym i strzelczym
w pocztach dworzan konnych stuzyli niekiedy zbrojni wyekwipowani w inne
typy ekwipunku. Mowa tutaj w pierwszej kolejnosci o jezdzcach uzbrojonych po

racku (ryc. 3). Z biegiem czasu, a takze w zwiazku ze zmianami organizacyjnymi

17 T. GRABARCZYK, Jazda..., s. 62.
18 ASK 85,t.2, k. 134-143v.
" A. BOLDYREW, Produkcja i koszty uzbrojenia w Polsce XVI wieku, Warszawa 2005, s. 260.


http://daten.digitale-sammlungen.de/bsb00020451/image_259
http://daten.digitale-sammlungen.de/bsb00020451/image_259

Uzbrojenie i wyposazenie cztonkéw choragwi nadwornej krélow Polski... 31

w wojsku polskim, ci¢zkozbrojni kopijnicy zaczgli by¢ zastgpowani przez jazdg
sredniozbrojng i lekka®. Uzbrojenie wspomnianych jezdZcéw wzorowane bylo
na lekkiej konnicy Serbéw batkanskich — w Polsce nazywanych Racami*'. Jako
swojej gléwnej broni Racowie uzywali lekkich i porecznych kopii, czegsto zwien-
czonych proporcami. W drugiej potowie X VI w. ceny takich kopii wynosity od
8 do 20 gr**. W skiad wyposazenia rackiego, poza kopia, wchodzity poczatkowo

jedynie duza, asymetryczna tarcza oraz szabla®.

Ryc. 3. Jezdzcy uzbrojeni ,po racku”, Hans Krell, Bitwa pod Orszg 1524-1530
- fragment (zrédto: https:/upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/e/e0/Autor_
nieznany_%28malarz_z_kr%C4%99gu_Lukasa_Cranacha_Starszego%29%2C_Bitwa_pod_
Orsz%C4%85.jpg [dostep: 5 X 2023])

20 Jak si¢ przyjmuje, reforme armii, polegajaca na przeksztatcaniu cigzkozbrojnej jazdy w forma-
cje $rednio i lekkozbrojne, opisuje si¢ najczgéciej terminem ,,reforma racka’, vide: M. PLEWCZYNSKI,
W stuzbie polskiego krdla. Z zagadnieti struktury narodowosciowej Armii Koronnej w latach 1500—1574,
Siedlee 1995, 5. 107.

2! T. GRABARCZYK, ,L0 racku, po husarsku, z przyprawq tatarskq” — poczqtki przemian wojsko-
wosci polskiej u schytku XV w., (w:] In tempore belli et pacis. Ludzie — miejsca — przedmioty. Ksi¢ga
pamigtkowa dedykowana prof. dr. hab. Janowi Szymczakowi w 65-lecie urodzin i 40-lecie pracy na-
ukowo-dydaktycznej, red. T. GRABARCZYK, A. KOWALSKA-PIETRZAK, T. Nowak, Warszawa 2011,
s. 117; Nazwa ta zapozyczona zostala z Wegier, Stownik staropolski, red. S. URBANCZYK, t. 7, Wro-
ctaw 1973, 5. 418.

2 A.BOLDYREW, Produkcja..., s. 84; M. PLEWCZYNSKI, Wajny i wojskowost polska w XVI wiekn,
t. 1: Lata 1500-1548, Zabrze 2011, 5. 67.

» Kwoty obliczone poprzez zsumowanie cen: kopi, szabli, puginatu, helmu, tarczy i pancerza,
A. BOLDYREW, Produkgja..., s. 260.


https://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/e/e0/Autor_nieznany_%28malarz_z_kr%C4%99gu_Lukasa_Cranacha_Starszego%29%2C_Bitwa_pod_Orsz%C4%85.jpg
https://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/e/e0/Autor_nieznany_%28malarz_z_kr%C4%99gu_Lukasa_Cranacha_Starszego%29%2C_Bitwa_pod_Orsz%C4%85.jpg
https://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/e/e0/Autor_nieznany_%28malarz_z_kr%C4%99gu_Lukasa_Cranacha_Starszego%29%2C_Bitwa_pod_Orsz%C4%85.jpg
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W rejestrach dworskich z lat 1500-1501 odnotowanych zostato 6 pocztéw,
w ktérych sktad wehodzili jezdzey uzbrojeni na sposob racki*. Eacznie wigc
w rejestrze tym uwzglednionych zostato 22 jezdzcéw uzbrojonych po racku.
Racami mogli by¢ réwniez inni jezdzcy dworscy, opisywani zgodnie z nagtéw-
kiem rejestru®, a takze inni rozpoznani jako racowie lub husarze we weze$niej-
szej literaturze przedmiotu®. Ponadto nalezy zwréci¢ uwage na wystgpowanie
w rejestrach dworskich pocztéw, ktorych dowddey mogli by¢ pochodzenia rac-
kiego, jak: Balcer Rac”, Ladislaw i Miklasz, a takze Ractaw i Raiko, o ktérych
informacje zapisywano od 1498 r.”* Wspomnie¢ nalezy réwniez 6 konny poczet
dworzanina Drabiny odnotowany 14 sierpnia 1498 r., w ktérym jeden z jezdz-
coéw uzbrojony byl w pancerz, tarcze i drzewo, czyli na sposéb racki®. By¢ moze
jezdzcami rackimi byto réwniez 8 jezdZcédw stuzacych z drzewem, ktdrzy weho-
dzili w sktad 14 konnego pocztu Zaremby, odnotowanego 24 sierpnia 1498 r.%
Ponadto 4 jezdzcéw wyposazonych jedynie w bron drzewcows stuzyto w po-
czcie Jerzego Mysznara’'.

Kolejnymi z jezdzcéw wehodzacych w sktad pocztéw nadwornych byli pocz-
towi uzbrojeni na sposdb tatarski. Przyjaé mozna, ze ich uzbrojenie opierato si¢
na uzytkowaniu tukéw, a nie kusz®. Sily tatarskie wchodzity w sktad polskiej
armii w czasie trwania kazdego wigkszego konfliktu w XV w., jednak dopiero
w koncu stulecia zaczeli by¢ odnotowywani w rejestrach nadwornych®. I tak,
w 1498 1. w poczcie Turka odnotowano dwoch Tatarzyndw, jednak bez jakiej-
kolwiek wzmianki o uzbrojeniu®. Jezdzcy uzbrojeni po tatarsku zapisani zostali

# J. SENKOWSKI, 0p. cit., s. 505.

» Karwat habet in Raczysz duos equos in firmatio”, ASK 85, t. 3, k. 38v.

% Jezdzcami nadwornymi rozpoznanymi jako husarze w 1501 r. byli: Kacper Czekiel, Wactaw
Lubicz, Michat i Eukasz, K. GORSKI, Historya jazdy polskiej, Krakow 1894, s. 18.

27 RK 26,k. 102; RK 28, k. 22.

2 ASK 86,t.2,k. 195v.

»Valach vrony strelczy dobry panczez tharcza drzewcze”, ASK, 85, t. 3, k. 11, 35v.
9 ASK 85,t.3,k.37v.
3 ASK 85, t. 4, k. 36.
2 T. GRABARCZYK, ,Po racku..., s. 126; D. TERESZCZUK, Sredniowieczne militaria proweniencji
wschodniej w zbiorach Muzeum Regionalnego w Tomaszowie Lubelskim, [w:] Acta Militaria Media-
evalia I. Sztuka wojenna na pograniczu polsko-rusko-stowackim w sredniowieczu, Krakéw—Sanok 2005,
s. 135-137.

33 T. GRABARCZYK, ,,P0 racku..., s. 125; J. TYSZKIEWICZ, Tatarzy na Litwie i w Polsce. Studia
z dziejéw XIII-XVIII w., Warszawa 1989, s. 110-143.

3% ASK 85,t. 3, k. 36v.
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réwniez ok. 1498 r. w poczcie Waclawa Gniadego® oraz w 1499 r. w poczcie
Jana Podolskiego®. 14 jezdzcéw tatarskich odnotowano w rejestrze dworzan
z lat 1500-1501. Byly to poczty Andrzeja Koscieleckiego®, Krzysztofa Nachor-
skiego Teszlika®®, Olfera Moskwity® i Andrzeja Moskwity™.

Jak juz zostalo wspomniane, w znakomitej liczbie wzmianek opisujacych
uzbrojenie ochronne przewazaja zapisy dotyczace kompletnych zestawéw uzbroje-
nia. Mimo to w przypadku cz¢éci rejestréw ekwipunku jezdZcoéw uzytkowane
uzbrojenie ochronne wymieniono bardziej szczegdétowo, wyliczajac poszcze-
golne jego elementy.

Jesli chodzi o zapisy dotyczace ochrony glowy jezdZcéw wchodzacych
w sktad pocztéw nadwornych, to do czynienia mamy z dwoma okresleniami:
»tebka” oraz galea. Helmy opisywane w polskich zrédtach jako lapka lub lepka
wspolczesnie okresla si¢ terminem ,salada™!. Helmy te zostaly odnotowane
pi¢ciokrotnie jako cz¢é¢ uzbrojenia strzeleéw w pocztach dworskich® oraz
szesnastokrotnie w rejestrach strat ponoszonych przez choragiew nadworna
u schytku XV w.*® Jezeli chodzi o ceny tej cz¢sci uzbrojenia, to ich koszty wyno-
sity ok. 1-2 grzywien, za$ za stratg tego elementu przystugiwato odszkodowanie
wynoszace 1 florena*. Nie sposéb natomiast stwierdzié, jaki konkretnie hetm
kryt si¢ pod okresleniem galea, ktéry odnotowany zostat 6 razy®. W sporadycz-
nych przypadkach na kartach rejestréw odnotowano réwniez brak hetmu®.

3, Prjiprawa tatarska’, ASK 85, t. 3, k. 42v.

¢ ASK 85,t.3,k. 116.

7 ASK 85, t.4,k. 2.

3% ASK 85, t. 4, k. 35.

¥ ASK 85, t. 4, k. 38.

0 ASK 85, t. 4, k. 39.

- A. NOowWAKOWSKI, Uzbrojenie ochronne, [w:] Uzbrojenie w Polsce sredniowiecznej 1350-1450,
red. A. NADOLSKI, £6dZ 1990, 5. 46; A. NOWAKOWSKI, Uzbrojenie ochronne, [w:] Uzbrojenie w Pol-
sce Sredniowiecznej 1450—1500, red. A. NowaKOWSsKI, Toruri 1998, s. 78; T. GRABARCZYK, Uzbroje-
nie w konnej rocie Aleksandra Sewera z 1498 r., , Archeologia Historica” 2009, t. 34, s. 445-453.

2 ASK 85,t.2,k. 113v; ASK 85, t. 3, k. 19.

5 ASK 85,t.2, k. 133-133y, 142.

# ASK 85, t.2,k. 145v; J. SZYMCZAK, Produkja..., s. 131; T. GRABARCZYK, Jazda..., s. 74.

% ASK 85,t.2,k. 10-11; ASK 85,¢. 2, k. 11-12.

4 Sbroya strzelcza besz lapki i thaszek”, ASK 85, t. 2, k. 114v. W swoich badaniach T. Grabar-
czyk wykazal, ze jezdZcy zacigzni nieposiadajacy helméw mogli stanowi¢ nawet do 14% wszystkich
jezdzcéw stuzacych w rotach konnych. Réwniez nie wszyscy konni stuzacy w ramach pospolitego
ruszenia posiadali helmy, a dla XVI w. ogdlnie przyjety jest wniosek, ze lekka jazda bardzo czgsto
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Wsréd wymienianych elementéw uzbrojenia raz odnotowany zostat ,,0boj-
czyk ™. Zadaniem tej cz¢$ci zbroi byta ochrona gérnej czgsci ciata — szyi i barkéw.
W omawianym okresie wystepowato kilka podstawowych typéw obojczykéw
— od krétkich do dtugich, ostaniajacych znaczng czes¢ tutowia, ktérych mozna
bylo uzywad bez napiersnika®. Co niezwykle cickawe, w materiale Zrédlowym
dotyczacym stuzby rot zacieznych obojczyki byly jednym z najczesciej uzywa-
nych elementéw pancerza, o ktdrych informacje zapisywano®. Byé¢ moze jednak
obojezyk domyslnie wchodzit w sktad zbroi kopijniczej czy strzelczej, wige in-
formacje¢ o nim opuszczano. Jedli za$ chodzi o ceng tego elementu uzbrojenia, to
w 1445 r. kosztowal ok. 1 florena, za$ w 1487 r. 2 floreny.

W przypadku cze¢éci zapiséw zrédlowych, podajacych dokladniej posia-
dane przez strzelcéw elementy zbroi strzelczej, odnotowane zostaty ptytowe
napier$niki i napleczniki chroniace tutéw jezdzca. Okresleniem odnoszacym
si¢ do tego typu uzbrojenia w rejestrach jazdy dworskiej byt plach. Opisujac
napier$nik, uzywano najczesciej zapisu plach przednij, opisujac za$ naplecznik,
uzywano analogicznego zapisu plach zadnij. W rejestrach dotyczacych jazdy
nadwornej plytowe uzbrojenie korpusu zostalo wymienione jedynie w koricu
XV w. W latach 1495-1496 odnotowano 7 kiryséw ptytowych. W jednym
z pocztdw zapisany zostal ponadto strzelec w napiersniku, bez naplecznika®.
Réwniez w oddziatach dworzan konnych z 1497 r. uwzgledniono 7 komple-
téw zlozonych z napier$nika i naplecznika®®. Kolejne 3 komplety odnotowane
zostaty w 1498 1.* Ten typ uzbrojenia charakteryzowat si¢ przystepna cena, co
zapewne przektadalo si¢ na jego wykorzystanie. W poczatkach XV w. za plach
placono od 7 do 12 gr**.

walczyta bez jakiejkolwick ochrony glowy, T. GRABARCZYK, Jazda..., s. 97; vide: ]. SZYMCZAK, Za-
soby uzbrojenia, [w:] Uzbrojenie w Polsce Sredniowiecznej 1450—1500, red. A. NowaKOwsKI, Torun
1998, 5.291-292.

7 ,Oboyczyck, przednij zadnij plach, lapka’, ASK 85, ¢. 2, k. 113v.

% A.NADOLSKL J. TEODORCZYK, Z. ZYGULSKI jun., Glossarium Armorum (wydanie polskie),
Graz 1981,s.27.

% T. GRABARCZYK, Jazda...,s. 97.

>0 J. SZYMCZAK, Produkga..., s. 119.

1 ASK 85,t.2,k. 10-12.

52 Napiersniki i napleczniki odnotowano w pocztach dworzan: Heinricha Stungera, Irzyka Pu-
chacza, Jakuba Borswicza, Mikulasza Goluba i Czabernocha, ASK 85, t. 2, k. 113-122v.

> ASK 86,t.3,k. 19.

>4 J. SZYMCZAK, Produkga...,s. 117.
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Nalezy wspomnie¢ réwniez o pancerzu, ktéry odnotowany zostat jako uzbro-
jenie jezdzca §redniozbrojnego w poczcie Drabiny®. Za tym terminem® kryta si¢
najpewniej ,kolczuga”, czyli rodzaj zbroi elastycznej ztozony z kolczej plecionki.
Dodatkowo pancerzyk, bedacy najprawdopodobniej rodzajem krétkiej kolczugi,
odnotowany zostal w opisie uzbrojenia jezdzca w poczcie Jakuba Borswicza®.
W okresie XV w. ceny tego elementu uzbrojenia wynosity od 42 do 84 gr, zas za
kolczugi dobre ptacono nawet powyzej 96 gr*®.

Kolejnym z elementéw powiazanych z ochrona korpusu byly taszki. Przy-
mocowywane do napier$nika, stanowity pewnego rodzaju przedtuzenie zbroi
iwypelnienie luki miedzy ochrong torsu a nabiodrkiem®. W rejestrach dotycza-
cych oddziatéw nadwornych w konicu XV w. taszki odnotowane zostaly tylko
raz jako element uzbrojenia jednego ze strzelcéw z pocztu Zastrzelskiego®. Jak
si¢ jednak przyjmuje, taszki wchodzily najprawdopodobniej w skiad wigkszo-
$ci wyposazenia jezdzcédw $redniozbrojnych, ktérych uzbrojenie opisywano
jako ,zbroja strzelcza”. Takie twierdzenie wydaje si¢ zasadne réwniez w przy-
padku ekwipunku pocztéw nadwornych. W kilkunastu przypadkach bowiem
wyraznie odnotowano, ze w uzbrojeniu jezdZca posiadajacego zbroje strzelcza
lub jej pochodna brakuje taszek®. Warto réwniez wspomnie¢, ze taszki zostaly
utracone przez strzelca z pocztu Piotra Pszonki podczas wyprawy do Moldawii
w 1497 r., 0 czym informacj¢ uwzgledniono w rejestrze strat®.

Sporadycznie w rejestrach pocztéw nadwornych odnotowywano takze ele-
menty uzbrojenia stuzace do ochrony rak. Do nar¢czakéw sktadajacych sie
z 4 elementéw: naramiennika, opachy, nalokcicy i zar¢gkawia stosowano takie
terminy, jak: ,myszki”, ,skorki” czy ,zarckawia”. I tak, wiréd wyposazenia
jednego z jezdzcéw $redniozbrojnych wchodzacego w sktad oddziatu Irzyka
Puchacza zapisano posiadane przez niego zarckawia (zarunkawje), stanowiace

ochrong przedramienia. Ten sam jezdziec zresztg posiadal w swoim ekwipunku

5 ASK 85,t. 3, k. 11, 35v.

¢ Réwniez na wyposazeniu rot zacigznych pancerze odnotowywane s3 w tym okresie sporadycz-
nie, T. GRABARCZYK, Jazda..., s. 100.

7 ASK 85,t.2,k. 113v.

%8 J. SzYMCZAK, Produkgja...,s. 110-111.

%7 J.SZYMCZAK, Rycerz w hetmie, w zbroi i z tarczg, Warszawa—Bellerive-sur-Allier 2016, s. 117.

© ASK 85,t.2,k. 115.

¢ ASK 85,t.2,k. 10-16v; 113-122v.

¢ ASK 85,t.2,k. 142v.
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plachownice®, ktére w literaturze utozsamiane sa najprawdopodobniej z rekawi-
cami plytowymi®’. Ponadto w rekawice wyposazony byt jeszcze Mikulasz Golub.
Dworzanin ten posiadal réwniez rukawy, ktore byly najprawdopodobniej kolczymi,
pancernymi r¢kawami®. Pozostale z wymienionych elementéw ochrony rak to
wspomniane juz ,myszki”. Ten typ uzbrojenia stanowil najpewniej, podobnie jak za-
rekawia, ochrong przedramienia. Niewykluczone jednak, ze za tym terminem kryty
si¢ cale nargczaki ztozone z kilku ruchomych elementéw®e. W ekwipunku strzelcéw
konnych ,myszki” zostaly odnotowane trzy razy — w rejestrze za lata 1495-1496
w poczcie Stanistawa Bostowskiego®, a takze jeden raz w 1497 r. w oddziale Wa-
clawa Holomicza®®. Jak zostalo podsumowane w materiale dotyczacym rozliczeld
z oddziatami zacigznymi, u schytku XV w. myszki wyceniano na ok. 20 gr®.

Na zakonczenie warto odnotowa¢ zapisana jedynie raz informacje na temat
tarczy. Wzmianka ta znalazta si¢ w opisie jednego z jezdZcéw w poczcie Drabiny.
Jezdziec ten, oprécz tarczy, posiadal réwniez pancerz i drzewo™.

Rodzajem uzbrojenia zaczepnego, nickiedy wzmiankowanym w rejestrach
pocztéw dworskich, jest bron drzewcowa. Jedyne wzmianki dotyczace broni
drzewcowej, odnotowane w odniesieniu do jezdZcdw dworskich, dotycza wspo-
mnianych juz jezdZzcow sredniozbrojnych. W rejestrach pocztéw dworskich sporza-
dzonych u schytku XV w. natrafi¢ moznajedynie na 22 jezdZcéw uzbrojonych na
sposdb racki’. I tak, w opisie 10 konnego pocztu Mikotaja Piotrowskiego, ktory
odnotowano w 1498 r. we Lwowie, 3 jezdzcéw w zbrojach strzelczych wyposa-
zonych bylo w drzewcze’. W rejestrze dworskim rozliczajacym stuzbe dworzan

¢ Zarunkawje kuscha lapka plehowecze”, ASK 85, t. 2, k. 113v.

¢ J. SZYMCZAK, Rycerz w helmie..., s. 122; IDEM, Produkgja..., s. 121; A. SOKOLICKI, Przedsta-
wienia rekawic plytowych na Poliptykn Grudziadzkim, ,,Acta Universitatis Lodziensis. Folia Archeolo-
gica” 2012, nr 29, 5. 254.

¢ ,Rukawy przednij zadnij plach kusha plehowecze”, ASK 85, t.2, k. 114.

 J.SzZYMCZAK, Rycerz w helmie...,s. 119; IDEM, Produkcja...,s. 120; A. NOWAKOWSKI, J. SZYM-
CZAK, Rodzaje uzbrojenia ochronnego w okresie monarchii stanowej w swietle Zrédel pisanych, ,Kwartal-
nik Historii Kultury Materialnej” 1985, R. 33, nr 1-2, 5. 42.

¢ ,Galea balista et myszhij”, ASK 85, t.2,k. 11.

¢ ,Myehzech sbroya strzelcza besz thaschek”, ASK 85, t. 2, k. 114.

¢ T. GRABARCZYK, Jazda..., s. 88.

70 Valach vrony strelczy dobry panczez tharcza drzewcze”, ASK 85, t. 3, k. 11, 35v.
Vide: Tabela 5.

»Item badavia gnyda bona in arma sagitaria, drzewcze”, ,item nowa badavia gnyada bona sub

7

72

sagitario in arma et drzewcze’, ,valach plesniawyji bona sub sagitario in arma et drzewcze”, ASK 85,
t.3,k. 110-111.
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konnych za 1500 r. i lata wezeéniejsze odnotowanych zostato 4 jezdZcdw w zbro-
jach strzelczych, keérych uzbrojeniem byly drzewcze”. Réwniez w poczcie Za-
remby, w 1498 r., odnotowanych zostalo 8 jezdzcow ,,z drzewem””*. Ponadto
pelnowymiarowe kopie z cala pewnoscia wehodzity w sktad wyposazenia cigz-
kozbrojnych kopijnikéw w XV w. Byty okoto czterometrowymi, drewnianymi,
drazonymi w $rodku tykami, ktérych koszty oscylowaty wokot 15 gr. Jednak
w zadnym z zapiséw dotyczacych ciezkozbrojnych kopijnikéw kopie nie zostaty
uwzglednione. Spowodowane bylo to zapewne faktem, ze za stracona w bitwie
bron drzewcows nie przystugiwaty odszkodowania’.

Kolejnym typem uzbrojenia zaczepnego byta kusza. W rejestrach bron ta
zapisywana byla najczeéciej jako: kusza, kuscha lub balista”. Jedli chodzi za$
o ceny tego uzbrojenia, to za nowg bron ptacono ok. 60 gr, za$ za utracona
kusze przyznawano 30 gr rekompensaty”®. W rejestrach dworskich nie wy-
rézniano zazwyczaj cech charakterystycznych, stanu ani sposobu napinania
tej broni. W kilku przypadkach podkre$lano jedynie, ze kusza jest dobra”™ lub
stara®. Ogoélem w rejestrach dotyczacych pocztédw nadwornych odnotowa-
nych zostato 330 kusz. Nalezy si¢ wigc liczy¢ z faktem, ze w wielu rejestrach
dotyczacych uzbrojenia ograniczano si¢ jedynie do zapisu zbroi strzelczej lub
strzelczego konia. Potencjalnie wigc kusze — cho¢ nie zostaly odnotowane
— mogly wchodzi¢ w sktad wyposazenia pewnej grupy jezdzcéw w uzbrojeniu
strzelezym. Kusze znalazty si¢ réwniez w spisie uzbrojenia utraconego pod-
czas wyprawy do Moldawii w 1498 r. Odnotowano w nim 86 kusz. Godny

zauwazenia jest fakt, ze zgodnie z rejestrem jeden strzelec podczas bitwy

7> ASK 85, t. 4, k. 36.

7 ASK 85,t.3,k.37v.

75 J. SzYMCzAK, Rycerz z bronig zaczepng, Warszawa—Bellerive-sur-Allier 2017, s. 152; IDEM,
Produkcja...,s. 75; M. GLOSEK, Bro#t drzewcowa i obuchowa, [w:] Uzbrojenie w Polsce sredniowiecznej
1450-1500, red. A. NowaKowsKI, Torun 1998, s. 43.

7¢ Najprawdopodobniej kopie, stanowiac uzbrojenie indywidualne jezdzcéw, nie byly uwzgled-
niane w wydatkach centralnych. Jak jednak zauwazyt w swojej pracy T. Grabarczyk, mozliwe jest, ze
w wielu przypadkach kopie uzywane przez cigzkozbrojna jazde kupowane byly z funduszy krélew-
skich, T. GRABARCZYK, Jazda..., s. 80.

77 Jak zauwazyl T. Grabarczyk, w rejestrach rot zacigznych z tego okresu kusze zapisywano nie-
kiedy réwniez jako ,samostrel”, T. GRABARCZYK, Jazda..., s. 81.

78 ASK 85, t.2, k. 143v; T. GRABARCZYK, Jazda..., s. 83.

7 ASK 85,t.2,k. 108.

80 ASK 85,t. 3, k. 19.
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utracil wigcej niz jedna kusz¢®. Jezdzcy ci uczestniczyli wigc najprawdopo-
dobniej w kilku oddzielnych starciach. Jest bowiem mato prawdopodobne,
aby zbrojny strzelec, ruszajac do bitwy, zabieral ze soba wigcej niz jedng kusze.

Pierwsze wzmianki na temat uzytkowania broni palnej przez armig¢ polska
dotycza, co ciekawe, jazdy dworskiej. Dwa zapisy na temat posiadania tego typu
uzbrojenia przez jezdzcéw w pocztach Olszanskiego®® i Jerzego Czartowskiego™
pochodza z 1497 r. Warto zwrdcié uwagg na fake, ze w rejestrze tym wymieniono
37 kusz i tylko dwie wspomniane rusznice®*. Stuszne wydajg si¢ zatem powyzsze
whnioski na temat marginalnego udziatu broni czarnoprochowej w wyposazeniu
jazdy u schytku XV w.%

Bron czarnoprochowa zostata réwniez odnotowana pigciokrotnie w 1498 r.,
bedac na wyposazeniu pocztéw dworskich: Stefana Koseckiego®, Jaromir-
skiego™, Rokickiego (Ghrokythszky)®®, Grownikara®, a takze Mikotaja Je-
mielnickiego™. Ponadto jedna sztuka tej broni zostala odnotowana w 1500 r.,
ponownie w poczcie wspomnianego juz Grownikara”.

We wszystkich zapisach bron palna, ktéra postugiwali si¢ jezdzcy, byta opi-
sywana jako ,rusznica”. Wydaje si¢, ze mogta by¢ to juz bron posiadajaca pry-
mitywna forme zamka lontowego, a takze wyprofilowang kolbe, utatwiajaca

uchwyt i celowanie — na wzér broni uzywanej w tym okresie przez piechot¢®.

81 ASK 85, t.2, k. 141v, 142.

82 Sbroya strzelcza krom thassek a rucznycza’, ASK 85, t. 2, k. 115.

8 Sbroja strzelcza rucznicza, ASK 85, t. 2, k. 115; dworzanin ten zostal przez T. Grabarczyka zi-
dentyfikowany jako Czartoryski, T. GRABARCZYK, Poczqtki recznej broni palnej na wyposazeniu jazdy
polskiej w koricu XV wieku, ,Mars” 2002, nr 12, s. 6.

8 ASK 85,t.2,k. 113-122v.

% K. GORSKI, Historya jazdy..., s. 16; T. GRABARCZYK, Poczqtki recznej..., s. 6.
8¢ Poczet odnotowano dwukrotnie, ASK 85, t. 3, k. 11v, 36.
¥ ASK 85,t.3,k. 36v.

88 W przypadku tego pocztu w rusznicg uzbrojonych bylo dwéch jezdzcow w uzbrojeniu strzel-
czym, ASK 85, t. 3, k. 36v.

¥ ASK 85,t.3,k.37.

% ASK 85, t. 3,k. 100-110v.

1 ASK 85,t.4,k. 8.

2 T. GRABARCZYK, Poczqtki recznej..., s. 8; IDEM, Jazda..., s. 85; A. BOEDYREW, Arkebuzy
w wojsku polskim w pierwszej potowie XVI w. (w swietle rejestréw popisowych piechoty zacigznej), [w:] In
tempore belli et pacis. Ludzie — miejsca — przedmioty. Ksigga pamigthowa dedykowana prof. dr. hab. Ja-
nowi Szymczakowi w 65-lecie urodzin i 40-lecie pracy naukowo-dydaktycznej, red. T. GRABARCZYK,
A. KowALSKA-PIETRZAK, T. NOWAK, Warszawa 2011, s. 539-550; K. GORSKI, Historia artylerii
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Wart zaznaczenia jest réwniez fake, ze najczeséciej rusznice dzierzyli sami dwo-
rzanie konni — dowddcy swoich pocztéw.

Pancerz Napier$nik Naplecznik  Obojczyk Rekawy Zargkawia  Rekawice Taszki
kolcze

Elementy uzbrojenia

Wyk. 1. EIement'y uzbrojenia cztonkéw choragwi nadwornej
Zrédto: opracowanie wtasne

W wigkszosci zapisow stuzby dworzan konnych, w keérych ujeto informa-
cje dotyczace ich pocztéw i wyposazenia, dominuja wzmianki opisujgce konie.
W rejestrach zwracano uwage na mas¢, kondycje oraz cechy charakterystyczne
wierzchowcéw, a takze na informacje o chorobach koni czy ich pochodzeniu.
Ponadto przyjaé nalezy, ze zapewnienie koni dla siebie i cztonkéw swojego
pocztu lezalo w obowiazkach dworzanina konnego®. Za utracone konie przy-
stugiwata rekompensata, dlatego opisy zwierzat tworzono w bardzo szczegé-
towy sposéb, w celu przeciwdziatania pokusie oszustwa lub podmiany koni
w razie ich utraty.

W przewazajacej liczbie przypadkéw odnotowywano dwie podstawowe
grupy zwierzat: konie kopijnicze i konie strzelcze™. I tak, w materiale zrédto-
wym dotyczacym pocztéw dworzan konnych wchodzacych w sktad choragwi
nadwornej odnotowano 554 konie kopijnicze oraz 1623 konie strzelcze. W przy-
padku 280 koni nie odnotowano kategorii, do ktérej przynalezaty.

polskiej, wyd. T. KorRZON, Krakéw 1902, s. 49-52; M. MIELCZAREK, Reczna brot palna, [w:] Uzbro-
Jjenie w Polsce Sredniowiecznej 1450—1500, red. A NowaKowsKI, Torun 1998, 5. 63.

% Podobnic bylo w przypadku rot jazdy zaci¢znej, gdzie towarzysz cheacy wstapi¢ na shuzbe,
z whasnej kieszeni finansowat zakup koni dla cztonkéw swojego roty, T. GRABARCZYK, Jazda...,s. 117.

% W znakomitej wickszodci zapiséw ciezkozbrojni kopijnicy dosiadali koni kopijniczych.
W wielu przypadkach jednak na koniach kopijniczych odnotowywani byli pachotkowie, ktérych
zadaniem bylo prowadzenic zapasowego konia kopijniczego dla kopijnika. Jezeli chodzi za$ o konie
strzelcze, to dosiadajacy ich jezdzcy byli najczesciej sredniozbrojnymi. Nickiedy jednak od tej zasady
zdarzaly si¢ wyjatki.
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Jak si¢ przyjmuje, w XV w. ceny koni kopijniczych wahaly si¢ od 6 do 20 flore-
néw, za konia strzelczego placono za$ od 3 do 8 florenéw”’. Natomiast na poczatku
XVIw. ceny koni do uzytku wojskowego wynosity od 10 do 40 florenéw?®. Nalezy
odnotowa¢ takze kwoty odszkodowari za utracone zwierzgta. I tak: za konie robo-
cze przystugiwaly odszkodowania rzedu od 1 do 3 grzywien, za konie powszednie,
ale mogace stuzy¢ w boju — od 4 do 6 grzywien, za konie rycerskie za$ liczono
od 7 do 10 grzywien. Powyzej 10 grzywien ptacono za konie bojowe najwyzszej
klasy przeznaczone dla moznowtadcéw i dworu krolewskiego™.

Najwazniejsza z cech charakterystycznych koni byta ich mas¢. W wigkszosci
zapiséw dotyczacych cztonkéw pocztu iich wyposazenia to wasnie do informa-
¢ji na temat ubarwienia wierzchowca przyktadano najwicksza wage’. Niekiedy
réwniez umieszczano dodatkowe dookreslenia wygladu wierzchowcedw, opisu-
jac ich cechy charakterystyczne i znaki szczegélne.

By¢ moze dla czgéci dworzan nie tylko wyglad poszczegélnych wierzchowcéw
byt wazny, ale liczyta si¢ takze ogdlna prezencja calego pocztu. Za wnioskiem ta-
kim moze przemawiaé przyktad pocztu Andrzeja Grodzienskiego odnotowanego
w 1500 r. W jego sktad wchodzito 8 koni, z czego wszystkie zwierzeta opisano jako
»siwe”. Poczet ten prezentowat sie wige pod tym wzgledem jednolicie. Jak sie wydaje,
to zamitowanie samego dworzanina — wiasciciela pocztu do koni o jasnym umasz-
czeniu, spowodowalo dobranie wlasnie takich wierzchowcéw w jego oddziale™.

Informacje o plei zwierzat zapisywano jedynie sporadycznie, jednak wick-
szo$¢ koni wykorzystywanych przez jezdzcéw z pocztéw dworskich bylo ogie-

rami. Stwierdzenie takie wydaje si¢ zasadne, poniewaz jedng z odnotowywanych

% J.SZYMCZAK, Produkgja..., s. 145-146; IDEM, Koszty ekwipunku wojennego w Polsce w XV wiekn,
»Zapiski Kazimierzowskie” 2007, t. 19, s. 46; IDEM, Rycerz i jego konie, Warszawa 2018, s. 16.

% Rozpigto$¢ cen koni bojowych potrafila by¢ bardzo rézna. Jak zauwazyt A. Boldyrew, zakres
cen koni w XVI w. mial si¢ jak 1 do 1500, A. BOLDYREW, Equus Polonus. Ko# w wojsku polskim
w XVI wieku, Piotrkéw Trybunalski 2016, s. 78-79.

77 K. WiLINSKI, Ceny koni w Polsce Sredniowiecznej, ,Acta Universitatis Lodziensis. Zeszyty Na-
ukowe Uniwersytetu L6dzkiego. Nauki Humanistyczno-Spoteczne” 1979, Seria I, z. 57, 5. 86; IDEM,
Koszty konnej stuzby w Polsce sredniowiecznej, ,Studia i Materialy do Historii Wojskowosci” 1981,
t.23, 5. 42-43; J. SZYMCZAK, Rycerz i jego..., s. 61.

% B. DYAKOWSKA, Ko7t towarzysz czlowicka, Warszawa 1911, s. 192-231; K. WojTCZUK,
Kary’, nsiwy’, ,deresz’, czyli o nazwach konskiej masci we wspdlczesnej polszczyinie ogblnej, [w:] Ko
w jezyku, literaturze i kulturze, red. D. SZYMONIK, M. JASINSKA, J. SIEPIETOWSKA, . ZUKOWSKA,
Siedlce 2016, s. 28-35; M. CzAPsKI, Historya powszechna konia, t. 2, Poznan 1874, s. 125.

? ASK 85, t.4,k.63.
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informacji byt zapis o watachach. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze jezdzcy wyposa-
zeni na sposob racki i tatarski najczgéciej dosiadali whasnie takich wierzchow-
cow'?. Jak si¢ wydaje, klacze uzytkowane byly przez jezdzcéw dworskich jeszcze
rzadziej niz konie ,,rzezane”. Informacja o samicach wchodzacych w sktad pocz-
téw dworskich odnotowana zostata jedynie 4 razy''.

W opisach dotyczacych koni umieszczanych w rejestrach nie odnotowywano
zazwyczaj tego, do jakiej rasy zwierze nalezato. Wyjatkiem sg tutaj zapisywane
sporadycznie konie krwi arabskiej sprowadzane najcz¢éciej z Turcji. W mate-

102

riatach zrédlowych zapisywane byly jako badawia'®. Przyja¢ mozna, ze konie

tureckie i konie arabskie odnotowywane w rejestrach byly ta samg rasa, na co
wskazuja zapisy: badawia nova turecka'”.

Uzupetnieniem informacji o zapisach dotyczacych koni wykorzystywanych
w pocztach dworskich sa dwie wzmianki o ladrach, czyli zbrojach konskich,
ktére stanowity uzbrojenie ochronne koni kopijniczych, ktérych dosiadali cigz-
kozbrojni kopijnicy'**.

Ze wzgledu na to, iz za utracenie podczas stuzby broni zaczepnej nie przystugi-
walo odszkodowanie ani rekompensata, ten typ uzbrojenia nie wystgpuje w reje-
strach choragwi nadwornej. Nie zmienia to jednak faktu, ze broni ta — najczesciej
miecz lub pojawiajaca si¢ w drugiej potowie XV w. szabla, stanowita cz¢$¢ ekwi-
punku jezdzcéw w tym czasie. Miecze, na ktérych szerokie wykorzystanie wska-
zuja bogaty materiat ikonograficzny i znaleziska archeologiczne, byty powszechnie
wowczas uzywanym typem broni zaczepnej'®. Natomiast szable swoja popular-

nos¢ zaczely zyskiwaé dopiero u schytku XV w.'% Wspomnie¢ nalezy réwniez

100 ASK 85, t. 4, k. 35, 36, 46v i inne.

101 Koniucha’, ,konucha’, ASK 85, t. 3, k. 107, 107v, 110.

102 ASK 85, t. 4, k. 46v; ASK 85, t. 3, k. 116; ASK 85, t. 3, k. 111; RK 24, k. 38v.

13 RK 24, k. 37v.

104 Sbroya kopynijcza, ladra’, ASK 85, t, 3, k. 22v; ,,sbroya kopijnnijcza, ladra”, ASK 85, ¢, 3, k. 23.

195 ], SZYMCZAK, Produkga..., s. 66-69; O. LAWRYNOWICZ, P.A. NOWAKOWSKI, Sredniowieczne
kafle jako Zrédlo poznania uzbrojenia, [w:] Arma et Medium Aevum. Studia nad uzbrojeniem Sredniowiecz-
nym, red. P. KUCYPERA, P. PUDLO, G. ZABINsKI, Torun 2009, s. 119; A. Nowakowskl, Uzbrojenie
indywidualne, [w:] Polska technika wojskowa do 1500 roku, red. A. NADOLSKI, Warszawa 1994, s. 198;
J. SzYyMCzAK, Rycerz z bronig..., s. 16-22; K. GORSKI, Historya jazdy...,s. 11; A. MICHALAK, ,, 4 grodzia-
nie [... | wyszli naprzeciw z dobytymi mieczami’. Wigcej o wystgpowaniu mieczy na Srodkowym Nadodyzu w sye-
dniowieczu, [w:] Archeologia Srodkowego Nadodrza, t. 5, red. W. REBELSKT, Zielona Géra 2007, 5. 215-240.

¢ J. SzYMCZAK, Produkeja..., s. 73; M. GLOSEK, Przyczynek do poczqtkdw nowozytnej szabli
w Polsce, [w:] Arma et ollae. Studia dedykowane profesorowi Andrzejowi Nadolskiemu w 70 rocznice
urodzin i 45 rocznice pracy nankowej, red. M. GEOSEK, £6dz 1992, 5. 64-69.
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o wszelkiego rodzaju kordach i tasakach'””. Podobna sytuacja ma miejsce w przy-
padku wspomnianej juz broni drzewcowej, ktéra odnotowano zaledwie 17 razy.

Wymienione materiaty Zrodlowe, mimo ze zawieraja wiele przydatnych infor-
magji, nie daja petnego obrazu uzbrojenia pocztéw dworskich oraz wyposazenia
jezdzcodw. Pozwalaja jednak na zauwazenie pewnych prawidlowosci i tendencij,
takich jak: liczebnos¢ i udziat kopijnikéw i strzelcéw w pocztach, najczesciej
uzywane uzbrojenie czy wykorzystywane konie. Dokonana kwerenda pozwolita
jednak na wykazanie najcz¢éciej wykorzystywanego wyposazenia. W zrédtach
odnotowywane s te same elementy uzbrojenia, znane z rejestréw wojsk zaciez-
nych czy informacji o wojskach pospolitego ruszenia.

Choragiew nadworna byta oddzialem, w ktérym pojawiaty si¢ jako pierwsze
nowosci dotyczace uzbrojenia. Tak wiec najstarsze informacje o pojedynczych
egzemplarzach broni palnej, takich jak odnotowane w latach 1497-1500 rusz-
nice, pochodzg wlasnie z materialéw dotyczacych curienses. Takze pierwsze
wzmianki o lekkozbrojnych jezdZcach zwanych racami pochodzy ze spiséw
dworzan z lat 1498-1501.
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Jedrzej Tomasz Katuzny

THE ARMAMENT AND EQUIPMENT OF THE MEMBERS OF
THE COURT BANNER OF THE KINGS OF POLAND IN THE SECOND
HALF OF THE 15™ CENTURY

Summary. The court banner of the Polish kings was composed of mounted knights (curieses)
and maids (cubicularii), at the head of mounted troops of various sizes. Archival materials from
the Central Archives of Historical Records in Warsaw contain information from the second half
of the 15 century about 11 500 cavalrymen serving in the court unit. The author character-
ized various types of sources informing about the court banner - riders, equipment and horses.
Due to the armament, the riders can be divided into heavily armed - in lance armor (zbroja
kopijnicza), medium-armed - in shooter’s armor (zbroja strzelcza), and lightly armed - armed in
the Rascian (in Old Polish equivalent Serb) or Tatar style. The author also discusses individual
types of offensive and protective weapons used by horsemen from the court unit. The article
also analyzed information about horses, their breeds, varieties, wages and health. As the au-
thor notes, in terms of weapons, the equipment of courtiers did not differ from that used by
mercenaries or common knights. It is worth noting that the oldest mentions of firearms used
by horse riders in Poland concern courtiers who were carrying rifles as early as 1497.

Keywords: court banner, mounted courtiers, cavalry, 15 century, royal court, Casimir IV Jagiel-
lon, John | Albert



