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Zebractwo wiejskie w IT Rzeczypospolitej

Problem zebractwa i widczggostwa na ziemiach polskich w XVII - X VIII
w. nie doczekal si¢ co prawda wielu osobnych opracowari, lecz byt stosunkowo
czesto podejmowany w pracach z zakresu historii kultury i obyczaju'. Wiedzy o
zebractwie na tradycyjnej wsi z przetomu XIX i XX dostarczaja materialy et-
nograficzne. Nie ma natomiast opracowan z tego zakresu, ktére dotyczylyby
okresu migdzywojennego, dlatego tez postanowitam zajac sie tym problemem.
Podstawowym zrédtem sa dla mnie: prasa, pamietniki i dokumenty, przepro-
wadzitam tez badania terenowe, objety one dotychczas wojewddztwo todzkie,
informatorami byly osoby starsze, urodzone na wsi.

e

W okresie migdzywojennym zebracy byli stalym elementem pejzazu pol-
skich miast i wsi. Zebractwo i wiéczegostwo, zjawiska w praktyce czesto tru-
dne do réznienia’, byly drazliwymi problemami spotecznymi - wladze réznego
szczebla, a takze dziatacze spoteczni poswiecali im duzo uwagi. Wiele dziatan
majacych na celu zwalczenie tych zjawisk podjeto wtedy z inicjatywy obywa-
telskiej. W odczuciu spotecznym, a takze w opinii wtadz i dziataczy organizacji
charytatywnych skala zebractwa i wtdczggostwa byta duza, co wigcej w okre-
sie wielkiego kryzysu gospodarczego wykazywata tendencje wzrostowa’. Ofi-
cjalnych danych na ten temat dostarczaja statystyki policyjne, dotyczace ilosci
ujetych i ukaranych zebrakow i wiéczegéw. Co prawda zebractwo i wibczego-

: Np. J.S. Bystron, Dzieje obyczaju w dawnej Polsce, Warszawa 1976: B. Baranowski, L~
dzie goscinca, 1.6dZ 1986; Z. Kuchowicz, Z dziejéw obyczajow polskich, Warszawa 1957.

? Por. Z. Grzegorzewski, Zwalczanie zebractwa i wioczegostwa, ,,Gazeta Administracji i Po-
licji Panstwowej" 1927, nr 11, s. 13. Wedlug definicji z Rozporzadzenia Prezydenta RP z 14 X
1927 r. zebractwo to zawodowe (traktowane jako gléwne Zrédto dochodu) wypraszanie jatmu-
zny. Jako wldczggostwo ustawa okresla ustawiczne zmienianie miejsca pobytu przez osobg.
ktéra nie ma srodkow utrzymania, nie szuka jednak pracy.

* Por. np. A. Niesiotowski, Szkice z typologii zebractwa, [w:] Materialy sprawozdawcze -
Pierwszy Ogolnopolski Zjazd Przedstawicieli Opieki Spotecznej. Pierwszy Ogdlnopolski Zjazd
Przeciwzebraczy, Poznan 1937, s. 196 - 197; L. Lempke, Niebezpieczenstwo zebractwa dla spo-
teczenstwa i panstwa, [w:] Materialy ..., s. 85 - 90; K. Motylinski, Pierwszy Ogdlnopolski Zjazd
Przeciwzebraczy - Wstep, [w:] Materialy ..., s. 78 - 80; Pamietniki chtopow, opr. L. Strézecka,
Warszawa 1954, s. 89, 196,253 -254.
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stwo bylo karalne przez caty okres istnienia Il RP, w 1927 r. zmienily si¢ jednak
uregulowania prawne dotyczace tych zjawisk - weszto w zycie rozporzadzenie
prezydenta RP regulujace te kwestie, dlatego tez dane policyjne okresu przed i
po zmianie stanu prawnego nie sa w petni poréwnywalne®. W celu zobrazowa-
nia rz¢du wielkosci wspomnianych danych przytocze statystki - w 1924 roku
ujeto na terenie RP okoto 17 250 zebrakow i wioczegdw. W stolicy zatrzymano
wtedy 1 150 os6b podejrzanych o te wykroczenia. Do wojewodztw, w ktérych
ujeto najwigcej zebrakow i wioczegdw nalezaly: todzkie - 1 368, lwowskie
2031, krakowskie - 2 250, §laskie 2 566. Natomiast najmniej zebrakow ujeto w
wojewoddztwach: nowogrodzkim - 362, biatostockim - 443 | stanistawowskim -
456°. W Warszawie po wejsciu w zycie w pazdzierniku 1933 r. Rozporzadzenia
Wykonawczego Ministra Pracy i Opieki Spotecznej do Rozporzadzenia Prezy-
denta RP z 1927 r.° policja zatrzymata: od pazdziernika 1933 r. do korica czer-

* Por.Z. Grzegorzewski, dz. cyt., s. 9 - 19. Przed wejsciem w zycie Rozporzadzenia Prezy-
denta RP z dnia 14 X 1927 r. obowiazywalo prawo odziedziczone po zaborcach. Nieporéwny-
walno$¢ danych dotyczacych ujetych zebrakow i widczggow wynika z réznic w definicjach ze-
braka i wi6czegi jakie funkcjonowaly w prawodawstwie wspomnianych parnstw. Na terenach
dawnego zaboru rosyjskiego wioczggostwo byto praktycznie nie karalne, poniewaz rosyjski KK
z 1903 r. w definicji widczegi powolywat si¢ na karty pobytu i paszporty, ktérych nie byto w Il
RP. Natomiast réznice wysokosci i wymiaru kary byly dos¢ ztozone. W Rosji zebractwe bylo
karane wigzieniem lub grzywna, jednak gdy zebrata osoba zmuszona do tego ,,skrajna konie-
cznoscig" mozliwe bylo odstapienie od kary. W Austrii karano zebrakéw i wldczggéw pobytem
w domach pracy, co w warunkach II RP byto niemozliwe ze wzgledu na brak takich doméw. Au-
striacki KK, gdy sad uznat to za stosowne, pozwalat kara¢ ich takze $cistym aresztem od 8 dni do
3 miesiecy. Praktycznie tylko t¢ karg stosowano na terenach dawnego zaboru austriackiego. W
dawnym zaborze pruskim zebractwo i wldczggostwo byly karane na podstawie rozporzadzenia
ministra spraw wewngtrznych z 1880 i KK z 1870 r. Na ich podstawie zebracy i widczg¢dzy mogli
by¢ skazani na pobyt w domu pracy przymusowej lub roboty publicze na okres do 2 lat. Na mocy
rozporzadzenia z 14 X 1927 r. zebracy, ktorzy nie maja zadnego zrédta dochodu mieli by¢ umie-
szczani w domach pracy przymusowej, dobrowolnej lub przytutkach (zaleznie od tego czy byli
zdolni do pracy czy nie), natomiast osoby zebrzace, ktére mialy Zrédio utrzymania miaty by¢ «
karane pozbawieniem wolnosci od 6 miesigcy do 2 lat. W okresie migdzywojennym istniata w
Europie tendencja do wyodrgbniania przepiséw dotyczacych zebrakéw z ustawodawstwa
karnego. Zebractwo uwazano za patologiczny styl zycia, stan podwyzszonego ryzyka popehnie-
nia czynu karalnego, jednak nie przestgpstwo. W zwiazku z tym przygotowywano odrgbne usta-
wodawstwo majace regulowaé ewidencjonowanie i resocjalizacj¢ zebrakéw i wioczggow i kara-
nie najniebezpieczniejszych dla spoleczenstwa sposréd nich. Omawiane rozporzadzenie jest
wyrazem tej tendencji.

& Tamze, s. 18.

® Por.. tamze.s. 17 - 18. Rozporzadzenie Prezydenta RP z 14 X 1927 r. dotyczace zebractwa
zyskiwato moc prawna w 14 dni po ogloszeniu, czyli 8 XI 1927. Jednak postanowienia zwiazane
z umieszczaniem zebrakéw w domach pracy dobrowolnej, przymusowej i przytulkach, ze
wzgledu na niedostateczng ilosé wspomnianych placéwek (ich organizacj¢ powierzono powia-
tom) mialy wchodzi¢ w zycie na mocy Rozporzadzen Wykonawczych Ministra Pracy i Opieki
Spotecznej stopniowo, kolejno w poszczegblnych wojewddztwach. Do wybuchu IT wojny §wia-
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wea 1934r. - 600, w drugim potroczu 1934 i pierwszym 1935r. - 1481, w drugim
p6iroczu 1935r. i pierwszym 1936 r. - 1133, w drugim pétroczu 1936r. - 842
zebrakow i widczegow. W latach 1933 - 36 w stolicy za zebractwo 1 wiéczego-
stwo skazano na kare pozbawienia wolnosci (w tym w zawieszeniu) 1134 oséb,
nakazem sagdowym 1376 zebrakow umieszczono w przytutkach, a 1050 w
domach pracy przymusowe;j’.

Zdaniem przedstawicieli wiadz roznego szczebla, od samorzadowych po
centralne, a takze dziataczy spotecznych nie byto miejsca na zebractwo w no-
woczesnym, dobrze zorganizowanym panstwie, jakim chcieli uczyni¢ Rzecz-
pospolita. Zywili oni przekonanie, ze pomoc ubogim powinna by¢ udzielana w
sposOb zorganizowany - przez panstwo lub organizacje charytatywne, bowiem
tylko w ten sposéb trafia ona do naprawde potrzebujacych’. Zebractwo uwazali
za zjawisko grozne dla spoteczenstwa i panstwa. Bardzo reprezentatywna dla
tych srodowisk byta opinia Leona Lempke - senatora RP i jednoczesnie Prezesa
Zwiazku Przeciwzebraczego w Warszawie. Jego zdaniem zebracy naruszali
podstawowe zasady wspoizycia spotecznego, domagali si¢ bowiem prawa do
konsumowania dobr gospodarczych, spotecznych i duchowych nie dajac spo-
feczenstwu nic w zamian. Postawa taka prowadzita, w jego przekonaniu, do
upadku moralnego zebrzacych, co stanowito zagrozenie dla ogétu obywateli’.
Przedstawiciele wladz i dziatacze samorzadowi sadzili, ze nawet osoby nie ma-
jace zrodta utrzymania ulegaja demoralizacji zebrzac, przyzwyczajaja si¢ bo-
wiem do zycia na cudzy koszt, tracg nawyk pracy, ucza si¢ oszustw, ktore maja
na celu wywotanie wspétczucia u potencjalnych ofiarodawcdow.

Wiadze zwalczaly zebractwo zaréwno stosujac wspomniane sankcje kar-
ne, jak i za pomocy dziatan opiekunczych. Wsréd tych ostatnich lokuje si¢
uchwalona 16 VIII 1923 r. przez sejm ustawa o opiece spofecznej. Na jej mocy
panstwo polskie byto zobowiazane do zaspokojenia podstawowych potrzeb zy-
ciowych kazdego obywatela, ktory nie jest w stanie zrobié tego samodzielnie".
Wykonanie ustawy znalazto si¢ w gestii wiadz samorzadowych - gmin i powia-
téw' . Niedostateczne $rodki, jakie mogly one przeznaczy¢ na opieke spoteczna

towej rozporzadzenia wykonawcze nie weszty w zycie na catym terenie RP, dlatego nie mogg
podac danych dla catego kraju.

" J. Starczewski. Czy i jakie sq mozliwosci zwalczania zebractwa i wloczegostwa, [w:] Ma-
terialy...,s. 104-105.

* Por. L. Lempke, dz. cyt., s. 86 - 90; K. Motylinski, Pierwszy Ogélnopolski Zjazd Przeciwze-
braczy - Uchwaly, [w:] Materialy ...,s. 78 - 83.

’ Por. L. Lempke, dz. cyt., s. 87 - 90.

* Por. L. Dydusiak, Zagadnienie zebractwa, Lwéw 1938, s. 7 - 17. Za podstawowe potrzeby
ustawodawca uznal: zywnos¢, odziez i obuwie, oraz pomieszczenie mieszkalne z mozliwoscia
ogrzania.

"' Por. R. Wilczak, Opieka spotecznaw gminachwiejskich, [w:] Materialy ..., s. 44 - 45.
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sprawily, ze funkcjonowanie publicznej pomocy najubozszym pozostawiato
duzo do zyczenia. W takiej sytuacji otwierato si¢ szerokie pole do dziatalnosci
dla instytucji charytatywnych. Organizacjami dobroczynnymi, ktére juz w
okresie migdzywojennym mogly si¢ poszczyci¢ tradycjami i doswiadczeniem
w pomocy potrzebujacym byly przytuliska prowadzone przez Braci Alberty-
now i Siostry Albertynki oraz Caritas - Stowarzyszenie Milosierdzia Chrzesci-
janskiego. Oprécz wyzej wymienionych, istnialy takze inne, dzialajace na
mniejsza skalg, ogdlnopolskie instytucje dobroczynne, np. Towarzystwo $w.
Wincentego a Paulo. W calym kraju funkcjonowaly tez regionalne organizacje
charytatywne, czgsto byly one zwiazane z Ko$ciotem”.

Lata trzydzieste ubieglego wieku byly okresem, gdy z inicjatywy spotecz-
nej we wszystkich wigkszych miastach, a takze na prowincji powstawaty orga-
nizacje przeciwzebracze. Byly to instytucje, ktére majac na celu zwalczanie
zebractwa i wldczegostwa prowadzity réznorodna dziatalnosé. Wspotpraco-
waly z wladzami samorzadowymi, a przede wszystkim policja w celu zwigk-
szenia wykrywalnosci tych wykroczen. Instytucje przeciwzebracze zajmowa-
1y si¢ jednak przede wszystkim dobroczynnoscia. Ze sktadek swoich cztonkéw
finansowaly bony, ktére najbardziej potrzebujacy mogli wymienié¢ w niekto-
rych sklepach na artykuty pierwszej potrzeby'. Instytucje zwalczajace zebra-
ctwo i wloczegostwo finansowaly niekiedy budowe placéwek opiekunczych®.
Prowadzily one takze akcje uswiadamiajace spoteczenstwu szkodliwosé ze-
bractwa i propagujace poglad ze pomoc ubogim nalezy zostawi¢ w wytacznej
gestii wyspecjalizowanych organizacji. Najaktywniejszymi dziataczami orga-
nizacji antyzebraczych byli przedstawiciele klasy sredniej: kupcy, adwokaci,
lekarze, whasciciele doméw'. Nic w tym dziwnego, zebracy mogli przeszka-
dzaé niektérym z nich w dziatalnosci zarobkowej. (Wtasciciele domoéw chcieli
uchroni¢ swoich lokatoréw przed napastliwoscia zebrakow, dla kupcéw ucia-

Powiaty z wtasnych srodkéw utrzymywaly ,,Stacje opieki nad matka i dzieckiem" oraz specjali-
styczne zaktady dla umystowo chorych, ghuichoniemych i niewidomych. Inne koszty zwiazane z
funkcjonowaniem opieki spotecznej ponosita gmina.

* Por. L. Dydusiak, dz. cyt., s. 17. Opieka spoteczna udzielata pomocy w wysokosci niewy-
starczajacej na najskromniejsze utrzymanie. W zwiazku z tym koszty opieki nad najubozszymi
ponosito bezposrednio spoteczeristwo biorac udziat w akcjach charytatywnych i udzielajac
Jjalmuzny.

* Por. A. Liss, Chrzescijanskie zasady niesienia pomocy zebrzqcym, [w:] Materialy ...,s.91 -
95; S. Nowicki, Historia Powstania Towarzystwa Przeciwzebraczego oraz akcja charytatywna
w Dmach Noclegowych, [w:] Materialy...,s. 146 - 149.

" Por. W. Fidler, Historia Komitetu Walki z Zebractwem, [w:] Materialy ...,s. 168 - 175.

" Por. tenze, Sprawozdanie - Zaktad dla Starcow przy ul. Mostowej 6 w Poznaniu, [w:] Ma-
terialy ..., s. 182 - 185. Poznariski Zaktad dla Starcéw byt jedna z najwigkszych inwestycji finan-
sowanych z Srodk6w zdobytych przez organizacje charytatywne i spoleczne.

16 5 -

Por. tenze, Historia...,s. 169-171.
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zliwe bylo zebranie w sklepach. Przypuszczam, ze aktywny udziat lekarzy i ad-
wokatéw wynikat sie z ich zainteresowan zawodowych - problematyka zebra-
ctwa wigzata si¢ zaréwno z stanem prawnym panstwa, jak i z jego sytuacja
zdrowotna.)

Z inicjatywy Komitetu Walki z Zebractwem w Poznaniu"’, ktérego dziatal-
nos¢ uchodzita za wzorcowa - a takze dzigki osobistemu zaangazowaniu jego
przewodniczacego, Kazimierza Motylinskiego, w dniach 24 - 26 lutego 1937 r.
w tym miescie odbyt si¢ Pierwszy Ogolnopolski Zjazd Przeciwzebraczy. Byto
to spotkanie dziataczy organizacji przeciwzebraczych majace na celu wypraco-
wanie wspolnych metod dziatania i wymiang¢ doswiadczen. Organizatorzy wy-
stosowali zaproszenia takze do innych instytucji, ktérych pracownicy stykali
sie problemem zebractwa. Poznanska inicjatywa spotkata si¢ z duzym zaintere-
sowaniem. Delegaci wyshichali odczytéw o do$¢ zréznicowanej problematy-
ce'. Pewna ich cze$é miata charakter sprawozdan z dziatalno$ci organizacji an-
tyzebraczych lub charytatywnych, druga grupg wystapien stanowity referaty
traktujace o zebractwie jako problemie spotecznym i propozycjach jego roz-
wigzania.

Delegaci na zajazd wykazywali zainteresowanie wieloma aspektami zja-
wiska, nie pomingli takze zebractwa wiejskiego. Problematyce tej poswigcony
byt odczyt Adama Ostrowskiego - delegata Zwiazku Izb i Organizacji Rolni-
czych, pod tytutem Walka ludnosci wiejskiej z zebractwem w Polsce”. Referat
ten zostal przygotowany przez autora w oparciu o materialy sprawozdawcze re-
gionalnych kot towarzystw, izb i kotek rolniczych z terenu catej 11 RP. Na wste-
pie Ostrowski zauwazyt wzrost skali zebractwa na wsi oraz fakt, ze stato si¢ ono
uciazliwe, a nawet niebezpieczne dla mieszkancéw. Donosit, ze ludno$¢ wiej-

" Por. tenze, Historia.....s. 168 -.175; Tenze, Sprawozdanie - Zaktad dla Starcow ..., s. 182 -
185. Instytucja ta powstata w kwietniu 1926 roku. W jej sktad wchodzili przedstawiciele Woje-
wadzkiego i Miejskiego Wydziatu Opieki Spotecznej, Caritas, Policji Panstwowej i Kuratorium
Szkolnego. komitet scisle wspotpracowal ze Zwiazkiem Towarzystw Kupieckich, Stowarzysze-
niem Wiascicieli Doméw oraz organizacjami skupiajacymi poznanskich lekarzy i adwokatow.
Miatl on prawo wydawania uchwat, ktére wiadze miejskie zobowiazane byly realizowaé. Instytu-
cja ta we wspOlpracy z parafiami i szkotami dziatala na rzecz uswiadomienia spoteczenstwu
szkodliwosci zebractwa. Dzigki tej instytucji w Poznaniu wszedt w zycie takze system bonéw.
ktore ubodzy mogli wymienic na zywnos$¢ i opat. Dzietem Komitetu byla tez rozbudowa Miej-
skiego Zaktadu dla Starcow.

" Por. K. Motylinski, Pierwszy Ogdélnopolski Zjazd Przeciwzebraczy - Wstep, [w:] Materia-
fy....s. 65. W zjezdzie wzigli udziat delegaci z ramienia: Zwiazku Izb i Organizacji Rolniczych,
Zwiazku Miast Polskich, Zwiazku Powiatéw Rzeczpospolitej Polskiej, Zwiazku 1zb Przemysto-
wo - Handlowych, Zwiazku Izb Rzemieslniczych Rzeczpospolitej Polskiej, Caritas, Starostowie
Poznariski i Pomorski oraz Delegacja Ministerstwa Opieki Spotecznej.

" Por. A. Ostrowski, Walka ludnosci wiejskiej z zebractwem w Polsce, [w:] Materialy ..., s.
109-118.
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ska bata si¢ zebrakow, ktorzy wobec chtopéw odmawiajacych jatmuzny ucie-
kali si¢ do grézb. (Najczesciej szantazowali spaleniem zabudowan.) Chtopi w
trosce o wlasne mienie, a niekiedy nawet zycie ulegali czgsto grozbom. Delegat
Zwiazku Izb i Organizacji Rolniczych wspominat tez o nowych kadrach zebra
czych, co wigzal w wysokim bezrobociem. Informowat o duzej zuchwatosci
zebrakéw - czesto nie chcieli oni jalmuzny w naturze, domagali si¢ datkéw w
gotowce. Dawat tez wyraz oburzeniu, ze zebracy to z reguty ludzie w sile wie-
ku, co wiecej nie chcieli oni przyjmowac pracy u chtopow, ktérzy oferowali im
ja w okresie nasilenia prac polowych, woleli tatwiejszy zarobek - jalmuzne.
Wedle sprawozdan, na ktérych opierat si¢ Ostrowski skala zebractwa byta naj-
wieksza we wsiach potozonych przy gtéwnych szlakach komunikacyjnych. W
swoim referacie podkreslat on takze sezonowy charakter zebractwa - lato i wio-
sna byly okresami wzrostu skali zjawiska. Delegat Zwiazki Izb i Organizacji
Rolniczych wysnut wniosek, ze bez wzgledu na zréznicowanie gospodarcze i
kulturowe skala zebraczego procederu byfa znaczna na terenie catej II RP.
Szczegolnie duza ilosé zebrakéw przy glownych traktach komunikacyjnych
swiadczyta, bez watpienia, o duzej mobilnos¢ tego Srodowiska.

W dalszej czesci swojego odczytu Ostrowski podzielit si¢ godnymi uwagi
refleksjami na temat specyfiki zebractwa na terenach wiejskich. Doszedt do
wniosku, ze w tym $rodowisku zjawisko to jest szczegdlnie niebezpieczne i
uciazliwe. Mieszkaniec miasta za zamknigtymi drzwiami swojego mieszkania
czut si¢ zabezpieczony przed ewentualng agresja zebraka, ktoremu odmowit
jalmuzny. Swiadomy spotecznej szkodliwosci zebractwa moégt on z czystym
sumieniem odmowié wsparcia i odesta¢ proszacego do siedziby opieki spote-
cznej lub ktorejs$ z instytucji charytatywnych. Mogt tez, w obawie o wiasne bez-
pieczenstwo, odmoéwié noclegu zebrakowi, czy widczedze - w miastach istnia-
ty noclegownie i przytutki prowadzone przez samorzady, lub instytucje chary-
tatywne. Zamkniecie drzwi przed proszacym o nocleg w mrozny wieczor nie
narazalo go na zamarznigcie. Na wsi realia byty inne. Chtopom niejednokrotnie
grozily znaczne straty materialne z rak zebrakow, ktérym odmoéwili jatmuzny.
Wiejskie zagrody znajdowaly sig¢ czgsto w dos¢ duzej odlegtosci od siebie, co
utrudniato pomoc sasiedzka Mienie znacznej wartosci np. $rodki transportu,
zwierzeta gospodarskie, narzedzia lokowano poza budynkiem mieszkalnym, z
tego powodu narazone byly na kradziez. Wigkszos¢ zabudowan na wsi byta
drewniana, podpalenie byto by wigc bardzo grozne w skutkach. Okolicznosci
te sprawialy, ze zebracy wymuszali jatmuzng nie tylko prosba, ale takze grozba.
W razie odmowy uciekali si¢ do kradziezy, a nawet rozbojéw. Z drugiej strony
nie bylo siedzib opieki spotecznej i instytucji dobroczynnych. Zebrak mégt
prosic o positek czy nocleg tylko w prywatnym domu. Konsekwentna odmowa
pomocy, uzasadniona w miescie, na wsi mogta sprowadzi¢ na ubogiego czto-
wieka smiertelne niebezpieczenstwo.
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Ostrowski podkreslit, ze nie zostata podjeta do tej pory zadna planowa ak-
cja przeciwdziatania zebractwu na terenach wiejskich, ktora objetaby wieksze
obszary kraju. System ubezpieczen przeciwpozarowych, wiejskie domu nocle-
gowe, gminne systemy bonéw, ktére funkcjonowaly w Wielkopolsce byly
dzialaniami na bardzo niewielka skalg. Delegat Zwiazku Izb i Organizacji Rol-
niczych widziat potrzebg uswiadamiania mieszkancom wsi bezzasadnosci jat-
muzny udzielanej indywidualnie i skierowania ofiarno$ci spoteczenstwa rece
organizacji charytatywnych, ktore dystrybuowatyby srodki w odpowiedni spo-
s6b. Ostrowski postulowat budowe noclegowni i tworzenie punktéw organi-
zacji charytatywnych na wsiach. Widziat mozliwo$¢ przeprowadzenia opisa-
nych wyzej dziatan w oparciu o parafie lub organizacje rolnicze. Zdaniem refe-
renta powinny one by¢ uzupetnione akcja policyjna, majaca na celu poprawe
bezpieczenstwa publicznego na wsi. Pomimo odmiennej specyfiki zebractwa
na terenach wiejskich i miejskich, proponowane przez niego rozwigzania nie
r6znily si¢ zasadniczo od sposobdw dziatania stosowanych w miastach. Zgo-
dne z 6wczesnymi standardami w dziedzinie opieki spotecznej oraz zwalczania
zebractwa i widczegostwa postulaty Ostrowskiego uzyskaly na zjezdzie prze-
ciwzebraczym aprobate delegatow, lecz nie zostaly zrealizowane. Wiadze sa-
morzadowe borykajace sie z nieustannym brakiem srodkéw finansowych nie
byly w stanie zapewni¢ odpowiednich funduszy na realizacje kosztownych
przedsigwzig¢. Ze wzgledéw materialnych i organizacyjnych jawily si¢ one ja-
ko dlugotrwaly proces mogacy ciagna¢ sie latami. Wybuch II wojny $wiatowej
przerwalrozpoczeta na niewielka skale realizacje planéw zatozonych przez de-
legatow zjazdu. W takiej sytuacji bardzo trudno oceni¢ skuteczno$¢ wspomnia-
nych propozycji.

Cho¢ Adam Ostrowski trafnie wyodrgbnit czynniki decydujace o specy-
fice wypraszania jalmuzny na wsi i w miescie, poruszyt wiele aspektow zebra-
ctwa wiejskiego, jednak nie potraktowat ich wyczerpujaco. Wiele istotnych
kwestii nie znalazto w ogdle odzwierciedlenia w jego referacie. Poza tym na za-
gadnienie zebractwa wiejskiego w II RP nalezy spojrze¢ uwzgledniajac dzi-
siejszy stan wiedzy etnograficznej, socjologicznej i historycznej. Warto wiec
poruszy¢ najwazniejsze sposrod pominigtych oraz wymagajacych uzupetnie-
nia kwestii, tak by powstal, co prawda noszacy charakter szkicu, ale poruszaja-
cy mozliwe wiele aspektéw obraz zjawiska.

Waznym zagadnieniem, ktére Ostrowski potraktowat bardzo pobieznie
jest charakterystyka spofeczna osob proszacych o wsparcie. Nie zatrzymat sie
takze nad pytaniem - co sklonito do zebrania osoby z okreslonych srodowisk i
grup spotecznych. Wspominat tylko lakoniczne o nowych kadrach zebraczych
rekrutujacych sig sposrod bezrobotnych.

Nie ulega watpliwosci, ze w okresie miedzywojennym zebrakéw mozna
podzieli¢ na dwie zasadnicze grupy. Pierwsza z nich stanowily osoby rekrutu-
Jace sie ze wsi, ktére zgodnie z tradycja chlopi uwazali za uprawnione do ze-
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brania. Do tej grupy proszacych o wsparcie nalezeli: starcy, kalecy, chorzy
umystowo. Ludzie zebrali jak nie mieli nikogo, a byli juz starzy i nikt ich do ro-
boty nie wzigl, albo, jak rodzina, jak dzieci nie pomagaly z réznych powodow™.
Byli, (chorzy i niepelnosprawni wérod zebrakow - przyp. B. Ch) Takie to z ro-
dzicami siedzieli, bo gdzie to péjdzie? Jak bylo bardzo biednie w domu to moze i
rodzice postali, zeby zebral. Czesto musial to robié, jak rodzice poumierali™. Te
grupe zebrakow bede okreslata mianem dziadéw lub zebrakéw tradycyjnego
typu.

Na wsi byly co prawda rozpowszechnione zapisy notarialne, majace za-
bezpieczy¢ byt osobom przekazujacym gospodarstwo nastgpcom, lecz nie za-
wsze spetnialy one swoja rolg. Nie kazdy dziedzic wiejskiego gospodarstwa
wywiazywal si¢ z powinnosci utrzymania rodzicéw i chorego czy niepetno-
sprawnego rodzenstwa”. Nie raz takq decyzje (by udaé si¢ na wedréwke po pro-
sbie - przyp. B. Ch.) podejmowal ojciec wypedzony przez wyrodnego syna z
wlasnej niegdys gospodarki”. Najbiedniejsze rodziny nie byly w stanie utrzy-
ma¢ nieproduktywnych osob, ktore niekiedy z wlasnej inicjatywy wybieraly
zebraczy chleb by nie by¢ ciezarem dla bliskich.

W okresie wielkiego kryzysu gospodarczego pojawita si¢ nowa grupa ze-
brakow, widczegow i 0sob wedrujacych w poszukiwaniu zatrudnienia. Byty to
osoby w sile wieku, zdolne do pracy - zaréwno bezrobotni pochodzacy z miast
jaki i matorolni i bezrolni, dla ktérych brakowato pracy na wsi w gospodar-
stwach wiejskich i folwarkach. Wzrost bezrobocia w miastach wiazat si¢ ze
spadkiem zatrudnienia wymuszonym zmniejszeniem produkcji przemysto-
wej”. 31 XII 1928, czyli ostatniego przed kryzysem roku pomysinej koniun-
ktury, w Panstwowych Urzedach Posrednictwa Pracy zarejestrowanych byto
126 tys. bezrobotnych, 31 XII 1930 r. - 300 tys., rok p6zniej 312 tys., natomiast
w ostatnim dniu 1935r. - 403 tys. Uchwalona przez sejm 18 VII 1924 r. ustawa o
ubezpieczeniu od bezrobocia przewidywata wyplacanie przez 13 tygodni za-
sitku osobom, ktore stracily prace, a przepracowaty wczesniej co najmniej 20

* Badania wlasne inf. nr2. mezcezyznaur. 1919r. we wsi Kowalewice woj. tédzkie.
*' Badaniawiasne inf. nr 4. kobietaur. 1925 r. we wsi Leznica Wielka woj. tédzkie.

2 Sadze jednak, ze w okresie migdzywojennym umocnity si¢ normy spoleczne nakazujace
takie postgpowanie. Por. badania wiasne inf. nr 1. kobieta ur. 1927, wie$ Dziezbi¢tow: Jak mieli
rodznie (starsi ludzie - przyp. B.Ch.) fo nie chodzili zebrac, bo sobie tak zwany element zapisy-
wali (...) Nawet jak nie bylo takich zapisow to i tak utrzymywali starych rodzicéw, tak wypadato
(...) Ja pamietam siostra ojca byla niepetnosprawna, to najpierw jq utrzymywali rodzice, czyli
moi dziadkowie, jak umarli to jqutrzymywat do smierci brat, czyli mdj ojciec.

® E.Koziel. Wspomnieniawedrownego kramarza, Warszawa 1971, s. 164.

= Kostrowicka, Z. Landau, J. Tomaszewski, Historia gospodarcza Polski XIX i XX wieku,
Warszawa 1978, s. 330. W 1932 1., kiedy symptomy kryzysu w polskiej gospodarce byly najbar-
dziej nasilone spadek produkcji przemystowej wyni6st 41 %.
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tygodni. Ustawa nie obejmowata drobnego rzemiosta i handlu®. Odsetek bez-
robotnych uprawnionych do pobierania zasitku malat na przestrzeni czasu™.
Osoby bez prawa do zasitku mogty korzysta¢ z pomocy opieki spoteczne;j i
Funduszu Pracy”. Pomoc jakiej organy te udzielaty bezrobotnym nalezy uznaé
za niewystarczajaca i zle zorganizowana. Wszystkie rodzaje swiadczen, zar6-
wno zasitki pieniezne jak i pomoc w naturze z opieki spotecznej docierata do
potrzebujacych z duzym opé6znieniem, a jej uzyskanie wiazato si¢ z klopotli-
wymi dla bezrobotnych formalno$ciami. Organizacje charytatywne dziataly na
skale swoich mozliwosci, ktéra odbiegata niestety od skali potrzeb™.

Réwniez na przeludnionej wsi trudno byto znalez¢é zatrudnienie. Nadmiar
rak do pracy w tym §rodowisku szacowano na okoto 30 %”’. W okresie migdzy-
wojennym rosto rozdrobnienie gospodarstw rolnych a tym samym liczba lud-
nosci matorolnej poszukujacej dodatkowego zajecia™. Reforma rolna przepro-
wadzona na mocy ustawy z 28 XII 1925r. nie spowodowata znaczacej zmiany
struktury agrarnej wsi’ . Poniewaz w latach kryzysu spadta dochodowo$¢ pro-

® Tamze, s. 299. Ubezpieczenie przeciw bezrobociu byto obowigzkowe tylko w zakiadach
zatrudniajacych powyzej 5 robotnikéw. Wiele placéwek handlowych i warsztatow rzemieslni-
czych nie spelnialo tego warunku, zatrudnienie w nich szacowano na 1,5 mil. oséb.

e Tamze,s.337. W 1931 r. zasitek otrzymywato 48 % bezrobotnych, aw 1934 r. tylko 14 %.

2K, Motylinski, Niektore aktualne zagadnienia opieki spolecznej [w:] Materialy ..., s. 28 -
29. Zgodnie z ustawa o opiece spotecznej z 1923 r., panstwo miato ponosié koszty zwiazane z
tymi rodzajami pomocy. ktdre przekraczaly mozliwosci samorzadéw. Zaliczato si¢ do nich nie-
watpliwie wsparcie dla bezrobotnych. Ustawa z 16 III 1933 r. utworzono finansowany z budzetu
panstwa Fundusz Pracy. Zadaniem funduszu byta pomoc osobom bezrobotnym, ktére nie byty
ubezpieczone przeciw bezrobociu, albo ktérym nie nalezal si¢ juz zasiltek.

* Por. np.. R. Wilczak. dz. cyt.. s. 44 - 46; K. Motylifiski, Niektore .... s. 27 - 29: Pamietniki
bezrobotnych, red. A. Andrzejewski, s. 51, 52, 65 - 66, 67, 96 - 97, 106, 202, 213, 224, 241, 283,
319,330,346-347,364-366,425.431,436, 462.

it Majewski, Rozwdj gospodarki chtopskiej w okresie miedzywojennym, [w:] Historia
chtopow, red. S. Inglot, Warszawa 1980, s. 109.

Por. M. Mieszczankowski, Struktura agrarna i spoteczna wsi polskiej w okresie miedzy-
wojennym, [w:] Historia chlopow ..., s. 144. W latach 1921 - 1938 liczba gospodarstw rolnych o
areale nieprzekraczajacym 5 ha., ktdre uwazano za nie samowystarczalne ekonomicznie wzrosta
02,5%iw 1938 roku wynosita 64 % ogétu gospodarstw chtopskich.

*! I Kostrowicka, Z. Landau, J. Tomaszewski, dz. cyt., 5. 276 - 284,290 - 292, 301 - 303. 15
VII 1920 r. sejm przyjat ustawe o reformie rolnej, na mocy ktorej rozparcelowaniu miaty podle-
gad ziemie panstwowe i czgs¢ majatkow prywatnych - limit dla prywatnej wlasnosci ustalono na
180 ha (400 na terenie zachodniej Ukrainy, Biatorusi i dawnego zaboru pruskiego). Za wywlasz-
czong ziemi¢ przewidziane byto odszkodowanie w wysokosci potowy ceny rynkowej. Ustawa
nie doczekala sig realizacji, bowiem konstytucja marcowa gwarantowata nienaruszalnos¢ wia-
snosci prywatnej. Ostatecznie realizowana byta ustawa z 28 XII 1925 r., przewidywala ona sto-
pniowa, dobrowolna parcelacje majatkéw ziemskich. Parcelacji miaty podlegaé nadwyzki ziemi
ponad 180 ha, na Polesiu i Wolyniu ponad 300 ha, a w majatkach uprzemystowionych ponad 700
ha. Ziemia miata by¢ wykupywana od wlascicieli po cenie rynkowej. Uzyskane w ten sposéb
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dukcji rolniczej gospodarze i wiasciciele folwarkéw zatrudniali mniej oséb z
zewnatrz, starajac si¢ wykonywaé wiekszo$¢ prac wlasnym sitami. Matorolni i
bezrolni z zwiazku z tym stracili przynajmniej czes¢ swoich dochodéw. Prze-
myst réwniez nie mégt przyjaé ludzi zbednych w rolnictwie. Réwniez emigra-
cja poza granice kraju, ktora przybrata ograniczona skale nie zmniejszyla prze-
ludnienia wsi”.

Opisana sytuacja sprawita, ze osoby w sile wieku i zdolne do pracy prze-
mierzaly wsie w poszukiwaniu wsparcia.

Konsekwencja istnienia dwdch grup zebrakow - dziadow i nowych zebra-
kow byly duze réznice w sposobie uprawiania tego rzemiosta, o czym nie
wspomina Ostrowski.

Zebracy tradycyjnego typu chodzili po wsiach i zebrali w chatupach.
Otrzymywali wtedy najczesciej jalmuzne w naturze - kawatek chleba lub sto-
niny, jajko, troche maki - rzadziej niewielkie sumy w gotéwce. Dziadéw mozna
byto spotkac pod kosciotami w niedziele i podczas obchodéw §wiat religijnych,
szczegoblnie na odpustach. Klgkali wtedy a czapke lub puszke na monety trzy-
mali w wyciagnietej dtoni lub ktadli na ziemi przed soba. Zawodzili krzykli-
wymi glosami nawotujac do udzielenia im wsparcia, gdy otrzymali jalmuzng
przerywali nawotywania i odmawiali modlitwe za ofiarodawce. Na hojna jal-
muzne mogli liczy¢ takze we Wszystkich Swietych i w Dzien Zaduszny. Zgo-
dnie w wielowiekowa tradycja wierzono bowiem, ze modlitwa dziada skraca
meki czysécowe zmartego”. Warto dodaé, ze w obrzedowosci zadusznej jat-
muzna w naturze zastepuje zwalczane przez Kosciot karmienie dusz zmartych,
ktore jakoby w tym okresie wracaly na ziemig™. W okresie miedzywojennym w
niektorych rejonach kraju zachowaly si¢ dawne zwyczaje. Oto relacja z kielec-
czyzny: Tradycyjnie $wieto zmartych mozna bylo nazwac Swietem dziadow.

ziemie i dobra panstwowe wchodzity w sklad tak zwanego kontygentu parcelacyjnego, ktéry w
drodze wykupu miat trafi¢ do chtopéw. Przez dwa pierwsze lata ustanowiony na 200 tys. ha
rocznie limit ziemi przeznaczonej do parcelacji i wykupu zostal wykorzystany. Potem, w latach
kryzysu, zubozenie ludno$ci wiejskiej oraz zatamanie si¢ systemu kredytowego spowodowato
wyrazny spadek zainteresowania chlopéw wykupem ziemi.

* Por. 1. Kostrowicka, Z. Landau, J. Tomaszewski, dz. cyt., s. 291; J. Zarnowski, Spoteczen-
stwo Polski miedzywojennej, Warszawa 1969, s. 52 - 53. Emigracja, ktéra przed I wojna §wiato-
wa utrzymywata na wsi, zwlaszcza galicyjskiej, wzglgdng réwnowage ludnosciowa, w okresie
migdzywojennym ulegla zahamowaniu. Emigracj¢ sezonowa do Niemiec znacznie ograniczat
brak umowy z rzadem tego kraju. Ze wzgledu na ograniczenia, jakim zostali poddani przybywa-
Jjacy do USA zmniejszylo sie wychodZzstwo do Ameryki. W okresie kryzysu emigracje utrudniata
takze trudna sytuacja narynkach pracy w krajach, ktére byly celem emigracji.

* Por. G. Duby, Czasy Katedr, Warszawa 1997, s. 56 - 64; J. Wierusz - Kowalski, Swiat
mnichow i zakonéw, Warszawa 1987, s. 158.

* Por. J. Stanistaw Bystrof, Dzieje obyczaju w dawnej Polsce, t. 11, s. 70; K. Zawistowicz -
Adamska. Obrzedy zaduszne, ,,WiedzaiZycie" 1933. nr 10, s. 6.
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Gromadzito sie ich wtedy blisko setki w pobiizu kosciota. Stali w rzedzie dzier-
Zqc w rekach duze korcowe worki na chleb i pierogi, jakimi zwyczajowo obda-
rowywano ich obficie. Kazda gospodyni idqc do kosciola zabierata specjalnie
na ten dzien pieczone kotacze owiniete w bialq czystq serwete lub nawet caly
duzy bochen razowca i obdzielata wszystkich po kawatku. Bywalo, ze niektora z
nichw pospiechu zapomniata zabrac ze sobq noza, wtedy w swej dobroduszno-
Sci oddawala bochen jednemu z dziadow z przykazaniem podzielenia sie z po-
zostalymi. (...) Po skoviczonym nabozenistwie dziady jeden przez drugiego biegli
pedem na cmentarz dla zajecia dobrego stanowiska tuz przy bramie wejscio-
wej, gdzie otrzymywali miedziane grosiki z intencjq odmowienia modlitwy za
zmarlego”. W innych rejonach kraju dziady nie otrzymywali w tych dniach
jalmuzny w naturze, nie zbierali si¢ pod kosciotami, lecz gromadzili si¢ od razu
na cmentarzach ofiarowywali za jatmuzne modlitwe w intencji zmartych™.

Zebracy tradycyjnego typu zachowywali si¢ bardzo pokornie, demon-
strowali poboznos¢. Uzywali religijnych form powitania, podziekowania i po-
zegnania (niech bedzie pochwalony, Bog zaplac, zostancie z Bogiem), niekiedy
modlili si¢ za ofiarodawce i jego krewnych. Odwotywanie si¢ do uczué religij-
nych darczyncéw byto zrozumiale i uzasadnione tradycja, na ktora sktadato sie
chrzescijanskie mitosierdzie i pamie¢ o niedawnych czasach, kiedy to dziad
miat bliskie zwiazki z Kosciotem i znaczaco wplywat na zycie religijne wsi’ .

Zebracy nowego typu nie uprawiali swego zajecia pod kosciotami, cho-
dzili po domach lub placéwkach ustugowo - handlowych. Stosowali §wieckie
formy powitania, podzigkowania i pozegnania. Byio to zrozumiate, gdyz od-
wotywali sie raczej go poczucia solidarnosci z biednymi, a nie do mitosierdzia
chrzescijanskiego, naleznego przede wszystkim starcom, chorym i kalekom.
Nie znikneli oni z zZycia wsi, gdy sytuacja ekonomiczna kraju ulegla poprawie,
przeciwnie mocno wro$li w pejzaz wsi polskiej. Pomimo, iz od 1933 roku
wzrastalo zatrudnienie, bezrobocie nie spadato - rokrocznie na rynek pracy na-
ptywalo bowiem 150 tys. mlodych oséb™.

Ostrowski wspominat o duzej mobilnosci srodowiska zebraczego. Nie
opisat jednak doktadniej tego zagadnienia, nie rozwazyt skutkow, jakie pocia-
galo ono za soba.

* E.Koxziel, dz. cyt., 5. 165 - 166.

* Por. Badania whasne, inf. nr 2: A na Wszystkich Swietych to z kolei na cmentarzu. Od bramy
to byly takie rzedy poustawiane. (...) Ale to kazdy jeden dat, ile mogt tyle dat. I dziad sie wtedy
modlit za dusze jakq sie tam powiedziato. Inf. nr 4: (...) to byt o wszystkich swietych to wtedy ten,
kto dawat (jatmuzne), to mowit, ze ma sie modlic¢ za dusze tego to, a tego. To jest za dusze kogos
zmartlego z rodziny tego cztowieka. To sie wymieniato tychzmartych po imieniu.

*" B. Chlebowska, Udziat zebrakow w zyciu religijnym tradycyjnej wsi, ..Zeszyty Wiejskie"
2003,z.7,s. 150~ 159.

* 1. Kostrowicka, Z. Landau, J. Tomaszewski, dz. cyt., s. 340 - 341, 364 - 365.
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Rytm dziadowskich wedréwek wyznaczany byt przez terminy odpustow,
$wiat koscielnych, oraz rytm pér roku. Zima czgsto mieszkali u krewnych, z
ktérymi dzielili si¢ zaoszczedzonymi z jalmuzny pienigdzmi, lub w przytut-
kach. Wiosna i latem natomiast udawali si¢ do odlegtych nawet sanktuariéw,
gdzie mogli liczy¢ na hojna jalmuzne. Taki tryb zycia, inny niz u osiadtego
chlopa, doswiadczenie zyciowe i wiedza zdobyta podczas wedréwek sprawia-
1y, ze ws$rodowisku wiejskim mieli inny status niz osiadli chtopi.

Zebracy nowego typu najczesciej uprawili swoje rzemiosto w promieniu
kilkunastu kilometréw od swojej rodzinnej miejscowosci. O ich matej mobil-
nosci decydowata przede wszystkim sytuacja rodzinna, bgdac osobami w sile
wieku mieli czasem wspétmatzonkéw i dzieci. Ludzie ci z reguly pochodzili z
miasta. (Mieszkaficy wsi zawierali zwiazki malzeniskie dopiero gdy odziedzi-
czyli gospodarstwo rolne badz jego czgsé, a tym samym mieli zapewnione
choéby minimalne srodki na utrzymanie.) Bez watpienia nalezeli do najbie-
dniejszych i nie cieszyli si¢ prestizem spotecznym, funkcjonowali jednak w
srodowisku lokalnym na peinych prawach. Nie wykluczaty ich z niego dtugie
nieobecnos$ci i odmienne doswiadczenia zyciowe. Nie posiadali wiedzy potrze-
bnej do uprawiania dziadowskich zaje¢ - ziotolecznictwa, magii - ich stan wie-
dzy byt wiec podobny do reprezentowanego przez osoby z ich najblizszego oto-
czenia. Zebrzac na niewielkim terenie odwiedzali te same wsie i te same gospo-
darstwa, dzieki czemu wytwarzata si¢ swoista wiez migdzy nimi a ofiarodaw-
cami. Mielismy takq jednq co, co sobote przychodzita. W jednq sobote przyszia
,co nazbierata to nazbierataiw nastepnqznowu. (...) Tajedna baba, to co tak co
sobota chodzita, to jak sobie obeszta dookota wies, to u nas - bo to byto blisko
szosy, to sie szykowata, zeby do domu, do miasta zajs¢. Ustawiata sobie ten wo-
rek, zwiqzywata go, taki niby plecak sobie zrobita z tego worka, okrywata sie
chustkq... Ona sama mowita, ze jej dzieci jqwyzywaly - matke swoja.(...) Na to
nie najlepiej wychowatla dzieci, ze jq wyzywali - matke swojq. Szta przeciez na
wies po prosbie, zeby mieli co jes¢. Nie wiem czy kfamala, Zebysmy jej wspot-
czuli, czy prawde mowita, ale to bylo przy mnie, w mieszkaniu - styszatam. (...)
No ta kobieta chodzita co sobota i taki facet by - Zyd, on to rzadziej chodzit,
moze ze dwa razy na miesiqc. (...) Jeszcze jedna, taka chodzita (...) raz na mie-
siqc”. Zebranie w takich przypadkach nie bylo zwiazane z osfabieniem czy zer-
waniem wigzi spotecznych - wrecz przeciwnie stwarzato mozliwo$¢ nawiaza-
nia kontaktow.

Précz zebrakow zwigzanych ze swoim miejscem zamieszkania istniata
takze grupa tak zwanych rajzeréw, czyli oséb wedrujacych w poszukiwaniu
pracy, a w drodze korzystajacych z jatmuzny. Rekrutowali si¢ oni sposréd robo-
tnikéw niewykwalifikowanych oraz matorolnych i bezrolnych mieszkaficow

< Badania wlasne, inf. Nr 6, kobieta, ur. 1926 r. we wsi Zelgoszcz woj. tédzkie.
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wsi. Zdecydowanie dominowali wsrdéd nich miodzi mezczyzni, kawalerowie,
ktérych mobilnosci nie ograniczata sytuacja rodzinna. Opuszczali oni czgsto,
nieraz na dhugo, state miejsce zamieszkania, w zwiazku z tym ich wigzy rodzin-
ne i sasiedzkie ulegaly ostabieniu, a nawet zerwaniu. Mieszkancy wsi zwycza-
jowo udzielali rajzerom noclegu w chatupie lub w stodole. Osoby poszukujace
noclegu zglaszaly si¢ najpierw do soltysa i zostawiaty u niego swoje dokumen-
ty jako forme zabezpieczenia. Sottys wydawat zaswiadczenie, ze okaziciel do-
pemit formalnosci i moze zatrzymac si¢ na nocleg, nastgpnie kierowat do
ktorego$ z gospodarstw. W latach 1929 - 1931 wiladze lokalne nawotywaly
chlopow do udzielani noclegéw rajzerom, a soltysom do kierowania ich do
gospodarstw, ktére mialy warunki by ich ugoscié¢. Potem ich polityka w tej
dziedzinie ulegta wyraznej zmianie. Rajzerzy, gdy planowali przeby¢ wigksza
odlegtosé¢ lub gdy spodziewali sie, ze gdzies bedzie potrzebna wieksza ilosé
pracownikow taczyli si¢ niekiedy w mate 2 - 3 osobowe grupy. Tworzyly je za-
réwno osoby, ktére znaty si¢ wezesniej jaki i ludzie, ktérzy poznali sie w trakcie
trwania wedréowki. Wspomniane grupy byty efemeryczne, decydowatly o tym
wzgledy praktyczne, tatwiej bylo znalez¢ jedno miejsce pracy niz kilka. Cho¢
podrézujacy w poszukiwaniu zatrudnienia dos¢ chetnie nawiazywali ze soba
kontakt i udzielali sobie informacji o wolnych miejscach pracy, nie tworzyli
zorganizowanych spotecznosci, jakimi byty znane z historii korporacje”. Na
stacji w oczekiwaniu na pociqg spotkatem pewnego bezrobotnego, ktory chcial
sie udac do Wilna, a gdy ja mu opowiedziatem, ze tam trudno o prace, to on sie
zgodzil podrozowac ze mnq. Namowit mnie, aby sie udac¢ w kierunku Bialego-
stoku, gdyz spodziewat sie, ze po drodze znajdziemy prace na stacji Kuznica za
Grodnem, lub za m. Sokotkq przy budowie szosy. Lecz nie znalezlismy pracy,
aniw jednym, ani w drugim miejscu natomiast spotkalismy nowego towarzysza
niedoli, ktory nas namowit, abysmy udali sie w kierunku Matopolski Wscho-
dniej, a gdybysmy po drodze pracy nie znalezli, to wtedy mielibySmy sie staraé
przedostac do Rumunii lub Czechostowacji, na co mySmy sie chetnie zgodzili. I
tak szlismy przez Bialystok, Brzes¢ nad Bugiem, Chelm, Zamos¢ i Lwow. Do
Lwowa doszedlem jajuz tylko jeden (gdyz z kolegami rozstatem sie w drodze)"'.

Rajzerzy funkcjonowali poza jakakolwiek wspolnota. Nie podlegali san-
kcjom i normom zadnej grupy spolecznej, dlatego mysle, ze byli najbardziej
grozni dla bezpieczenstwa publicznego sposréd wszystkich zebrakow i
wloczegow.

Wedhug opinii Ostrowskiego bezpieczenstwo mieszkancow wsi bylo real-
nie zagrozone przez zebrakow i widczegdw, zebrane przeze mnie relacje nie
potwierdzaja tego osadu. Nie spotkatam si¢ z proba szantazowania spaleniem

“ B. Geremak, Litos¢ i szubienica, Warszawa 1989, s. 68 - 83.
1 Pamietniki bezrobotnych...,s.375-376.
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zabudowan, czy innymi grozbami. Jedynie w kilku przypadkach miaty miejsce
drobne kradzieze lub ich usilowania. Odnosze¢ wrazenie, ze Ostrowski ulegt
tendencji do wyolbrzymiania problemu zagrozenia ze strony zebrakéw. Poja-
wila si¢ ona wséréd przedstawicieli wiadz i dziataczy spotecznych na skutek
checi zmobilizowania spoteczenstwa do walki z tym niechlubnym zjawiskiem.

Opisujac stosunek ludnosci wiejskiej do zebrakow nie brat pod uwage tra-
dycji, wedlug ktoérej zebrak byt przez wieki wrosniety w spoteczno$¢ wiejska,
pehnil funkcje religijne, zapewniat odizolowanej wsi kontakt ze Swiatem, leczyt
ludzi i zwierzgta. Pomimo spadku roli zebraka, w spotecznosci lokalnej wspo-
mniana tradycja pozostawala wciaz zywa. Pozytywny stosunek do zebrakow,
co Ostrowski przypisywal miedzyludzkiej solidarnosci miat na wsi okresu mie-
dzywojennego glgbsze podtoze.

Chociaz usystematyzowanie i podzielenie zebrakéw na poszczegodlne gru-
py i kategorie bardzo porzadkuje obraz zjawiska i jest dobrym punktem wyjscia
do dalszej analizy, to nalezy mie¢ swiadomo$¢, ze byly to kategorie dosé ptyn-
ne. Réznice w zachowaniu migdzy dziadami a zebrakami nowego typu mogty
by¢ w praktyce niewielkie. Ci ostatni, gdy okazywalo si¢ to skuteczne, przyj-
mowali postawy typowe dla zebrakéw tradycyjnego typu. Istnienie obok siebie
chylacego si¢ juz ku upadkowi tradycyjnego wiejskiego zebractwa i nowych
form ubiegania si¢ o wsparcie, sprawia, ze mamy do czynienia ze zjawiskiem
bardzo ztozonym.
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