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Wykaz zrodet z oznaczeniem
skrotow stosowanych w pracy

Cerasinus

Kirsteyn Johannes — Cerasinus, Enchiridion aliquot locorum
communium iuris Magdeburgensis, Cracoviae 1586.

DAK

Das alte Kulmische Recht mit einem Worterbuche, herausgegeben von
C.K. Leman, Berlin 1838.

Decr. 1

Decreta iuris supremi Magdeburgensis castri Cracoviensis. Die
Rechtsspriiche des Oberhofs des deutschen Rechts auf der Burg zu
Krakau 1456-1481, herausgegeben und eingeleitet von Ludwik
Lysiak unter Mitwirkung von Karin Nehlsen-von Stryk, Frankfurt
am Main 1995.

Decr. 11

Decreta iuris supremi Magdeburgensis castri Cracoviensis. Die
Rechtsspriiche des Oberhofs des deutschen Rechts auf der Burg zu Krakau,
Bd. 2, 1481-1511, herausgegeben und eingeleitet von Ludwik
Lysiak und Karin Nehlsen-von Stryk, Frankfurt am Main 1997.

Groicki, Artykuty

Groicki Bartomiej, Artykuty prawa majdeburskiego, ktére zowq
Speculum Saxonum, Warszawa 1954.

Groicki, Obrona

Groicki Bartltomiej, Obrona sierot i wdéw, Warszawa 1958.

Groicki, Porzgdek

Groicki Bartlomiej, Porzqdek sqdéw i spraw miejskich prawa
majdeburskiego w Koronie Polskiej, Warszawa 1953.

Groicki, Rejestr

Groicki Bartlomiej, Rejestr do Porzqdku i do Artykutéw prawa
majdeburskiego i cesarskiego..., Warszawa 1954.

Groicki, Ustawa

Groicki Bartltomiej, Ustawa ptacej u sqdow w prawie majdeburskim,
tak przed burmistrzem a rajcami, jako przed wdjtem nowo naczyniona...,
Warszawa 1954.

Groicki, Tytuty

Groicki Bartlomiej, Tytuly prawa majdeburskiego, Warszawa 1954.

Tus. Pol.

Ius Polonicum codicibus manuscriptis et editionibus quibusque collatis,
wyd. J. W. Bandtkie-Stezyniski, Warszawa 1831.

KDMK

Kodeks dyplomatyczny miasta Krakowa 1275-1506, cz. I-11I,
wyd. F. Piekosinski, MMAeH 1879, 1882,, t. V, VIL

Kazim. tawn.

Ksiega tawnicza Kazimierska 1407-1427, wyd Bozena Wyrozumska,
Krakow 1996.
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WSTEP

1. Uzasadnienie tematu

Badacza penetrujacego sredniowieczne ksiegi sadowe wy-
mienionych miast uderza mnogos¢ wpiséw operacji majatkowych,
ktorych przedmiotem sa przede wszystkim nieruchomosci.

Wpisy te odstreczaja czytelnika swa lakonicznoscia i monoto-
nig. Catymi stronicami ciagna si¢ jednozdaniowe teksty, niebudzace
przy pierwszym wejrzeniu zainteresowania czytelnika.

Sam temat — obrét prawny nieruchomos$ciami ma niewatpli-
wie charakter interdyscyplinarny. Moze on interesowac na przyktad
historykéw gospodarczych, demograféw, socjologow'.

Historyka prawa, zwlaszcza w tych zrodtach, winno zainte-
resowac instrumentarium prawne obroét ten obstugujace i tym za-
mierzamy sie¢ zaja¢, poniewaz widzimy luke w dotychczasowych
badaniach. A gdy mowa o badaniach nad prawami niemieckimi,
stosowanymi na ziemiach polskich w dawnych wiekach, z zadowo-
leniem nalezy odnotowac¢ wzrost zainteresowan po II wojnie swia-
towej”. Luki, o ktérych wspominamy, obejmuja zwlaszcza prawo

1 Tu przytoczymy przede wszystkim klasyczne dzieto M. Boguckiej i H. Samsonowicza, Dzieje
miast i mieszczanstwa w Polsce przedrozbiorowej, Wroctaw 1986, dalej: Dzieje miast...

2 Przyktadowo wymieniamy dwa tomy Studia Culmensia Historico-iuridica, czyli Ksiega pa-
migtkowa 750-lecia prawa chetminskiego, t. 1, Torun 1990; t. 2, Torun 1988 (sic!, t. 1 zostat
wydany po tomie 2), oba tomy pod red. Z. Zdréjkowskiego. Takze monografie E. Rozenkranza,
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prywatne. Wprawdzie godne odnotowania sa np. prace K. Bukow-
skiej czy B. Lesinskiego, lecz albo obejmujq czasy pdzniejsze (K. Bu-
kowska), albo tyko fragment wielkiego obszaru prawa prywatnego®.

Swego czasu zapowiadaliSmy podjecie badan nad obrotem
nieruchomosciami?, obecnie zamierzamy zapowiedz zrealizowac.
Badaniami objeliSmy Krakéw i Kazimierz, wychodzac z zalozenia, Ze
oba miasta, mimo administracyjnej odrebnosci, stanowity gospodar-
cza calos¢, rzadzily sie tym samym prawem sasko-magdeburskim,
wobec czego taczne ich potraktowanie jest zasadne®.

2. Podstawa zrodlowa

Obrot prawny nieruchomosciami w Krakowie i Kazimierzu
byt notowany w miejskich ksiggach sadowych. Do tego celu m.in.
stuzyly ksiegi tawnicze, rzadziej radzieckie®.

Poza nimi siggamy pomocniczo do ksiag wdjtowskich,
ksiag Sadu Najwyzszego Prawa Niemieckiego na Zamku krakow-

Recepcja prawa lubeckiego w miastach nadbattyckich, Gdansk 1967. Gdy idzie o prawo magde-
burskie, polski dorobek podsumowata Danuta Janicka w artykule Wktad polskich historykow pra-
wa w badaniach nad prawem magdeburskim w XX w. (1945-2010), ,,Studia luridica Toruniensia”
2012,t. 11, s. 46-75.

3 K. Bukowska, Orzecznictwo krakowskich sadéw wyzszych w sporach o nieruchomosci miej-
skie (XVI-XVIII w.). Studium z historii prawa rzymskiego w Polsce, Warszawa 1967, dalej: Orzecz-
nictwo...; B. Lesifski, Kupno renty w Sredniowiecznej Polsce na tle 6wczesnej doktryny i praktyki
zachodnioeuropejskiej, Poznan 1966, dalej: Kupno renty... Ze zrodet kazimierskich wykorzystat
ksiegi radzieckie. Z ksigg tawniczych kazimierskich nie mogt skorzystaé, poniewaz ukazaty sie
w roku 1996, a wiec po publikacji rozprawy. Mimo to nie zamierzamy uzupetniaé wynikow B. Le-
sifnskiego informacjami zawartymi w kazimierskich ksiegach tawniczych.

4 Z. Rymaszewski, Z badan nad operacjami majatkowymi w Sredniowiecznym Krakowie,
[w:] Nil nisi veritas. Ksiega dedykowana Profesorowi Jackowi Matuszewskiemu, pod red. M. Gtu-
szaka, D. Wisniewskiej-J6Zwiak, £6dzZ 2016, s. 69-80, dalej: Z badan...

5 KDMK I; F. Piekosinski we Wstepie (s. VII). S. Kutrzeba (Ludnos$¢ i majgtek Kazimierza
w koncu XIV stulecia, ,Rocznik Krakowski” 1900, t. 3, s. 186, dalej: Ludnosé...) zauwaza, ze Ka-
zimierz ma wiecej zrodet, niz inne miasta. Tenze uczony zwraca uwage na rézny stopien rozwoju
tych miast, bowiem Kazimierz powstat pézniej od Krakowa i np. rzemiosto byto w nim stabiej
rozwiniete (Ludnosé..., s. 192).

6 Nieco uwagi wymaga tytut najstarszej krakowskiej ksiegi sadowej. Ksiega tytutu nie ma.
Natomiast wydawcy nadali jej tytut: Liber actorum, resignationum nec non ordinationum civitatis
Cracoviae 1300-1375. Wydawcy informuja, ze poszli tu za pisarzami, ktérzy stosowali nazwe
acta, ordinationes et resignationes civitatis Cracoviae (Nota wstepna przed tekstem wpisow,
s. 2). Wpisy od roku 1300 do 1312 (do zap. 251) byty notowane w jezyku niemieckim, nastepne
po facinie. Zdaniem J. Szujskiego zmiana jezyka wigze sie ze sttumieniem buntu mieszczan kra-
kowskich przez Wtadystawa tokietka; Wstep, s. XXIIl. Ze wzgledu na jezyk zapiski niemieckojezycz-
ne opuszczamy przy sporzadzaniu tabel, lecz wykorzystujemy przy jednostkowych ustaleniach.
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skim’, kodekséw dyplomatycznych, wilkierzy krakowskich, zbiorow
prawa sasko-magdeburskiego, ortyli magdeburskich, dziet staropol-
skich pisarzy prawnikéw, gtéwnie B. Groickiego. Tylko drukowane zro-
dta byly przez nas badane. Objecie kwerendq materialu rekopismien-
nego, skadinad owocne, przekracza mozliwosci jednego badacza®.

Z dorobku Laskiego i Jaskiera musimy korzysta¢ z duza rezerwa,
poniewaz obaj przedstawiaja praktyke sadowa z terenu Niemiec’.

Do ksiazki dotaczamy tabele, ktore stluza do pelniejszego
dokumentowania tez.

3. Ramy chronologiczne

3.1. Ksiegi sadowe

Gdy idzie o podstawowy trzon Zrodel, to jest o ksiegi fawni-
cze i radzieckie, ich zasieg chronologiczny ilustruje nastepujace ze-
stawienie:

Zrédlo XIV wiek XV wiek
Lib. act. Crac. 1300-1375
Krak. tawn. 1365-1376

1390-1397*
Krak. wojt. 1442-1443
Krak. radz. 1392- -1400
Kazim. fawn. 1407-1427
Kazim. radz. 1369-1381

1385— -1402

* Sq to dwie ksiegi, pierwsza z lat 1365-1376, druga z lat 1390-1397. Wg wydawcy
brak ksiag z lat Srodkowych i ostatnich; vide (Wstep), s. V.

7 Zarébwno Zrédta opublikowane przez A. Ktodzinskiego, jak tez dwa tomy dekretéw SN, wyda-
nych przez L. tysiaka i K. Nehlsen-von Stryk. Brak naukowego opracowania zawartosci dekretéw
SN i ortyli utrudnia korzystanie z nich. PisaliSmy o tym wczesniej: Z. Rymaszewski, Areszt rzeczy
jako zabezpieczenie wierzytelnosci w miastach Polski Sredniowiecznej, £6dz 2015, dalej: Areszt.

& Podobnie np. K. Bukowska, Orzecznictwo..., s. 18. Informujemy, ze w ksiegach tawniczych
spotykamy wzmianki o nieznanych juz dzi$ ksiegach sadowych. Zob. Krak fawn., 1216 z 1376 r.,
23802z1421r.,25597z1422r.

® Z.Rymaszewski, Kilka uwag po lekturze Andrzeja Lipskiego, Observationum practicarum...,
[w:] Profesorowi Janowi Kodrebskiemu in memoriam, pod red. A. Pikulskiej-Robaszkiewicz, t6dz
2000, s. 331-338, dalej: Kilka uwag; idem, tacinskie teksty Landrechtu Zwierciadta Saskiego
w Polsce. Jaskier - tekst gtowny i noty marginesowe, £6dZ 1985, dalej: Jaskier.
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Ksiegi sadowe obu miast zawieraja zatem informacje z nader
krotkiego wycinka czasowego, stad tez, poza innymi mankamenta-
mi, o ktérych w dalszych partiach pracy, obraz wytania si¢ z nich
statyczny'™.

Warto w tym miejscu przytoczy¢ opinie F. Piekosinskiego, ze
na wieki XIII-XV przypada epoka rozwoju Krakowa'!, a od drugiej
potowy XV wieku Krakow, wedtug S. Kutrzeby, znajduje si¢ w ciez-
kiej sytuacji'.

3.2. Luki

Jednakze te ramy chronologiczne wymagaja uscislenia. Nie-
dawno uznalis$my za stosowne przestrzec badaczy przed bezkrytycz-
nym przyjmowaniem informacji wydawcéw o chronologicznych ra-
mach granicznych publikowanych Zrédel, zwtaszcza naduzywaniu
okreslenia ,najdawniejsze”*.

W Lib. act. Crac. z roku 1300 pochodzi tyko jedna zapiska,
z roku 1301 brak wpisdw, data graniczna 1375 jest watpliwa, ponie-
waz z tego roku pochodzi tylko jedna zapiska, podobnie jak z roku
1370'. Brak wpisow w latach 1301, 1360, 1365, 1369, 1371-1374".

W Krak. fawn. z roku 1365 sa zapiski z dat 21.11-14.12
(16 zapisek). W Kazim. tawn. z roku 1449 sa trzy zapiski (nr 3282,

10 Co do instytucji finansoéw publicznych Krakowa stwierdza te statyczno$é S. Kutrzeba, Finan-
se Krakowa w wiekach $rednich, ,Rocznik Krakowski” 1900, t. 3, s. 43. Por. uog6lniajaca opinie
K. Kolanczyka, Studia nad reliktami wspdélnej wtasnosci ziemskiej do konca XIV wieku, SHPP
1950, t. XX, z. 2, s. 14: ,W ogblnym rozwoju polskiego prawa prywatnego nie byto zadnych wybit-
nych epok. Stad tez badania nad kazda prawie instytucjg prawng mozna przerwa¢ w dowolnym
punkcie bez wiekszej obawy, ze ulegnie ona jakim$ szybkim i zasadniczym przeksztatceniom”
(dalej: Studia...).

11 F. Piekosinski we Wstepie do KDMK 1, s. VIII.

12 S, Kutrzeba, Finanse..., s. 101. O zadtuzeniu miasta, ibidem, s. 121-123.

13 Z. Rymaszewski, O Sredniowiecznych ksiegach sgdowych jako Zrédle poznania prawa pol-
skiego - krytycznie, ,Studia luridica Lublinensia”. Ksiega Jubileuszowa dedykowana Profesorowi
Wojciechowi Witkowskiemu, 2016, Vol. XXV, 3, s. 811-818, dalej: O $redniowiecznych... Wcze-
Sniej zwraca na to uwage J.S. Matuszewski, Zastaw nieruchomosci w polskim prawie ziemskim do
konca XV stulecia, ZNUL 1979, Nauki humanistyczno-spoteczne, ,Folia luridica”, seria 1, nr 53,
s. 7 (dalej: Zastaw...).

1 Rok 1370, zap. 1706, r. 1375, zap. 1707. Brak tez porzadku chronologicznego; zob. np.
Lib. act. Crac., s. 168, r. 1344, ods. 2, takze s. 175, r. 1346, ods. 1.

15 Zdaniem wydawcy spadek liczby wpiséw od roku 1330 byt spowodowany tym, ze wobec
duzej ich liczby trudno byto odszukaé wpis interesujacy poszukujgcych, wobec tego ci woleli mie¢
dokument; Wstep, s. 2. Argumentacja nie przekonuje, poniewaz Krak. tawn. z lat pdZniejszych
petne sg wpiséw. Nie potrafimy wyttumaczy¢ tego braku wpiséw.
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3283, 3284), o czym wydawca nie informuje. W Krak. wojt. zdecydo-
wana wigkszos¢ materialu pochodzi z roku 1442, z roku 1443 tylko
z miesiecy styczen, luty'.

Liczba wpiséw w poszczegdlnych sesjach w obrebie tych ram
chronologicznych jest bardzo zréznicowana'. Oto charakterystyczny
wpis z roku 1311:

Lib. act. Crac. 212 z 17.09.1311 r.

In deme selben Jare an deme Vritage for sente Matheus tage (Sept.)
wart nich erbis vfgegeben.

Trudno orzec, w jakim stopniu obrét prawny nieruchomo-
Sciami byt w pelni notowany w ksiegach sadowych.

Niekiedy da si¢ Zrodtowo stwierdzi¢ istnienie transakcji nie-
zanotowanych w ksiegach, np.:

Lib. act. Crac. 1590 z 1348 r.

...Jacobus cum ... [s. Z.R.] uxore sua, filia Bogussii resignaverunt
domum unius quartalis ...que domus per dictum Bogussium eodem anno
nominatis Jacobo et ... [s. Z.R.] uxori sue prius eodem iure fuerat resignata.

Owej uprzedniej transakcji w ksiedze brak'®.

Z zestawienia kolejnych publikacji zastawu wynika, Zze nie
wszystkie zostaly wpisane do ksiag®.

To samo obserwujemy w innych miastach, np. w Przedmowie
do III tomu poznanskich ksiag radzieckich na s. VI znajdujemy infor-
macje wydawcy, ze nie wszystkie transakcje dokonywane przed rada
byly wciagane do ksiag radzieckich®.

4. Zasob informacji

Skoro juz wiemy, ile jest luk w badanym przez nas materiale
zrodltowym, nalezy obecnie zajac si¢ zasobem informacji w nim za-
wartych.

16 Patrz poszczegblne sekcje wpisdw, np. Circulus, s. 116, zap. 197; Castrensis, s. 113, zap.
441 iin.

7 To samo stwierdza A. Ktodzinski, Przedmowa, s. XIl - kilka, kilkanascie, kilkadziesiat za-
pisek.

18 W kilku innych zapiskach sg informacje o transakcjach, natomiast nie ma wpiséw tych
transakcji. Zob. Krak. tawn. 651 z 1372 r., 1506 i 1581 z 1392 r., 1768 z 1393 r., 1974 i 2005
21394 r., 2296 z 1396 r.; Kazim. tawn. 1878 z 1417 r.

19 Patrz Tabela 28, poz. 18, 19, 21.

20 Akta radzieckie poznanskie, t. lll, 1502-1506, Wyd. K. Kaczmarczyk, Poznan 1948.

25



Obrot prawny nieruchomosciami w Krakowie i podkrakowskim Kazimierzu...

4.1. Zapiski sadowe

Warto przypomnie¢, ze sa to Zrodta trudne do naukowej ob-
robki, o czym juz wielokrotnie pisano. Nadto dodajmy, ze nie ma
w nich uméw, one bowiem byly zawierane ustnie®’.

Wytowienie z tych ksigg zawartych w nich informacji wyma-
ga znacznego nakladu pracy i cierpliwosci.

Calymi stronicami ciagna si¢ do znudzenia lakoniczne zapisy
tej tresci*:

Lib. act. Crac. 260 z 1313 r.

Item A. Engellardus curiam suam in platea Judeorum Frixsconi fi-
lio Domine Stasce resignavit®.

Krak. tawn. 18 z 1366 .

C.g.i. [=Coram quo iudicio, Z.R.] Egidius cerdo presencialiter
constitutus, domum suam ante valvam Sutorum Petro, molendinum vulga-
riter valk moel Heynconi Henffe resignavit, promisit specialiter pro impedi-
cione filie fratris sue Anne.

Kazim. fawn. 2227 z 1420 r.

Stanislaus Zlomkovic resignavit domum et hereditatem suam, retro
domum Wrochne penes murum, Bernhardo et suis heredibus et legittimis
successoribus, secundum omnem longitudinem etc. ad habendum etc. Litte-
ram non solvit.

Zazwyczaj brakuje w nich tresci kontraktow i innych nie-
zbednych informacji.

21 Ubolewat nad tym np. B. Lesinski, koficzac wszakze pozytywnym akcentem: ,skoro mozna
na podstawie tych Zrédet pisa¢ rozprawy, wobec tego brak w nich potrzebnych informacji jest
pozorny”. B. Lesifski, Kupno renty..., s. 118, 129, 195, 197, akcent pozytywny na s. 118. Zob.
krytyczne uwagi o kazimierskiej ksiedze tawniczej jej wydawczyni B. Wyrozumskiej: ,wpisy mato
staranne, skrétowe, wpisy powtérne, kiepska tacina” (Wstep, s. IX). Dotyczy to takze ksiag sadow
prawa polskiego. Np. K. Kolanczyka zawiodly nadzieje, ze bedzie w nich wiecej informacji, niz
w dokumentach; idem, Studia..., s. 14, ods. 30. Na brak uméw w ksiegach sadowych zwracat
uwage S. Kutrzeba (Finanse..., s. 31), uzasadniajac brak tym, ze zawierano je ustnie.

22 . Kutrzeba (Historja Zrédet dawnego prawa polskiego, t. Il, Lwow 1926, s. 251) zwracat
uwage, ze sg to wpisy skrécone, a nie protokoty w dzisiejszym znaczeniu. Nie wiemy natomiast,
na jakiej podstawie tenze uczony ocenia, ze przy wpisach pisarze zachowywali szczeg6lng sta-
rannos¢; ibidem, s. 250. Cecha lakonicznosci charakteryzuje nie tylko zapisy oSwiadczen stron
kontraktow, lecz takze wpisy wyrokdéw sadowych, ktére w pracy wykorzystujemy. Dzi§ bowiem
badacze nie podzielaja pogladu W. Dutkiewicza, jakoby wyroki nie byty Zrodtem poznania prawa.
W. Dutkiewicz, Stowo o stosunkach majgtkowych miedzy matzonkami i o prawie zwyczajowem
polskiem, Warszawa 1877, dalej: Stowo...

23 Ta ksiega sporzadzona na pergaminie jest wyjatkowo niestarannie prowadzona, zwtaszcza
datacja w obrebie roku jest niepewna, pisarze nie podawali dat dziennych, ograniczajac sie do
zwrotu eodem anno (np. zap. 1499, 1500 z 1393 r.), notandum quod sub eodem anno domini
[1393, Z.R.], quo supra quadam die (zap. 1504 z 1393 r.). Zob. tez uwage wydawcy (s. 2): ,Kazdy
z tych pisarzy [13, Z.R.] uzupetnia zarazem akta swego poprzednika, wciggajac pdzniej w luzne
miejsca opuszczone przez tegoz dawniejsze zapiski”.
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Z rzadka spotykamy powotywanie si¢ na konkretny przepis
prawa poza formularzowymi zwrotami: promisit secundum iuris exi-
genciam civitatis, prout ius civitatis exigit et requirit, iuxta iuris formam?*.

Sporo jest zapisek niekompletnych (np. brak przedmiotu
transakcji lub nabywcy), zapisek niedokoniczonych®, w swej lako-
nicznosci niejasnych®.

Mato wymowne sa zapisy memoriale, czyli pamigtnego, do-
tyczace chociazby wzdania, np.:

Krak. tawn. 968 z 1374 r.

Memoria de resignatione Ulrici corrigiatoris facta Alberto Fochczail® .

Wyjatkowo po takim wpisie pamigtnego nastepuje wpis ze-
znania strony kontraktu, np.:

Krak. tawn. 1670 z 1393 r.

Memoria de domina Strosberg (que Petrum Geytan in tutorem)...
[s. Z.R.], (require in fine huius folii).

Krak. fawn. 1675 z 1393 .

Honesta domina Anna relicta Georgii Strosberg... ab omnibus bo-
nis mobilibus vel immobilibus... ipsam post mortem... sui mariti Georgii
concernentibus ...socrum suam ...dimisit liberam penitus et solutam.

Jednakze obok dominujacych zapisek o tresci lakonicznej
spotykamy tez takie, w ktdrych jest calkiem spory opis sytuacji, np.:

Lib. act. Crac. 1042 z 1331 r.

Et primo notandum, quod mortuo Luppoldo cive Cracoviensi, neptes
et nepotes sui sibi iure hereditario successerunt in hereditate sua, et venien-
tes ad iudicium bannitum rite et racionabiliter divisionem inter se fecerunt
ita, quod quilibet habuit suam porcionem et partem, et data fuit sentencia,
quod quilibet cum parte sua facere posset, quod vellet, videlicet...?®

24 Np. Lib act. Crac. 1671 z 1355 r., 1690 z 1357 r., iuxta iuris formam nagminne w Ort.
Magd. i Decr. i 1l. O braku podstawy prawnej w orzeczeniach sgdéw prawa polskiego pisat juz
W. Dutkiewicz, Stowo..., s. 22-23. Na lakonicznos$¢, stad niekiedy niejasnosé dekretéw SN, zwra-
ca uwage Jozef Matuszewski, O Sgdzie najwyzszym prawa niemieckiego na zamku krakowskim,
PWV, s. 126. O niepewnej terminologii dekretow patrz idem, Zasady prawa, PW V, s. 148, p. 7.

25 Brak przedmiotu transakcji np. w Lib. act. Crac. 426 z 1317 r., brak nabywcy np. w Ka-
zim. tawn. 108 z 1407 r., 341 z 1408 r. Zapiski niedokonczone np. Krak. tawn. 458 z 1370 r.,
1171-1178, 1233-1238 z 1376 r. Czasem pisarz informuje: Materia non est finita, Krak. tawn.
135021391 .

26 Np. Kazim. tawn. 89 z 1407 r.: Heynricus sutor iure acquisivit empcionem factam inter

gnavit... domum cum fundo, in quo domus lapidea est constructa...

27 Takze Krak. tawn. 1075 z 1375 r.: Memoria habeatur de resignacione domine Elyzabeth,
condam relicte Heynkonis Edelyngi; filia eius Anna,cuius tutor fuit dominus Miczko antiqui mar-
schalci filius, et tutor domine Elyzabeth Jenko frater eius et resignaverunt in acie domum in
platea Speculatorum Henslino Schowbil.

28 Zob. tez Lib. act. Crac. i szereg obszernych zapisek w Krak. tawn., np. nr 1596 czy 1599
z 1392 r. Generalnie, im pdZniejsze zapisy, tym obszerniejsze, bogatsze w tresé.
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PoniewaZ w niniejszej pracy operujemy licznymi zestawie-
niami zapisek, w ktérych czynnik ilosciowy bywa podkreslany, na-
lezy wyjasnié, ze czasem w jednej zapisce jest kilka transakcji. S to
jednak zjawiska sporadyczne, wiec przechodzimy nad nimi do po-
rzadku dziennego, traktujac taka zbiorowa zapiske jako jedna, np.:

Lib. act. Crac. 11 z 1301 r.

Her Heineman von Muchow hat gecouft einen garten wider Cunrad
heren Merkels bruder, unde einen wider Petir des Clemmen sun, unde einen
wider hern Reinhart de kursener, unde einen garten wider hern Heinrich
von Sidemberc, unde einen wider hern Heineman hern Moricien sun, unde
einen wider hern Peter hern Moricien sun.

4.2. Ustawodawstwo miejskie

Nieco uwagi tej kwestii poswigcamy w rozdziale 3. Warto
przypomnie¢ tu o partykularyzmie prawnym, np. w Poznaniu byt
przepis nakazujacy trzykrotne oglaszanie woli sprzedazy nierucho-
mosci®. W ustawodawstwie miejskim Krakowa i Kazimierza brak
przepisow dotyczacych obrotu prawnego nieruchomosciami. Ogot
mieszkancow mogt sie¢ z ustawodawstwem miejskim generalnie za-
pozna¢, gdy w roku 1403 publicznie je ogloszono.

4.3. Spisy prawa niemieckiego

Spisy prawa niemieckiego, poprawnie nalezatoby mowié:
praw niemieckich, niewiele uwagi poswiecaja obrotowi prawnemu
nieruchomosciami. Byt on jak niemal cale prawo prywatne domena
zwyczaju®. Ponadto zawarte w nich informacje nalezy traktowac

29 Pozn. wilk., nr 66, s. 18-19. Co do Krakowa (zob. KDMK I, Wstep, s. XI), mieszkancow wzy-
wano biciem dzwonéw. O wielokrotnosci czynnosci prawnych patrz Rozdziat 4, pkt I.

30 Zob. K. Bukowska, Orzecznictwo..., s. 5 i nast. Pamietaé trzeba, ze pierwotne prawo mag-
deburskie pozostaje do dzi$ nieznane; zob. hasto Magdeburger Recht w HRG, t. 3, kol. 134 (autor
hasta G. Buchda). Jego normy ksztattowaty sie w znacznej mierze pod wptywem zapytan, kiero-
wanych do Magdeburga przez miasta-corki. Zob. G. Schubart-Fikentscher, Die Verbreitung der
deutchen Stadtrechte in Osteuropa, Weimar 1942, s. 61. O roli terytoriow polskich w rozwoju
prawa niemieckiego; zob. Z. Rymaszewski, Miejsko$¢ czy wiejskos¢ prawa niemieckiego w Pol-
sce, ZNUL 1970, seria 1, z. 69. Warto przypomniec¢ opinig innego niemieckiego uczonego: nichts
ist getan mit der Formel: in magdeburgischen Rechtskreise galt magdeburgisches Recht, am
aller -wenigsten hinsichtlich der Verfassung, zob. recenzje P. Rehmego pracy R. Schranila, Stadt-
verfassung nach Magdeburger Rechte. Magdeburg und Halle, ,Historische Zeitschrift” 1919,
1. 120, nr 2, s. 324.
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z duza ostroznoscia zwlaszcza, ze sa one do tego stopnia fragmen-
taryczne, iz na ich podstawie nie da si¢ w peini opisac jakiejkolwiek
instytucji prawnej’'.

Niewiele informacji dostarczajg wyroki SN*. Przy wykorzy-
stywaniu wyrokow sadowych w ogodle nalezy mie¢ na wzgledzie, by
pojedynczym rozstrzygnieciom nie przypisywac¢ cech normy praw-
nej*. Role zwyczaju jako podstawy zbioru praw ilustruje np. niezna-
ny spis prawa chetminskiego, w ktorym przepisy z zakresu prawa
prywatnego nie pochodza z Der Alte Kulm™.

4.4. Ortyle magdeburskie

To zrédlo zawiera niewiele informacji, regulujacych obrot
prawny nieruchomosciami. Sa w nich natomiast bardzo ciekawe
i skomplikowane stany faktyczne. Pamietac przy tym nalezy, ze z ich
moca obowiazujaca bylo w praktyce réznie — znamy przypadki, gdy
zainteresowane strony ich nie akceptowaty®. Pouczenia regulowaty

31 Np. nagtéwek ksiegi czwartej DAK brzmi: De resignationibus, dotaliciis, devolutionibus
et tutoribus. O wzdaniu wszelako z tej ksiegi prawie niczego sie nie dowiemy. Ciekawe, tresé
tej czwartej ksiegi jest zaczerpnieta w znacznym stopniu z pouczenia dla Zgorzelca z r. 1304,
tam jednak nagtéwek bardziej oddaje tresS¢: Hir hebit sich an das firde Buch, das do vuret von
frauven was sey magen vorgeben. OstroznoS¢ nalezy zachowaé takze, gdy idzie o glosy do Ssp czy
Weichbildu. O krytycznym wobec nich stanowisku patrz Z. Rymaszewski, Jaskier..., s. 202, ods. 78.
0 r6znicy miedzy glosa do Ssp. Ldr lll, 1 a praktyka u tegoz zob. Z. Rymaszewski, Jaskier..., s. 174,
ods. 1.

32 Dominujg w nich sprawy sottyséw i wojtow.

33 Przestrzegat przed tym J. Adamus, Z badan nad dzierzeniem w polskim prawie Srednio-
wiecznym, ,Pamietnik Historyczno-Prawny” 1933, t. Xll, z. 5, dalej: Z badan... Zob. tez K. Kolan-
czyk, Studia..., s. 7.

3% Np. NS DI, 72, 73, 77, 87, DII, 9, 37, DIl 22, 72. Maja odpowiedniki w DAK nastepujace
artykuty NS: DI 76, De denario super dato= DAK V, 1, Von deme gotis phennynge. DI 94, De tribus
viris, cum querulantur contra unum in uno iudicio pro debitis= DAK Ill 150, Von dryer mannis
clage dy do glych clagen vf eynen man i DAK Ill, 151, Hyr uf spreche wir schoppen von Medeburg
vor eyn recht. D Il, 40, De obligacione pecunie in libro civili in pretorio= DAK lll, 64 Von vorgolde-
ner schult vnd scheppen brife. D Ill, 66 De eodem= DAK IV, 89, Hyr uf geet das recht. Tylko gwoli
przypomnienia zaznaczmy, ze o prawotworczej roli zwyczaju Swiadcza bedace w Polsce w obiegu
Regulae iuris. Zob. inspirujgcy artykut W. Uruszczaka, Regulae iuris w kulturze prawnej dawnej Pol-
ski, ,Krakowskie Studia Prawnicze” 1989, R. XXIl, s. 79-108; idem, Zwyczaj a ustawa w staropol-
skiej mysli prawniczej, [w:] Z historii panstwa, prawa, miast i Polonii. Prace ofiarowane Profesorowi
Wiadystawowi Cwikowi w czterdziestolecie pracy twérczej, pod red. J. Ciggwy, T. Opasa, Rzeszow
1998, s. 263-279. Zob. tez J. Matuszewski, Zasady prawne w dekretach krakowskich, [w:] Pisma
wybrane, t. V, £L6d7 2002, s. 147-166. Tamze na poczatku istotna uwaga: ,Sredniowiecze charak-
teryzuje sie tym, ze opiera sie na prawie zwyczajowym, nie pisanym, na ius non scriptum” (s. 147).

35 Pozn. wilk. Wstep W. Maisla, s. XXIX-XXX; idem, Sgdownictwo miasta Poznania do konca
XVI wieku, Poznahn 1961, dalej: Sgdownictwo... Z terenu Krakowa mamy przyktad negatywnego
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niewielkie fragmenty Zycia miejskiego. Wielkie obszary tego Zzycia
normowata praktyka sadéw miejscowych®, rzadziej ustawodaw-
stwo miejskie®.

4.5. Dawni pisarze

Niewatpliwie opinie dawnych pisarzy powinny by¢ dla ba-
dacza bardzo pomocne, zwlaszcza opinie B. Groickiego. Jednakze
nalezy wobec nich zachowa¢ wiasciwy krytycyzm. Okazuje sig, ze
A. Lipski powotuje jako zrédto praktyke, lecz czesto saddw niemiec-
kich*, a B. Groicki niekiedy swe postulaty przedstawia jako opis
praktyki*. U Jaskiera niemal wszystkie stanowiska praktyki sadowej
zostaty przejete z lipskiego wydania Zwierciadta saskiego z 1528 r. Za-
tem jest to niemiecka praktyka sadowa®.

5. Wiarygodnos¢ wpisow

Wpis w ksiegach sagdowych nastepowal zwykle wéweczas, gdy
osoba podajaca sie za pozbywce (lub jej pelnomocnik) oswiadczata
w sadzie fakt sprzedazy, zamiany, zastawu lub — najczesciej — wzda-
nia. Ze dokonywato si¢ to w sadzie, $wiadcza nastepujace zwroty:

Lib. act. Crac. 12z 1302 r.

in sente Agaten tage ...in einem voitdinge enphinc lane unde Blasei
einen halben Hof von Godigen dem schuster unde von sinem wibe Woizlawa.

stosunku do wyroku SN (patrz Krak. wéjt. 24 z 1442 r.). Sadzimy, ze przynajmniej niektore prosby
kierowane do SN o wyjasnienie treSci wyroku mogty wynikaé z negatywnego don stosunku; zob.
Z. Rymaszewski, Declaratio sententiae i leuteratio (Lauterung) w dawnym prawie polskim, CPH
1998, t. 40, z. 2 (dalej: Declatatio sententiae...). Brak prawnej analizy tresci ortyli odczuwa kazdy
badacz praw Sredniowiecznych. Spisanie prawa nie zapobiegato partykularyzmowi. Zob. np. Decr. |,
1279 z 1473 r. Na Rusi pewne kwestie byty inaczej unormowane, niz w prawie magdeburskim.

36 Z. Rymaszewski, O prawie miejskim, s. 30. Rzadko sie pamieta, ze w Najstarszym staro-
polskim ttumaczeniu ortyli magdeburskich, wbrew tytutowi zbioru moga znajdowaé sie wyroki
tawy krakowskiej; zob. np. s. 75: ,Na to my przysieznicy z Krakowa mowimy prawo...”. Wyroki SN
terytorialnie wybiegaty zazwyczaj poza Krakéw i Kazimierz, dlatego siegamy do nich ostroznie, gdy
przemawiaja za tym powazne okolicznosci.

37T Patrz pkt 2.

38 Z. Rymaszewski, Kilka uwag...

3% |dem, Areszt..., s. 109, ods. 384.

40 |dem, Jaskier..., s. 190.
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Lib. act, Crac. 1658 z 1354 r.

...Actum coram iudicio bannito.

Krak. tawn. 281 z 1368 r.

Coram quo iudicio Hannus Heyide personaliter constitutus omnem
partem suam ... quam habuit [fratri] Paulo balneatori, cognato suo libere
resignavit...

Kazim. fawn. 1198 z 1411 r.

Item veniens Nicolaus Warzevicz de Sore resignavit domum domi-
no Paulo Homan de Cracovia ...ante iudicium bannitum cum omni iure.

Kazim. fawn. 1208 z 1411 r.

Item veniens dominus Albertus cum fratre suo et cum sua sorore
Clara per tutorem Petrum Molner omnium trium et resignavit maccellam
...Nicolao Valach et uxori sue Agnetha et suis legittimis successoribus...

Zauwazmy ciekawy zapis pisarza w Krak. tawn. 1324 2 1391 r.:
Non est ita factum, sed habet litteram.

O zmianie zapisu informuje z kolei Krak. tawn. 1750 z 1393 r.*!

Takie oswiadczenie ustne, jak si¢ wydaje, nie wymagato pod-
parcia dowodami*. O obecnosci drugiej strony kontraktu poza daro-
wizng wzajemna zrddla na ogot nie wspominaja. Brak tez zazwyczaj
informacji o obecnosci przy tej czynnosci $wiadkow transakcji®.

Z rzadka wystepuja wpisy obszerniejsze, w ktorych jak
w Lib. act. Crac. 1397 z 1341 r. przy rozliczeniach majatkowych, do-
konywanych w sadzie tawniczym na konicu czytamy: Scabini sunt isti
(siedmiu), a nastepnie lam dicte eciam resingnacioni in iudicio pretacto
affuerunt quidam ex dominis consulibus ... et ego Petrus notarius civitatis
hijs omnibus interfui que manus mea hic sunt scripta et notata. Ewen-
tualne bledy w zapisie sa korygowane przez samego pisarza bodaj
bez udzialu sadu*. Czasem wpisu dokonywano z polecenia wtadz
miasta, przy czym w tym konkretnym przypadku chodzito o sprawe
prywatna — podziat majatku rodzinnego. By¢ moze wladze miasta
wystepowatly tu w charakterze jednaczy®.

Trzeba pamietad, ze pisarze dokonujac zapisu postugiwali
sie roznymi formularzami. Widac to wyraznie, gdy porownujemy ze
soba zapiski, ktore nagle si¢ zmieniaja w obrebie tej samej ksiegi albo

4 Krak. fawn. 1750 z 1393: Nicolaus Wolfing domum suam [Margarethe conthorali] Petro
Laus libere resignavit et promisit [Ista littera debet renovari pro uxore Petro Leus. Renovata].

42 Aczkolwiek np. w Krak. tawn. 1755 z 1393 r., s. 225 i ods. 1 jest informacja, ze zachowata
sie wtozona w ksiege kartka z testamentem.

43 Wzmianki o litkupnikach sa b. rzadkie, patrz nizej Rozdziat 3, pkt 2.4.

44 Krak. fawn. s. 215, ods. 1, s. 217, ods. 1; Krak tawn. 1830 z 1393 r.: ...(vacat, erratum in
registro).

45 Lib. act. Crac. 25 z 1302 r. Wiecej tego rodzaju informacji nie znalezliSmy. O roli wtadz
miasta przy alienacjach patrz nizej pkt 6.2.
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w réznych ksiegach. Np. w kazimierskiej ksiedze tawniczej transak-
¢ji dokonuja razem obydwoje matzonkowie (mezczyzna cum uxore)*.
Od pewnego momentu przedmiot transakcji dotad okreslany jako
domus (Fem) bywa notowany jako domus et hereditas®. Przy nagmin-
nym uzywaniu tego zlozonego okreslenia, skoro termin domus zani-
ka przyjac¢ nalezy, ze chodzi o ten sam przedmiot — dom.

6. Stanowisko wladz wobec
transakcji nieruchomosciami

6.1. Monarcha

Swego czasu kilkakrotnie pisaliSmy o kontaktach monarchy
z jego poddanymi, takze w sferze prawa, np. badajac zrodta gdanskie
doszliSmy do wniosku, ze krol byt dla gdanszczan gtéwna, by nie rzec
ostateczna instancja do zatatwiania réznorodnych spraw. Rezultaty po-
szukiwania sprawiedliwosci u kréla byly czesto mierne, co gdanszczan
bynajmniej nie odstraszalo*. Niewiele bodaj dawalo utrzymywanie
przy krélu sekretarzy Gdanska, ktorych celem bylo strzecinteresow tego
miasta®. Jesli potezny Gdansk musiat wiele energii wktada¢ w obrone
swych interesdéw, naruszanych przez monarche, mozna mniemac, ze
podobnie byto z innymi miastami a tez z innymi grupami spolecznymi,
np. z duchowienstwem. Istotnie, przeglad akt kapitulnych i konsystor-
skich z lat 1403-1533 dat podstawy do sformutowania kilku ciekawych
wnioskow odnoszacych sie bynajmniej nie do obszaréw wielkiej polity-
ki, lecz do sfery stosunkdw bardziej przyziemnych. I tak:

1) zdumiewa czestotliwos¢ kontaktow duchowienstwa z mo-
narcha,

46 Patrz Rozdziat 1.

4 Patrz Rozdziat 2.

48 Z. Rymaszewski, Sprawy gdanskie przed sgdami zadwornymi oraz ingerencja krélow
w gdanski wymiar sprawiedliwosci XV-XVIII w., Wroctaw 1985, zwtaszcza zakonczenie s. 177
i nast., dalej: Sprawy gdanskie. Takze Z. Rymaszewski, Ktopoty Gdanska z kadukami krélewskimi
(koniec XVI, poczatek XVIII stulecia), [w:] Historia integra. Ksiega Pamigtkowa ofiarowana Prof.
Stanistawowi Salmonowiczowi w siedemdziesieciolecie urodzin, Torun 2001, s. 233-248.

4 Z. Rymaszewski, Instrukcje syndykéw gdanskich w sprawach rozpatrywanych przed sa-
dami zadwornymi (od konca XVI do poczatkow XVIIl wieku), CPH 1985, t. 37, z. 2, s. 187-206.
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2) zdumiewa réznorodnosc¢ probleméw, z jakimi do krola sie
Zwracano,

3) zdumiewa wytrwatos¢ w poszukiwaniu dostepu do mo-
narchy, ktérego szukano po rozleglych przestrzeniach dwczesnej
Rzeczypospolitej, czesto podczas wojen w obozie wojskowym,

4) Kosciot polski w XV-XVI wieku to nie jest Staatskirche, to
jest Konigskirche. Krol sam motu proprio ingeruje, a ewentualnos¢ po-
padnigcia w jego nietaske budzita prawdziwy lek™.

Na ogot nie pamieta sig, ze krdl polski w sferze prawa niemiec-
kiego dokonywal wykladni autentycznej”'. Takze kmiecie polscy na
przestrzeni lat 1374-1504 czesto wystepuja np. w krakowskich sadach
publicznych w charakterze stron procesowych, tak powoda, jak pozwa-
nego. Co wiecej, te sprawy sa rozpatrywane przez wszystkie publiczne
judykatury éwczesnej Polski, z krélem na czele®. Artykut podsumo-
wujacy nasze czastkowe ustalenia zamyka nastepujaca opinia: ,,Odnosi
sie nieprzeparte wrazenie, ze w praktyce krélowi polskiemu w porow-
naniu z francuskim brakowato tylko «lettres de cachét»”*. Zagadnie-
nie stosunkow panujacych miedzy monarchg a Krakowem jest dla nas
marginalne, ale nalezato przypomnie¢ kim byt polski monarcha w $re-
dniowieczu. Tu jeszcze dodajmy, Ze to on wyjmowat osoby i majetnosci
spod prawa polskiego i poddawat prawu niemieckiemu®. Dowodow
protekgji monarszej tej skali, co w Gdansku, w zrédtach krakowskich
i kazimierskich nie spotykamy, ale sg posrednie informacje, ze brano je
pod uwage i umownie wykluczano®. Warto zwréci¢ uwage na wysitki
wkladane przez pisarzy miejskich w przygotowanie supliki do krola™.

50 Z. Rymaszewski, O stosunkach miedzy panstwem a koSciotem w Polsce w Swietle akt kapitulnych
i konsystorskich z lat 1403-1533, ,Acta Universitatis Lodziensis” 1993, Folia luridica 56, s. 53-89.

51 7. Rymaszewski, Trzy wyroki sgdéw zadwornych w kwestii prawa reprezentacji wsrod krew-
nych bocznych w miejskim prawie spadkowym, [w:] Studia z dziejow prawa sgdowego i miejskie-
go. Zeszyt ofiarowany Profesorowi Zbigniewowi Zdrojkowskiemu w siedemdziesigtg pigtg roczni-
ce urodzin, ,Acta Universitatis Nicolai Copernici” 1990. Nauki humanistyczno spoteczne, z. 218
- Prawo, z. 30, s. 83-97.

52 Z. Rymaszewski, Kmie¢ przed sadami publicznymi w Swietle krakowskich ksiag sadowych
z XIV-XV w., SzDPPP 2006, t. IX, cz. 1, s. 127-152.

53 ldem, Krol w dawnej Polsce w Swietle dokumentow praktyki sgdowej, SzDPPP 2002, t. VII,
s. 173-181.

54 Najst. Zbior, nr 5 z 1360 r. Sg tez przypadki, gdy szlachcic z wtasnej inicjatywy poddaje sie
prawu miejskiemu Krakowa, np. KDMK I, 379 z 1343 r. (Wilczko de Birkow, subdapifer Sando-
miriensis).

%% 0 ingerencji kréla w kupno-sprzedaz domu wzmiankuje Krak. tawn. 2409 z 1397 r. O kré-
lewskim zakazie sgdzenia decretores seculares podlegtych tylko krolowi informuje Kazim. tawn.
1223 7 1411 r. W Decr. 1, 912 z 1504 r. mamy informacje o tym, ze byty dwa pisma krolewskie.
W jednym krél nakazywat wwigzanie brata w dobra siostry, a w drugim byt nakaz inny. SN orzekt,
Ze nakaz wwigzania nie ma mocy, poniewaz jeszcze nie doszto do procesu.

5 Krak. radz. s. 141-145.
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6.2. Miasto

W Krakowie i Kazimierzu wladze miasta sprawowaly kon-
trole nad obrotem prawnym nieruchomosciami poprzez swoje ju-
dykatury. Przejawiata si¢ ona przede wszystkim w formie rejestracji
transakcji w ksiegach sagdowych, gtownie tawniczych®.

Poza tym jednak mamy przypadki czynnej ingerencji mia-
sta w transakcje, a przybierata ona rozne postaci, np. akceptujace-
go przyjecia do wiadomosci dokonania transakcji**, lub obecnosci
rajcdow”. Nieruchomosci miejskie byly obciazone m.in. czynszem
na rzecz miasta, stad kontrola®. Mozna to uogolni¢ w nastepujaca
opinie: ilekro¢ nieruchomosci miejskie mialy przejs¢ w rece osob nie
podlegajacych prawu miejskiemu, tylekro¢ te osoby skladaly dekla-
racje, ze poddadza sie rygorom prawa miejskiego®'.

Gdy wdowa sprzedaje 1 grzywne czynszu na budowe koscio-
fa Mariackiego, czyni to de consilio consulum®.

Jesli obrét prawny zostaje dokonany miedzy osobami zwia-
zanymi z dworem monarszym, rajcy transakcje akceptuja pod wa-
runkiem, ze nabywca domu i jego spadkobiercy beda wywiazywali
sie z obowiazkow wynikajacych z prawa miejskiego®.

W roku 1301 we wpisie sprzedazy stodownika jest klauzula,
ze nabywca w razie zniszczenia bedzie mogt stodownik w tym sa-
mym miejscu odbudowac za wola rajcow®.

W zrédtach kazimierskich znajdujemy dwa przypadki aliena-
cji opatrzone warunkiem, by nabywca bez zgody rajcow nie sprzeda-
wat nabytych nieruchomos$ci duchownym czy szlachcie®.

57 Patrz pkt 2 i pkt 7.

58 Krak. fawn. 984 z 1374 r. Na zgode miasta nie natrafiamy np. w Ktodz. Obecnos$¢ dwoch
tawnikéw odnotowana takze w Krak. fawn 540 z 1371 r., chyba Swiadkowie czynnos$ci. W Krak.
tawn. 1109 z 1375 r. zakonnicy wzdajg kram zapisany im w testamencie. Obecny przy tym petno-
mocnik zakonnikéw oraz pisarz miasta (nomine dominorum consulum).

59 Np. Lib. act. Crac. 1362 z 1340 r., Krak. tawn. 1109 z 1375 .

60 Zob. S. Kutrzeba, Finanse...; zob. tez rejestr domdow w Krakowie, obciazonych census terra-
gius. KDMK 1V, s. 741, Domus et areae, ex quibus civitati census solvitur terragium.

61 Zob. np. Lib. act. Crac. 1666 z 1354 r., takze Krak. tawn. 2266 z 1396 r., Kazim. tawn.
1556 z 1414 r. W Lib. act. Crac. 1196 z 1336 r. zgoda rajcow na zapis na rzecz Kosciota (w zwigz-
ku z pielgrzymka).

62 Lib. act. Crac. 487 z 1318 .

63 Krak. tawn. 2266 z 1396 r. Z Lib. act. Crac. 1230 z 1337 r. dowiadujemy sie, ze wtadze
Wroctawia wyrazity zgode na alienacje dobr, ktére ma kto§ w Krakowie. Zob. tez Lib. act. Crac.
1666 z 1354 .

64 Lib. act. Crac. 6 z 1301 r. Her Hannus der Vrise der Cremer hat gecouft ein Melzhus... daz
Melzhus sal sten also ir nu stet di wile iz also gesten mac, verburnet iz aber oder vervulet, so sal
her ir wider buwen nach der ratherre willen.

65 Kazim. fawn. 1556 z 1414 r., 2257 2 1420 .
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W zrédtach krakowskich jest jeden przypadek zakazu wpi-
su transakcji do ksiag i jeden przypadek uniewaznienia wpisu®.
W pierwszym przypadku mielibySmy dowod na przeprowadzenie
przez rajcow kontroli wstepnej, uprzedniej. Nalezy pamiegtad, ze
miasto bylo wladza opiekuncza, wykonawca testamentéw®’, posred-
niczylo w przekazywaniu rent®. Ratusz stuzyt jako zabezpieczenie
roszczen wierzycieli®. Tytuléw do ingerencji w obrét prawny nie-
ruchomosciami miasto miato wigc sporo i prawdopodobnie tylko
niewielki ich odsetek znajduje potwierdzenie w ksiegach sadowych.
Mamy dowody na to, ze nie wszystko, co powinno, bylo do ksiag
wpisywane”. Miasto chyba z natury rzeczy bylo otwarte na obcych.
Byta tu inna sytuacja, niz w dominiach szlacheckich, w ktérych wi-
dac nieche¢ do obcych™.

7. Skala zjawiska

Historycy zgodnie stwierdzaja, ze w Polsce $redniowiecz-
nej istnial nasilony obrét prawny dobrami ziemskimi”. Dziato sie to
mimo hamulcéw wynikajacych z rodzinnej formy wtasnosci (niedziat
rodzinny) i prawa blizszosci krewnych”. Mimo tych skrepowan zie-
mia w sredniowiecznej Polsce byta alienabilis, tak w Koronie, jak i na
Mazowszu™. Tak tez byto wsrod chtopstwa”™. O licznych transakcjach

66 Lib. act. Crac. 502 z 1318 r., Krak. tawn. 2237 z 1396 r.

87 Kazim. radz., r. 1391, s. 267. Lib. act. Crac. 1343 71340 r., 1397 2 1341 r.

68 B. Lesinski, Kupno renty..., s. 156. Polegato to na tym, ze stuzba miejska Sciagata rente,
przekazywata ja miastu, a miasto przekazywato rentierom. W prawie chetminskim miasto przej-
mowato domy opuszczone wraz z ciezarami na nich spoczywajacymi; zob. NS DllI, 49, PIl, 54.

59 Nie tylko w Polsce; zob. B. Lesinski, Kupno renty..., s. 55, tamze literatura niemiecka, takze
s. 141 (wg autora byta to fikcja, w istocie zabezpieczenie stanowity dochody miejskie).

7 Patrz nizej Rozdziat 3, pkt Il.

" Zob. F. Bortkiewicz, Alienacje nieruchomosci w prawie wiejskim w Matopolsce (XVI-XVII
w.), £6dz 1970, s. 342 uwagi koncowe.

2 Np. K. Kolanczyk, Studia..., s. 442; J.S. Matuszewski, Zastaw..., s. 3.

73 B, Waldo, Niedziat rodzinny w polskim prawie ziemskim do konca XV stulecia, Wroctaw
1967, dalej: Niedziat...; Z. Rymaszewski, Prawo blizszosci krewnych w polskim prawie ziemskim
do korica XV wieku, Wroctaw 1970, dalej: Prawo blizszosci...

™ S. Russocki, Formy wfadania ziemig w prawie ziemskim Mazowsza (koniec XIV - poftowa
XVI wieku), Warszawa 1961, dalej Formy...

5 F. Bortkiewicz, Alienacje...
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nieruchomosciami w miastach w wiekach XIV do XV pisze H. Sam-
sonowicz’. Czeste wystepowanie kupna renty w Krakowie i Pozna-
niu stwierdza B. Lesinski”.

Powazna liczba zapisek informujacych o transakcjach nieru-
chomosciami w Krakowie i Kazimierzu, ktérg obserwujemy w bada-
nych przez nas ksiegach sadowych z XIV i XV wieku kaze stwierdzi¢,
ze skala tego zjawiska byla istotnie bardzo znaczna”™. Trzeba przy
tym pamieta¢, ze Kazimierz byt wéwczas miasteczkiem”™, a Krakow
niewielkim miastem™®. Niekiedy podkresla sie duza mobilnos¢ lud-
nosci, ktéra opuszczala miasto, gdy nie znajdowata dogodnych dla
siebie warunkéw egzystencji. W parze z tym szto pozbywanie sie
nieruchomosci, ktore nalezato mie¢ przy staraniach o obywatelstwo
miejskie®'.

Przyjmuje sie, ze w pierwszej potowie XV wieku corocznie
przybywato do Krakowa ponad 70 nowych obywateli®.

O stopniu nasilenia transakcji nieruchomosciami $wiadcza
odnotowane niekiedy w ksiegach losy poszczegolnych doméw. Tak
np. w ciagu dwudziestu lat ten sam dom bywa zastawiany, wydzier-
zawiany i trzykrotnie sprzedawany®. Czeste sg informacje, Ze alieno-
wana nieruchomos¢ do kogos przedtem nalezata®.

6 H. Samsonowicz, [w:] Dzigje miast..., s. 179-180.

™ B. Lesinski, Kupno renty..., s. 320 i nast.

78 Zob. Tabela 25.

7 Tak S. Kutrzeba, Ludnosé..., s. 188. O licznych pustkach w XIV wieku vide ibidem, s. 195.
0 wzroScie liczby mieszkancow w tym wieku ibidem, s. 194. Tamze uwaga, ze wielu ubywato, gdy
nie mogli znalez¢ dla siebie warunkéw bytowania.

8 W nauce réznie ocenia sie liczbe ludnosci w miastach Polski Sredniowiecznej. Dla Krakowa
S. Kutrzeba, Finanse..., s. 38 ustala ja na 4-5000. J. Rutkowski, Historia gospodarcza Polski (do
1864 r.), Warszawa 1953, s. 38 na okoto 10 tys., inni na ok. 14 tys., np. J. Wyrozumski, Historia
Polski do roku 1505, Warszawa 1980, s. 209.

81 S, Kutrzeba, Ludnosé..., s. 195. O przyczynach sprzedazy nieruchomos$ci patrz nizej Roz-
dziat 3.

82 M. Bogucka, H. Samsonowicz, Dzieje miast..., s. 131, za A. Gagsiorowskim, Ludnos¢ napty-
wowa w strukturze spotecznej péznosredniowiecznego Poznania, ,Studia i Materiaty do Dziejow
Wielkopolski i Pomorza” 1975, t. XXIl, s. 14. O powaznych trudno$ciach, na jakie badania natra-
fiajg przy ustalaniu liczby mieszkancéw miast patrz S. Kutrzeba, Ludnosé...

8 Decr. Il, 957 z 1505 r., pow6d ciagle milczat, to jest nie zgtaszat sprzeciwu.

84 Casus domu olejarki: w roku 1332 rajcy krakowscy i vitricus kosSciota Mariackiego wzdaja
rzeznikowi Janowi zwanemu Fullengreb dom olejarki (Lib act. Crac. 1090). W tymze roku (choé
w zapisce jest informacja: Post aliquos annos) tenze Jan F. wzdaje potowe domu que domus
quondam fuit cuiusdam oleatricis - Lib. act. Crac. 1167 z 22.12.1332 r. Jest to przedostatnia
zapiska z tego roku, prawdopodobnie pdZniej wpisana, stad owo post aliquos annos. Tego rodzaju
sytuacje - brak chronologiji zapisu - w tej ksiedze sg czeste, o czym wydawca informuje w przy-
pisach.
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8. Forum

8.1. Sad lawniczy

Tym organem byt przede wszystkim sad tawniczy. Swiadcza
o tym ksiegi tawnicze, pelne wpiséw operacji majatkowych®, a takze
np. stanowisko SN:

Decr. 1, 1554 z 1480 r.

Secundum ritum iuris Magdeburgensis, prout ad hereditatem spectat,
docendum, videlicet iudicio bannito seu actis iudicii banniti, quod hanc here-
ditatem tenet emptam et iuridice resignatam, extunc penes hoc manere debet™.

Z wyroku SN wynika, ze tylko operacje majatkowe dokonane
w sadzie fawniczym sa wazne. Za niewazne sad uznat oswiadcze-
nie zfozone poza sadem, chociaz przed fawnikami¥. Lecz nawet gdy
idzie o sady fawnicze wymagano, by strony stawaly w dniach wy-
znaczonych na sesje sadowe®.

Takze w ortylach magdeburskich tawa jest wymieniana jako
organ, przed ktorym sklada si¢ oswiadczenia o czynno$ciach majat-
kowych. Jest ona okreslana jako sad gajony, sad gajny®, rzadziej wojt
z przysieznikami®. Ze wzdaniem dokonanym w sadzie tawniczym
wiazaly si¢ okreslone konsekwencje. I tak SN w roku 1468 orzekt:
poniewaz wzdanie débr nastapito w sadzie tawniczym ten, na rzecz
ktorego ono nastapito, bedac chorym nie moze bez zgody tegoz sadu
dysponowac¢ wzdanym mu domem, chyba Ze na rzecz zony — przy-
sztej zony’'.

Sad tawniczy byt wlasciwy tak w postepowaniu niespornym,
jak tez spornym, czego dowodem sa procesy w nim toczone®.

8 Patrz wyzej punkt 2 Podstawa Zrodtowa. Takze czynno$ci majatkowe monarchy sg zapisy-
wane w ksiegach tawniczych. Patrz Rozdziat 1.

8 Zob. tez Decr. |, 168 z 1458 r.

8 Decr. |, 1255 z 1473 r. O rozluZnieniu z czasem rygorow pisze K. Bukowska, Orzecznic-
two..., s. 29.

8 Decr. |, 511,530z 1463 r., 1383, 1424 z 1476 r. Ort. magd., s. 289-290 [212], 290-291
[213-214]. Wykaz dni zwiazanych (dies ligati), ibidem, s. 222. W Krak. tawn. 731z 1372 r.i 1868
z 1394 r. tawnicy stwierdzajg, ze czynno$¢ prawna zostata dokonana przed fawa, lecz w terminie
niewtasciwym, jednakze jg akceptuja.

8 Ort. magd., s. 60-62, 62-63, 66, 69, 120, 162-164, 182-183 i inne.

% Ort. magd, s. 162, 189-190, 195.

%1 Decr. |, 971z 1468 .

92 Np. Lib act. Crac. 25z 1302 r., 269 z 1313 r. i inne. Krak tawn. 14 z 1365 r. i inne. Zasieg
terytorialny sadéw krakowskich wykraczat poza mury miejskie. Ludwik Wegierski w przywileju
z 1377 r. poddat wiadzy rajcéw krakowskich posiadtosci mieszczan tego miasta w obrebie dwéch
mil od Krakowa. KDMK I, 51 z 1377 r.
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8.2. Wojt

Lawie przewodniczyl wojt, stad zazwyczaj on w ksiggach
otwiera liste sktadu osobowego fawy.

Lib. act Crac. 608 z 1321 r.

...coram Petro Guis et Ffranczcone advocatis, in bannito civitatis
Cracovie iudicio coram VII scabinis...*®

Istnieje wszelako odrebna ksiega wdjtowska. W niej przed
wojtem skfadano oswiadczenia m.in. o transakcjach nieruchomoscia-
mi*. Z tresci kilku zapisek mozna wnioskowag, ze takie oswiadcze-
nia nalezalo nastepnie powtdérzy¢ w sadzie fawniczym, przy czym
czynnos¢ te wykonywat sam wojt”. Wydaje sig, ze przed nim mozna
bylto zgtosi¢ akt transakcji, lecz wzdania nalezato dokonac przed sa-
dem tawniczym. Swiadcza o tym zapiski w ksiedze wojtowskiej, np.
Krak. wéjt. 1665 z 1442 r.: ...et predicta Anna (kupujgca) iam solvit do-
mum prefate M. et filie sue et promisit domum resignare in proximo bannito
iudicio®.

Z kolei fawa kazimierska w 1410 r. czynnos¢ prawna dokona-
na przed wojtem (w kwestii dlugu) traktuje jak dokonang w sadzie
fawniczym?.

8.3. Rada miejska

Zapiski informujace o obrocie nieruchomosciami pojawiaja
sie sporadycznie w ksigegach radzieckich Krakowa i Kazimierza®.

Rajcy np. zeznaja w sadzie tawniczym, ze przed nimi (czy-
li rada) zostata zeznana pozyczka, zabezpieczona zastawem catego

93 W tekstach niemieckojezycznych ten sad jest zwany voitding, np. Lib. act. Crac. 12 2 1302 .

% Krak. wojt. Zob. tez Kazim. tawn. 2357 z 1421 r.: debet cum bedello citare... ad advocatum
vel ad iudicium, ubi eidem...placuerit.

% Np. Krak. tawn. 1314 z 1391 r.: Advocatus recognovit, quomodo coram eo Wrolingus fas-
sus fuerit, se in 22 mrc. minus fert. Rulando verius obligari... Takze Krak. tawn. 1852 z 1394 r.,
2239 7 1396. Kazim. tawn. 2528 z 1422 r.

% Takze Krak. wojt. 1994, 2006 z 1442 r., 2064 z 1443 r. W Krak. wojt 1461 z 1442 r. wojt
odsyta do sadu fawniczego pro evacuacione domus z pewnym zastrzezeniem: o termin winny
strony zwrécic sie do wojta. Wg Processus iuris oSwiadczenie o areszcie mozna byto zezna¢ do
akt wojtowskich, lecz nalezato ponowi¢ w ksiegach tawniczych, Processus iuris, s. 30. Patrz tez
Tucholczyk, fol. 95 r.

97 Kazim. tawn. 1050 z 1410 r. O domu wéjta, jako miejscu sadzenia patrz Ktodz. 1477
z1405r.

%8 Zob. uwage wydawcy Kazim. radz., s. 115, ods. 1.

38


http://m.in

Wstep

majatku dtuznika®. W roku 1395 takze przed krakowska tawa oswiad-
czaja, ze przed rada nastapito ustanowienie pelnomocnika'®.

Z kolei w krakowskiej ksiedze radzieckiej jest kilka wpiséw
alienacji nieruchomosci, przy czym ich wzdanie ma nastapi¢ w sa-
dzie fawniczym, np.:

Krak. radz., r. 1396, s. 145, zap. (1)

Nicolaus Wissilicia et Johannes Kreppil recognoverunt domum
olym M.G. in platea s. Johannis... Nicolao Armknecht pro 183 m. gr. Prag.
vendidisse. et promiserunt domum predictam in prefixo bannito iudicio dic-
to N.A. resignare.

Gdy w Krakowie w roku 1376 ktos, nie chcac pofatygowac sie
do sadu tawniczego wzdal przed rada grunt nalezacy do miasta, jeden
z rajcdow dokonuje ponownego wzdania przed sadem tawniczym!.

8.4. Opinia Groickiego

Zwroémy jednak uwage na opinie Groickiego. Otéz Groicki
kilkakrotnie zajmuje si¢ wlasciwoscia sadu w zwiazku z obrotem
nieruchomosciami. W dziele Porzqdek... stwierdza, ze na wielkich ro-
kach (fawniczych) dokonuje si¢ m.in. wpisow sprzedazy i wzdania
nieruchomosci'®. Nieco dalej pisze, ze wzdania dokonuje sie tylko na
sadzie wylozonym, a nie na potocznym'®. Takze wwigzanie naste-
puje z udzialem tawnikoéw'*. Tu jego opinie pokrywaja si¢ z naszymi
ustaleniami wyzej przedstawionymi. Jednakze w formularzu kupna-
-sprzedazy czytamy:

% Krak. tawn. 1835 z 1394 r. W Kazim. tawn. 2821 z 1424 r. rajcy zeznaja, ze wierzyciel
przed nimi oSwiadczyt, iz dtuznik zwrécit diug.

100 Krak. tawn. 1145 z 1375 r. Takze w krakowskiej ksiedze radzieckiej sa zeznania rajcow
o dokonanych przed nimi czynnosciach prawnych, np. Krak. radz. r. 1399 s. 204. Wedtug S. Ku-
trzeby do rady nalezaty sprawy testamentowe; idem, Historia zZrédet..., t. Il, s. 250.

101 Krak. tawn. 1181 z 1376 r. Wyjatkowo spotykamy wzdanie nieruchomosci przed rada: Krak.
radz.r. 1399, s. 195. W KDMK Il w kilku dokumentach znajdujemy informacje o sprzedazy a takze
0 wzdaniu, dokonanych przed rajcami. O wpisie ich do ksigg tawniczych brak wzmianki. KDMK I,
informacja po numerze 467 z 1469 r., po 471 z 1481 r., po 483 z 1496 r. By¢ moze decydowat
o tym rodzaj Zzrédta - dokument. O zastrzezeniach SN co do tych kompetencji rady zob. wyrok tej
instancji z roku 1466: Decr. |, 742 z 1466 r.: Quod si causa ista, de qua nobis scribitis, tangit bona
hereditaria, tunc inscripcio aut resignacio coram consulatu facta nec eciam testamentum coram
fidedignis in agone factum potest habere processum penitus nec vigorem, nisi aliquod laudum
confirmatum per sigillum Regie Mtis haberent desuper roboratum, de forma iuris.

102 B, Groicki, Porzgdek..., s. 68.

103 |pjdem, s. 76, 80.

104 |pidem, s. 77. O udziale wojta przy wwigzaniu (optaty dlan) idem, Ustawa..., s. 221.
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Forma przedania domu z ustanowieniem mocnego cztowieka
ku wzdaniu: Coram officio consulari personaliter comparendo famatus N.
palam et per expressum recognovit se vero, iusto hereditarioque ac irrevoca-
bili venditionis titulo vendidisse domum suam... prout eandem solus tenuit,
habuit et possedit ex iuridica resignacione, actis scabinalibus Cracovien-
sibus contenta... Constituens in suum plenipotentem seniorem scabinum
N. eius iudicii, cui illa bona subiacent, ad resignandum praefatam domum
in personam dicti N. emptoris idque in iudicio bannito exposito, proxime
celebrando.

Dalej czytamy, ze z takim zapisem nabywca ma udac si¢ do
sadu gajonego, by uzyska¢ wzdanie'®. Z czynnosci wzdania nale-
zy dokonac¢ wpisu wedlug formularza przez Groickiego podanego.
Ostatnie zdanie tego formularza brzmi:

De quibus eundem perpetuo quietavit [pozbywca z zaplaty
— Z.R.] iuxta vendicionis contractum, actis consularibus Cracoviensibus de
data etc contentum'®.

Wedtug Groickiego zatem dwie judykatury sa zaangazowane
przy kupnie-sprzedazy nieruchomosci:

1) oswiadczenie o sprzedazy zglasza si¢ w radzie miejskiej,

2) wzdanie nastepuje w sadzie tawniczym.

To samo dzieje si¢ przy sprzedazy z prawem odkupu, czyli
przy wyderku.

Forma zapisu przedania na widerkauft: Coram officio consulari
personaliter comparens famatus N. recognovit se vendidisse domum suam
... famato N. in vim tamen reemptionis, alias na widerkauff. Et constituit
in plenipotentem seniorem scabinum iudicii civilis N. ad faciendum iuridi-
cam resignationem, in vim reemptionis dicto N. emptori in proximo banito
exposito iudicio...'"”

W ksiggach sadowych ten tryb postepowania wystepuje tyl-
ko woéwczas, gdy zgloszenie transakcji jest dokonane przed wojtem
lub przed rada'®. W nich organem sadowym, angazowanym przy
transakcjach nieruchomosciami byt, jak to wyzej stwierdziliSmy, sad
fawniczy.

105 B, Groicki, Rejestr..., s. 201-202.

106 To drugi formularz ,,Formy wzdania imienia stojacego przez mocnego cztowieka na to usta-
wionego”; ibidem, s. 203. Zauwazy¢ nalezy, ze w Krak. tawn. 741 z 1372 r. nabywcy zeznaja (w sa-
dzie tawniczym), ze pozbywcy nieruchomosci coram dominis consulibus eidem se vendidisse
fatebantur, a pienigdze za nig okazujg w sadzie tawniczym.

197 |bidem, s. 204-205.

108 Jest to zreszta reguta, ktdra wynika z charakteru Zrodet.
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Groicki, ktéry niekiedy informuje na marginesie lub w tek-
Scie, ze cos jest zwyczajem w Krakowie stosowanym, tu takiej infor-
macji nie podaje. Wnioskujemy, ze rdéznice w trybie postepowania
powstaly w wyniku zmian w stanie prawnym odzwierciedlonym
w XIV-1i XV-wiecznych ksiegach sadowych w porownaniu z tym, co
funkcjonowato za Groickiego, ktory opisywat stan faktyczny pozniej-
szy o przeszio dwa stulecia. Mieliby$my rzadki przypadek uchwyce-

nia rozwoju prawa stosowanego w Krakowie i Kazimierzu'®.

9. Metoda badawcza

Wszystkie trzy ksiegi tawnicze sa w istocie rejestrami
wzdan'’. Liczba tych wzdan idzie w tysigce, przy czym monotonia
niemal jednorodnych zapisek jest deprymujaca. By temu czesciowo
przeciwdziataé, podjeliSmy starania majace na celu wstepne przy-
gotowanie materiatu Zrédlowego, by potem poddac¢ go obrobce na-
ukowej, podporzadkowanej tematowi badawczemu. Przy okazji do-
konalismy sondazowego wgladu w zrédla i oswoilisSmy sie z nimi,
co jest niezmiernie istotne w pracach bazujacych na wielkiej liczbie
zapisek. Ta praca wstepna, przygotowawcza, polegata na uporzad-
kowaniu materiatu Zrodtowego przez wpisanie zawartosci w tabele
z nastepujacymi kolumnami:

1. Lp.

2. Zapiska — rok

Kto:

3. Dane personalne

4. Skad

5. Ple¢

6. Peinomocnik

Komu:

7. Dane personalne

8. Skad

109 Warto w tym miejscu zauwazyé, ze B. Groicki (np. w Artykutach...) nie zajmuje sie wtasci-
wosciag sgdoéw miejskich. Dla czaséw pdzniejszych stwierdza K. Bukowska, ze np. do przyjmowa-
nia wpiséw, zeznah testamentéw itp. korzystano i z rady i z tawy. K. Bukowska, Orzecznictwo...,
s. 81, ods. 17 oraz s. 90.

110 Wrasnie one postuzyty nam jako podstawa do sporzadzenia szeregu tabel ilustrujacych
nasza problematyke.
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9. Pte¢

10. Pelnomocnik

Rodzaje operacji majatkowych:

11. Wzdanie

12. Kupno-sprzedaz

13. Zastaw

14. Zeznanie dlugu

15. Rozliczenia rodzinne

16. Darowizny

17. Dzierzawa

18. Wwiazanie

19. Inne

Przedmiot:

20. Ager

21. Alodium

22. Area

23. Balneum

24. Bancum panis

25. Bona

26. Braseatorium

27. Camera

28. Cementificina

29. Cramum

30. Curia

31. Domus

32. Fundus

33. Hereditas

34. Horreum

35. Instita

36. Lapifractura

37. Maccellum

38. Molendinum

39. Murus

40. Ortus

41. Opus monete

42. Pars sua

43. Quartale

44. Scultecia

45. Stabulum

46. Taberna

47. Villa

Publikowac tego zestawienia nie sposob ze wzgledu na liczbe
kolumn. Po wykonaniu tej pracy, w istocie przepisaniu co najmniej
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% ksiag, przystapiliSmy do opracowania tak spreparowanego mate-
riatu. Wyszly przy tym na jaw pewne usterki przy systematyzowa-
niu informagcji. Btedy poprawialiSmy, nie ruszajgc juz dokonanych
zestawien, np. okazalo sie, Ze zeznanie dlugu w istocie do tematu
nie nalezy. Mys$l dokonania wstepnej obrobki okazata si¢ dobra
i w znacznym stopniu ufatwila dalsze prace. Podzial materii na
mniejsze grupy ulatwia wnikniecie w giab informacji. Okazato sig,
Ze na pierwszy rzut oka jednorodne ksiegi sadowe po naszej operacji
ujawnily bogatg i ciekawa tres¢. Wielce pomocne okazaly sie tabele
wskazujace miedzy innymi na wahania zjawisk w poszczegdlnych
latach i w poszczegolnych ksigegach. Ich sporzadzenie wymagato nie-
kiedy znacznego wysitku, gdy np. ta sama transakcja byta kilkakrot-
nie notowana. Tak byto przy zastawie, ktory musial by¢ kilkakrotnie
,okazywany” w sadzie. By ustali¢ liczbe zastawow nalezato sporza-
dzi¢ kilka oddzielnych zestawien (patrz Tabele 26, 27, 28).

Zazwyczaj w jednej zapisce jest informacja o jednej operacji
majatkowej. Bardzo rzadko spotykamy przypadki, gdy w jednej za-
pisce sa informacje o kilku transakcjach'''. Sporadyczne wystepowa-
nie takich zapisek upowaznia nas, by w tabelach zakltada¢, ze jedna
zapiska = jedna informacja. W zaleznosci od wagi zjawiska tabele
sporzadzaliSmy w dwojaki sposdb:

a) wykorzystujac zrodla ze wszystkich lat objetych wydaw-
nictwem,

b) wykorzystujac zZrédia z kilku wybranych lat.

Z Lib. act. Crac. do tabel wykorzystywaliSmy tylko zapiski
pisane po lacinie, bowiem dla tekstéw niemieckojezycznych nale-
zaloby opracowac oddzielne tabele. Nie wydato nam sie to celowe,
zapisek niemieckojezycznych jest wszak niewiele. Ponadto siegamy
do nich poza tabelami w pojedynczych przypadkach, gdy widzimy
celowos¢ takich poczynan.

10. Pamietne

Jak o tym wyzej byla mowa, istniat obowiazek przeprowa-
dzania transakcji nieruchomosciami przez ksiegi sadowe''?. Wiemy
tez, ze nie zawsze byl on przestrzegany, a na kary za niedopelnienie
tego obowiazku nie natrafiliSmy.

111 Np. Lib. act. Crac. 1261, 1274 z 1338 r.
112 patrz wyzej, s. 20.
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Spotykamy, aczkolwiek nieliczne, przypadki stosowania
pamietnego. Powstaje pytanie, w jakim celu go stosowano, skoro
transakcje w zasadzie byly do ksiagg wpisywane. A moze pamigtne
zastepowato wpis transakcji do ksiag? Przypatrzmy sie wpisom pa-
mietnego:

Krak, tawn. 79 z 1366 r.

Memoriale de Bernhardo Marcowicz de domo; resignavit, prout in
literis'®.

Bernhard Markowicz notowany tylko w tej zapisce. Zapisu
wzdania brak, prout in littera rozumiemy tak, ze okazat sagdowi doku-
ment alienacji''*. W innej zapisce czytamy:

Krak. fawn. 858 z 1373 r.

Memoria de Gerdrudi domicella et Anna Fettirrinne concorditer per
Nicolaum Plessnerum (plus 6 innych, w tym Nicolaus notarius civitatis)
... promulgata.

Wymienione kobiety tylko tu notowane.

Mozna przyjac, ze pamietne w powyzszych zapiskach, gdy
idzie o wzdanie, wystepuje zamiast wpisu tegoz do ksiag'?. Jednak-
ze pamietne wystepuje takze tam, gdzie mamy szczegotowy opis sy-
tuacji, ktora sad ma zapamietac.

Kazim. fawn. 2389 z 1421 r.

Sentenciatum est per scabinos, quod Petrus Zuntac, Daniel et Mar-
tinus, sutores partes ex una et Clemens sutor parte ex altera pecunias pro
sentencia Supremis luris ponere debuerunt in causa, quam inter se move-
runt. Dicti sutores ponere voluerunt sed prefatus Clemens sutor renuit seu
noluit ponere, dicens: habeo in iure vestro, nolo alias ius investigare. Et
super hoc dicti sutores solidum denariorum pro memoriali posuerunt's.

Pamietne dotyczyto nie tylko transakcji, niekiedy tawa miata
pamietac inne okolicznosci, np. wyrok:

Krak. fawn. 782 z 1372 r.

Memoria habeatur de Georio et Cuncze Brenner, quod ab Anastasio
sunt libere sentenciati.

W innej zapisce tawa ma pamigtac o zobowiazaniach:

113 Takze Krak. fawn. 455 z 1369 r., 732 z 1372 r. Brak pamietnego w Lib. act Crac.

114 Podobng sytuacje spotykamy w Krak. tawn. 131 z 1367 r. i 194 z tegoz roku.

115 Bardzo wyrazne jest to w Krak. tawn. 1123 z 1375 r.: Memoria habeatur de resignacione
facta Crosmanno et eius consorti et quoquomodo ipsa medietatem illius domus sibi recepte,
eidem Crosmanno libere resignavit.

116 Jest to jedyna informacja o pamietnym w tej ksiedze. Dalszego ciagu brak. Zob. tez Kitodz.
2007 z 1407 r.
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Krak. fawn. 772 z 1372 r.

(Katherina — Anna) institricis memoria: 20 m. super festum Mar-
tini proxime, et 30 m. super festum nativitatis et 45 m. super carnis privio
sub omnium ipsius bonorum hereditariorum et mobilium obligacione.

Czasem trudno odgadna¢, o czym tawnicy mieli pamietac, np.:

Krak. tawn. 110 z 1367 r.

Memoriale de relicta Buduchsi'”.

O optacie za pamietne informuje Kazim. tawn. 2389 z 1421 r.,
ktorego tekst wyzej podajemy.

Badajac obrét prawny nieruchomosciami siggamy takze do
zapisOw pamietnego, wykorzystujac te elementy, ktore moga okazac
si¢ przydatne dla opracowywanego tematu.

11. Pisownia

Lacinski tekst zrodel, zwlaszcza wydawanych przez F. Pie-
kosinskiego, wymagat dostosowania do dzisiejszych standardow.
Zazwyczaj wzorowalisSmy sie na propozycji Adama Wolffa'®®.

Liczby w zZrodtach oddane cyframi rzymskimi zastepujemy
cyframi arabskimi.

Praca zostala zaopatrzona w szereg tabel, ktore maja stu-
zy¢ zrodlowej podbudowie tez autora. Znajduja si¢ one w aneksie,
o czym zadecydowata ich objetos¢. Umieszczenie ich w tekscie roz-
sadzaloby jego tres¢.

Na koniec pragniemy wyrazic¢ stowa glebokiej wdzigeczno$ci:

Pani Dziekan Wydziatu Prawa i Administracji Uniwersyte-
tu Lodzkiego, prof. dr hab. Agnieszce Liszewskiej za sfinansowanie
druku pracy z funduszy Wydziatu,

Panu Profesorowi Jackowi Matuszewskiemu, recenzentowi
wydawniczemu za szereg cennych, krytycznych uwag, ktore przy-
czynily si¢ do udoskonalenia rozprawy,

17 Takze Krak. tawn. 248 z 1368 r., 837 z 1373 r. Zob. tez krotki zapis w Krak. tawn. 265
z 1368 r.: Memoria Czwiksoffinne.

118 A. Wolff, Projekt instrukcji wydawniczej dla pisanych Zrédet historycznych do potowy XVI
wieku, ,Studia Zrodtoznawcze” 1957, t. |, s. 155-181. Przyktad naszej ingerencji w pisownie
- Lib. act. Crac. 1202 z r. 1338 jest ...Eodem Anno resignavit Hermannus de Brega filio suo
franczkoni Cameram Pannorum... W naszym opracowaniu: Eodem anno resignavit Hermannus
de Brega filio suo Franczkoni cameram pannorum...
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moim kochanym dzieciom:

corce Barbarze za nadanie rekopisowi tekstu gldéwnego formy
elektronicznej,

synowi Przemystawowi za podobny trud przy tabelach.

Bez ich pomocy poprzestaliby$my na rekopisie, schowanym
do szuflady.



Rozdziat 1.
STRONY KONTRAKTU

1. Luki
w informacjach

Ustalenie stron kontraktu sprawia czasem kiopoty, gdy np.
pisarz pomijal, zapewne omytkowo, kto nieruchomos¢ pozbywat czy
nabywat.

Na szczescie zdarzato sie to rzadko, niemniej nalezy zwrdcic
na to uwage.

Lib. act. Crac. 364 z 1314 r.

Item Symoni Gallico in eodem iudicio fuit eciam una quarta pars
curie, que iacet in platea sancti Floriani resignata.

Uzyte tu eciam mogloby sugerowac, ze jest to dalszy ciag tego,
co zostalo przedstawione w zapisce 363, lecz nie widac¢ zwigzku mie-
dzy nimi.

Lib. act. Crac. 363 z 1314 r.

...In quo tudicio miles lacobus Boxe V2 aream Garsine famulo domini
Reynboldi resignavit, que contra curiam eiusdem domini Reynboldi est sita.

Tak wiec owe eciam nalezy tlumaczy¢: takze w tym sadzie,
podczas tejze sesji. Spotykamy tez ogoélnikowe sformutowania ab
omnibus:
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Lib. act. Crac. 1225 z 1337 r.

Item iamdicto Nycolao pensatori resignata fuit pars illa, que iacet
inter..., in platea fratrum minorum, quondam Rodgeri de Lupschicz, ab
omnibus, ad quos eadem hereditas pertinere iure videbatur, hereditarie po-
ssidenda'".

Wiecej takich opuszczen w przekazie jest w odniesieniu do
nabywcow:

Lib. act. Crac. 480 z 1318 r.

Item iudicium fuit... tunc Hanco, Peter et Nycolaus pueri Herman-
ni dicti Vilunner carnificis unum quartale unius maccelli resignaverunt.

Krak. tawn. 1284 z 1390 r.

Nicolaus; resignacio simplex unius domus'®.

Kazim. fawn. 108 z 1407 r.

M. Katherina Peskebekynne et filia eius Dorothea et resignaverunt
per suum legittimum tutorem Albertum duas domos, sitas in platea Suto-
rum inter domum Niczke Pfaffen et inter domum Hennel de Teschin, cum
omni iure, longitudine latitudine etc.'*

Zdarza sie, ze dopiero po zakonczeniu zapisu pisarz podaje
nazwisko nabywcy. Wyglada to tak, Zze uzupelnia to, co wczesniej po-
minal. Lacznie, biorac pod uwage liczbe zapisek, luk w ksiggach taw-
niczych jest niewiele. Brak tez informacji o zdolnosci do czynnosci
prawnych. Wydaje sig, Ze notacja o tym jest tylko w tych zapiskach,
ktére przypominaja dokument, na co zdaje si¢ wskazywac wielkos¢
zapiski, np. Lib. act. Crac. 858 z 1326 r., Krak. fawn. 41 z 1366 r., Ka-
zim. fawn. 1881 z 1417 1.

2. Monarcha

Udzial monarchy w obrocie prawnym nieruchomosciami
byt w obu miastach bardzo skromny i jednostronny — monarcha byt

119 Tenze Nicolaus wystepuje w zapisce 1224. Dokonuje w niej podziatu majatku z bratem
Hermannem, ale Rotger de L. tam sie nie pojawia. Brak informacji o tym, kto byt pozbywca w Krak.
tawn. 14 z 1365 r., 1123 z 1375 r. Tego rodzaju luk nie ma w Kazim. tawn.

120 7Zob. tez Lib. act. Crac. 582 z 1320 r., 1323 z 1339 r., 1437 z 1342 r.; Krak. fawn. 2
z1365r.,56 213661, 23821368 ., 714, 742, 747, 773, 791 2 1372 r., 854 7 1373 r., 1041,
1059 z 1375 r.,, 1182 z 1376 r., 1284 z 1390 r., 1444 z 1392 r.; Kazim. fawn. 108 z 1407 r.
W wiekszosci zapisek wystepuje zastaw.

121 Takze Kazim. tawn. 341 z 1408 r., 1588 z 1415 r. Zatem w Zrodtach kazimierskich tego
rodzaju luki pojawiaja sie rzadziej, niz w krakowskich, patrz 0dS. poprzedni.
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strona zbywajaca'**. Pozbycia dokonywat za posrednictwem pelno-
mocnikow, zazwyczaj oddzielnych do kazdej transakcji'®.

Trzeba podkresli¢, ze po raz ostatni w ksiegach lawni-
czych krol wystepuje w sferze obrotu prawnego nieruchomosciami
9.08.1370 r., cho¢ zrédia biegna do roku 1400'*.

W krakowskich ksiegach radzieckich krol pojawia sie rzadko,
dopiero po roku 1370, a doktadnie w roku 1394'*. Generalnie w ksie-
gach sadowych tego miasta nie wida¢ sladow konfliktéw z monar-
cha, w przeciwienistwie np. do Zrédel gdanskich'*.

Jako strona obrotu prawnego nieruchomosciami monarcha
nie wystepuje w Krak. wojt., Kazim. tawn. i Kazim. radz. Sadzac
z nielicznych wprawdzie informacji dodatkowych, krélewskie nada-
nia sg przejawem szczodrobliwo$ci monarchy wzgledem osob zwia-
zanych z dworem'”.

Jesli mozna wnosi¢ ze skapych informacji, monarcha dokony-
wal czynnosci prawnych zwiazanych z obrotem nieruchomos$ciami
zgodnie z prawem miejskim, np. za posrednictwem fawy.

3. Miasto

Jesli wezmie si¢ pod uwage, ze miasto bylo wtascicielem sze-
regu nieruchomosci'®, Ze sprawowalo piecze nad majatkiem jako

122 7ob. Tabela 1. Uzywamy terminu monarcha, poniewaz do pewnego momentu Wiadystaw
tokietek figuruje jako dux. Jako rex Polonie po raz pierwszy wystepuje w Lib. act. Crac. 631
z1321r.

123 Lib. act. Crac.: zap. 458 z 1317 r. - Wojciech pisarz ks. Wiad. tokietka, 1222 z 1337 r.
- Jarostaw archidiakon krak., 1273 z 1338 r. - Wolfram viceprokurator, 1358 i 1359 z 1340 .
- Staszko pisarz, 1569 z 1346 r. - Franczko kanonik. Krak. tawn. zap. 389 z 1369 r. - Szczepko
miles, idem, 442 z tegoz roku, 393 z tegoz roku - Marcin Czakowski, 498 z 1370 r. - Franczko
celnik i wéjt. W Lib. act. Crac. 1256 z 1338 r. brak informacji o petnomocniku: resignavit dominus
noster Rex. Jest mato prawdopodobne, by krol osobiscie dokonywat wzdania.

124 Krak. tawn. 498 7 9.08.1370 r.

125 Krak. radz. r. 1394, s. 116. Rajcy na polecenie kréla wzdajg cta wéjtowi zamkowemu An-
drzejowi wraz z wojtostwem.

126 7. Rymaszewski, Sprawy gdanskie... W zrodtach krakowskich informacje o konfiskacie
monarszej znajdujemy w Lib. act. Crac. 1345 z 1340 r.: kr6l wzdaje niejakiej Annie i jej dzieciom
kamienice i zabudowania drewniane, ktére prius pro se usurpaverat.

1270 powodach, dla ktérych dokonywano transakcji patrz nizej, Rozdziat 3, pkt |, pkt 5.

128 O obfitych nadaniach majatkowych Kazimierza W. dla Krakowa pisze J. Szujski, Krakow
az do poczatkéw XV-go wieku. Wstepne stowo do najstarszych ksigg tego miasta, [w:] Najstar-
sze ksiegi i rachunki miasta Krakowa od r. 1300 do 1400, s. IX-LXXXIll, MMAeH, t. IV, Krakéw
1878., s. XXVII i nast. Ludwik Wegierski poddat wtadzy rajcéw krakowskich posiadtoSci mieszczan
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wykonawca testamentu, ze np. 1/2 kadukéw monarcha przekazat
Krakowowi'”, udziat miasta w obrocie prawnym nieruchomosciami
tak w Krakowie, jak tez w Kazimierzu byt niewielki, co ilustruje spo-
rzadzona przez nas Tabela 2'%.

Zarowno w Lib. act. Crac., jak i w pozostatych zrédiach kra-
kowskich miasto jest przede wszystkim pozbywca nieruchomosci®*.
Zbywa zwtlaszcza rézne punkty sprzedazy: tawy chlebowe (banci
panum), kramy, jatki, ale tez domy, place'”. Nabywa 2 stragany pie-
karskie, kramy, budynki, place'®. Takze w Kazimierzu przewazaja
pozbycia nad nabyciami, a przedmioty transakcji sg tez roznorodne.
Miasto zbywa domy, place, ogrody'*, nabywa plac, ogrdd, las (lub
drewno), fan ziemi, taznie'*.

Warto zaznaczy¢, ze transakcje obu miast byly notowane tak-
ze w ksiegach radzieckich, cho¢ cze$ciej spotykamy je w ksiegach
fawniczych (vide Tabela 2).

Krakowa w obrebie dwoch mil od miasta - KDMK |, 68 z 1378 r. Mieszczanie kazimierscy mogli
dokonywac¢ aresztu w promieniu 10 mil od miasta: Kazim. tawn. 1847 z 1417 r. Dodajmy jeszcze
tu funkcje opiekuncze miasta; zob.: np. Krak. tawn. 614 z 1371 r.

129 KDMK I, 32 2 1358 1., lll, 488 z 1504 r. O kaduku krélewskim w prawie magdeburskim
patrz Weichbild, art. 72, u J. Laskiego fol. 188 r. (De hereditate lege caduco ad regiam Maiesta-
tem devolvenda); zob. tez Ort. magd. art. 19, s. 69. Pod terminem ,panstwo” kryje sie prawdo-
podobnie miasto.

130 patrz Tabela 2.

3L |pidem.

132 Tabela 2. tawy chlebowe - Lib. act. Crac. 1430 z 1342 r. Kramy (cramum) - Lib. act. Crac.
1407 z 1344 r., Krak. tawn. 885 z 1373 r., 981 z 1374 r. Domy - Lib. act. Crac. 370z 1316 r. i in.
Krak. tawn. - 2360, 2369 z 1396 r., 2390 z 1397 r. Jatki - Krak. radz. r. 1400, s. 208, place
- Lib. act. Crac. 1436 z 1342 r., 1474 z 1343 r., Krak. radz. r. 1397, s. 95.

133 Tabela 2. Stragan (sklep piekarski) - Lib. act. Crac. 412 z 1317 r. Kram - Lib. act. Crac.
1407 z 1341 r., 1643 z 1352 r. Budynki - Lib. act. Crac. 1643 z 1352 r. Place - Krak. tawn. 1741
z 1393 r.,, Krak. radz. r. 1397, s. 95. O wydzierzawianiu przez Krakéw nieruchomosci w czasach
pdzniejszych pisze K. Bukowska, Orzecznictwo..., s. 38-39.

134 Tabela 2. Domy - Kazim. radz., r. 1385, s. 160, Kazim.tawn. 1750z 1416 r.,2377 z1421r.,
2548 z 1422 r., 3090 z 1426 r. Place - Kazim. radz., r. 1389, s. 233. Ogrody - Kazim. radz.,
r. 1379, s. 121, Kazim. fawn. 1750 z 1416 r. (domus et ortum).

135 Tabela 2. Plac - Kazim. radz., r. 1372, s. 45. 0gréd - Kazim. tawn. 2812 z 1424 r. Las
(drewno?) - Kazim. radz., r. 1401, s. 582. tan ziemi - Kazim. fawn. 2820 z 1424 r., taznia - Ka-
zim. tawn. 1691 z 1416 r.
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4. Kosciol 1 duchowni

Nie wnikajac glebiej w skomplikowana materie stosunkow
miedzy kosciotem i duchowienstwem a spoteczenstwem s$wieckim
nalezy stwierdzi¢, ze udzial tych pierwszych w obrocie prawnym
nieruchomosciami byt niewielki, co moze zdumiewac¢ wobec po-
wszechnej opinii o ekspansji majatkowej kosciota'®.

Przechodzace z rak swieckich do kosciota majetnosci stawaty
si¢ dobrami martwej reki, niedostepnymi juz na ogdét spoteczenstwu
swieckiemu. Reakcja na to byly rézne postanowienia, ktore miaty
temu zaradzi¢. Na terenie przez nas tu penetrowanym, w roku 1342
ukazuje si¢ zakaz zapisywania nieruchomosci miejskich kosciotowi.
Moze on otrzymywac tylko sumy uzyskane z ich sprzedazy'”.

Ten przepis zostanie powtorzony w przywileju Kazimierza
Wielkiego z roku 1358"®. Nalezy wspomnie¢, ze w obszarze prawa
ziemskiego konstytucja piotrkowska z 1510 r, De testamentis condendis
wprowadzata zakaz przekazywania kosciotowi nieruchomosci w te-
stamentach'”.

W krakowskiej ksiedze radzieckiej pod rokiem 1394 (s. 109)
jest fragment bulli papieza Eugeniusza, zakazujacy duchownym pet-
nienig funkcji pelnomocnikoéw oséb swieckich.

Wiadystaw Jagietto w roku 1393 m.in. zakazuje duchownym
sprawowania opieki nad nieletnimi dzie¢mi mieszczan krakow-
skich'®.

136 Patrz Tabela 3 oraz zestawienie ponizej w tymze punkcie 4. Z literatury patrz. K. Bukow-
ska, Orzecznictwo..., s. 100-102.

137 KDMK 1, 28 z 1342 r. Zob. tez J. Szujski, Krakow..., s. XXVII-XXVIII. By¢é moze dowodem
na stosowanie tego ograniczenia w praktyce jest Kazim. tawn. 1240 z 1411 r.: Item Theodricus
consul et protunc vitricus ecclesie veniens resignavit ortum... qui erat resignatus ecclesie paro-
chiali ad Corpus Christi in Kazimiria. Takze Kazim. tawn. 2959 z 1425 r.: po Smierci matzonkéw
nieruchomosci nalezy sprzedaé, a uzyskane pienigdze przekaza¢ kosciotowi sw. Jakuba. Brak
informaciji, kto to ma zrobié. O ograniczeniach w czasach p6zniejszych pisze K. Bukowska, Orzecz-
nictwo..., s. 40-41.

138 KDMK I, 32. Zob. tez K. Kolanczyk, Studia..., s. 372.

139 CIP Ill, s. 111. Pisze o niej K. Kolanczyk, Studia..., s. 15, ods. 37.

140 KDMK |, 77. K. Kolanczyk, Studia..., s. 372, ods. 409. Tamze przypomnienie, ze zwrocili
na to juz uwage J. Szujski i K. Szajnocha. W Lib. act. Crac. 995 z 1328 r. jednym z opiekunéw
nieletnich jest duchowny - sacerdos, syn taziebnika. Byto to jednak przed zakazem Witadystawa
Jagiefty. Po tym zakazie notujemy jeden przypadek, gdy petnomocnikiem (moze opiekunem) jest
duchowny, patrz. Kazim. fawn. 2722 z 1423 r. Czyzby 6w zakaz dotyczyt istotnie tylko Krakowa?
W Decr. I, 1033 z 1508 r. strona podnosi, ze persona spiritualis in tutoriam bonorum civilium se
intromittere non potest.
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O niecheci mieszczanstwa do duchowienstwa pisat swego
czasu S. Kutrzeba, ttumaczac ja przewaga tego ostatniego w sadach
koscielnych''. W odniesieniu do rent o pewnych ograniczeniach
wprowadzanych w interesie mieszczanstwa wspomina B. Lesinski'*.
Zdaniem tego badacza duchowni byli uciazliwymi wierzycielami'®.

Pewne ograniczenia spotykamy w dokumentach prakty-
ki. I tak SN stwierdza, ze osoba duchowna winna w sadzie prawa
magdeburskiego mie¢ pelnomocnika'. Tenze sad w kilku wyrokach
stwierdza, ze duchowny nie moze by¢ pelnomocnikiem 0sob swiec-
kich'.

W kilku przypadkach nabycie nieruchomosci miejskich przez
duchownych nastepuje za zgoda wtadz miejskich'*.

Czasem przy nabyciu (np. przez mniszke) jest warunek, ze
nabyte dobra nie wyjda spod prawa miejskiego'’’. Rozumiemy to jako
zobowiazanie, ze nabytek nie przejdzie do osob nie podlegajacych

141§, Kutrzeba, Finanse..., s. 127.

142 B, Lesinski, Kupno renty... O ograniczeniach patrz s. 126, 127, 138, 139.

143 0 ktopotliwych duchownych - wierzycielach patrz ibidem, s. 179 i ods. 292 na s. 440.
Tam cytowany fragment KDKK, 553: (renty)... in wertliche hende brengen mochten, von den wir
nicht so hoch gedrangit mogen werden, als von den geistlichen... Mimo to wg B. Lesinskiego
w XV wieku wzrasta udziat duchowienstwa w kupnie renty (ibidem, s. 176), np. w XIV wieku na 72
wzmianki wierzyciele rentowi duchowni i instytuty koscielne stanowia 7%, reszta to mieszczanie.
W rzeczywistosci ten udziat byt znacznie wiekszy, bowiem cze$¢ rent mogta przechodzi¢ na nich
w drodze darowizn.

W wieku XV udziat duchownych znacznie sie zwiekszyt. W Krakowie wsréd 101 sprzedanych
przez miasto rent 49,5% (50 przypadkoéw) nabyli duchowni. Wraz z darowiznami udziat ten wzra-
stat do okoto 70% (ibidem, s. 178).

144 Decr. |, 859 z 1467 r., 1490 z 1478 1.

145 Decr. |, 382 z 1460 r., 1033 z 1508 r. W Decr. |, 1033 zostaje przeprowadzona jakas
dystynkcja miedzy duchownym opiekunem nieletniego a duchownym petnomocnikiem rodzicéw
nieletniego. Pozwany podnosi: persona spiritualis in tutoriam bonorum civilium se intromittere
non potest. Sad: sed quia ipse presbiter non in suam tutoriam eedem bona vult habere, sed in
tutoriam victricis et matris pueri, qui iuri vestro civili obediunt, extunc puer ipse repositis pecuniis
parti ree ad suam propinquitatem venire potest foro non obstante. Tekst niejasny. Mozna go ro-
zumiec tak, ze uznaje sie wystgpienie osoby duchownej, poniewaz rosci prawa nie dla siebie, lecz
dla rodzicow nieletniego, ewentualnie dlatego, ze ci rodzice podlegaja prawu miejskiemu. Brak
dodatkowych wyjasnien nie pozwala na jednoznaczng odpowiedz.

146 KDMK lll, 415 z 1432 r. - proboszcz krakowski oSwiadcza, ze dom nabyt za zgodg rajcéw
i zobowigzat sie, ze bedzie z tego domu ponosit wszelkie ciezary, jak inni. KDMK I, 420 z 1438 r.
- klasztor mogilski nabyt nieruchomosé za zgoda rajcéw krakowskich i zobowiazat sie j.w. KDMK I,
421 7 1438 r. - jest zgoda rajcOw na nabycie. Lib. act Crac. 1198 z 1336 r. - zgoda rajcéw na
zapis na rzecz kosciota Mariackiego.

147 Kazim. tawn. 1556 z 1414 r. - petnomocnik wzdaje: tali condicione, quod idem Nicolaus
Cromer ipsam domum nulli persone spirituali nec militari vendere potest absque seniorum civi-
tatis consensu. Lib. act. Crac. 1318 z 1339 r. - Et non debet alienari a civitate per dictam monia-
lem. Podobnie Kazim. tawn. 2257 i 2262 z 1420 r.
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prawu miejskiemu. W zwiazku z tym nalezy wspomnie¢ o przypad-
kach poddania si¢ duchownych prawu miejskiemu'*.

Potwierdzeniem stosowania w praktyce ograniczenn wobec
duchowienistwa w sferze obrotu prawnego nieruchomosciami moga
by¢ liczne operacje pienigezne'”.

Obraz bylby niewatpliwie jednostronny, gdyby nie wspo-
mnie¢ o dowodach hojnosci mieszczanstwa np. w licznych Swiaty-
niach™. By¢ moze udziat kosciota w obrocie prawnym nieruchomo-
Sciami nie zawsze byl rejestrowany w ksigegach tawniczych. Ilustruje
to nastepujgce zestawienie:

Miasto Kategoria Zrédto Okres czasu | Liczba transakcji

Krakow Koscidtiinsty- | Lib. act. 1314-1354 |12
tucje koscielne | Crac.

Krak. fawn. 1370-1396 8

razem: 20

Duchowni jako | Lib. act. 1318-1354 |20
osoby prywatne | Crac.

Krak. tawn. 1367-1395 8

razem 28
Kazimierz | Koscidtiinsty- |Kazim.tawn. | 1409-1427 |33
tucje koscielne

Duchowni jako | Kazim.awn. | 1408-1424 |21
osoby prywatne

razem 54

Tylko w tych ramach czasowych kosciét i duchowni wyste-
puja w zapiskach.

Z kosciotow krakowskich na czoto wysuwa sie kosciot Ma-
riacki, nad ktorym patronat sprawowato miasto', lecz i tu liczba za-
pisek jest niewielka. Duchowienstwo krakowskie jako osoby

148 KDMK II, 494 z 1313 r. - Jan proboszcz $w. Jakuba poddaje sie prawom i ciezarom kra-
kowskim. KDMK 1l, 501 z 1337 r. - Nazan prepozyt wislicki poddaje sie prawom miejskim.

149 Np. Krak. tawn. 798 z 1373 r., 1445 7 1392 r., 2312 7 1396 r., Kazim. fawn. 1062, 1083,
11152z 1410, 1140z 1411 r.

150 A oto inny przyktad szczodrobliwosci - zabiegi Andrzeja Wierzynka o wsparcie synodu
krakowskiego w 1394 r. Krak. radz. r. 1394, s. 114: ...et ipsam Synodum velint accedere (razem
z innymi miastami) effecturi ibidem; ne ipsa Synodus per statuta civitates aggravet et festa, que
alias celebranda preceperat, dignatur generosius moderare.

181 Zob. np. Lib. act. Crac. 1090 z 1332 r. - vitricus eclesie s. Marie parochialis. W Krak.
tawn. 951 z 1374 r. dwoch rajcow w imieniu wszystkich rajcow wzdaje kram kosciota NMP.
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prywatne zawierato kontrakty niemal wylacznie z osobami swiecki-
mi'®, To samo da sie stwierdzi¢ w Kazimierzu'®. W obu miastach du-
chowni gtdwnie zbywaja nieruchomosci'. W Kazimierzu dominuja
zdecydowanie alienacje, w ktdrych strong jest kosciot/klasztor Bo-
zego Ciata™®. Informacje o transakcjach w tej grupie kontrahentéw,
podobnie jak w innych, maja posta¢ oswiadczen o wzdaniu. Tytut
prawny tej czynnosci nie jest notowany, wobec czego nie wiadomo,
co w istocie za nim si¢ krylo*. Za wzdaniem na rzecz kosciola moze
kry¢ si¢ darowizna np. pro salute anime. Za wzdaniem dokonywanym
przez koscidt sklonni jesteSmy dopatrywac sie sprzedazy, np. nieru-
chomosci przekazanej kosciotowi w testamencie'”.

Mniszki i mnisi jako kontrahenci wystepuja w Zrodtach kazi-
mierskich zarowno jako nabywcy, jak i pozbywcy nieruchomosci'*®.

We wszystkich wymienionych przypadkach mnisi dziataja
poprzez swych pelnomocnikow. Gdy chodzi o pelnomocnikéw, na-
trafiamy na ciekawa zapiske kazimierska z roku 1418, wedlug kto-
rej osoba duchowna musi wystepowaé w sadzie z pelnomocnikiem,
chodéby miata lata sprawne:

Kazim. fawn. 2034 z 1418 r.

Clos Bwch coram nobis in bannito iudicio constitutus nomine tuto-
rio ex parte Petri scolaris, tamquam hominis spiritualis et per se resignare
non potentis, quamvis fuisset in etate matura, resignavit ipse Clos Bwch
maccellum ipsius Petri Johanni Skawner et Katherine uxori sue legittime...

152 Wyjgtek stanowi kontrakt archidiakona z oficjatem. Lib. act. Crac. 934 z 1328 r., poz. 6
w Tabeli 4.

153 Patrz Tabela 4, Kazimierz, kol. 5.

154 Patrz Tabela 4, Krakéw i Kazimierz, w obu kol. 5.

155 Patrz Tabela 3, Kazimierz, kol. 3. Zob. tez Kazim. tawn. 643 z 1409 r.: sprzedaz dozywot-
nia, po Smierci nabywcy darowizna na rzecz kosciota.

156 Parz nizej Rozdziat 4, pkt I.

157 Np. Krak. tawn. 2240 z 1396 r.: Philippus procurator prepositi Mechoviensis nomine do-
mini sui domum olym Maczconis scolaris, ad monasterium Mechoviense testamentaliter lega-
tam... Blassio fabro resignavit et promisit. Poza ta zapiska takich pewnych informacji, ze kosciot
zbywa nieruchomosci otrzymane w testamencie spotykamy niewiele, np. Lib. act. Crac. 1548
z 1345 r., Kazim. fawn. 1240 z 1411 r.

1%8 Kazim. fawn. 925 z 1410 r., 1562 z 1414 r., 1690 z 1416 r. Mnich pozbywa: Kazim. tawn.
913z 1409r.
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5. Szlachta

Szlachta w obu miastach bardzo rzadko uczestniczy w ob-
rocie prawnym nieruchomosciami. Z tego wzgledu nie sporzadza-
my tabeli ilustrujacej ten udzial. Takze B. Lesiniski stwierdzit swe-
go czasu, ze w Krakowie szlachta rzadko wystepuje w charakterze
wierzycieli rent'™. W czternastowiecznych zapiskach krakowskich
napotykamy kilka przykladow udziatu szlachty w obrocie nierucho-
mosciami (w pozbywaniu)'®. Kilka przykladow znajdujemy w zré-
dtach kazimierskich z XV wieku'®!.

W  przytoczonych zapiskach szlachta wystepuje przede
wszystkim w roli pozbywcéw nieruchomosci miejskich. Znacznie
rzadziej spotykamy szlachte — nabywcow'®. Tak wiec udziat szlachty
w obrocie prawnym nieruchomosciami jest istotnie bardzo skromny.
Co wigcej, miasta byly temu niechetne. Wedtug K. Bukowskiej miasto
bylo przeciwne przechodzeniu w rece szlachty za czynszem gruntéw
nalezacych do miasta'®’. Z naszych ustalen wynika, ze nie chodzito tu
tylko o grunty miejskie, lecz szerzej o nieruchomosci mieszczanskie,
to jest podlegte prawu miejskiemu. Niewatpliwie szlachty wsrdd
mieszkanicow Krakowa bylo sporo, wszak tu znajdowatly sie dwory
monarsze, biskupie, moznowtadztwa. Zapewne niechetnie podda-
wano si¢ wymogom prawa miejskiego, stad takie oto zapisy:

Krak. fawn. 2266 z 1396 .

Przechna filia Hansliconis paniferi domine regine Petro Climasch-
conis conthoralis legittima eidem pro tutore recepto, medietatem suam do-
mus in platea Castri, ...Laurencio portulano regine resignavit et promisit,
quam resignationem domini consules admiserunt tali modo, quod dictus
Laurencius et sui successores de dicta medietate domus omnia iura civilia
facere debent, quod quandocunque per eum aut suos successores factum non
fuerit, debet premissa resignacio nullius fore roboris vel momenti'®.

159 B. Lesinski, Kupno renty..., s. 180.

160 Lib. act. Crac. 264 z 1313 r.,412 z 1317 r., 472 z 1318 ., 906, 958, 993 z 1328 r. Krak.
tawn. 502, 512z 1370 .

161 Kazim. fawn. 723 z 1409 r. - Hanula miles wzdaje dom, 742 z tegoz roku - tenze Hanula
dokonuje zamiany domu. Zap. 1788 z 1416 r. - tenze Hanula dokonuje zastawu wiennego dla
swej zony (powtorzenie w zap. 1790). Zap. 3028 z 1425 r. - nobilis Martinus dokonuje darowizny
domu na budowe koSciota Sw. Katarzyny.

162 Kazim. tawn. 1327 z 1412 r. - nobilis Nicolaus Rusoczsky. W Kazimierzu spotykamy tez
szlachte zastawiajgca ruchomosci: Kazim. tawn. 2840 z 1424 r. (cingulum, pas rycerski?), 2885
z 1424 r. (tunica grisea), 2885 z 1424 r. (res).

163 K. Bukowska, Orzecznictwo..., s. 40-41.

164 0 poddawaniu sie duchowienstwa prawom miejskim patrz wyzej, p. 4.
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Rajcy krakowscy wyrazajq zgode na wzdanie owej polowy
domu pod warunkiem podporzadkowania si¢ przez nabywce i jego
spadkobiercow prawom miejskim. Sankcja jest surowa — uniewaznie-
nie transakcji'®. Na ten wymog zwracal juz uwage S. Kutrzeba'®®.

W ksiegach kazimierskich spotykamy dwa przypadki ogra-
niczenia swobody dysponowania przez nabywce na rzecz szlachty
i duchowienstwa dobrami nabytymi. W roku 1416 Hanula miles usta-
nawia zastaw wienny dla swej Zony na swym majatku. Zona moze
go sprzedac lub zwrdci¢ krewnym meza, a ci maja jej zwrdci¢ sume
posagu. Nie wolno jej wszakze sprzedac nieruchomosci szlachcie lub
duchowienistwu bez zgody rady miejskie;j.

Kazim. fawn. 1790 z 1416 r.

...ista tamen condicione, quod ipsa A. predictam domum nulli per-
sone spirituali aut seculari vendere poterit sine consensu seniorum civitatis.

W innym przypadku kto$ wzdaje dom matzenstwu i spadko-
biercom perpetuis temporibus habendam, tenendam et in usus converten-
dam, lecz pod warunkiem, ze tego domu nie alienuja zadnej osobie
duchownej lub szlachcie'””. O duchownych w obrocie prawnym nie-
ruchomosciami piszemy wyzej'®.

W wigkszosci podanych tu przypadkéw wystepuje termin mi-
les, niekiedy strenuus miles. Sadze, ze nie popelniamy btedu, widzac
w nich szlachte'®. Takze w mieszczaninie krakowskim, a jednocze-
$nie stolniku sandomierskim Janie zwanym Barg. Nabywa on miyn
na Pradniku poza Krakowem a z tytutu kupna mtyna krol wylacza
go spod jurysdykcji prawa polskiego i poddaje wtadzy rajcow kra-
kowskich'”’. Zwraca uwage ostroznos¢ rajcow: stanal przed rada Pe-
tir Fettir i prosil, by rajcowie, ilekro¢ zajdzie potrzeba, ten dokument
kupna sprzedazy milyna jemu i jego spadkobiercom udostepniali.

Quod domini prefati sibi facere promiserunt eciam suis successo-
ribus, ale ius civitatis habentibus dumtaxat, ac eciam sibi et successoribus
assistere promiserunt'’,

185 (O zwigzkach szlachty z mieszczanstwem, SciSlej z patrycjatem pisze W. Bukowski, Salo-
monowie herbu tabedz. Ze studiow nad patrycjatem krakowskim wiekéw Srednich, [w:] Cracovia,
Polonia, Europa. Studia z dziejow Sredniowiecza ofiarowane Jerzemu Wyrozumskiemu w szeSc¢-
dziesigtg pigtg rocznice urodzin i czterdziestolecie pracy naukowej, Krakéw 1995, s. 113-145,
dalej: Salomonowie...

166 S, Kutrzeba, Finanse..., s. 86-87.

167 Kazim. tawn. 2257 z 1420 r. Obie strony kontraktu byty mieszczanami.

168 Patrz wyzej pkt 4.

169 O stratyfikacji wsrod szlachty zob. T. Szulc, Eques auratus w dawnej Rzeczypospolitej,
LActa Universitatis Lodziensis. Folia luridica” 1988, 38, s. 59-97.

170 Najst. zbior, nr 5, s. 6-8 z 1360 r. W dokumencie jest okresSlony jako providus et honestus
vir, dapifer noster Sandomiriensis et civis Cracoviensis.

71 |bidem, s. 7-8.
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W swietle tego cytatu zakaz alienacji nabytych débr osobom
duchownym lub szlachcie interpretujemy zwezajaco: pod osoby
Swieckie podktadamy szlachte lub osoby $wieckie, nie podlegajace
prawu miejskiemu.

Z ciekawym przypadkiem spotykamy si¢ na gruncie prawa
ziemskiego:

W roku 1469 szlachcic-wierzyciel odmawia przyjecia w za-
staw nieruchomosci miejskiej, poniewaz non est consuetudo possessio-
nis in civitate dare intromisionem sed in villis. Sad odestal sprawe ad
interrogandum, a w kolejnej zapisce nakazuje dtuznikowi da¢ wwia-
zanie in hominibus et kmethonibus possessis'”>.

6. Bractwa

6.1. Fraternitas ecclesie s.Marie

W Krak. tawn. 1781 z 1393 r. pelnomocnik tegoz bractwa
wzdaje trzy grzywny czynszu na domu Ilkuszowej przy ul. Florian-
skiej niejakiemu Janowi Czepchin. Dwa lata pdzniej ktos zapisuje
czes¢ majatku po swej Smierci temuz bractwu'”.

6.2. Fraternitas in Castro

W roku 1396 Augustyn z Krakowa zrzekl si¢ pretensji do
pewnych doébr zmartego brata na rzecz swej bratowej — wdowy, a ta
z kolei zobowiazala si¢ da¢ dwie grzywny dla bractwa na Zamku'”.

6.3. Fraternitas Polonorum - Bractwo Polskie

W Kazimierzu w roku 1413 Stanistaw Zdun z zong wzda-
je (resignavit) dom Bractwu polskiemu (Fraternitas Polonorum). Po
jego smierci Bractwo ma dom sprzeda¢, potowe pieniedzy wzigc

172 Helc. Il, 39381 3939 7 1469 r. Przytaczam te zapiski w artykule Zastaw..., s. 117, ods. 41.

173 Krak. tawn. 2168 z 1395 r.; zob. Krak. fawn. Index rerum s.v. Ecclesia, fraternitas, s. 374 kol. pr.

74 Krak. tawn. 2219 z 1396 r. W indeksie rzeczowym patrz. s.v. fraternitas in Castro, s. 375,
kol. lewa, tylko ta zapiska odnotowana i tylko to jedno bractwo.
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sobie, reszte po jednej czwartej przekazac kosciolom sw. Katarzyny
i Sw. Jakuba'”.

W kilka lat poZniej, w roku 1417 Klemens Chada w imieniu
tegoz bractwa wzdaje tenze dom, ktéry wczesniej Stanistaw legowat
Bractwu i kosciotowi $w. Jakuba (o kosciele sw. Katarzyny zapiska
milczy), Stanistawowi synowi Mikolaja Dolegi i zonie jego Katarzy-
nie (kwota nie podana)'®.

To bractwo pojawi si¢ jeszcze raz w roku 1424. Najpierw
Anna, wdowa po Mikotaju Woku zyska sadownie fan gruntu, kto-
ry tytulem zastawu wiennego dostata od meza. Nastepnie tenze tan
gruntu zapisuje po swojej smierci (resignavit) Bractwu Polskiemu'””.

7. Cechy

Cech jako strona kontraktu pojawia sie tylko raz. Cech tkaczy
(magistri textorum) nabywa w roku 1366 od wojewody sandomier-
skiego Jana 8 placéw. Ma z nich ptaci¢ co roku osiem grzywien'”.

Wojewoda dziatatl tu jako osoba prywatna, a oSwiadczenie
o alienacji ztozyt nie w sadzie fawniczym, lecz przed rada miejska.
Wpis jednak znajduje si¢ w ksiedze tawniczej'””. W kazimierskich
ksiegach tawniczych starsi cechu rzeznikow wystepuja trzykrotnie
w charakterze sSwiadkdéw w sprawie o przynaleznos¢ jatki (zap. 1746,
1782 z 1416 r. i zap. 2087 z 1418 1.).

175 Kazim. tawn. 1489 z 1413 r.

16 Kazim. fawn. 1901 z 1417 r.

7 Kazim fawn. 2752 z 1324 r. W indeksie rzeczowym, s. 507, kol. lewa, s.v. Fraternitas Polo-
norum odnotowano tylko te trzy zapiski.

178 Lib. act. Crac. 1702 z 1366 r. Byta wsrod cechoéw krakowskich znaczna fluktuacja. W ciggu
XV wieku zawiesito swg dziatalnos¢ siedem cechéw, pojawito sie dodatkowo dziesieé. Nastepowa-
ta tez specjalizacja. Zob. M. Bogucka, H. Samsonowicz, Dzieje miast..., s. 203 (H. Samsonowicz).
Wg J. Rutkowskiego w Krakowie w XV wieku specjalizacja zaje¢ szta najdalej. J. Rutkowski, Histo-
ria gospodarcza..., s. 42.

179 Pod rokiem 1366 tylko ta zapiska sie znajduje w indeksie (wykaz przedniejszych oséb).

58



Rozdziat 1 Strony kontraktu

8. Spélki

Jak wiadomo, spotecznos¢ miejska byla zorganizowana w réz-
norodne formy wspdlnego funkcjonowania, tak o charakterze religij-
nym, jak i swieckim. O wspdlnotach religijnych pisalismy wyzej, sa
one w zZrddlach widoczne'. Natomiast Swieckie rzadko wystepuja
pod terminami technicznymi takimi jak np. societas, communitas. Wy-
towilismy ich niewiele w ksiegach fawniczych, w liczbie zupelnie
niewspdtmiernej np. do liczby cechow miejskich'®.

Kazim. tawn. 1639 z 1415 r.

Thomco Welna et Nicolaus Czenek recognoverunt, quod Petrus We-
zni et Woytko Glob et Borkowsky Maczek habuerunt simul communitatem
et societatem in lucro et in dampno'™®.

Okazuje sig, ze owa spodtka polegata (m.in.?) na wspdlnym
posiadaniu domu, ktory obaj wzdajq 3.12.1416 r.'%

Mozna domysélac sie istnienia spdtki, gdy dwaj piwowarzy
nabywaja braxatorium od innego piwowara.

Kazim tawn. 880 z 1327 r.

...Nicolaus braseator Syboti braseatori et Heynconi filio Cappuste
suum braseatorium resignavit.

Tego rodzaju kontraktow jest sporo, spotki w ksiegach taw-
niczych, cho¢ bez termindw technicznych, byltyby wiec zjawiskiem
dos¢ czestym'®. Mamy jednak watpliwosci, czy zawsze w tego ro-
dzaju sytuacjach nalezy widzie¢ dowdd na istnienie spotki. Watpli-
wosci rosna zwlaszcza woweczas, gdy operacje majatkowe sa doko-
nywane w obrebie rodziny, tam bowiem mogly przejawiac sig¢ réozne
formy wspdlnoty rodzinnej. Np.:

180 Patrz wyzej pkt 4.

181 Por, np. hasta communitas, societas w indeksach rzeczowych: w Krak. tawn. hasta com-
munitas brak, w Kazim. tawn. tylko dwie zapiski, w Krak. fawn. hasto societas - trzy zapiski,
w Kazim. tawn. - tylko dwie zapiski. W Lib. act. Crac. haset communitas, societas brak. Podobnie
w Krak. wojt.

182 Pjotr Wezni nie stanat na nastepnej sesji, byt bowiem in negocio regali. Ma to udowodni¢
(Kazim. tawn. 1646 z 1415 r.). W nastepnej zapisce - 1647 - zobowigzuje sie stang¢ pod rygo-
rem przegrania. Woytko wygrat — zob. Kazim. tawn. 1659 z 1415 r. Nie byt to jednak koniec sporu.
Dalszy cigg patrz Kazim. tawn. 1735 z 1416 r. Wystepuje jeszcze wielokrotnie, lecz w innych spra-
wach, patrz indeks osobowy, s. 457, kol. lewa, s.v. Glob.

18 Kazim. tawn. 1840 z 3.12.1416 .

184 patrz Tabela 5.
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Lib. act. Crac, 1541 z 1345 r.

...Nicolaus et Heinmannus Edlingijn resignaverunt unam institam
ipsorum... cum tribus domibus... Iohanni Edlingi fratri ipsorum iure here-
ditario possidenda.

Z dalszych fragmentoéw zapiski dowiadujemy sie, ze 6w brat
Jan zwrdcit im jakas reszte majatku usque at ultimum denarium omni-
mode et complete...

Bylyby to wiec rozliczenia rodzinne, w tym przypadku nie
stanowigce dowodu na istnienie spdtki kupieckiej'®.

W kilku zapiskach pojawia si¢ termin societas. Z tekstu wy-
nika, ze chodzi o jakie$ wspdlne interesy dwdch mezczyzn, ktore sie
konicza i powstaje problem rozliczen.

Scisle biorac nie zawsze sa to kontrakty, notujemy je jako
posredni dowod jak liczne byly operacje majatkowe miedzy
zbiorowymi podmiotami.

Krak. fawn. 245 z 1368 r.

C.q.i. Albertus Hammanni et Reych Petir presencialiter constituti,
recognoverunt societatem quandam inter se actenus habitam, racione cuius
societatis dictus Albertus eundem Petrum quitavit, absolvit et liberavit per-
petue et heredes suos. Sic et idem Petrus eundem Albertum et suos heredes
absolvit'®.

Krak. tawn. 382 z 1369 r.

C.q... Pesco de Sale et Otto Weynschenke concordiam dixerunt in-
ter Johannem Jegirdorf et Henricum Rubinstein racione societatis inter se
habite, sic quod dictus Jegirdorf ipsi Rabinsteyn dare tenetur 20 mrc. in
quatuor annis... Quod si non solverit ad 4-ortempora aliqa subsequencia,
extunc pecunia data est perdita. [t.gr.]'™.

Krak tawn. 467 z 1370 r.

C.q.i. domina Katherina relicta olim Nicolai Lichtinberg, cuius tu-
tor Arnoldus Welker, protunc consul, recognovit ipsi et pueris Lenchardo et
Elizabeth per Hammannum Huter racione societatis cum dicto eius marito

185 Nie mozna jej jednak a limine w stosunkach rodzinnych wykluczy¢.

18 QObaj wczesniej nie notowani. Albertus Hammani wystepuje tylko w tej zapisce, vide Index
personarum et locorum, s. 366 kol. pr., s.v. Hammani Albertus. Nie wiadomo, czy H.A. pellifex
w zap. 613. z 1371 r. to ta sama osoba. Zapiska zresztg nie pozostaje w zwigzku z poprzednig:
Memoria Hammani pellificis et Jacobi pellificis; fratres. Reych Petir, w indeksie s.v. Richpetir
jest jeszcze siedem razy notowany, vide indeks, s. 354, kol. lewa, lecz bez zwigzku z informacjg
zawartg w zapisce 245.

187 W Krak. fawn. 184 z 1367 jest wzmianka o braseatorium nalezgcym niegdys do Jana Jegir-
dorfa. Inne zapiski: 296 z 1368 ., 430 z 1369 r. (ustanowiony petnomocnikiem), 1080 z 1375 .,
vide indeks, s. 339, kol. pr. s.v. nie pozostajg w zwigzku ze sprawa z zap. 382.
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habite 100 m et 61 mrc gr Prag. integraliter expedisse, de quibus eum quita-
vit et recognovit quod domum, quam simul habuerunt... dicto Heymanno ex
vera cessit sorte, videlicet los... quam sibi Hammanno ibidem resignavit'®®.

9. Inni kontrahenci
zbiorowi

Obok 0s6b dokonujacych operacji majatkowych w pojedyn-
ke, czesto spotykamy po kilka 0sob po obu stronach kontraktu. O ta-
kich podmiotach piszemy tez w punkcie 15 (kobiety). Tu zajmiemy
si¢ mezczyznami. W celu uzyskania odpowiedniej bazy Zrodtowej,
sporzadziliSmy Tabele 6. Ze wzgledu na dominujaca role transakcji
kupna-sprzedazy w Tabeli 6 zostaly uwzglednione tylko podmioty
zbiorowe w niej wystepujace. O podmiotach zbiorowych w innych
operacjach majatkowych piszemy w innych partiach pracy.

WyrdzniliSmy przy tym dwie grupy kontrahentéw, miano-
wicie bliskich i obcych, a w ich obrebie dokonaliSmy podziatu na po-
zbywcdw i nabywcow.

Z Tabeli 5 wylania si¢ nastepujacy obraz: nabywcami nieru-
chomosci w obu miastach sa takze obcy'™. Tak jest w kontraktach
bliskich z obcymi, jak tez miedzy obcymi. Wérod bliskich dominuja
pozbywecy, natomiast rzadziej nabywaja zbiorowo nieruchomosci'®’.

188 |enchardus tylko w tej zapisce wystepuje, vide indeks, s. 342, kol. lewa, s.v. Huter Ham-
mannus wielokrotnie notowany lecz bez zwigzku ze sprawag z zap. 467. W indeksie rzeczowym
s. 381 kol.pr. s.v. societas notowane tylko te trzy zapiski. W Krak. fawn. 2012 z 1394 r. matzon-
kowie oSwiadczajg, ze zaciggneli pozyczke w kwocie 18 grzywien groszy praskich u Jana Beme et
societati ipsius. Nie wiemy, czym byta owa societas.

189 Inaczej byto w stosunkach wiejskich. Tam kontrakty miedzy krewnymi sg liczne. Na Sciste
ustalenie nie pozwalat jednak materiat Zrédtowy, chaos terminologiczny. Byto tez szereg okolicz-
nosci wptywajacych dodatkowo na alienacje miedzy krewnymi. Zob. F. Bortkiewicz, Alienacje...,
s. 57-58.

1% Np. Lib. act. Crac. 968 z 1328 r. - dwaj bracia nabywaja dom (curiam). O czestym wyste-
powaniu w transakcjach kilku zbywcéw - bliskich w stosunkach wiejskich pisze F. Bortkiewicz,
Alienacje..., s. 60. Jej zdaniem byto to wspotdziatanie wynikte z tytutu wspélnoty majgtkowej lub
praw spadkowych.
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Obrot prawny nieruchomosciami w Krakowie i podkrakowskim Kazimierzu...

Wsrdd bliskich zbywajacych najliczniejsza grupe stanowia
bracia. Zwykle jest ich dwdch'™!, przede wszystkim rodzonych, rzad-
ko przyrodnich'.

By¢ moze miedzy bra¢mi istniat niedziatl rodzinny, jednakze
tacinski termin indivisus w ksigegach tawniczych bardzo rzadko wy-
stepuje’”.

Ponadto nie mozemy na marginesie naszych gtéwnych zainte-
resowan, tj. obrotu prawnego nieruchomosciami, wchodzi¢ w skom-
plikowana materi¢ wlasnosci w miastach. Temat niestety od lat czeka
na opracowanie. W prawie ziemskim kwestia powstania niedziatu
w drodze wspdlnego kupna nieruchomosci budzita kontrowersje'.

Nastepna pod wzgledem liczebnosci grupe stanowia ojciec
z synem'®. Dalej mamy rzadkie przypadki zbiorowego wystepowa-
nia innych bliskich'*.

Bliskich —nabywcow jest znacznie mniej, z niewielka przewa-
ga braci. W tej kategorii pojawiajq sie¢ synowie nabywajacy nierucho-
mos¢ od ojca i by¢ moze sa to dzialy majatkowe'”.

Obcych wystepujacych zbiorowo jest sporo w Krakowie, tak
wsrdd pozbywcow jak i nabywcow, natomiast rzadko pojawiaja sie
w Kazimierzu. By¢ moze tworzyli jakas wspolnote, Zrodta o tym jed-
nak milczg'”®. Posrednio wskazdwka przemawiajacq za tym moze

191 Trzech braci: Lib. act. Crac. 1083 z 1332 r. (poz. 29), 1660 z 1354 r. (poz. 77). W nawia-
sach pozycje z Tabeli 5.

192 Krak. tawn. 1525 z 1392 . (poz. 29). Kazim. fawn. 1378 z 1413 r. (poz. 8), 3188 z 1427 r.
(poz. 24). W nawiasach pozycje z Tabeli 5.

193 Lib. act. Crac. 1676 z 1356 r.: trzej bracia dzielg miedzy soba pieniadze i inne ruchomosci,
ale exceptis hereditatibus, que inter ipsos remanent indivise. Takze Krak. tawn. 2393 z 1397 r.
dwaj bracia przed Smiercig dom indivisam possiderunt. Pod tym wzgledem prawo miejskie przy-
pomina prawo ziemskie, w ktérym wspdélnota majgtkowa miedzy braémi, najliczniejszg grupa nie-
dzielnych, rzadko bywa okreSlona terminem indivisi. B. Waldo, Niedziat..., s. 80.

194 B. Waldo, Niedziat..., s. 40 i in. W Czechach wg orzeczenia najwyzszej izby sgdowej z roku
1383 osoby nie pozostajgce w niedziale nie mogg go utworzyé poprzez wspdlne nabycie nieru-
chomosci. V. Vanecek, La communaute’ de biens par indivisis, s. 3-5, przytacza go B. Waldo,
Niedziat..., s. 42.

19 Lib. act. Crac. 123321337 r.,1495 2z 1342 ., 1580 z 1347 r., 1625 7 1349 r. (z dziec¢mi),
1661z 1354 r.

196 Np. bracia z siostrzencem: Lib. act. Crac. 908 z 1328 r., dwaj nepotes: Lib. act. Crac. 1198
z1336r., wuj z bratankiem: Lib. act. Crac 1390 z 1341 r., tes¢ z zieciem: Kazim. tawn. 90 z 1407 r.,
ojciec/teS¢ z synem i zieciem: Kazim. tawn. 2247 z 1420 r.

197 Tylko w Lib. act. Crac. 1227 z 1337 r. (dwoch synow od ojca), 1244 z1338r.,142521342r.
Bliscy przy zamianie: miedzy braémi - Lib. act. Crac 513 z 1318 r., brat z siostrg - Lib. act. Crac.
571z 1319 r., wdowa z dzieémi - Lib. act. Crac. 721 z 1324 r., matzeAstwo z siostrami - Lib. act.
Crac. 1114 z 1332 r., teS¢ z zieciem - Krak. tawn. 1409 i 1410 z 1392 r. Zob. Tabela 30.

198 pozbywcow obcych - cztery przypadki: Kazim. tawn. 247 z 1407 r., 645 z 1409 r., 1840
z 1416 r., 2939 z 1425 r. Nabywcoéw obcych - jeden przypadek: Kazim. fawn. 1233 z 1411 r.
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by¢ np. przedmiot transakcji: warsztat rzemieslniczy lub przedsie-
biorstwo'”.

Wystepowanie zbiorowych podmiotow moze by¢ swiadec-
twem znacznego rozdrobnienia wiasnosci nieruchomosci. Piszemy
o tym dalej przy omawianiu przedmiotu transakcji, tu ograniczymy
sie¢ do kilku przyktadéw?®. Pozbywcy zbiorowi sq mniej wigcej tak
liczni, jak nabywcy.

Krak. fawn. 2342 z 1396 1.

Stano Czansz, Johannes frater ipsius, Gregorius Zeidinhafter, suo
Jacobi presentis et Stanislai absentis filiorum suorum nominibus, Hannus
de Sittaw nomine Elyzabeth uxoris sue domum ipsorum... Andree Libintal
resignaverunt.

A oto przyktad rozdrobnienia wlasnosci:

Lib. act. Crac. 1412 z 1341 r.

Eodem anno resignavit Laurencius de Sandomiria, Hanco Rothe,
Heynco gener Grabow et Hermannus frater Amileij de Praga domum cum
fundo quondam Petri Kemponis Hanconi dicto Crugel iure hereditario, et
promiserunt pro omnibus arrestacionibus®".

Nabywcami s czesto osoby, co do ktorych nie wiemy dlacze-
go wspolnie nabywaja, np.:

Lib. act. Crac. 901 z 1328 r.

Iohannes Model mediam curiam Iohanni de Vrigenstat et aliam me-
dietatem Theodrico Turcow iure hereditario resignavit*>.

Nawet darowizny mortis causa sa dokonywane na rzecz kilku
0sob:

Krak fawn. 1367 z 1391 r.

Nicolaus Friersteter omnia bona sua hereditaria et mobilia post
mortem suam Nicolao Flenczer, Hankoni Merkilsdorf et Petro Geyton libere
resignavit, premissis®®.

199 Nazwa societas, ktorej w tym przypadku nalezatoby sie spodziewac, jednak nie wystepuje.
Kilka przyktadéw wspdlnych operacji majatkowych jatkami itp.: pozbycie %2 jatki przez dwoéch
rzeznikéw - Lib. act. Crac. 430 z 1317 r.; quartale mtyna - Lib. act. Crac. 856 z 1327 r.; media
camera pannorum - Lib. act. Crac. 1340 z 1340 r.; braseatorium - Lib. act. Crac. 1496 z 1343 r.
Nabycie przez dwéch obcych braseatorium - Lib. act. Crac. 862 z 1326 r.

200 patrz nizej, Rozdziat 2.

201 Takze Krak. tawn. 1439 z 1392 r. (5 pozbywcow), Kazim. tawn. 2939, 2988 z 1425 .
W Krak. tawn. 1369 z 1391 r., 6 pozbycow, trzech mezczyzn i trzy kobiety wzdaje plac. Zob. tez
Krak. tawn. 959 z 1374 r.

202 Podobnie w Lib. act. Crac. 678 z 1323 r., 956 i 957, 970 z 1328 r. Krak. fawn. 1014
z 1374 1., 1366 z 1391 r., Kazim. tawn. 1233 z 1411 r. (dw6ch nabywcéw domu).

203 Nie zawsze sg to obcy; zob. np. Lib act. Crac. 684 1323 r.: lohannes pellifex domine Irmu-
sche et Nicolao cognato eius edificia medie curie ... iure hereditario resignavit...
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Gdy idzie o przedmiot transakcji, zapiski zazwyczaj maja
brzmienie wskazujace na to, ze zbiorowi pozbywcy/nabywcy ope-
ruja catoscia przedmiotu transakcji, bez wyrdznienia ewentualnych
czesci. Oto przykiad takiego pozbycia:

Lib. act. Crac. 430 z 1317 r.

item Velcel et Nycolaus carnifices medium maccellum Vitkoni carni-
fici vendiderunt et in predicto iudicio resignaverunt hereditarie possidendum.

Podobnie przy nabyciu. W Lib. act. Crac 579 z 1320 r. spoty-
kamy dwodch nabywcdéw, wykonujacych dwa rézne zawody i brak
wzmianki o podziale nabytku.

Lib. act. Crac 579 z 1320 r.

...Mathias pistor unum quartale et dimidium Ilohanni fuosori
(s.) campanarum et Nycolao sellatori resignavit...

Wszelako niekiedy dwdch nabywcow kupuje rozne czesci:

Lib. act. Crac. 1149 z 1333 r.

Notandum, quod Richel institor et idem Paulus emerunt mediam
curiam apud Hankonem Romancz... terciam partem eiusdem medie curie
optinuit idem Paulus et construxit ibidem braseatorium?*.

Mozna sadzi¢, ze byly to dwie transakcje ujete w jednej zapi-
sce. Zdarza sig, ze kto$ zbywa nieruchomos¢ innemu i jego potom-
stwu — cum successoribus. Czy jest to nic nie znaczacy zwrot formu-
larzowy, ozdobnik bez tresci prawnej, czy tez element konieczny
transakcji?

Przypatrzmy sie Zrodtom. Odnosne sformulowania w ksie-
gach sadowych sa dos¢ jednorodne i wygladaja nastepujaco:

Lib. act. Crac. 1z 1300 .

honestus homo Gotfridus dictus de Nyssa concivis noster Craco-
viensis, fundum balnei sui prope s. Stephanum exposuit et locavit honesto
viro Nicolao balneatori et pueris suis necnon puerorum suorum successori-
bus pro censu annuali perpetue tenendum et iure hereditario possidendum.

Laznia zostaje wydzierzawiona taziebnikowi oraz jego
dzieciom i dzieciom tychze dzieci.

Zazwyczaj wiec po stronie nabywcy transakcja obejmuje tak-
ze jego spadkobiercow: et eius successoribus legittimis, et euis heredi-
bus*.

204 Tak tez w Lib. act. Crac. 1482 z 1343 r., Krak. tawn. 390 z 1369 r. - jeden nabywa czes¢
nieruchomosci za dwadzieScia grzywien, trzech ma ptaci¢ po dziesie¢ grzywien.

205 Np. Lib. act. Crac. 1512 z 1313 r., Krak. tawn. 318, 327 z 1368 r., Kazim. tawn. 3051
z 1425 r. Czasem jest to mocniej podkreslone przez uzycie zwrotu wychodzacego poza formutke,
np. Krak. tawn. 1682 z 1393 r.: ...wzdanie Rudolfo Sachs predicto ... protestatusque est ibidem
predictus Rudolfus Saxo prefatam domum resignatam pro se et suis pueris ac heredibus susce-
pisse.
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To byta reguta. Od czasu do czasu spotykamy przypadki wy-
kluczenia przy alienacji niektorych bliskich.

Kazim. fawn. 1881 z 1417 r.

Nicolaus Bohemus ...resignavit domum una cum braseatorio et
orto ... Petro Konyna et Katherine uxori eius legittime sue heredi, Katherine
tantum successoribus etc.

Tu nabywcami sa matzonkowie oraz spadkobiercy tylko Zony.

Innym razem nieruchomos¢ zostaje wzdana tylko kobiecie-
-mezatce z wykluczeniem jej spadkobiercéw i meza.

Kazim. fawn. 1679 z 1415 r.

Wzdanie domu domine Dorothee sorori Howman sibi Dorothee
soli ad habendum et ... possidendum...

Kazim. fawn. 1885 z 1417 r.

Nicolaus Bohemus ... resignavit domum et hereditatem ...domine
Anne uxori legittime Hannule, ei tantum et nulli heredi suo nec marito...
Quam domum habet pro suo dotalicio. Litteram non solvit.

W zap. 1884 z tego dnia Anna wzdaje Mikotajowi Czechowi
domum et hereditatem suam, lecz nie ten, co w zap. 1885.

W ortylu magdeburskim spotykamy ciekawe orzeczenie: po-
niewaz w akcie wzdania zostali wymienieni ojciec z potomstwem,
a zona zostata pominigta, dlatego nie ma ona praw do wzdanej nieru-
chomosci. Stan faktyczny, jak zwykle w ortylach, jest skomplikowa-
ny: mezczyzna wzdat przed gajonym sadem polowe swego majatku
po swej $mierci. Nastepnie ten mezczyzna nabyl (wzdano mu) inny
dom dla siebie i swych potomkdéw. Gdy zmarl, krewni odmowili
wdowie dziatu w tym domu. Jest szereg argumentéw podnoszonych
przez strony procesowe. Orzeczenie tawy nie jest proste, zacytujemy
jego kwintesencje: a Zona jego w wzdawaniu zamilczana, tedy ta Zona nie
ma dziatu k temu domu podtug prawa®.

Orzeczenie dotyczy wszakze kobiety, a jej sytuacja prawno-
-majatkowa jest jednak inna, niz potomkow nabywcy — mezczyzny.
Z tego wzgledu nie poszerzalibySmy zakresu dziatania orzeczenia
fawy magdeburskiej na innych bliskich*”. Jak si¢ wydaje, zona klau-
zule z nadania jej polowy majatku chce poszerzy¢ na dobra nabyte
przez meza pdzniej, z czym lawa sie nie zgadza.

206 QOrt magd., s. 334.

207 Mozna by sadzi¢, ze wtasnie koniecznos¢ wystepowania w akcie zwigzanym z obrotem
prawnym nieruchomosciami, w naszych zrédtach z oSwiadczeniem o wzdaniu, powodowata istnie-
nie takich oSwiadczen, wyliczajacych bliskich obok pozbywcy/nabywcy. Przyktadem tego sg wzda-
nia w kazimierskiej ksiedze fawniczej, w ktorej od roku 1416 niemal wszelkie pozbycia sg doko-
nywane cum uxore. Jednakze to zjawisko nie wystepuje tak nagminnie w ksiegach krakowskich.
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Alienacja komus i jego spadkobiercom oznaczata, ze mia-
ta ona charakter ,wieczysty”. Nieruchomos$¢ nabyta stawata sie tez
wlasnosciag potomkdéw nabywcy. Jesli miato by¢ inaczej, winno to by¢
w umowie stwierdzone. Ortyl magdeburski stoi twardo na gruncie
treSci umowy.

10. Zydzi

Udzial Zydéw w obrocie nieruchomogciami jest niewielki, co
ilustruje Tabela 6.

Wylowilismy 26 przypadkow w Zrodiach krakowskich i tyl-
ko jeden w zrédtach kazimierskich. Zydzi niemal w potowie sg na-
bywcami i pozbywcami. W Krak. tawn., a wiec w drugiej polowie
XIV wieku jest sporo przypadkéw, w ktorych Zydzi sa zastawnikami
nieruchomosci. W Krak. wéjt. Zydzi w operacjach nieruchomos$ciami
nie sg notowani. Zdani przy tym jesteSmy na sumiennos¢ pisarza, czy
chciat kazdorazowo podawac narodowosc strony kontraktu, a mamy
dowody, ze nie zawsze to czynit*®.

Whbrew opinii autora Wstepu do Lib. act. Crac., transakcje
z udzialem Zydéw nie ograniczaly sie w tej ksiedze do ulicy lub vi-
cus Judeorum®®. Spotykamy natomiast ograniczenie swobody aliena-
¢ji nabytych dobr podobne do wymierzonych przeciwko szlachcie
i duchowienstwu. Oto jedyny wprawdzie tego przyktad:

Krak. fawn. 1523 z 1392 1.

Insuper promisit dictus Judeus ac sui pueri eandem domum emp-
tam et aliam domum circa ... sitam, quam inhabitat, si easdem per ipsum
vel pueros suos unquam vendi contingat, nulli Judeo, sed ipsas civi vendere
Christiano, debetque dictus Josmanus de eisdem ambabus suis domibus vi-
gilias, exacciones ac omnia et singula iura civitatis facere, que Christianos
cives facere oporteret, si in eisdem domibus habitarent.

Z drugiej strony Krakow kilkakrotnie zobowiazywat si¢ do
zapewnienia Zydom szczegolnej ochrony prawnej, wydajac w latach

208 Zob. Krak. tawn. 1523 z 1392 r. - Josman Judeus, a w zap. 2018 z 1394 r. - tylko Jos-
man, lecz w zap. 2020 i 2021 - Josman Judeus. Kryterium imienia moze by¢ niepewne, dlatego
pomijamy Dawid6w, Jana Salomona. Salomon to raczej nazwisko. Zob. W. Bukowski, Salomono-
wie..., s. 113-145. Pomijamy tez Hirsza (Krak. fawn. 2315 z 1396 r., Hirsch sartor).

209 J, Szujski, Krakow..., s. LXXX-LXXXII. Zob. Tabela 6, poz. 1, 2, 4, 5, 7, 21.
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1370-1407 kilka dokumentow. Pozostaja one w dos¢ luznym zwiaz-
ku z naszymi badaniami, wobec czego ograniczamy sie jedynie do tej
wzmianki?"’.

11. Obcy

Brak w zrodtach Scistych kryteriow, pozwalajacych odroznic
obcych od miejscowych. Wobec tego, ze nie wszyscy mieszkancy
miasta mieli obywatelstwo, nie kazdy tego obywatelstwa nie majacy
moze by¢ automatycznie traktowany jako obcy, np.:

Krak. tawn. 651 z 1372 r.

Nicolaus sartor dapiferi Hensil domum suam, quam mutuo eme-
runt, nondum resignatam, pro media sua parte, quia caruit iure civili, Ma-
theo Czwikil resignavit.

Zazwyczaj zrodta brzmia nastepujaco:

Lib. act. Crac. 650 z 1322 r.

Item filius Boguslay Y2 aream filiis Izbor in platea s. Floriani iure
hereditario resignavit.

Kazim tawn. 403 z 1408 r.

Item Mattis Brenner resignavit domum in plathea Sutorum ... pro-
vido viro Johanni Czipser et ipsius successoribus legittimis cum omni iure,
longitudine etc. habendam, tenendam.

W tego rodzaju zapisach, w ktorych przy personaliach brak
adnotacji o miejscu zamieszkania, nalezy przyja¢, ze mamy do czy-
nienia z osobami miejscowymi, z Krakowa czy Kazimierza, zwtasz-
cza gdy spotykamy nastepujace okreslenia:

Kazim. tawn. 1325 z 1412 r.

item Martinus Plonsky cum Nicolao Beszanowsky, concives Kazi-
mirienses...

Niejasnosci powstaja z tymi osobami, ktére sa notowane
z “de”...

Lib. act Crac. 796 z 1326 r.

Item Iacobus dictus de Pacznow medium maccellum Michaeli gene-
ro Witach ... iure hereditario resignavit.

Nie wiadomo, czy Jakub byl w Krakowie obcym z Pacznowa,
czy Krakowianinem rodem z tegoz Pacznowa.

210 Najst. zbior,nr 7z 1370r.,112z1381r.,13 71378, 16 21407 r.,23 21381 r.
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Czasem dodatkowe informacje przychodza z pomoca, np.:

Lib. act. Crac. 1z 1300 r.

...honestus homo Gotfridus de Nysza, concivis noster Cracoviensis.

Gotfryd z Nysy jest wiec miejscowy, jest Krakowianinem po-
chodzacym z Nysy*'".

Sporzadzajac Tabele 7, do miejscowych zaliczyliSmy osoby,
o ktorych pochodzeniu zrddia nie informuja*.

Do obcych zaliczyliSmy osoby z “de..”, chyba ze dysponuje-
my informacjami, Ze sg to miejscowi, poniewaz np. petnia w miescie
funkcje publiczne lub maja jakis warsztat?.

Termindéw technicznych na okreslenie obcego w Zrodtach
brak, sa natomiast objasnienia takich zwrotdw, jak forenses, hospites.
Tak np. na marginesie dokumentu Kazimierza Wielkiego z roku 1354,
traktujacego o obcych kupcach, reka z XV wieku napisata: Forenses
dicuntur extranei quasi foris existentes, et non dicuntur a forum forenses
vel fora utentes iudicii vel emptoris.

Z tegoz wieku pochodzi wyjasnienie terminu hospites: Hospi-
tes autem sunt quicumque non habent ius civile.

Wedlug ortylu magdeburskiego obcy to gos¢, ktos, kto miesz-
ka jedenascie mil od sadu®*.

Niezbyt te objasnienia sa pomocne przy sporzadzaniu Tabeli7.
Kompletujac material pominelismy informacje, gdzie byty wskazow-
ki, ze osoby w nich wystepujace moga by¢ miejscowymi, np.:

rok 1323 zap. 666 — pochodzacy z Nysy byt rajcg krakowskim,

zap. 673 Heynmannus de Edel byt rajca,

zap. 686 wdowa po rajcy,

zap. 687 pozbywca z Bochni byt fawnikiem krakowskim,

211 To pochodzenie mogto rozciagaé sie na pokolenia. Zob. H. Samsonowicz [w:] M. Boguc-
ka. H. Samsonowicz, Dzieje miast..., s. 188: kto$ z Magdeburga moze znaczyé, ze jego przodek
pochodzi z tego miasta. Zob. tez np. Kazim. tawn. 614 z 1409 r.: honestus vir Paulus Bohemus
concivis Cracoviensis.

212 Ze wzgledu na matg liczbe zapisek o kupnie sprzedazy pomijamy tu Krak. wojt. (8 zap.).
Dla porzadku dodajmy, ze w wyrokach SN zazwyczaj brak informacji o miejscu zamieszkania
stron. To samo jest z ortylami magdeburskimi, w ktérych ponadto brak danych o sadzie, kieruja-
cym pytania.

213 Np. Lib. act. Crac. 266 z 1313 r.: Bertoldus carnifex... unum maccellum carnis Nycolao
dicto de Zavicostz resignavit. Obcym zakazywano w Krakowie handlu np. pieprzem, Krak. radz.,
1393 r., s. 86. Wilkierz krakowski zatwierdzony przez Kazimierza Wielkiego w roku 1342 zakazy-
wat obcym kupna renty w miescie, KDMK |, 25. Zob. B. Lesinski, Kupno renty..., s. 126-127. Na
trudnosci z okresleniem pochodzenia zwracat uwage S. Kutrzeba, Ludnosé..., s. 193.

214 Najst. zbior, wykaz dokumentéw s. VI, poz. 42 (forensis) Hospites, ibidem, nr 19 z 1426 r.,
s. 19; Ort. magd. s. 224.
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zap. 689 pozbywca z Raciborza byt rajcq krakowskim,

zap. 6911700 de Ketzser rod tawnika.

Charakterystyczne jest owo podkreslanie obcego pochodze-
nia wérod miejskich notabli*.

By nie naduzy¢ cierpliwosci czytelnika masa liczb, dokonali-
$my wyboru, przyjmujac do obliczen wpisy z kilku lat z ksiag taw-
niczych krakowskich i kazimierskich. W obu miastach udziat obcych
w obrocie nieruchomosciami jest znikomy, co zreszta nie dziwi, prze-
waga zywiolu miejscowego w obrocie nieruchomosciami jest rzecza
oczywista*'®.

Generalnie nie widac¢ istotnych réznic w wystepowaniu ob-
cych w poszczegolnych latach. W Tabeli 7a wskazujemy, z jakich
miejscowosci rekrutowaly sie strony obrotu prawnego nierucho-
mosciami. Niewielka liczba obcych — stron kontraktéw powoduje,
ze w tabeli dominuja miejscowosci reprezentowane zwykle przez
jednego przedstawiciela. Na tej podstawie trudno wypowiadac sie
na temat sity zwiazkow Krakowa czy Kazimierza z tymi miejsco-
wosciami. Nasze ustalenia poczynione na probkach reprezentatyw-
nych znajduja potwierdzenie w indeksach osobowych. Dodajmy,
ze wykazy przyjetych do obywatelstwa nie zawieraja na ogdt nazw
miejsc ich pochodzenia. Obcymi wystepujacymi zbiorowo zajmuje-
my sie¢ w punkcie 9. Inni kontrahenci zbiorowi. Obcy, ktéry ubiega
sie 0 obywatelstwo, winien byl miedzy innymi naby¢ nieruchomosc¢.
Czy wobec tego naptyw obcych w zwigzku z tym wymogiem da si¢
zauwazy¢ w naszej tabeli? Otéz nie da sig¢, miedzy innymi dlatego,
ze wykazy przyje¢ do obywatelstwa mamy tylko z Krakowa i tylko
dla kilku lat.

215 7ob. Lib. act. Crac., wykaz przedniejszych osdb na s. 209 i in. Przyktadowo przytaczamy
poczatek zapiski 1 z 1300 r.: ...Heynemannus Moritz, Heynricus de Dornburg, Hermannus de
Rathebur, Petczoldus de Rosenna et Heynemannus dictus de Mochow...

216 To samo zaobserwowaliSmy przy badaniu aresztu; zob. Z. Rymaszewski, Areszt..., s. 46.
O niewielkiej liczbie kontraktow z obcymi przy kupnie renty pisze B. Lesinski, Kupno renty...,
s. 134. Dodaé nalezy, ze nie spotkaliSmy zakazu transakcji nieruchomo$ciami z obcymi. Tylko
jeden wyrok SN o tym stanowi. Przypomnijmy, ze ilekro¢ nieruchomosci miaty przejS¢ w rece oséb
nie podlegajgcych prawu miejskiemu, tylekro¢ musiaty one oSwiadczaé, ze poddadzg sie rygorom
prawa miejskiego; patrz wyzej, Wstep, pkt 6.2. Wyrok, o ktérym wyzej, to Decr., Il, 430 z 1491 r.
- Sentencia de Lelovia Ex quo data est sibi intromissio, extunc iuxta priorem nostram senten-
ciam vendere potest homini ius civile habenti in summa ipsius et eidem empthori facere evacu-
acionem, de forma iuris.
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Przyjecia do obywatelstwa
Lib. act. Crac:

Lp Rok Strona Liczba
1 2 3 4

1 1392 83-84 88
2 1393 97-99 123
3 1394 121-123 135

4 1395 132-134 119

5 1396 152-155 171

6 1397 171-174 160

7 1398 187-189 89217

8 1399 204-205 124

9 1400 222 99

Nastepnie dokonanie korelacji wpisow do obywatelstwa
z liczbg udzialu obcych w obrocie prawnym nieruchomosciami jest
mozliwe tylko w odniesieniu do materiatu zrédtowego znajdujacego
sie¢ w Krak. tawn., poniewaz zapiski w Lib. act. Crac. pochodza z in-
nych lat*'®. Wpisy w Krak tawn. konicza si¢ na roku 1397, aczkolwiek
z tego roku sa jedynie z okresu 12.01. do 16.02 wiacznie. Do poréw-
nania pozostaja zatem lata 1392-1396.

Rok Przyjeci do obywatelstwa Obcy wsréd nabywcow
1 2 3

1392 88 9

1393 123 6

1394 135 8

1395 119 9

1396 171 4*

* Wéréd nowych obywateli nie brak kobiet, tacznie naliczyliSmy ich 21 w tych
latach.

Z dokonanych tu zestawien wynika, Ze obcy nabywali

gléwnie domy, rzadziej jatki lub kramy. W Kazimierzu czesciej niz

27 Uwaga wydawcy na s. 187 przy zapisach przyjec¢ z roku 1398: ,W tym roku musiato oczywi-
Scie nastgpi¢ utrudnienie z przyjmowaniem do obywatelstwa, skoro kilka zaledwie przyje¢ odbyto
sie za poreczeniem i obietnicg przyniesienia listu, a przewazna liczba habuit litteram. Spowodo-
waly to zapewne naduzycia lat poprzednich”. Odnotowa¢ nalezy, ze obok ojca obywatelstwo uzy-
skuje syn (s. 188, pag. 499): Hanus Schretil pellifex - item eius filius. W roku 1395 obywatelstwo
uzyskuje Andreas advocatus Castri (s. 132, pag. 485).

218 7Zob. Wstep, pkt 5.
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w Krakowie obcy nabywali ogrody, grunty. Kobiety pojawiaja si¢ tu
rzadko?”.

Jednak trzeba stwierdzi¢, ze wedlug ksiag fawniczych liczba
obcych w obrocie prawnym nieruchomos$ciami w obu miastach byta
niewielka, przy czym liczba jest taka sama wsrod nabywcow, jak
i pozbywcow. Zatem obrét nieruchomosciami dokonywat sie przede
wszystkim w obrebie miejscowych mieszkancow. O petnomocnikach
obcych patrz nizej punkt 16.

12. Sasiedzi

Sasiedzi z rzadka pojawiaja si¢ w charakterze strony kontrak-
tu, by¢ moze pisarz nie odnotowywat tego w zapiskach.

Tam, gdzie wystepuja, raczej nie stosowano terminu tech-
nicznego, lecz z catego kontekstu ten fakt wynika. Mianowicie gdy
nabywca jest wlasciciel nieruchomosci, ktora sasiadowata z nieru-
chomoscia zbywang, albo gdy transakcja dotyczyla nieruchomosci,
ktorej czes¢ sasiad posiadat. Np.:

Lib. act. Crac. 1454 z 1342 r.

item Westula cum filio Nicolao et filin Maneta resignavit medium
quartale Alberto gladiatori iure hereditario, quod ante iamdictum me-
dium quartale fuit quartale (s.) et sic totum suum erit*>.

Lib. act. Crac 1459 z 1342 r.

Item relicta Iohannis de Bochna, Nycolaus filius eius et Manita filia
eius resignaverunt Hanconi Flenczer 13,5 ulnas in longitudine et 10 in la-
titudine, que tangit hereditatem iamdicti Hanconis®'.

Lacznie jednak takich informagji jest niewiele. Nieco czesciej
spotykamy sasiada jako nabywce w Krak. tawn. Tu pojawia si¢ on
kilkanascie razy**.

219 Zob. poz. 14, 18, 42 i 62 Tabeli 7a.

220 Takze Lib.act.Crac.356z1316r.,446 21317 r.,1477 21343 r. Kazim.tawn. 753 2 1409r.,
245571422 .

221 Zob. takze Lib. act. Crac. 1622z 1351 r.

222 Krak. tawn. zap. 264 z 1368 r., zap. 345, 353, 394, 406, 415, 416 z 1369 r., zap. 496
z1370r., zap. 540, 590, 592 z 1371 r., zap. 815, 838 z 1373 r., zap. 924, 946 z 1374 r., 1026,
1111z 1375, 1168, 1210 z 1376 1., 2286, 2292, 2295, 2343 7 1396 r., 2404 z 1397 r. Przy-
pominamy o luce czasowej obejmujgcej w tym wydawnictwie lata 1377-1389.
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W zZrédiach kazimierskich sasiad jako nabywca nieruchomo-
sci pojawia sie rzadko®”, ponadto jest kilka wzmianek niepewnych?*.

Ciekawa, nieudana probe zastosowania sasiedzkiego prawa
blizszosci spotykamy w orzeczeniu SN z 1496 r.:

Decr. II, 610 z 1496 r.

Byto kupno sprzedaz i zaptata do rak pozbywcy, a ten zobo-
wiazal si¢ wzdac. Tymczasem z roszczeniem wystapil sasiad, pod
nieobecnos¢ nabywcy pienigdze okazat w sadzie dicens se esse propio-
rem dicta bona nomine vicinatus optinere quam Urbanus [nabyweca, Z.R.].

Nabywca: Paulus doliator [sasiad, Z.R.] sibi non esset consanguineus.

Sad: ...extunc ex quo Paulus doliator non attinet Mathie [zbyw-
cy, Z.R.] in linea consanguineitatis, extunc nullam propinquitatem ad hec
bona iure vicinitatis habere potest, sed Urbano dicta bona iuxta primi fori
contractum hereditarie resignari debent.

13. Bogaci w obrocie
prawnym

J. Szujski we Wstepie do Lib. act. Crac. uznanej przezen za
najstarsza ksiege pisze, ze za Kazimierza Wielkiego trzesli miastem
wielcy przedsigbiorcy i kapitalisci. Winno to znalez¢ jego zdaniem
potwierdzenie w ksiegach i aktach historycznych**. Wylicza tez kil-
kanascie nazwisk tych patrycjuszy, sporo miejsca poswigcajac ro-
dowi Wierzynkdw?*. Te nazwiska pojawiaja si¢ w bardzo wybidr-
czym indeksie osobowym pt. ,Wykaz przedniejszych osdb, tudziez

223 Kazim. tawn. 753 z 1409 r., 1903 z 1417 r., 2525, 2543 7 1422 1., 2751 z 1424 r.

224 W Kazim. tawn. 1874 z 1417 nabywca pochodzi z tej samej miejscowosci, co zbywane
nieruchomosci (dom i karczma). We wczesniejszej zap. 1547 z 1414 r. nabywa ktos o tym samym
nazwisku, co niegdysiejszy wtasciciel - Goli. Warto zwréci¢é uwage na ciekawg ugode miedzy sa-
siadami w Krak. fawn. 2112 z 1395 r. Sgsiedzi - wtasciciele kazdy po %= domu zawierajg ugode,
ze kazdy z nich bez zgody drugiego moze swobodnie swg czescig dysponowac. Istotnie w zapi-
skach nastepnych taka dyspozycje obu spotykamy; zob. Krak. fawn. 2113 i 2114 z tego roku.
0 dzisiejszych prawnych regulacjach stosunkéw sasiedzkich pisze W. Katner: Charakterystyka
przepisow prawa sgsiedzkiego, ZNUL 1976, seria 1, z. 6, s. 235-252; idem, Roszczenie o zapo-
biezenie szkodzie w stosunkach sgsiedzkich, Nowe Prawo 1979, z. 12, s. 36-51; idem, Ochrona
wtasnosci nieruchomosci przed naruszeniami posSrednimi, Warszawa 1982.

225 J, Szujski, Krakow..., s. XXX.

226 |pidem, s. XXX-XXXI.
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rajcow, wojtow, tawnikow i mieszczan krakowskich, ze szczegdlnym
uwzglednieniem miejsca ich pochodzenia”?”.

Nasze ustalenia, obejmujace przyktadowo kilka nazwisk, wy-
chodza poza indeks, biora mianowicie pod uwage rodzaj i przedmiot
transakgji. Zreszta tylko w niewielkim stopniu indeksy stuzyty nam
w tej materii pomoca, bowiem w szeregu przypadkdw liczba zapisek
przy nazwisku okazywata si¢ dla nas zawodna. Tylko w kilku z nich
znajdowaly sie informacje o transakcjach nieruchomosciami. Pomija-
my tu Lib. act Crac., bowiem w indeksie zostaty ujete gtéwnie osoby
petnigce funkcje fawnikow, rajcdw, wéjtow, sottyséw, a w notowa-
nych zapiskach figuruja one gtéwnie jako te funkcje petnigcy. Ponizej
kilka przykladéw z ksiag tawniczych krakowskich i kazimierskich
na dowdd zawodnosci indeksow dla ustalenia, jak czeste transakcje
byty dokonywane.

W indeksie osobowym do Krak. tawn. pod nazwiskiem Bart-
fal Johannes (Janko, Hanco) jest 28 zapisek, z nich jedynie 6 odnosi
sie do obrotu nieruchomosciami**®. Tamze pod nazwiskiem Belicz
jest dwadziescia zapisek, o obrocie nieruchomosciami informuje tyl-
ko 5. Pod nazwiskiem Dambrow Nicolaus sposrdd 36 zapisek na-
szej kwestii dotyczy 13*". Podobnie przy nazwisku Briger Petrus na
20 zapisek tylko 5 dotyczy transakcji nieruchomosciami®’.

Kolejnym przyktadem duzej ruchliwosci na rynku nierucho-
mosciami w swietle Krak. tawn. jest Mikotaj Bochner alias Lange
Nicolaus, Niclos, Nicz, dziatajacy na nim w krétkim okresie czasu
1391-1397. W ciagu pigciu lat dokonat 12 transakcji, gtéwnie doma-
mi, ktorych nabyt okolo 5%, a zbyt takze 5, przy czym w jednej zapi-
sce zbyt 3 domy>”.

227 Lib. act. Crac., s. 229.

228 Krak. fawn. 118, 619, 890, 1520, 2271, 2276. Reszta w liczbie dwudziestu dwoch niemal
w catosci dotyczy czynszu lub renty; zob. indeks osobowy, s. 319 kol. lewa, s.v.

229 Krak. tawn. 30, 1570, 1737, 2002, 2289; zob. indeks osobowy s.v. Belicz Nicolaus,
s. 319, kol. pr.

230 Krak. tawn. 1167, 1169, 1543, 1611, 1624, 1820, 1829, 1845, 1941, 2000, 2151,
2173, 2176; zob. indeks osob., s.v., s. 329, kol. lewa. Mikotaj de Dambrow kilkakrotnie wyste-
puje w Krak. radz., jednak w zwigzku z zobowigzaniami finansowymi; zob. Krak. radz. r. 1394,
s.108-120; r. 1395 s. 127-131; r. 1396, s. 136-137, 139; r. 1397, s. 166; r. 1398, s. 196.
W Kazim tawn. nieobecny.

231 Krak. tawn. 1597, 1600, 2275, 2372, 2400; zob. indeks osob., s. 321 kol. pr. s.v.

232 W Krak. tawn. 2067 z 1395 r. kto§ mu sprzedaje porcionem suam in domibus, nie wiado-
mo ilu. Liczba transakcji nie pokrywa sie z liczba przedmiotéw, bowiem np. w zap. 2409 z 1397 r.
Bochner sprzedaje 3 domy.

233 Krak. fawn. 2409 z 1397 r.
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Z analogiczna sytuacja mamy do czynienia w zZrodtach kazi-
mierskich. Oto Mikotaj Czech (dives Bohemus) wystepuje w latach
1407-1421 w 55 zapiskach, z nich tylko 7 zawiera informacje o trans-
akcjach nieruchomog$ciami**.

Andrzej (Andreas) stodowar (braseator) jest notowany
w 39 zapiskach, z czego tylko 4 traktuja o transakcjach nieruchomo-
$ciami*”.

Z 29 zapisek pod nazwiskiem Jakusz Drabarz do obrotu nie-
ruchomos$ciami odnosi si¢ tylko jedna*®.

Tak jest z innymi osobami figurujacymi w indeksie osobo-
wym z wigksza liczba zapisek™”.

W Kazimierzu nie natrafiliSmy na nikogo, kogo mozna byto-
by ujac¢ w tabeli aktywnych na rynku nieruchomosci.

W celu zilustrowania aktywnosci niektérych mieszczan spo-
rzadziliSmy tabele obrazujace te aktywnosc¢*®. Tabele sa dwojakie,
jedna z porzadkiem chronologicznym, druga z uwagi na przedmiot
w porzadku alfabetycznym. I tak Johannes (Hanko) Romancz w okre-
sie 1313-1357 pojawia si¢ w 46 zapiskach. W Lib. act. Crac w 46 za-
piskach dokonuje 48 transakcji, wystepujac w charakterze nabywcy
33 razy a pozbywcy 15 razy*.

234 Kazim. tawn. 90, 548, 1884, 1885, 1903, 2061, 2062. W 2404 z 14.07.1421 r. wystepu-
je juz Matgorzata wdowa po Czechu. Bohemus Nicolaus wystepuje tez kilkakrotnie w Krak. tawn.
w latach 1371 (zap. 523, jako sasiad sprzedawanej kamienicy na Rynku), w 1376 r. (zap. 1189)
wzdaje w imieniu rady fundum domuncule, pertinentem ad civitatem. Rozpietosé lat miedzy 1376
a 1407 rokiem kaze watpic, czy jest to ta sama osoba. Dives Bohemus miat jakies kontakty
miedzynarodowe. W roku 1395 miasto Krakéw porecza za niego Stralsundowi w sprawie zelaza;
Krak. radz. r. 1395, s. 130.

235 Kazim. tawn. 1599, 1769, 1775, 1984; zob. indeks osob. s. 446, kol. lewa, s.v. Andreas
(Andris, Andrze) braseator. Zdecydowana wiekszos¢ zawiera informacje o kolejnych exhibicio pi-
gnoris, czyli ,okazywaniu” przedmiotu zastawu.

236 Kazim. tawn. 1592; zob. indeks osob., s. 454, kol. pr, s.v.

237 Np. Kazim. tawn. Jesco pannicida, proporcja 31:1 (zap. 946), indeks osob., s. 462. kol.
lewa, s.v.; Ruthin murator, proporcja 20:2 (zap. 1636, 2278), indeks osob., s. 480, kol. lewa s.v.;
Weingartin Anna, proporcja 22:3 (zap. 2409, 2874, 3105), jedyna kobieta w tym gronie, indeks
osob., s. 492, kol. lewa s.v.; Wezni Petrus, proporcja 36:5 (zap. 1233, 1314, 1329, 2301, 2803),
indeks osob., s. 492, kol. lewa s.v.

238 W tabelach przedmiot transakcji oznaczamy przy pomocy terminéw uzytych w zapiskach.
Uwagi o tych terminach znajdujg sie w rozdziale 2.

239 Byto kilku Romanczoéw, vide indeks, s. 222, kol. lewa-prawa. Tu zajmujemy sie tym, ktory
wystepuje najczesciej, Johannes vel Hanko. Od zap. 1071 z 1331 r. wystepuje Johannes iunior
(syn). w zap. 1269 z 1338 r. wystepuja tacznie, obaj nabywaja dom murowany (domus lapidea).
W Krak. tawn. sg Romanczowie, lecz pod innymi imionami, vide indeks osobowy, s. 354, kol.
prawa s.v. W Kazim tawn. Romanczéw nie ma. Mtody Romancz Sladem ojca uprawia handel nie-
ruchomosciami.
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Glownym przedmiotem transakcji Jana Romancza byty domy
i place*®. Domow nabyt co najmniej 21 (w tym 2 okreslone jako curia),
zbyt 11 (w tym 2 okreslone jako curia)**!. Nabyt teZ jeden folwark za
miastem (alodium) oraz dwie hereditates. Najwigcej operacji, gtownie
nabycia, zostalo dokonanych w roku 1341 (10 naby¢ i dwa pozby-
cia). Urzadzenia rzemieslnicze, czy kupieckie raczej go nie intereso-
watly. Wyjatkowo w roku 1342 nabywa od miasta 3 maccella panum,
czyli kramy piekarnicze lub piekarnie, w ktorych chleb sie wypieka.

Biorac za podstawe czestotliwos¢ wystepowania na drugim
miejscu zajmiemy si¢ Mikotajem (Niclos) Wierzynkiem. Wedlug
Lib. act. Crac. w latach 1316-1353 dokonuje on 34 transakcji, w tym
24 naby¢ i 11 pozby¢ nieruchomosci*?. Wystepuje tu wigksza rézno-
rodnos¢ przedmiotéw. Dominuje obrot domami pod nazwami curia
i domus. Pod nazwa curia nabywa 5, pozbywa 1, pod nazwa domus
nabywa 1, pozbywa 4. Jest tych transakcji znacznie mniej, niz u Jana
Romancza. Sporo jest transakcji, ktorych przedmiotem sa urzadze-
nia rzemieslnicze i kupieckie. Charakterystyczne sa obroty czesciami
przedmiotéw. Mozna dopatrzy¢ sie dzialan, majacych na celu skup
catosci, np. tazni, mlyna, sklepu z tkaninami**. Mozna zaobserwo-
wac szczegdlna aktywnos¢ w latach 1325 (5 zapisek, wytacznie naby-
cia), 1326 (5 zapisek, w tym 4 nabycia i 1 pozbycie) i 1328 (8 zapisek,
w tym 7 naby¢ i jedno pozbycie)**. Na zamoznos¢ rodu Wierzynkdw
rzuca ciekawe $wiatlo inwentarz nieruchomosci Andrzeja Wierzyn-
ka, sporzadzony po jego scieciu, ktory zamieszczamy jako Tabele 9b.

Trzeci w kolejnosci, gdy idzie o czestotliwos¢ wystepowa-
nia w Lib. act. Crac. jest Jan (Johannes, Hanco) Edling (Edel, Edlin-
gi), wystepujacy w latach 1328-1348 i dokonujacy w tym okresie 32
transakcji. W 30 jest nabywca, w 2 pozbywca. Zdecydowanie zatem
gromadzil majatek i z tego wzgledu jest sui generis jednym z han-
dlarzy nieruchomos$ciami. Nabyt 9 domdéw, 3 tany gruntu, 3 ogrody,
3 czynsze na nieruchomosciach. Jemu Mikotaj Wierzynek z polecenia
krola przekazat mediam vacuam aream i tego placu szybko sie pozbyt
(zob. zap. 13961 1413 z 1341 r.)

240 Alienacje w zapiskach wystepuja w postaci wzdania. Nie ulega watpliwosci, ze te wzdania
byty czynnosciag towarzyszgcg kupnu-sprzedazy, patrz nizej, Rozdziat 3.

21 W zap. 1529 z 1343 r. nabywa nieokreslong liczbe doméw - domi.

242 0 rodzie Wierzynkéw pisat S. Kutrzeba, Historya rodziny Wierzynkdéw, ,Rocznik Krakowski”
1899, t. 2, s. 29-88.

243 0 tym patrz nizej, Rozdziat 3, pkt I, pkt 5. Tu gwoli przyktadu dajemy zapiski obrazujgce
scalanie tazni: Lib. act. Crac. 766, 767, 773, 781z 1325 .

244 Patrz Tabele 9 i 9a.
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Z urzadzen handlowych nabyt fawe chlebna (bancum panis)*®,
kramy (1 sprzedat), dwie jatki, stodownik (brasiatorium).

Z Krak. tawn. wybraliSmy dwie osoby — Jana Gerlacha i Mi-
kotaja Bochnera. Jan Gerlach wystepuje w latach 1367-1376 i 1390-
1396*. W tym okresie dokonat 22 transakcji z przewaga pozby¢ (pro-
porcja 13:9). Nabyt okoto 5 domoéw?¥, zbyt ich 7, jeden wydzierzawit
lub oddat w najem?®. Domy byly gtdéwnym przedmiotem jego trans-
akcji. Skorzystal dwukrotnie z formy zastawu. W wyniku procesu
sadowego uzyskat folwark (vorwerg). Urzadzen rzemieslniczych czy
kupieckich na state nie nabywat. Raz kupit stodownik albo piwiarnie
(braseatorium), lecz od razu odprzedat (vide zap. 2005 i 2006 z 1394 r.).
Domy tez nabywat w celach handlowych, o czym $wiadczy liczba
nabytych i pozbytych (proporcja 5:7)**.

Mikotaj Buchner alias Lange Niclos—-Nicz pojawia si¢ w Krak.
fawn. p6zno, w latach 1391-1397. Moze stuzy¢ za przyktad duzej
ruchliwo$ci na rynku nieruchomosci. W ciagu 5 lat dokonat ponad
10 transakcji. Nabyt 8 nieruchomosci, w tym 6 domow, zbyt 5. Byt
to zatem handel nieruchomos$ciami.

Sa przypadki transakcji dokonywanych w krotkim okresie
czasu, ale bardzo intensywnych. Np. Johann de Edel nabywa w roku
1328 cztery nieruchomosci a zbywa jedna®'. W roku 1329 nabywa
dwie nieruchomosci*?, w roku 1332 zbywa jedna i nabywa jedna*°.

W roku 1350 zZona fryzjera (rasor) z dwiema cérkami sprze-
daje 7 domow Marcinowi Czarnemu z Wloctawka (de Ladislavia)**.

W jednej zapisce mamy informacje o nabyciu przez rzezni-
ka Heynmanna trzech nieruchomosci: potowy jatki migsnej, czwartej
czesci dziedzictwa (eyne Virtel Erbis) i jatki piekarskiej (Brotbanc)*®.

245 Tabela 10. Lacznie nabyt ich cztery, trzy w zap. 907 z 1328 i jedng w zap. 910 z tego roku,
i to chyba tego samego dnia, o czym Swiadczy¢ moze wystepowanie obok siebie obu zapisek (dat
dziennych brak).

246 Tabele 111 11a. W Krak, tawn. jest luka dla lat 1377-1389.

247 Tabele 11 i 11a. W zap. 516 z 1370 r. kto§ mu sprzedaje quartam partem domorum, nie
wiemy ilu. W zap. 196 z 1367 r. nabywa mediam partem domus, co moze oznacza¢ potowe domu.
W nastepnej zapisce sprzedaje jg - tu juz jest to domus lapidea.

248 Krak. tawn. 1837 z 1394 r. O trudnoSciach z odr6znieniem dzierzawy od najmu patrz nizej
Rozdziat 3, pkt V.

249 Tabele 11 11a.

250 Tabela 12. Ze wzgledu na niewielka liczbe pozycji zaniechaliSmy sporzadzenia ukfadu
przedmiotowego.

251 |jb. act. Crac. 907-910, 911.

252 Lib. act. Crac. 1025, 1027.

253 Lib. act. Crac. 1080, 1084.

2% Lib. act. Crac. 1605.

255 Lib. act. Crac. 21z 1302 .
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W Kazimierzu w roku 1407 matka z corka wzdaja 2 domy>*.
W roku 1409 dwaj mieszczanie krakowscy wzdaja w tymze Kazimie-
rzu 3 domy>”’.

14. Zawod kontrahentow

Zrédta rzadko notuja zawdd kontrahentéw. Sadzimy, ze gdy
chodzi o obcych, byli to zazwyczaj kupcy. Miejscowi rekrutowali sie
prawdopodobnie sposrod rzemieslnikow, kupcow i przedsigbiorcow.

Wskazowka moga by¢ przedmioty obrotu prawnego. Wsrdd
nich dominuja jednak domy (domus, curia) i bona omnia (przy zasta-
wach), a z tego nie da si¢ wnioskowac¢ o zawodzie kontrahenta. Po-
dobnie, jesli ktos nabywa lub pozbywa nieruchomos¢ potozong przy
ul. Szewskiej (platea Sutorum) nie oznacza, ze jest szewcem, cho¢
moze nim by¢.

15. Kobiety

15.1. Ple¢ w zrodlach

Nie zawsze daje si¢ ustali¢ pte¢ osob uczestniczacych w kon-
traktach, np. nie wiemy jakiej plci sa pueri:

Lib. act. Crac. 559 21319 1.

Item domina Katherina uxor dicus (s.) cum fratre suo partem suam
Stephano Wegener et pueris suis iure hereditario resignavit.

Niewiele wszelako jest tej tresci zapisek, wobec czego daje sie
w miare dokladnie okresli¢ udziat kobiet w obrocie prawnym nieru-
chomosciami.

256 Kazim. tawn. 108.
257 Kazim. tawn. 645.
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15.2. Stan cywilny kobiet

Powazniejsze trudnosci spotykaja badacza, gdy ma okresli¢
stan cywilny kobiet, zwlaszcza jesli wystepuja w kontraktach jako
osoby samotne.

Mezatki zwykle sa okreslane jako uxor, consors, zazwyczaj
z dodatkiem legittima®®; wdowa jako relicta, uxor olim..., czyli zona
zmartego, zatem wdowa*. Niekiedy jednak tych wyroznikow
brak®®. Informacja, ze kobieta jest corka nic nam nie mowi o jej stanie
cywilnym®'. Z pomoca moga czasem przychodzi¢ dodatkowe infor-
macje, np. ze pelnomocnikiem kobiety jest jej maz i wéwczas wiemy,
ze mamy do czynienia z mezatka®?. Gdy pelnomocnikiem kobiety
jest syn, mozna sadzi¢, Ze jest ona wdowa*®, podobnie gdy wystepu-
je razem z dzie¢mi***. Innym razem z szeregu okolicznos$ci ujawnio-
nych w zapiskach udaje sig ustali¢ stan cywilny kobiety, aczkolwiek
nie mozemy wykluczy¢ pomytek.

Np. Krak tawn. 1203 z 1376 r.

Item Nicolaus Snell cameram suam pannorum obligavit domine
Girdrudi racione 50 m, quas promisit persolvere super beati Michaelis.

Oto6z w poprzedzajacej zapisce 1202 Gertruda wdowa po Ti-
czonie Snell, wzigqwszy na pelnomocnika Niczka Eiertretera wzdaje
Mikotajowi Snellowi potowe kramu (druga potowe on juz ma), ktérg
mu jej maz wzdal. Byloby to wiec raczej potwierdzenie przez wdowe
alienacji dokonanej przez jej meza, czyli wyrazenie zgody Zony na
transakcje dokonana przez matzonka.

Pewnosci nie mamy przy nastepujacych tekstach:

Krak. fawn. 375 z 1369 r.

258 Zwtaszcza przy darowiznach, np. Kazim. tawn. 157 z 1367 r. Prawdopodobnie to kwestia
formularzy, z ktérych pisarze korzystali.

289 Cho¢ tu moze to byé kobieta, ktéra powtdrnie wyszta za maz, a z réznych wzgledéw uznano
za celowe ujawnienie tego stanu rzeczy.

260 Np. Krak tawn. 74 z 1366 r., 200 z 1367 .

261 Lib. act. Crac. 603 z 1320 r.: item Petrus Moritz resignavit Willusio pellifici mediam cu-
riam... ex parte filie Cristani cum lippis oculis, id est mit den Czerrynden ovgen, hereditarie. Takze
Krak. tawn. 154 z 1367 r., 159, 165 i szereg innych.

262 Np. Krak. fawn. 3 z 1361 r.: C.q.i. domina Agnes presencialiter constituta, marito eius
Henrico Schoff pro tutore electo, aream suam ... Franczconi de Praga liberaliter resignavit. Takze
Kazim. tawn. 2907 z 1425 r. O petnomocnikach kobiet patrz nizej pkt 16.2.1.

263 Np. Krak. tawn. 258 z 1368 r.: C.q.i. Katherina Hartuginne cum filio suo Martino, eodem
sibi pro tutore electo, eorum aream ... resignaverunt...

264 Np. Lib. act. Crac. 298, 300 z 1314 r. Gdy w sporze corki z matka corka okreslita matke
jako sterilis, SN orzekt: Mulier nulla potest dici sterilis, que aliquando prolem procreavit; Decr. |,
2792z1459r.
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Janna Lancziczina domum ... resignavit*®.

Krak tawn. 2350 z 1396 r.

Elyzabeth Snellinne Gregorio Swab pro tutore recepto, domum
suam Johanni Frolich resignavit.

Elzbieta moze by¢ trojakiego stanu cywilnego: cdrka Snella,
jego zona (mamy przykiady na to, ze mezatki za pelnomocnikéw
braty sobie obcych mezczyzn)*®, lub wdowa po nim?**. Tego rodzaju
niepewnych interpretacyjnie zapisek jest jednak niewiele, pisarz za-
zwyczaj przy kobietach podawat ich stan cywilny.

15.3. Stosunki prawno-majatkowe kobiet

Nie zamierzamy szerzej zajmowac sie¢ skomplikowana mate-
rig sytuacji prawno-majatkowej kobiet, jest to bowiem temat na stu-
dia monograficzne, czekajacy od lat na opracowanie. Nie mozemy
jednak tego zupelnie pominaé, poniewaz charakter udzialu kobiet
w obrocie nieruchomosciami pozostaje w Scistym zwiazku z ich po-
zycja prawno-majatkowaq. Trzeba wszak mieé na uwadze, jak skom-
plikowana mogta by¢ sytuacja kobiety, np. mezatki. Mogto to wygla-
dad tak:

a) na dobrach meza ma zabezpieczenie w postaci zastawu
wiennego. Z tego mogta wynikad tak czy inaczej manifestujaca sie¢ jej
obecnos¢ przy alienacji majatku, dokonywanej przez meza*®,

b) mogta by¢ wlascicielkq dobr odziedziczonych w spadku
lub nabytych za wtasne pienigdze®®,

265 Zob. tez Kazim. tawn. 120 z 1407 r.: Petrus Wuckenstetter tutor verus honeste domine
Anne Plezmerrynne. Takze Lib. act. Crac. 306 z 1314 r.: ...Vikerissa ¥ cramum Tome institori
resignavit.

266 Zob. pkt 16.2.1.

267 Nie wiemy, jakiego stanu cywilnego jest siostra mezczyzny w Lib. act. Crac. 1230z 1337 r.
Mato przydatne jest tez wskazanie na zawod lub stanowisko mezczyzny. Np. Krak. tawn. 30
z13661r.,97 21567 r.

268 Np. Lib. act. Crac. 1272 z 1338 r., Krak fawn. 1885 z 1394 r. Zob. jednak ortyl magde-
burski w sprawie majatku wniesionego przez zone: ,Cso ta pani gotowych (pieniedzy) i dobra
przyniosta k swemu mezowi, nie trzeba jej zasie wroci¢ [po $mierci meza - Z.R.] bo ty pieniadze
juz byty jego, gdy je on wziat w swg obrone i obescie i z nimi dziatat podtug prawa”. Zwr6émy uwa-
ge, ze Weichbild magdeburski poSwieca dwa artykuty statusowi majgtkowemu kobiet-mezatek.
U taskiego art. 50 i 51.

269 Np. Lib. act. Crac. 682 z 1323 r. (kazde z matzonkéw jest nabywca potowy domu), 1623
z 1351 r,, 1675 z 1356 r. Tu tez mozna wymieni¢ przypadki powotywania przez zone meza na
petnomocnika przy dokonywanych przez nig operacjach majatkowych, np. Lib. act. Crac. 1204
z 1336 r. Zona wiascicielka jatki - Kazim. tawn. 2296 z 1420 r. W Kazim. tawn. 2414 z 1421 .
maz wykupuje z zastawu dom zony i ma pierwszenstwo w zaspokojeniu wierzytelnosci. W Kazim.
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c) maz mogt , wzenic sie” w dobra swej zamoznej zony, ona
byta ich wiascicielka,

d)maz i zona tworza jakas wspdlnote majatkowa dobr
i wspolnie nimi dysponuja*”®.

Wszystko to mogto znajdowac odbicie w badanym przez nas
materiale Zrodtowym i oddziatywac na okreélenie udzialu kobiety
w obrocie prawnym nieruchomosciami*”.

15.4. Udzial kobiet w obrocie nieruchomosciami

15.4.1. Selekcja zrodel

By ustali¢ udzial kobiet w transakcjach sporzadzilismy kilka
tabel temu stuzacych, przy czym z uwagi na znaczna liczbe zapisek
w ksiegach sadowych dokonalismy wyboru niektérych lat, jako pod-
stawy, by nie nuzy¢ zestawieniami zawierajacymi wielka liczbe za-
pisek:

z Lib. act. Crac. wybraliSmy cztery lata — 1323, 1333, 1343
i 1353*2,

z Kraktawn. wybralismy cztery lata— 1366, 1376, 13911 1396°7,

z Kazim tawn. wybraliSmy trzy lata — 1407, 1417, 1427*".

By uzyskac¢ dokladniejszy obraz, podzielilismy kobiety na kil-
ka kategorii. Najpierw dokonalismy podziatu kobiet na

a) kobiety same bedace strona kontraktu,

b) wystepujace w tym charakterze z kims.

W obrebie tych dwoch grup wydzielilismy: mezatki, wdowy,
inne, meza z zona, wdowe z dzie¢mi, wdowe z innymi. Pozwolito to
nam lepiej przyjrzec¢ si¢ udziatowi kobiet. Trzeba stwierdzi¢, Ze jest
to udziat znaczny, w niektdrych latach przewyzszajacy udzial mez-
czyzn®”.

Przypatrzmy si¢ udziatowi kobiet z uwzglednieniem ich sta-
nu cywilnego. Zaznaczmy, ze w tym momencie pomijamy udziat

tawn. 2233 z 1396 r. zona przez petnomocnika wzdaje mezowi swoj dom. W Krak. tawn. 2360
z 1396 r. miasto wzdaje dom mezatce (sprzedaz), o mezu zapiska milczy.

210 Zob. ciekawaq zapiske Kazim. fawn. 3150 z 1426 r. maz wzdaje dom a se et ab uxore sua.

21t Rownie skomplikowany byt status majgtkowy kobiety w polskim prawie ziemskim. Zob.
B. Lesinski, Stanowisko kobiety w polskim prawie ziemskim do potowy XV wieku, SHPP 1956,
seria 2, t. 4.

272 Po tym roku liczba zapisek jest znikoma.

273 Przypominamy o lukach czasowych 1377-1389, patrz Wykaz zrédet.

2% PomineliSmy Krak. wéjt. z uwagi na niewielka liczbe informacji.

275 Tabela 13, kol. 13.
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bliskich, wystepujacych przy kobietach, ktére dokonuja operacji
majatkowych, a wiec dzieci, zigciow i innych z jedynym wyjatkiem,
jaki czynimy dla mezdéw. Ci bliscy zazwyczaj w zapiskach nie towa-
rzysza kobietom przy alienacji. Adnotacja o ich obecnosci jest naj-
czesciej zwyklym zwrotem formularzowym?®¢. Zajmujemy sie¢ tym
w dalszych partiach pracy w punkcie pt. Inni kontrahenci zbiorowi*”
i tam, gdzie zajmujemy si¢ ograniczeniami — skrepowaniami obrotu
nieruchomosciami.

15.4.2. Mezatki

Kobieta-mezatka wystepuje przede wszystkim w nieodplat-
nych operacjach majatkowych?®. W transakcjach odptatnych same
kobiety pojawiaja si¢ bardzo rzadko jako nabywczynie, jak tez w roli
pozbywcy. W Lib. act. Crac. wystepuja bardzo rzadko: w roku
1323 — 2 razy, w roku 1333 — 1 raz, w roku 1343 — 1 raz, w roku 1353
—1raz?”. W pozniejszych zapiskach czyli w Krak. fawn. dane liczbo-
we sg nieco wyzsze:

w roku 1366 sama mezatka wystepuje 5 razy,

w roku 1376 sama mezatka wystepuje 9 razy,

w roku 1391 sama mezatka wystepuje 7 razy,

w roku 1396 sama mezatka wystepuje 2 razy>?.

W zrédtach kazimierskich:

w roku 1407 sama mezatka wystepuje 4 razy,

w roku 1417 sama mezatka wystepuje 9 razy,

w roku 1427 sama mezatka wystepuje 7 razy®*..

Stopniem ich samodzielnosci zajmiemy sig nizej**.

15.4.2.1. Maz z zona

Udziat matzonkow w transakcjach przybieral rézne formy.
Najczesciej zapiski informuja, ze maz z zona dokonali kupna lub
sprzedazy nieruchomosci.

Np. Lib. act. Crac. 299 z 1314 r.

...Nycolaus de Nysa cum uxore sua tres quartas curie ... resigna-
verunt™,

26 Np. wspolne transakcje matzonkéw w Kazim. tawn.

217 Patrz nizej Rozdziat 3.

278 Patrz nizej Rozdziat 3, pkt Ill.

279 Patrz Tabela 13, kol. 3. i Tabela 14.
0 Tabela 13, kol. 3.
1 Tabela 13, Kazimierz, kol. 3.

282 patrz pkt 16.2.1.

283 Takze Lib. act. Crac. 305 z 1314 r., 326 z 1315 r., 707 z 1324 r., 1299 7 1339 r., 1601
z1349r. Krak. tawn. m.in. 538 21371 r.,840z 1373 r.,2304 z 1396 r. Kazim. tawn. 119 z 1407 r.,
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Lib act Crac. 708 z 1324 r.

Nicolaus balneator ... balneum suum genero suo Nicolao et uxori
sue domine Elence iure hereditario possidendum resignavit®®*.

Krak. tawn. 538 z 1371 r.

C.q.i. Tyczo Snelle cum uxore sua Gerlina domum in platea Vislensi
... Nicolao Menkovicz civi Bochnensi libere resignavit.

Rzadziej maz wzdaje nieruchomosc¢ uxore sua presente*® albo
cum voluntate bene placita uxoris sue*®. Traktujemy je jako odmiany
stylistyczne informacji o transakcjach dokonywanych wspdlnie przez
meza i zone.

Rzadziej rowniez w transakcjach dokonywanych przez mat-
zonkéw pierwsza bywa wymieniana zona, gidwnie przy pozby-
ciu, np.:

Lib. act. Crac. 1298 z 1339 r.

...resignavit domina Katherina coniunx domini Petri castellani
Sandomiriensis una cum domino Petro eodem marito suo ... duas areas in-
tegras...”

Rzadziej jako pierwsza wystepuje przy nabyciu?®.

W liczbach udzial matzonkéw w operacjach z obcymi przed-
stawia si¢ nastepujgco:

W Lib. act. Crac. tak w latach przez nas selektywnie wybra-
nych, jak tez w latach dodatkowo zbadanych, tj. 1313-1317 matzon-
kowie wspolnie wystepuja bardzo rzadko®®.

W pozniejszych zapiskach zawartych w Krak. fawn. liczba ta-
kich informacji jest rowniez niewielka:

32321408 ., 747 z 1409 r.,, 1310 z 1412 r. W Kazim. tawn. 1154 z 1411 r. maz z zong wzdaja
dom coniuncta manu. Dom ten maz uzyskat z zastawu pro debito.

284 Takze np. Lib. act. Crac. 708 z 1324 r., 932, 993 z 1328 r. Krak. tawn. np. 13z 1365 r.,
27-61z1366r., 830z 1373 r. Kazim. tawn. 489 z 1408 r., 1108 2 1410 r., 1244 z 1411 r.

28 Lib. act. Crac. 528 z 1318 r. W Lib. act. Crac. 737 z 1324 r. maz presentibus pueris et
uxore resignavit.

286 Kazim. tawn. 1172 z 1411 r.; zob. tez Kazim. tawn. 959 z 1410 - Zzona zastawia jatke cum
voluntate meza. Ciekawy tryb postepowania notuje Lib. act. Crac. 1026 z 1329 - maz wzdaje
jeden fan potozony za bramag miejska, a nalezacy do jego zony. Nastepnie on w towarzystwie
1 osoby udaje sie do zony z pytaniem, czy transakcje akceptuje. Odpowiedz uzyskuje twierdzaca.
Wracajg do sgdu oznajmiajac wole zony i obaj promiserunt nabywcy erga omnes impeticiones.

287 Zob. Krak. tawn. 1551 z 1392 r. W zap. 550 z 1371 r. Zona et vice mariti zastawia. Takze
Kazim tawn. 1189 z 1411 r. W Kazim. tawn. 959 z 1410 r. mezatka dtuznika cum voluntate ip-
sius mariti zastawia wierzycielowi swojg jatke. W Krak. tawn. 34 z 1366 r. mezatka ma sprzedaé
swoj dom i pokry¢ dtugi meza. Wierzyciel zwalnia meza-dtuznika z obowigzku uiszczenia dtugu.
W Krak. tawn. 2064 z 1395 r. kto$ swe zabudowania stojace na gruncie kobiety-mezatki sprze-
daje jej mezowi.

288 Krak. fawn. 501z 1370 r.

289 Tabela 13, kol. 6; Tabela 14, kol. 4, 5.
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rok 1366 zapisek 12, nabycie 4, pozbycie 4 zapiski,

rok 1376 zapisek 4, nabycie 0, pozbycie 2 zapiski,

rok 1391 zapisek 3, nabycie 0, pozbycie 2 zapiski,

rok 1396 zapisek 4, nabycie 2, pozbycie 2 zapiski.

W zrédiach kazimierskich obraz jest zafatszowany, poniewaz
gdzies od 1416 r. pisarz zmienit, jak sadzimy, formularz, ktérym sie
postugiwal i od tego momentu niemal wszystkie nabytki sa dokony-
wane przez meza i zong:

rok 1407 zapisek 1, nabycie 1, pozbycie 0,

rok 1417 zapisek 18, nabycie 18, pozbycie 0,

rok 1427 zapisek 11, nabycie 11, pozbycie 0.

Zwracamy uwage na gwaltowny wzrost wystapien w latach
1417 i 1427, przyczyn czego nie potrafimy wyttumaczy¢. Musialy by¢
na tle wspolnyh transakcji matzonkow jakies kontrowersje. Strona pro-
cesowa np. w roku 1458 stwierdza: et quod ex antiquo hucusque conswetu-
do fuit et moris, quod quamlibet hereditatem resignabant maritis et uxoribus,
quod se dixissent velle docere moderno iudicio bannito (Decr. I, 168).

Kilka lat péZniej SN orzeka: jesli nieruchomos¢ zostata (sprze-
dana) wzdana obydwojgu matzonkom, wobec tego jesli przy aliena-
qji tej nieruchomosci przez meza i litkupie nie byta Zona obecna, maz
alienowac jej nie moze (Decr. I, 537 z 1463 r.).

Nie zawsze wspdlne wystepowanie matzonkow w transak-
cjach jest przejawem ich wspolnoty majatkowej. Wprawdzie w Ka-
zim. tawn. 1154 z 1411 r. matzonkowie dokonuja wzdania domu po-
spolna reka — manu coniuncta, ale w roku 1323 kto$ wzdaje mediam
curiam po potowie mezowi i zonie (Lib. act. Crac. 682). Dalej w Krak.
fawn. 2179 z 1395 r. maz, zona i syn nabywaja dom w roznych cze-
sciach: maz w %, Zona z synem w %. W Lib. act. Crac. 730 z 1324 r.
(powtdrzenie w 741) zona wzdaje mezowi curiam. W Krak. tawn.
1941 z 1394 r. pelnomocnik matzonkéw wzdaje potowe domu Zony.
W Kazim. tawn. 1027 z 1410 r. Zona przez pelnomocnika wzdaje me-
zowi hereditatem suam.

Przyklady te Swiadcza, ze miedzy matzonkami mogta ist-
nie¢ rozdzielnos¢ majatkowa. Dalsze tego dowody podajemy nizej
w punkcie 16.2.1%.

290 Ty jeszcze dodajmy, ze w Krak. tawn. 1085 z 1375 r. zona wzdaje nieruchomo$¢ mezowi,
bo on wykupit te dobra. W dekretach SN znajdujemy kilka wzmianek dotyczacych swobody dys-
ponowania majgtkiem mezatki. W Decr. |, 215 z 1459 r. Zona moze sprzeda¢ swa nieruchomosé,
lecz za posrednictwem meza. W Decr. |, 651 z 1465 r. SN orzeka niewazno$é wzdania dokonane-
go przez mezatke na rzecz meza bez petnomocnika. W Ktodz. 2520 z 1409 r. zona z mezem wy-
kupuja z zastawu sotectwo, ktére do mezatki nalezy ex paterna successione. Zastawnik ustepuje
z sotectwa kobiecie, jej mezowi i ich prawnym spadkobiercom.
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15.4.3. Wdowy

W Tabeli 15 wdowy wystepuja gtdéwnie w 4 kolumnach: 51 6
(wdowa) oraz 111 12 (matka z dzie¢mi). Lacznie wystepuja nieco cze-
Sciej, niz mezatki*'.

W Krakowie obraz jest nastepujacy:

Lib. act. Crac.: wdowa sama nabywa 6 razy, pozbywa 7 razy,

matka z dzie¢mi nabywa 2 razy, pozbywa 9 razy,

razem wdowa nabywa 8 razy, pozbywa 16 razy.

Krak. tawn. wdowa sama nabywa 7 razy, pozbywa 23 razy,

matka z dzie¢mi nabywa 1 raz, pozbywa 9 razy,

razem wdowa nabywa 8 razy, pozbywa 32 razy.

Lacznie w Krakowie ogdétem wdowa nabywa 16, pozbywa
48 razy.

W Kazimierzu wyniki sa nastepujace:

w Kazim. tawn. wdowa sama nabywa 1 raz, pozbywa 8 razy,

matka z dzie¢mi nabywa 1 raz, pozbywa 4 razy,

razem wdowa nabywa 2 razy, pozbywa 12 razy.

Zwracauwage to samo zjawisko, co przy mezatce —w Zrddiach
wczesniejszych, czyli w Lib act. Crac. kobiety w obrocie prawnym
wystepuja znacznie rzadziej, anizeli w zrodtach pozniejszych, ale
tylko w Krakowie, bowiem w po6zniejszych zrodtach kazimierskich
wdowy wystepuja rzadziej. Jak mniemamy zlozyly si¢ na to dwie
okolicznosci: mniejsza liczba wpiséw w ogdle, spowodowana
mniejsza liczba mieszkancoéw i bodaj mniejsza zamoznos¢ (patrz
liczne zastawy ruchomosci).

Wdowy w Krakowie cze$ciej pozbywaja, niz nabywaja nie-
ruchomosci (48:16). W Kazimierzu dysproporgja jest jeszcze wigksza
(12:2)*=,

Czesciej zarowno nabywaja, jak i pozbywaja same wdowy.
O stopniu samodzielnosci wdow patrz nizej w punkcie 16.2.1.

Generalnie w obu miastach mimo pewnych roznic kobiety
aktywnie uczestnicza w obrocie prawnym nieruchomosciami i mimo
pewnych ograniczen (pelnomocnictwo mezczyzn) sa pelnoprawny-
mi podmiotami tego obrotu.

291 Tabela 15. kol. 3i4-6 oraz 11 12.
292 W Krakowie jedynie w roku 1343 daje sie zaobserwowaé zdecydowang przewage pozbyé
nad nabyciami.
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15.4.4. Narzeczona

Jako ciekawostke podajemy wzmianke o narzeczonej jako
stronie kontraktu. Jest to jedyna tego rodzaju informacja. W roku
1373 szlachetna Helena, wnuczka magistra Benedykta (corka jego
corki), wraz ze swym narzeczonym chyba wzdaja (w tekscie luka
i czynno$ci prawnej brak) dom, nie wiadomo komu*”.

15.4.5. Inne kobiety

W Tabeli 13, kol. 5 umiescilismy kobiety, ktérych stan cywil-
ny nie zostal podany. Ich udzial sporzadziliSmy na podstawie se-
lektywnie wybranych lat i wyglada on nastepujaco: w Lib. act. Crac
w latach 1323 i 1333 nie wystepuja, w latach nastepnych 1343 i 1453
pojawiaja sie rzadko: w roku 1343 — 3 razy, w roku 1353 - 1 raz.

Nieco czesciej wystepuja w Krak. tawn., zwlaszcza w roku
1396 — 9 razy. W Kazim. lawn. wystepuja rzadko®*.

Przykladowo podajemy kilka zapisek, w ktérych wystepuja-
ce kobiety zaliczyliSmy do grupy ,inne”:

Lib. act. Crac. 1470 z 1343 r.

Item Westula resignavit domum cum fundo... Paulo salsatori here-
ditarie.

Krak fawn. 62 z 1366 r.

C.q.i. Stephanus Gallicus... unam domunculam unius quartalis ...
duabus dominabus nomine Margaretha resignavit...

Kazim tawn. 105 z 1407 r.

Johannes Eliani advocatus resignavit honeste domine Angneti domum. ..

Lacznie jest to grupa niewielka i tylko dla porzadku o niej
wspominamy.

15.4.6. Udzial kobiet w operacjach majatkowych miedzy bliskimi
15.4.6.1. Generalia

Przedstawiamy obecnie operacje majatkowe z udziatem ko-
biet, dokonywane miedzy bliskimi. Cechg istotng tych operagcji jest
nieodplatnos¢, ktora rzadko bywa wyrazona w zapiskach wprost.
Terminy oznaczajace nieodpltatnos¢, jak dedit, donavit, legavit itp.
pojawiaja si¢ niezmiernie rzadko*®. Dominuja neutralne w kwestii

293 Krak. fawn. 854 z 1373 r.

294 Patrz Tabela 13 kolumna 5; Tabela 15, kol. 7 i 8.

2% Np.w Lib. act. Crac. 1643 z 1352 r. resignavit, contulit et legavit. Krak.tawn. 1901z 1394 .
resignavit, contulit et donavit, 2055 z 1394 r. libere donavit, 2109 z 1395 r. contulit et donavit,
2185 z 1395 r. - dedit, Kazim. fawn. 947 z 1414 r. resignavit et contulit, 3009 z 1425 r. legavit
et contulit.
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odptatnosé-nieodptatnosc terminy resignare*®. PrzyjeliSmy, ze trans-
akcje miedzy bliskimi majq charakter nieodptatny. Wieksze praw-
dopodobienistwo tego wystepuje w kontraktach miedzy maltzonka-
mi*’, miedzy rodzicami i dzie¢mi. Mniej pewne jest to w operacjach
majatkowych miedzy tesciami a zieciami, miedzy rodzenstwem,
miedzy przedstawicielami starszej i mtodszej generacji (wuj, stryj,
ciotka, stryjenka, mtodsze pokolenie). W odniesieniu do tej kategorii
bliskich moga wchodzi¢ w rachube miedzy innymi sprawy spadko-
we?®, Tam, gdzie to wyraZnie jest stwierdzone, te zapiski pomijamy.
Zdajemy sobie sprawe, ze nie mamy pewnych kryteridéw wyroznie-
nia i mozemy popelnia¢ omylki. Generalnie operacji majatkowych
wsrdd tej kategorii bliskich jest niewiele, wobec tego skala btedu jest
niewielka. Pomijamy tez zapiski, w ktérych wystepuje cena transak-
¢ji lub warunki jej uiszczenia. Pamietac¢ nalezy, ze w naszych ksie-
gach brak tych informacji jest powszechny.

15.4.6.2. Operacje majatkowe

Udziat kobiet w obrocie prawnym nieruchomos$ciami miedzy
bliskimi ujelismy w kilku tabelach (16-20), a w ich obrebie wydzieli-
liSmy poszczegolne grupy z uwagi na charakter bliskosci. Uwzgled-
niliSmy jedynie te operacje majatkowe, w ktdrych kobiety sa strona
kontraktu, a pominegliSmy te zapiski, w ktorych kobiety wystepuja
w innym charakterze, np. w procesach o nieruchomosci. O tym ob-
szerniej nizej w rozdziale 4 w punkcie VI. Stanowisko bliskich wobec
transakgji.

15.4.6.3. Wnioski

Whnioski z tych zestawien sa nastepujace:

Jedynie operacje miedzy matzonkami ze wzgledu na liczbe
zastuguja na uwage. To wlasciwie gléwnie one powoduja, ze wysoka
jest liczba kobiet w calym obrocie nieruchomosciami. W pozostatych
zestawieniach udziat kobiet jest niewielki. Stad tez rodzi si¢ nastepne
spostrzezenie: udziat kobiet w odplatnych transakcjach jest niewiel-
ki. Biorac pod uwage liczebnos¢, powstaje nastepujacy szereg;:

— operacje miedzy malzonkami, z dominacjq darowizn meza
na rzecz zony wystepuja juz od poczatku XIV wieku, patrz Lib. act.
Crac.,

2% Patrz Rozdziat 3.

297 |pidem.

2% Zapiski maja tu niekiedy forme testamentu, np. Kazim. tawn. 2399 z 1420 r.: Nicolaus
Offman coram iudicio bannito personaliter constitutus, sanus in corpore et compos racionis exi-
stens, resignavit domum et hereditatem... Katherine uxori sue legittime.
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— darowizny zony na rzecz meza s zdecydowanie rzadsze
w Krakowie,

— darowizny wzajemne miedzy matzonkami w Lib. act. Crac.
nieobecne (tylko jedna zapiska nr 327 z 1315 r.), sg czeste w Krakowie
od 1372 r. (Krak. fawn.), w Kazimierzu wystepuja nieréwnomiernie,
generalnie w liczbie mniejszej, niz w Krakowie.

16. Pelnomocnicy

16.1. Postanowienia Kazimierza Wielkiego

Zanim przejdziemy do przedstawienia wiadomosci o pelno-
mocnikach, zajmiemy sie tym, co na ich temat postanowit Kazimierz
Wielki w roku 1342.

KDMK [, XXV z 13.10.1342 r.

Casimirus dictus Magnus rex Poloniae, qaedam instituta et leges
civitatis Cracoviensis aprobat. , Si contingeret, quod homo ita infirmus effi-
ceretur, quod timendum esset de vita sua, vel si proponeret visitare limina
sanctorum aut recipere se ad vias longinques, vel ultra mare, ille potest
coram tribus consulibus eligere tutores unum vel plures pro pueris suis,
vel propinquioribus suis amicis, qui etatem non haberent, et pro omnibus
suis rebus mobilibus et immobilibus quemcungque voluerit, sive sint amici,
vel extranei, et hii debent habere plenam auctoritatem et posse, sicut ad hoc
essent nati. Et quod idem infirmus sit circa bonam racionem. Et si propin-
quiores illius vellent hoc destruere, non possunt quousque pueri perveniunt
ad annos quindecim. Sed si femellam infra istos annos nubere contingeret,
tunc maritus eius, ipsius tutelam accipiet, hoc statuto non obstante”.

Wedtug tego aktu:

— pelnomocnictwo udziela si¢ przed trzema rajcami, przy
czym petnomocnik moze by¢ jeden lub wigcej,

— dla obrony nieletnich dzieci lub innych krewnych (tez nie-
letnich), w sprawach o ruchomosci i nieruchomosci,

— chory mocodawca winien by¢ przy zdrowych zmystach,

—decyzje pelnomocnika sga niewzruszalne dopodty, dopoki
nieletni nie dojda do lat sprawnych,

— wyjatek stanowi panna, ktéra wychodzi za maz, bowiem
funkcje opiekuna przechodza na jej meza.
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16.2. Praktyka

16.2.1. Pelnomocnicy kobiet
16.2.1.1. Generalia

Zaobserwowalismy spory udziat kobiet w obrocie prawnym
nieruchomosciami, krakowskimi i kazimierskimi, znacznie zrézni-
cowany w poszczegolnych kategoriach kobiet. Obecnie nieco uwagi
poswiecimy stopniowi ich samodzielnosci przejawianej w transak-
gjach tymi dobrami. Jest to konieczne z uwagi na orzeczenia np. SN,
akcentujace podlegtos¢ kobiet mezczyznom, zwlaszcza mezom, jako
naturalnym opiekunom zon.

Decr. 1, 1143 z 1471 r.

Quod ex quo rea pars videlicet fideiussor dicit, quod suus evictor
Mathias Panek, qui est caput uxoris sue, non est presens in domo, pro quo
fideiussit, et petit sibi dari ad eundem evictorem ad duas septimanas, extunc
ad hec potest, et ad suum evictorem Mathiam Panek habere iuxta vestrum
decretum de forma iuris.

Autorem argumentu (maritus est caput uxoris sue) jest strona
procesowa, jednak z tg tezq zgadza sig SN.

Jest tez inny wyrok tej instancji podobnej tresci:

Decr. I, 562 z 1463 r.

...Quod non est necessarium uxori coram bannito iudicio commit-
tere marito tutoriam, quia maritus, cum ducit uxorem, immediate est tutor
uxoris sue et bonorum ipsius et ex eo adhuc actor causam suam non ammittit.

Wedtug SN maz de iure jest pelnomocnikiem swej zony i nie
musi mie¢ do tego sadowego umocowania*”.

A jak rzecz si¢ ma w naszych ksiegach? Widac r6éznice w no-
towaniu obecnosci pelnomocnika w poszczegolnych ksiegach fawni-
czych.

W Lib. act. Crac. w latach przez nas wybranych petnomoc-
nik niemal nie wystepuje’”, w pozostalych ksiegach wystepuje
licznie®®’. W tym stanie rzeczy jednakze czasowa podstawa zrodto-
wa jest dosy¢ skapa, obejmuje lata 1365-1396 dla Krakowa i lata

299 Zob. w zwigzku z tym przypomnienie przez K. Bukowska normy prawnej Zwieciadta Sa-
skiego: maz stawat sie opiekunem zony i z tego tytutu uzyskiwat dzierzenie wniesionych przez nig
nieruchomosci. K. Bukowska, Orzecznictwo..., s. 78.

300 Tabela 21. Dla pewnosci przeprowadziliSmy kwerende w catym materiale zrodtowym, za-
wartym w Lib. act. Crac. od 1313 r. poczawszy. Data ona nastepujgce rezultaty: pierwsza wzmian-
ka o petnomocniku kobiet pochodzi z roku 1320, nastepne pojawiaja sie rzadko. Od roku 1353
w kazdym roku - patrz Tabela 22.

301 Zob. Tabela 21.
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1407-1427 dla Kazimierza, tacznie dysponujemy wiec materiatem
zréodtowym z 52 lat.

Trzeba zaznaczy¢, ze w naszych zrédtach petnomocnik bywa
powolywany nie do zawarcia umowy, lecz w zwiazku ze wzdaniem,
konicowym etapem umowy alienacyjnej**.

16.2.1.2. Ustanowienie pelnomocnika, terminologia

Zazwyczaj kobieta oswiadcza w sadzie, ze ustanawia kogos
swym pelnomocnikiem w zwigzku z dokonywanym wzdaniem.

Kazim. tawn. 1903 z 1417 r.

Dorothea, Marci uxor, per Petrum prelocutorem elegit sibi Johan-
nem Morgenstern tutorem ad resignandum domum suam.

Niekiedy zapiska rozpoczyna si¢ od ustanowienia pelno-
mocnika, a nastepnie w tejze zapisce nastepuje opis transakgji, Scislej
oswiadczenie o wzdaniu dokonanym przez petnomocnika.

Kazim. tawn. 2642 z 1423 r.

Katherina olim Beneschin statuit Andream Valach in suum legitti-
mum tutorem, ut ex parte eius possit eius bona omnia resignare viro eius, ac
si sola esset, sola facere coram iudicio possit.

Andreas Valach resignavit ex parte dicte Katherine Benaschin Nico-
lao viro suo ista infrascripta post mortem suam.

Pelnomocnik bywa okreslany gléwnie terminem tutor, rza-
dziej procurator, przy czym ten sam termin oznacza opiekuna nielet-
nich i zarzadce dobr. Tak np. w roku 1410 kto$ tamquam tutor verus
ipsius pueri wzdaje jatke, a w roku 1420 mezatka poprzez swego pet-
nomocnika ustanawia meza zarzadca jej dobr®®.

16.2.1.3. Pelnomocnicy mezatek

Brzmienie kilku zapisek moze sugerowac, ze maz jest pelno-
mocnikiem zony ipso iure:

Kazim. tawn. 1113 z 1410 r.

Item Janush Culkirman potest et debet intercedere uxorem suam
legittimam Annam in omni iudicio agendum cum Stanislao Heyde.

SN w roku 1488 orzeka, ze wzdanie nieruchomosci (potowa
domu) przez zone mezowi dokonane bez pelnomocnika jest niewazne.

392 Zob. Tabela 25.
303 Kazim. tawn. 1026 z 1410 r., 2243 z 1420 r. W Krak. fawn. 2050 z 1418 r. rajcy ustana-
wiaja petnomocnika, ktéry ma zarzgdzaé¢ dobrami mocodawcy.
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Decr. I, 289 z 1488 r.

Ex quo Katherina Stahinova coram iudicio vestro bannito recognovit
se resignasse mediam domum suam Andree lacubowycz viro suo legittimo,
iuxta scripta vestra, iudiciumque vestrum non testatur hanc resignacionem
sibi fecisse per aliquem tutorem iudicialiter electum, extunc talis recognicio
resignacionis per ipsam sic sine tutore iudicialiter electo facta nullius est
vigoris, de forma iuris.

W kilku kazimierskich zapiskach zona ustanawia petnomoc-
nika, poniewaz nie jest pewna, czy prawo magdeburskie pozwala jej
samej decydowac.

Kazim. fawn 2501 z 1422 r.

Dorothea uxor Stanislai Boguta statuit Curdzolkonem in suum le-
gittimum procuratorem et tutorem, ut sit potens omnia bona sua resignare ex
parte eius viro ipsius ac si sola, si mulieri in iudicio Meydeboriensi liceret>™.

W innych zapiskach maz zostaje pelnomocnikiem Zony na
mocy zlozonego przez niag w sadzie oswiadczenia, aczkolwiek nie
zawsze w zwigzku ze wzdaniem3®,

Lib. act. Crac. 625z 1321 r.

...Gotfridus carnifex, quem sua uxor constituerat suum procura-
torem...>%

Kazim. fawn. 2907 z 1425 r.

Niclos Kinfogilin vir habet potestatem ab uxore sua querulari contra
Morgenstern pro hereditate tamquam verus tutor sue uxoris®”.

W Kazimierzu Zona przez pelnomocnika ustanawia meza
swym pelnomocnikiem w celu sprzedazy jatki.

Kazim. fawn. 2924 z 1425 r.

Item prefata Apolonia per tutorem Johannem Sindram elegit Johan-
nem virum suum in suum tutorem, ut predictum maccellum poterit vendere
et resignare, quantum est ex parte eius, ac si sola, si sibi hoc liceret*®.

304 Podobnie Kazim. tawn. 2513 z 1422 r.; zob. tez Kazim. tawn. 2677 z 1423 .

395 Np. Kazim. tawn. 2907 z 1425 r., Ktodz. 1914 z 1407 - maz, tamquam tutor ipsius [=zony
- Z.R.] per ipsam specialiter electus.

306 Jest to pierwsza w tej ksiedze wzmianka o ustanowieniu przez zone meza swym petno-
mochnikiem.

397 Maz ustanowiony przez zone jej petnomocnikiem takze np. w Lib. act. Crac. 1204 z 1326 r.,
1539 z 1344 r,, 1653 z 1351 r., w Krak. tawn. 34, 44, 46 z 1366 r., 182, 183 z 1367 r., 344
z1369r.

398 W poprzedniej zapisce nr 2923 z tegoz roku tenze Jan Sindram pozycza Apolonii i jej me-
zowi 26 grzywien pod zastaw jatki. Jesli beda chcieli jatke wykupi¢ w okreSlonym czasie po roku,
winni zwréci¢ owe 26 grzywien. Termin ten zostaje przedtuzony do lat trzech. Kto te pienigdze
uisci, bedzie blizszy do kupna jatki.
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W Krakowie z kolei mgz w imieniu Zony ustanawia wspolne-
go pelnomocnika®”.

To ustanowienie meza pelnomocnikiem nastepuje tuz przed
dokonaniem transakgji.

Lib. act. Crac. 1204 z 1336 r.

...resignavit Cristina... una cum Pascone Pechborner marito suo,
quem tunc elegerat in tutorem?'.

Maz przy tym jest pelnomocnikiem zony, dokonujacej trans-
akcji swego majatku.

Krak. fawn. 3 z 1365 r.

C.q.i. domina Agnes presencialiter constituta, marito eius Henrico
Schoff pro tutore electo, aream suam ... Franczconi de Praga liberaliter re-
signavit3'.

Moze przytoczone wyzej przyklady udzielania przez zone
pelnomocnictwa mezowi do dokonywania alienacji jej nieruchomo-
Sci nalezy interpretowa¢ w tym sensie, Ze zona musiata pelnomocni-
kiem uczyni¢ swego meza?

Otéz pelnomocnikiem nie musiat by¢ maz, mdgt by¢ nim kto
inny, np. obcy.

Kazim. fawn. 1903 z 1417 r.

Dorothea, Marci uxor, per Petrum prelocutorem elegit sibi Johan-
nem Morgenstern tutorem ad resignandum et porrigendum domum suam
eidem (sqsiadowi) Nicolao et Margarethe uxori sue legittme'?.

Niekiedy zona przez pelnomocnika wzdaje nieruchomosc¢
mezowi*?. Zdarza sig, ze w zapiskach informujacych o wzdaniu nie-
ruchomosci przez mezatke nie ma wzmianki o pelnomocniku®*. Nie
natrafiliSmy na informacje, z ktérych by wynikato, ze byt on pelno-
mocnikiem koniecznym.

309 Krak. tawn. 2231z 1396 .

310 Takze Lib. act. Crac. 1208 z 1336 r.

311 Tak tez np. w Kazim. tawn. 179 z 1407 r.

312 W Kazim. fawn. 2122 z 1419 r. niejaka Krisa balneatrix przez petnomocnika ustanawia
drugiego petnomocnika dla $ciggniecia naleznosci.

313 Krak. tawn. 2233 z 1396 r. Warto zwréci¢ uwage, ze zona przez petnomocnika oSwiadcza,
iz maz sptacit jej dtugi; Kazim. tawn. 2414 z 1421 r.

314 Np. Lib. act Crac. 1700 z 1363 r.
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16.2.2. Pelnomocnicy malzonkéw w kontraktach z obcymi

Matzonkom zazwyczaj towarzyszy pelnomocnik®”. Zwykle
s to osoby bliskie®'¢. Pelnomocnik bywa niekiedy wspoélny dla oboj-
ga matzonkow?®”’. Tak tez bylo, gdy strong kontraktu nie byto mat-
zenstwo, lecz narzeczeni, przy czym nie wiadomo, ktdre z nich pet-
nomocnika powotywato®®.

16.2.3. Pelnomocnictwo przy darowiznach malzenskich

Mozna wyrdzni¢ dwa typy darowizn: darowizne jednego
malzonka na rzecz drugiego oraz darowizne wzajemna matzonkow.
Ten drugi typ dominuje. W zasadzie darowizny wzajemne matzon-
kow sa dokonywane bez pelnomocnikow, aczkolwiek spotykamy
niekiedy odstepstwa od tej reguly, mianowicie:

a) maz dokonuje darowizny na rzecz zony bez pelnomocnika,
a zona darowuje mu za posrednictwem pelnomocnika®”,

b) maz dokonuje darowizny na rzecz zony przez petnomocni-
ka, a zona czyni darowizne bez pelnomocnika®®,

c) kazde z malzonkdéw ustanawia w sadzie pelnomocnika
i przez niego dokonuje darowizny wzajemnej>*!,

d) pelnomocnik pojawia sig tez przy darowiznie , jednostron-
nej”, to jest bez wzajemnosci®*.

16.2.4. Pelnomocnicy wdowy

Wdowy dziataja przewaznie przez petnomocnikéw. W Kra-
kowie (w Krak. tawn.) i w Kazimierzu sa to gléwnie bliscy, rzadziej
obcy**. Czasem wdowa ma ich dwoch?, niekiedy trudno ustali¢ ich
liczbe®®.

315 Zob. Tabela 22, kolumna 6, 11, 12. Spotykamy tez brak informacji o petnomocniku, np.
w Kazim. tawn. 2857 z 1424 r., 3153 z 1426 r.

316 Zob. Tabela 22, kolumna 6, 11, 12.

317 Np. Kazim. tawn. 450 z 1408 r., 747 z 1409 r., 3203 z 1427 r.

318 Krak. fawn. 854 z 1373 .

319 Np. Kazim. tawn. 2642, 2643, 2660 z 1423 r., 2808 z 1424 r.

320 Kazim. tawn. 1896 z 1417 r.

321 Kazim. tawn. 1462 z 1413 r.,, 3093 z 1426 1.

322 Krak. tawn. 2225 7 1396 r.

323 Patrz Tabela 21, kol. 4, 11 i 12. W latach nieobjetych Tabelg udziat petnomocnikéw ob-
cych jest znaczny; zob. np. Kazim. tawn. rok 1410, zap.: 926, 938, 958, 1132, 1133, rok 1426
zap. 3109, 3155. Petnomocnikiem mégt by¢ tez rzecznik (prelocutor). Musi jednak nastgpié, jak
sie wydaje, powierzenie mu funkcji pethomocnika; zob. Kazim. fawn. 1910 z 1417 r.

324 Lib. act. Crac. 1019 z 1329 r., Krak. fawn. 160 z 1367 r. (jednakze oddzielny dla matki
i oddzielny dla dzieci).

325 Np. Lib. act. Crac. 1589 z 1348 r.
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Gdy nieruchomo$¢ wzdaje matka z dzie¢mi, pelnomocnik jest
jeden®.

Zdarzaja sie rzadkie przypadki dokonywania transakcji przez
wdowy bez wzmianki o pelnomocnikach”.

Znamy przypadek ustanowienia wdowie pelnomocnika z urze-
du, przez rajcéw sposrod fawnikéw. Informuje o tym wyrok SN z 1469 r.
Jest on ciekawy z uwagi na problem zrzeczenia si¢ pelnomocnictwa:

Ow pelnomocnik wystuchat wystapienia przeciwnika
procesowego i poprosil o odroczenie rozprawy o dwa tygodnie
w celu zapoznania si¢ ze sprawa. W ciagu tych dwoch tygodni
jednak zrezygnowal z pelnomocnictw. Sad rezygnacji nie przyjat,
a argumentacja byta nastepujaca:

Pelnomocnik nie zastrzegl sobie wczesniej mozliwosci odsta-
pienia od sprawy, wobec czego nie moze tego uczyni¢ obecnie. Moze
jednak ustanowi¢ substytuta (prolocutorem), ktdry poprowadzi sprawe
wdowy. Wdowa sprawy nie przegrala, poniewaz nie bylo zatoby**.

16.2.5. Ple¢ pelnomocnikéw

Pelnomocnikami kobiet byli zazwyczaj mezczyzni. Odnoto-
walismy kilka zaledwie przypadkéw ustanowienia przez kobiete
pelnomocnikiem inng kobiete®”. Innym razem maz przekazuje zonie
odebranie od kogo$ przysiegi*®.

W roku 1395 maz upowaznia zon¢ do odebrania od dtuznika
jego wierzytelnosci*!.

16.3. Pelnomocnicy mezczyzn

O petlnomocnikach kobiet i mezéw, a takze obcych kontra-
hentéw pisaliSmy wyzej**.

Obecnie zajmiemy si¢ pelnomocnikami mezczyzn, ustano-
wionymi w innych okolicznosciach®*. Pomijamy pelnomocnikéw

326 Krak. tawn. 190 z 1367 r.

327 Np. Krak. tawn. 252, 262 z 1368 r., 349 7 1369 r., 1699 z 1393 r. By¢ moze pisarz nie
odnotowat obecnosci petnomocnika.

328 Decr. |, 1036 z 1469 .

329 Kazim. fawn. 2125z 1419 r.

330 Kazim. fawn. 2594 z 1423 r.

331 Krak. tawn. 2132 z 1395 r. Podobnie jest w zapisce 1100 z 1375 r. z odbieraniem czyn-
szu. W Kazim. tawn. 3072 z 1426 r. wdowa ustanawia swa coérke petnomocnikiem w sporze z zie-
ciem o spadek po swej innej corce, zonie tegoz ziecia.

332 Patrz pkt 16.2.1 i nast.

333 Jezeli uzasadnione wzgledy za tym przemawiaja, wykorzystujemy niekiedy zapiski, w kto-
rych wystepuja petnomocnicy kobiet.
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monarszych, miast, ko$ciotow, bowiem ich istnienie przy transakcji
jest oczywiste.

16.3.1. Terminologia

Terminy stosowane na oznaczenie pelnomocnika byly rozne,
najczesciej pisarze uzywali dwoch okreslen: tutor, procurator*. Kaz-
de z nich, jak to bywato w $redniowieczu, byto wieloznaczne. Okre-
$lano nimi np. zarzadce majatku, stad zwlaszcza przy pelnomocnic-
twie ogdlnym, czyli generalnym tatwo o pomytke®”. Na ogot jednak
tego rodzaju zapisek jest niewiele, poza tym mozemy je ze wzgledu
na przedmiot naszych badan zostawic¢ na boku.

16.3.1.1. Bez terminu technicznego

Domyslamy sie¢ pelnomocnictwa, gdy kto$ nienazwany pet-
nomocnikiem w czyim$ imieniu dokonuje czynnos$ci prawnej, np.:

Lib. act. Crac. 272z 1313 r.

Item tunc H.[s. Z.R.] de Muchow advocatus nomine Nycolay de Ples-
sow 11 Y2 quartam in platea Sutorum Johanni dicto Romantz resignavit®*,

16.4. Czestotliwos¢ zjawiska

Mezczyzni znacznie rzadziej od kobiet wyreczaja si¢ pelno-
mocnikami. W Lib. act. Crac. w okresie od 1313 do 1358 r. pelnomoc-
nicy pojawiaja si¢ ledwie w 19 zapiskach z 14 lat, brak ich w zapiskach
z 24 1at™. W tych 14 latach pojawiaja si¢ zazwyczaj 1-2 w roku®®.

334 W Krak. radz. s. 93, r. 1393 - plenipotens.

335 Np. Krak. tawn 1286 z 1390 r. W Lib. act. Crac. 1062 z 1331 r. petnomocnicy sg nazwani
nuncii legittimi. Poniewaz przez nich mocodawca dokonuje wzdania, sgdzimy, ze byli petnomocni-
kami. W Krak. fawn. 1387 z 1391 r. wystepuje procurator plenipotens, moze petnomocnik gene-
ralny, upowazniony do wielu czynnosci.

336 Zob. tez np. Lib. act. Crac. 347 z 1316 r., Krak. wojt. 1513 z 1442 r.

337 Petnomocnicy mezczyzn w Lib. act. Crac.: rok 1313, zap. 272, proporcja 1:26 czynnoSci
ogbtem; rok 1314 zap. 316, prop. 1:18; rok 1316, zap. 346, 347, prop. 2:49; rok 1317, zap. 393,
425, prop. 2:54; rok 1321, zap. 609, prop. 1:28; rok 1328 zap. 958, prop. 1:50; rok 1329, zap.
1023, prop. 1:24; rok 1331, zap. 1050, 1062, prop. 2:19; rok 1337, zap. 1220, prop. 1:20; rok
13441, zap. 1387, prop. 1:27; rok 1343, zap. 1483, 1496, prop. 2:22; rok 1348, zap. 1592, prop.
1:1; rok 1352, zap. 1637, 1638, prop. 2:9; rok 1358, zap. 1694, prop. 1:1. Jest wielka réznorod-
nos¢ liczby czynnosci dokonywanych w réznych latach bez petnomocnikéw, np. w roku 1355 - 2,
w roku 1326 - 50.

338 Zob. ods. 337.
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W Krak. fawn. sg niemal w kazdym roku, brak ich jedynie
w latach 1376 1 1391%¥. Tu tez sa nieliczni, od 1 w roku 1365 i 1390 do
7 w roku 13923,

W Krak. wojt. pelnomocnik nie wystepuje. W tej ksiedze jest
tylko 15 zapisek dotyczacych obrotu nieruchomosciami®*'.

W Kazim. fawn. pelnomocnicy sg notowani niemal we wszyst-
kich latach z wyjatkiem pieciu lat**

Bardziej wymowne od liczb bezwzglednych sa propor-
¢je miedzy czynnosciami dokonanymi przy udziale pelnomocnika
a czynnosciami, dokonanymi bez jego udziatu. Liczby pelnomocni-
kéw notowanych w poszczegélnych latach sa jednocyfrowe, pod-
czas gdy liczby czynnosci zwiazanych z obrotem nieruchomosciami
ida w dziesiagtki**. Tych czynnosci jest wiele, takze w latach, w kto-
rych pelnomocnicy nie byli notowani**. Tak wiec istotnie mezczyzZni
(poza przypadkami omdéwionymi w punkcie 15) rzadko siegali po
pelnomocnikéw. Transakcji nieruchomosciami dokonywali zazwy-
czaj sami’*®.

16.5. Ustanowienie pelnomocnika

W Lib. act. Crac. rzadko notowano sam akt ustanowienia pet-
nomocnika*¢. Dominuja sytuacje, w ktérych dziata juz ustanowiony
pelnomocnik. Czesto natomiast mamy do czynienia z aktem usta-
nowienia pelnomocnika w Krak. tawn. i Kazim. tawn.?” Zdarza sie,
cho¢ bardzo rzadko, Ze np. brak ustanowienia i brak dziatania petno-
mocnika, a informacje o tym sg posrednie, np.:

Krak. tawn. 2208 z 1395 r.

Katherina Pakelinne domum suam ...Petro Brenner resignavit et
promisit (Adam tutor)*®.

339 Widac to na kazdej stronicy ksiegi. Liczba czynnosci dokonanych w poszczegdlnych latach,
w ktérych petnomocnik nie jest notowany: rok 1376 - 31, rok 1391 - 46.

340 Zob. ods. 339.

34 Krak. wéjt. Recogniciones, s. 109 i nast.

342 S to lata 1415, 1417, 1419, 1421, 1427.

343 Zob. ods. 337.

344 Jest to cecha charakterystyczna dla wszystkich ksiag tawniczych.

345 Patrz przypisy poprzednie.

346 Np. Lib. act. Crac. 1637 z 1352 r., 1592 7 1348 r.

347 Zob. np. Krak. tawn. 96 z 1367 r.: C.q.i. Lewko Judeus Peszconem de Sale in legittimum
tutorem elegit...; Kazim. tawn. 3174 z 1427 r.: Agnes Woynerinne statuit Laurencium textorem in
suum legittimum tutorem in causa resignacionis bonorum suorum; takze szereg innych.

348 Zob. tez Krak. tawn. 1464 z 1392 r.
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Mozemy jedynie domyslac sig, ze wzdania dokonuje pozbyw-
czyni mediante tutore.

W Krak. fawn. pod data 19 i 21.05.1395 r. jest zapisanych
8 udzielen pelnomocnictwa przez 8 réznych mocodawcéw i dla 8 roz-
nych pelnomocnikéw?*. Nie potrafimy wytlumaczy¢ tego zjawiska.

Pelnomocnikéw mogly ustanawia¢ obie strony kontraktu.
Zdarzalo sie wobec tego, ze przy danej czynnosci stawali petnomoc-
nicy kazdej ze stron®”.

16.5.1. Czyj pelnomocnik

Pelnomocnicy, jesli sa w zZrédlach wymieniani, za mocodaw-
cow maja pozbywcdw nieruchomosci. Wyjatkowo trafiaja sie petno-
mocnicy nabywcow®!. Tak tez chyba nalezy interpretowac nastepu-
jaca zapiske kazimierska:

Kazim. tawn. 3244 z 1427 r.

Margaretha Czornucha per Sigismundum advocatum castri Craco-
viensis tutorem electum resignavit ortum suum... Barbare sorori sue ute-
rine. Quem ortum Petrus vir suus et tutor nomine dicte Barbare acceptavit
temporibus perpetuis habendum etc. Solvit>2.

16.6. Kto go ustanawiat

Pelnomocnika ustanawiat ten, w ktérego imieniu pelnomoc-
nik miatl dziatac.

Kazim. fawn. 70 z 1407 r.

Coram quo iudicio bannito personaliter apparens Johannes Hawe-
rvoyt et constituit Arnoldum concivem Kazimiriensem habendum omnimo-
dam potestatem et elegit eundem in legittimum tutorem.

Mogli tez tego dokonywac opiekunowie nieletniego i jego
matki.

349 Krak. tawn. 2129 z 19.05, 2130, 2131, 2132, 2133, 2134, 2135, 2136 z 21.05.

350 Zob. Kazim. tawn. 1416 z 1413 r., 2455 z 1422 r.; Kazim. radz., s. 93, r. 1393 (?). Ewen-
tualnie petnomocnik nabywcy akceptowat wzdanie dokonane przez pethomocnika zbywcy, jak
w Kazim. tawn. 2652 z 1423 r.

3% Lib. act. Crac. 1653 z 1353 r.: ...honesta matrona domina Margaretha uxor Johannis
Yopenneri, qui tutor erat ipsius uxoris sue, resignavit omnem partem hereditatis et aree... ho-
norande matrone domine Kristine matertere sue, uxori Friczconis Zarworcht, qui tutor eius erat
electus...

352 Zwracamy uwage na to, ze maz nabywczyni, jako jej petnomocnik akceptuje transakcje.
Sadzimy, ze akceptuje jako maz.
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Kazim. fawn. 2634 z 1423 r.

Johannes Koch et Andreas Walach stant legittimi tutores pueri Ni-
colai Neterd et matris eius, statuerunt Jacobum fratrem Scholtis in tutorem
legittimum Margarethe uxori sue et filio dicte uxoris sue.

16.6.1. Ilu ich bylo

Reguta bylo ustanowienie jednego pelnomocnika, zdarzato
sie¢ jednak, ze np. matka, majaca dwdch synoéw, obu czynita petno-
mocnikami.

Lib. act. Crac. 1589 z 1348 r.

...Katherina relicta quondam Theodrici advocati de Losslavicz cum
filiis suis (2) eius tutoribus ibidem electis...

Innym razem mocodawca ustanawia dwoch pelnomocnikow,
kazdego jednak dla innej sprawy, patrz Kazim. tawn. 1594 i 1595
z 1415 .

16.6.2. Kogo powolywano na pelnomocnika

Pelnomocnikiem zostawal zazwyczaj ktos z bliskich — maz,
brat, syn, ale nie zawsze. Wyzej przytoczylismy przypadki, gdy me-
zatki nie meza, lecz kogos innego (obcego?) wybieraly na petnomoc-
nika®s,

W Kazim. tawn. 1867 kobieta powotuje na opiekuna suum se-
roitorem.

Kazim. fawn. 1867 z 1417 r.

Katharina Wirzinkin fecit ... procuratorem et tutorem Nicolaum
suum servitorem...

Innym razem zostaje nim wojt SN na zamku krakowskim?®*.
Wijt, ale nie SN, jest pelnomocnikiem w Krakowie w roku 1313%%.

16.6.3. Gdzie go ustanawiano

Pelnomocnik byl powotywany w sadzie fawniczym, np.:

Kazim. fawn. 71 z 1407 r.

...Et in eodem iudicio bannio constituit ac elegit Arnoldum conci-
vem Kazimiriensem legittimum tutorem...>*

353 Patrz wyzej, pkt 16.2.1.3.

354 Kazim. tawn. 3227 z 1427 .

355 Lib. act. Crac. 272 z 1313 r. Tamze w zap. 401 i 411 z 1317 r. petnomocnikiem opata
Jedrzejowskiego jest Wilhelm advocatus provincialis.

356 Zob. tez Kazim. tawn. 938 7 1410 r., 2369 z 1421 r.
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Niekiedy powotywano go takze w radzie®”.

Obcy ustanawiali niekiedy pelnomocnikow w sadach taw-
niczych wlasnej jurysdykcji, co wymagato dowodu na pismie tego
sadu i co bylo honorowane w Krakowie®®.

16.6.4. Cel ustanowienia pelnomocnika

Ze wzgledu na zakres kompetencji mozna wyrdzni¢ dwie ka-
tegorie pelnomocnictw:

a) pelnomocnictwo ogolne albo generalne,

b) pelnomocnictwo szczegdlne dla wykonania okreslonych
CZyNnnosci.

Ad. a) Z takim pelnomocnictwem mamy do czynienia np.
w Krak. tawn. 611 z 1371 r.>*

Ad. b) Dominuja pelnomocnictwa ustanowione w celu dokona-
nia w imieniu mocodawcy okreslonej czynnosci, np. do odebrania wie-
rzytelnosci, zeznania dtugu, wreszcie w zwiazku z alienacja®®. I tylko
zapiski z takimi informacjami bedg przedmiotem naszej uwagi*'.

Sporo jest pelnomocnictw ustanawianych w zwiazku ze
wzdaniem. Zdarzalo si¢ tez niekiedy, ze pelnomocnik jest jednocze-
$nie nabywca i wowczas chyba istotnie mocodawca dokonuje wzda-
nia. Nie jest to sytuacja jasna, do czego bowiem petnomocnika powo-
fano, lecz trafia si¢ bynajmniej nie sporadycznie.

Krak. fawn. 323 z 1368 r.

C.q.i. Margaretha uxor olim Nicolai Luginsland cum Nicolao et Pe-
tro pueris eius, electo sibi tutore Parvo Henslino, eidem Parvo Henslino
domum ... libere resignavit.

Krak tawn. 374 z 1369 r.

C.q.i. Stanislava et Elizabeth sorores electo tutore Stascone Kaym
fratre earum, duas earum partes hereditatis... eidem fratri earum Stasconi
resignaverunt®,

357 Krak. radz. r. 1393, s. 93, r. 1397, s. 160, r. 1398, s. 182, 1. 1399, s. 196.

358 Krak. tawn. 1969 z 1394 r. Takze Kazim. tawn. 1817 z 1417 r. i 3085 z 1426 r.

359 Krak. fawn. 611 z 1371 r.: Henricus Wyner de Sylmonow (ad) omnem suam causam placi-
tandam contra quemlibet personam suum plenipotentem procuratorem effecit dominum Johan-
nem Bork dapiferum Sandomiriensem.

360 Krak. tawn. 1543 z 1392 r., Ktodz. 2319 z 1408 r. (petnomocnik przepytuje meza moco-
dawczyni o jego dtugi).

361 Np. Krak. tawn. 392 7 1317 r., 1461 2 1392 r.

362 Zob. tez Krak. tawn. 114 z 1367 r., 447 2 1369 r.,490 2 1370r.,660i1 738 21372 r. W Lib.
act. Crac. 1652 z 1353 r. nieruchomo$¢é nabywa zona petnomocnika zbywczyni. W Krak. tawn. 64
z 1366 r. wdowa z cérkg wzdajg ogrod (ortum) komus, kto w innej sprawie byt jej petnomocnikiem
(jej zie€); zob. tez zap. 63 z tego roku.
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Pelnomocnik niekiedy bywal powotywany do dokonania
wzdania w przyszio$ci, po $mierci mocodawcy.

Klodz. 2880 z 1412 r.

Johannes advocatus de Wolwram coram iudicio bannito constitu-
it circumspectum virum Johannem Czigler civem de Cracovia in tutorem
suum et legittimum procuratorem ad resignandum suam advocaciam ibi-
dem in Wolwram domine Swantohne nepti sue uxori Laurencii et suis legit-
tmi successoribus post obitum suum, salvo quod tempore vite sue debet esse
dominus eiusdem advocacie. ..’

Nie tylko z powodu $mierci mocodawcy pelnomocnictwo
bylo zawieszone w czasie, lecz takze gdy nastapita sprzedaz, a wzda-
nie miafo nastapic¢ po zaplacie naleznej kwoty.

Kazim. fawn. 2606 z 1423 r.

Johannes de Sczepanowicz recognovit, quod vendidit hereditatem
domum et ortum ... idem G. statuit Johannem rotgisser de Stradomia in
suum legittimum tutorem, ut prescriptam hereditatem dicti Johannis S. pre-
fato Paulo [nabywcy, Z.R.] ...resignaret, ac si solus, si personaliter iudicio
interesset®**.

16.7. Kto w istocie wzdawal

Wzdania dokonywatl pelnomocnik procuratorio nomine, w tym
bowiem celu bywal powotywany.

Krak. tawn. 1869 z 1394 r.: byt czeSciowy dzial majatku mie-
dzy bra¢mi. Jeden z nich ustanawia pelnomocnika ad resignandum.

Krak. tawn. 1870 z 1394 r.: ...procuratorio nomine... resignavit.

Pozbywca niekiedy zobowigzywat sig, ze nie bedzie wzruszat
wzdania dokonanego przez pelnomocnika.

Klodz. 640 z 1398 r.

[pozbywecy:] promittentes eandem resignacionem per Nicolaum
prescriptum [pelnomocnika] factam et celebratam absque omni contradic-
cione ratam et inviolabiliter observare...

Warto zauwazy¢, ze oswiadczenie pelnomocnika o tym co,
z jakimi uprawnieniami, ograniczeniami itp. zbywa, jest niekiedy uje-
te tak, jakby on wlasnie we wlasnym imieniu nieruchomos¢ wzdawat.

363 Tak w Ktodz. dos¢ czesto; zob. np. Klodz. 1199, 1206 z 1402 r., 1250 z 1403 r., 2675
z1410r.

364 Zob. tez Ktodz. 3622 z 1415 r. - zeznanie o sprzedazy sotectwa. Do wzdania w terminie
pbdZniejszym pozbywca ustanawia petnomocnika. Przyczyny pdzniejszego wzdania nie podano,
by¢ moze miato ono nastapi¢ po zaptacie ceny nabycia.
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Krak. tawn. 2121 z 1395 r.

Johannes Grzimala nomine tutorio Margarethe relicte Wirsbe ac
Margarethe ipsius filie et suo nomine domum ipsorum resignavit et promi-
sit dictus resignans pro omni impeticione secundum ius civitatis et legem;
Gregorio pistori resignaverunt.

Krak. tawn. 1684 z 1393 r.

Langeseidel procuratorio nomine domine Elizabeth, ...relicte, hor-
reum et ortum suos ... cum eisdem iuribus ... etc., quibus actenus habuit,
tenuuit et possedit... libere resignavit.

Jednakze bez watpienia wbrew literalnemu brzmieniu tekstu
to zbyweca za posrednictwem swego pelnomocnika dokonuje wzdania.

Krak. tawn. 2096 z 1395 r.

Honesta domina Kassza Nicolai Trudlonis consors legittima... me-
diante suo tutore Zeydlone Longo de Sandecz, ibidem electo, recognovit pu-
blice et expresse institam suam... eidem Miczkoni cum plena faciendi et
dimittendi facultate effectualiter vendidisse...>*

Nawet, gdy pozbywca byt w sadzie, wzdania dokonywat pet-
nomocnik.

Kazim. fawn. 2106 z 1419 r.

...Paulus de Rodnicza ... resignavit suam porcionem, terciam par-
tem mensure et molendini ad ipsum pertinentem... Wojtkoni filio Nicolai
sculteti dp Babicze, nomine patris sui coram nobis astantis.

Zrodta niekiedy informuja, ze wzdaniu dokonywanemu
przez pelnomocnika towarzyszy mocodawca.

Kazim. fawn. 2038 z 1418 r.

Stana Norkova per Koziolkonem suum tutorem personaliter coram
nobis constituta, resignavit domum et hereditatem suam.

Kazim. fawn. 2777 z 1424 r.

Katherina ... statuit Johannem Niski in suum legittimum tutorem, ut
possit ab ea cameram pannicidii resignare, ac si sola, si hoc facere posset. [w dal-
szym ciagu zapiski]: “Katherina prefata resignavit cameram pannicidii”.

Sadzimy, Ze nalezy owe zapisy interpretowa¢ w ten sposob,
ze pelnomocnik dokonuje wzdania w obecnosci mocodawcy.

16.8. Wykonanie

Udzielenie pelnomocnictwa i jego wykonanie mogto by¢ za-
notowane w jednej zapisce, czyli prawdopodobnie wykonanie naste-
powato zaraz po ustanowieniu.

365 pPamietajmy, ze wszak po to petnomocnika ustanawiano.
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Kazim tawn. 2660 z 1423 r.

Katherina, uxor Stanislai Goli, statuerit Curdzolek in suum legitti-
mum tutorem, ut possit resignare ab eo uxori sue bona, ac si solusmet.

Katherina uxor Stanislai Goli per Curdzolkonem tutorem suum...
resignavit omnia bona sua mobilia et immobilia S.G. viro suo.

Zdarza sig, ze w jednej zapisce znajduje si¢ ustanowienie petno-
mocnika, a czynnos¢ pelnomocnika jest opisana w zapisce nastepnej**.

16.9. Zmiana pelnomocnika

16.9.1. Odwotlanie

Z woli mocodawcy mogta nastapi¢ zmiana osoby pelnomoc-
nika. Natrafilismy tylko na trzy tego rodzaju informacje®”’.

16.9.2. Substytucja

Pelnomocnik mégt ustanowic swego substytuta.

Kazim. fawn. 2911 z 1425 r.

Anna filia Kinfogil statuit Johannem Polan in suum legittimum tu-
torem et idem, Polener ulterius a se Laurencium de Cracovia®®®.

Uprawnienie pelnomocnika do ustanowienia substytuta mo-
glo by¢ zawarte w akcie powotujacym, np.:

Krak, fawn. 2216 z 1396 r.

Malzonkowie ustanawiaja pelnomocnika dla odzyskania nalez-
nego im majatku w Stobnicy cum potestate alium vel alios substituendi etc.

Decr. 11, 335 z 1489 r., Krakow

Synt der czeit das Dyttrich Magenrotch hot mochtig gemacht Klaus
Belling, das her eynen andern mocht fort mochtig machen, ap ys noth wer.

W Kazim. fawn. 2722 z 1423 r. spotykamy taka sytuacje: domi-
nus Stephanus, vicarius de castro, tutor Myodovi, resignavit per Sigismun-
dum advocatum tutorem suum ipsius Myodovi... Johanni garnczarz, fratri
Myodovi et D. uxori et successoribus legittimis. ..

Mozna zapis dwojako interpretowac:

a) wikary jest opiekunem Miodowego i poprzez pelnomocni-
ka wzdaje dom tegoz podopiecznego,

b) wikary jest pelnomocnikiem Miodowego i poprzez swego
pelnomocnika dokonuje wzdania domu, nalezacego do Miodowego,
jego mocodawcy. Bylaby to wigc substytucja.

Trudno orzec, ktora interpretacja jest trafna.

366 Kazim. tawn. 2460 i 2461, 2446 i 2447 z 1422 .
367 Krak. tawn. 1881 z 1394 r., Kazim. tawn. 2446 i 2447 z 1422 r.
368 Nastepna informacja Krak. tawn. 1770 z 1393 r., 2226 z 1396 r.
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16.10. Postanowienia Kazimierza Wielkiego a praktyka

Roznice miedzy postanowieniami Kazimierza Wielkiego
a praktyka dadza sie uja¢ w nastepujace punkty:

— w praktyce funkcjonowali pelnomocnicy kobiet,

— generalnie maz nie przejmowat funkcji opiekuna, o pannach
mtodych, ktore wyszly za maz zrodta milcza,

— lista okolicznosci, w ktorych nastepowato ustanowienie pet-
nomocnictwa jest wlasciwie nieograniczona,

— pelnomocnikow powotywano zwykle w sadach fawniczych,

—nie musieli to by¢ rajcy.

17. Nieletni

Informacji o nieletnich jest w ksiggach sadowych nader mato.
Nie ma ich prawie w zrddlach krakowskich, nieco wiecej notowan
jest w zrédiach kazimierskich. Wynika z nich, Ze nieletni nie moga
uczestniczy¢ samodzielnie w obrocie prawnym nieruchomosciami®®.
Tak np. fawa kazimierska orzeka w roku 1426, ze alienacja domu
nalezacego do nieletniego, dokonana przez jego stryja/wuja jest nie-
wazna z uwagi na owa nieletnos¢.

Kazim. fawn. 3136 z 1426 r.

Bartosch de Nurnbarge domus, quam in Stradomia vendiderat, fo-
rum stare non debet, quia filiaster suus adhuc etatem non habet, cuius est
domus.

Tegoz dnia Bartosz z Norymbergi w imieniu witasnym i bra-
tanka (?filiaster) Czewolta ustanawia Jana (rotgisser) swym peino-
mocnikiem, ktéry ma zarzadzaé domem i pobierac¢ czynsz oraz inne
pozytki tak jak Bartosz i Czewolt, lecz nie wolno mu tego domu
sprzedac®.

Lawa krakowska orzeka w roku 1373, ze skutki wzdania domu
ojczystego dokonanego przez ojczyma pupila nie wigza, poniewaz
jest nieletni. Sad przysadza dom nieletniemu®”'.

369 7 tej generalnej zasady wytamuje sie jedynie Kazim. fawn. 3210 z 1427 r. Tu nieletni syn
obecny przy dokonywanej przez ojca darowiznie pro anima na rzecz ko$Sciota Bozego Ciata wyraza
na nig zgode.

370 Kazim. tawn. 3138 z 1426 r.

St Krak. tawn. 894 z 1373 r.
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Lawa kazimierska orzeka w roku 1407, ze nieletni na wszelkie
roszczenia bedzie odpowiadat dopiero po dojsciu do lat sprawnych>

W Kazimierzu kto$ kupuje jatke rzeznicza, ale warunkowo,
mianowicie gdy synowie pozbywcy uzyskaja lata sprawne, beda mo-
gli jatke odkupic.

Kazim. fawn. 1442 z 1413 r.

Item Petrus Kastner emit maccellum carnium, quod fuit Johannis
Wuckenstater, pro 20 marcis tenendum tam diu, quousque filii ] W. ad an-
nos discrecionis pervenerint; tunc ipsum maccellum si liberare possint pro
predictis 20 m. et Petrus ipsis cedere debet sine quavis occasione.

Na tym nie konczy si¢ historia tej jatki. W trzy lata pozniej
(Kazim. tawn. 1860 z 1417 r.) niejaki Jan de Modlymicze oswiadcza,
ze Piotr Kestner dat mu 20 grzywien za jatke. Te jatke 6w Jan iure
acquisivit od Jana —syna Jana Wockenstetera za dtugi. Jan de M. wzda-
je jatke Piotrowi Kestnerowi, ale: sic tamen, quod quando filii predicti
Johannis Wockensteter ad maturam etatem pervenerint, extunc potuerunt
predictum maccellum redimere pro 20 marcis... ipsi pueri et ullus alter ab
ipso Petro aut a suis successoribus, quando pecunias 20 marca habuerint.

W roku 1373 w Krakowie, w ugodzie zawartej przy pomocy
jednaczy nieletnia cdrka zmarlego ma otrzymac nalezna jej czes¢ po
dojsciu do lat sprawnych>.

W innej zapisce krakowskiej matka (mezatka) zapisuje syno-
wi swoj dom, ktérego ten jednak nie bedzie mdgt alienowac do osia-
gniecia wieku 24 lat*™,

By¢ moze do nieletnich odnosi sie zasada wyrazona w Lib.
act. Crac. 1042 z 1331 r., ze dzieciom za zycia matki nie przystuguje
prawo do jej majatku, wobec czego dokonana przez niq alienacja ma
moc, lecz niejako ,na wyrost” dzieci wyrazaja zgode na transakcje.

SN w roku 1467 przyznaje prawo do skargi kobiecie, ponie-
waz w chwili wzdania nieruchomosci byta nieletnia, a ponadto nie
wiedziata o wzdaniu, byta bowiem poza terenem jurysdykcji sadu®”.

W imieniu nieletnich dziatat opiekun. Jego uprawnienia w za-
kresie dysponowania nieruchomosciami pupila sa roznie regulowa-
ne. W Kazim. tawn. 1026 z 1410 r. opiekun (tutor verus) nieletniego
chlopca wzdaje jatke — resignavit racione tutorie maccellum>®.

372 Kazim. tawn. 149 z 1407 r. W Krak. tawn. 919 z 1374 r. opiekunowie obcigzajg dom pupila
do czasu osiggniecia przezen lat sprawnych.

373 Krak. fawn. 849 z 1373 r.

3™ Krak. tawn. 2193 z 1395 r.

375 Decr. |, 819 z 1467 r.; zob. tez Decr. |, 434 z 1461 r. i 1555 7 1480 r.

36 Tym nieletnim jest Piotr, syn Jana Winloffa, ktéremu w Kazim. tawn. 1027 niejaki Close
Vinloff, o tym samym nazwisku co ojciec Piotra, sprzedaje temuz Piotrowi inng jatke.
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Wedtug SN ojciec winien odpowiadac na skarge skierowana
przeciwko nielethiemu synowi*”. W innym dekrecie tenze sad orze-
ka, ze opiekun nie moze wzda¢ dobr pupila, chyba ze sad mu to na-
kaze¥s. W tym wyroku sad orzeka, ze gdy jest opiekun nieletnich,
matce nie wolno dobr wzda¢. W wyroku 458 z 1462 r. SN orzekl, ze
kto osiagnat 12 rok Zzycia moze sprzeciwic si¢ alienacji przez matke
jego gruntu ojczystego.

Lawa magdeburska, gdy idzie o dysponowanie nierucho-
mosciami pupila, wyréznia dwie kategorie opiekunéw: krewnych
(przyrodzeni) i obcych (nieprzyrodzeni). Tylko pierwsi moga te
nieruchomosci alienowac bez jakiegokolwiek sprzeciwu. W naszych
zrddtach brak potwierdzenia tej zasady?”.

Z praktyki kazimierskiej mamy dowdd na wzdanie nierucho-
mosci dokonane przez opiekunéw (trzech) pupili*®.

18. Bliscy

Kupno-sprzedaz, zamiana, zastaw, dzierzawa byty zdomino-
wane przez osoby nie pozostajace ze soba w stosunkach rodzinnych.
Bliscy bardzo rzadko korzystali z tych form obrotu nieruchomoscia-
mi, jedynie darowizny, co zrozumiate, wylamywaly sie z tej reguty*'.

377 Decr. |, 484 z 1462 r.: ...quilibet pater pro suo legittimo puero etatem non habente cuilibet
homini, qui accionem contra eundem habuerit, tenetur respondere ad obiecta de forma iuris.
K. Bukowska idzie dalej w swych ustaleniach: jesli wierzytelnoSc byta zabezpieczona na nierucho-
mosciach, wowczas opiekunowie nieletnich dzieci nie mogli odwlec sprawy do uzyskania przez
nich lat sprawnych. Na dowod przytacza jeden wyrok SN - Teut. 13, s. 470, r. 1557, patrz Orzecz-
nictwo..., s. 72 i ods. 31. Sprawit to rzeczowy charakter odpowiedzialnosci, ibidem.

378 Decr. 1, 511 7 1463 r., 512 z tego roku.

379 Ort. magd. art. (103), s. 146-147.

380 Kazim. fawn. 2496 z 1422 r.

381 Patrz nizej, pkt Ill w Rozdziale 3.
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Rozdzial 2
PRZEDMIOT OBROTU
PRAWNEGO

1. Generalia

By dowiedziec sig, jakie nieruchomosci byly przedmiotem obro-
tu prawnego, sporzadziliSmy trzy tabele, ze wzgledu na réznorodnos¢
oddzielne dla kazdej ksiegi: Tabela 23, Krakow, Lib. act. Crac.; Tabela
23a, Krakow, Krak. tawn.; Tabela 23b, Kazimierz, Kazim. fawn.

Ponadto sporzadziliSmy zestawienie przedmiotéw wystepu-
jacych sporadycznie — Tabela 23c.

Przedmioty ulozyliSmy alfabetycznie, wedlug nazw tacin-
skich stosowanych w zrddlach, poniewaz zazwyczaj sa one wielo-
znaczne i z tego powodu postugiwanie si¢ nazwami polskimi byto
niewygodne. Nalezatoby rozstrzygac, co kryje sie pod tacinskim
okresleniem przedmiotu. Jesli zachodzi potrzeba wyjasnienia wie-
loznacznosci terminologicznej, czynimy to w dalszych partiach roz-
dzialu. Zazwyczaj pomijamy w tabelach zgode na alienacje nierucho-
mosci, dziaty spadkowe itp.*®? Bylo ich w sumie niewiele. Pomijamy

382 Patrz Rozdziat 3.
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ponadto operacje kwotami pienieznymi, za nimi bowiem moze kry¢
sie¢ kupno renty, a tym zajal sie swego czasu B. Lesiniski*®*. Nalezy
mie¢ na wzgledzie, ze w szeregu przypadkach przedmiotem jednej
operacji majatkowej moze by¢ kilka nieruchomosci, stad ta sama za-
piska moze wystepowac¢ w kilku rubrykach tabel. Np. Kazim tawn.
1292 z 1412 r.: wzdanie camera panni i dwoch domdow=*.

W Tabeli 23 niezaleznie od liczby przedmiotéw notujemy jed-

na pozycje — zapiske.

2. Przedmiot obrotu

2.1. Ager

Pojawia si¢ rzadko i oznacza grunt rolny, ziemi¢®®*. By nie
rozbudowywac zanadto tabeli, pomiesciliSmy w tej rubryce zapiski,
w ktérych w obrocie prawnym wystepuja nieruchomosci okreslane
jako laneus, mansus, terra®*®. Ze laneus, mansus sa to miary powierzchni
gruntu rolnego, ziemi, moga swiadczy¢ takie okreslenia jak medium
laneum agri®”. Zwykle jednak pod miarg wielkosci kryje sie przed-
miot niewymieniony z nazwy.

2.2. Alodium

Wystepuje rzadko. Oznaczano tym terminem jak si¢ wydaje
gospodarstwo wiejskie**®*. W Lib. act. Crac. pojawia si¢ 2 razy: w roku
1318 oraz w 1341, nieco czesciej, bo 7 razy w Krak. fawn. W Kazim.
fawn. nie wystepuje®®.

383 B, Lesinski, Kupno renty...

384 Zob. tez Lib. act. Crac. 515 z 1318 r.: domum, braseum et fundum.

385 Np. Krak. tawn 804 z 1373 r. ...agri sui in Negoszowicz villa - zastaw.

38 |aneus - np. Lib. act Crac. 1156 z 1334 r.: ...duo lanei circa s. Florianum. Ager alias
laneus - Kazim. tawn. 2752, 2820 z 1424 r. Mansus - Lib. act. Crac. 829, 844 z 1326 r. Terra

®

387 Lib. act. Crac. 1527 z 1344 r.: ...resignavit agros duorum laneorum ...et una curia... Ka-
zim. tawn. 3210 z 1427 r. wzdaje Przedstaw ze wsi Kamien.

388 Wg Stownika faciny Sredniowiecznej w Polsce, t. 1, kol. 422 - posiadto$¢ dziedziczna,
folwark, ale tez czeS¢ posiadtosci - stodota, jej czesci (sgsiek), zawartosé. W naszych zapiskach
raczej gospodarstwo rolne.

389 Rok 1318 - zap. 513, rok 1341 - zap. 1414. Krak. tawn. 95 z 1367 r., 338 2 1368 ., 1624
z 1392 r., 1747 z 1393 r., 1929 i 2028 z 1394 r., 2065 z 1395 r. Zazwyczaj poza Krakowem.
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2.3. Area

Plac, parcela miejska, po polsku placzcza®®. W Lib. act. Crac.
niekiedy zamiast area pojawia si¢ termin ulna, miara powierzchni bez
nazwy nieruchomosci, do ktorej sie odnosi, np.:

Lib. act. Crac. 507 z 1318 r.

Item domina relicta Hugonis quintam dimidiam ulnam in platea
Castri Nycolao aurifabro suo genero resignavit>!.

W Tabeli 23, w kolumnie 4 dokonujemy podziatu: area/ulna.
W Krak. fawn. ulna w znaczeniu powierzchni pojawia sie tylko raz*2.
Area moze oznaczac plac, na ktérym znajduja si¢ domy, np.:

Lib. act. Crac. 1162 z 1334 r.

...resignavit integram aream cum omnibus domibus ad integram
aream spectantibus.

Nie zawsze daje si¢ ustali¢, co naprawde kryje si¢ pod termi-
nem area. Np. w Lib. act. Crac. 1422 z 1342 r. czytamy: media area cum
fundo, w Lib. act. Crac. 1457 z tegoz roku kto$ wzdaje mediam curiam
sive fundum medie aree, w Kazim tawn. 1918 z 1417 r.: area et fundus®*.

Potaczenie aree z fundus wydaje sie dziwne, wszak fundus
oznacza zwykle grunt, na ktéorym stoi jakas zabudowa, np. dom**.
Spotykamy tez utoZzsamienie area z domus>”.

Jako przedmiot transakcji area — plac, parcela miejska wyste-
puje w Krakowie dos¢ rzadko, w Kazimierzu transakcje z area koricza
sie na roku 1421, natomiast brak ich w latach 1422-1427%%,

Raz plac, area zostat wylaczony przy sprzedazy budynku, po-
niewaz wlascicielem gruntu bylo miasto.*”.

Kilka razy zostata odnotowana wielko$¢ zbywanego placu:
12x10 fokci, mniej doktadnie — 12 tokci*®.

Alodium wystepuje w Kazim. tawn. 71 z 1407 r., lecz jako przedmiot rozporzadzenia ostatniej woli,
a wiec poza zakresem naszych zainteresowan.

390 Krak. tawn. 2300 z 1396 r.

391 Tekst powtorzony w zap. 509 z tego roku. Zob. tez Lib. act. Crac 544 z 1319 r.,949 7 1328 r.,
1069 z 1331 r., 1099, 1129, 1130z 1332 ., 1242 7 1338 r., 13152 1339 r.

392 Krak. tawn. 32 z 1366 r. czeSciej spotykamy prawidtowy zwrot ulna aree, np. Krak. tawn.
892z1366r., 156,224 71367 r.,406 21369 r., 1401 z 1391 r. Ulna de hereditate: Lib. act. Crac.
1147 7 1333 r., Krak. fawn. 108 z 1367 r. Domus continens 7 ulnas - Lib. act. Crac. 950z 1328 .,
11261129 z 1332 r. W Krak. tawn. 1117 z 1375 r.: quartale unius ulne.

393 Zob. tez Krak. tawn. 1592 z 1392 r.: area sive fundus.

394 Patrz nizej, pkt 2.11.

3% Np. Krak. tawn. 224 z 1367 r.: ...aream seu domum resignavit.

3% Zob. Tabela 23b.

397 16. Kazim. tawn. 1620 z 1415 .

398 Krak. tawn. 156 z 1367 r. - 9x6 tokci, Krak. tawn. 32 z 1366 r. - 12x10. Mniej dokfadnie
np. Krak. tawn. 89 z 1366 r. S. Kutrzeba, Ludno$é..., s. 198 podaje, ze w Kazimierzu wymiary
parceli wynosity 36x72 tokcie.
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Zbywano caty plac lub jego czes¢, zwykle polowe, rzadziej
inna cze$¢, okreslang czasem niejasnym terminem quartale®. Czasem
dodawano, ze plac jest pusty, lub zabudowany, lub nadaje si¢ do za-
budowy*®. O topografii zbywanych placéw piszemy nizej*. Cena
zbywanego placu pojawia sie tylko dwukrotnie*®. Byly tez spory
o to, czy plac jest przynaleznoscia zbytego domu, czy tez stanowi
odrebng nieruchomos¢. W roku 1464 przed SN toczyt sie spor o plac
—ogrod za sprzedanym domem. Gdy nabywca domu chciat go upra-
wia¢, sprzeciwil sie temu zbyweca, twierdzac, ze sprzedat tylko dom,
a plac/ogrdd jako odrebna nieruchomos¢ nie nalezy do domu, ktory
sprzedat. Dokument sprzedazy i wzdania traktuje tylko o domu i nie
obejmuje ogrodu, co poswiadczaja ludzie obecni przy transakgji. Sta-
nowisko sadu: skoro jednak 6w plac/ogrod (area seu ortum) od dawna
nalezy do domu, objety tymi samymi granicami, wowczas zbywca
domu nie moze zakaza¢ nabywcy jego uprawy i utrzymuje w mocy
wyrok pierwszej instancji*®.

Innym razem aktualny posiadacz placu ma dowies¢ probis an-
tiquis hominibus, ze ojciec pozbywcy i sam pozbywca dzierzyli plac
wraz z pozbytym domem przez 60 lat, a obecny posiadacz — przez
lat 20. Z przyczyn procesowych posiadacz pozostaje przy spornym
placu*®™.

2.4. Balneum - laznia

Terminologia nie budzi na ogdt watpliwosci, jest tez mato
urozmaicona, poza najczestszym balneum wystepuje tez stuba balne-
alis, przy czym brak danych, by przeprowadzi¢ miedzy nimi rozrdz-
nienie*®.

399 Potowa - np. Lib. act. Crac. 678,698 21323 r., 1150 7 1333 r., Krak. tawn. 1161 z 1376 r.;
inne czesci - np. Lib. act Crac. 740 z 1324 r.; - 6 fokci, quartale aree - Krak. tawn. 60, 74 z 1366 .
O ktopotach z terminem quartale piszemy nizej w pumkcie 2.21.

400 Plac pusty - area vacua Lib. act. Crac. 1653 z 1363 r., non edificata - Krak. tawn. 1943
z 1394 r. Plac zabudowany - area integra cum edificiis, Lib. act. Crac. 1145 z 1333 r. Nadajacy
sie do zabudowy - area edificanda, Lib. act. Crac. 1646 z 1353 .

401 Patrz punkt 2.11.

492 |ib. act. Crac. 292 z 1314 r., za 80 grzywien denaréw (dtug); ibidem, 511 z 1318 r. - pars
aree sprzedana za 22 grzywny groszy.

403 Decr. |, 604 z 1464 1.

404 Decr. 11, 900 z 1503 .1 906 z 1504 r.

405 Czeste w Krak. tawn., np. zap. 752 z 1372 r., 930, 1020 z 1374 r., 1399 z 1391 r. O rze-
mio$le i cechach krakowskich patrz W. Chotkowski, Rzemiosta i cechy krakowskie w XV wieku,
Krakow 1891.
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Natomiast balneamen niewatpliwie oznacza przedmiot z wy-
posazenia tazni, recznik lub przescieradto, wystepujace gtéwnie ja-
ko przedmiot zastawu*®. Sa to ruchomosci, wobec czego znajduja
si¢ poza sferg naszych zainteresowan*”. W tekstach niemieckich bad-
stube*®. Polskich terminow brak.

Laznia w operacjach majatkowych wystepuje:

W Lib. act. Crac. w latach 1301-1353 15 razy*”,

W Krak. fawn. w latach 1365-1376, 1390-1397 20 razy*",

W Kazim. tawn. w latach 1407-1427 1 raz*".

Tak wiec w pdzniejszych zrddtach krakowskich to jest Krak.
fawn., w ciagu 18 lat faznia jest przedmiotem obrotu prawnego tylez
razy, co we wczesniejszych 50. latach w Lib. act. Crac.

W zrédtach kazimierskich w ciagu ¢wieré¢wiecza taznia wy-
stepuje tylko raz. Tu w szesciu przypadkach mamy do czynienia
z aresztem potozonym na tazni*"2.

Tak w zrddtach krakowskich, jak tez w kazimierskich, faZnia
bywa czesto wymieniana jako topograficzny punkt odniesienia dla
obiektu bedacego przedmiotem transakcji*.

Przedmiotem obrotu prawnego byly cale taznie lub ich cze-
sci*'*. W zwiazku z tymi danymi nalezy mie¢ na uwadze okolicznos¢
nastepujaca: nabywca w dwdéch zapiskach nabywa od zbywcow dwie
czesci i staje si¢ dzieki temu wlascicielem calej tazni*®. Zdarzaty sie
transakcje fazni wraz z domem*'.

Laznie postawione na gruntach miejskich alienowano, lecz
nabywca byt obowiazany do uiszczania czynszu miastu*”.

Zrodta czesto podkreslaja, ze taziebnikiem jest zbywca lub
nabywca fazni, ewentualnie obie strony kontraktu*®.

406 W Stowniku taciny... brak hasta balneamen.

497 Wyraznie to widaé np. w Kazim. fawn. 2626 z 1423 r.: item togam et balneamen.

498 |ib. act. Crac. 10 7 1301 r.,,96z 1310 .

4% Lib. act. Crac. 429, 633, 692, 708, 766, 767, 781, 838, 878, 1211, 1559, 1560, 1567,
1592, 1647.

410 Patrz Tabela 23.

4“1 Kazim. tawn. 1691 z 1416 .

412 Kazim. tawn. 1838, 1839, 1845, 1850, 1876 i 1886. Wszystkie wymienione zapiski od-
nosza sie do tej samej tazni.

43 Np. Lib. act. Crac. 298 z 1314 r., Krak. fawn. np. 316 z 1368 r., Kazim. fawn. np. 631
z1409r.

414 Cata taznia np.: Lib. act. Crac. 10 z 1301 r., Krak. fawn. Np. 212 z 1367, Kazim. tawn.
1691 z 1416 r. Czesci tazni np.: Lib. act. Crac. np. 596 z 1320 r., Krak. tawn. np. 806 z 1373 r.

415 Lib. act. Crac. 1559 i 1560 z 1346 .

416 Np. Lib. act. Crac. 766 z 1325 r. Takze Krak. fawn. 1147 z 1375 .

47 Lib. act. Crac. 429z 1317, 7671781 z1325.

48 Np. Lib. act. Crac. 10 z 1301 r.: Jacob Cuncen sun des bederes uf der Wizele... der gab
Fritschen den bedere sin teil der ba (d) stuben... Takze Lib. act. Crac. 429z 1317 r.,,633z1321r.
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Pozbywcow byto niekiedy kilku, co prawdopodobnie nalezy
ttumaczy¢ ich spadkowymi uprawnieniami, np.:

Krak. tawn. 806 z 1373 r.

Heinco balneator et Mauricius cum uxoribus Anna et Kaza et eciam
nomine tutorio sororis earum Margarethe medietatem stube balnearis in
platea s. Crucis Thome et Petro resignavit...

Kilka razy spotykamy zakaz konkurencji. Laziebnik sprze-
daje plac, lecz nabywca nie bedzie mogt na nim postawic¢ tazni*".
W trzech zapiskach jest informacja o alienacji fazni kupionej uprzed-
nio przez pozbywce*®.

2.5. Bancus panis

Stoisko z chlebem, stragan, wg Kutrzeby tawki chlebowe*!,
w tekstach niemieckich brotbanc*?. Rzadziej maccellum panum, scamp-
num panum, pannivendium, staciones panum*.

W Krakowie obserwujemy po kilka informacji niemal z kaz-
dego roku, natomiast brak ich w Zrédlach kazimierskich. Owe stra-
gany z chlebem pojawiajq sie:

w Lib. act. Crac. w latach 1314-1351 30 razy,

w Krak. fawn. w latach 1365-1376, 1390-1394 22 razy,

w Kazim. fawn. brak**,

w Krak wojt brak.

Warto zwroci¢ uwage na czestsze transakcje w pozniejszych
zapiskach krakowskich: w 1392 r. — 6 transakcji, w 1393 r. - 5, w roku
1394 — 4, lecz brak ich w latach 1395-1397.

Zazwyczaj stoiska z chlebem sa wytacznym przedmiotem
transakcji*”. Zazwyczaj tez zbywane sa cate stragany, cho¢ zdarzaja
sie wzdania drobnej czesci, np. 1 i ¥2 czesci z pieciu czesci*?. Sa tez
transakcje z wigksza liczbg stragandéw chlebnych*.

419 Lib. act. Crac. 716a z 1364 r. (powtdrzenie zapisu w 716b), takze 774 z 1325 .

420 ib. act. Crac. 633 z1321r.,878 21327 r.,1211 21337 r.

421 S, Kutrzeba, Finanse..., s. 45. Wg autora indeksu rzeczowego do Lib. act. Crac., s. 238,
s.v. bropbanch - jatka piekarska, chlebna.

422 |jb. act. Crac. 19 z 1302 r.

423 Maccellum panum - Lib. act. Crac. 1268 z 1338 r., tak czesto w Krak. tawn. np. 755
z1372r.,794,884 21373 r.,1071, 1104 2 1375 r., 1419, 1549 7z 1392 r. Pannivendium - Krak.
tawn. 98 z 1367 r. (winno by¢ panivendium). Staciones panum - Krak. tawn. 1531 z 1392 r.

424 Patrz Tabela 23, 23a, 23b.

425 Rzadziej sa przedmiotem transakcji wraz z innymi sktadnikami majatku, np. Lib. act. Crac.
85721326 .

426 Lib. act. Crac. 1288 z 1338 r. Powt6rzenie w 1293 z tego roku.

427 Trzy stragany - Lib. act. Crac. 907 z 1328 r., cztery - w Krak. tawn. 1883 z 1394 r., pie¢
- w 944 z tego roku, szeS¢ w Lib. act. Crac. 476 z 1318 r.
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2.6. Bona

Zwykle bona omnia, bona omnnia mobilia et immobilia, bona he-
reditaria omnia, bona universa*®. Sa to terminy uzywane na okresle-
nie calego majatku. Wystepuja gléwnie w aktach darowizn miedzy
matzonkami badz darowizn na rzecz krewnych czy innych oséb oraz
przy zastawach*”. Przedmiotem operacji majatkowej byty dobra po-
siadane w momencie transakgji, jak i te, ktore zostang nabyte w przy-
sztosci, np.:

Krak. tawn. 2280 z 1396 r.

Domina Agnes omnia bona sua post mortem suam Johanni Pfeffir
resignavit*®.

Krak. fawn. 2225 z 1396 1.

Johannes Budissen nomine Petri Parvi omnia bona sua hereditaria
et mobilia, que habet vel habiturus fuerit... dedit...*!

Czasem podkresla sig, ze przedmiotem darowizny sa dobra
wlasnym sumptem uzyskane*>. Z rzadka w zapiskach mamy wy-
szczegolnienie przedmiotow skladajacych sie na bona omnia*®. Naj-
czesciej brak danych o tym, co na bona omnia si¢ sktada. Brak tez da-
nych topograficznych, okreslenia wartosci majatku, ewentualnych
ciezarow spoczywajacych na dobrach. Brak tez informacji o obowiaz-
ku zastepu. Nieruchomosci okreslane mianem bona rzadko wystepu-
ja w Lib. act. Crac. (13 razy). Znacznie czesciej sa notowane w Krak.
fawn. (ok. 200 razy), licznie tez w Kazim. fawn. (ok. 100 razy). O wiel-
kosci alienowanych bona zrédta niewiele mdéwia, niekiedy spotyka-
my okreslenie quarta bonorum**.

428 W Lib. act. Crac. 879z 1327 r.

429 Patrz Rozdziat 3.

430 Takze Krak. fawn. 2256, 2303, 2304 z 1396 r.

4310 prawnych konsekwencjach patrz nizej Rozdziat 3.

4320 kryterium dobra nabyte patrz nizej, punkt 3 - Dobra dziedziczne i dobra nabyte; zob.
tez Tabela 24.

433 Np. Krak. tawn. 1187 z 1376 r.: Heinco carpentarius cum tribus vestibus et instrumentis
carpentariis et uxor eius sibi in vicem omnia bona ipsorum et supellectile, que habent et habituri
fuerint, taliter resignaverunt,, quod supervivens debet ea hereditarie sine quolibet amicorum
impedimento possidere.

434 Np. Lib. act, Crac. 658 z 1322 r.: quarta bonorum in Brunowic.

&)
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2.7. Braseatorium, brasiatorium*®, braxatorium, braseum

Wyzej podane terminy sgq wieloznaczne. Moga oznaczac pi-
wiarni¢ — miejsce wyszynku, stodownie — miejsce produkgji stodu,
a niekiedy produkt w niej wytworzony, czyli st6d**. Pewnych kry-
teridw, ktore pozwolityby dokladnie okresli¢, co w konkretnej zapi-
sce te terminy oznaczajq brak. Musimy zatem uciec si¢ do mniej lub
bardziej wiarygodnych przypuszczen*’. Zaktadamy zZe tam, gdzie
braxatorium jako budynek jest wylacznym lub odrebnym obiektem,
mamy do czynienia ze stodownig*®. Natomiast gdy braxatorium jest
zbywane wraz z domem, np.: resignavit domum et braxatorium, albo
domus cum braxatorio, taki zapis odczytujemy tak, ze zostal sprzedany
dom z piwiarnig*®.

Problemoéw nie nastrecza terminologia niemiecka — melczhus
to niewatpliwie stodownia*®.

W tekstach tacinskich moga ulatwic¢ rozeznanie informacje
tego typu: braseatorium cum fundo, lub dane topograficzne, wskazu-
jace, ze nasz przedmiot ma wiasna lokalizacje, np. iacet sub muro**,
ewentualnie inne informacje, wskazujace, ze braxatorium jest od-
dzielnym budynkiem*?. Sadzimy tez, Zze na stodownie¢ wskazuje re-
gulowanie biegu wody*?. Niekiedy braxatorium jest topograficznym
punktem odniesienia dla alienowanej nieruchomosci**. Zazwyczaj
braseatorium i braxatorium sa synonimami, niezaleznie od tego, co
oznaczaja. Jednak w kilku zapiskach spotykamy wyrazna opozycje:

435 Tylko w Krak. wéjt.; zob. indeks rzeczowy s.v. brasiatorium, s. 226.

436 0 piwie w Sredniowiecznym Krakowie patrz S. Kutrzeba, Piwo w Sredniowiecznym Krako-
wie, ,Rocznik Krakowski” 1898, t. 1, s. 37-52.

437 W dalszych partiach upraszczajgc bedziemy uzywali jednego terminu braxatorium, chyba
ze jakies wzgledy, np. stylistyczne sktonig nas do uzycia innych terminéw.

438 Np. Lib. act. Crac. 346 z 1316 r.: ...lohannes filius Heynmanni Moricii ex parte eiusdem
patris sui unum braseatorium Hanconi filio Vinrich vendidit et iure hereditario resignavit, quod ia-
cet in platea s. Crucis. Czasem braxatorium zostaje wytaczone ze sprzedawanych nieruchomosci,
np. Lib. act. Crac. 1551 z 1345 r., Kazim. fawn. 2022 z 1418 r.

439 Np. Lib. act. Crac. 1483 z 1343 r.: ...resignavit... domum ...cum braseatorio.

440 Zob. Lib. act. Crac., stowniczek z wyrazami niemieckimi, s. 242, s.v. melzhus.

441 Np. Krak. tawn. 514 z 1370 r.

442 Np. Lib. act. Crac. 1539 z 1342 r. Niekiedy sa podane rozmiary braxatorium, np. w Lib.
act. Crac. 1466 z 1342 r. 34,5 tokcia na 17. W Lib. act. Crac. 1149 z 1333 r. czytamy, ze nabywca
parceli wybudowat na niej braseatorium.

443 Regulowanie biegu wody: Lib. act. Crac. 1204 z 1336 r., 1466 z 1342 r., takze Krak. tawn.
83421373 r.,1077 z1375.

444 Np. Lib. act. Crac. 1396, 1413, 1419 7 1341 r., 1662 z 1354 r. Krak. tawn. 1401z 1391 r.,
1706, 1820 z 1393 r., 1825 z 1394 r. Szczegblnie czeste w Kazim. tawn. Trzeba to mieé¢ na
uwadze podczas korzystania z indekséw rzeczowych, ktére zazwyczaj notujg wszystkie zapiski
z terminem braseatorium / braxatorium pod jednym hastem.
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Krak. tawn. 1070 z 1375 r.

Petrus Willusszii domum acialem... cum braseatorio et braxatorio
adiacentibus retrorsum... Johanni Arczt resignavit et promisit etc.**

By¢ moze nalezatoby w jednym terminie widzie¢ piwiarnie,
a w drugim stodownig, jednakze brak po temu danych zrédtowych.

Pod braseum nalezatoby oczekiwac stodu. Tak jest zazwyczaj,
np. gdy ktos zeznaje dtug za 24 miary brassei***. Wszelako, gdy kto$
placi za dom et eciam pro braseo domui anexo w tym przypadku skion-
ni jesteSmy widzie¢ w braseum stodownig*’. Podobnie tam, gdzie
braseum jest topograficznym punktem odniesienia dla alienowanego
obiektu*®.

Osoba zajmujaca sie piwowarstwem lub produkcja stodu jest
okreslana tym samymi terminami braseator, braxator. Gdy jest strona
kontraktu, ktorego przedmiotem jest braxatorium nie ulatwia nam to
rozstrzygniecia, co jest w istocie przedmiotem transakcji**.

Przedmiotem obrotu prawnego byly cale braxatoria, zwykle
pojedyncze, rzadko dwa*?, w kilku przypadkach czesci*'. W dwéch
przypadkach mamy informacje o wielkosci stodownika*?.

O cenie placonej za braseatorium informuje tylko Krak. woijt.
555 z 1442 r. — strona ma przysiac, ze dzierzawi te nieruchomos¢ za

pot grzywny.

2.8. Camera pannorum

Wystepuje bardzo czesto w zrddtach tak krakowskich, jak
i kazimierskich, jednak w Krak. wojt. tylko sporadycznie jawi sig jako
przedmiot obrotu*>.

445 Takze Krak. tawn. 1578, 1624 z 1392 r., 1883 z 1394 r., Kazim. radz., s. 137, r. 1380.

446 Kazim. fawn. 2281 z 1420 r. Wzmianki o piwie spotykane gtdwnie w Kazim. tawn., nie za-
wierajg informacji o stodzie lub stodowniku. Jest w nich mowa gtéwnie o naleznoSci za piwo; zob.
indeks rzeczowy, s. 503, kol. pr., s.v. Cervisia. Braseum cervisie w Kazim. tawn. 1600 z 1415 r.
oznacza chyba jakg$ miare. W ugodzie strona ma da¢ drugiej unum braseum cervisie.

447 Kazim. tawn. 2567 z 1422 .

448 Np. Lib. act. Crac. 1396 i 1419 z 1341 r. Kazim. tawn. 2865 z 1424 r., 3058 z 1425 r.

449 70b. Stownik faciny..., t. |, kol. 1145-1146, s. v. braseator, stodownik lub piwowar.

450 Np. Lib. act. Crac. 1020 z 1329 ., 1037 2 1330 ., 1462 z 1343 r.

451 Medium braseatorium w Lib. act. Crac. 242 z 1312 r. (eyn halb meltzhus), quarta pars
braseatorii 1228, 1229 z 1337 r., sexta pars braseatorii - Krak. tawn. 1402 z 1391 r. Niekiedy
czeSé wyposazenia wytgczano przy transakcji, patrz Krak. tawn. 1537 z 1392 r.

452 |jb. act. Crac. 415z 1317 r., 1466 z 1342 r.

453 Patrz Tabela 23, 23a, 23b.
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Terminologia w zrddlach krakowskich jest jednorodna — ca-
mera pannorum, sporadycznie sama camera*™.

Znacznie bardziej jest urozmaicona terminologia w Kazim.
fawn. Tu spotykamy nastepujace terminy: camera pannorum, camera
panni, camera pannicida, camera pannicidii, camera pannicidarum, panni-
cidium, panniteca, panniteca alias camera pannicidii, bancus sive camera
panni*>®. Niewatpliwie sg to terminy synonimiczne. Zazwyczaj owe
camera sg wylacznym przedmiotem zbycia w danej transakcji. Rzad-
ko wystepuja tacznie z innymi przedmiotami®*.

Zapiski nie informuja, czy przedmiotem transakgdji jest tez to-
war bedacy w sklepie. Jedyna o tym wzmianke znajdujemy w zapi-
sce krakowskiej z 1394 r.*” Przedmiotem obrotu sa cale sklepy lub ich
czesci, gldéwnie potowy, bardzo rzadko mniejsze czesci. W Krakowie
dokonano nastepujacych transakgji:

cale sklepy Lib. act. Crac. — 43,

Krak. fawn. — 19,

potowa sklepu Lib. act. Crac. - 29,

Krak. fawn. - 10,

Y4 sklepu Lib. act. Crac. — 4,

1/7 sklepu Krak fawn. - 1.

W Kazimierzu dokonano obrotu catymi sklepami 18 razy, po-
towa sklepu 6 razy**. O intensywnosci obrotu sklepami moze swiad-
czy¢ wielokrotne przechodzenie ich z rak do rak*”. Wartosc¢ sklepu
znajdujemy tylko w jednym zapisie. W Lib. act. Crac. 1071 z 1331 r.
nabywca zaptacit za sklep 100 grzywien. Zaptata zostata dokonana
w sadzie, a obecny przy tym byl m.in. wozny*®. Odnosi si¢ wrazenie,
ze sklepy byly zgromadzone w rzedach, za czym przemawia opis
topograficzny*®.

454 Lib. act Crac. 694 z 1323 r., Krak. tawn. 885 z 1373 r., 983 z 1374 r. i 1154 z 1375 r.
- camera, lecz to sa krétkie noty pamietnego (memoria).

455 Patrz indeks rzeczowy s.v. camera.

4% Np. camera et domus - Lib. act. Crac. 1625 z 1351 r., Krak. fawn. 885 z 1373 r., Kazim.
tawn. 1292 z 1412 r. Camera et bancum panis - Lib. act. Crac. 857 z 1326 r. Camera et maccel-
lum - Lib. act. Crac. 1701 z 1364 r. Camera pannorum et omnia bona mobilia - Krak tawn. 1227
z 1376 r. (maz darowuje zonie).

457 Krak. tawn. 1879: camera pannorum cum panno ibidem iacente.

458 Ze wzgledu na liczbe zapisek nie podajemy szczegétowych numeréw, patrz Tabela 23,
23a, 23b.

459 Np. Lib. act. Crac. 617 z 1321 r.

460 | ib. act. Crac. 1071: ...qui [nabywca Z.R.] sibi tunc numeravit et solvit pro ipsa centum
marcas grossorum.

461 Np. Krak. tawn. 904 z 1373 r., Kazim. tawn. 2057 z 1418 r.
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Z kolei z niektdérych zapisek mozna wnioskowac¢, ze zbywany
sklep znajdowat si¢ w budynku jego wlasciciela, gdy np. sklep jest
czescig sktadowa domu?*®?,

Wielkosci sklepu nie podawano, tylko raz spotykamy ogolni-
kowe okreslenie secundum omnem longitudinem et latitudinem*®,

2.9. Cramum

Przedmiot okreslony terminem cramum wystepuje tylko we
wczesniejszych zapiskach krakowskich, mianowicie w Lib. act. Crac.
W zapiskach pdzniejszych to jest w Krak. tawn. spotykamy go tylko
raz***. Nie wystepuje w Krak. wojt. Nie stosuja tego terminu pisa-
rze sadoéw kazimierskich. By¢ moze kramy wystepuja pod innymi
nazwami, za czym przemawiaja takie zwroty jak cramus sive instita,
instita seu cramus*®. Lecz w Lib. act. Crac. sama instita pojawia sig za-
ledwie kilka razy, natomiast w Krak. fawn. jest ona czesto notowana,
w Kazim. fawn. sporadycznie*®. W rezultacie kram nie moze czesto
kry¢ sie pod instita. Byt to czasem budynek jednookienny, jak o tym
mozna sadzi¢ na podstawie niektdrych zapisek*.

W roku 1327 kto$ sprzedaje medium cramum cum fundo**®. Za-
dziwia roznica ilosciowa miedzy kramami sprzedawanymi w cato-
$ci, a kramami sprzedawanymi w czesci, przede wszystkim w poto-
wie. W Lib act. Crac. przedstawia sig¢ to nastepujaco:

Kramy alienowane w catosci — 10 przypadkow,

Kramy alienowane w potowie — 30 przypadkow,

Kramy alienowane w innych czesciach — 4 przypadki*®.

To, co okreslamy jako %2 kramu, w zapiskach figuruje pod na-
zwa medium cramum. Wprawdzie medium bywa synonimem terminu
medietas*”?, jednakze zwrot resignavit duos medios cramos, mozna rozu-
miec tez tak, ze wystepuja tu mate kramy.

462 Kazim. tawn. 1550 z 1414 r., 2511 z 1422 .

463 Kazim. tawn. 1947 z 1442 r.

464 Krak. tawn. 519 z 1370 r.

465 Lib. act. Crac. 1573721346 ., 1618 z 1350 r. W Lib. act. Crac. 1435 z 1342 r. kto$ zasta-
wia duas medias institas, dalej zwane pretacti crami.

466 patrz p. 2.14.

467 Lib. act. Crac. 1620 z 1351 r. - ...resignaverunt dimidietatem crami unius fenestre... Tak-
ze Lib. act. Crac. 1633 z 1352 r., tu wzdanie catego kramu unius fenestre.

468 |ib. act. Crac. 873z 1327 r.

469 Owe inne czeSci patrz np. Lib. act. Crac. 333 z 1315 r.: tercia pars unius medii crami;
713 z 1324 r.: duas partes unius medii crami; 1055 z 1331 r.: pars unius crami; 1207 z 1336 r.:
duas partes.

470 Patrz np. Lib. act. Crac. 901 z 1328 r.
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W Ort. magd. znajdujemy pytanie i odpowiedz odnoszace sie
do kramu. Pytanie: gdy kilku ma jeden kram (lub inne mienie) czy
mozna ich zmusi¢ prawnie, by sprzedali swa czes¢ lub sie z pytaja-
cym dzielili. Odpowiedz: mozna ich zmusi¢, by sie z nim dzielili*”".

2.10. Curia

Nieruchomos¢ tym mianem okreslana wystepuje w krakow-
skich ksiegach tawniczych z r6znym natezeniem. W Lib. act. Crac.
pojawia sie co rok w znacznej liczbie, lecz tylko do roku 1348, z wy-
jatkiem lat 13301 1347. W Krak. fawn. spotykamy ja zaledwie w trzech
zapiskach z lat 1367 i 1371. Nie notuje jej w ogdle Kazim. tawn. ani
Krak. wojt.*2

Curia jest terminem wieloznacznym. W Slowniku taciny sred-
niowiecznej w Polsce zajmuje siedem kolumn*?.

W ksiegach tawniczych kryja si¢ pod nim dwa przedmioty
obrotu, mianowicie parcela miejska i dom. Na domus jako synonim
terminu curia wskazuja takie okreslenia jak curia scilicet domus lapi-
dea*™, resignavit mediam curiam, domus cum fundo*”. Innym razem,
cho¢ w zapisce termin domus nie wystepuje, z kontekstu mozna wnio-
skowad, ze curia rowna sie domus, gdy np. jest mowa o curia lignea,
lub: quam edificavit*’®. Czesto wszakze wymieniane sa facznie curia
i domus*’. Najcze$ciej wystepuje sama curia i tu sktonni bylibySmy
domyslac sie parceli*’®.

Wréémy do sytuacji, gdy curia réwna sie domus. Tu warto
zwrdci¢ uwage na zjawisko, ktore ujawnia sie dopiero w zestawieniu
transakcji miedzy innymi curia i domus w Lib. act. Crac.

Ot6z gdzies do roku 1333 wzmianki o curia dominuja nad
wzmiankami o domus, natomiast na roku 1349 koncza si¢ informacje

41 QOrt. magd. s. 224-225. Zwracamy uwage, ze odpowiedz jest niepetna. Omija pytanie, czy
wspétwiasciciela mozna zmusi¢ do sprzedazy.

472 Patrz Tabela 23, 23a, 23b.

473 Patrz t. Il, kol. 1502-1508.

4% Lib. act. Crac. 904 z 1328 .

475 Lib. act. Crac. 1372 z 1340 r., lub w innej kolejnosci: domum cum fundo mediam curiam
continentem - 1321z 1339 r.

476 Lib. act. Crac. 312z 1314 ., 706 2 1324 r.

47 Np. Lib. act. Crac. 305z 1314 r.

478 Np. Lib. act. Crac. 1166 z 1334 r. - media curia fundi. Takze 347: resignavit tria quartalia
curie. W Lib. act. Crac. 1149 z 1333 r. nabywca na nabytej media curia stawia stodownik (braxa-
torium). W Lib. act Crac. 885 i 893 z 1327 r. curia lezy ante civitatem.
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o curia, pozostaja wylacznie informacje o domus, lecz dominacja tych
ostatnich rozpoczyna sie juz w roku 1335*”.

Przedmiotem obrotu prawnego byly przede wszystkim poto-
wy parcel/domoéw, co ilustruje nastepujace zestawienie danych, za-
wartych w Lib. act. Crac.*®:

cata nieruchomos¢ — 56,

potowa nieruchomosci — 148,

czwarta czes¢ lub jej wielokrotnosé — 26*!,

inne wielkosci — 26%2,

Niektore zapiski sa niejasne, np. mediam curiam fundi resigna-
vit (Lib. act. Crac. 1166 z 1334 r.), mediam aream curie resignavit (Lib.
act. Crac. 1642 z 1331)*%.

Rzadko pojawia si¢ cena oraz wymiary*.

Warto zwrdci¢ uwage na wystepujacy niekiedy zwrot cum
fundo. Pojawia si¢ on przy nazwie zbywanej nieruchomosci, np.:

Lib. act. Crac. 339 z 1316 1.

...Sander dictus Snel civis de Thorun Nycolao ... curiam suam ...
cum fundo ipsius et cum universis pertinentibus ad ipsam hereditarie resi-
gnavit possidendam.

Lib. act. Crac. 587 z 1320 r.

Item Petzoldus braseator mediam curiam cum fundo ipsius ... San-
dro pistori iure hereditario resignavit.

W poprzedniej zapisce 586 z tego roku tenze Sander pistor
wzdaje quartale curie, ale brak tu zwrotu cum fundo. Spotykamy tak-
ze zwrot domus et curia cum fundo, w ktorym owo cum fundo mozna
odnies¢ do domu*®*. Jednakze sg zapiski, w ktorych wystepuje okre-
Slenie curia et domus, ale bez cum fundo**. Czesto, jak przy innych
nieruchomosciach mamy informacje do kogo uprzednio owa curia
nalezata®. Sporadycznie spotykamy informacjg, za czyje pieniadze
media curia zostata nabyta*®.

4% Prawdopodobnie pisarz zmienit formularz, ktérym postugiwat sie prowadzac ksiege.
Wg wydawcy od 1332 r. wpisy sporzadzat inny pisarz; zob. Lib. act. Crac., s. 110, ods. 1.

480 Wobec rzadkiego wystepowania curia w Krak. tawn. i Kazim. fawn. za podstawe zestawie-
nia przyjeliSmy dane z Lib. act. Crac.

481 Zwykle 1 quartale, lecz czasem tria quartalia, np. zap. 347 z 1316 r., nawet quinque quatr-
talia, zap. 743 z 1324 r., media pars medie curie, zap. 1291 z 1338 r.

482 Np. Lib. act. Crac. 288 z 1313 r.: resignavit omnem partem, quam habet in curia.

483 Brak informacji nie pozwala na rozstrzygniecie tych niejasnosci.

484 Np. Lib. act. Crac. 574 z 1319 r. - 8 grzywien, 573 z tego roku - 15 grzywien. Wymiary
- zap. 1044 z 1331 .

485 Lib. act. Crac. 1002 z 1329 .

486 Np. Lib. act. Crac. 853 z 1326 r.

487 Np. Lib. act. Crac. 339z 1316 r.i636z 1321 r.

488 Lib. act. Crac. 956 z 1328 r. - za pienigdze ojca.
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2.11. Domus

Dom w tekstach tacinskich rodzaju zenskiego — ista domus,
jest w krakowskich i kazimierskich ksiegach sadowych najczesciej
notowanym przedmiotem obrotu. Terminologia jest dosy¢ rozbudo-
wana. Poza gléwnie uzywanym terminem tacinskim domus, ta nie-
ruchomos¢ kryje sig tez pod innymi okresleniami, np. curia, domun-
cula, edificia, hereditas, tabula®®. Niemal wszystkie powyzsze terminy
sq wieloznaczne*”. Niekiedy okreslenie domu bywa wielocztonowe,
co prawdopodobnie jest skutkiem maniery pisarskiej albo stosowne-
go formularza. Np. w Krak. fawn. czesto spotykamy okreslenie edi-
ficium domus lub w Pluralis — edificia domus i to od roku 1372 po rok
1397%°1. Réwnie czeste sg okreslenia hereditas seu domus, wystepujace
we wszystkich ksiegach*”. Wielko$¢ domu bywa czesto okreslana na
tyle nieprecyzyjnie, ze trudno o wlasciwg interpretacje tekstu, np.:

Lib. act. Crac. 444 z 1317 r.

...domus suam circa curiam abbatis Tinciensis ... resignavit in lon-
gitudine et latitudine**.

Nalezy rozumie¢, Zze przedmiotem obrotu prawnego byl
dom w catej swej dtugosci i szerokosci. Czasem wielko$¢ wyznacza-
ty sasiedzkie punkty topograficzne**. Niewiele o wielkosci domu
mowi okreslenie domus de dimidia area*”. Bardziej dokladne okresle-
nia wskazywaly na ilos¢ kwartatow lub tokci*®. W Krak. fawn. 2362
z 1396 r. dom zawiera duo inferiora commoda media et duo superiora
commoda integra. Nie wiemy doktadnie, co si¢ kryje pod commoda*”.
Z zapiski z roku 1332 wynika, ze pomiaru domu dokonywano przy
okazji transakcji*®. Wielkos¢ domu mogta ulec zmianie np. w przy-
padku odbudowy domu po pozarze*”.

489 Domuncula, pomieszczenie mieszkalne, Lib. act. Crac. np. 1072, 1092 z 1332 r., Krak.
tawn. 996, 998, 1001 z 1374 r. Ta sama nieruchomos¢ jest okreslana raz jako domus (Krak.
tawn. 2834 z 1424 r.), innym razem jako domuncula (np. ib. zap. 2845). Domy dawnego Krako-
wa opisat Adam Chmiel, Domy krakowskie. Ulica Floryanska, cz. 1, Krakow 1917, cz. 2, Krakdéw
1919; Domy Krakowskie. Ulica Grodzka, Krakéw 1934. O dwoch kategoriach doméw w Krakowie
ze wzgledu na zwigzek z miastem patrz S. Kutrzeba, Finanse..., s. 46.

490 Hereditas seu domus wystepuje nagminnie w Krak. tawn. i Kazim. tawn.

491 Przypominamy o luce czasowej 1377-1389.

492 Niekiedy hereditas jako przedmiot odrebny od domu, patrz punkt 2.13.

493 Takze Lib. act. Crac. 1405 z 1341 r., 1495 z 1343 r., Kazim. tawn. 1328 z 1412 r.

494 Np. Lib. act. Crac. 1326 z 1339 r.

495 |ib. act. Crac. 1598 7 1349 .

4% Np. Krak. fawn. 2296 z 1396 r.: domus seu hereditas in latitudine habeat 28 ulnas. Kwar-
taty takze Lib. act. Crac. 1575z 1347 r., 1590 z 1348 r.

497 Wg Stownika faciny... Il, kol. 683, m.in. mieszkanie, pietro.

498 Zob. Lib. act. Crac. 1092 z 1332 r.

499 Krak. tawn. 2296 z 1396 r.
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Niewiele wiemy, z czego zbywane domy byly zbudowane.
Jesli zrodta w ogole o tym informuja, przewazaja domy murowa-
ne, rzadko pojawiaja sie¢ domy drewniane®”. Spotyka sig, cho¢ rzad-
ko, domy murowano-drewniane™.

Dom mogt sta¢ na gruncie wiasciciela domu lub na gruncie
nalezacym do kogo innego. Ten stan rzeczy ujawnia si¢ w informacji,
ze dom zostaje zbyty cum fundo lub ze jest fundamentaliter sita>*>. Oba
okreslenia w zrodtach krakowskich sg czeste. Natomiast w ksiedze
kazimierskiej dominuja inne zwroty: domus et (seu, sive), hereditas, na
tyle powszechne, ze samo domus jest rzadkie®”. W kilku przypadkach
zbycie domu nastepuje sine fundo, bez wyjasnienia powodow. By¢
moze byt to grunt nalezacy do kogo innego i dlatego zostat wytaczo-
ny z alienacji>™.

Gdy sprzedawany dom stat na cudzym gruncie, wowczas
mogty zachodzi¢ dwie sytuacje:

a) zbywajacy dom informuje, ze stoi on na cudzym gruncie,

b) zbywajacy informuje o wylaczeniu gruntu z alienacji, po-
niewaz jest on wlasnoscia oséb trzecich.

Ad. a) spotykamy rézne sytuacje:

— gdy wlasciciel domu sprzedaje go wtascicielowi gruntu>®,

— gdy wtasciciel domu sprzedaje go osobie obcej. Wowczas
mamy trzy informacje, mianowicie ze wzmianka o czynszu uiszcza-
nym wiascicielowi gruntu i bez tej wzmianki. Sporadycznie wyste-
puje tez wylaczenie gruntu z transakcji, poniewaz jego wtascicielem
jest miasto™®.

Polozenie domu zazwyczaj bywalo okreslane przy wpisie
wzdania, mianowicie wskazywano punkty topograficzne, jak bu-
dynki sasiedzkie, ulice i inne obiekty miejskie”. Nader czesto bylo
ujawniane pochodzenie nieruchomosci przez wskazanie, kto byt jej

500 Domy murowane - np. Lib. act. Crac. 303 2 1314 r., 336 z 1316 r. i inne. Domy drewniane
- np. Lib. act. Crac. 356 z 1316 r., 1652 z 1353 r.

501 Np. Lib. act. Crac. 674 z 1323 r.

502 Np. Lib. act. Crac. 1418 z 1341 r., Krak. fawn. 1292 z 1390 r.

503 Wprawdzie rzadko, lecz hereditas w znaczeniu domu pojawia sie w ksiegach krakowskich.
Np. Lib. act. Crac. 1254 z 1338 r., Krak. tawn. 1142 z 1375 r.

504 Krak. tawn. 234 z 1367 r., Kazim. fawn. 2182 z 1419 r.

505 Krak. fawn. 416 z 1369 r., 1569 z 1392 r., 1917, 2009 z 1394 r.

506 'Wzmianka o czynszu, np. Krak. tawn. 13z 1365r., 27 z 1366 1., 1829 7 1373 r., 1899, 1900,
1908 z 1394 r. Bez wzmianki o czynszu: Krak. tawn. 1584, 1601 z 1392 r., 1687 i 1806 z 1393 r.
K. Bukowska odrebny rozdziat (Il) poSwieca kwestii wtasno$ci parceli i wiasnosci gruntu. Pisze o kio-
potach, jakie nastreczata rzymska zasada superficies solo cedit; Orzecznictwo..., s. 33 i nast.

507 Np. Kazim. tawn. 753 z 1409 r.: ...resignavit domum super hereditatem sitam in Canis
Circulo retro hereditatem Stanislai Coszik et inter hereditatem Nicolai Okun...
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poprzednim wtascicielem®®. Prawdopodobnie w ten sposob pod-
kreslano, ze nieruchomos$¢ byla dobrem nabytym, nie dziedzicznym
i miato to, jak si¢ wydaje, antyretraktowy charakter. Z kolei dzieki tym
wzmiankom widac, jak bardzo nasilony byt obrét nieruchomosciami.

Inaczej, niz to bylo z parcelami (curia), ktore gtéwnie w po-
staci cze$ci, zwykle polowy, stawaty sie przedmiotem transakcji®”,
domy alienowano zazwyczaj w catosci. Ilustruje to nastepujace ze-
stawienie:

Lib. act. Crac. caly dom - 223, potowa — 18, 1/3 domu - 4°,
inne czesci — 7°Y,

Krak. fawn.: caly dom - 671, potowa — 69 1/3 domu - 0, inne
czesci — 40°12,

Krak. wjt.: caty dom - 30, potowa — 1°%%, 1/3 domu - 1°", inne
czesci — 0,

Krakéw razem: caly dom — 924, potowa — 88, 1/3 domu - 5,
inne czesci — 47,

Kazim. tawn.: caty dom - 405, potowa — 7°*°, 1/3 domu - 0,
inne czesci — 1°1°,

Przy powyzszych danych liczbowych nalezy dodac , przy-
najmniej”, bowiem w jakiejs czesci transakcji przedmiotem obrotu
prawnego jest kilka domow, a tu za jednostke przyjelismy trans-
akcje’”. Ponadto czasem liczba domoéw nie jest wymieniona i tylko
Pluralis wskazuje, Ze jest ich wigcej, niz jeden®®. Réznice w liczbach
domow objetych transakcjami w Krakowie i Kazimierzu dadza sie
wyttumaczy¢ réznymi okresami czasu objetego zrodtami. W obu
miastach informacje o transakcjach domami ciagna si¢ monotonnie
przez wiele stronic. Niewatpliwie w Kazimierzu rzadziej alienowano
czesci domow. Przyczyny tego stanu rzeczy nie znamy.

508 Np. Lib. act. Crac. 1120 z 1332 r., Kazim. tawn. 3212 z 1427 r. W Decr. |, 1082 z 1469 r.
informacja o przechodzeniu débr do pigtej reki.

509 Patrz punkt 2.10.

510 Lib. act. Crac. 766, 767, 777 z 1325 r.,982 7 1328 r.

51 |ib.act.Crac. 377 z1316r.,458 21317 r.,12132z1337r.,131721339r.,,137321340r.,
153971344 7111622721351 .

512 Np. Krak. fawn. 1402 z 1391 r.

513 Krak. wéjt. 2238 z 1442 r.

514 Krak. wojt. 1637 z 1442 .

515 Kazim.tawn. 1314 z 1412 ., 1373 2 1413 1., 1545 i 1547 z 1414 ., 1956 z 1417 r., 2427
z1421r.,2557 21422 .

516 Kazim. tawn. 2751 z 1424 r.

57 Np. dwa domy - Lib. act. Crac. 656 z 1316 r., 1379, 1409 7 1341 r., 1585 7 1347 r., 1635
i 1638 z 1352 r. Trzy domy - Lib. act. Crac. 1384, 1391, 1392 z 1341 r. Cztery domy - Lib. act.
Crac 1179 z 1335 r. Siedem domoéw - Lib. act. Crac. 1605 z 1350 r.

518 Np. Lib. act. Crac. 1529 z 1344 r., Krak. tawn. 392 z 1369 r., Kazim. tawn. 1525 z 1414 .
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Poza stereotypowym zwrotem resignavit cum omnibus attinen-
ciis spotykamy jednostkowe wyszczegolnienia, by¢ moze rowniez
formularzowej proweniengji np.:

Krak. tawn. 1462 z 1392 r.

...domum suam... cum singulis suis quatuor mediis parietibus ...
eisdem iuribus, modis et limitibus etc resignavit>™.

Trzeba pamigtad, ze mamy do czynienia z miastami, a w nich
w zwiazku ze zwartg zabudowa miaty istotne znaczenie takie kwe-
stie jak prawa do $cian, okien, ogrodzen, wody itp. Mogty przy tym
wchodzi¢ w rachube prawa wtasnosci lub stuzebnosci, ktére nie
zawsze daja sie¢ odrozni¢®®. W wyzej przytoczonej zapisce krakow-
skiej 1462 skionni bylibysmy widzie¢ prawo stuzebnosci do potowy
Scian®*'. Czasem mowa jest o trzech $cianach®*. Ciekawy zapis doty-
czacy $cian spotykamy w Krak. tawn. Wojt zeznaje, ze viri iurati qu-
artalium po wizji lokalnej odwiadczyli przed nim, co nastepuje: Scia-
na ceglana miedzy domami Krystiana Broknera i Mikotaja Pochtegil
przy ul. $w Jana na dtugosci tych domdw stoi na gruncie ich obu,
kazdy z nich ma jej potowe. Jesli $ciana zostanie zniszczona obaj maja
ja odbudowa¢, ponoszac koszty po potowie®®. Innym razem kto$ ze-
znaje, ze Sciane po prawej stronie domu sprzedanego osiem lat temu
sprzedat Zyd Theodorykowi Doring. Ten ma ja dzierzy¢ ze spadko-
biercami wieczyscie, poniewaz stoi na gruncie sprzedanej posiadio-
Sci (in fundo et hereditate domus)™.

Podobnie jak ze Scianami byty problemy z oknami. Ciekawe
postanowienie o oknach spotykamy w zapisce krakowskiej z 1392 r.
Okna w sasiedniej kamienicy (zamieszkalej przez pozbywcdodw)
winny zosta¢ zamurowane z wyjatkiem — zgodnie ze zwyczajem
—jednego™®.

519 Tak tez w Krak. fawn. 1159 z 1376 r., 1471, 1472, 1474 z 1392 r. O miarach powierzchni
w Krakowie patrz S. Kutrzeba, Finanse..., s. 80-81. W Krak. tawn. 2284 z 1396 r. zostaje sprze-
dany dom z trzema Scianami i potowa czwartej. W Krak. fawn. 2321 z 1366 r. Sciany majg nalezeé
do nabywcy domu, poniewaz stojg na jego gruncie.

520 Szczegbtowo o tym u Groickiego, Artykuty..., s. 2; Rejestr..., s. 207 i nast.; takze K. Bukow-
ska, Orzecznictwo..., s. 33.

521 Tak tez w Krak. tawn. 1545, 1547 z 1392 r., 1668 z 1393 r. W Krak. fawn. 2321 7 1396 r.
mamy sprzedaz Sciany, ktéra stata na gruncie zbywcy.

522 Np. Krak. tawn. 1478 z 1392 r., 1789 z 1393 r. O bardziej skomplikowanych stosunkach
wtasnosciowych dotyczacych Scian patrz Krak. tawn. 2284 z 1396 r.: cum tribus anterioribus
parietibus et quarta posteriori medio.

523 Krak. fawn. 2305z 1396 r.

524 Krak. tawn. 2321z 1396 r.

525 Krak. fawn. 1523 z 1392 r. W Krak tawn. 1986 z 1394 r. wzdanie domu exceptis fene-
stris versus domum eiusdem Jacobi acialem (nabywca), quas tamdiu tenere debet et habere
[zbywca], quousque dicti Jacobi fuerit voluntatis. Zob. tez postanowienia dotyczace okien i muru
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W zapisce z 1394 r. zbywca domu zastrzega sobie prawo po-
siadania okien w domu naroznym?®*. W zapisce z 1354 r. spotykamy
zakaz stawiania budynku zastaniajacego okno sasiada®”. W wyroku
SN z 1491 r. strona ma udowodni¢, Ze ma prawo z okna korzystac™.

Natomiast w roku 1394 ktos sprzedaje i wzdaje dom, lecz
exceptis duabus fenestris versus Josmannum predictum (nabywca) existen-
tibus et medietate eiusdem muri>®.

Nie ulega watpliwosci, ze przy zwartej zabudowie miasta
kwestie stosunkéw sagsiedzkich, ewentualnie wspolnego korzysta-
nia z rozmaitych fragmentéw nieruchomosci np. przy $ciekach byty
istotne. Problem $ciekéw i rynien regulowal wilkierz rady miasta
Krakowa w sprawie sciekow i rynien deszczowych, powotujacy sie
na ortyl magdeburski®®.

W umowach alienacyjnych niekiedy regulowano przeptyw
wody z gruntu sasiada oraz jej sptyw z rynny, podobnie jak kwesti¢
ustepow™!. Wedlug Lib. act. Crac. 1100 z 1332 r. mieszkancy nabyte-
go domu mogga korzystac z ustepu w sasiednim budynku, nalezacym
do zbywcy. Jesli w tym sasiednim powstanie z czasem inny ustep, ci
mieszkancy beda mieli prawo z niego skorzystac¢.

Prawo przechodu bylo regulowane w umowie regulacyjnej,
wraz z zastrzezeniem tego prawa dla dotychczasowego uzytkowni-
ka, innym razem byto odrebnym przedmiotem wzdania®®.

w Krak. radz., s. 216 z 1400 r. O zakazie wybijania okien pisze K. Bukowska, Orzecznictwo...,
s. 46. W Decr. I, 827 z 1501 r. obszerna relacja z procesu o 9 okien i dostep do Swiatla (tekst
W j. niemieckim).

526 Krak. fawn. 1986 z 1394 r. Podobnie 1458 z 1392 r. (za zgoda nabywcy).

527 Lib. act. Crac. 1662 z 1354 r.

528 Decr. Il, 431z 1492 .

529 Krak. fawn. 1877 z 1394 r.

530 Najst. zbior, 37 z 1489 r.: ,Von wassirfloss und rynnen der hewsir vide. Przed rada stawili
sie tawnicy z prosSbg o decyzje «wy vor sy komen were tedinge von eynem wassirfloss, der do geyt
von eynem nockber dorch des andern erbe, welchir den nicht leiden welde dar vmbe, das der
wassirfloss in den handfesten nicht were awsgedruckt». Odpowiedz: «Wir daroff rat habinde vnd
in buchirn lissen suchen, hat man gefunden in Meideborgischen orteln eyn sulch ortil»”.

531 Np. Lib. act. Crac. 1241 z 1338 r., 1466 z 1342 r., 1649 z 1353 r., Krak. tawn. 1135
z 1375 r. W Krak. tawn. 2118 z 1395 r. (w indeksie rzeczowym s. 374, s.v. durchfahrt btednie,
nr 2117) wzdajacy potowe domu oswiadcza, ze woda ma sptywac przez te potowe, ktéra przy nim
zostaje, takze Krak. tawn. 2378 z 1397 r. W Krak. fawn. 740 z 1372 r. zbywca, ktéry chce zakazaé
sptywu wody przez swojg posiadtos¢, winien dac stronie pét tokcia placu. W Krak. tawn. 2275
z 1396 r. zbywca zastrzega dla siebie medietatem muri tangentis braxatorium suum et stillicidia.

532 W Krak. radz., 1399 r., s. 201: nabywca (?) ma troszczy¢ sie o to, aby ustep sasiadowi
nie $mierdziat pod karg 40 grzywien dla miasta. Wg ortylu magdeburskiego stawiajac ustep przy
Scianie sgsiada nalezy zachowa¢ odlegtos¢ trzech stép. Ort. magd., art. 182, s. 243.

533 Krak. tawn. 1009 z 1374 r. - zachowanie uprawnienia dotychczasowego uzytkownika. Lib.
act. Crac. 529 z 1318 r.: non plenum quartale, sed transitum resignavit. W Lib. act. Crac. 1451
z 1342 r. wzdajacy stodownik (braseatorium) zbywa tez quondam transitum 7 quartalia continen-
tem iure hereditario.

N

122



Rozdziat 2 Przedmiot obrotu prawnego

Przy zbywaniu domu regulowano tez kwestie zwigzane
z murem (ogrodzeniem)>*.

Mur bywat odrebnym przedmiotem obrotu prawnego,
o czym piszemy nizej. Czesciej wszelako jest o nim mowa przy wzda-
waniu domu. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze w Lib. act. Crac. pierwsza
o nim wzmianka pojawia sie¢ dopiero w roku 1334°. Takze pozniej
mur wystepuje niezmiernie rzadko™¢. Czesciej o nim wzmiankuja
Krak. fawn. i Kazim. tawn., dom bywa wzdawany wraz z murem
jako przynaleznoscia®”’. Mur musial odgrywac¢ w miejskiej zabudo-
wie istotng role, skoro zajmowato si¢ nim miejskie ustawodawstwo,
ktore m.in. nakazywato pomoc sasiedzka przy jego budowie™®. O tej
pomocy sasiedzkiej ksiegi milcza. Czesciej informuja o mozliwosci
uzytkowania muru sasiedniego przez nabywce™. Podlaczenie sie
pod mur nastepuje z powotaniem przepisow: et ius est murare ad mu-
rum et frangere in murum>?. Bylo tez przedmiotem ugody za pomoca
rajcdw i wiazalo si¢ czasem z odptatnoscig™'. Czesto podkreslano,
ze tylko potowa muru nalezy do nabywcy domu, a to ulega uwypu-
kleniu w przypadku zgody na postawienie muru - tylko potowa be-
dzie wlasnoscig sasiada, ktdry mur postawi’*. Spotykamy przyldady
ograniczania uprawnien wiasciciela do muru, ktory zobowiazuje sie
in muro versus domum quondam maioris domus ipsius non hostium vel
fenestras nec aliud foramen seu arcum frangere, de quo ipsi muro aliquid
dampnum seu periculum eveniret>.

534 Patrz. pkt 2.17.

535 Lib. act. Crac. 1165z 1334 .

536 Lib. act. Crac. 1165 z 1334 r. (zdefektowana), 1406 z 1341 r., 1467 z 1343 r., 1667
z 1355 r. W Lib. act. Crac. 1564 z 1346 r. mur jest przynaleznoscig domu: wzdanie domu cum
medietate muri.

537 Krak.tawn.872z1373r.,962,1009, 101021374 r.,1220213767r.,1493,153021392r.,
1751z 1393 r.

538 Najst. zbior, Il, Wilkierze, nr 1, s. 21. Zob. co pisze o murze K. Bukowska, Orzecznictwo...,
s. 46.

539 Np. Lib. act. Crac. 1417 z 1341 r., Krak. fawn. 75z 1366 r.

540 Lib. act. Crac. 1467 z 1343 r., Krak. fawn. 2298, 2300 z 1396 r. W Krak. tawn. 2275
z 1396 r. zbywca zastrzega sobie prawo do potowy muru. Podobnie w zap. 507 z 1370 r. To
zastrzezenie moze przybieraé¢ postaé alienacji z domem potowy muru, np. Lib. act. Crac. 1564
z 1346 r., Krak. tawn. 872z 1373 r.,, 962 z 1374 r. i in.

541 Zob. Krak. fawn. 164 z 1367 r. odptatnos¢ mogta by¢ jednorazowa lub ujeta w formie czyn-
szu rocznego, jak w Krak. tawn. 225 z 1367 r. O czynszach cigzacych na murze zob. Kazim. tawn.
1101z 1410 r., 1239 z 1411 r., 2069 z 1418 r. Nie znamy ich podstawy prawnej. Gdy jedng ze
stron byt nieletni, ugode zawierano cum scitu et voluntate dominorum consulum, Lib. act. Crac.
1343 z1340r.

542 Kazim. tawn. 136 z 1407 r.

543 Krak. fawn. 2019 z 1394 r.
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Zdarzalo sig, ze przy alienacji domu mur wylgczano™.

Mur pojawia si¢ nagminnie jako punkt okreslajacy potozenie
zbywanej nieruchomosci®”.

Dosc¢ czesto dom pojawia sie jako sktadnik kilku przedmio-
tow obrotu i to bynajmniej nie na pierwszym miejscu®*. Odnosi sie
wrazenie, ze dom to nie tylko budynek, lecz bodaj cala parcela, stad
okreslenie curia seu domus. Za takim pojmowaniem terminu domus
przemawiaja tez zdarzajace sie przy jego alienacji wylaczenia pew-
nych czesci majatku®”’. Rzadkie sg informacje o obcigzeniu zbywane-
go domu czynszem>®.

2.12. Fundus

Fundus (grunt) bywal przedmiotem obrotu prawnego wraz
z domem, ktory na nim byt zbudowany. Bywat niekiedy wytaczany
z transakcji dotyczacych domu i stawat si¢ przedmiotem odrebnych
czynnosci prawnych>?.

2.13. Hereditas

Hereditas nawet jak na zrddia $redniowieczne jest terminem
bardzo wieloznacznym. Wedtug Stownika taciny... oznacza dziedzic-
two, schede, spadek, spuscizng, stad moze pod nim kry¢ sie kazde
mienie, posiadtosé, majatek, wlos¢, dobra™.

ZwracaliSmy juz na to uwage, wzmiankujac o takich przed-
miotach, jak curia, domus.

W ksiegach fawniczych hereditas, gdy wystepuje bez dodat-
kowych okreslen, oznacza, jak sadzimy, parcele miejska™'. Gdy za-

544 Np. Krak. tawn. 2174 z 1395 r., 2275 z 1396 r. Wytaczajac mur ze sprzedazy pozbywca
wszelako zapewniat nabywcy jego uzytkowanie, np. Krak. tawn. 2300 z 1396 r.

545 Np. Kazim. tawn. 1636, 1643 z 1415 r. i in.

546 Np. Lib. act. Crac. 766 z 1325 r.: terciam partem balnei cum tercia parte domus obligavit.
Krak. tawn. 570 z 1371 r.: unum ortum cum braseatorio et domo ... resignavit.

547 Np. Kazim. tawn. 1620 z 1415 r.: domum tantummodo preter braseatorium. Kazim. tawn.
2722 z 1373 r.: resignavit domum, tantum sine isto, quod edificavit in eadem area.

548 Np. Krak. fawn. 39140 z 1366 r.

549 Lib. act. Crac. 1217 z 1337 r. Zob. tez Lib. act. Crac. 512 z 1318 r.: fundum cum omnibus
domibus suis... resignavit. O skomplikowanych stosunkach prawnych w miastach na tle rozréznie-
nia wiasnosci budynku i wtasnosci gruntu, patrz B. Lesinski, Kupno renty..., s. 92 i nast.

580 Stownik taciny..., t. IV, kol. 738.

581 Np. Lib. act. Crac. 1378 z 1340 r., 1459 z 1342 r. Hasta hereditas brak w indeksach rze-
czowych do Lib. act. Crac. i Krak. fawn. Jest w Kazim. tawn., ale w wiekszosci jest to zwrot domus
et hereditas.
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stawiano nieruchomosci, przedmiot zastawu czesto okreslano jako
hereditas™?.

Niekiedy hereditas oznacza majatek zbywecy, zloZzony np.
z domu i stodowni lub kilku domdéw, ewentualnie innych przedmio-
tow>. W szeregu zapisek przedmiot obrotu bywa okreslany przez
podanie wielkosci w tokciach. Domyslamy sie, ze byta to hereditas
(ewentualnie area)>>*.

Jednakze wielko$¢ owej hereditas bywa rzadko okres$lana.
Czasem podany jest tylko jeden wymiar, nie wiadomo czy dotyczy
dtugosci, czy powierzchni®®. Generalnie hereditas wystepuje w po-
szczegllnych ksiegach tawniczych z ré6znym natezeniem°. W Lib.
act. Crac. pojawia si¢ rzadko, po raz pierwszy w roku 1331, po raz
ostatni w roku 1356. Znacznie cze$ciej wystepuje w pozniejszych zro-
dtach krakowskich, mianowicie w Krak. tawn>’. W Kazim. tawn. cze-
sto, ale facznie z domus — domus et hereditas w znaczeniu dom i grunt,
na ktérym stoi dom. W znaczeniu innym, jako odrebny przedmiot
transakcji pojawia sie¢ rzadko™®.

2.14. Instita

Wedtug Stownika taciny... instita oznacza kramy, budy targo-
we, jatki®®. Przedmiot obrotu pod tym okresleniem pojawia si¢ bar-
dzo rzadko. W Lib. act. Crac. wystepuje tylko w 6 latach i to rzadko.
Czesciej w Krak. fawn. po kilka razy w kazdym niemal roku. W Ka-
zim. fawn. pojawia sie¢ tylko w roku 1420 (dwukrotnie)>*.

Kramy zwane instita tworzyly jaki$ zbidr, rzad*'. Zwykle nie
znajdujemy kwot, za ktére instite zostajq sprzedane®.

%2 Np. Kazim. tawn. 837, 838 z 1409, Krak. wéjt. 1713 z 1442 r.

553 Np. Lib. act. Crac. 1605 z 1350 r.: resignaverunt hereditatem eorum septem domorum.

554 Lib. act. Crac. 507 z 1318 r., 509 z tegoz roku, 1126 z 1332 r. i 1147 z 1333 .

585 Np. Lib. act. Crac. 509 z 1318 r.: 15 ulnas edificatas cum domo resignavit.

556 patrz pkt 2.10 i pkt 2.11.

587 Szczegblnie czesto w roku 1367 - 16 razy.

558 Zob. Tabela 23b.

559 Stownik taciny..., t. V, kol. 756. W kol. 757 institor - kramarz, straganiarz, handlarz.

560 Lib. act. Crac. i inne ksiegi patrz Tabele 23a, 23b, 23c.

561 Zob. Krak. tawn. 1987 z 1394 r.: institam suam circa institam Stobraw ... resignavit...
Krak. tawn. 2096 z 1395 r.: ...institam suam in cruce institarum in acie sitam ... vendidisse.

562 Krak. wojt. 1994 z 1442 r.: zbywca za potowe kramu otrzymat 32 grzywny pospolitej monety.
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2.15. Maccellum

Zwykle w zrodtach wystepuje notacja maccellum, takze ma-
xellum, opus carnium, opus maccelli, wyjatkowo bancum carnium, co
ttumaczymy jako jatke, stragan rzezniczy>®. Przedmiotem obrotu
byly cale jatki lub ich czesci. Ze zréddet wylania sie obraz nastepujacy:
w pierwszej potowie XIV wieku obserwujemy znaczne rozdrobnie-
nie wlasnosci jatek, np. zbycie unum octoale maccelli, trzeciej czesci,
kwartatu>®.

W Krakowie w roku 1317 na szes¢ transakcji pie¢ dotyczy-
fo czesci jatek, gltownie polowy, lecz pod koniec tego stulecia we
wszystkich transakcjach obracano catymi jatkami. Tak tez byto w Ka-
zimierzu®®.

W drugiej potowie XIV wieku 6w obrdt tak w Krakowie, jak
i w Kazimierzu jest wigkszy>®.

Ceny jatek zwykle nie byly podawane, brak ich takze w do-
kumentach®’. W roku 1345 wartosc jatki oceniono na 114 grzywien
i 9 skojcow, w roku 1407 w Kazimierzu — 20 grzywien, w roku 1380
- 40 grzywien®®.

Kilkakrotnie spotykamy informacje o wzdaniu jatki, w ktorej
ktos trzeci funkcjonuje®®. Zwracamy uwage na nastepujace zjawisko:
kto$ nabywa jatke i jednoczesnie zbywa ja komu innemu*”. Gdy idzie
o topografi¢, w zrodtach tak krakowskich, jak i kazimierskich brak
wzmianek o polozeniu jatek. Nie widac tez zwiazku jatek z innymi
przedmiotami obrotu, np. z domem.

563 Maxellum tylko w Krak. wéjt. 174 z 1442 r. i 1865 z tego roku. Opus maccelli np. Krak.
tawn. 37 z 1366 r.,, 303 z 1368 r., 367 z 1369 r., Kazim. radz., r. 1381, s. 130. Maccellum
carnium - Kazim. radz., r. 1375, s. 62. Opus carnium - Lib. act. Crac. 1555 z 1345 r., Ban-
cum carnium - Lib. act. Crac. 1637 z 1357 r.

564 Unum octoale maccelli - Lib. act. Crac. 463 z 1317 r., trzecia czes¢ - Lib. act. Crac. 640
z 1321 r., kwartat - Lib. act. Crac. 1353z 1340r., 1507 21343 r., 15552 1345r., 1615z 1350 r.
Zob. tez Krak. fawn. 1125 z 1375 r.

565 Np. Kazim. tawn. 959, 1026, 1027, 1057, 1132 z 1410 r.

566 patrz Tabela 23, 23a, 23b.

567 Krak. fawn. 1467 z 1392 r. - oblata dokumentu.

568 114 grzywien i 9 skojcow - Lib. act. Crac. 1546 z 1345 r., 20 grzywien - Kazim. fawn. 1
z 1407 r., tylez w Kazim. tawn. 1722 z 1416 r., 40 grzywien - Kazim. radz., r. 1380, z. 130.

569 Lib. act. Crac. 289 z 1314 r., 640 z 1321 r., Krak. tawn. 2243 z 1396 r.

570 Patrz nizej pkt 5 w Rozdziale 3.
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2.16. Molendinum

Mtyn rzadko jest notowany jako przedmiot obrotu prawnego.
W Lib. act. Crac. figuruje tylko 6 razy, w Krak. fawn. tez 6 razy, 2 razy
pojawia si¢ w Kazimierzu.

Rownie czesto przedmiotem transakcji byt calty miyn, jak tez
jego czesci®?, sam miyn lub z przylegtosciami®”.

Obserwujemy to samo zjawisko, ktore wystapito przy opisie
jatek mianowicie rozdrobnienie wtasnosci mtyna w pierwszej poto-
wie XIV wieku”*. Warto zauwazy¢ czeste notowanie mlyna jako to-
pograficznego punktu odniesienia™>.

2.17. Murus

Poza funkcja przynaleznosci alienowanej nieruchomosci
(gtownie domu), mur bywatl tez samoistnym przedmiotem obro-
tu prawnego, gtéwnie w Krak. fawn. czyli w II potowie XIV wieku
i w kilku przypadkach w Kazimierzu. Wymowna pod tym wzgle-
dem jest zapiska kazimierska:

Kazim. tawn. 573 z 1408 r.

Item Tylkowicz recognovit, quod murus situs retro domum suam in
districtu ipsius, fuit ipsius et non alterius, et resignavit eundem omni iure
et hereditarie Nicolao Schultis de Cracovia®™.

Alienowano potowe muru, poniewaz caly mur nalezat za-
zwyczaj po polowie do dwodch sasiaddw™”. Jezeli nabywca byt sa-
siad, rowniez nabywat potlowe muru i wéwczas stawat si¢ wiascicie-
lem cato$ci muru®®.

Miedzy sasiadami powstawaty na tle muréw spory. Zapiski
niewiele o tym mdwia, spotykamy co najwyzej krotkie informacje

571 Lib. act Crac. 315z 1314 r.,51321318r.,624 21321 r.,64821322,896 7 1327 ., 1428
z 1342 r. (ostatni raz), patrz Tabela 23. Krak. tawn. 18 z 1366 r., 671 z 1372 r., 910 z 1373 r,,
1033z 1375 r., 2028 7 1394 r., 2402 z 1397 r., patrz Tabela 23a. Kazim. tawn. 2106 z 1418 r.,
2247 z 1420 r., patrz Tabela 23b.

572 Patrz Tabele 23, 23a, 23b, 23c.

573 Patrz ods. 572.

574 Patrz pkt 2.15.

575 Np. Lib. act. Crac. 26, 167, 365, 1350, 1351, 1548. Krak. tawn. 44, 1182, 1261, 1970.
Kazim. tawn. 1598, 2435, 2530.

576 Takze Krak. fawn. 137371391 r., 1543 71392 r., 1652 7 1393 r.

577 Krak. fawn. 1294 z 1390 r. Gdy mur jest przynalezno$cig domu, zazwyczaj chodzi o jego
potowe, patrz wyzej pkt 2.11.

578 Krak. tawn. 2396 z 1397 r., takze 3298 z 1396 r.
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o ugodach zawieranych miedzy nimi przy udziale rajcéw miasta.
Mozna z nich wnioskowad, ze caly mur nalezal do jednego sasiada,
a drugi chcac mie¢ polowe musiat go sptaci¢™. Kwota sptaty wyno-
sifa kilka grzywien>®.

Za zgode na przeprowadzenie Scieku przez posiadios¢, strona
zwalnia wlasciciela tej posiadtosci z zaptaty za potowe muru®'. Innym
razem sasiad wyraza zgode na postawienie muru na granicy (ha swo-
im gruncie?), a sasiad, ktory go stawia, bedzie wiascicielem potowy®.

Warunki techniczne budowy muru wedtug umowy z 1395 r.
byly m.in. nastepujace: mur w ziemie wchodzit na dwa lokcie, pod-
murowka z kamienia nad ziemi¢ — 5 kwartatow, reszta z cegly na
5 kwartatow itd.”®

Czynsz z muru bywat przedmiotem odrebnych uzgodnien®:.
Uprawnienia nabywcy okreslano nastepujaco: moze on 6w mur frangere,
edificare prout in sua, frangere et infringere et ligna imponere ac trabes iuxta
legem et consuetudinem civitatis, lub ogolnikowo: pacifice possidere debet>®.

2.18. Ortus

Ogrody sa czesto przedmiotem obrotu prawnego we wszyst-
kich ksiegach fawniczych z tym, ze w Lib. act. Crac. brak o nich in-
formacji w latach 1348-1364°%. Sa to jednak lata z niewielka liczba
zapisek w ogole. Czestotliwos¢ wystepowania jest odwrotnie pro-
porcjonalna do zasobu informagji, ktore cechuje nuzaca monotonia
tych samych terminow. Zazwyczaj przedmiotem transakcji sa same
ogrody, niekiedy stanowia cze$¢ transakcji ztozonych z kilku nieru-
chomosci, np. domu i ogrodu®.

5% Np. Krak. tawn. 164 z 1367 r., 263 z 1368 r. K. Bukowska pisze, ze praktyka w potowie
XVI-XVII wieku ograniczyta obszar, ktory nalezato odstapi¢ sasiadowi do szerokoSci péttora tok-
cia; K. Bukowska, Orzecznictwo..., s. 46, 47.

580 Krak.tawn. 75z 1366 r. - 5 grzywien, 225z 1367 r. - 7,5 grzywny, 142, 164 - 8 grzywien.

581 Krak. tawn. 2410 z 1397 r. W Krak. tawn. 1788 z 1393 r. wiascicielem catego muru jest
strona ugody, lecz druga strona ma dokonywac¢ w tym murze jakichs$ robot (obstrui).

582 Kazim. fawn. 136 z 1407 r.

583 Kazim. radz., s. 344z 1395r.

584 Wszystkie informacje pochodza z Kazimierza. Patrz zap. 1101 z 1410 r.,, 1239 z 1411 r,,
2069 z 1418 r., Kazim. radz., r. 1401, s. 558.

585 Pierwszy opis w Krak. tawn 142 z 1367 r., drugi w Krak. tawn. 1539 z 1392 r., trzeci
w Krak. tawn. 75 z 1366 r.

586 W indeksie rzeczowym do Lib. act. Crac. pokazna liczbe pozyciji, s.v. Horti, s. 231, kol. pr.
utozono wg topografii, sporo pozycji takze w Kazim. radz., s.v. ortus (hortus), s. 659, kol. lewa.

587 Np. dom i ogrod w Krak. tawn. 1477, 1571 z 1392 r., 1825 z 1394 r., Kazim. fawn. 2285
z14207r.,2399z1421r.,,3170z 1427 r.
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Niekiedy zapiski sg tak sformutowane, ze domy stanowia
w nich przynalezno$¢ ogrodow>*.

Zazwyczaj tez zbywano cate ogrody, rzadziej ich czesci np.
potowe, jedna piata, dwie czesci blizej nieokreslonej liczby ogro-
dow"®. Sa obroty wigkszymi liczbami ogrodéw, np. dwoma>”, przy
czym bywa tak, ze jeden nabywca dokonuje nabycia po jednym ogro-
dzie w dwoch nastepujacych po sobie zapiskach™!, albo w jednej za-
pisce trzech zbywcow wzdaje temu samemu nabywcy po jednym
ogrodzie®*>. Nie wiemy, co oznacza nabycie 26 ogrodéw, chyba kryje
sie tu pod orti jaki$ fragment ogrodu®”.

W latach 1301-1302 jeden z bogatych mieszczan nabywa kilka
ogrodow™*. Ktos w spadku przekazuje trzy ogrody™”.

Ceny ogrodéw zrddla nie przekazuja. Odnotujmy, ze np.
ogrdd z sadzawka stuzyl jako zabezpieczenie sptaty dtugu w wyso-
kosci 50 florenow weg., powiekszonych in duplum do 100°%.

Wsrdd uczestnikéw obrotu ogrodami bylo takze miasto™”.

Dos$¢ zagmatwany spdr o ogrdd rozpatrywal SN w 1474 r.
Tytutem prawnym wystapienia powoda byto prawo blizszosci, lecz
byla tez kwestia dopuszczalnos$ci sprzedazy ogrodu, dlatego nieco
uwagi procesowi poswiecimy. Dziecko (puer, nie wiemy, czy nielet-
nie) z mocy iuris propinquitatis wykupito stodownie (braseatorium)
z rak nabywcy, ktdry ja nabyt od dziadka i babki dziecka. Nastepnie
spor toczy sie o ogrdd i domek, ktére zostaty wzdane ojcu tego dziec-
ka iuxta iuris formam.

Ow ogrodidomek sa wprawdzie przyleglosciami stodownika,
babka je sprzedata, lecz tego czyni¢ jej nie bylo wolno, poniewaz
ogrdod i domek nalezg do dziecka. Ten, kto je kupit winien dochodzi¢
swych pieniedzy u tego, komu dat i na jego dobrach®®. Nie wszystko

588 Np. Krak. tawn. 392 7 1369 .

589 Potowa, tylko w Krak. fawn. i Kazim. tawn: Krak. tawn. np. 762 z 1372 r., 1404 z 1392 .,
Kazim. tawn. 2387, 2395 7 1421 r.; jedna trzecia - Kazim. tawn. 2583 z 1423 r. Dwie czesci blizej
nieokreslonej liczby grodéw - Kazim. fawn. 3066 z 1425 r. W Lib. act. Crac. 345 z 1316 r. przed-
miotem transakcji sa duas partes de quatuor ortis. Jedna piata - Kazim. fawn. 1559 z 1414 r.

590 Krak. fawn. 432 z 1369 r., 996 z 1374 1.

591 Np. Lib. act. Crac. 3711372z 1316 .

592 Lib. act. Crac. 1351 z 1340 .

593 Krak. tawn. 1840z 1394 r.

594 Lib. act. Crac. 11 z 1301 r. Heynrich Suderman nabywa sze$¢ ogrodéw. W zap. 19 i 20
z 1302 r. tenze nabywa trzy ogrody.

5% Lib. act. Crac. 476z 1318 r.

59 Krak. wojt. 1682 z 1442 r.

597 Patrz wyzej Rozdziat 1. Miasto notowane w Kazim. radz., r. 1378, s. 110.

5% Decr. Il, 1315 z 1474 r. O krytycznych, uwagach pod adresem wyrokéw SN patrz
J. Matuszewski, Decreta iuris.
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tu jest jasne. Dlaczego np. wydzielono alienacje stodowni od alienacji
ogrodu i domku, by¢ moze nabywcy byli r6zni; co z pelnomocnic-
twem, itd.

2.19. Pannicidium

Patrz pkt 2.8.

2.20. Piscina

Jako jedyny przedmiot obrotu prawnego nie wystepuje. Po-
jawia sie tylko razem z innymi nieruchomosciami, np. z ogrodem™”.

2.21. Quartale, quarta

W naszych ksiegach pojawia sie¢ tylko w Lib. act. Crac., a wiec
tylko w Krakowie i to w pierwszej potowie XIV wieku. Nie ma tego
terminu, ani instytucji pod nim si¢ kryjacej w Krak. fawn. i Kazim.
fawn. Zazwyczaj wystepuje razem z jakas nieruchomoscia i wowczas
oznacza jej cze$¢. Czy istotnie czwarta czes¢, tego nie zawsze jeste-
$my pewni®®.

Ponadto pojawia sie czesto sam termin quartale, quarta, bez
oznaczenia nazwy nieruchomosci, do ktdrej sie¢ odnosi®. Domys$la-
my sig, ze quartale dotyczy gruntu w innej zapisce z tegoz roku®®.

Przedmiotem obrotu sa kwartaly cale, czesci, wielokrotno-
$ci®®. Tylko raz spotykamy cene kwartalu, mianowicie w roku 1344
nastgpita sprzedaz 1 kwartatu (gruntu, czy domu) za 40 grzywien®*.

599 Np. Krak. tawn. 996 z 1374 r., 1261 z 1390 r.

600 Np. w Lib. act. Crac. 465 z 1317 r.: edificia unius quartalis. Moze to znaczy¢ kwartat bu-
dynkéw, na kwartale gruntu, budynki wielkoSci kwartatu.

601 Np. Lib. act. Crac. 259 z 1313 r.: ...Detnarus carnifex unam quartam retro curiam suam
Masconi Polono emptam resignavit.

602 Lib. act. Crac. 271z 1313 r.

603 Caty kwartat - np. Lib. act. Crac. 259 z 1313 r., kilka, np. péttora - Lib. act. Crac. 516, 523
z 1318 r., trzy - Lib. act. Crac. 686 z 1323 r. Blizej nieokreslone wielkoSci: minus quam quartale
- Lib. act. Crac. 808 z 1326 r., quarta et magis - Lib. act. Crac. 537 z 1319 r.

604 Lib. act. Crac. 1524 z 1344 r.
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3. Dobra dziedziczne
i dobra nabyte

Podzial dobr na dziedziczne i nabyte w prawie miejskim od-
grywal, podobnie jak w prawie ziemskim, istotng role ze wzgledu na
zakres swobody rozporzadzania®®. Zdaniem K. Bukowskiej nasilo-
ny obrét nieruchomosciami powodowat, Zze rosta liczba dobr naby-
tych, w rezultacie czego podzial ten nie mial praktycznie wigkszego
znaczenia®®. Wedlug B. Groickiego zbywajac nieruchomos¢ naleza-
fo poda¢ tytut prawny jej posiadania. Tak w formularzu pt. ,,Forma
przedania domu z ustawieniem mocnego cztowieka ku wzdaniu” Od-
notujmy tez fragment tegoz Artykuldw (s. 202): ...vendidisse domum...
prout eandem solus tenuit... ex iuridica resignacione... vel ex paterna,
materna aut alia quacunque successione seu devolucione consequtus est...

K. Bukowska analizowala stan rzeczy wystepujacy w XVI-
XVIII wieku. Z naszych badan obejmujacych epoke wczesniejsza, tj.
XIV-XV wiek rysuje si¢ obraz niezbyt wyrazny. Z Tabeli 24 wynika,
z istotnie w zapiskach niezmiernie rzadko notowano pochodzenie
alienowanej nieruchomosci, dominuja wzmianki o transakcjach po-
mijajace milczeniem ich pochodzenie.

Aczkolwiek z rzadka notowane, jednak tego rodzaju informa-
cje sie pojawiaja i przybieraja rézne ksztatty.

I tak np. noszacy si¢ z zamiarem dokonania transakcji zwraca
sie do sadu z pytaniem, czy moze alienowac¢ dobra nabyte.

Krak. tawn. 242 z 1368 r.

C.q.i. Nicolaus Essentach constituit procuratores Nicolaum Stol-
czel (et) Nicolaum Grobnik uxoris sue et bonorum suorum omnium et requ-
isivit in sua diffinicione, ex quo omnia bona sua suis acquisivisset laboribus,
et hoc facto omnia dicta bona sua in quantum prius ea moriretur debet here-
ditarie super lucro et dampno ad tempora vite sue possidere (Zona)*".

W szeregu zapisek wystepuje forma skrocona: requisivit etc.,
requisivit utrum cum bonis etc., requisivit in sentencia®®. Odpowiedz

605 Co do prawa ziemskiego patrz B. Waldo, Niedziat...; Z. Rymaszewski, Prawo blizszosci...

606 K. Bukowska, Orzecznictwo..., s. 111-112. Tamze liczne przyktady przechodzenia nieru-
chomosci z rak do rak.

607 Niemal dostownie sformutowane pytanie w Krak. tawn. 603 z 1371 r.: ...requisivit a sca-
binis sentencialiter, ex quo omnia sua bona suis acquisisset laboribus, utrum cum eisdem posset
facere, prout vellet. Zob. tez Krak. tawn. 801 z 1373 r., 1777 z 1393 r., 1954 z 1394 r., 2193
z1395r., 2258, 2259, 2313 7 1396 r., Kazim. tawn. 3034 z 1425 r.

608 Requisivit etc.: Krak. tawn. 1785z 1393 r.,2193 71395 ., 234971396 ., 2376 2 1397 r.
Requisivit utrum cum bonis etc.: Krak. tawn. 1645 z 1393 r. Requisivit in sentenciam etc.: Krak.
tawn. 2155, 2168 z 1395 r. Zob. tez Ort. magd., s. 59, 191-192.
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sadu wystepuje w réznej postaci: sentenciatum fuit hoc posse fieri, et
adiudicatum est quod sic®®, albo brak odpowiedzi, lecz nastepuje roz-
porzadzenie majatkiem przez pytajacego. Nalezy zatem mniemac, ze
odpowiedz sadu byla pozytywna, sad udzielit zgody na alienacje®™.

Zwracamy uwage, ze pytan o swobode alienowania nie ma
w Lib. act. Crac.

Innym dowodem na respektowanie zasady swobody dyspo-
zycji dobrami nabytymi jest czesto wystepujaca wzmianka, ze zby-
wana nieruchomos¢ miata przedtem innego wtasciciela, albo Ze po-
zbywca uprzednio ja od kogos kupit, czasem z dodatkiem, ze kupit
za wlasne pieniadze, lub zbudowat wlasnym sumptem®".

Z drugiej strony jako przeciwwage spotykamy podkreslenie,
ze nieruchomos¢ ma charakter dobr dziedzicznych, a wiec pozbywca
ma do niej ,mocne” prawo®'?.

Pytania o zgode na alienacje wystepuja nie tylko wobec dobr
nabytych. W roku 1370 kto$ pyta, czy moze rozporzadzad nierucho-
moscia otrzymana w spadku. Odpowiedz sadu jest pozytywna®®.

Pytania do sadu byly kierowane podczas skladania oswiad-
czen o wzdaniu i przy opisywaniu tegoz wzdania®*.

Pytanie skierowane do sadu niekoniecznie musiato by¢ zwia-
zane z podzialem débr na dziedziczne i nabyte. I tak np. pelnomocnik
pyta, czy moze mie¢ zastepce, dysponowac spadkiem®”, czy moze
zapisac¢ cos synowi przed podziatem majatku®®, czy moze darowac
dobra Zonie po swej smierci®”’. Do niektdérych z tych pytan wrécimy
w dalszych partiach pracy, np. przy omawianiu darowizn®.

609 Krak. tawn. 516 z 1370 ., 603 z 1371 r., 801 z 1374 r., 2259, 2313 2 1396 1.

610 Krak. tawn. 2155 z 1395 r., 2259, 2349 z 1396 r., 2376 z 1397 r., Kazim. tawn. 3034
z1425r.

611 Np. Krak. tawn. 1883 z 1394 r.

612 Krak. tawn. 1553 z 1392 r.: ...medietatem domus sue eiusdem modis, iuribus et limitibus,
quibus ex successione paterna ipsa medietas ad ipsum est devoluta... resignavi. Takze np. Krak.
tawn. 1562 z 1392 ., 1717, 1719z 1393 .

613 Krak. tawn. 516 z 1370 r.: C.q.i. Gerhardus advocatus ... requisivit a scabinis sentenciali-
ter diffiniri, utrum cum hereditate ad ipsum devoluta legittime et ad sorores suas posset facere
iuxta suum libitum voluntatis, et sic sentenciatum fuit, quod posset. Podejrzewamy, ze pytanie
zostato skierowane z uwagi na to, ze spadkobierczyniami byly tez siostry wéjta.

614 Patrz Rozdziat 4.

615 Patrz Z. Rymaszewski, Areszt..., s. 51, ods. 149. Pomijamy tu pytania kierowane do sadu
podczas rozprawy przy kazdym kroku podejmowanym przez strony; np. w Krak.tawn. 1936z 1394 r.
strona pyta, czy musi przysiegac¢, zeby potwierdzi¢ swe racje. Zob. tez ceremoniat przy gajeniu
sqdoéw u B. Groickiego, Porzgdek sgadow..., s. 64 i nast. Tegoz uwaga o zbednych pytaniach
w: Ustawa..., s. 213 i nast.

616 Krak. tawn. 59 z 1366 r.

617 Krak. tawn. 801 z 1373 r.

618 Patrz nizej: Rozdziat 3, pkt Ill.
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4. Czesc¢ swobodna dobr
dziedzicznych

Dowodow na istnienie tej kategorii dobr w naszych zrddtach
nie znalezliSmy. Od czasu do czasu spotykamy przypadki aliena-
qji trzeciej czesci nieruchomosci, nie wiemy wszelako, czy byla to
czes¢ swobodna, czy tez calos¢ wszystkiego, czym wtasciciel dyspo-
nowal”.

619 Zob. np. Lib. act. Crac. 626 z 1321 r., Krak. tawn. 314 z 1368 r.






Rozdzial 3
RODZAJE OPERAC]I
MAJATKOWYCH

I. KUPNO-SPRZEDAYZ

1. Generalia

By dowiedziec sig, jakie ksztalty prawne nadawano transak-
cjom nieruchomosciami, sporzadziliSmy Tabele 25.

Ze wzgledu na wage zagadnienia, zamiast lat wybranych, jak
np. przy Tabeli 7., wzieliSmy pod lupe wszystkie lata objete naszymi
zrédtami. Przy ustalaniu kolejnosci transakcji za kryterium przyje-
liSmy czestotliwo$¢ wystepowania. Dominujacqg w sposéb zdecydo-
wany forma obrotu okazato si¢ kupno-sprzedaz, pozostate formy sa
notowane znacznie rzadziej*®.

620 Zob. Tabela 23, 23a, 23b. tak tez byto w prawie wiejskim; zob. F. Bortkiewicz, Alienacje...,
s. 55. Czasem zdarza sie, ze cze$¢ np. jatki jest przedmiotem wzdania (sprzedazy) a druga jej
czes¢ bywa komu innemu zastawiana, np. Lib. act. Crac. 812 z 1326 r., 956, 957, 962, 970
z1328r.
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Rozdziat niniejszy rozpoczniemy zatem od instytucji kupna-
-sprzedazy.

Mogto ono by¢ bezterminowe, czyli wieczyste i takie bywato
ZazZWYyCZzaj. Moglo tez by¢ terminowe i to dwojakiego rodzaju, z pra-
wem odkupu i z prawem pierwokupu. Wiele kwestii jest wspdlnych
dla wszystkich rodzajow kupna-sprzedazy.

2. Kupno-sprzedaz
wieczysta

2.1. Znaki rozpoznawcze

Pozostajemy przy powszechnie stosowanym terminie kupno-
-sprzedaz, aczkolwiek gdybysmy chcieli pozosta¢ wierni zrédtom,
powinnismy uzywac okreslenia sprzedaz-kupno, poniewaz ta postac
alienacji jest w ksiegach przedstawiana od strony pozbywcy®*. On,
pozbywca, sprzedaje vendidit et resignavit i o tym sklada w sadzie
oswiadczenie. Sugestii zrodet ulegta K. Bukowska, uzywajac w tytu-
le dziatu pracy okreslenia ,,Sprzedaz nieruchomosci”, lecz w tekscie
stosuje termin kupno-sprzedaz®.

Pisarze ksiag sadowych dla okreslenia kupna uzywali termi-
nu emere a dla sprzedazy terminu vendere. Np. Lib. act. Crac. 1506
z 1343 r.: bracia wzdaja dom nabywcy, ktory on u nich kupit — quam
apud eosdem iuste et racionabiliter emit®®, Krak. tawn. 741 z 1372 r.:

..prout coram dominis consulibus eidem se vendidisse...***

Termin emere jest rzadko spotykany, czestszy jest termin

vendere, bowiem, jak wyzej pisaliSmy transakcje zeznawatl do ksiag

621 |naczej w zapiskach niemieckojezycznych: Lib. act. Crac. 6 z 1301 r.: Her Hannus der Vrise
der Kremer hat gecouft ein Melzhus wider Heren leshken den Voit unde wider Heren Ysebol-
de. Jest tez troche zapisek ujmujgcych kupno-sprzedaz od strony zbywcy, np. zap. 14 z 1302 r.
...entfinc her Amilis sinen hof. Czasem tez w tekstach facinskich: Kazim. tawn. 1442 z 1413 r.:
Item P.K. emit maccellum.

622 K. Bukowska, Orzecznictwo..., s. 55.

623 Takze Kazim.fawn. 1442 z 1413 r. w zapiskach niemieckojezycznych: hat gecouft, np. Lib.
act. Crac. 6 z 1301 r. W Krak. wéjt. 1767 z 1442 r. - daz ich eynen redlichen und vorhaftigen
kauff gemacht habe.

624 Takze np. Kazim. tawn. 2939 z 1425 r. Bardziej rozbudowang formutke spotykamy w Ktodz.
1754 z 1406 r.: veniens dominus Nicolaus notarius generalis terre Cracoviensis allodium suum...
in perpetuum vendidit et nomine hereditario tituloque vendicionis resignavit et assignavit. W tek-
Scie niemieckojezycznym - vorkoufen, Lib. Act. Crac. 56 z 1308 r.
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zazwyczaj pozbywca®”. Lacinskie emptio vendtitio pojawia si¢ spo-
radycznie®®. Natomiast najczesciej kupno-sprzedaz nieruchomosci
kryje si¢ pod innym terminem, mianowicie resignare, ktérym ozna-
czano wzdanie, czyli zrzeczenie si¢ przez pozbywce uprawnien do
zbywanej nieruchomosci na rzecz nabywcy®”. Termin resignare stuzy
do opisania zrzeczenia si¢ praw przez pozbywce na rzecz nabywcy
nie tylko przy kupnie-sprzedazy, lecz takze przy innych rodza-
jach operacji, jak zamiana czy darowizna, a z wy%ow1en1em wzdan
dokonywanych z tytulu kupna-sprzedazy jest powazny problem.

Czasem wskazowka bywa zwrot vendidit et resignavit, a w nim
czlon vendidit informuje o tym, Ze wzdanie nastapito w zwiazku ze
sprzedaza.

Np. Lib. act. Crac. 309 z 1314 r.

..vendidit cameram pannorum et unum maccellum carnium ... et
iure hereditario resignavit®®.

Dobitniej w Krak. fawn. 979 z 1374 r.

Paulus de Opul et Martinus fratres uterini domum ipsorum... pro
42 mrc. vero vendicionis tytulo Johanni braseatori et Katherine resigna-
verunt et promisserunt etc.

Jesli w zapiskach ze wzmianka o wzdaniu jest informacja, ze
pozbyweca zrzeka si¢ na rzecz nabywcy uprawnien wtascicielskich,
ewentualnie sa wyliczone prawa nabywcy charakterystyczne dla
wlasciciela, domys$lamy sie, Ze tytutem prawnym wzdania byto kup-
no-sprzedaz, np.:

Lib. act. Crac. 1534 z 1344 r.

..resignaverunt domum eorum lapideam... per eum [nabywce
Z.R.] iure proprietatis ac hereditario possidendam...

Kazim. fawn. 2347 z 1421 r.

Katherina ... relicta... resignavit domum et hereditatem suam...
cum omni iure et dominio, ita longe et ita late, sicut sola tenuit actenus et
possedit, Petro alias Peterlino et Dorothee uxori eius legittime ...perpetuis
temporibus habendam, tenendam, vendendam etc.5

625 pamietac nalezy, ze doktadno$¢ terminologiczna w Zrédtach Sredniowiecznych jest wzgled-
na. Np. K. Bukowska, Orzecznictwo..., s. 55 daje przyktad uzywania zwrotu iusto empcionis et
resignacionis titulo tam, gdzie w istocie nie byto kupna-sprzedazy.

626 Np. w Krak. fawn. 2372 z 1396 r.: ...quod Petro Briger in contractu empcionis et vendicio-
nis domus predicte expresse dixisset, quod...

627 Patrz nizej, Rozdziat 4, pkt I.

628 Tak tez w szeregu zapisek, np. z roku 1317: 412, 413, 417, 422, 423, 430, 433 i in.; zob.
tez zwrot vendere resignando w KDMK 11l, 433 z 1450 r.

629 W tekstach niemieckojezycznych vorkouffen und vorreichen, np. Decr. |, 659 z 1465 r.

630 | ecz nie w sensie zerwania kontaktu pozbywcy ze zbywana nieruchomoscia. Ten kontakt
pozostaje w postaci obowigzku zastepu az do jego wygasniecia (praktycznie do nastgpienia daw-
nosci), patrz nizej, Rozdziat 4, pkt IV.
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Najczesciej jednak mamy w ksiegach krotkie informacje tej tresci:

Lib. act. Crac. 260 z 1313 r.

Item Ergellardus curiam suam... Frixconi resignavit.

Ponadto jest sporo informacji o kupnie-sprzedazy nie wspo-
minajacych o wzdaniu®!. Poniewaz przy innych transakcjach, gdy
byla wzmianka o wzdaniu, z reguly towarzyszyla jej informacja,
z jakiego tytulu wzdania dokonywano®?, wobec tego tam, gdzie tej
informacji brak przyjmujemy, ze dotyczy ona kupna-sprzedazy®®.
Argument ex silencio zawsze jest ryzykowny, wobec tego nie pomi-
niemy zadnej informagji, ktéra by go podwazata.

2.2. Czynnosci przedumowne

W Poznaniu uchwalono wilkierz, w mys$l ktérego kto zamie-
rzal alienowad nieruchomos¢ bez narazenia sie¢ na sprzeciw bliskich,
winien byl oglasza¢ zamiar alienacji trzykrotnie przed kosciolem
za posrednictwem woznego®*. Nie znalezlismy podobnej regulacji
w naszych ksiggach, aczkolwiek spotykamy wzmianki o publicznych
oglaszaniach, np. spokojnego dzierzenia®®, a takze o ogloszeniu trans-
akgji, ktére jednak nastepowato po zawarciu umowy kupna-sprzeda-
7y, a wiec nie bylo czynnoscia przedumowna®®. By¢ moze docho-
dzito do powiadamiania bliskich o zamiarze sprzedazy w zwigzku
z niedzialem lub prawem blizszosci krewnych, lecz tym zajmiemy
sie¢ w dalszych partiach pracy, tu problem tylko sygnalizujemy®.

631 Np. Krak. tawn. 1612 z 1392 r., Krak. wojt. 1493 z 1442 r., Kazim. tawn. 440 z 1408 r.

632 Patrz nizej pkt IV, Il1.

633 Tak tez B. Lesinski, Kupno renty..., s. 224 oraz ods. 257 na s. 431 - wzdanie, domniema-
nie sprzedazy.

634 Pozn. wilk. nr 66, s. 18-19. Zob. tez Z. Rymaszewski, Areszt..., s. 135, ods. 480. O trzy-
krotnym wykonywaniu czynno$ci prawnych informujg ortyle magdeburskie, Ort. magd. art. 141,
s. 192, trzykrotna zatoba, art. 211, s. 288 - dac trzykro¢ ku prawu. W polskim prawie ziemskim
alienacje lub zamiar alienacji débr ziemskich ogtaszat publicznie wozny; patrz Z. Rymaszewski,
Z badan nad funkcjonowaniem sgdéw prawa polskiego w Sredniowieczu. Czynnos$ci woZnego
sgdowego, s. 311 i nast. (dalej: Czynnosci...).

635 Lib. act. Crac. 396 z 1317 r. W Ktodz. 1914 z 1407 r. proSbha o ogtoszenie dtugu; oglosze-
nie sprzedazy w Decr. |, 619 z 1464 r. Tu strona procesowa zarzuca przeciwnikowi, ze nie prote-
stowat w chwili, gdy pozbywca dokonywat proclamacionem vendicionis alias wspowyedzyenye.
Wyrazony przez nas swego czasu poglad o publicznym ogtaszaniu w obu miastach istnienia diugu
(Z. Rymaszewski, Areszt..., s. 133 i nast.) wymaga korekty. W powotanym tam Zrédle - Kazim.
tawn. 883 z 1409 r. mamy do czynienia w istocie z procedurg ogtaszania przez zastawnika trwa-
nia zastawu; patrz nizej pkt Il.

636 Patrz nizej pkt 2.6.

837 Patrz nizej Rozdziat 4, pkt VI. Przyktadowo zacytujemy Krak. wéjt. 650 z 1442 r.: Peter pel-
lifex iuravit... Jacobo farber, quod dixit, quando socra sua domum vult vendere, ...tunc ipse pro-
misit sibi scitum dare vel uxori eius. luravit, sentenciatum est liber ab eo. Wprawdzie nie dotyczy
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2.3. Umowa

Tresci umow ksiegi sadowe nie zawieraja, o kupnie-sprze-
dazy dowiadujemy sie przede wszystkim przy okazji wzdania®®. Sa
fragmentaryczne wzmianki pozostajace w zwigzku z umowa, np.
o $wiadkach®.

Wprawdzie u B. Groickiego znajdujemy nastepujacy passus:
,Jesliby kto przedat imienie, ktorego by dowiodt stusznym dowo-
dem, Ze jestjego i kupilji za wlasne pienigdze i otrzymat to przez sen-
tencyje prawne, iz on imienie moze przedac i wzdac”®. Wynikatoby
zen, ze przed sprzedaza dobr nabytych przyszly pozbywca winien
uzyskac zgode sadu na alienacje (sprzedaz i wzdanie). Inaczej jednak
zostal przedstawiony tok postepowania w formularzu sprzedania
i powotania pelnomocnika do wzdania. W nim pozbywca zjawia si¢
w sadzie: ...et per expressum recognovit se vero, iusto, hereditarioque ac
irrevocabili vendicionis titulo vendidisse domum suam integram... famato
N. civi Cracoviensi (uzyskat zaptate, z ktdrej nabywce kwituje i usta-
nawia starszego fawnika petnomocnikiem do dokonania wzdania).

Teraz wkracza nabywca: ,Z takim zapisem przedania” na-
bywca ma udac si¢ do wlasciwego sadu gajonego ,i da on zapis czy-
ta¢”, nastepnie ma okaza¢ dowody - tytuly prawne —nabytego domu
i teraz 6w pelnomocnik do wzdania ,, wzda on dom” .

Zwroémy uwage, ze w drugim fragmencie brak informacji, iz
przedmiotem transakcji sa dobra nabyte. Nie przywiazujemy do tego
wiekszej wagi, bowiem swoboda dysponowania nimi byta oczywi-
sta. O alienacji dobr dziedzicznych pisze B. Groicki w innym miejscu.
Jego zdaniem dobra dziedziczne sq w zasadzie niezbywalne, ewen-
tualnie za zgoda bliskich®.

kupna-sprzedazy, lecz generalnie dochodzenia roszczen, przytoczmy fragment ortylu magdebur-
skiego; Ort. magd, s. 217: ,sottys, albo wéjt, albo jego stuzebnik ma przyé przed to stojgce jimie-
nie i to opowiedzie¢ za ten diug tego, co zatuje i wymienié ji, a to ma uczynic przy sasiedziech
obapolnych i to jimienie oSwiadczy¢”.

638 Patrz wyzej pkt 2.1. Niewiele miejsca poswieca umowie kupna-sprzedazy K. Bukowska,
Orzecznictwo..., s. 55 i nast.; tamze krétko stwierdza, ze akt sprzedazy nalezato zeznaé do ksiag,
Zrédet jednak nie podaje. Prawdopodobnie idzie tu za opinig B. Groickigo: ,Przedanie i kupno
rzeczy jakiej, a mianowicie imienia stojacego, potrzeba jest, aby byto przed sagdem i tamze po-
twierdzone i wzdanie wedle prawa zapowiedziane”; B. Groicki, Tytuty..., s. 90. Interpretujemy Gro-
ickiego w tym sensie, ze w sgdzie nalezy ztozy¢ oSwiadczenie o zawarciu umowy kupna-sprzedazy
nieruchomosci, ktéra nastgpita poza sgdem oraz dokonaé¢ w sadzie aktu wzdania.

639 Np. Kazim. tawn. 2910 z 1425 r.: Johannes Morgenstarn tenetur statuere homines, circa
quos domum emit, termino longiori.

640 B, Groicki, Tytuty..., s. 90.

641 B, Groicki, Rejestr..., s. 201-202.

642 B, Groicki, Artykuty..., s. 18.
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Tyle Groicki. W ksiggach tawniczych rysuje sie obraz od-
mienny, przy czym daje o sobie zna¢ podzial na dobra dziedziczne
i nabyte. Przy dobrach nabytych noszacy si¢ z zamiarem dokona-
nia wzdania zwraca si¢ do sadu z zapytaniem, czy moze wzdac do-
bra, ktore sa jego nabytkiem. Zgode zawsze otrzymuje. Nie bylo to
chyba jednak pytanie retoryczne. Udzielajac zgody sad pieczetowat
te ceche nabytku dobr zbywanych. Antyretraktowy charakter tego
postepowania jest wyrazny®®. Zwracamy uwage na istotny szczegol.
Pytanie pada przy zamiarze dokonania wzdania, a nie przy umowie.

2.4. Litkup

Gdyby informacje o litkupie byly bardziej obfite, nasza wie-
dza o umowie kupna-sprzedazy bylaby peiniejsza. Niestety wzmia-
nek o litkupie jest niewiele, a ich tres¢ uboga®*. Laciniskim terminem
technicznym jest mercipotum, mercipotator®®, by¢ moze tez mediator®*.

U Groickiego termin polski brzmi litkup®’. W ksiegach taw-
niczych wystepuje przy transakcjach ruchomosciami, jak i nierucho-
mosciami®.

Litkupnicy zeznawali fakt umowy, niekiedy takze jej tres¢,
Scislej jej fragment®.

643 Patrz nizej Rozdziat 4, pkt VI.

644 Wg F. Bortkiewicz w stosunkach wiejskich wpisowi alienacji nie zawsze towarzyszyta in-
formacja o litkupie; zob. Alienacje..., s. 150. Tamze uwaga, ze litkup nastepowat zwykle przy
umowie, lecz niekiedy dopiero przy wzdaniu (ibidem, s. 149). W naszych Zrédtach nie widzimy
czasowego zwigzku kupna-sprzedazy ze wzdaniem. O litkupie w prawie ziemskim zob. wywody
J. Matuszewskiego, Aqua abrenuntiationis. Studium ze Sredniowiecznego prawa prywatnego, [w:]
Pisma wybrane, t. |, s. 137-206. W Kazim. radz. w indeksie brak haset, w Ktodz. - littera mer-
cipotaneorum, zap. 2601, w Kazim. fawn. - merci (marci) potator, zap. 51, 1769, 2174, 2181,
w Krak. fawn. - mercipotus, zap. 1692 (w indeksie btednie 1629). W Lib. act. Crac. i w Krak. wojt.
brak haset w indeksach.

645 Mercipotus - Decr. |, 619 z 1464 r., mercipotator (marcipotator) - Kazim. tawn. 512
z 1407 r., 2174 7 1419 r., 2181 z tegoz roku. Zob. tez niemieckojezyczne vorrichtislewten, Decr. |,
5871456 r., 722 7 1465 r., 852 7 1467 r.

646 W Lib. act. Crac. 1100 z 1332 r. jeden z tawnikoéw: qui huius rei ac empcionis mediator
fuit.

647 B. Groicki, Tytuty..., s. 95-97. Pisze o litkupie przy wzmiance o kupnie-sprzedazy rucho-
mosci.

648 Litkup przy ruchomosciach - Kazim. tawn. 2173, 2174 z 1419 r., 2181 z tegoz roku; przy
nieruchomosciach - Kazim. tawn. 51 z 1407 r., 1769 z 1416 r. (w obu kupno-sprzedaz domu).
K. Bukowska, Orzecznictwo..., s. 56-57, wspomina o litkupie przy omawianiu sprzedazy nieru-
chomosci.

649 Kazim. tawn. 51 z 1407 r., patrz tez Decr. |, 306 z 1460 r.
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2.5. Miejsce zawarcia umowy

O miejscu zawarcia umowy i dziataniach litkupnikow Zzro-
dta milcza. Z wywoddw Groickiego odnosi si¢ wrazenie, ze umowa
byla dokonywana poza sadem, a strony kontraktu (scislej pozbywca)
o tym dokonaniu powiadamiaty sad:

Coram officio consulari personaliter comparendo famatus N. palam
et per expressum recognovit se vero, iusto haereditarioque ac irrevocabili
venditionis titulo vendidisse domum suam®®.

Wprawdzie w innym miejscu ten autor pisze: ,Przedanie
i kupno rzeczy jakiej a mianowicie imienia stojacego, potrzeba jest,
aby bylo przed sadem i tamze potwierdzone i wzdanie wedle prawa
opowiedzane” .

Interpretujemy wszelako ten passus tak, ze dokonany z ze-
wnatrz akt kupna-sprzedazy winien by¢ wpisany do ksiag sado-
wych®2,

2.6. Oglaszanie transakcji

Wyzej informowalidémy o wilkierzu poznanskim, nakazuja-
cym ogtaszanie zamiaru zbycia nieruchomosci®.

W zrédiach krakowskich spotykamy kilka wzmianek o ogta-
szaniu transakgji, przy czym tu nastepuje ono po dokonaniu sprzeda-
zy w zwiazku z zamiarem wzdania i z inicjatywy pozbywcy®*. Np.:

Kiodz. 3223 z 1413 r.

Michael Longus civis Cracoviensis et advocatus medie partis ad-
vocacie Welicensis... confessus est se vendidisse consulibus de Weliczka et
civitati... proclamacionem fecit per Stanislaum Bogutham ministerialem
solempniter, et nemine impediente resignacionem predictam et empcionem
eandem ac vendicionem rite et racionalibiliter factam mediante sentencia

650 B. Groicki, Rejestr..., Forma przedania domu z ustawieniem mocnego cztowieka ku wzda-
niu, s. 201-202.

651 B. Groicki, Tytuty..., s. 90.

652 Tak tez K. Bukowska, Orzecznictwo..., s. 56, pisze o zapisie sprzedazy do akt sgdu wias-
ciwego.

653 Patrz wyzej pkt 2.2.

654 7 oglaszaniem publicznym spotykamy sie tez w prawie ziemskim. Z terenu Wielkopolski
i Kujaw na ogtoszenie w XV wieku transakcji nieruchomosciami natrafit w ksiegach sadowych
B. Lesinski. Proklamacji nalezato dokona¢ na trzech kolejnych rokach sgdowych przez woznego
sgdowego lub samego nabywce. B. Lesinski, Ze studiéw nad prawem blizszosci w XIV i XV wieku,
CPH 1955, t. VII, z. 1, s. 92-110. O proklamacji patrz s. 104 i nast.
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scabinali auctoritate regie maiestatis confirmavit perpetuis temporibus te-
nendam, habendam, possidendam etc.

Lacznie jednak, majac na wzgledzie liczne kupna-sprzedaze
nieruchomosci, wzmianek o ogloszeniu jest niewiele®®.

U Groickiego natomiast z inicjatywa ogloszenia transakgji
wystepuje nabywca®®. Ogloszenia dokonywat z polecenia sadu woz-
ny sagdowy, prawdopodobnie w sadzie lub w poblizu®’. Ogloszenia
nie da si¢ ograniczy¢ do roli srodka wymierzonego w prawa bliskich,
zamiarem bylo powiadomienie wszystkich, by zgltaszali swe roszcze-
nia®®,

2.7. Przedmiot

Gdy sie porowna zestawienie przedmiotéw obrotu — Tabele
23, 23a i 23b z zestawieniem rodzajow operacji majatkowych — Tabe-
la 25, wida¢, ze dominuje kupno-sprzedaz, ktérego przedmiotem sa
domy*®”®. Reszta przedmiotow i reszta operacji majatkowych tworza
zaledwie tto, przerywnik w monotonii cigglych wzmianek o wzda-
niu domu. Te monotonie pogtebia lakoniczno$é wpiséw, z ktérych
z wielkim mozolem udaje si¢ badaczowi wydoby¢ jakies interesujace
szczegoty. Oto typowy zapis:

Lib. act. Crac. 636 z 1321 r.

Item Heynus de Nisa Teodrico genero Buchil et Winando parvo cu-
riam quondam Reynoldi in platea s. Johannis iure hereditario resingnavit.

Sa przedmioty, ktére w aktach kupna-sprzedazy nie poja-
wiaja sie, np. omnia bona, czyli caly majatek. Ten przedmiot wyste-
puje gldwnie jako zabezpieczenie dlugu oraz przedmiot darowizny
wsrdéd matzonkéw. Na uzyskanych w zestawieniach wynikach od-
bija si¢ negatywnie wieloznacznos¢ terminologiczna. Jako przyktad
mozemy podac¢ dwa przedmioty: curia i domus. W Lib. act. Crac. do
pewnego momentu przedmiotem transakgji jest curia, a dom jest

655 O ujemnych skutkach milczenia zob. Decr. |, 1082 z 1469 r.: ...et pars agens manens in
mea civitate, sub uno iure et una campana, et nunquam iuris mediante impedivit, sed tacuit et
silvit usque ad quintam manum devenit, extunc silere debet, de forma iuris.

656 B, Groicki, Rejestr..., s. 202: ,Z takim zapisem przedania ten, kto dom kupit a wzdanie
bedzie chciat mie¢, pdjdzie do sgdu gajnego i da on zapis czytac”.

657 Ktodz. 3223z 1413 r.

658 Ktodz. 2520 z 1409 r., Krak. tawn. 956 z 1374 r.

659 Bierzemy pod uwage cate domy, jak réwniez ich czesci. Zauwazmy, ze SN w wyroku z 1480 r.
stwierdzit, ze sprzedajgc potowe domu nie mozna zmusi¢ do sprzedazy wiasciciela drugiej poto-
wy; Decr. |, 1546 z 1480 .
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rzadko notowany. Potem od okoto 1320 r. obraz ulega zdecydowanej
zmianie: curia zanika, a domus zaczyna dominowac. Owa chwiejnos¢
terminologiczna sktonita nas, by w Tabelach 23 pozostac przy nazew-
nictwie przedmiotow stosowanym przez pisarzy, a uwagi szczegoto-
we umiesci¢ w czesci opisowej.

2.8. Tytul prawny do pozbywanej nieruchomosci

Wedtug Groickiego przy transakcji nalezalo podac tytut
prawny do zbywanej nieruchomosci®®.

W ksigegach dominuja zapisy transakcji, w ktérych tytut praw-
ny pozbywcy bywa réznie okreslany, a w tych okresleniach jest wy-
razone to, ze pozbyweca jest wlascicielem®!. Tak jest, gdy pozbywca
wskazuje, Ze zbywana nieruchomos¢ odziedziczyt®?, ze kupit, cza-
sem z podkresleniem, Ze za wlasne pieniadze®”. Jako tytul prawny
nalezy tez traktowac spokojne dzierzenie®*.

W Kazim. fawn. 1086 z 1410 r. strona ma tego dowies¢ litteris
autenticis vel registro iudiciali.

2.9. Cena

2.9.1. Generalia

Gdy mowa o cenach nieruchomosci, zwlaszcza domdw, bo-
wiem one byty przede wszystkim przedmiotem obrotu, trzeba bra¢
pod uwage, ze ciazyly na nich rézne obciazenia, jak census regalis,
ciezary na rzecz miasta®®, obcigzenia z tytutu zadtuzenia (te ostatnio
rzadko w ksiegach notowane)®.

660 B, Groicki, Rejestr..., s. 201 i nast., formularz sprzedazy domu. Informacja o tytule praw-
nym na s. 202. Zob. tez idem, Tytuty..., s. 90.

661 Patrz Rozdziat 2, pkt 2. Z Tabeli 24 wynika, ze rzadko kiedy przy alienacjach zaznaczano
kategorie zbywanej nieruchomosci: dziedziczna, czy nabyta.

662 Np. Klodz. 767 z 1398 r.

663 Np. Ktodz. 504 z 1396 .

664 Np. Lib. act. Crac. 396 z 1317 r., Kazim. tawn. 166 z 1407 r.

665 Np. Kazim. tawn. 14, 47 z 1407 r., 1834 z 1416 1., 2511 7 1422 r.

666 Przyktadowo podajemy zapiske z taka informacjg: Lib. act. Crac. 292 z 1314 r. Item in
eodem iudicio Paulus cum lacte integram Leoni velatori aream, que iacet in platea s. Johannis,
pro 80 marcis denariorum Thorunensium, quas sibi tenebatur, resignavit. O braku informacji
tego rodzaju wspomina S. Kutrzeba, Ludnosé..., s. 199 - brak podstaw do ustalenia ceny gruntu.
Wzmianki o cenie brak tez u B. Groickiego, Tytuty..., s. 90 i nast., w rozdziale traktujgcym o kup-
nie-sprzedazy.
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Trzeba tez nieco powiedziec¢ o stosunkach monetarnych. Wta-
dystaw Lokietek i Kazimierz Wielki przejmuja praski system oparty
na grubych groszach srebrnych. Ta reforma doprowadza do upadku
systemu denarowego®”’. Zreszta od poczatku tego nowego systemu
nastepowato psucie monety®®.

W Krakowie mniej wigcej do 1440 r. umowy zawierano
w grzywnach groszy praskich, od tego roku wchodza w zycie floreny
wegierskie, bowiem grosze praskie byty za mocne, za drogie®”.

2.9.2. Ceny w zapiskach

Cena alienowanej nieruchomosci jest zazwyczaj w zapiskach
pomijana milczeniem®”. Istotniejsza byta zaptata, przy ktorej zreszta
tez ceny nie wymieniano®'. K. Bukowska przytacza opini¢ SN z roku
1641, ze dawniej ceny sprzedaznej czgsto w ogdle nie podawano®?.

Takze w polskim prawie ziemskim cena nie zawsze pojawia
si¢ w kontraktach. Tu wszelako to zagadnienie splata si¢ z prawem
blizszosci krewnych®?. W kilkunastu przypadkach sprzedazy kwota
jest wymieniona.

Ceny sa bardzo rézne, np. dom kosztowat w 1356 r. 15 grzy-
wien groszy — Lib. act. Crac. 1672, w roku 1398 — 300 grzywien groszy
— Krak. radz. (s. 180). Wobec braku informacji o wielkosci domoéw,
o ich polozeniu, nie bedziemy bliZzej zajmowali si¢ problemem cen®™.

Ceny podawano gléwnie w grzywnach groszy, bez blizszego
okreslenia tychze. Raz jeden cena zostata podana w denarach torun-
skich®”. Nie zawsze wiadomo, czy podana kwota wyraza ceng, czy
tez jakas sume rozliczeniowa. Np.:

Krak. fawn. 3182 z 1427 r.

Albertus carpentarius tenetur 20 marcas pro domo ipsi Benigne re-
licte... quam apud eandem emit et Clos Meysilwicz et quam dicta Benigna
in 30 m. in obligcione tenuit.

667 J. Rutkowski, Historia..., s. 64-65.

668 S, Kutrzeba, Finanse..., s. 121-122; J. Rutkowski, Historia..., s. 65.

669 S, Kutrzeba, Finanse..., s. 125-126. Na s. 127 informacja, ze wyptata nastepowata w gor-
szej monecie krakowskiej. B. Lesifski, Kupno renty..., ods. 306 na s. 442-443 zwraca uwage na
trudnosci z ustaleniem relacji miedzy florenami a grzywnami.

670 Przypominamy o braku w ksiegach tekstow umow. Inaczej byto w stosunkach wiejskich,
tam ceny gruntdéw ustalaty ustawy dominialne. O lukach w naszych ksiegach niech Swiadczy Lib.
act Crac. 569 z 1319 r.: ...totam curiam suam lapideam et ligneam... in pecunia pro vero et iusto
vadio obligavit.

671 Patrz nizej, pkt 2.10.

672 K. Bukowska, Orzecznictwo..., s. 55, ods. 4.

673 Zob. Z. Rymaszewski, Prawo blizszosci..., s. 160 i nast.

67 Jest to temat niewatpliwie nadajacy sie do oddzielnego potraktowania.

675 Lib. act. Crac. 292 z 1314 r.
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By¢ moze owych 20 grzywien stanowi czes¢ z 30 grzywien.

Nie znajdujemy w ksiggach dowodu na holdowanie zasadzie
iustum praetium. Wspomina o niej Lipski a Bukowska stwierdza, Ze jej
odpowiednik czyli zasade laesio enormis stosowat SN w XVII wieku®.

W zZrédtach miejskich znajdujemy nastepujacy wyrok SN:

Matka, prawdopodobnie wdowa, sprzedata sporny ogrdd (or-
tulania) synowi za cene nizsza, niz ta za ktorq 6w ogrod zostat sprze-
dany dziadkowi tegoz syna przez wojtéw dziedzicznych (Ropczyce).
Litkupnicy o$wiadczyli, Ze 6w syn nie moze ogrodu sprzedac niko-
mu innemu prdocz matki. Jesli ogrdd z rak syna nie wyszedt, sprzedaz
dokonana przez matke ma moc®”.

Sens takiego rozstrzygniecia polega na tym, ze tylko w sto-
sunkach miedzy wymienionymi osobami bedzie obowiazywata za-
nizona cena®”®.

Wysokos¢ ceny odgrywa istotng role w Krak. fawn. 2161
z 1395 r. Dwie wdowy sprzedaja swoj dom za 20 denaréw Mikotajowi
Lewniukowi z nastepujaca klauzula: Jesli w ciggu roku sprzedadza
komu innemu 6w dom za wyzsza cene i beda chciaty odkupi¢ go od
tegoz Lewniuka, moga to uczynic. Jesli natomiast tego nie uczynia,
Mikotaj Lewniuk staje si¢ jego wieczystym wiascicielem®”.

Tylko raz natrafiamy na spér o cene sprzedanego sotectwa®®.

Podsumowujac wypada stwierdzi¢, ze skape informacje Zro-
dtowe, gdy idzie o ceny nieruchomosci nie pozwalaja ustali¢, jak
ksztaltowaly si¢ one na éwczesnym rynku nieruchomosci.

2.10. Zaplata

2.10.1. Opis Groickiego

Groicki szczegdtowo opisuje tryb postepowania przy tej
czynnosci w rozdziale pt. Kupno i przedanie, w czesci zatytutowanej
,Pytania okoto kupna i przedania”, w pytaniu 3.

Zawarto umowe kupna-sprzedazy, nabywca zaptacit ewen-
tualnie dat poreczenie, ze zaptaci. Nabywca wwiazal si¢ w nabyta
nieruchomo$¢. Pozbywca cze$¢ zaplaty wziat. Terminu uiszczenia

676 A, Lipski, Observationes..., obs. 48; K. Bukowska, Orzecznictwo..., s. 56.

877 Decr. |, 1236 z 1472 r.

678 Ze zblizong sytuacja spotykamy sie w Krak. radz., r. 1398, s. 180. Te$¢ sprzedaje dom
zieciowi za cene zanizona.

679 Takze Krak. fawn. 1045 z 1375 r.

680 Kiodz. 128 7 1392 r.
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reszty nie ustalono. Nabywca informuje, ze od umowy odstepuje
i zaptaty reszty nie dokona. Pozbywca domaga si¢ ustapienia z nie-
ruchomosci. Nabyweca ustapienie uzaleznia od zwrotu pieniedzy.
Pytanie brzmi: czy kupiec ma nieruchomos¢ opusci¢ (rumowac)
i czy pozbyweca nie ma zachowac¢ danych przez nabywce pieniedzy,
wszak nieruchomos¢ dzierzy, czy tez winien pienigdze zwrocic¢. Od-
powiedz: skoro nabywca czes¢ zaptaty uiscil, a potem od umowy
odstapit, choc¢by dzierzyl nieruchomos¢ rok i sze$¢ niedziel, winien
z nieruchomosci ustapic¢. Pozbywca nie musi zwracac czesci zaplaty,
ktdra otrzymat, poniewaz nabywca nie dotrzymat umowy, chyba ze
strony inaczej si¢ umowity®!.

Na tak skomplikowana sytuacje w ksiegach nie natrafiliSmy.
Groicki w istocie przedstawia spor stron, a w ksiegach saqdowych do-
minuje postgpowanie niesporne.

Wréémy do ksiag sagdowych i przedstawmy to, co w kwestii
zaplaty za nabytq nieruchomos$c¢ udato si¢ odnalez¢.

2.10.2. Zaplata w ksiegach sadowych
2.10.2.1. Terminy

Sposob zaptaty strony niewatpliwie regulowaty w umowie.
Poniewaz ksiggi fawnicze umoéw alienacyjnych nie zawieraja, wobec
tego o tych regulacjach niewiele wiemy*®”. Zazwyczaj spotykamy la-
pidarne zapiski o wzdaniu bez informagji o cenie i zaptacie, jak np.:

Lib. act. Crac. 903 z 1318 1.

Item Tylus sutor Johanni pistori unum quartale in platea Sutorum
resignavit®®,

W innych jest wzmianka o zaptacie, lecz brak terminu®*, lub
jest on uzalezniony od wzdania®”. Wydaje si¢, niezaleznie od umow-

681 B, Groicki, Tytuty..., s. 92-93.

682 Przypadkowa wiadomosé z Kazim. tawn. 3252 z 1427 r.: Bartholomeus Tulnik tenetur
solvere pecunias ipsi Nicolao Ceco pro domo empta, secundum quod inter se sunt locuti, ad
terminos statutos; et istas 10 marcas, quas diu sibi solvere debiut, tenetur solvere ipsas tali-
ter,quam diu expectare voluerit. Item dedit sibi terminum ad Nativitatem Domini proximam pro
dictis 10 marcis.

683 Tak tez np. w Lib. act. Crac. 902, 903 7 1328 r., w Krak. tawn. 231z 1367 r.,642 z 1371 .,
w Kazim. radz., r. 1375, s. 65. W Krak. fawn. 2248 z 1396 r. pozbywca ma zamieszkiwac w sprze-
danym domu az do zaptaty. Niekiedy wpis solvi oznacza zaptate za sporzadzenie wpisu, np. w Ka-
zim. tawn. 2314 z 1420 r.

684 Zob. Kazim. tawn. 3255 z 1427 r.

685 Krak. wojt. 1536 z 1442 r.: Michael Wole veniens coram advocato recognovit se vendi-
disse domum suam... Nicolao Ederer pro 31 mrc. com. pec. et hodie solvit 21 mrc. Et residuum
debet solvere, quando predictus Michael domum resignavit prefato Nicolao Ederer. Tak tez Krak.
wojt. 2001 z 1442 r., Krak. tawn. 2074 z 1395 r., Decr. |, 1371 z 1476 r.. pecuniam receperunt
et resignaverunt.
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nego charakteru tych ustalen, zZe istnialy jakie$ zwyczajowo prze-
strzegane terminy, np. dni swietych Stanistawa, Michata, Marcina,
lub Boze Narodzenie, Wielkanoc, Zapusty itp. Np.:

Krak. tawn. 145 z 1367 r.

C.q.i. Paulus Morzicon domum suam Steffano Colaczconi resigna-
vit ... pro qua 30 mrc. Ian actualiter in iudicio eodem pagavit et residuitas
ad festum Stanislai proximum 15 mrc. in grossis.

2.10.2.2. Miejsce dokonania zaplaty

Wedtug Krak. wojt. zaptata winna by¢ dokonana przed woj-
tem, czasem z wykluczeniem innej mozliwosci. Innym razem do-
puszcza sie mozliwos¢ uiszczenia zaptaty przed wojtem albo w sa-
dzie gajonym®®.

W Krak tawn. zaptata (jej czes¢) nastepuje w sadzie gajonym,
o miejscu dokonania reszty zaptaty zrédto milczy. Prawdopodobnie
byt to tez sad gajony, skoro pozbywca o$wiadczenie o uregulowa-
niu calej zaptaty w nim wtasnie sktada®’. Pozostate informacje o za-
placie tez pochodza z ksiag fawniczych, wobec czego nalezy przyjac
ze zaplata nastapila lub miata by¢ dokonana w sadzie gajonym®®.
Niekiedy zapiski wspominaja o ztozeniu kwoty zaptaty do depozytu
sadowego®®’.

2.10.2.3. Forma zaplaty i rodzaj waluty oraz kupno za wlasne pieniadze

Zaplata mogta nastapi¢ w catosci lub ratami. Zaptata w cato-
$ci zdarzata si¢ bardzo rzadko®". Czestsze byty zaplaty ratami®’.

Zwykle catkowite uregulowanie naleznosci nastepowato po
wzdaniu®?

Czasem spotykamy klauzule, jakim rodzajem waluty ma
nastapic¢ zaptata®” oraz zastrzezenie, ze kupno nastepuje za wlasne

686 Przed wojtem: np. Krak. wéjt. 1498, 1501 1519 i in. z 1442 r., tylko przed woéjtem: Krak.
wojt. 1522 z tego roku, ewentualnie w sadzie gajonym: Krak. wojt. 2488 z 1442 r.

687 Por. ods. 686.

688 W prawie wiejskim zaptata nastepowata przed tawag; zob. F. Bortkiewicz, Alienacje..., s. 61.

689 Kazim. tawn. 368 z 1408 .

6% Np. Krak. wéjt. 1605 z 1442 r.

691 Tak tez w prawie wiejskim, co autorka ttumaczy niezamozno$cia kmieci; F. Bortkiewicz,
Alienacje..., s. 61.

692 Tak czesto w Lib. act. Crac., np. zap. 1526 z 1340 r. i in., w Krak. fawn. 1890 z 1394 r.,
w Krak. wojt. 1536 z 1442 r. i in., w Kazim. tawn. 1234 z 1411 r.iin.

693 Np. Kazim. tawn. 440 z 1408 r.

©
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pieniadze. To zastrzezenie pojawia si¢ najczesciej w zwigzku z okres-
leniem pochodzenia nieruchomosci®®, np. wdowa kupuje jatke za
wlasne pieniadze®”.

2.10.2.4. Klopoty ze splata

Z zamoznoscia bylo roznie, skoro mieszczanie — nabywcy, nie
mogac uisci¢ ceny oddawali nabyta nieruchomos¢é w zastaw pozbyw-
cy. Zwracat na to uwage B. Groicki®®. Pisze tez o tym K. Bukowska,
jako o regule stosowanej przez SN*”.

W Zrédiach krakowskich inicjatywa zabezpieczenia kwot na-
leznych pozbywcy za sprzedana nieruchomo$¢ wychodzita od na-
bywcy i miata posta¢ dwojaka:

a) nabywca extunc ustanawia zastaw na nabytej nieruchomosci®®,

b) nabywca zobowiazuje si¢ uisci¢ nalezna kwote, a jesli
tego nie uczyni, na nabytej nieruchomosci bedzie ciazyt zastaw
(zobowiazanie sub obligacione).

Stwierdzi¢ musimy, ze kazda z tych mozliwosci jest doku-
mentowana niewielka liczba zapisek®”. Na zarzut lichwy w zwiazku
ze sptatg dtugu natrafiliSmy raz jeden:

Kazim. fawn. 943 z 1410 r.

Item Pauuwerlin de Clepars remissus est ad iudicium spirituale
cum quadam muliere pro una marca minus 3 gr, quod videtur uzura, in
iudicio nostro liber declaratus est.

Nalezno$¢ za kupiong nieruchomos¢ regulowano nie tylko
przy pomocy pieniedzy. W Krak. tawn. 452 z 1369 r. nabywca regulu-
je dtug, budujac dom pozbywcy. W Krak. fawn. 2335 i 2336 z 1396 r.
nabywca domu zapisuje pozbywcy dozywocie’. By¢ moze cena byla
moderowana nieodptatnym zamieszkaniem przez nabywce przy
sprzedazy z prawem odkupu’.

694 Patrz wyzej Rozdziat 2.

6% Lib. act. Crac. 599 z 1320 r., Decr Il, 527 z 1494 r.

696 B, Groicki, Rejestr..., s. 204.

697 K. Bukowska, Orzecznictwo..., s. 56. O klopotach finansowych w innych sferach spotecz-
nych patrz F. Sikora, Rejestr dtugéw wielkorzadcy krakowskiego Swietosiawa Litwosa z Businy
sprzed roku 1417, [w:] Cracovia, Polonia, Europa...

698 Czasem nabycie nieruchomosci figuruje w jednej zapisce a w nastepnej nabywca zeznaje
dtug i ustanawia zastaw na nabytej nieruchomosci; Krak. tawn. 2315i2316,2330i2331z1396 .
Czasem zastaw jako forma zaptaty bywa przez strony wykluczony, np. Krak. wojt. 1493 z 1442 r.:
Nullo pignore se tueri.

6% Do punktu a) patrz ods. 698, do punktu b) patrz Krak. wojt. 1541 z 1442 r.

700 W Decr. I, 309 z 1460 r. SN nakazuje stronie przyja¢ ¥a domu zamiast gotéwki.

01 Krak. tawn. 2409 z 1397 r.
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2.10.2.5. Sankcje

Gdyby nabywca nie zaptacit reszty, tracit to, co wczesniej
uiscil pozbywcy i w konsekwencji nabyta nieruchomos¢’®. Zdarzato
sie to nieczesto”®.

Na klopoty zwigzane z uiszczeniem zaplaty za nabyta nieru-
chomos¢ wskazuje Ktodz. 3621 z 1415 r. Wprawdzie nie dotyczy ona
spraw miejskich, a zaptaty za wojtostwo w Zarnowcu, lecz jest to
zapiska na tyle wymowna, ze decydujemy si¢ ja przytoczyc:

Klodz. 3621 z 1415 r.

Petrus heres de Wroblowicze recognovit coram iudicio bannito,
quod domino Nicolao Rotchen olim advocato de Zarnowecz iam exsolvit
200 marcas cum 26 m. mediorum grossorum pro advocatia in Zarnowecz,
per ipsum N.R. sibi vendita.

43 grzywny zobowiazat si¢ zaplaci¢ ésmego dnia po Wielka-
nocy. Jesli tego nie uczyni, szkoda bedzie jego. Reszte zaptaci do Bo-
zego Narodzenia, to jest 80 grzywien. Jesli nie zaptaci, ma da¢ Mikota-
jowi wwiazanie w 7 grzywien rocznego czynszu i ma dzierzy¢ przez
rok do nastepnego Bozego Narodzenia. Ponadto dla wiekszej pewno-
sci zona Piotra bierze dlug na siebie i zobowiazuje si¢ do zastepu’™™.

2.10.2.6. Skwitowanie

Pozbyweca po zaptaceniu naleznej sumy, niekiedy kwitowat
w sadzie zaplate, cho¢ zdarzato sie to raczej rzadko’™.

Zdaniem Groickiego sptata naleznosci za zbyta nierucho-
mos¢ konczy transakcje”. To stanowisko wymaga uscislenia, choc¢by
z uwagi na obowiazek zastepu ciazacy na zbywcy””.

2.10.2.7. Symbolika przy zaplacie

O ewentualnej symbolice towarzyszacej zaptacie zrédta nasze
milcza. W wyrokach SN kilka razy spotykamy wzmianke o levare pe-
cuniam, lecz tu levare zostalo uzyte, jak si¢ wydaje w znaczeniu pod-
ja¢, odebrac¢ naleznos¢, mie¢ na dobrach™®.

702 Krak. tawn. 315 z 1368 r.: ...quod si dictus Smoczczil residuas 33 marcas non exsolverit
super festum s. Martini proxime, tunc 22,5 marce persolute debent esse perdite. W Decr. |, 603
z 1464 r. zobowigzanie do zaptaty (sub perdicione) pierwszej raty, takze wyrok 753 z 1466 .

793 Krak. tawn. 1019 z 1374 r., 21151 2116 z 1395 r., Krak. wojt. 1605 z 1442 r.

704 7 Krak. wojt. wynotujmy przyktad ubdstwa: diuznik bedzie sptacat dtug m.in. jajkami; Krak.
wojt. 1722 7 1442 r.

705 Aczkolwiek, wobec mnogosci transakcji, nalezatoby sie spodziewaé masowych pokwitowan.

706 B. Groicki, Tytuty..., s. 92 pytanie 2.

797 Patrz Rozdziat 4, pkt IV.

708 Kiodz. 1050, 1052 z 1401 r., 1487, 1567 z 1405 ., Decr. Il, 100 z 1483 r., 660 z 1497 r.,
897 z 1503 r. O znaczeniu ,podnoszenia” pieniedzy w prawie wiejskim patrz F. Bortkiewicz,

o
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2.10.2.8. Co z mieszkancami sprzedawanego domu

Niewiele mamy informagji na ten temat, zaréwno, gdy miesz-
kancem jest osoba trzecia, jak i pozbywca”™.

Przy zastawie bez dzierzenia zastawca nie wyprowadza si¢
z zastawionego domu’"’. W kilku przypadkach odnotowano, ze zby-
wany dom lezy obok innego domu, w ktérym zbywca mieszka™'.

W Krak. tawn. 2248 z 1396 r. zbywczyni ma przebywac we
wzdanym domu do catkowitej zarh zaptaty”. Innym razem pozbyw-
czyni ze swa siostrag maja dozywotnio zamieszkiwa¢ w domu przez
nich alienowanym?”*.

Mamy tez kilka zapisek dotyczacych rumacji, np.:

Kazim. fawn. 51 z 1407 r.

Venientes marcipotatores confitentes forum proxime elapsum... ita
quod dictus Ulmanus debuit libertare in 14 diebus Nicolao Wyslycz do-
mum... Si vero ... non libertaret domum tunc Nicolaus Wysla debet esse
sibi liber et solutus a contractu fori. Et domini scabini et dominus advocatus
declaraverunt, quod dictus Nicolaus sit solutus a foro predicto et declara-
verunt sibi pecuniam 25 marcis Prag. monete restituendam.

Kwestig rumacji rozpatrywala tez krolowa, delegujac komisa-
rzy w celu jej dokonania”™*.

Sporéw na tle opuszczenia nieruchomosci jest nieco w na-
szych ksiegach. I tak w roku 1423 fawa kazimierska dwukrotnie
w tej kwestii orzekata. W zap. 2600 nakazuje lokatorom opuszczenie
mieszkania w ciagu trzech dni, w zapisce 2633 z tego roku ktos ma
pierwszenstwo do pozostawania w spornym mieszkaniu. Typowa
lakonicznos$¢ zapisek nie pozwala na ujawnienie blizszych okolicz-
nosci sporu.

Alienacje..., s. 61. Tu byta to czynnos¢é symboliczna, ktdra potwierdzata wypetnienie Swiadczenia
przez nabywce. ,Podniesienie pieniedzy wobec swiadkéw byto réwnoznaczne z pokwitowaniem”
(ibidem). Zob. Stownik taciny..., t. V, kol. 1353 - ztozyé, wyptaci¢ (takze) zostawi¢, zapisac.

709 Krak. fawn. 650 z 1372 r., Kazim. tawn. 1108 z 1410 r.

"0 Krak. tawn. 737 z 1372 r.. domum suam... quam inhabitat... obligavit. Podobnie zap. 773
z tego roku, 1157 z 1375 r., 1299 2 1390 r., 1306, 1314, 132121391 r., 1452 21392 r.

1 Krak. tawn. 1523 21392 r., 1766 z 1393 1., 2180z 1395 r.

20 roli kobiet w obrocie prawnym nieruchomos$ciami patrz Rozdziat 1.

3 Kazim. tawn. 2678 z 1423 r.

4 Decr. Il, 619 z 1496 r.: Ex quo serenissima domina Regina commissarios inter partes istas
deputavit, quorum iudicio inventum est, partem citatam domum actori purgare deberi. W Decr. I,
620 z tego roku réwniez jest mowa o rumacji, lecz spér miedzy stronami dotyczy dotrzymania
terminu stawania w sadzie a quo.
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3. Prawo odkupu

Polegato ono na tym, ze sprzedajacy nieruchomos¢ zastrzegat
sobie mozliwosc jej odkupienia. Instytucja ta, znana szeregu prawom,
byla przedmiotem zainteresowania badaczy zwlaszcza ze wzgledu
na zwiazek z takimi zagadnieniami, jak nieodwotalnos¢ kontraktu
kupna-sprzedazy, podobienstwo do zastawu itp.”*

Nieco uwagi poswiecit prawu odkupu B. Lesinski w rozpra-
wie o kupnie renty. Troche pdzniej w artykule o wyderku jeden punkt
poswiecit tej instytucji w prawie miejskim, traktujac swe wystgpienie
jako ledwie sygnalizacje problemu, ktdry jego zdaniem zastuguje na
monograficzne opracowanie”'®.

W zrédiach krakowskich i kazimierskich prawo odkupu po-
jawia sie rzadko””’. Termin techniczny venditio in vim reemptionis nie
byt w nich stosowany, pisarze uzywali okreslen opisowych, np.:

Lib. act. Crac. 573 21319 r.

...mediam curiam... venditam pro 15 m. resignavit tali condicione,
si ipsa [pozbywczyni, wdowa, Z.R.] vel pueri... redimere possint.

Termin widerkauff w tekstach niemieckojezycznych réwniez
nie wystepuje”’®.

Prawo odkupu ustanawiano na rzecz pozbywcy, lub pozbyw-
cy i jego potomnych, czasem na rzecz osob imiennie wskazanych”.

5 J, Matuszewski, Aqua abrenuntiationis; J. Adamus, Wzdanie a aqua abrenuntiationis.

™6 B. Lesinski, Kupno renty..., s. 233 i nast.; idem, Wyderek..., pkt V, s. 62 i nast.

7 Tak tez B. Lesinski, Wyderek..., s. 62. O obecnosci tej instytucji w pdzniejszych orzecze-
niach SN pisze K. Bukowska, Orzecznictwo..., s. 57. Uwzgledniajgc poglady dawnych pisarzy
(Ostrorég i inni) przypuszcza, ze w praktyce prawo odkupu stosowano czesciej, niz by to wynikato
z dokumentow praktyki (ibidem, s. 63). Wydaje sie, ze nalezatoby bra¢ pod uwage element czasu.
By¢ moze pierwotnie rzadka, instytucja z biegiem czasu upowszechnita sie, co znajdowato odbi-
cie w opiniach dawnych pisarzy. Zwracamy uwage, ze poza formularzami Groicki prawu odkupu
poswieca niewiele uwagi.

78 W Lib. act. Crac. np. ,wider einen ein dinc koufen” znaczy kupié¢ u kogos. Okreslenie opi-
sowe spotykamy tez w ortylach magdeburskich, patrz Ort. magd., s. 271: ,Targ na za [sie] wyku-
pienia moze dobrze sie sta¢ za podobne pienigdze, zacz to jimienie staje”. W ksiegach wiejskich,
widerkauf, wyderek oznacza co innego, mianowicie procent od pozyczonej sumy; F. Bortkiewicz,
Alienacje..., s. 65. Tamze cenne spostrzezenie, ze pozyczka wsrod chtopow byta czestym zjawi-
skiem nawet we wsiach koScielnych.

"9 Na rzecz pozbywcy np. Lib. act. Crac 1024 z 1329 r. Na rzecz pozbywcy i jego spadkobier-
cow np. Kazim. fawn. 3151 z 1412 r. Na rzecz osoby wskazanej (maz sprzedajgcej), np. Krak.
tawn. 2327 z 1396 r. Kazim. tawn. 1860 z 1417 r. przewiduje, ze prawo odkupu bedg mogli wy-
kona¢ nieletni spadkobiercy pozbywcy po osiggnieciu lat sprawnych. Zob. tez Kazim. tawn. 1442
z 1413 r. B. Lesifski widzi w tym zasadnicza réznice miedzy prawem odkupu a prawem zastawu,
w ktoérym o wykupie decydowat zastawnik (Wyderek..., s. 43). B. Groicki pisze w zwigzku z tym
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Wilaczenie spadkobiercow zbywcy do kregu uprawnionych nadawa-
o prawu odkupu szerszy zakres personalny. Gdy obowigzek podda-
nia si¢ konsekwencjom prawa odkupu spadat tez na potomnych na-
bywcy, nadawalo to prawu odkupu charakter prawa rzeczowego’.

Termin realizacji prawa odkupu byt réznie okreslany. Decy-
dowata réwniez o tym wola umawiajacych sig stron. Niekiedy w ogo-
le brak o nim informacji, lub bywa okreslony on ogoélnikowo”!. Tam,
gdzie jest doktadniej oznaczony, bywa rézny — od kilku miesiecy do
kilku lat™.

Spotykamy sytuacje, co prawda rzadkie, gdy nabywca ma
dzierzy¢ nabyta nieruchomos¢, a po $mierci jego i potomnych nalezy
ja sprzedac i uzyskane pieniadze przekazac na cele pobozne™.

Objecie tym obowiazkiem obok nabywcy rowniez jego spad-
kobiercow czyni obcigzenie mato realnym.

Kwota odkupu bywa na ogét pomijana. Wedlug ortylu mag-
deburskiego byta to kwota, za ktdra nieruchomos¢ zostata sprzeda-
na. Taka tez byta praktyka krakowska*.

Odkupujacy byt zobowiazany pokry¢ dokonane przez na-
bywce naktady”.

o tasce pozbywcy (Rejestr..., s. 204). Lesinski (Wyderek..., s. 64, ods. 217) pisze, ze nie wiadomo,
czy owa taska nie byta wyrazem osobistych pogladéw Groickiego, czy tez relacjonowat on doktryne
prawa miejskiego. Nie potrafimy tych watpliwosci rozstrzygna¢ ze wzgledu na szczuptosé informa-
cji Zrédtowych.

720 Dla prawa wiejskiego przyjmuje to F. Bortkiewicz, Alienacje..., s. 64 i nast. W Lib. act. Crac.
962 z 1328 r. obserwujemy kombinacje sprzedazy z prawem odkupu ze sprzedaza wieczysta:
Item Benes et Nicos Petro pistori dicto Costonos ¥ curiam, quam edificavit in platea Slacoviensi
6 tenendam annis resignaverunt. Item reliquam medietatem eidem Petro iure hereditario re-
signaverunt possidendam et habendam.

721 Brak informacji: Krak. tawn. 1045 z 1375 ., 1743, 1757 7 1393 r., 2283 7 1396 1., 2847,
2852 z 1411 r.; okreSlenia ogblnikowe: quomodolibet - Krak. tawn. 2261 1396 r., si poterit
habere ultra aliquos annos pecuniam - Lib. act. Crac. 1318 z 1339 r., sprzedaz dozywotnia do
Smierci nabywcy - Lib. act. Crac. 1672 z 1356 r., cum habebit facultatem eximendi - Ktodz. 2847
z1411r.

722 Kilka miesiecy: Lib. act. Crac. 426 z 1317 r.; jeden rok: Lib. act. Crac. 573 z 1319 r. Kazim.
tawn. 119 z 1407 r. (tu termin nabywca de sua beneplacita voluntate prorogavit ad proximum
annum); dwa lata: Krak. tawn. 2409 z 1397 r.; trzy lata: Krak. tawn. 2327 z 1396 r.; cztery lata:
Kazim. tawn. 1108 i 1109 z 1410 r.; pie€ lat: Kazim. fawn. 3153 z 1426 r.; sze$¢ lat: Lib. act.
Crac. 962 z 1328 r.; dziesieC lat: Kazim. tawn. 3151 z 1426 r.

723 Kazim. tawn. 2959 z 1425 .

724 Zob. fragment ortylu cytowany w ods. 718. Praktyka krakowska: np. Lib. act. Crac. 204
z 1311 r. Sporadycznie spotykamy inne rozwigzanie: jesli pozbywca z prawem odkupu w ciggu
umownego terminu bedzie mégt drozej te nieruchomos$é sprzedaé, moze to uczyni¢ zwracajac
nabywcy to, co oden dostat; Krak. tawn. 390 z 1369 r.

725 Lib. act. Crac. 2014 z 1311 r. Takze straty spowodowane np. przez pozar; Ktodz. 2851
z 1411 r., Kazim. tawn. 119 z 1407 r. W Krak. fawn. 1305 z 1391 r. gdyby dom popadt w ru-
ine, straty w potowie pokryja nabywca i pozbywca. Nabywca moze tez sprzedac te nieruchomosé
W ciggu roku za wyzsza cene.
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O zamiarze skorzystania z prawa odkupu nalezato nabywce
powiadomic’.

Nalezno$¢ nalezato uregulowac¢ w tym sadzie, w ktérym zo-
bowiazanie zapisano’”. Pozbywca oswiadczal, Ze jesli nie skorzysta
z prawa odkupu, nabywca stanie si¢ wiascicielem wieczystym”.

Nie mamy dowoddéw wykonywania prawa odkupu’. Nie
wiemy tez, jaka byla sytuacja wlasciciela czasowego, zwlaszcza gdy
warunek odkupu byt czasowo nieograniczony”.

4. Prawo pierwokupu

Polegato ono na tym, ze gdyby nabywca nieruchomosci nosit
sie z zamiarem jej alienacji, winien byt powiadomic o tym pozbywce
i zaproponowa¢ mu kupno w pierwszej kolejnosci.

Lib. act. Crac. 1550 z 1345 r.

...Hanco Zudermanni cum fratre suo Cristano resignaverunt Her-
manno de Brega unum quartale... iure hereditario possidendum. Si autem
e converso vendere contingeret, dicti fratres in emendo debent esse princi-
paliores.

Spotykamy sie z nim w naszych Zrodtach niezmiernie rzadko™'.

W Krak. tawn. 268 z 1368 r. nabyweca (sasiad) moze odbudo-
wac kupiony dom, jesli ulegnie on zniszczeniu:

C.q.i. domina Katherina relicta Niczconis Griwe cum filia Stanislao
(s.), electo tutore Nicolao Rese, et Johannes Griwe frater dicti Niczconis

726 Krak. fawn. 1045 z 1375 .

727 Kiodz. 2852 z 1411 r.: non debent solvere easdem pecunias nisi coram iudicio iuris su-
premi castri Cracoviensis predicti.

728 Ktodz. 2852 z 1411 r. W Lib. act. Crac. 576 z 1319 r. nabywca bedzie mogt sprzedaé. Byt
poreczyciel i obowigzek zastepu.

729 W ksiegach wiejskich F. Bortkiewicz znalazta tylko kilka zapisek informujacych o tym.
F. Bortkiewicz, Alienacje..., s. 66, pkt f.

730 To samo w prawie wiejskim, F. Bortkiewicz, op. cit., s. 67. W Krak. tawn. 2409 z 1397 r.
pozbywca przez dwa lata ma mieszkac za darmo do czasu wykupu.

731 Poza cytowang Lib. act. Crac. 1550, takze Krak. tawn. 1523 7 1392 ., 1743, 1757 z 1393 r.,
2261, 2283 z 1396 r., Kazim. tawn. 979 z 1410 r. (chyba na mocy wyroku sgdowego). Inaczej
w prawie wiejskim. Umowy alienacyjne w wiejskich ksiegach sadowych petne sg informac;ji o usta-
nowionym prawie pierwokupu, natomiast bardzo mato jest wzmianek o realizacji tego prawa.
F. Bortkiewicz, Alienacje..., s. 111 i nast.
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domum in platea s. Johannis circa Petrum Trut eidem Petro resignaverunt,
que si exureretur, eandem dictus Petrus reedificare potest.

Nieco powiklane prawo pierwokupu spotykamy w roku 1393.
W Krak. tawn. 1742 Cristanus murator wzdaje potowe swego domu
2 pelnomocnikom Anny, wdowy po szewcu. W zapisce nastepnej, tj.
1743, tenze Krystian wzdaje druga potowe tego domu Mikotajowi
Sottysowi. Jednoczesnie pojawia si¢ nastepujace postanowienie: jesli
Anna zdecyduje si¢ nabyta polowe domu sprzeda¢, ma zapropono-
wacd nabycie temuz Mikotajowi przed innymi.

Zblizong sytuacje spotykamy w Krak. fawn. 1757 z tegoz
roku. Tu wszelako obowiazek oferowania jest dwustronny, obejmuje
nabywce potowy domu, jak i wtasciciela drugiej potowy”2.

Okazuje sig, ze wzmianki o prawie pierwokupu w naszych
zrodlach sg bardzo nieliczne i dominuja w nich sytuacje szczegdlne™.

5. Przyczyny/cele transakcji

Informacji o przyczynach transakgcji jest w ksiegach bardzo
mato. Dominuja lakoniczne wzmianki o wzdaniu nieruchomosci,
dokonanym na skutek kupna-sprzedazy. Tylko cze¢sciowo mozemy
ustali¢, co sktaniato Owczesnych do sprzedazy.

5.1. Pozbywcy

Sprzedaz nastapita, poniewaz pozbywca byt w blizej nieokre-
slonej potrzebie.

Lib. act. Crac. 1042 z 1331 r.

...vendidit rite et racionabiliter ... necessitate eam [zbywczyni,
Z.R.] cogente™*.

Pozbywca musi splaci¢ diugi:

732 Zauwazy¢ nalezy, ze umowa kupna-sprzedazy reguluje tu nie tylko stosunki miedzy sprze-
dajgcym a nabywca, lecz takze wigcza osobe trzecia.

733 Tylko w 3 zapiskach mamy zwykte prawo pierwokupu, tj. w Lib. act. Crac. 1550 z 1345 r.,
Krak. fawn. 579z 1371 r., 2261z 1396 .

734 W Krak. tawn. 1065 z 1375 r. syn z matka (wdowg) sprzedajg dom ob varietatem debito-
rum personalium et census, quo eadem domus obligata extitit.
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Krak. fawn. 1644 z 1393 r.

...recognovit insuper prefatus Stano Edlingi, quod predictam do-
mum propter debitorum multitudinem vendidisset’.

Innym razem dtugi zmartego sptaca wdowa i dzieci”™.

5.2. Nabywcy

Bez poréwnania wigcej informacji dotyczy nabywcow.

5.2.1. Ubiegajacy si¢ o obywatelstwo

Ubiegajacy sie o obywatelstwo Krakowa winni naby¢ nieru-
chomos¢, lecz danych liczbowych nie podobna ustali¢, bowiem wpi-
sy transakcji i wykazy przyje¢ do obywatelstwa pochodza z réznych
lat i brak miedzy nimi korelacji’?.

5.2.2. Powiekszajacy swoj majatek

Poza bogatymi mieszczanami Krakowa, dla ktorych sporza-
dziliSmy osobne wykazy”*, napotykamy szereg mniej spektakular-
nych przypadkow nabywania wiekszej liczby nieruchomosci przez
pojedyncze osoby.

Notowania sa dwojakiego rodzaju — w jednej zapisce figuruje
nabycie kilku nieruchomosci, np.:

Lib, act. Crac. 21 z 1302 r.

In deme selben Iare Her Heynman der Wleshover hat gecouft eyne
halbe Vleshbanc wider Heren Vitken den Voit von Sudemir, unde hat gecouft
wider Heren Cunrad Heren Vitken sun eyne Virtel Erbis in sinte Stephanis
Gasse, unde hat gecouft eyne brotbanc wider Heren Merkel den Vleshover.

Nabycie jest odnotowane w dwdch nastepujacych po sobie
zapiskach:

Krak. tawn. 826 z 1.04.1373 r.

C... [s. Z.R.] Matheus Vrolich domum suam domui Niczconis Mel-
czer contiguam, Gregorio institori resignavit.

735 W Kazim. fawn. 71 z 1407 r. sparalizowany wiasciciel ustanawia petnomocnika, by wzdat
alodium et agrum w celu libertandi suam domum lapideam w Kazimierzu. W Lib. act. Crac. 1625
z 1351 r. wtasciciel z dzie€mi sprzedaje potowe kramu pro certis debitis.

736 Krak. tawn. 947 z 1374 r. W Lib. act. Crac. 475 z 1318 r. maz sprzedaje mediam curiam
suam by pokry¢ dtugi zony.

737 Patrz wyzej, Wstep, s. 12-13. S. Kutrzeba, Ludnosé..., s. 195.

738 Patrz Tabele 8-12.
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Krak. tawn. 827 2 1.04.1373 r.

Item Nicolaus Grocop domum suam domui Andree cuprifabri con-
tiqguam, Gregorio institori resignavit.

Oba rodzaje zapisdbw wystepuja we wszystkich ksiegach
w liczbie kilkudziesieciu.

5.2.2.1. Scalanie

Tu nalezy wymieni¢ nabywcow, bedacych sgsiadami po-
zbywcédw. Dokonuja oni nabycia w celu scalenia nieruchomosci, np.
skupuja poszczegolne czesci domu, by stac sie wlascicielami catosci.

Krak. tawn. 2343 z 1396 1.

Mathias Jegerdorf medietatem suam domus cuius altera medietas
Johanni Fensterlin pertinet, eidem resignavit.

Innym razem owo scalenie jest dobitniej podkreslone, np.:

Lib. act. Crac. 1240 z 1337 r.

...et sic erit integra area ex toto™.

Tego rodzaju transakcje wystepuja dos¢ licznie we wszyst-
kich ksiggach.

5.2.3. Kupno w celu darowizny

Tego rodzaju kupna dokonywat gtéwnie maz, by obdarowac
nabytkiem swga zone. Piszemy o tym w czesci pracy poswieconej da-
rowiznie’. Sens czynnosci tkwit w tym, by przedmiotem darowizny
uczyni¢ dobra nabyte, ktorych alienacji nie krepowaty uprawnienia
bliskich™!.

5.2.4. Nabycie w celach handlowych

We wszystkich ksiegach tawniczych wystepuja nastepujace
zjawiska:

a) nabycie nieruchomosci i niemal natychmiastowe jej pozbycie,

b) zbycie nieruchomosci i niemal natychmiastowe nabycie inne;j.

Wylowilismy tylko te przypadki, gdy transakcje nastepowaty
w miare szybko. Nie zawsze tak si¢ dzialo, stad nalezato bra¢ pod
uwage inne okolicznosci, ktéore mogly wptynac¢ na dopatrzenie sie
w tym celéw handlowych. Warto przy tym zauwazy¢, ze w Zrodtach
pozbywcy czesto ujawniaja nazwisko poprzedniego wtasciciela,
a z kontekstu wynika, ze bylto to dosy¢ dawno i raczej nie mamy w tym
przypadku do czynienia z merkantylnym obrotem nieruchomos$ciami

739 Takze np. Lib. act. Crac. 1106 z 1332 r.: et sic integram curiam cum domo lapidea possidet.
70 Patrz nizej, pkt lll.
1 Patrz Rozdziat 2, pkt 3.
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z reki do reki”. Sensu takiego podkreslania pochodzenia zbywanej
nieruchomosci zrddta nie podaja, prawdopodobnie chciano przez to
wykazad, ze zbywa sie dobra nabyte, ktérych alienacja nie podlega
ograniczeniom wynikajacym z wiezéw rodzinnych”.

Pomineglismy zapiski, ktére wykorzystujemy woéwczas, gdy
zajmujemy si¢ udzialem bogatych mieszczan w obrocie prawnym”*.

Interesujace nas zjawisko jest w zapiskach rdznie artykutowa-
ne. Najbardziej wymowne sg nastepujace zapiski:

Lib. act. Crac. 617 z 1321 r.

...Olricus dictus Tatarus unam cameram pannorum Amylegio re-
signavit. Et in eodem iudicio Amylegius eandem cameram lohanni dicto
Model resignavit. Item in eodem iudicio dictus Iohannes Model predictam
cameram Theodrico Menteler ...resignavit’.

Tu zatem ta sama nieruchomos¢ w jednym czasie przechodzi
trzykrotnie z rak do rak.

Wyzej wspominaliSmy o notacji ,szybkich” transakcji
w dwoch kolejnych zapiskach. Sadzimy, Ze mozna do tej grupy in-
formacji zaliczy¢ zapiske, ktorg oddziela niezbyt dtugi okres a przed-
miot transakcji nabycia i pozbycia jest ten sam:

Lib. act. Crac. 491 z 7.04.1318 r.

...Jacobus qui pellit boves unum cramum integrum Petro genero
Hence dicti lander resignavit...

Lib. act. Crac. 503 z 7.07.1318 r.

Item Petrus gener Henrici landronis medium cramum Venczlao Po-
lono resignavit’™®.

Podobny mechanizm obserwujemy w sytuacji, gdy ktos po-
zbywa jedna nieruchomos¢, by naby¢ inng. Wprawdzie nie dysponu-
jemy zapiska, w ktdrej ktos jednoczesnie pozbywa jedna, a nabywa
druga nieruchomos¢, sq natomiast takie przypadki, ze w jednej zapi-
sce nastepuje wzdanie nieruchomosci, a nastepnie tenze zbyweca jest
nabywca innej.

Lib. act. Crac. 415 z 15.04.1317 .

...Hermannus dictus Melcer Iohanni dicto Model domum brase-
atoriam habentem tria quartalia, prope hospitale iacentem, iure hereditario
resignavit.

72 Np. Lib. act. Crac. 1646 i 1648 z 1353 r. Skadinad jest to dowdd na ozywiony obrét nie-
ruchomosciami.

3 Tak byto przynajmniej w polskim prawie ziemskim, patrz B. Waldo, Niedziat...; Z. Ryma-
szewski, Prawo blizszosci...

74 Patrz Rozdziat 1, pkt 13.

5 Patrz Tabela 25a.

6 Tak w szeregu zapisek, np. Lib. act. Crac. 292 z 1314 r., 337 z 1316 r., Krak. tawn. 201
z3.09.1367 r. 1203 z 15.10.1367 r., Kazim. fawn. 631 z 28.01.1409 r. i 653 z 25.02.1409 r.
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Lib. act. Crac. 415 z tegoz dnia

Emericus pistor Hermanno predicto Melcer 3 quartalia que iacent
in Slacoviensi platea resignavit’.

Zwracamy uwage, ze Herman zwany Melcer dokonuje te-
goz dnia jeszcze jednej sprzedazy’*. Wyniki ustalen przedstawiamy
w Tabeli 25a. Intereséw majatkowych za tymi transakcjami stojacych
wobec szczuplych informacji Zzrédtowych nie potrafimy odtworzy¢.
Wyjatek stanowia nabytki w celu darowania nieruchomosci bliskim,
gléwnie malzonkom. Zwrdéé¢my uwage na dwie okolicznosci: zazwy-
czaj za kazdym razem sa to inne osoby w tej tabeli. Sq to wiec po-
jedynczy uczestnicy obrotu, ponadto uzyskane dane liczbowe nie
sq oszatamiajace. W latach, w ktérych mamy z tym zjawiskiem do
czynienia pojawia si¢ ono najwyzej kilka razy, wystepujq nieliczne
w danym roku przypadki — od jednego do dwoch. Dominuja przy
tym nabycia w celu pozbycia, nad pozbyciem w celu nabycia. Warto
dodag¢, ze uczestnicza w tym procesie rowniez bogaci mieszczanie™.

6. Odstapienie od umowy

Groicki dopuszcza odstapienie od umowy dokonane przez
nabywece, ale z przykrymi dlant konsekwencjami: traci te czes¢ zapta-
ty, ktora juz wypflacit pozbywcy™".

W ortylach magdeburskich jest rozstrzygniecie sytuacji, gdy
nabywca chce zwrdci¢ nabyty przedmiot z tego powodu, iz nie ma
czym zaplaci¢, dat zadatek i godzi si¢ na jego utrate.

Lawamagdeburska: jeslinabyweca na te okolicznos¢ przysieze,
pozbywca musi role (ager) przyjac™'. Takiej sytuacji w naszych ksie-
gach nie znajdujemy.

O braku finatu umowy kupna-sprzedazy gdy nabywca nie
uisci zaptaty patrz wyzej (pkt 2.10.2.5.).

77 Takze Lib. act.Crac. 4671468 27.10.1317r., 714171521324 ., 7481 749211.01.1325r.,
902 i 903 z 1328 r. Krak. tawn. 835 i 836 z 29.02.1373 r., 735 z 1465 r., Kazim. tawn. 1242
i 1244 7 17.08.1411 r.

"8 Lib. act. Crac. 423z 1317 r.

79 Patrz Tabele 8-12.

780 B, Groicki, Tytuty..., s. 93; idem, Porzadek sadéw..., s. 78.

®1 Ort. magd. art. 267, s. 362-364. Tu przedstawiliSmy sytuacje w najogdlniejszym zarysie.
W ortylach jest m.in. poszukiwanie majatku nabywcy.
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O mozliwosci odstapienia od umowy przez pozbywce w pra-
wie wiejskim pisze F. Bortkiewiczowa’™”.

Natomiast w Decr. I, 354, s. 1460 spotykamy szczegolna sytu-
acje warunkowego kupna-sprzedazy: umowa nie bedzie obowiazy-
wag, jesli nieruchomos¢ zostanie dwukrotnie zalana.

II. ZASTAW

1. Generalia

Inaczej, niz w prawie ziemskim, w ktéorym zastaw nierucho-
mosci byt jedna z form posiadania dobr ziemskich, dzieki czemu za-
stawnik byt feudatem-posesjonatem”?, w stosunkach miejskich byt
zabezpieczeniem przede wszystkim wierzytelnosci”*. Byt przy tym
dominujaca forma tego zabezpieczenia. Na liScie rodzajow opera-
¢ji majatkowych zajmuje drugie miejsce po kupnie-sprzedazy, lecz
pod wzgledem liczba zapisek ma pierwsze miejsce. Mimo to nie to-
warzyszyt kazdemu zobowiazaniu, dos$¢ czesto bowiem spotykamy
w ksiegach fawniczych zeznania dtugu, nie opatrzone albo zadnym

52 F, Bortkiewicz, Alienacje..., s. 66.

783 J.S. Matuszewski, Zastaw..., s. 173 i nast. W Decr. |, 926 z 1468 r. pozwany o zwrot kosz-
téw, poniesionych przez powoda w procesie przyznaje, ze nie jest posesjonatem, poniewaz za-
stawit swe dobra. Zobowigzuje sie zatem daé poreke, co SN akceptuje, przychylajac sie do sta-
nowiska sadu a quo. O r6znorodnosci form zastawu i pobieznym potraktowaniu w niemieckich
Sredniowiecznych spisach prawa patrz P. Dabkowski, Prawo zastawu w Zwierciadtach saskim,
szwabskim i niemieckim. Studyum z historyi prawa niemieckiego. Archiwum Naukowe, Dziat |,
t. VI, z. 2, Lwoéw 1913.

84 Inne zobowigzania: np. zobowigzanie do zastepu Krak. tawn 996 z 1374 r., patrz nizej Roz-
dziat 4, pkt IV. Krak. wéjt. 1541, 1587, 1593, 1650, 1651 z 1442 r. Zastaw nabytku jako forma za-
ptaty za kupno nieruchomosci: Krak. tawn. 134321391 r.,1734i 173521393 r.,2273 21396 .,
Krak. radz., r. 1396, s. 145. Zastaw za dozywcie: Krak. fawn. 557 z 1371 r. W Krak. fawn. 253
z 1368 r. zobowigzanie do zadoscuczynienia za mezobdjstwo sub obligacione omnium heredi-
tatum suarum. W Kazim. tawn. 2449 z 1422 r. interesy sieroty zabezpieczone na majatku opie-
kuna. Zobacz w zwigzku z tym B. Groicki, Tytuty..., s. 115, pyt. 12. W Krak. tawn. 2245 z 1396 .
egzekutor testamentu zabezpiecza zastawem jego wykonanie.
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zabezpieczeniem’, albo zabezpieczeniem innym, niz zastaw”®. By-
wal tez niekiedy wykluczony w umowie, a dtuznik zobowiazywat
sie uisci¢ dtug w gotowiznie™. O powaznej jego roli w zyciu 6wcze-
snego spoleczenstwa Swiadczy czesta obecnos¢ w ortylach magde-
burskich oraz w wywodach Groickiego™®.

2. Znaki rozpoznawcze

Terminem najczesciej stosowanym na oznaczenie zastawu
jest obligacio, obligare. Trzeba jednak pamietad, ze obligare se ma tez
inne znaczenie, tj. zobowigzac si¢””’. Inne terminy to pignus, gtéwnie
przy zastawie ruchomosci, a przy nieruchomosciach w postaci pigno-
raliter obligare’®. Rzadziej pojawiaja sig hipoteca (ypotheca)’™™, invadiare,
proponere seu obligare”?.

W tekstach niemieckojezycznych — vorsatzen’, polskich ter-
minow brak.

Tymi terminami pisarze postugiwali si¢ dla okreslenia wszel-
kiego typu zastawow. Gdy trzeba bylo oznaczy¢ konkretny rodzaj
zastawu, uciekano sie do opisu. Stad nasza instytucje mozna okreslic
czesto jako nienazwang i dopiero na podstawie tresci catej zapiski
udaje sie dostrzec w niej zastaw w ogole, ewentualnie okreslony jego
rodzaj’®*.

85 Np. Krak. fawn. 69 z 1366 r. Dla Groickiego dochodzenie wierzytelnoSci niezabezpieczonej
zastawem stanowi actio personalis (Tytuty..., s. 103). Zobowigzania nie sa wprawdzie przedmio-
tem naszych badan, lecz warto zwréci¢ uwage, jak liczne sg dtugi niczym nie zabezpieczone. Jest
ich znacznie wiecej, niz przypadkéw zastawu. Tak w Krak. radz. (Il pot. XIV i poczatek wieku XV),
jak i w pozostatych ksiegach.

76 Odpowiedzialnos¢ osobista: Kazim. fawn. 611 z 1408 r., 1449 z 1413 r., 1935 z 1417 .
Krak. wojt. 1496 z 1442 r. Zatoga: Krak. wojt. 1624, 1625, 1908, 1930 z 1442 .

87 Krak. wojt. 1493 z 1442 r., 2052 z 1443 r.

758 W Ort. magd. znajdujemy 28 rozstrzygnieé¢ dotyczgcych przede wszystkim sptaty zadtuze-
nia zabezpieczonego zastawem, np. s. 130, 240-241, 260, 269-270 i inne. Groickiego powotu-
jemy wyzej.

%9 Np. Ktodz. 3307 z 1413 r.: prout se obligaverunt et inscripserunt.

%0 Np. Krak. fawn. 544 z 1371 r.

61 Np. Krak. fawn. 139 z 1367 r. Wg K. Bukowskiej (Orzecznictwo..., s. 69) sama nazwa nie
informuje, z jakim rodzajem zastawu mamy do czynienia.

2 |nvadiare - Krak. wéjt. 2024 z 1443 r., proponere seu obligare - Kazim. tawn. 2409
z1421r.

783 Np. Lib. act. Crac. 109 z 1310 r.

64 Patrz pkt 7.
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3. ZasoOb informacji

Wzmianki o zastawie w ksiegach sadowych maja zwykle cha-
rakter jednostronnych o$wiadczen o istnieniu zobowigzania, ktore
sktadajacy oswiadczenie zabezpiecza zastawem. Obecnosci drugiej
strony kontraktu Zrédla nie notuja. Brak na ogot swiadkow, od-
nosi si¢ wrazenie, ze sad nie sprawdza wiarygodnosci skladanych
oswiadczen. Pomijajac luki czasowe w ksiegach, nieraz jak w Krak.
fawn. dosy¢ pokazne, mamy dowody na to, Zze nie wszystkie zastawy
nieruchomosci byly wpisywane do ksiag sadowych. Widac¢ to w Ta-
beli 28, poswigconej exhibicjom. Czesto tylko niektore z koniecznych
3-4 exhibicji sa notowane’. Na ogot brak tez wpiséw z ustanowie-
niem tych zastawow, ktére zastawnik exhibuit w Tabeli 28. Podobnie
jak przy kupnie-sprzedazy, zapiski wzmiankujace o zastawie sa za-
zwyczaj bardzo lakoniczne, np.:

Lib. act. Crac. 1069 z 1331 r.

Item ... Margareta et pueri eius Nycolaus et Katerina Marconi su-
tori 9 ulna (s) in longitudine et latitudine obligavit.

Lakoniczno$¢ cechuje zwtaszcza zapiski z I potowy XIV wie-
ku, czyli w Lib. act. Crac. Z kolei wystepujace na konicu zapiski etc
Swiadczy, ze istnialy powszechnie znane reguly rzadzace zasta-
wem”®,

O tym, ze wymagana jest ostrozno$¢ przy interpretacji zapi-
sek sadowych, niech $wiadczy nastepujacy przypadek:

Tekst Krak. wojt. 1963 z 23.11.1442 r. sugeruje istnienie zasta-
wu bez dzierzenia: Petrus Melczer recognovit se teneri 20 fl. Ungaricales
Barthis Melczer, quos solvere promisit in quindena secundum ius civitatis.

Jednak juz w Krak. wojt. 2024 z 14.01.1443 r. jest poszerzony
tekst tej transakcji, ktory brzmi: (Owych 20 florenéw Piotr zobowigzuje
sig splaci¢ na $w. Michata, a 20 grzywien od sw. Michata w ciggu roku.)
Dum vero promiserunt nemini domum invadiare suam ... in qua nunc ha-
bitet. In qua summa pecunie obligavit sibi eadem domus.

Okazuje sig, ze w tej szerszej redakcji zastaw przybrat zna-
miona zastawu z dzierzeniem.

Czasem mamy watpliwosci, czy zastaw w ogdle wystepuje,
np. w Kazim. tawn. 2356 z 1421 r.: Cipserin recognovit 4 m. Nicolao

65 Patrz pkt. 12.2 i Tabela 28.
86 Np. Krak. fawn. 2060 z 1395 r.: ...promiserunt solvere... sub obligacione omnium heredi-
tatum et bonorum suorum, quod si etc.
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Broennnar et tenetur percipere easdem in domo vel maccello, quam cito ven-
dentur, et est primus et inhibet primas pecunias.

Prawdopodobnie nie wystepuje tu zastaw, lecz wierzyciel
uzyskuje pierwszenstwo w zaspokojeniu roszczen po sprzedazy
nieruchomosci. Takich niepewnych wzmianek jest jednak niewie-
le i zwlaszcza w zestawieniach liczbowych mozna je pomina¢ bez
obawy zafatszowania obrazu. Poza stereotypowymi, powszechnie
stosowanymi zwrotami formularzowymi sa tez ujecia szczegolne,
niepowtarzalne, wszak strony kontraktu mogty dowolnie w sposob
nieskrepowany regulowac stosunki miedzy soba, np.:

Kazim. fawn. 2617 z 1423 r.

Veniens Clos Meisilvicz recognovit se recepisse 20 m. super mac-
cellum suum a Petro Martini filio de Meisilvicz, qui quidem Petrus in suis
pecuniis prefatum maccellum dicti Clos a medio ieiunii anni presentis inci-
piendo, tenebitur tenere per annum in eisdem pecuniis. Quod si dictus Clos
dictum maccellum suum non exemerit, extunc dictus Petrus ulterius dictum
maccellum ad alium annum tenebitur tenere. Si autem dictus Clos prefa-
tum maccellum vendere voluerit, extunc dictus Petrus erit propinquior dictum
maccellum ad emendum quam unus alter. Si autem aliquis dictum mac-
cellum in suo debito arrestare voluerit, non poterit, quia idem Petrus debet
esse primus in eodem macccello racione suarum pecuniarum iam dictarum.

4. Strony kontraktu, ich
prawa i obowiazki

4.1. Strony kontraktu

Zastaw w obu miastach byt stosowany niemal wylacznie miedzy
ich mieszkaricami. Dowodem tego moze by¢ przedmiot zastawu, kto-
rym w przewazajacej mierze byly domy, wlasnos¢ tych mieszkancow’.

Zdaniem Kutrzeby miasto Krakoéw przejawiato nieche¢ do po-
stugiwania si¢ zastawem. Byt on dlaii niewygodny, poniewaz uszczu-
plal na jaki$ czas majatek miasta (zastaw z dzierzeniem). Siegal wiec
Krakéw po dogodniejsze dla siebie srodki, jak np. sprzedaz renty”®.

87 Patrz nizej, pkt 5.

68 S, Kutrzeba, Finanse..., s. 123. Wedtug obliczen tegoz autora na ogdtem 116 pozyczek
w latach 1412-1500 przypada tylko 11 zastawow (ibidem, ods. 11); zob. tez naszg Tabele 2.
Podobnie J. Rutkowski, Historia..., s. 42.
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Zwykle stronami kontraktu zastawu sa pojedyncze osoby,
podmioty zbiorowe z wyjatkiem Kazimierza pojawiaja si¢ rzadko™.
Nie traktujemy jako podmiotu zbiorowego kilku zastawnikéw, kto-
rzy w roznych sumach majq wierzytelnosci, obciazajace jedna nieru-
chomos¢™.

Jak sygnalizowaliSmy, znacznie czesciej podmioty zbiorowe
pojawiajq sie¢ w Kazimierzu, a to na skutek zmiany formularza, do-
konanej okoto 1416 r.””' W tym tez miescie 6 zastawnikdw wzywa do
wykupu domu jednego zastawce’”>.

Zwykle stronami kontraktu sa osoby sobie obce. Bardzo rzad-
ko jest to rodzina™>.

Nie kazdy sptacajacy dtug byt zastawca. Z ciekawa sytuacja
spotykamy si¢ w wyroku SN z 1477 r. Pozwany w sprawie o zastaw
lub zobowiazanie w swej odpowiedzi pyta, czy jego nazwisko jest
wpisane i czy zobowigzatl si¢ on przez samo placenie. Wpis zostal
odczytany (chyba w sadzie a quo) a w nim (wpisie) nazwisko po-
zwanego nie figuruje i zdaniem sadu nie zobowiazat si¢ (zastawil?)
on przez samo placenie, ktérego dokonat jako petnomocnik, a diuz-
nikiem jest jego zmarly brat. Wobec tego reszty placi¢ nie musi i nie
moze cierpie¢ z tego tytutu zadnych klopotéw, lecz wierzyciel wi-
nien swych pieniedzy dochodzi¢ na majatku osoby wymienionej we
wpisie””*.

4.2. Prawa i obowiazki stron

Nie dysponujemy umowami zastawu, domyslamy sig ich tre-
Sci z krétkich oswiadczen zastawcy o ustanowieniu zastawu. W nich
rzadko sa przedstawione prawa i obowiazki stron, niektére wynikaja
z istoty zastawu i cho¢ nie sa wyrazone wprost, mozna si¢ ich domy-
$la¢, jak np. wwigzania przy zastawie z dzierzeniem. Z czgstego sto-
sowania zwrotu iuxta legem civitatis itp. mozemy domniemywac, ze
funkcjonowaty w obu miastach powszechnie znane i respektowane
zasady okreslajace stosunki zastawne.

Z drugiej strony istniala pelna swoboda ich umownego okre-
slania, np.:

769 W Kazimierzu transakcje byty zawierane zazwyczaj przez matzenstwa, patrz Rozdziat 1.
770 Patrz. np. Krak. tawn. 1440 z 1392 r., trzech wierzycieli z réznymi kwotami.

™ Patrz ods. 636.

72 Kazim. tawn. 389-394 z 1408 r.

3 Np. Krak. fawn. 2178 z 1398 r.: mezczyzna zastawia swojej zonie i pasierbowi swéj dom.
77 Decr. |, 1460 z 1477.
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Krak. fawn. 81 z 1366 r.

...obligaverunt hereditatem suam... tali pacto, quod quandocumque
suam pecuniam habere voluerint, poterint eandem hereditatem ulterius ob-
ligari’™.

Krak. tawn. 1155 z 1375 r.

Johannes Swop domum sibi per Stenonem cocum racione 42 mrc
obligatam ulterius sub omnibus eisdem modis et condicionibus Orzeszconi
advocato in Landscrone obligavit, velut in litteris scabinalibus desuper con-
tinetur”.

Groicki i Bukowska wymieniajg szereg czynnosci stron kon-
traktu zastawu, lecz w naszych zrodtach ich nie spotykamy’”’.

W wigkszosci przypadkow informujemy o tym przedstawia-
jac poszczegolne kwestie zwigzane z zastawem, jak np. terminy plat-
nosci itp.

Zacznijmy od generalnej zasady, wyrazonej w wyroku SN
z 1459 r.: zastawnikowi nie wolno dokonywac tego (nec exhibere, nec
vendere), czego nie przewidywata umowa’®.

W ksiegach sadowych spotykamy m.in. nastepujace ustale-
nia, bedace prawdopodobnie wynikiem kontraktu lub powszechnie
stosowanych regutl: zastawnik ma by¢ pierwszy w zaspokojeniu dtu-
gu’”, lub w ustalonej dalszej kolejnosci’®, ma pierwszenstwo przy
areszcie’!.

5 W Krak. wéjt. 2024 z 1443 r. zastawcy (maz z zong) zobowigzujg sie zastawiony przez nich
dom nikomu innemu nie zastawiac.

776 Zastrzezenie, ze kolejny zastaw ma by¢ dokonany na tych samych warunkach, jest zawsze
podkreslane.

7 B. Groicki, Tytuty..., s. 98-99, np. obowigzek zawiadomienia zastawcy o sprzedazy dobr
zastawnych (s. 99), K. Bukowska, Orzecznictwo..., s. 73 - skup poprzednika.

778 Decr. |, 233 z 1459 r. zastawnik przedmiot zastawu (bona) wydzierzawit (convenit). Z pre-
tensjami wystgpit zastawca.

79 Krak. tawn. 520 z 1371 r., 2283 z 1396 r., Kazim. tawn. 2261 z 1420 r. W Krak. fawn.
582 z 1371 r. zastawnik ma pierwszenstwo do zamieszkania w zastawionym domu. Wg ustalen
K. Bukowskiej przy zastawie z okreslonym terminem wykupu zastawca nie mégt przedmiotu za-
stawu sprzedaé ani zastawi¢ bez zgody zastawnika (Orzecznictwo..., s. 72). Nie natrafiliSmy na
taki przypadek.

780 Np. trzeci w Kazim. tawn. 2147 z 1419 r., czwarty w zap. 2148 z tegoz roku.

81 Kazim. tawn. 2899 z 1425 r.
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5. Przedmiot

Istniata ustalona kolejnos¢ przedmiotéw, na ktoérych mozna
bylo ustanowic¢ zastaw. SN w wyroku z 1462 orzekl, ze jezeli dtuz-
nik wlasna przysiega potwierdzi iz nie ma ruchomosci (quod aliud
pignus non habet, quod portari possit aut pelli), wowczas wierzyciel
winien przyjac¢ grunt (agrum) w zastaw’®. Nieruchomosci sa zatem
na dalszym planie. Groicki piszac o zastawie, zajmuje sie gtdwnie
ruchomosciami’.

W ksiegach tawniczych Krakowa i Kazimierza sytuacja jest
nastepujaca:

W Lib. act. Crac., a wiec w zrodle z pierwszej potowy XIV
wieku zastaw ruchomosci nie wystepuje. W II potowie tego stulecia
(Krak. fawn.) wystepuje rzadko. Czesciej od zastawu nieruchomosci
spotykamy go w Kazimierzu (Kazim. tawn.).

Gdy chodzi o nieruchomosci, jak to wynika z Tabel 25, 261 27,
zastawiano gtownie domy i parcele miejskie”™.

Warsztaty rzemieslnicze i urzadzenia przemystowe (gtownie
browary czy stodownie), kramy kupieckie, rzadko w Krakowie, czes-
ciej w Kazimierzu oddawano w zastaw.

Zastawiano cate nieruchomosci a takze ich czesci’®. Zdarza-
ja sie zastawy domow zamieszkanych przez zastawcow, przy czym
brak postanowien, na jakich warunkach zastawca ma zamieszkiwac’.

Przy zastawie bez dzierzenia, zwlaszcza w Krak. tawn. wy-
stepuje jako przedmiot caly majatek dtuznika. W literaturze istnieje
poglad, ze w tym przypadku mamy do czynienia z prawem obliga-
cyjnym, poniewaz zastaw jako prawo rzeczowe powstaje woweczas,
gdy owo ogodlne zobowiazanie konkretyzuje si¢ przez wskazanie
okreslonego przedmiotu, obciagzonego odpowiedzig™. Wprawdzie ta
opinia dotyczy prawa ziemskiego, lecz na gruncie prawa miejskiego

7

2 Decr. 1,445z 1462 r.

783 B, Groicki, Artykuty..., s. 58 i nast.

84 Pamietajmy, ze zajmujemy sie stosunkami miejskimi.

85 Np. Lib. act Crac. 744 z 1325 r. - Y2 quartale, 757 z tegoz roku - 1/3 orti, 767 z tegoz
roku - 1/3 balnei i 1/3 domus.

786 Np. Krak. tawn. 1306 z 1391 r., 1421 z 1392 r., Krak. radz., r. 1394 s. 104, Krak. wojt.
1989 z 1442 r.,2024 z 1443 r.

87 ).S. Matuszewski, Zastaw..., s. 43 i nast., tamze w ods. 81 odestanie do literatury (Steiner,
Adamus).

0
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spotykamy ja u Groickiego™. Nie mozemy zajaé w tej sprawie sta-
nowiska, poniewaz zbyt skape sa informacje o zobowiazaniach sub
obligacione omnium bonorum, zwlaszcza nie wiemy, jaki jest status
prawny takich dobr™. Mozna przyja¢, ze dzigki takiej konkretyzacji
przedmiotu dochodzi do przesunigcia punktu ciezkosci z zobowia-
zan na prawo rzeczowe.

Warto jednak zwroci¢ uwage, ze niekiedy obok klauzuli gene-
ralnej sa wymieniane konkretne przedmioty, ktére moga wierzyciela
zainteresowac, np.:

Kazim. fawn. 1269 z 1412 r.

Item Johannes Crancz cum Cristina uxore sua legittima recognove-
runt sua bona voluntate se teneri provido viro Paulo Wager, tutori Glewbicz
plus et magis quam habent in omnibus bonis ipsius, tam mobilibus quam
immobilibus, videlicet domo et in aliis, que possident ubique locorum”.

Zdaniem Groickiego majatek opiekuna jest zastawem pupila,
aczkolwiek nie dotyczy to opiekundéw wyznaczonych w testamen-
cie”!. W naszych zZrédtach brak w tej kwestii informacji

6. Miejsce i cel
ustanowienia zastawu

Whnioskujac po liczbie wpisoOw w ksiegach tawniczych, sadem
wlasciwym do ustanowienia zastawu byt sad tawniczy w obu mia-
stach”?. Wprawdzie w kazimierskich ksiegach radzieckich jest tro-
che wpiséw zastawdw, lecz bylo to skutkiem wciagniecia do tych

788 B, Groicki, Tytuty..., s. 107-108 z powotaniem Ssp Ldr Ill, 39: Creditor habet optionem
inter omnia bona debitoris. Tamze patrz nastepujgcy wywod: , Kiedy sie dtuznik zapisze na wszyt-
kich dobrach ruchomych i nieruchomych, juz wierzyciel ma wolnos¢ obiera¢ sobie z débr dtuzni-
kowych, ktére chce, ku zaptacie swojego diugu”. Takze wg K. Bukowskiej (Orzecznictwo..., s. 71)
wierzyciel miat prawo wyboru, z czego bedzie zaspakajat swe roszczenie.

89 Oto przyktad klauzuli generalnej - Kazim. tawn. 3007 z 1425 r.: Paulus de Pyasky astitit
quatuor iudiciis super bona omnia ipsius Johannis Scavinsky racione unius marce et 14 scoto-
rum et est prosecutus et super omnia bona sua mobilia et immobilia.

790 Zob. tez Krak. tawn. 555 z 1371 r.: ...poterit in bonis ipsorum [matzonkéw, Z.R.] mobilibus
et immobilibus, ubicunque apprehenderet relevari. Takze 558 z tegoz roku.

791 B, Groicki, Tytuty..., s. 115, pyt. 12.

792 Wg Ort. magd., s. 130 zastaw winien by¢ ustanowiony przed sedzig lub sadem, ktéremu
wtasciciel podlega.
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ksigg nieco zapisek sagddéw tawniczych™. Natomiast w Krak. radz.
zdarzaja si¢ wpisy zastawow zeznanych przed rada”™*. Ponadto usta-
nowienie winno nastgpi¢ na wlasciwych rokach sadowych. Zastaw
dokonany w tzw dies ligati byt niewazny, jak o tym zadecydowal SN
w roku 14607°. Nie znamy powodow, dla ktorych ustanawiajacy za-
staw w krakowskim sadzie tawniczym zobowiazuje sie ztozy¢ w SN
zeznanie o tym zastawie™®.

Celu zaciagniecia kredytu pod zastaw zrodta nie ujawniaja.
Jak juz informowalis$my, kupujacy nieruchomos¢, zwykle dom, spta-
ca zbywce zastawem ustanawianym na tym domu, sa to jednak sytu-
acje sporadyczne”™’.

7. Rodzaje zastawu

7.1. Generalia

Akceptujemy nowatorska klasyfikacje zastawu w polskim
prawie ziemskim, dokonang przez Jacka Matuszewskiego w rozpra-
wie doktorskiej poswigeconej tej instytucji, lecz szczupto$¢ wzmianek
przekazanych w ksiegach tawniczych i radzieckich Krakowa i Kazi-
mierza nie pozwala nam w pelni z niej skorzystac’®®. Z cala pew-
noscig mozemy stwierdzi¢ wystepowanie w tych zrdédtach zastawu
z dzierzeniem i zastawu bez dzierzenia™. Z rzadka jednak udaje si¢
przyporzadkowac¢ dang operacje do jednej z klasyfikacji, stworzo-
nych przez tego badacza. W wigkszosci przypadkow jest to niewy-
konalne®®.

793 Kazim. tawn., s. 115, ods. 1. Niezaleznie od wpisu kontraktu do ksiag tawniczych spoty-
kamy niekiedy poSwiadczenie dokonania zastawu przez caty skiad tawy. Czyzby zastaw nie byt
wpisany do ksigg? Np. Lib. act Crac. 269 z 1313 r.: [tem Hence Winrich cum Petro Guis advocato
et cum septem scabinis coram H. de Muchow et Petro Moricii advocatis in. iudicio contestato et
bannito coram 7 scabinis probavit contra sororem uxoris Sanxis et pueros ipsius, quod media
curia in platea ultima per Sanxissum sibi fuerat in pecunia obligata.

794 Zob np. Krak. radz., r. 1400, s. 207 i nast.

795 Decr. |, 313 z 1460 r. W punkcie 9 cytujemy przyktady tolerancji SN dla naruszenia prze-
piséw, jesli strony to akceptowaty.

796 Krak. fawn. 2028 z 1394 r.

97 Patrz o tym wyzej, pkt I, pkt 2.1.2.6 i ods. 698, 699.

798 J.S, Matuszewski, Zastaw... Wobec znikomej iloSci informacji nie zajmujemy sie zastawami
wiennym i sgdowym.

7% Dane liczbowe patrz pkt 8.

800 Np. Lib. act. Crac. 569 z 1319 r.: ...curiam suam lapideam et ligneam in pecunia pro vero
et iusto vadio obligavit. Klasyfikacji zastaw6w nie znajdujemy u Groickiego.
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7.2. Zastaw z dzierzeniem

Brak w Zrodtach terminu technicznego na okreslenie zastawu
z dzierzeniem. Niewatpliwie wystepuje on tam, gdzie zastawnik ma
dzierzy¢ przedmiot zastawu, np.:

Lib. act. Crac. 661 z 1322 r.

...honorabilis relicta Theodrici de Hunder et gener eius cum omni-
bus pueris suis ... obligaverunt curiam cum domo lapidea... honesto viro
Petro civi Cracoviensi pro iusto debito suo tenendam prout iuris est, pro
iusto vadio suo et habendam...

Pewnym dowodem bylaby tez informacja o wwigzaniu, ale
rzadko ja spotykamy®".

Czesciej dopiero z calego kontekstu zapiski mozna wnosi¢, ze
wlasciwie z tym rodzajem zastawu mamy do czynienia, np. w Krak.
fawn. i Krak wojt. spotykamy nastepujaca formutke: dtuznik zeznaje
dtug, nastepnie pignus posuerit, czyli ustanowil zastaw. Zastawnik be-
dzie mdgl z nim tj. z zastawem, postapic tak, jakby uzyskat wszelkie
don prawa. Zwrot ten interpretujemy nastepujaco: zastawnik moze
postapic z przedmiotem zastawu tak, jakby zostat on przez sad jemu
przysadzony®®?. Takze wdwczas, gdy zostaje ustanowiony od razu
zastaw bez dzierzenia, w razie zwloki w sptacie dtugu przewidziane
jest przeksztalcenie go w zastaw z dzierzeniem. Np.:

Kazim. radz, r. 1381, s. 138

Quod Climko de Plaschow concessit 10 mrc. gr. domino Tilkoni su-
per 1 maccellum a festo Pascatis ad annum continuum persolvendum, quod
si non persolverit, extunc Climko de maccello predicto se intromittet qu-
ousque pecunia predicta totaliter et omnino fuerit persoluta®®.

Do zastawu z dzierzeniem miala tez zastosowanie exibicio,
czyli wezwanie do wykupu zastawionej nieruchomosci przez za-
stawce®™,

801 Ppatrz nizej Rozdziat 4, pkt Il.

892 Zob. Krak. woéjt. 1541 z 1442 r.: Stano Slywisch recognovit se teneri unam sexagenam
Fridelin, quam solvere promisit in 8 diebus indilate coram advocato, quod si pignus posuerit,
extunc prefata Fridelin cum eadem pignore potest facere, tamquam omnia iura desuper essent
peracta. Blizej o tym w pkt 12.2.

803 Takze Krak. radz.,r. 1396, s. 143. W Ktodz. 1334 z 1404 r. zastawnik ma sie wwigza¢ przy
udziale woZnego sadowego.

804 Patrz nizej pkt 12.2.
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7.3. Zastaw bez dzierzenia

Podobnie jak zastaw z dzierzeniem, zastaw bez dzierzenia nie
ma terminu technicznego. Dopatrujemy si¢ go wszedzie tam, gdzie
dtuznik zeznajac dtug, jego kwotg obcigza nieruchomos$¢ pozostajaca
W jego posiadaniu, np.:

Krak. fawn. 434 z 1369 r.

C.q.i. Thomas Schramme tableta domus sue ... racione 22 m. gr.
prag. Hanconi Sytkrom obligavit et debet sibi quelibet ad quatuortempora
dare 3 fertones usque plenam ad exsolucionem successive.

Zastaw bez dzierzenia widzimy ponadto tam, gdzie brak in-
formacji o dzierzeniu zastawionej nieruchomosci przez zastawnika,
a zastawca z obciazonej nieruchomosci zobowiazuje sie uiszczac za-
stawnikowi jakie$ optaty, np. z domu®®.

Jak wyzej informowalismy, zastaw bez dzierzenia zawiera
klauzule o przeksztalceniu go w zastaw z dzierzeniem®®.

7.4. Inne rodzaje zastawu

7.4.1. Zastaw na upad

Zastaw na upad zachodzit wowczas, gdy niesptacony zastaw-
nik stawatl si¢ wtascicielem zastawionej nieruchomosci, np.:

Lib. act. Krak. 58 z 1308 r.

...die Borusinne vorsatzte eyne vlesbanc Hern Sudermanne vor
drissic mark, loste sye ir nich dor na zu vastznach, so sal si yme bliben er-
beelichen®”.

Lacznie jednak ta postac¢ zastawu jest zjawiskiem rzadkim.
W Krakowie w pierwszej polowie XIV wieku pojawia si¢ tylko raz,
w drugiej potowie tego stulecia tylko cztery razy®®, w Kazimierzu
tylko jeden raz®”.

W kilku przypadkach rodza sie watpliwosci, czy istotnie
mamy do czynienia z zastawem na upad:

W Krak. tawn. 97 z 1367 r. zastawnik, jesli naleznej kwoty
nie otrzyma, ma doptaci¢ zastawcy quod honesti viri iusserunt i stanie

895 Np. Krak. tawn. 67 z 1366 r.: C.q.i. Niczco Brottner obligavit domum suam sitam in platea
Castrensi Staschconi Konarski pro 5 m. sic, quod de his annuatim det a data 1 marcam tamdiu,
ut exliberabit.

896 Patrz wyzej, pkt 7.2.

807 Takze Krak. tawn. 16 z 1365 ., 575z 1371 r.

808 Lib. act. Crac. 58 z 1308 r., Krak. tawn. 755 z 1372 r., 2116 z 1395 r., 2247 z 1396 r.,
Krak. radz., r. 1399, s. 202.

809 Kazim. tawn. 2892 z 1425 r.
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si¢ wlascicielem zastawionej nieruchomosci. Tu zatem mamy prze-
ksztalcenie zastawu w kupno-sprzedaz.

W Krak. tawn. 152 z 1367 r. podobnie ma nastgpi¢ doptata®®.

Warto w tym miejscu przytoczy¢ wypowiedz K. Bukow-
skiej, ktora przypomina, iz Lipski zastaw na upad lokowat w prawie
ziemskim, w prawie miejskim mial on by¢ rzadkoscia. Ponadto SN
wzmiankowatl o zakazie jego stosowania w umowach, lecz jej zda-
niem raczej bezskutecznie®!.

Sktonni byliby$my akcentowac rzadkie stosowanie zastawu
na upad, na zakaz jednak nie natrafilismy.

7.4.2. Zastaw do wydzierzenia

Ten rodzaj zastawu polegal na tym, ze zastawnik przez czer-
panie pozytkéw z zastawionej nieruchomosci uzyskiwal splate na-
leznej mu kwoty, np.:

Krak. tawn 1556 z 1392 r.

...promittens... infra duos annos sub obligacione domus sue ... so-
lvere et pagare tali modo, quod censum, quem idem dominus Meczslaus
[zastawnik, Z.R.] de ipsa domo infra huiusmodi duos annos susceperit, in
predictis 13,5 mrc [dlug Z.R.] debeat defalcare®™.

Wydaje sig, ze w Lib. act. Crac. z 1321 r. pobierane pozytki nie
zmniejszaly sumy naleznej zastawnikowi:

Lib. act. Crac. 647 z 1311 r.

...Nycolaus auriga cum uxore sua Svantoslawa et cum Henrico filio
suo domum Petzoldi prolocutoris... Nycolao et Katherine uxori sue pro 8 m
obligavit... et debet tollere censum usque redimet dictam domum. Insuper
Henricus filius suus ipsis partem addidit.

Wystepujace niekiedy klauzule postanawiajace, ze zastawnik
w razie opieszalosci dtuznika w splacie cum eadem hereditate habebit
facere plenum posse, ac si omnia iura cum eadem peregisset... interpretu-
jemy tak, Ze zastawnik moze postepowac z zastawiong nieruchomo-
Scig tak jakby przeszedt przez cala procedure, czyli z pominieciem
sadu®s,

810 Jesli w ciggu roku zastawca nie wykupi (hereditas), wowczas wierzyciel cum eadem here-
ditate habebit facere plenum posse, ac si omnia iura cum eadem peregisset.

811 K. Bukowska, Orzecznictwo..., s. 70.

812 Takze Kazim. tawn. 2136 z 1419 r., Decr. |, 233 2 1459 r.

813 Krak. fawn. 152 z 1367 r. Patrz pkt. 12.1.
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8. Czestotliwos¢
wystepowania

Tabele 26 i 27 zostaly sporzadzone na podstawie danych
z wybranych lat, natomiast Tabela 25 odzwierciedla dane z wszyst-
kich lat objetych ksiggami tawniczymi. Utatwilo to nam operowanie
materialem Zrodtowym. Ilustruje to nastepujace zestawienie zbior-
cze informagji z Tabeli 25:

1. Lib. act. Crac. zastaw z dzierzeniem — 18, zastaw bez dzier-
zenia 0, exhibicio 0,

2. Krak. tawn. zastaw z dzierzeniem —105, zastaw bez dzierze-
nia 83, exhibicio 0,

3. Krak. wojt, zastaw z dzierzeniem 8, zastaw bez dzierzenia
4, exhibicio 0,

4. Kazim. fawn. zastaw z dzierzeniem 38, zastaw bez dzierze-
nia 12, exhibicio 53.

Okazuje si¢, ze w Krakowie w pierwszej potowie XIV wie-
ku zastaw nieruchomosci jest zjawiskiem rzadkim. Zastaw z dzier-
zeniem wystepuje zaledwie w 11 latach, niemal po jednym w roku,
przy czym po raz pierwszy jest notowany dopiero w roku 1319, po-
tem z krotkimi przerwami do roku 1332. W dalszych latach brak go
zupelnie z wyjatkiem jednego wpisu w roku 1340.

Zastaw bez dzierzenia i exhibiciones w ogodle nie wystepuja,
podobnie, jak zastaw ruchomosci. Przynajmniej nie notuje ich Lib.
act. Crac.

Lacznie doliczyliSmy sie 18 wzmianek o zastawie nierucho-
mosci w Krakowie pierwszej polowy XIV wieku®.

Inny obraz rysuje si¢ w krakowskich ksiegach sadowych
z drugiej potowy tego stulecia. Zastaw z dzierzeniem i zastaw bez
dzierzenia sa notowane prawie co roku od 1365 do 1396, przy czym
pamietac nalezy o luce we wpisach obejmujacej lata 1377-1389 oraz
o tym, ze w roku 1390 wpisy biegna dopiero od 30 sierpnia. Informa-
qji o exhibicio brak.

Lacznie liczba zastawow w Krakowie w drugiej potowie XIV
wieku wynosi 200 wobec 18 zastawdw z pierwszej potowy. Warto
jeszcze zwroci¢ uwage na nagly wzrost zastawow w latach 1371, 1372

814 Patrz Tabela 25, kol. 8.
815 O podobnej sytuacji z zastawem rentowym pisze B. Lesinski, Kupno renty..., s. 212.
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i 1394, ktory czesciowo mozna uzasadnic¢ ogdlnym wzrostem zapisek
w tych latach®'.

W Kazimierzu w latach 1407-1427 z rocznymi przerwami
1413, 1426 zastaw na ogol pojedynczo pojawia sie co roku, tacznie
w liczbie 103. Kazimierz od Krakowa rozni si¢ wystepowaniem eks-
hibicji (cho¢ tylko do roku 1419)*7 oraz masowo wystepujacym za-
stawem ruchomosci, zdecydowanie liczniejszym od zastawu nieru-
chomosci®®.

9. Podstawa prawna

Dos¢ czesto podczas ustanawiania zastawu odwolywano sie
do prawa miejskiego, np.:

Krak. tawn. 774 z 1372 r.

...obligavit domus sue quartam partem... secundum ius civitatis.

Krak. tawn. 1779 z 1393 r.

...domum suam... iuxta legem civitatis iudicialiter obligavit.

Krak. fawn. 1316 z 1391 r.

...institam suam obligavit, quam idem Hinricus [zastawnik, Z.R.]
tenere debet pignoraliter iuxta consuetudinem civitatis et iuris ordinem,
exigente sentencia scabinorum®.

Brak tego w Lib. act. Crac. W Kazim. tawn. niekiedy w inny
sposob podkreslano istnienie prawnych regulacji, np.:

Kazim. tawn. 1929 z 1417 r.

...(jesli nie zostanie splacony, zastawnik) habebit facere et dimitte-
re, vendere et alienare predictum maccellum velut pignus totaliter iudicia-
liter prosecutum.

Strony niekiedy odsytaja do utartych zasad regulujacych sto-
sunki zastawne, kryjacych si¢ pod zwrotem etc, np.:

816 patrz Tabela 25. O znacznej roli zastawu bez dzierzenia w miastach pisze K. Bukowska,
autorka odnos$nego dziatu w: Historia paristwa i prawa polskiego, t. Il, s. 306.

817 Patrz Tabela 28.

818 Szczegblnie do Kazimierza pasuje opinia Groickiego o konsekwencjach braku kredytu: ,Za
tym ta pestis in Republica idzie, iz ubogiemu trudno nalezé, kto by go w potrzebie jego zatozyt”.
B. Groicki, Tytuty..., s. 102.

819 Zob. tez Krak. fawn. 996 z 1374 r.: ...domum ligneam ... iuxta formam iuris civitatis obli-
gavit.
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Kazim. fawn. 959 z 1410 r.

...eadem Katherina cum voluntate ipsius mariti B. obligavit eidem
maccellum suum termino elapso vendendum et faciendum cum eodem sicut
prosecuto suo pignore etc.

SN byt dos¢ tolerancyjny wobec naruszen prawa, jesli strony
nie protestowaly. Przytaczamy kilka przypadkow takiej tolerangji,
aczkolwiek nie dotycza zastawu, rzucajq one bowiem nieco $wiatta
na kwestie formalizmu sredniowiecznego wymiaru sprawiedliwo-
Sci. Volenti non fit iniuria:

Decr. I, 327 z 1460 r.

Quod licet vos decrevistis ad simplicem proposicionem actoris et
non sufficientem parti ree metseptimum se expurgare de crimine inculpato,
et tres testes nominare, quod contra ius Teutonicum est, attamen cum rea
pars subdidit se voluntarie pro quolibet nominato teste alios duos ad expur-
gandum statuere, quod si ergo idem reus pro quolibet nominato teste alios
duos testes fidedignos et non suspectos habere poterit, cum hiis propinquior
erit de eodem inculpato crimine se expurgare, quam ipsum actor sua simpli-
ci huiusmodi querela posset convincere, de forma iuris®®.

10. Kwota zobowigzania,
zabezpieczona zastawem

Jak przy innych typach transakcji, np. kupnie-sprzedazy, czy
niektorych czynno$ciach towarzyszacych, jak wzdanie, wwiazanie,
areszt®™, kwoty transakcji zazwyczaj nie sq notowane. Nie zawsze
notowali je pisarze np. w Lib. act. Crac., czy Krak. fawn.

Lib. act. Crac. 767 z 1325 1.

...terciam partem balnei cum tercia parte domus... iure pignoris
obligavit®®.,

Krak. fawn. 544 z 1371 r.

...omnia bona sua, que habent in ipsorum instita, occasione veri
debiti provido |.G. ...pignoraliter obligarunt.

820 Takze Decr. |, 1195z 1471 r.i 1257 z 1473 r.

821 Co sie tyczy aresztu patrz Z. Rymaszewski, Areszt..., s. 93 i nast. Przypomnijmy zawarte
tam nastepujgce dane: w Kazim. tawn. na 186 informacji o areszcie brak kwot w okoto 40, to
jest w okoto 20%, w Krak. wéjt. na 103 informacje o areszcie brak kwot w ok. 12, tj. ok. 10%.
K. Bukowska (Orzecznictwo..., s. 55) powotuje opinie SN z potowy XVII wieku, iz dawniej w Krako-
wie czesto kwot nie podawano.

822 70b. takze w tej ksiedze zap. 795z 1325 ., 870 2 1327 r.,, 1069 z 1331 r.
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Brak tych danych nawet wowczas, gdy umowa przewiduje
sprzedaz zastawionej nieruchomosci.

Najczesciej brak kwot takze przy ekshibicjach®>.

Kwoty zobowiazan zabezpieczonych zastawem pojawiaja sie
na poczatku operacji, np. w oswiadczeniu dtuznika o zastawie nieru-
chomosci, albo w rzadko spotykanej notce o wykupie zastawu.

Lib. act. Crac. 812 21326 1.

...Et aliud quartale... pro 5 marcis obligavit.

Kazim. fawn. 2598 z 1423 r.

Anna Veyngartin recognovit, quod Clos ... sibi 18 marcas exsolvit
ex integro, pro quibus dictus Clos cameram pannicidii sibi et Nicolao Becke
viro suo obligaverat.

Tam, gdzie zapiski takie informacje przekazuja, wysokosc¢
kwot jest znacznie zréznicowana od 1 do 18 grzywien. Wyzsze kwo-
ty zabezpieczano zastawem bez dzierzenia®*. Prawdopodobnie po-
zostaje to w zwiazku ze spadkiem wartosci pieniadza.

11. Terminy wykupu

Przypomnijmy, ze w przywileju Kazimierza Wielkiego dla
Krakowa jest zakaz sprzedazy zastawu przed rokiem i dniem®*.
W szeregu zapisek brak terminu, w ktérym zastawca miat wykupi¢
zastawiong nieruchomos¢. Zamiast okreslonej daty spotykamy nie-
kiedy rézne okolicznosci, od ktdrych wykup zalezat. Np. zastawnik
miat dzierzy¢ zastaw, poki nie nastapi splata.

Krak. tawn. 14 z 1365 r.

C.q.i. domus... Voytkoni dicto Rayski in 5 marcis et 8 scot. est assen-
teciata, quam tenebit quamdiu dicta pecunia sibi non fuerit persoluta®®.

Niekiedy wtasnie on tego ma si¢ domagac:

823 Kwoty podane w niektorych przypadkach, np. Kazim. tawn. 178 z 1407 r., 410 z 1408 r.,
838z 1409r.

824 Zob. Tabela 27, np. poz. 5 - 140 grzywien, poz. 13 - 127 grz., poz. 26 - 100 grz.,
poz. 32 - 145 grz., poz. 36 - 180 grz., poz. 40 - 390 grz., poz. 46 - 250 grz.

825 KDMK II, 260 z 1342 1., s. 374, § 10: Cuicumque hereditas obligata fuerit, ille debet eam
servare et non vendere, nisi anno et die expirato.

826 Takze np. Krak. tawn. 330 z 1368 r. i szereg innych, Krak. radz. r. 1381, s. 139, Kfodz.
2520 z 1439 r., Decr. |, 233 z 1459 r. Podobnie byto w prawie ziemskim; zob. Z. Rymaszewski,
Zastaw..., s. 121; J.S. Matuszewski, Zastaw..., s. 133 i nast.
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Krak. tawn. 1548 z 1392 r.

...tali modo, quod cum idem Nicolaus [zastawnik Z.R.] pecuniam
habere voluerit, quod sibi persolvere debeat cum effectu®”.

Niekiedy wykup miatl nastapié, gdy zastawca kiedykolwiek
bedzie miat pienigdze®*.

Gdy zastawca sprzeda zastawiony dom, choc¢by przed ustalo-
nym terminem, ma natychmiast splaci¢ zastawnika®”. Czasem w zapi-
sce nie podano terminu, cho¢ byt on miedzy stronami uzgodniony**.

Obok termindéw bez blizszych okreslen jest sporo zapisek
z doktadna datacja®™'. Zacznijmy od tego, ze roczny termin trwa-
nia zastawu, przewidziany w przywileju Kazimierza Wielkiego byt
istotnie stosowany i to nawet przed datq przywileju®. Nie jest to jed-
nak termin jedyny, w ogodle panuje tu spora réznorodnos¢. Bywaja
terminy dluzsze niz rok, dwu-, trzy- i czteroletnie®”. Czasem bywa
to wielokrotnosc¢ jednego roku®*. Jest tez sporo zapisek, w ktorych
zastaw jest krotszy, niz jeden rok. Miat on trwad np. do dnia okreslo-
nego swietego. Wérdd termindéw ad quos wystepuja Wielkanoc, Boze
Narodzenie, dzien sw. Michata i inne®®.

Rzadko pojawiajq sie terminy kilkutygodniowe®*.

Na ogét brak uzasadnienia przyjetych przez strony terminow*.

827 Ewentualnie zastawnik wyznacza termin wykupu, jak w Kazim. tawn. 1201 z 1411 r.
W Krak. tawn. 1163 z 1376 r. sptata ma nastgpi¢ iuxta graciam eiusdem G. [zastawnika Z.R.] et
voluntatem.

828 Krak. tawn. 471 z 1371 r.: ...dumcumaque pecuniam habueri. W Krak. fawn. 1033 z 1374 r.:
...quando poterit et vult.

829 Krak. tawn. 1101 z 1375 r., Kazim. tawn. 2196 z 1419 .

830 Krak. fawn. 1555 z 1392 r.: ...ad terminum secum condictatum. W Lib. act. Crac. 1435
z 1342 r.: ad eterminum.

831 Wg nomenklatury Jacka Matuszewskiego jest to zastaw terminowy; idem, Zastaw..., s. 11
i nast.

82 Lib. act. Crac. 744 z 1325 r.: ...et anno elapso et die semel debet pronunciare dictum
pignus et postea vendere.

833 Dwa lata: np. Krak. tawn. 1586 z 1392 r., trzy lata: Krak. wojt. 1585 z 1442 r., cztery lata:
Krak. fawn. 32 2 1366 r.

834 Np. Kazim. tawn. 2617 z 1423 r.

8% Boze Narodzenie, np. Krak. tawn. 627 z 1371 r., Wielkanoc Ktodz. 1334 z 1404 r.,
Sw. Michata Krak. tawn. 395 z 1369 r., Jana Chrzciciela - Krak. tawn. 368 z 1369 r.

836 Dwa tygodnie - Krak. tawn. 575 z 1371 r., cztery tygodnie - Krak. tawn. 608 z tegoz roku.

837 W Krak. wojt. 1478 z 1442 r. wystepuje termin jednotygodniowy, lecz nie dotyczy on za-
stawu.
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12. Gdy wykup nie
nastepowal

Jesli przedmiot zastawu nie zostal w terminie wykupiony
przez zastawce, zastawnikowi pozostawaty dwie drogi:

a) dziatanie motu proprio z pominigciem sadu,

b) dziatanie z udziatem sadu w drodze postepowania ekshi-
bicyjnego.

12.1. Dzialanie z pominieciem sadu

Strony mogly sie umowi¢, ze zastawnik bedzie dochodzit
swych roszczen z pominigciem sadu, np.:

Lib. act. Crac. 891 z 1327 r.

...Et si transacto anno non redimerit, tunc dictus Gischo [wierzy-
ciel — zastawnik — Z.R.] sine omni iudicio vendere debet®®.

Klauzula, ze zastawnik ma dziata¢ tak, jakby przedmiot za-
stawu zostal mu sagdownie przysadzony, ma charakter formularzo-
wy*”. Niekiedy w miejsce formutek pojawia si¢ etc, dowdd, ze cho-
dzito o rzeczy powszechnie znane®®.

12.2. Dzialanie z udzialem sadu. Postepowanie
ekshibicyjne

12.2.1. Generalia

Bez pordéwnania czestsze byly dziatania wydobywcze za-
stawnika podejmowane z udzialem sadu, np. w Krak. wajt. 1650
z 1442 r. strony postanawiaja: ...debet iure procedere super eandem do-
mum [przedmiot zastawu, Z.R.] et terminos astare ut ius est**.

838 Takze np. Krak. tawn. 1760 z 1393 r. Zob. tez Krak. fawn. 395 z 1369 r. o alienacji nieru-
chomosci przez zastawnika bez udziatu sadu wspomina B. Groicki, Tytuty..., s. 115, pyt. 13. Takze
K. Bukowska, Orzecznictwo..., s. 71, o wejSciu zastawnika w posiadanie bez pozywania do sgdu.

839 Np. Lib. act. Crac. 1048 z 1331 r.

840 Krak. tawn. 1990 z 1394 r.: ...solvere debet et promisit quod si etc. Jednak w Lib. act.
Crac. 1435 z 1343 r. jest i owa klauzula i dalszy tok postepowania.

841 Takze Krak. wojt 1651 z tegoz dnia.

176



Rozdziat 3 Rodzaje operacji majatkowych

Przyjrzyjmy sie, co w istocie kryje zwrot iure procedere et ter-
minos astare ut ius est. W pelniejszym Swietle jawi sie exhibicio przy
zastawie ruchomosci, p.:

Kazim. fawn. 1900 z 1417 r.

Clemens Chada, protunc magister civium, recognovit coram iudi-
cio, quod Katherina Suchopolewczina loricam, eidem obligatam per Petrum
Wezni, eidem Petro presentavit, ut eandem libertaret et exolveret iuxta sta-
tuta, ipso vero recusante exsolvere, illa vendidit iuxta sentenciam iudicii
scabinorum.

Wedtug tego zapisu exhibicio (tu bez nazwy) polegata na oka-
zaniu przez zastawnika przedmiotu zastawu (zbroi) zastawcy (czy
tylko?) z wezwaniem do jego wykupu.

Gdy przedmiotem zastawu byta nieruchomosé, fizyczne jej
okazanie raczej nie wchodzito w rachube zatem exhibicio byta we-
zwaniem do wykupu. Bylo to postepowanie dos¢ skomplikowane,
roztozone w czasie, a w ksiegach fawniczych obraz catosci z trudem
da sie z fragmentow ztozyc.

12.2.2. Exhibicio u Groickiego, Cerasinusa i Bukowskiej

Sporo miejsca exhibicio zajmuje w wywodach wyzej wymie-
nionych badaczy. Przedstawimy w skrocie ich opinie, a nastepnie
przejdziemy do omdwienia informacji zawartych w ksiegach sado-
wych. Te dwutorowos¢ dyktuje nieche¢ przed wypetnianiem luk
w zrddiach opiniami badaczy. Jest bowiem w tych opiniach sporo
szczegotow, ktorych nasz materiat Zrodlowy nie potwierdza®>.

Wedtug Groickiego gdy zastawca nie wykupil w terminie
przedmiotu zastawu, zastawnik winien przedsiewziaé¢ szereg naste-
pujacych czynnosci:

— pozwac zastawce na trzy sady i zajac¢ stanowisko,

— jesli nie stanat, dokona¢ wwiazania wg umowy,

—jesli zastawca stanal, powdd kaze czytaé zapis albo ksiegi
sadowe, ewentualnie w inny sposéb dowodzi¢ swych praw,

—jesli nic nie ma do powiedzenia, fant otrzymuje zastawnik,

— sad nakaze wykup zastawu w ciggu dwdch tygodni,

—jesli nie wykupi, zastawnik bedzie pytat sad co ma z tymi
dobrami zrobi¢,

842 Dotyczy to np. uwagi, ze exhibicio miata zastosowanie (tylko?) przy zastawie z prawem
sprzedazy na wypadek zwtoki dtuznika; K. Bukowska, Orzecznictwo..., s. 71. Takze wzmianka, ze
zastawnik oSwiadcza zastawcy, ile mu za przedmiot zastawu oferuja (ibidem).
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—sad ma trzy razy co dwa tygodnie ogtaszad sprzedaz. Ma to
oznajmi¢ w domu albo we dworze zastawcy ,urzedem” (woznym?)
i jeszcze ma czternascie dni,

— nastepnie zastawnik poprosi o wyrok sadu — poniewaz byt
wwigzany, ma nastapic¢ rumacja,

— potem ma pytac, co ma czyni¢ z tym domem,

— ma trzymac rok i szes¢ tygodni i w tym czasie moze ,, wyku-
pi¢ i wyzwolic”,

— po tym czasie moze zastawem swobodnie dysponowag, t;.
sprzedac itd.’*

Cerasinus okresla miejsce, w ktorym nalezy podac informacje
(in locis publicis), a takze dodaje, ze dokonuje si¢ tego przez wozne-
go: adhibito etiam precone, cuius ore venditio publicetur. Ponadto Cera-
sinus procedure publikacji zastawu ogranicza do sytuacji, w ktorej
zastawiony przedmiot nie przynosi zastawnikowi dochodu, czyli
wyklucza zastaw do wydzierzenia***. Sporo uwagi temu postepowa-
niu poswieca K. Bukowska, przy czym nie uzywa zadnego terminu
technicznego®®.

12.2.3. Exhibicio w ksiegach sadowych

12.2.3.1. Terminologia

Zazwyczaj spotykamy termin exhibicio, rzadziej querela, in-
hibicio, pronunciacio®®. W Stowniku taciny... wsrdd szeregu znaczen
najblizsze naszym potrzebom sa okreslenia: okazywac, pokazywac,
wystawiac¢ co$ na sprzedaz. Brak jednak powiazania exhibere z za-
stawem?®’.

Wydaje sie, ze polskim odpowiednikiem exhibere w zwiazku
z zastawem jest okreslenie opisowe: wezwac do wykupienia.

12.2.3.2. Kto dokonywal wezwania. Wielokrotnos¢

Ksiegi nie informuja, kto wykonywat wezwanie. Wedtug Gro-
ickiego i Cerasinusa byt to wozny**.

843 B. Groicki, Tytuty..., s. 115-116, pyt. 13. WczesSniej wzmiankuje o zastawie w pyt. 4 na
s. 104-105.

834 Sj pignus nullum omnino fructum nullaque emolumenta ferat, ex quibus creditori possit
satis fieri. Cytuje za: B. Groickim, Tytuty..., s. 105.

845 K. Bukowska, Orzecznictwo..., s. 71 i ods. 20.

836 Fxhibere powszechne w Kazim. fawn., querela np. Krak. tawn. 1887 z 1394 r., inhibere
np. Kazim. tawn. 1046, 1069 z 1410 r., pronunciare Lib. act. Crac. 274b z 1313 r., 744 2 1314 r.

847 Stownik faciny..., t. lll, z. 9, kol. 1398-1402, s.v. Exhibere.

848 B, Groicki, Tytuty..., s. 115. Na s. 105 opinia Cerasinusa. Warto zauwazy¢, ze 0 woznym
ksiegi fawnicze wspominajg bardzo rzadko.
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Nie wiemy, w jakim terminie nalezalo wezwaé, prawdopo-
dobnie pozostawal on w zwigzku z ustanowionym przez strony cza-
sem trwania zastawu. Wedtug Groickiego i Cerasinusa dokonywano
pozwania zastawcy, lecz nasze ksiegi o pozywaniu milcza, wobec
czego pozostajemy przy neutralnym terminie ,, wezwanie”*”.

Wzywajacym zastawce mogt by¢ zastawnik lub jego petno-
mocnik®®.

Nie wiemy doktadnie, ile razy nalezalo wezwania/ekshibicji
dokona¢. W sredniowieczu preferowano trzykrotne wykonywanie
czynnos$ci prawnych. Z ostrozno$ci procesowej stosowano cztero-
krotnos$¢, z tym ze dw czwarty raz okreslano jako superhabundans®'.

Wprawdzie spotykamy czterokrotne ekshibicje, lecz bez owe-
go okreslnika.

12.2.3.3. Tabela 28

By blizej przyjrzec si¢ postepowaniu ekshibicyjnemu, sporza-
dziliSmy Tabelg 28. Dane do niej zaczerpnelismy z kazimierskiej ksie-
gi fawniczej, w ktdrej exhibicio pojawia si¢ najczesciej*>. Wprawdzie
w tabeli pomijamy informacje zawarte w pozostatych ksiegach, lecz
wykorzystujemy je w toku dalszych wywoddéw. Ogdtem w Kazim.
fawn. wynotowalismy 53 przypadki zastawu z réoznym natezeniem
w poszczegolnych latach. Ostatni zapis pochodzi z roku 1419%%. Po
roku 1419 brak informacji o exhibicio, chociaz kazimierska ksiega taw-
nicza konczy sie na roku 1427%%

Zwracamy uwage, ze czesto brak pierwszych exhibiciones,
zatem nie wszystkie wezwania do wykupu notowano, informacje
sq wiec niekompletne. Warto zauwazy¢, ze wezwania pojawiajq sie
gléwnie tam, gdzie przedmiotem zastawu sa domy.

Jak trudno odtworzy¢ przebieg postepowania przy likwi-
dacji zastawu, niech $wiadczy miedzy innymi okolicznos¢ naste-
pujaca: zaden z 53 zastawdw notowanych w Tabeli 28 nie ma daty

849 B, Groicki, Tytuty..., s. 115, pyt. 13. Na s. 105 opinia Cerasinusa. Takze K. Bukowska pisze
0 pozywaniu, Orzecznictwo..., s. 71, lecz w ods. 20 na s. 72 uzywa terminu denuntiatio.

850 Kazim. fawn. ustanowienie petnomocnika - zap. 294 z 1408 r., wykonanie przezenh czyn-
nosci - zap. 295.

851 B. Groicki pisze o trzykrotnym pozywaniu zastawcy, Tytuty..., s. 115, pyt. 13. Takze K. Bu-
kowska, Orzecznictwo..., s. 71.

852 W Lib. act. Crac. wezwanie do wykupu pojawia si zaledwie dwa razy, w zap. 274b z 1313 r.
i 744 z 1324 r. Rownie rzadko w Krak. ftawn., zap. 1440 z 1392 r., 1886-1889 7 1394 r.

853 Kazim. tawn. 2168 z 7.06.1419 r.

854 Gwoli Scistosci wbrew tytutowi wydanej ksiegi: 1400-1427, faktycznie sa jeszcze trzy za-
piski z 1449 r. i jedna z okoto 1472 r.
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ustanowienia, wobec czego nie wiemy jak dlugo zastaw trwat. Tyl-
ko w osmiu przypadkach dysponujemy peilna liczba zgtoszen®®. By¢
moze bylo tak, ze juz po pierwszym i nastepnych wezwaniach do-
chodzito do wykupu przedmiotu zastawu, lecz nie mamy potwier-
dzenia tego w zZrédtach®®.

12.2.3.4. Sprzedaz przedmiotu zastawu

Tam, gdzie wezwanie byto trzykrotne, brak dalszego ciagu®”.
Tam, gdzie nastepowalo czwarte wezwanie, w siedmiu przypadkach
znamy czesciowo dalszy przebieg postepowania:

1. Zastawnik wzdaje zastawiony dom, lecz o przysadzeniu go
przez sad brak informagcji, patrz Kazim. tawn. 1157 z 16.02.1411 r.
Czwarte wezwanie nastapito 11.06.1408 r. — zap. 445, tylko informacja
0 wezwaniu na czwarty termin.

2. Tylko wzmianka o czwartym wezwaniu, zap. 1194
z 18.05.1411 r., lecz w zap. 1201 z tegoz dnia zastawnik wyznacza
zastawcy termin wykupu domu z zastawu na sw. Jakuba (25.07). Je-
$li wykup nie nastapi, zastawnik bedzie mogt sprzeda¢ 6w dom sine
omni impedimento. Nie wiemy, czy to byt wyrok sadu.

3. Wykup z zastawu, zap. 1165 z 2.03.1411 r. (domus quittata
et soluta in pignore). Pierwszego i drugiego wezwania brak, jest tylko
trzecie — zap. 1153 z 4.02.1411 r. i czwarte — zap. 1159 z 16.02. tegoz
roku.

4. Wyrok sadu po czwartym wezwaniu, zastawnik moze
przedmiot zastawu (dwa domy i hereditas) dzierzy¢ dopoty, dopoki
nie zostanie sptacony. Zobacz zap. 1446 z 17.07.1413 r. w zwiazku
z zap. 1444 z tegoz dnia. Sa tylko trzecie i czwarte wezwania.

5. Zap. 1513 z 19.02.1414 r. — zastawnikowi sad przysadza
wwigzanie.

6. Sprzedaz po czwartym wezwaniu: zap. 1916 z 17.06.1417 r.

7. Zastawnikowi sad przysadza wwigzanie: zap. 2168 z 7.06.
1429 1.

Zdarza sig, ze sa tylko wzmianki o czwartym wezwaniu bez
konsekwengji.

Uplyw terminu traktowano w miare liberalnie, np. w Kazi-
mierzu w roku 1410 po dwoch ekshibicjach pelnomocnik zastawnika

8% Patrz Tabela 28, Ip. 1, 3, 14, 22, 23, 25, 28, 33.

8% Wg K. Bukowskiej (Orzecznictwo..., s. 71), gdy dtuznik na pierwszym terminie nie kwe-
stionowat roszczen, nastepowato oddanie zastawnikowi majatku z rownoczesnym wezwaniem
zastawcy do wykupu.

857 Np. Kazim. tawn. 359 z 1408 r.
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w trzecim terminie oswiadcza, ze zastawca, jego zona i dzieci beda
mogli wykupi¢ dom z zastawu, co prawda za wyzsza kwote®®.
W roku 1411 podczas czwartego wezwania zastawnik przediuza ter-
min wykupu z 4.05. do 25.07%*.

Postepowanie ekshibicyjne konczyto si¢ wiec po czwartym
wezwaniu wyrokiem sadu, ktéry w przypadku zastawu bez dzierze-
nia orzekal wwiazanie zastawnika w przedmiot zastawu i jego sprze-
daz®’, a w przypadku zastawu z dzierzeniem — sprzedaz®'.

Zdarza sig, ze po czwartym wezwaniu sad wyznacza jeszcze
termin dodatkowy®?. Spotykamy tez wyroki sadu, wydane bez po-
stepowania ekshibicyjnego, omawiamy tacznie te dwa rodzaje infor-
macji dotyczace wygasniecia zastawu, poniewaz nie wida¢ miedzy
nimi réznicy, odbijajacej si¢ na wygasnieciu zastawu. O procedurze
stosowanej przy sprzedazy przedmiotu zastawu ksiegi sagdowe za-
wieraja mato informacji. Wiekszos¢ z podanych przez Groickiego
szczegotow nie znajduje w nich potwierdzenia®®.

W Kazim. fawn. 1958 z 1417 r. sad wyznaczyl dwutygo-
dniowy termin na wykup®*. Zastawnik winien byt przy tym mie¢
na wzgledzie interes zastawcy®°. Byto regula, ze zastawnik z kwoty
uzyskanej ze sprzedazy otrzymywat to, co mu si¢ nalezato. Ewen-
tualna nadwyzka nalezata si¢ zastawcy, ten z kolei musiat wyrdéw-
nac¢ zastawnikowi niedobory*®. Do sprzedazy przedmiotu zastawu

858 Kazim. tawn. - pierwsze wezwanie przez petnomocnika zap. 991 z 1410 r., zastaw domu
w 73 grzywnach. Drugie wezwanie - zap. 1094 z tegoz roku kwota 84 grzywny groszy szero-
kich. W zapisce 1109 z tegoz roku petnomocnik sktada owo oSwiadczenie ale kwota urosta do
100 grzywien groszy szerokich.

8% Kazim. tawn., cztery wezwania do wykupu zastawionego domu: pierwsze: zap. 1149
z4.02.1411 r., drugie: zap. 1180 z 20.04, trzecie: zap. 1186 z 4.05, czwarte: zap. 1194 z 18.05.
W zap. 1201 z tegoz dnia zastawnik daje zastawcy termin na wykup zastawionego domu do
25.07. Jesli z tego zastawca nie skorzysta, zastawnik sine omni impedimento vendere potest.

860 Kazim. radz., r. 1381, s. 138: Quod Climko de Plaschow concessit 10 m. gr. domino Tilko-
ni super 1 maccellum a festo Pascatis ad annum continuum persolvendum, quod si non perso-
Iverit, extunc Climko de maccello predicto se intromittet quousque pecunia predicta totaliter et
omnino fuerit persoluta.

81 Np. Kazim. tawn. 1959 z 1417 r. W Krak. tawn. 1199 z 1376 r. zgode na sprzedaz wyraza
zastawca. Tylko w Kazim. tawn. 1948 z 1417 r. nie ma mowy o sprzedazy, lecz o adiudicacio.

862 Kazim. fawn. 1958 z 1417 r. W Kazim. fawn. 2617 z 1423 r. strony postanawiajg, ze je-
Sli jatka zastawiona na rok nie zostanie wykupiona, zastaw zostanie przedtuzony o kolejny rok.

8% Np. wymog obecnosci Swiadkéw, udowodnienie zastawu, pytania do sadu i inne, B. Groicki,
Tytuty..., s. 115-116.

84 Nie wiemy, czy sad dziatat tu motu proprio, czy tez akceptowat stanowisko stron/strony.

865 Kazim. tawn. 2110 z 1419 r.: ...debet domum vendere meliori forma, quomodo poterit...

866 Lib. act. Crac. 891 z 1327 r., 1435 z 1342 r. Tak tez B. Groicki, Tytuty..., s. 105 i cytowany
przezen ibidem Cerasinus.
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odnosit si¢ zakaz zbywania go osobom nie majacym praw miej-
skich®”. Gdyby zastawnikowi nie udato si¢ sprzedac lub zastawic
przedmiotu zastawu, wg wyroku SN z 1465 r. mogt go on zatrzymac
dla siebie pod pewnymi rygorami®*®. W Kazimierzu zastawnik mog?t
dochodzi¢ pretensji na calym majatku diuznika®”. Wedtug K. Bu-
kowskiej zastawca musiat zwroci¢ zastawnikowi naktady konieczne,
w naszych zrddiach brak o tym informacji*°.

Nie da si¢ ze zrodet odtworzy¢ szczegdtowego trybu poste-
powania, stosowanego przy sprzedazy przez zastawnika przedmio-
tu zastawu.

Prawdopodobnie byly stale, powszechnie znane reguly rza-
dzace sprzedaza zastawionych nieruchomosci, o czym swiadcza na-
stepujace zwroty:

Kazim. fawn. 661 z 1409 r.

Item Helena vel soror legittima Johannis Mucha potest cum omni
iure domum dicti Johannis vendere etc.

Gdy strony postanawiaty indywidualnie co$ regulowad, za-
mieszczaly odpowiednie klauzule, jak np.

— zasade pierwokupu:

Kazim. fawn 2617 z 1423 r.

...Stautem dictus Clos [zastawca Z.R.] dictum maccellum vendere
voluerit, extunc dictus Petrus [zastawnik Z.R.] erit propinquior dictum
maccellum ad emendum quam unus alter. Si autem aliquis dictum maccel-
lum in suo debito arrestare voluerit, non poterit, quia idem Petrus debet esse
primus in eodem maccello racione suarum pecuniarum iam dictarum®?.

— czy kwestie szkdd, ktore bral na siebie zastawca lub obie
strony®”2.

867 Krak. tawn. 1556 z 1392 r. Zob. tez wyzej Rozdziat 1, pkt 11.

868 Wymagani Swiadkowie z obu stron. Tak tez Cerasinus, cytuje za B. Groickim, Tytuty...,
s. 105.

869 Kazim. tawn. 1891 z 1417 r.: ...Et si predictas pecunias non poterit plenarie habere pro
eodem maccello, repetet residuam pecuniam in omnibus bonis mobilibus et immobilibus, ubi
talia poterint inveniri.

870 K. Bukowska, Orzecznictwo..., s. 70.

871 Takze Krak. fawn. 273 z 1368 r., Kazim. tawn. 2899, 2923, 2929 z 1425 r. W Kazim.
tawn. 2129 z 1419 r., gdy zastawca zemrze przed wykupem, zastawnik bedzie pierwszym wsréd
ktadacych areszt na zastawionej nieruchomosci.

872 Zastawca bierze szkody na siebie (i rekojemca) - Krak. tawn. 152 7 1367 r., 1116 z 1375 .,
obie strony po potowie - Kazim. tawn. 2892 z 1425 r. Wg Groickiego jesli zastawnik przysiegnie,
ze szkoda w zastawionej nieruchomosci wynikta nie z jego winy, nie bedzie za nig odpowiadat
(Tytuty..., s. 113, pyt. 10).

182



Rozdziat 3 Rodzaje operacji majatkowych

Pozytki z zastawionego ogrodu czerpatl zastawnik, lecz nie
wiemy czy wplywalo to na sume diuzna®”.

Sad orzekatl sprzedaz w tym celu, by zastawnik z uzyskanej
kwoty mdgt zaspokoi¢ swoje roszczenia®*.

Sptata dlugu oznaczata wygasniecie umowy zastawu.

Krak. tawn. 2178 z 1395 r.

extunc debet domus [przedmiot zastawu, Z.R.] fore libera et pe-
nitus absoluta®”.

Po wykupieniu zastawnik byl zobowigzany ustapi¢ z zasta-
wionej nieruchomosci®®.

Brak w zrdédtach relacji z wykonania sprzedazy przedmiotu
zastawu. Jedyna taka wzmianka brzmi:

Lib. act. Crac. 312 21314 r.

Item Frisonissa mediam curiam ligneam sibi obligatam, que fuerat
Rusneri, Tyloni dicto Pelcer resignavit in circulo.

By¢ moze kryje si¢ ona wsrod informacji o kupnie-sprzedazy
lub o wzdaniu®”.

12.2.3.5. Czym splacano dlug

Na og¢t zrodta nie informuja, czym zastawca ma uregulowac
dtug®®. Tam, gdzie jest o tym wzmianka przewaznie wymienia sie
pieniadze.

Kazim. fawn. 1215z 1376 r.

Knospe promisit 40 mrc Nicolao ... precise in prompta persolvere
pecunia. ..’

Czasem bywa podawany rodzaj pieniedzy, np.:

873 Gdyby zastawca sptacit dtug przed terminem, pozytki i tak beda nalezaty do zastawnika;
Kazim. tawn. 1969 z 1417 r., 1188 z 1411 r. Wg Groickiego w umowie zastawu winien znalez¢ sig
zapis: obligavit bona cum usufructu, usufructum ad principalem summam non defalcando. Jesli
tej klauzuli brak, nastepuje odliczenie pozytku z sumy gtéwnej. Tytuty..., s. 100.

87 Lib. act. Crac. 185 z 1311 r.: ,...loset he ir denne nich, so sal he die selbe halbe Cofkamer
verkofen, unde sal sin gut drabe nemen”. Takze 191 z 1311 r. Krak. fawn. 528 z 1371 r.: ...Pustol-
ca promisit super festo Pasce 4 mrc solvere alias thablata domus... debeat esse omnino ipsius
Petri, et 3,5 mrc super festo Penthecostes, quod non fieret tunc aream ipsius in s. Floriani platea
ipse Petrus vendere debet ut suam pecuniam recipere abs recusa...

875 Takze Decr. |, 1572 z 1480 r.: extunc ipse citatus recipere debet pecuniam sibi debitam,
et bona talia debet actori penitus abscedere et eliberare...

876 Kazim. tawn. 2929 z 1425 r.: ...receptis suis pecuniis dimittere eis tenebitur.

877 Patrz Rozdziat 3, pkt | oraz Rozdziat 4, pkt I.

878 Np. Krak. wéjt. 1585 z 1442 r.: ...in qua summa pecunie obligavit sibi domum suam...
quod si non solverit super terminum prenotatum...

879 B. Groicki, Tytuty..., s. 104: ,Tu jasna rzecz, jako dtuznik fant zaraz w summie dany wyzwa-
la¢ ma nie fanty innymi, ale pieniedzmi”. Przedtem (s. 103) sentencja tacifiska: Pignus non nisi
solutione pecuniae liberetur.
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Ktodz. 3482 z 1411 r.

...obligavit... advocaciam ... pleno iure in 365 m., quarum 200 m.
in latis gr., residuitas vero in moneta maiori mediorum gr. Cracoviensium.

W kilku przypadkach zastawnik ma si¢ zaspokoic¢ w ten spo-
sob, ze na koszt zastawcy bedzie mogt zaciagnac pozyczke u Zydow
lub chrzes$cijan, obciazajac nig trzymang w zastawie nieruchomosc.

Krak. fawn. 287 z 1368 r.

C.q.i. Johannes Martini domum lapideam... racione 44 m. veri debi-
ti ad festum b. Michaelis proxime venturi grossorum pragensium solvendo-
rum, Agnete relicte Jakusszii institoris obligavit, quod si dictum ad festum
non liberaret, extunc super eandem domum apud Christianos vel Judeos
super dampnum dicti Johannis recipere tenetur et debebit®®.

W jednym przypadku dtuznik ma dtug odpracowac, aczkol-
wiek wydaje sig, ze nie byt to zastaw®®'.

Groicki pisze, ze zastawca niekiedy sptacatl dlug w ten spo-
sOb, ze przekazywatl zastawnikowi swoje wierzytelnosci, z tym za-
strzezeniem, ze jego dtuznicy musieli sagdownie potwierdzic istnienie
dtugu®®. Tego rodzaju sytuacji nie znalezlismy w naszych ksiegach.
Groicki sporo uwag krytycznych poswieca dtuznikom — zastawcom,
miedzy innymi zarzuca im che¢ zbycia byle czym wierzycieli®?. Tego
tez nasze zrddla nie potwierdzaja.

12.2.3.6. Splata ratami

Z rzadka spotykamy postanowienia, ze dlug zostanie spta-
cony w ratach, zwykle w dwdch®. Zreszta strony dowolnie, a wiec
roznie ustalalty warunki platnosci®®.

880 W Krak. tawn. 368 z 1369 r. ta grozba ma posta¢ podzastawu: ...quod si non [persolverit,
Z.R.], extunc ipsa domina [zastawnik, Z.R.] ulterius eandem obligare domum apud Christianos
vel Judeos in damnum ipsius [zastawcy, Z.R.] poterit... W Krak. tawn. 407 z 1369 r. zastawnik ma
dwie mozliwosci, albo z nieruchomoscig postapi tak, jakby mu zastaw zostat sadownie przysgdzo-

quod si non faceret, extunc ... apud Cristianos vel Judeos dampnum faciendi racione eiusdem
debiti pecunie non solute plenam habere debeat facultatem.

881 Krak. tawn. 1712 z 1393 r. W zwigzku z tym przytoczmy opinie Groickiego: jesli dtuznik nie
ma rekojmi, sad wyda go wierzycielowi, a ten ma go trzymac jako czeladnika na strawie i robocie
(Tytuty..., s. 109, pyt. 7).

882 B, Groicki, Tytuty..., s. 108.

883 |pidem.

884 Krak. tawn. 747 z 1372 r., takze Krak. tawn. 116 z 1375 r., Kazim. tawn. 2058 z 1418 r.,
Krak. wéjt. 1881 z 1442 r. Jednak w Krak. tawn. 1760 z 1393 r. spfata dtugu, wynoszacego 90
grzywien zostata roztozona na kilka lat, raty wynosity po 10 grzywien. W Ktodz. 3482 z 1411 r.
dtug 365 grzywien roztozono na roczne raty po 35 grzywien.

885 Np. Krak. tawn. 91 z 1366 r. dtug wynosi 48 grzywien i 17 skojcéw i ma by¢ sptacany w ra-
tach corocznych po 12 grzywien. Patrz takze Krak. tawn. 434 2 1369 r., 471z 1370 r.
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W Krak. wojt. 1593 z 1442 r. na marginesie odnotowano ta
sama reka: solvit 2 mrc, solvit unam mrec., solvit unam mrc (dtug wynosit
7 grzywien).

W Krak. tawn. 819 z 1373 r. dtug wynosit 51 grzywien, raty
wynosily 4 kopy, lecz dluznik — zastawca nie mogt ich wysokosci
zmieniac®®.

Spotykamy tez nastepujacy uktad: jesli zastawca nie sprzeda
przedmiotu zastawu (edificium) ma placi¢ zastawnikowi (co roku?)
1,5 grzywny, jesli sprzeda, ma zwrdci¢ zastawnikowi cato$é diugu,
tj. 15 grzywien®.

Niedotrzymanie ktorejkolwiek raty uprawniato zastawnika
do egzekucji®®.

12.2.3.7. Odsetki

O odsetkach od dtuznej kwoty znajdujemy informacje zale-
dwie w 15 przypadkach®”. Z ich lakonicznej treSci niewiele da sie
uzyskac. Nie zawsze wiadomo, jaka byta ich wysokos¢®®. Tam, gdzie
jest informacja, ich wysokos$¢ byta rézna, 10%, 13%*.

Rézne tez byly okresy ptatnosci: tydzien, kwartat, rok®2. We-
dtug Groickiego odsetki byly przedmiotem ustalen miedzy stronami,
podaje przy tym brzmienie odpowiedniej klauzuli. Pobieranie pozyt-
koéw bez zmniejszenia sumy gtownej okresla jako lichwe*”.

Warto zauwazy¢, ze strony uzaleznialy mozliwos¢ zadania
odsetek od terminowosci sptaty™®*.

8

5 Jest to jedyny przypadek z takag klauzula.

887 Krak. fawn. 672 z 1372 .

888 Np. Krak. tawn. 1760 z 1393 r.

889 Wzmianki pochodza przede wszystkim z Krak. tawn.: np. 330 z 1368 r., 434 z 1369 r.,
471,513 7 1370 r. i in. Krak. wojt. 1585 z 1442 r., Kazim. tawn. 2428 7 1421 r., 2568 7 1422 r.,
289271425 .

890 Np. Krak. tawn. 886 z 1373 r. Wg K. Bukowskiej (Orzecznictwo..., s. 68) w aktach krakow-
skich sgdoéw wyzszych brak informacji o wysokosci odsetek. Zdaniem autorki pierwotnie odsetki
wchodzity w rachube tylko wéwczas, gdy dtuznik-zastawca byt w zwtoce. Tamze informacja, ze
Weichbild w art. 140 brat pod uwage mozliwosé uchylenia w drodze umowy zakazu odsetek.

891 10% np. Krak. fawn. 471, 513 7 1370 r., 560 z 1371 r., 13% Kazim. tawn. 2428 z 1421 r.,
2528 7 1422 r., 2892 z 1425 r. W Krak. tawn. 471 z 1370 r. stopa procentowa zalezna od mozli-
wosci ptacowych dtuznika.

892 Tydzien - Krak. tawn. 1017 z 1374 r.; kwartat - Krak. tawn. 330 2 1368 r., 434 7 1369 r.,
544 7 1371 r.,; rok - Krak. tawn. 471 z 1370 r., 907 z 1373 r., Krak. wojt. 1585 z 1442 r.

893 B, Groicki, Tytuty..., s. 100. O problemach zwigzanych z losem pozytkdw w czasach poz-
niejszych, patrz K. Bukowska, Orzecznictwo..., s. 68-69.

894 Krak. tawn. 886 z 1373 r., dtug wynosit 31 grzywien groszy. Miat by¢ sptacony do sw. Mi-
chata bez odsetek (absque usura). Niedotrzymanie terminu spowoduje powstanie odsetek (alias
usura accrescet).

©
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Zarzutu lichwy w zwiazku z tymi odsetkami nie spotyka-
my*®. Zwrdéémy jednak uwage na wywody Groickiego, ktory stara
sie usprawiedliwi¢ pobieranie odsetek. Jego zdaniem odsetki stano-
wia rekompensate, jesli dtuznik pozostaje w zwloce. Jakie$ watpli-
wosci go jednak nurtowaty, skoro pisze, ze odsetki byly ,niejakim
ksztaltem lichwy”®".

By¢ moze brak odsetek wyrazano w ten sposob, ze zastawca
w wyznaczonym terminie mial uisci¢ zastawnikowi sume zastawna.

Kazim. fawn. 2409 z 1421 r.

Clos Sliwos proposuit seu obligavit cameram panncidii ... in
18 marcis per triennium Nicolao Bekke et Anne uxori sue legittime tali con-
dicione, quod si prefatus C.S. post tres annos voluerit rehabere eandem ca-
meram pannicidii, extunc prefatas 18 m tenebitur restituere et cameram
suam vice versa habebit.

12.2.3.8. Miejsce i skwitowanie splaty

Oswiadczenie o splacie, do$¢ rzadko spotykane, zastawnik
sktadat w sadzie, np.:

Krak. tawn. 2174 z 1395 r.

...recognoscens omniam pecuniam fore persolutam®”.

Niekiedy spotykamy wymog, by splata nastapita przed woj-
tem, np.:

Krak. wojt 1522 z 1442 r.

...et solucio nullibi, nisi coram advocato®s.

Dodajmy, Ze by¢ moze oswiadczenie o wykupie zastawu kry-
je sie pod oswiadczeniami o splacie dtugu®”.

12.2.3.9. Inne rozstrzygniecia

Spotykamy tez inne, niz sprzedaz rozstrzygniecia. Jak juz
o tym pisalismy, w kilku przypadkach niezaspokojony zastawnik
mogt na koszt zastawcy zaciagna¢ pozyczke u Zydow lub chrze-
Scijan®®.

8% W kwestii lichwy odsytamy do gruntownego jej przedstawienia przez B Lesifiskiego, Kupno
renty...

896 B, Groicki, Tytuty..., s. 108, pyt. 5.

897 M.in. takze Krak. tawn. 308 z 1368 r., Krak. radz., r. 1395, s. 131, Kazim. tawn. 1165
z 1411 r. W Ktodz. 2520 z 1409 r. zastawca prosi sad, by polecit woZznemu ogtosi¢, ze zostat
sptacony. W Krak. fawn. 1451 z 1392 r. sptacony nie chce dokumentu potwierdzajgcego sptate.

8% Takze w Krak. wojt. 1541 z 1442 r. i w szeregu innych.

89 Np. Krak. wéjt. 1532 z 1442 r.: Johannes Lenhardi recognovit coram advocato, quod Andi-
sca sibi dedit 18 fl. Ung. ex parte Johanni Lubarth super debitum quam predictus L. tenetur sibi.

900 Patrz wyzej pkt 12.2.3.5.
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Sad Najwyzszy w wyroku z 1465 r. (Decr. 1, 722) orzeka, ze
wierzyciel moze zastawiony dom sprzedac lub zastawi¢, jesli zastaw-
ca nie wykupi go w terminie.

W jednym przypadku zastawca bedacy w zwloce ma zwrdcicé
zastawnikowi wierzytelnos¢ w podwdjnej wysokosci®'.

Byly tez postanowienia na wypadek $mierci strony kontrak-
tu. I tak, gdyby zmart zastawca przed splata, caly jego majatek stanie
sie przedmiotem zastawu®.

Gdy w trakcie zastawu umrze zastawnik, jego prawa miaty
przejs¢ na krewna”®.

Innym razem ma nastapi¢ umorzenie dtugu z pominigciem
krewnych zastawnika®*.

III. DAROWIZNA

1. Generalia

Darowizny sa w naszych ksiegach czesto notowane, co ilu-
struje Tabela 25 w kolumnie 10. Niezaleznie od niej sporzadziliSmy
ponadto Tabele 29, w ktdrej uwzgledniliSmy szereg szczegotow,
wiazacych si¢ z darowizna, miedzy innymi przedmiot’®. Poniewaz
darowizna jest obecna na kartach ksiagg tawniczych niemal co roku,
dla potrzeb tabeli wykorzystaliSmy tylko dane z wybranych lat, np.
z Lib. act. Crac. z lat 1323, 1333, 1343, z Krak. tawn. z lat 1366, 1376,
1391, 1396, z Kazim. tawn. z lat 1407, 1417, 1427. Przypomnijmy, Ze
nie zajmujemy si¢ czynnosciami zwigzanymi z prawem spadko-
wym, pomijamy zatem rodzinne dzialy majatkowe, testamenty itp.

%01 Kazim. tawn. 2476 z 1422 r.: Andreas Borowyecz recognovit se teneri 11 marcas monete
currentis Mathie heredi de Jurczicze et easdem ad festum s. Michaelis ... tenebitur exsolvere dic-
to Mathie dilacione sine omnia. Quod si non fecerit, extunc in tercia die post festum s. Michaelis
tenebitur 22 marcas exsolvere...

202 Krak. radz., r. 1396, s. 138.

903 Kazim. tawn. 2568 z 1422 r. Patrz tez B. Groicki, Tytuty..., s. 113, pyt. 9 - dziedzic wchodzi
w prawa zastawnika.

904 Krak. tawn. 1859 z 1394 r. Wg K. Bukowskiej (Orzecznictwo..., s. 70) wygasniecie zastawu
nastepowato przez sptate dtugu lub inne umorzenie zobowigzan. Blizej jednak nie wyjasnia, co
ma na mysli. Odsyta do wyrokéw SN, lecz tekstu nie podaje.

908 Zgrupowanie danych w Tabeli 30, mamy nadzieje, obrazuje te instytucje w praktycznym
dziataniu.
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Wprawdzie testamenty sa notowane pod terminami technicznymi,
zdarza si¢ jednak, ze wystepuja tez pod nazwami zarezerwowany-
mi dla darowizn sensu stricto, stad wymagana szczegodlna ostroznosc
przy klasyfikacji wzmianek Zrédlowych™®.

2. Terminologia

Termin dare, donare prawie nie wystepuje. Spotykamy go tyl-
ko raz, gdy ojciec zapisuje synowi pewna kwote przed podzialem
majatku®’. W pozostatych przypadkach nagminnie stosowany byt
w uzyciu termin resignare®®. Poniewaz jest to okreslenie uzywane za-
zwyczaj dla wzdania, ktdre jest stalym elementem wszelkich trans-
akcji, powstaje problem jak odrézni¢ darowizne od innych operacji
majatkowych. PrzyjeliSmy nastepujace kryteria: poniewaz darowi-
zny byly stosowane przede wszystkim w relacjach miedzy bliskimi,
zaliczyliSmy do nich tj. do darowizn rozporzadzenia majatkowe mie-
dzy matzonkami i innymi bliskimi®”®. Ponadto braliSmy pod uwage
te elementy zapisek, ktére przemawiaty za tym, Ze mamy do czynie-
nia z darowizng. Gdy np. kto$ wzdaje dom z gruntem iure hereditario,
a wiec na wiasnos¢, lecz jak dtugo zyje, bedzie on — wzdajacy — wia-
Scicielem, ten warunek upowaznia do traktowania takiej czynnosci
jako darowizny®*.

3. Kto komu darowatl

Jak wynika z Tabeli 29, darowizny byly czynione niemal wytacz-
nie migedzy bliskimi®"!, przy czym obserwujemy nastepujace zjawisko:

96 O trudnoSciach z odroznieniem w Zrédtach dyspozycji mortis causa od innych pisze
K. Bukowska, Orzecznictwo..., s. 93 i nast.

%97 Lib. act. Crac. 673 2 1323 r.

998 Patrz Tabela 29.

%09 Patrz Tabela 29, kol. 3, 4, 8. Tak tez w prawie wiejskim; zob. F. Bortkiewicz, Alienacje...,
s. 68 i nast.

910 Np. Lib. act. Crac. 1434 z 1342 r.: Eodem anno resignavit Stanyslaus dictus Wassilo do-
mum cum fundo in platea s.Floriani... Theodrico et Michaeli iure hereditario; sed quam diu vivit,
vult esse dominus hereditatis prefate.

911 Tak tez w prawie wiejskim. Wg F. Bortkiewicz (Alienacje..., s. 69) darowizny czyniono tylko
na rzecz szeroko pojetej rodziny. Tamze supozycja, ze pod postacig darowizny miedzy rodzenstwem
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W Krakowie w pierwszej potowie XIV wieku darowizny sa
dokonywane miedzy bliskimi, lecz brak darowizn miedzy matzonka-
mi. Ci pojawiaja sie tylko raz®'? Sytuacja ulega zdecydowanej zmia-
nie w II potowie tegoz stulecia. W Krak. tawn. dominuja darowizny
dokonywane miedzy matzonkami®®.

Obcych wsrdd podmiotow w Tabeli 29 nie ma®.

4. Przedmiot

Wida¢ zwigzek miedzy tym, kto dokonywal darowizny
a jej przedmiotem. Matzonkowie przekazywali tytulem darowizny
caly majatek, u pozostatych przewazaty domy®”. I tu widac réznice
w czasie. W Krakowie w I potowie XIV wieku jest znaczna réznorod-
nos¢ wsrod darowanych przedmiotéw. Natomiast w II polowie tego
stulecia, poniewaz dominuja darowizny matzonkéw, obserwujemy
dominujace przyktady darowania catego majatku”®. Drugie miejsce
zajmuja domy.

Obdarowywano catym majatkiem, ktdry posiadano w mo-
mencie darowizny, a w przypadku darowizny mortis causa takze
tym, ktory w przysztosci bedzie do darczyncy nalezal’’. Niekiedy
zapisujacy zonie caly majatek po swej Smierci wykluczal roszczenia
pozostatych bliskich?*.

moga kry¢ sie rozliczenia miedzy spadkobiercami, a gdy obdarowanym byt zie¢, nalezy domyslaé
sie, ze faktycznie obdarowang byta corka. W naszych Zrédtach z takim rozliczeniem miedzy spad-
kobiercami spotykamy sie w Krak. tawn. 2287 z 1396 r.: Andreas, Sigismundus, Dorothea, Kaza
et Anna pueri Johannis Knospe, donaverunt sibi invicem, cuilibet cum parte hereditatum et bono-
rum ad ipsos devolutorum post obitum genitoris ipsorum predicti liberam facultatem [3 littere].

%12 Tabela 29, kol. 5 i 7. Darowizna miedzy matzonkami w poz. 18. Czesto obok zony sg wy-
mienieni inni bliscy, np. w Krak. tawn. 85 z 1366 r. dzieci siostry darczyncy.

913 Tabela 29, kol. 3 i 4, od poz. 23 do 67. 26 darowizn miedzy matzonkami (kol. 3 i 4) na
12 darowizn miedzy innymi.

94 Tylko na jeden przypadek natrafiliSmy pod rokiem 1342, nie uwzglednionym w Tabeli,
patrz ods. 6. Stopnia wiezi rodzinnych wystepujacych nie znamy.

915 Tabela 29, kol. 6.

%16 |bidem.

%7 Np. Krak. tawn. 408 z 1369 r.: C.q.i. Jacobus Rulle omnia sua bona mobilia et immobilia,
que habet et habiturus fuerit, post mortem suam honeste domine uxori sue Clare et eius pueris
resignavit.

%18 Np. Krak. tawn. 2227 z 1396 r.: Nicolaus Gleywicz gladiator resignavit uxori sue omnia
sua bona, exclusis omnibus amicis. Takze Krak. fawn. 2398 z 1397 r.
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Nie znamy statusu prawnego przedmiotu, darowanego mor-
tis causa za zycia darczyncy. Gdy mowa o przedmiocie darowizny,
nalezy zwrdci¢ uwage na nastepujace zjawisko: czasem ktos kupu-
je nieruchomos¢, by uczynic z niej przedmiot darowizny. Takie po-
stepowanie jest charakterystyczne dla darowizn na rzecz zony, np.:

Lib. act. Crac. 418 z 1317 r.

Item Voycech lutifigulus unum quartale emit apud Laurencium et
Voycech molendinatores et idem quartale ... fuit uxori predicti Voycech So-
bezlave resignatum®.

Zdarza sig, ze nabywca nieruchomosci tylko jej czes¢, zwykle
potowe, darowuje zonie’*. Zwykle nabywca i darczynca w stosun-
kach matzenskich bywat maz, tylko sporadycznie w tym charakte-
rze wystepowala zona*!. Sporadycznie takze ten tryb postepowania
byl w uzyciu w odniesieniu do innych oséb. Np. ojciec nabywa dla
syna lub synéw, dla corki, brat dla brata, wuj dla siostrzenca, tes¢
dla zigcia. Sa tez nabytki dokonane w celu przekazania kosciotowi®=.

5. Rodzaje

Badany przez nas materiat Zrédlowy pozwala na wyroznie-
nie trzech rodzajéw darowizny:

919 Podobnie Lib. act. Crac. 499 z 1318 r., 1271 i 1272 z 1338 r. CzeSciej w Krak. tawn., po-
niewaz w tej ksiedze jest wiecej operacji majatkowych miedzy matzonkami; zob. np. Krak. tawn.
136 137, 166 z 1367 r., 376, 378, 415 z 1369 r., 493 i 484, 605 i 606, 1826 i 1827, 2082
z1395r.,2303z 1396 .

920 Np. Krak. tawn. 493 i 494 7 1370 r., 605 i 606 z 1371 r., 1905 i 1906 z 1394 r. W Lib.
act. Crac. 1635 i 1636 z 1352 r. maz nabywa dwa domy i potowe nabytku darowuje swej zonie,
poniewaz ta potowa zostata kupiona za jej pieniadze. Innym razem potowe nabytego domu maz
zapisuje zonie tytutem dotalicium (zastaw wienny?); Lib. act. Crac. 1271 i 1272 z 1338 r. Zobh.
tez Lib. act. Crac. 439 z 1317 r.: ktos nabywa mediam curiam, a bliskiemu (compater) wzdaje Y2
eiusdem medie curie.

921 Krak. tawn. 1664 i 1665 z 1393 r., Kazim. radz., r. 1380, s. 137, Kazim. tawn. 1319
1320z 1412r.

922 Qjciec dla syna: Lib. act. Crac. 800 i 811 z 1326 ., 1038 z 1330 r., 1227 z 1337 r., Krak.
tawn. 673z 1372 r., Kazim. radz., r. 1379 s. 117. Ojciec corkom: Lib. act. Crac. 12281 1229 z 1337
r. Syn matce: Decr |, 1213 z 1472 r. Brat bratu: Lib. act. Crac. 1669 z 1355 r. Wuj siostrzen-
cowi: Lib. act. Crac. 1497, 1500 z 1343 r. Tes¢ zieciowi: Lib. act. Crac. 1016 i 1017 z 1329 r.
Dla kosSciota: Kazim. radz., r. 1386, s. 178, Kazim. tawn. 9311932 z 1410 r. K. Kolaiczyk (Studia...,
s. 112) na gruncie prawa ziemskiego dzieli pobozne przysporzenia na darowizny na przypadek
Smierci i darowizny z zastrzezeniem uzytkowania. W naszych ksiegach wszelkie darowizny miedzy
matzonkami dokonywane mortis causa zawieraty klauzule gwarantujaca darczyncy petng wtasnosé.
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1) darowizna bezwarunkowa,
2) darowizna mortis causa,
3) darowizna wzajemna.

5.1. Darowizna bezwarunkowa

Oto typowy zapis darowizny bezwarunkowej:

Lib. ac. Crac. 671 z 1323 r.

Item Andreas filius Petri dicti Guis advocati partem prope domum
lapideam in platea Wizle in dicto bannito civitatis cracovie iudicio, Jaskoni
fratrii suo hereditario iure resignavit coram predictis Hancone advocato et
scabinis.

Tego rodzaju zapisy sa jednak rzadkie, ustepujq miejsca daro-
wiznom, wymienionym pod punktami 2 i 3.

5.2. Darowizna mortis causa

Typowy zapis darowizny mortis causa brzmi nastepujgco:

Lib. act. Crac. 1513 z 1343 r.

Item... resignavit Magdalena Polona resignavit (s) unum quartale
filio suo Martino... hereditarie post mortem.

W tego typu zapisach brak informacji o statusie darczyncy
za zycia. Zazwyczaj jednak zapis zamyka klauzula stwierdzajaca, ze
darczynica ma korzysta¢ z darowanych débr do $mierci, lub konkret-
niej, ze za zycia bedzie jej wlascicielem®®. Takie postanowienie odno-
si sie czasem do obdarowanego®.

W pewnej zapisce krakowskiej znajdujemy postanowienie, ze
po $mierci obdarowanej mortis causa darczynca — ojciec, zostanie wta-
Scicielem jak dotad. Czyzby darczynca zabezpieczat si¢ przed ewen-
tualnymi roszczeniami bliskich corki??®

923 Lib. act. Crac. 1141 z 1333 r.: ...Hijs enim bonis et hereditatibus iamdictus Nycolaus de
Zawichost pueris predictis datis et resignatis coad vixerit frui debet.

924 Np. Lib. act. Crac. 683 z 1323 r.: Item Hanco filius Villeburge tria quartalia, que iacent in
Circulo, dicte matri sue resignavit cum fundo, quod post mortem suam ipsa debeat iure heredi-
tario possidere et habere.

925 Lib. act. Crac. 1327 z 1339 r.: ...resignavit Petrus acufex filie sue Agneti 1 quartale, situm
in platea s. Marci, sed quam diu vivit, vult esse dominus, sed si ipsa Agnes moreretur, ipse Petrus
debet prius hereditatem suam possidere.
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5.3. Darowizna wzajemnaf

Przy darowiznie wzajemnej obserwujemy kilka sposobdw jej
zapisywania w ksigegach:

a) obydwoje matzonkowie staja w sadzie i oSwiadczaja, ze da-
rowuja sobie (Scislej wzdaja) swoje majetnosci, np.

Kazim. tawn. 79 z 1407 r.

Item Jesco Suchopolewke cum sua uxore Katherina constituti coram
iudicio bannito, resignaverunt eis mutuo omnia bona ipsorum perpetuis
temporibus frui®*.

b) czasem jest inaczej: pisarz sporzadza dwie zapiski, w jed-
nej maz dokonuje darowizny na rzecz zony, a w nastepnej zona me-
ZOWi, np.:

Krak. tawn. 1253 z 1376 1.

Cuncza Habirgays resignavit Margarethe uxori sue hereditatem...

Krak. fawn. 1254 z tegoz roku

Item ipsa Margaretha uxor econverso partem hereditatis... ipsi ma-
rito resignavit™.

Zapiski sa bardzo lakoniczne i brak w nich wielu istotnych
informacji, np. co do ekwiwalencji przedmiotéw darowizn.

6. Warunki

Niekiedy darczynca stawia okreslone warunki tak ad perso-
nam, jak i ad rem.

Ad personam np. obdarowana zona ma pokry¢ diugi meza®®.
Od ponownego wyjscia za maz obdarowanej zony uzaleznione sa
losy darowanego majatku®”®. W Krak. radz. z roku 1400, s. 211 mat-
ka — wdowa wzdaje synowi caly swoj majatek, lecz on bedzie mogt
z darowizny skorzystac¢ po osiagnieciu 24. roku zycia. Do tego mo-
mentu (po $mierci matki) zarzadzaé¢ majatkiem maja opiekunowie,
ustanowieni w niniejszym akcie. Gdyby obdarowany zmart przed
uzyskaniem lat sprawnych, opiekunowie winni majatek sprzedad,
a uzyskane pienigdze przekazac na cele pobozne.

926 0 ewentualnych warunkach patrz punkt nastepny.
927 Podobnie Krak. fawn. 2255 i 2256 z 1396 r.

928 Np. Krak. tawn. 2323 z 1396 r.

929 Krak. tawn. 645z 1371 r.
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Ad rem np. po $mierci obdarowanego darowana nierucho-
mos¢ ma by¢ przeznaczona na cele pobozne pro anime (darczyncy)
remedium. Innym razem darczynca postanawia o losach darowanej
nieruchomosci po smierci obdarowanego®.

7. Odwolanie darowizny

NatrafiliSmy na ciekawy przypadek sporu o mozliwos¢ od-
wolania darowizny wzajemnej miedzy matzonkami. Odwotania
dokonat maz po czterech latach za plecami Zony, bez stawiania jej
jakichkolwiek zarzutéw. SN orzekl niewaznos¢ tego odwotania, uza-
sadniajac swoje stanowisko tym, ze przy darowiznie byli obecni oby-
dwoje matzonkowie a odwotanie nastgpilo bez wzywania zony do
sadu, za jej plecami®'.

IV. ZAMIANA

Zamiana wystepuje rzadko, aczkolwiek natrafiamy na nig
niemal we wszystkich penetrowanych ksiegach fawniczych, co ilu-
struje Tabela 30.

I tak

w Lib. act. Crac. spotykamy 16 zamian,

w Krak. fawn. spotykamy 11 zamian,

w Kazim fawn. spotykamy 5 zamian.

Okazuje sig, ze w Krakowie w latach 1367-1372 i 1392-1396
byto 11 zamian, niemal tyle co w latach 1315-1326. Nie notowano ich
w tym mie$cie w latach 1340-1366.

930 Zob. Krak. tawn. 1365 z 1391 r. - na cele pobozne, takze 576 z 1371 r. Krak. tawn. 41
z 1366 r. - zostaje ustalony podziat nieruchomosci, takze 2241 z 1396 r.

931 Patrz Decr. I, 1060 z 1469 r.: so hoth solche widerruffunge, dy do heinderim rocke sejner
hawsfrawen geschen ist, nicht bund und craft, zunder dy forrige forreichunge und ofgabe, dy do
in keyginwortikeyt ir beydir geschen unde gethon ist, zal bund und craft habin, und in dem ist des
schelders ortil gerecht und ewer scheppin ortil ungerecht. Von rechtes wegin.
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W Kazimierzu sa bardzo rzadkie. Nie znajdujemy zamia-
ny w krakowskiej ksiedze wdjtowskiej, ani w ksiegach radzieckich,
sporadyczna jest w wyrokach SN, a w Klodz. wystepuje, lecz jako
atrybut wlasciciela, jedno z katalogu uprawnien przystugujacych na-
bywcy, stronie kontraktu kupna-sprzedazy. Rzadkie wystepowania
zamiany przyjmuje tez K. Bukowska, nie poswigcajac jej osobnego
punktu w swym ,,Orzecznictwie”.

Podobna sytuacja ma miejsce w prawie wiejskim. Zdaniem
F. Bortkiewicz dziato si¢ tak, poniewaz poszczegdlne osady byly od
dawna uksztattowane, a powinnosci feudalne ustalone®?. Natomiast,
co godne uwagi, na Mazowszu zamiana w obrocie prawnym zajmo-
wata drugie miejsce za kupnem-sprzedaza®.

Zamiang rozpoznajemy nie dzigki terminom technicznym jak
cambium, commutacio, te bowiem pojawiaja sie¢ sporadycznie®*. Upa-
trujemy jej w takiej sytuacji, gdy dwie strony w jednej zapisce lub
w dwdch nastepujacych jedna za druga wzdajg sobie jakie$ nieru-
chomosci, czasem z dodatkiem (viceversa) lub: resignavit (np. domum)
pro alia domo.

Lib. act. Crac. 571 z 1319 r.

...Johannes ... sue sorori domine Marusse quartale et dimidium...
resignavit. Et ipsa in eodem iudicio sibi viceversa mediam cameram panno-
rum resignavit.

Lib. act. Crac. 828 z 1326 1.

Johannes Vinrici cum fratribus suis domum lapideam... Johanni de
Mochow iure hereditario resignavit...

Lib. act. Crac. 829 z 1326 r.

Item ipse Johannes de Muchow dicto Johanni Vinrici et fratribus
suis duos manzos ante civitatem Cracovie iure hereditario resignavit.

Jak wynika z Tabeli 29, dominuja wlasnie zapiski informujace
o wzdaniu w zwiazku z domyslng zamiang®™, czasem ze zwrotem
resignavit ... cambio iusto celebrato®™®.

Wzdania dokonywaly wzajemnie obie strony kontrak-
tu zamiany®’. Ze wzgledu na stosowana terminologie mozna

932 F Bortkiewicz, Alienacje..., s. 53-54.

933 S, Russocki, Formy..., s. 211. Autor nie wyjasnia tego stanu rzeczy.

934 Cambium - Lib. act. Crac. 1253 z 1338 r., commutacio - Lib. act. Crac. 319 z 1315 r.,
458 7 1317 r., Krak. tawn. 122 z 1367 r., Kazim. tawn. 1551 z 1414 r.

935 Podobnie jest z kupnem-sprzedazg, patrz wyzej.

936 Lib. act. Crac. 125371338 .

97 Np. Lib. act. Crac. 5131514 z 1318 r.
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mniemac, ze dwczesni widzieli bliski zwiazek zamiany z kupnem-
-sprzedaza®®.

O czynnosciach poprzedzajacych zamiane lub zachodzacych
w czasie jej dokonywania zrddta milcza. Tylko w Lib. act. Crac. 1253
z 1338 r. znajdujemy informacje o cambio iusto celebrato. Dzialo si¢ to
Tunc consule existente et scabinis, przez co rozumiemy, ze oswiadcze-
nie o wzdaniu zamienionych nieruchomosci zostato zlozone w sa-
dzie tawniczym.

Przedmiotem zamiany sa gtdwnie urzadzenia rzemieslnicze
i kupieckie. Czeste sa zamiany domdw, przy czym daje sie tu za-
uwazy¢ roznice miedzy pierwsza i druga potowa XIV wieku. W Lib.
act. Crac. wsrdd przedmiotow zamiany przewazaja owe urzadzenia
rzemie$lniczo-przemystowe i kupieckie, a w Krak. fawn. przewazaja
domy**.

O stosowaniu zasady ekwiwalengji i ewentualnych doptatach
niewiele jest informacji®*’. Nawet, gdy warto$¢ przedmiotu zamiany
byla nieréwna, o doptacie wyréwnawczej brak wzmianki®!.

Wsrdod dokonujacych zamiany dominuja osoby obce, zamia-
na miedzy bliskimi trafia sie¢ rzadko.

O ewentualnym sprzeciwie bliskich wobec zamiany piszemy
nizej*®.

Zwracamy uwage na czeste wystepowanie podmiotdéw zbio-
rowych. Gdy sa to bliscy — zbywajacy, mozna przypuszczad, ze istniat
miedzy nimi niedziat rodzinny albo, ze w ten sposob poprzez udziat
w transakcji zrzekaja sie prawa blizszosci. Gdy sa to matzonkowie
mozna upatrywac istnienia miedzy nimi wspolnoty majatkowej. Je-
$li podmiotami zbiorowymi kontraktu zamiany sa obcy, by¢ moze

938 Np. commutacio sive empcio, Klodz. 1354 z 1404 r., vendere in vim commutacionis,
Ktodz. 3223 z 1413 r. W Ktodz. 2583 z 1409 r. czytamy: interdixit et arestavit vendicionem, com-
mutacionem et resignacionem (advocacie in Ilkus). W Decr. |, 420 z 1461 r.: vendita hereeditas
modo commutacionis. Zwraca na to uwage jako zjawisko powszechne K. Bukowska (Orzecznic-
two..., s. 55), przywotujac w ods. 1 ortyl poznanski z 1550 r.

939 Patrz Tabela 30, kol. 5. Takze w Kazimierzu domy stanowiag gtéwny przedmiot zamiany,
cho¢ niewielka liczba zamian w ogble (5) nie pozwala na wyciaganie dalej idacych wnioskdw.

940 | ib. act. Crac. 1114 z 1332 r. Nie wiemy, kto doptacat.

%41 Lib. act. Crac. 489 z 1318 r.: ...Johannes filius Heynmanni Moritz Heynmanno de Muchow
unam cameram pannorum resignavit. Et ipse H. [s. Z.R.] de Muchow eidem Johanni in eodem
iudicio mediam cameram pannorum viceversa resignavit. Takze Krak. tawn. 2292 i 2293 z 1396 r.:
kto$ przekazuje potowe domu sasiadowi, ktdry jedna potowe juz ma, a ten wzdaje mu caty dom.
Na Mazowszu, wg S. Russockiego, doptacanie wyrownawcze byto b. czeste; S. Russocki, Formy...,
s.211.

942 Tabela 30. Lib. act. Crac. poz. 4, 6, Krak. tawn., poz. 2, 3, 6, Kazim. tawn., poz. 4, 5.

943 Patrz Rozdziat 4, pkt VI.
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kontrakt ten tworzy miedzy nimi jaka$ wspolnote majatkowa. Lako-
nicznos$¢ tekstu zapisek nie pozwala wyjs¢ poza przypuszczenia.

Nie wiemy, jaka role odgrywali przy kontrakcie starsi cechu
rzeznikow informujacy sad o zamianie jatek:

Kazim. fawn. 2087 z 1418 r.

Venientes magistri carnificum Nicolaus Bohemus et Franczko Sly-
wossy gener, recognoverunt cambium et commutacionem factam maccello-
rum, videlicet Clos Kromer et Stano Harmitis knecht, cum tota possesione
et edificio, sic quod alter alterius maccellum debet possidere (dalej okreslenie
polozenia).

Zamiane z prawem pierwokupu spotykamy w zapiskach
z 1318 r.:

Lib. act. Crac. 513 z 1318 r.

Gregorius... de sua mediatate molendini et allodia... cessit amica-
biliter fratri suo Hanconi... et in predicto iudicio sibi ... iure hereditario
publice resignavit.

Lib. act. Crac. 514 z 1318 r.

Item ipse Hanco viceversa cessit Gregorio fratri suo de curia et de
uno banco panis in predicto iudicio... et ipse Gregorius ibidem in eodem
iudicio iterato eandem curiam fundum et aream cum predicto banco panis
predicto suo fratri Hanconi resignavit in suam potestatem, quod cum sepe-
dicta curia et banco panis in vendendo cum utilitate ipsius Gregorii agere et
disponere debeat sive ipsam retinendo...

Sporéw w zwiazku z zamiang jest niewiele i nie dotyczg isto-
ty tej instytucji. W roku 1464 SN rozstrzygal kwestig, czy wzdaja-
ce dzieci matki, dokonujacej zamiany mialy lata sprawne®*. W roku
1471 tenze sad rozstrzygal, czy pewne zdarzenie nastapito przed czy
po zamianie®”. Ciekawa sprawe Sad Najwyzszy rozpatrywat w roku
1465 w zwigzku z pozarem zamienionego domu. Poniewaz strony
nie dokonaty wzdania, strate ma ponies¢ ten, czyj dom splonat, co
interpretujemy w tym sensie, Ze strate ma ponies¢ ten, do kogo dom
przed zamiang nalezat™*®.

%44 Decr. |,610 z 1464 r.
%45 Decr. |, 1156 z 1471 r.
946 Decr. |, 735z 1465.
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V. DZIERZAWA

Wprawdzie na dzierzawe natrafiamy juz w pierwszej zapisce

Lib. act. Crac.*”, jednakze pdzniej jest ona w ksiegach sgdowych pra-
wie nieobecna. Wystepuje zaledwie w kilku zapiskach, wobec czego
poza stwierdzeniem jej obecnosci od pierwszych stron ksiag, niewie-
le o niej da si¢ powiedzied. Pisarze okreslali dzierzawe nastepujacy-
mi terminami: arendare et convenire, convenire, convencio alias najem,
exponere, locare et exponere®.

Wydzierzawiano domy, faznie, sklepy, grunt pod ogrody®*,
na jeden rok®", za czynszem®".

W Lib. act. Crac. 1159 z 1334 r. wydzierzawiajacy taznie Mi-
kotaj Wierzynek zastrzega dla siebie i swoich domownikow prawo
korzystania z tazni (w domysle nieodptatnie).

Wydaje sig, ze w przedstawionym materiale Zrédlowym moga
znajdowac sie przypadki dzierzawy, jak i najmu, lecz szczupta baza
zrodlowa utrudnia ich rozdzielenie. W zwigzku z niedostatkiem zro-
det nie znajdujemy tych szczegdtdw, ktére opisuje K. Bukowska™®.

947 Lib. act. Crac. 1z1300r.

%48 Arendare et convenire - Ktodz. 3272 z 1413 r., convenire - Krak. woéjt. 1074, 1583 7 1442r.,
Kazim. tawn. 1524 z 1414 r., 3188 z 1427 r., convencio alias najem - Decr. |, 372 z 1460 r.,
exponere - Lib. act. Crac. 1159 z 1334 r., locare et exponere - Lib. act. Crac. 1 z 1300, 1058
z 1331 r. Krak. tawn. 338 z 1368 r.,

%49 Domy - Kazim. tawn. 3188 z 1427 r., Krak. wéjt. 1583 z 1442 r., Decr. |, 372 z 1460 r.,
taznie, ewentualnie grunt pod taznie (fundus balnei) - Lib. act. Crac. 1 z 1300, 1159 z 1334 r.,
sklepy - Lib. act. Crac. 1058 z 1331 r., Krak. wéjt. 1074 z 1442 r., grunt pod ogrody - Krak. tawn.
3382z1368r.

950 ib. act. Crac. 1 z 1300 r., Krak. wojt. 1583 z 1442 r. W Lib. act. Crac. 1058 z 1331 r. na
cztery lata.

%1 Wydaje sie, ze Groicki miesza najem z dzierzawa, tgczac w jednym opisie najem domu
z dzierzawg gruntu. ldem, Artykuty..., s. 61-62. Zwraca na to uwage K. Bukowska, Orzecznic-
two..., s. 75. W Zrédtach patrz: Lib. act. Crac. 1 z 1300 r., dzierzawa fundus balnei za rocznym
czynszem w wysokosci 6 grzywien; Krak. wéjt. 1583 z 1442 r. dzierzawa domu na jeden rok,
czynsz w wysokosci 9 grzywien ptatny co pétrocze po 4,5 grzywny. Krak. tawn. 338 z 1368 r. dzier-
zawa gruntu pod ogrody we wsi Czarna (Nigra villa) 7 osobom, kazdemu za czynszem rocznym
15 skojcow. Lib. act. Crac. 1058 z 1331 r. dzierzawa czteroletnia, wysoko$¢ czynszu nie podana,
ptatny z gory za caly okres. Lib. act. Crac. 1159 z 1334 r. dzierzawa fundus balnei na czas nie-
ograniczony za 8 grzywien czynszu rocznego ptatnego co potrocze po 4 grzywny.

92 K. Bukowska, Orzecznictwo..., s. 38 i nast.
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Rozdzial 4
DZIALANIA TOWARZYSZACE

Instrumentarium prawnego obrotu nieruchomosciami nie
wyczerpywaly transakcje kupna-sprzedazy, zamiany i innych.
Wspomagaly je dzialania towarzyszace takie jak wzdanie, wwiaza-
nie itp. Szczegolna rola przypadata wzdaniu, ktore nader czesto byto
jedynym zwiastunem dokonanej transakcji, np. kupna-sprzedazy.
Pamietajmy, ze umow kupna-sprzedazy w ksiegach fawniczych brak
i dopiero wykorzystanie informacji o wzdaniu pozwala w miare do-
ktadnie opisac ten rodzaj transakcji.

I. WZDANIE

1. Terminologia

Na okreslenie wzdania najczesciej uzywano terminu resigna-
cio, resignare, zwykle w zwrocie wskazujacym jakie uprawnienia ida
za wzdaniem®>.

953 lure hereditario resignavit, np. Lib. act. Crac. 796-798, 801, 802, 805, 806, 809-815
z 1326 r. i inne. lure proprietatis et hereditario resignavit - Lib. act. Crac. 800 z 1326 r. lure
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Inny termin oznaczajacy zrzeczenie si¢ czego$ — renunciare by-
wat zazwyczaj uzywany w stosunkach rodzinnych, a z rzadka wraz
z resignare®*. Wskazywatoby to, Ze resignare bylo terminem technicz-
nym, uzywanym przede wszystkim na okreslenie wzdania.

Sporadycznie wystepuja w zZrédtach nastepujace terminy: tra-
dere, alcilare, dare, deresignare, assignare, addere®®.

Termin niemiecki wzdania brzmial vorrichtunge®®. Termi-
now polskich brak. Terminologia bywa niekiedy rozbudowana przez
zgromadzenie synonimoéw, np.:

Kiodz. 915 z 1400 r.

...resignaverunt, tradiderunt et titulo vere resignacionis contule-
runt... medietatem scultecie.

Raczej trzeba zgodzi¢ si¢ z F. Bortkiewicz, ze o istocie wzda-
nia nic one nie moéwig”’.

Niekiedy, co typowe dla Zrodet sredniowiecznej praktyki sado-
wej, spotykamy sie ze wzdaniem, cho¢ nie zostato ono nazwane, np.:

Krak. fawn. 1303 z 1391 r.

Domina Cristina Thomkowa Lithwi(nowicz)consors nobili viro
Strzesch pro tutore recepto, domum suam lapideam... cum eisdem etc. Jano-
ni Slylwirzrans... et promisit.

Tu wzdania (resignavit) domyslamy sie¢ pod owym etc.*>®

hereditario ac proprietatis tytulo resignavit - Lib. act. Crac. 804 z 1326 r. Resignavit iure heredi-
tario possidendam - Lib. act. Crac. 901, 910, 922 z 1328 r. i inne. W Krak. tawn. i Kazim. fawn.
dominuje resignare bez dodatkdw, np. Krak. tawn. 1z 1365 r., Kazim. fawn. 151 z 1407 r. W Krak.
wojt. czesto vendere et resignare, np. 1513, 1536, 1665 z 1442 r., 2068 z 1443 r.

94 Np. Lib. act. Crac. 1116 z 1332 r. W tym znaczeniu bywa niekiedy uzywany takze termin re-
signare, np. Kazim. tawn. 1483 z 1413 r.: resignavit causam suam (petnomocnikowi). W Lib. act.
Crac. 718 z 1324 r. na okreSlenie wzdania uzyto terminu vendidit et resignavit, lecz gdy wzdajacy
zrzeka sie uprawnien do majgtku rodzinnego, to juz nie resignavit, lecz renunciavit. Bywa niekiedy
synonimem resignare, np. w Lib. act. Crac. 515 z 1318 r., 1362 z 1340 r. Na owe niuanse na ogot
nie zwraca sie uwagi.

9% Tradere - Kazim. tawn. 1080 z 1410 r., alcilare (seu resignare) - Kazim. tawn. 2252,
2253z 1420 ., dare - Kazim. tawn. 2231 z 1420 r., deresignare - Kazim. tawn. 2667 z 1423 r.,
assignare - Ktodz. 1654 z 1406 r., assignare et resignare - Lib. act. Crac. 1366 z 1340 r., adde-
re - Krak. wéjt. 1605 z 1442 r. Na ro6znorodno$¢é nazw wzdania w Zrédtach mazowieckich zwraca
uwage S. Russocki, Formy..., s. 226.

956 NP. Krak. fawn. 1707 z 1393 r. Takze Decr. |, 30 z 1356 r., Krak. radz., r. 1400, s. 211.

957 Mimo ze jej uwagi dotyczg polskich terminéw wzdania w prawie wiejskim; F. Bortkiewicz,
Alienacje..., s. 196-197.

958 Takze Krak. tawn. 1592 z 1392 r.
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2. Przy jakich operacjach
majatkowych wzdanie
stosowano

Wzdanie najczesciej towarzyszy kupnu-sprzedazy. Jest tak
dalece z nim zwiazane, ze w zrédtach sprzedaz bywa zazwyczaj nie
nazwana, lecz kryje sie¢ pod resignacio®”. Wlasciwie wzdanie towarzy-
szy niemal kazdej operacji nieruchomosciami. Widzimy je przy za-
mianie, darowiznie, testamencie, poktadzie, dozywociu, opiece, cesji
oraz przy réznorodnych rozliczeniach rodzinnych?®®.

Wg Groickiego wzdania nie stosowano przy zapisie/zastawie
wiennym i przy alienacji tegoz przez kobiety®™'.

Wedlug naszych ustalen wzdania nie stosowano przy zasta-
wie®®? i dzierzawie®”, a wigc przy tych operacjach majatkowych, przy
ktérych nie nastepowalo przeniesienie wlasnosci. Rzecz ciekawa,
wzdajacy na ogdt nie powolywat si¢ na umowe kupna-sprzedazy.
W zapiskach notujacych wzdanie o niej si¢ nie wspomina®*.

O nabywcy zapiski wspominaja o tyle, ze wymieniaja osobg,
na rzecz ktorej wzdanie zostaje dokonane, a tego Ze jest ona druga
strona kontraktu, nalezy si¢ domysla¢*®. Tylko sporadycznie na-
bywca ujawnial swe stanowisko wobec wzdania, akceptujac je*®.
Zwroémy uwage, ze nabyweca, gdy udowadnia zakres uzyskanych
uprawnien, ewentualnie gdy opisuje nabyta nieruchomos¢, powotuje
si¢ nie na umowe, lecz na wzdanie, zwlaszcza gdy podnosi zarzut
dawnosci®.

959 Patrz wyzej, Rozdziat 3, pkt I.

960 Przy zamianie np. Lib. act. Crac. 489 z 1318 r., darowiznie np. Lib. act. Crac. 285z 1313 .,
testamencie np. Lib. act. Crac. 1578 z 1347 r., poktadzie (fidelis manus) Krak. tawn. 200z 1367 r.,
przy dozywociu - Krak. tawn. 115 z 1367 r., opiece, np. Krak. fawn. 541 z 1371 r., cesji, np. Lib.
act. Crac. 362 z 1316 r., rozliczeniach rodzinnych, np. Lib. act. Crac. 1036 z 1330 .

%61 B, Groicki, Tytuty..., s. 64 i nast.

%2 Nie napotkaliSmy wzdania w zadnej z masowych informacji o zastawie, nie byt on bowiem
przekazaniem wtasnosci.

963 Patrz Rozdziat 3, pkt V.

964 Patrz charakterystyczng wypowiedz wzdajgcego, ze wykonuje warunki ugody: iuxta con-
cordiam inter eos factam; Kazim. tawn. 2902 z 1425 r.

965 Lib. act. Crac. 158 z 1311 r.: Unde an deme selben vritage Nyclas der Snyder gab uf heren
Henrich Winrich zweine elen erbis... Lib. act. Crac. 895 z 1327 r.: Item Theodricus Pulcer institor
medium cramum Hanconi de Sandecz resignavit.

%6 Kazim. tawn. 2652 z 1423 r., 2902 z 1425 r.

%7 Patrz nizej, pkt. V.
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Wzdanie bylo ta czynnoscia graniczna, ktéra zmieniata sytuacje
w sporach o nieruchomosci w tym sensie, ze gdy udowodniono jego
dokonanie, gasta podstawa roszczen przeciwnika procesowego, np.:

Krak. fawn. 1313 z 1394 .

Mathie Arnsberg est sentenciatum iudicialiter, quod resignacio
eidem per Gergium Arnsberg coram bannito iudicio... factam, debeat in sua
firmitate perdurare, sic quod nullam impeticionem, a Nicolao Wilhelm...
pati debeat, civitatis iusticia deposcente.

Zobacz takze nastepujacy zapis:

Decr. 1, 745 z 1466 r.

Quod si actor is citavit reum pro eodem agro, de quo nobis scribitis,
ante resignacionem et post resignacionem non silvit anno et die, extunc
post fratrem suum pecunia potest bene redimere agrum hunc propinquitate,
et hoc, quod tenuit is agrum hunc a 10 annis, iuxta quod ponit in sua re-
sponsione ante resignacionem sibi factam, hoc sibi in adiuvamen venire non
potest, de forma iuris.

3. Wzdanie a operacja
majatkowa

Nie wiemy, czy nabywca byl obecny przy wzdaniu. Tyl-
ko w jednym zrddle jest informacja o awizie wzdania, mianowicie
w Decr. I, 407 z 1461 r.

Nie wiemy, czy sad badat zgodnos$¢ tresci wzdania z trescia
umowy. Z tekstu KDMK III, 404 z 1416 r. mozna wnioskowa¢, ze
wzdanie przy kupnie-sprzedazy polegato na przekazaniu nabywcy
przez pozbywce tego, co byto w umowie: Piotr z Olkusza miastu Ka-
zimierz taznie iusto et vendicionis titulo resignavit (przed wielkorzadca
krakowskim).

Mamy dowody, ze w trakcie wzdania umowa mogta ulec
zmianie, np.:

Krak. tawn 1918 z 1394 r.

...fratres madietatem domus sue in Circulo... resignaverunt, hoc
noviter incluso, quod stillicidium seu aqua per curiam decurrens in eodem
canali, in quo antea fluxerat, fluere debet perpetuo tempore successive per
domum posteriorem”®.

%8 Tak tez by¢ moze w Krak. tawn. 2076 z 1395 r.
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4. Podstawa prawna
wzdania

Niekiedy pozbyweca: promisit eidem [nabywcy, Z.R.]... die iu-
diciali resignare iuxta iuris formam Theutonici®®, lub krocej iuxta iuris
formam eandem [domum, Z.R.] sibi resignavit®™.

5. Brak informacji
o wzdaniu

W szeregu zapisek informujacych o kupnie-sprzedazy nieru-
chomosci brak wzmianki o wzdaniu, np.:

Krak. fawn. 642 z 1371 r.

Item Denke sartor vendidit Paschconi domum eodem iure quo pre-
dictus Denke ... fuit usus®’*.

Brak wzmianki o wzdaniu spotykamy nie tylko przy kupnie-
-sprzedazy®”?. W niektérych 6w brak da sie¢ wyttumaczy¢ tym, ze in-
formacja o transakcji pochodzi od nabywcy*”.

Wazniejsza jest informacja, ze wzdanie nie nastapito, np.:

Krak. tawn. 651 z 1372 r.

C.i. Nicolaus sartor dapiferi Hensil domum suam, quam mutuo
emerunt, nondum resignatam...””*

O konsekwencjach niedokonania wzdania piszemy nizej*”.

%9 Np. Ktodz. 3523 z 1414 r. Na Weichbild i Ssp Ldr powotuje sie w zwigzku ze wzdaniem
Groicki; Porzgdek..., s. 20-21. W Decr. |, 1162 z 1471 r. strona zeznaje, ze wzdanie nastgpito
more villano. Nie wiemy, co kryje sie pod tym okresleniem. W Decr. |, 168 z 1458 r. jest mowa
0 wzdaniu dokonanym more consueto.

970 Decr. |, 1111 z 1470 r.

971 Zob. tez np. Krak. tawn. 1454 z 1392 r., Krak. radz., r. 1394, s. 113, Krak. wojt. 1637
z 1442 r., Kazim. tawn. 15 z 1407 r., Ktodz. 55 z 1392 r., Decr. |, 794 z 1466 r., Decr. Il, 100
z1483r.

972 Np. przy zamianie - Lib. act. Crac. 319z 1315 r.

973 Lib. act. Crac. 6, 7, 11 z 1301 r., Kazim. tawn. 14 z 1407 r.

9 Takze Krak. tawn. 1364 z 1391 r., Decr. |, 51 z 1456 r., Decr. 1l, 35 z 1482 r.

975 Patrz pkt 19.
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6. Formultka wzdania

Charakterystyczna dla $redniowiecza rytualizacja zachowan
pozwala przypuszczad, ze masowo wystepujace wzdanie miato jakie$
utarte formulki stowne lub zachowania. Ksiegi tawnicze, w istocie
rejestry wzdan, nie dostarczaja nam zadnych pewnych w tej materii
informacji.

Nieco wiadomosci znajdujemy w ortylach magdeburskich
(Ort. magd., s. 162-163):

,Jedna niewiasta przyszta przed gajony sad [z] swym mezem
rzekac: panie wojcie, ja tu staje i wzdawam swemu mezowi wszytko
cokolwiek mam... badzZ niewiesckie rzeczy stowie gierda, badz jine
rzeczy [nie] niewiesckie, badz na ziemi, badz pod ziemia, i wszytki
dtugi coz mnie sa przymarty albo co mi jeszcze moga przymrzed, po
kim ja zywa, bez wszej zawady, badz od przyrodzonych albo od nie-
przyrodzonych a tako, az ja tego mam i chce by¢ pania, po kim zywa,
uczynic i niechac¢ z tym [i] co chca, jedno wyjawszy sto grzywien po
mej sSmierci, az je majq oddac za dusze. A gdybych nie oddata za du-
sze po mej smierci, tedy on tez je ma mie¢ bez wszej zawady mych
przyjaciot i cudzych”*7.

Formuflki o takim brzmieniu w naszych ksiegach nie znajdu-
jemy, natomiast natrafiamy na poszczegolne jej elementy, np. objecie
dyspozycja takze majatku przyszlego, zastrzezenie prawa wilasnosci
za zycia. By¢ moze tres¢ formutki wzdania lub jej fragmentow prze-
kazuje nastepujaca zapiska krakowska:

Krak. fawn. 1501 z 1392 1.

Nicze Mornsteyn domum suam in plathea Suum circa domum Fro-
lingi contiguam, fundamentaliter sitam, cum eisdem iuribus, modis et li-
mitibus, quibus eandem habuit, tenuit et possedit, cum plena faciendi et
dimittendi facultate iure hereditario libere resignavit, et promisit dictus re-
signans pro omni impeticione etc. Georgio Mornsteyn fratri suo etc.

976 Cytat przydtugi, jednak konieczny dla wyjasnienia, czym dla 6wczesnych byto wzdanie.
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7. Symbolika

O symbolice towarzyszacej wzdaniu w Krakowie informuje
tylko jedna zapiska z roku 1341:

Lib. act. Crac. 1381 z 1341 r.

....resignavit Petrus notarius civitatis Willusio pellifici hereditatem
quondam Michaelis pistoris ... iure hereditario. Advocatus et scabini ut su-
pra. Que hereditas resignata fuit iamdicto Petro in bannito iudicio per Han-
conem advocatum dictum de Ylcus et septem scabinos ... et per quos sibi fuit
perclavumassignata [podkr. Z.R.].

Tu nabywca otrzymuje klucz jako symbol przedmiotu trans-
akgji.

Dysponujemy wprawdzie jeszcze jednym Zrodiem, lecz po-
chodzi ono z Sanoka. W nim, jako symbol pojawia si¢ zielona rozdzka:

Decr. II, 762 z 1499 r., Sanok

...adversa pars dicit ... prout... antecessores hoc haberent libere sub
ramo resignacionis in eodem libro...*”

Habere sub ramo resignacionis kaze nawiazac¢ do uwag F. Bort-
kiewicz, poczynionych na podstawie wiejskich ksiag sadowych.
W tychze ksiegach zielona r6zdzka odgrywata dwojaka role:

a) podawat ja sprzedawca nabywcy i wowczas symbolizowa-
ta alienowany przedmiot,

b) transakcja dokonywatla si¢ , pod zielong rézga” i w tym
przypadku rézdzka byta symbolem mocy i wtadzy sadu®”.

Sadzimy, ze w tym drugim znaczeniu mamy do czynienia
z r6zdzka w Decr. II, 762°7.

977 W indeksie rzeczowym II, 447, kol. pr. s.v. ramus resignacionis figuruje tylko ta zapiska.

978 F, Bortkiewicz, Alienacje..., s. 204. Tamze literatura.

979 B. Groicki wspomina o symbolu wkfadania czapki pozbywcy (przez sedziego) na gtowe
nabywcy, a takze o zielonej r6zdzce stosowanej poza Krakowem. Symbolu czapki jego zdaniem
w Krakowie sie nie stosuje; B. Groicki, Porzgdek..., s. 76-77. Wg K. Bukowskiej (Orzecznictwo...,
s. 25) praktyka polska zaczeta odrzucaé niezrozumiata juz symbolike towarzyszaca wzdaniu. Na
dowdd, ze juz w drugiej potowie XVI wieku jej nie stosowano powotuje Groickiego (bez podania
tytutu dzieta i strony). Jednakze o symbolu czapki czytamy w Processus iuris..., s. 75: ...et judex
pileum venditoris in caput emptoris imponet.
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8. Kto wzdawat

Byto regula, ze wzdania dokonywat pozbyweca, ewentualnie
pozbywcy, gdy byto ich kilku, np.:

Lib. act. Crac. 434 z 1317 r.

Item David faber unum quartale Stoyslao Polono resignavit in pla-
tea Slacoviensi.

Lib. act. Crac. 1269 z 1338 r.

...veniens relicta Mychaelis Judei cum omnibus pueris et cum ge-
nero ... quem tunc eadem relicta elegerat in tutorem, resignaverunt omnes
unanimiter domum lapideam cum fundo ... tam senes quam iuvenes Han-
coni Romanecz iure hereditario possidendam, tenendam et habendam...**

Gdy dokonywano alienacji nieruchomosci zapisanej w testa-
mencie 0.0. Franciszkanom, wzdania dokonuja wspodlnie zakonnicy
oraz dzialajacy w imieniu rajcow pisarz miejski®.

Niekiedy cala fawa swiadkuje wzdaniu”®.

W charakterze wzdajacych wystepuja tez jednacze. W roku
1421 wojt z dwoma tawnikami doprowadzili spierajace si¢ strony do
ugody. Przedmiotem sporu byt dom, otrzymuje go jedna strona. Gdy
dom ten bedzie sprzedawala, wowczas wzdania na rzecz nabywcy
dokonaja jednacze.

Czesto wzdanie bywa dokonane przez kilka 0séb, o ktorych
zwiazkach wzajemnych zrddta nie informuja®*.

Wzdanie tej samej nieruchomosci bywa niekiedy dokonywa-
ne przez kilku pozbywcow, przy czym te nieruchomosé nabywa tak-
ze kilka osob*®.

Uprawnienia bliskich do alienowanej nieruchomosci ujaw-
nialy sie poza zgoda w dokonywaniu wzdania obok pzbywcy, np.:

Kazim. fawn. 2602 z 1423 r.

Stanislaus Clos Armeknecht filius statuit Mathiam Bemel in suum
legittimum tutorem, ut possit ab eo resignare maccellum suum, ac si perso-
naliter inter esset. Et Mika carnifex sororius suus eciam in hoc consensit,

90 W Kazim. tawn. 24 z 1407 r. kto$ wzdaje sklep (pannificium), ktéry trzyma z innym. Ow
wspblnik nie uczestniczy we wzdaniu.

%81 Krak. tawn. 1109 z 1376 r. Zob. tez Lib. act. Crac. 1381 z 1341 r.: miasto wzdaje nieru-
chomos¢ nalezacg do zmartego. CzynnosS¢é te wykonujg wojt i 7 tawnikéw. W Lib. act. Crac. 1436
z 1342 r. miasto wzdaje komus partem vici obok innego pozbywcy, ktéry wzdawat inny przedmiot.

%2 Np. Lib. act. Crac. 274b z 1313 r., 1362 z 1340 r.

983 Kazim. tawn. 2431z 1421 r.

984 Np. Lib. act. Crac. 1267 z 1338 r.: Eodem anno resignaverunt Rudlo Pistor de libera civita-
te et Hanco Rymer quartale Hanconi Edlingi ... iure hereditario possidendam...; zob. tez Tabela 6.

985 Lib. act. Crac. 1483 z 1343 r.
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eciam statuendo eundem Mathiam in tutorem, ut possit eciam ex parte eius-
dem Mika et uxoris sue dictum maccellum resignare®.

Wzdania dokonuje niekiedy cata rodzina jako pozbywca
zbiorowy”.

Zdarzato sig, ze nabywca ptacit krewnemu za jego czes¢ alie-
nowanej nieruchomosci, a ten wzdawat te czes¢ nabywcy”.

W imieniu monarchy wzdania nieruchomosci dokonywali
wojtowie’.

Jako ciekawostke podajemy, Ze kolejno wszyscy przegrywa-
jacy proces o dziedzine dokonuja wzdania:

Lib. act. Crac. 1218 z 1337 r.

...Ita quod omnes hii supradicti renunciaverunt iuri suo in sepedic-
ta hereditate, ipsam sepius nominato Clementi balneatori resignantes coram
advocato et scabinis supradictis iure hereditario possidendam et habendam.

Czasem pisarz zamiast wymienia¢ osoby dokonujace wzda-
nia stosowat okreslenia ogdlnikowe:

Lib. act. Crac. 1225 z 1337 r.

Item iamdicto Nycolao pensatori resignata fuit pars illa ... ab omni-
bus, ad quos eadem hereditas pertinere iure videbatur, hereditarie possidenda.

Wzdania dokonywat pozbywca niejednokrotnie za posred-
nictwem petnomocnika®. Pelnomocnik musiat by¢, gdy wzdania
dokonywata kobieta. Byl nim maz lub za jego zgoda ktos inny®'.
Wedlug ortylu magdeburskiego opiekun nieletnich moze alienowac¢
i wzda¢ mienie pupilow®?. Wedtug tychze ortyli nie moze dokonac
wzdania (domyslnie alienacji) nieruchomosci skazany o glowe albo
o rany””. Odnotujmy jeszcze wyrok SN z 1464 r.: Zona pozbywcy sta-
wila sie w sadzie ad resignandum hunc agrum iuxta vendicionem. Sad
nie dal jej wiary (nie wiemy dlaczego) i wystat do meza-pozbywcy
dwoéch tawnikéw, wobec ktérych ten oswiadczyl, ze sprzedat pole
(ager) za 8 grzywien®*.

986 Zob. tez Decr. |, 1378 z 1476 r.

97 Np. Lib. act. Crac. 1362 z 1340 r.

988 Krak. tawn. 967 z 1374 r.

%89 Lib. act. Crac. 274a z 1313 r., monarcha na nieruchomosci miat zapisane 50 grzywien
denaréw.

990 Kazim. tawn. 1233z 1411 r., 2340 z 1420 r., 2606 i 2609 z 1423 r. i szereg innych. Zob.
Tabela 21 22.

991 Patrz pkt 21. O réznych rozwigzaniach patrz tez Rozdziat 1, pkt. 16.2.1. Tu wskazmy jesz-
cze na wyrok SN z roku 1463, Decr. |, 542. Gdy jest opiekun nieletnich, ich matka nie moze sama
dokona¢ wzdania. Takze Decr. |, 595 z 1464 r.

%2 QOrt. magd. art. 103, s. 146-147: ,opiekun prawy, czyli przyrodzony moze stojace przymar-
te dziecinne jimienie przedac i wzdac”.

993 QOrt. magd. art. 15, s. 66.

994 Decr |, 577 z 1464 r.
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Mozna stwierdzi¢, ze wzdania nie mogta dokonac osoba, kto-
ra nie miata zdolnosci do dokonywania operacji majatkowych.

Zrédta nie informujg expressis verbis, z czyjej inicjatywy do-
chodzito do wzdania. Odnosi si¢ wrazenie, ze byla to inicjatywa
pozbywcy/pozbywcow. Jednakze zdaniem Groickiego starania
o wzdanie podejmowat nabywca: ,Z takim zapisem przedania ten,
kto dokupit, a wzdanie bedzie chcial mie¢, pdjdzie do sadu gajnego
i da on zapis czytad... za tym okazaniem starszy przysieznik ... wzda
on dom”*%,

Nasze zrdédla tego nie potwierdzajg. W nich do dokonania
wzdania zobowiazuje si¢ pozbywca i on go dokonuje®®. O roli na-
bywcy zrddia milcza. Prawdopodobnie, gdy pozbywca zaniedbywat
dokonania wzdania wowczas z Zagdaniem wykonania tego obowiaz-
ku wystepowat nabyweca. Z tq modyfikacja mozemy zaakceptowac
opinie Groickiego.

9. Komu wzdawano

Pozbywca dokonywal wzdania na rzecz nabywcy, niekiedy
na rzecz nabywcy ijego spadkobiercéw. Sporadycznie pewne osoby
byly wykluczane, gdy np. pozbywca oswiadcza, ze wzdaje nierucho-
mos¢ tylko nabywecy:

Lib. act. Crac. 1621 z 1351 r.: wdowa z dzie¢mi wzdaja caty
majatek dziedziczony po ojcu i dziadku w sklepie, miynie i folwarku
oraz w dochodach obecnych i przysztych swemu bratu dumtaxat per
eum habenda ac iure hereditario perpetue possidenda.

W roku 1502 SN orzek}, Ze jesli wzdanie zostato dokonane
tylko na rzecz nabywcy-meza, zona do wzdanej nieruchomosci nie
ma zadnych praw®”. Jesli natomiast wzdanie nastgpilo na rzecz oby-
dwojga malzonkéw, zona ktdra po smierci meza nie niepokojona
dzierzyta dobra zmartego wraz z tymi, ktdre zostaly wzdane mezowi
ijej ma przy nich pozostac®®.

9% B, Groicki, Rejestr..., s. 202.

99 Zob. Krak. tawn. 2096 z 1395 r.: ...promittens bona fide et absque dilacione primo die
iudiciarii debito proxime adveniente eidem Miczkoni etc. efficaciter resignare.

%97 Decr. Il, 857 z 1502 .

998 Decr. |, 234 7 1459 .
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10. Przedmiot wzdania

Przedmiotem wzdania sa zbywane nieruchomosci, ktore figu-
ruja w Tabelach 23a-23c. Warto zwroci¢ uwage, ze wzdaniem sa objete
nieruchomosci posiadane przez zbywce w momencie wzdania, jak i te
ktore bedzie miat w przysztosci®. Brak blizszych informacji nie pozwala
wyijasni¢, jakie to mialo znaczenie. Szczegdtem wartym odnotowania jest
to, ze przedmiotem wzdania bylto np. dziecko oddane na wychowanie:

Kazim. fawn. 2029 z 1418 r.

Sigismundus advocatus recognovit coram bannito iudicio, quod
Henricus Rinner et Katherina uxor eius legittima puerum filiam Katheri-
nam quam genuerant ante quam officium preconatus civitatis receperat, re-
signaverunt et dederunt ipsam Margarethe virgini dicte Rut. Quem puerum
ipsa debet habere et possidere tamquam propriam natam tamdiu, quousque
puer ad etatem racionis pervenerit...

Dosc¢ czesto bywat ujawniany tytut prawny zbywanej nieru-
chomosci. W roku 1504 SN podat, jak winien wygladac opis wzdawa-
nej nieruchomosci:

Decr. 11, 909

...ex iure scripto, quilibet resignans hereditatem, debet nominare
situm eius, proventum et libertatem.

11. Gdzie i kiedy
wzdawano

Jak o tym informowalismy we Wstepie, operacje majatkowe
byly dokonywane przed organami publicznymi, przede wszystkim
w sadzie fawniczym. Odstepstwa od tej zasady zdarzatly sie bardzo
rzadko™. W wigkszosci zapisek wzdanie nie pozostaje w zwigzku
z transakcja, ktérg wypetnia, np.:

999 Patrz Rozdziat 2, pkt 2.6.

1000 patrz Wstep, pkt. 8. W prawie teczyckim po wzdaniu nalezato odczekaé z wydaniem listu
wzdawnego 6 tygodni, by bliscy mogli zapowiedzie¢ transakcje. Constitutiones et iura terrae Lan-
ciciensis, art. 24 AKP |V, 433-452.
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Lib. act. Crac. 902 z 1328 r.

Item Johannes pistor dictus Pauline unum quartale in platea Suto-
rum resignavit.

Jesli nawet czasem jest wzmianka, ze wzdanie odnosi sie do
przedmiotu zbytego w trybie kupna-sprzedazy, to nie wiemy w ja-
kim terminie od sprzedazy wzdanie nastapito.

Lib. act. Crac. 905 z 1328 r.

Item Hanco carnifex de Mechovia, flitus Vilmanner vendidit quar-
tale unius maccelli domine Marusse ... et iure hereditario ... resignavit.

O wzdaniu dokonanym woéwczas, gdy nastapita sprzedaz in-
formuje wyrok SN z 1468 r.'®!

Niekiedy czas dokonania wzdania pozostawal w zwiazku
z uiszczeniem zaplaty w tym sensie, ze pozbywca dokonywat wzda-
nia, gdy zostal sptacony'™. W Krak. tawn. 2096 z 1395 r. pozbywca
kwitowal zaptate, a wzdania mial dokonad na najblizszej sesji tawy '
Niekiedy jednak zaplata nastepowata po wzdaniu'®. Niewatpliwie
byla to kwestia regulowana przez strony kontraktu'®”. Uptyw pew-
nego okresu czasu od umowy do wzdania nastepowal wowczas, gdy
pozbyweca ustanawial pelnomocnika dla dokonania wzdania'. Cza-
sem sg informacje o zaptacie, lecz brak wzmianki o wzdaniu, np.:

Kazim. fawn. 2402 z 1421 r.

.Item S.S. [nabywca] dicte Katherine Konina [pozbywca] pro
eadem hereditate 6 marcas finales super festum s. Michaelis exsolvere tene-
tur et plus iam pro eadem domo non tenebitur.

W kilku przypadkach wzdanie nastepuje po wwiazaniu. Byto
to prawdopodobme zrzeczenie si¢ praw do nieruchomosci przez ko-
gos juz dzierzone;j.

Lib. act. Crac. 1208 z 1336 .

..resignavit domina Katherina uxor Ottonis de Monstirberc, quem
tunc in tutorem elegerat, cum omnibus pueris partem hereditatis... Nyco-
lao Ervini ... qui Nicolaus tenuit eandem hereditatem anno et die et iterum
anno et die...""”

1001 Decr. |, 1015 z 1468 r.: ...ager iste ...resignatus est pro illo tempore, cum venditor ipsum
vendidit.

1002 Np. Krak. tawn. 2074 z 1395 r., Decr. |, 1378 z 1476 r.: pecuniam receperunt et resigna-
verunt. Przy sptacie ratami wzdanie nastepowato niekiedy przed uiszczeniem ostatniej raty, np.
Krak. tawn. 145 z 1367 .

1003 Takze Lib. act. Crac. 1672 z 1356 r., Krak. wéjt. 2001 z 1442 r. (pozbywca daje poreczy-
ciela, ze wzdanie nastapi).

1004 Krak. radz., r. 1398, s. 178, Krak. wojt. 2064 z 1443 r.

1005 Zob. Krak. tawn. 2096 z 1395 r.

1006 Np. Kazim. fawn. 2701 z 1423 r.

1007 Takze Lib. act. Crac. 1308 z 1339 r.: kobieta z synem wzdaja dom, ktéry nabywca dzierzy
rok i dzien. Zob. tez Lib. act. Crac. 1377 z 1340 r. W Decr. |, 625 z 1464 r. wzdanie zostato doko-
nane dziesie¢ lat po transakgcji.
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W prawie wiejskim strony dawaly pozbywcy dluzszy czas
na dokonanie wzdania ,by si¢ namyslil”, poniewaz wzdanie bylo
w tym prawie nieodwotalne'*,

12. Wzdanie wielokrotne

Podobnie jak szereg czynnosci prawnych w $redniowieczu,
np. pozwanie, areszt'’”?, czesto w Zrodtach pojawia si¢ wzdanie wie-
lokrotne. Zacznijmy od wzdan jednorazowych, np.:

Krak. tawn. 1284 z 1390 r.

Nicolaus; resignacio simplex unius domus'*°.

Zdecydowana wiekszos¢ zapisek informuje o wzdaniu nie
wyliczajac, ktdry raz ono nastepuje. Domyslamy sig, ze byty to wzda-
nia jednorazowe, poniewaz brak kolejnych zapisow.

Oto przykiad wzdania dwukrotnego:

Lib. act Crac. 899 z 1328 r.

...1ure hereditario secunda vice resignaverunt'™,

Sa tez wzdania trzykrotne, np.:

Kazim. fawn. 3051 z 1425 r.

Michael Feilsmit tercio resignavit domum et hereditatem...'"'?

Innym razem pisarz dwukrotnie notuje ten sam zapis, przy
czym ten powtdrzony jest obszerniejszy'"".

Sa tez powtdrzenia bez zmian'""*. Nie mozna jednak ich trak-
towac jako przyktadow na wielokrotnos¢ wzdania, pisarz bowiem
nie informuje, Ze sa to wzdania kolejne. Nie potraktujemy jako wie-
lokrotnosci kilkakrotnego wzdania, dokonanego przez kolejnych po-
zbywcodw!'.

1008 F Bortkiewicz, Alienacje..., s. 201.

1009 Co do pozwu zob. np. Weichbild, art. 23 glosa (za Groickim, Tytuty..., s. 139): Ter citatus
Si quis non paruerit, mitti debet actor in possessionem. Co do aresztu, patrz Z. Rymaszewski,
Areszt..., s. 138.

1010 prawdopodobnie mamy tu do czynienia z zapisem pamietnego.

1011 Tgkze Lib. act. Crac. 593 z 1320 r., 1493 z 1343 r., Ktodz. 2026 z 1407 r., Decr. |, 619
z 1464 r. Ze wzdaniem dokonanym w dwoéch sgdach spotykamy sie w Krak. tawn. 540 z 1371 r.

10120 wielokrotnosci czynnosci zwigzanych ze wzdaniem bez liczby patrz Decr. Il, 432 2 1491 r.

1013 Kazim. tawn. 1588 z 24.01.1415 r. i z tegoz dnia zapiska 1592. W Kazim. tawn. 2651
z 1423 r. dodano obowigzek zastepu.

1014 Np. Kazim. fawn. 2415 i 2417 z 1421 r., 2463 i 2464 z 1422 1.

1015 |ib. act. Crac. 617 z 1321 r.: ...OlIricus dictus Tatarus unam cameram pannorum Amyle-
gio resignavit. Et in eodem iudicio Amylegius eandem cameram Johanni dicto Model resignavit.
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Groicki pisze, ze w trakcie ceremonii zwigzanej ze wzdaniem
dokonywanej w sadzie, sedzia po trzykro¢ a nawet ponad potrze-
be oglasza dokonanie wzdania. To tez nie jest wielokrotne wzdanie,
a wielokrotne jego oglaszanie'*'®.

Stwierdzi¢ zatem nalezy, ze wielokrotne zglaszanie wzdania
wystepuje w ksiegach bardzo rzadko.

13. Wzdanie z warunkiem

Jak wielokrotnie o tym wspominalismy, w ksiegach fawni-
czych ciagna si¢ diugim szeregiem lakoniczne wpisy oswiadczen
o wzdaniu, niewiele méwiace o nim samym. Od czasu do czasu po-
jawiaja sie wszelako zapiski, w ktérych wzdajacy stawiaja réznorod-
ne warunki. Wystepuja one czesto przy regulacjach sposobu zaptaty,
np. w postaci sankcji za niedotrzymanie terminow, przy darowi-
znach miedzy matzonkami, o czym we wtasciwych miejscach infor-
mujemy'””. Niektore sa zwiazane z uptywem czasu miedzy umo-
wa a wzdaniem'"®, Domyslamy sie, ze te warunki byly zawarte juz
w umowie i we wzdaniu byly wymieniane jako superhabundancia,
cho¢ mamy tez dowody, wprawdzie nieliczne, ze dodawano je do-
piero podczas wzdania'”. Gdyby nie formutkowy charakter wpisu
wzdania moglyby by¢ traktowane jako powtorzenie umowy.

Item in eodem iudicio dictus Johannes Model predictam cameram Theodrico Menteler genero
Buchel carnificis resignavit.

1016 B, Groicki, Porzadek..., s. 76.

1017 pPatrz wyzej, Rozdziat 3, pkt | i lll.

1018 Patrz pkt 15.

1019 Patrz wyzej pkt 2.
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14. Co wzdanie dawalo
nabywcy

Uogolniajac mozna stwierdzi¢, ze pozbywca poprzez wzda-
nie przelewal na nabywce ten zaséb praw do zbywanej nierucho-
mosci, ktory do niego nalezal. Oddawaly to nastepujace okreslenia:

Lib. act. Crac. 1277 z 1338 r.

...resignavit Nycolaus Wersingi... aream... iure hereditario possi-
dendam, eodem iure, sicut iamdictus Wersingus prefatam mediam aream. ..
possedisset.

Krak. fawn. 209 z 1367 r.

C.q.i. Jacobus Gallicus domum suam ... omni eo iure, quo ipse ha-
buit, resignavit'®.

Zwykle jednak w miejsce ogdlnikowego sformutowania spo-
tykamy uszczegotowienie:

Kazim. fawn. 2347 z 1421 r.

...relicta... resignavit domum et hereditatem suam... cum omni
iure et dominio ita longe et ita lange, sicut sola tenuit actenus et possedit.

Owe przekazywane prawa wystepuja w rozmaitych konfigu-
racjach, do ktdrych nie nalezy przywiazywac wigkszego znaczenia'**'.

Podobne sformutowania byly stosowane przy sprzedazy
z prawem odkupu i prawem pierwokupu'®?. Czesto w zapiskach
brak informacji o przekazywanych czy nabywanych uprawnieniach,
a jest tylko wzmianka, ze nastapito wzdanie, np.:

Ktodz. 516 z 1396 r.

Veniens personaliter ad presenciam nostram, ... Johannes Scalcz,
civis Cracoviensis resignavit allodium Johanni Besman, quod est allodium
factum in Pradnik'>.

1020 Tak tez w innych zapiskach, co wskazuje, ze byt to zwrot zaczerpniety z formularza. Zob.
jednak Lib. act. Crac. 1019 z 1319 r.: ...resignavit quartale unum ... ad faciendum cum dicto
quartali, quidquid sue placuerit voluntate. Tu juz dopatrywalibySmy sie inwencji samych stron
kontraktu.

1021 Np. Lib. act. Crac. 1468 z 1343 r. i szereg innych.

1022 Np. Lib. act. Crac. 1672 z 1356 r., Ktodz. 2847 z 1411 r.

1023 7ob. tez Ktodz. 49 z 1392 r., Decr. |, 1061 z 1469 r. (niem.).
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15. Miedzy umowa
a wzdaniem

Nie da sie¢ okresli¢ statusu stron w tym okresie czasu. Dys-
ponujemy jedynie nielicznymi informacjami o tym, jakie prawa lub
obowiazki spoczywaly na stronach kontraktu przed wzdaniem, przy
czym informacje te pochodza spoza naszych miast. Gdy sptonat dom
sprzedany lecz nie wzdany, szkode wg SN ponosi pozbywca a nie
nabyweca:

Decr. I, 30 z 1456 r., Krosno

...ee ist vorbrant, nicht vorrecht hot, zo ist der schade des selben
vorkewfers des hawses und nicht des kewfers. Von rechtes (wegen)'***.

Podobnie SN rozstrzyga w roku 1467. Gdy w wyniku pozaru
miasta sptonal dom sprzedany lecz nie wzdany, extunc domus eadem
non emptori sed venditori exusta est, qui eam in potestate non resignan-
do tenuit'". Dalej wyrok zawiera interesujace szczegoty: nabywca
pozwatl pozbywce do sadu, chcac sie¢ dowiedzie¢, kto ponidst stra-
te. Pozbywca polecit nabywcy dom odbudowac¢, chcac w tym party-
cypowac ,jak przystoi sasiadom”. W miedzyczasie nabywca zmart,
a koszty budowy przekroczyly pozostata sume, ktéra nabywca za ow
dom byt jeszcze winien (rata). Wobec tego egzekutor testamentu nie
jest zobowiazany zwrdcic¢ pozbywcy tej raty.

Jeszcze bardziej skomplikowang sytuacje spotykamy pod ro-
kiem 1462, bowiem wzdania mozna sie tylko domyslic:

Byto dwoch braci rodzonych. Jeden zmarl, zostawiajac nie-
letniego syna. Zyjacy brat z réznych powodéw, nie mogac zarza-
dzac ojcowizna sprzedat ja. Do reki otrzymat 8,5 grzywny, pozostata
polowe pozostawiajac do odebrania bratankowi, gdy dojdzie do lat
sprawnych, a takze cala ojcowizne dotad nie wzdana zechce wziac
i zaptacié. Jesli tak jest, jak pisze sad a quo, SN orzeka: 6w bratanek
zaplaciwszy stronie przeciwnej brakujaca kwote ma wwiazad sie
W SwWo0ja ojcowizne!?,

1024 Tak tez w Decr. Il, 230z 1482 r.

1025 Decr. |, 912 z 1467 r., Przemysl. Stan faktyczny byt bardziej skomplikowany, poniewaz
nabywca bez wzdania wwigzat sie w 6w dom (intravit) i mieszkat pie¢ tygodni. Nie miato to jednak
wpltywu na tresé rozstrzygniecia sgdu. Dla 6wczesnych nie byto to takie oczywiste, skoro w | in-
stancji wyrok zapadt inny (nie znamy go), SN go kasuje.

1026 Decr. |, 451 z 1462 r. Takze w Decr. |, 51 z 1456 r. istotne jest w sporze, czy dokonano juz
wzdania, czy tez go nie byto. Jesli go nie byto, powod winien zaptaci¢ pierwszemu wierzycielowi
catg kwote lub opusci¢ dom.
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Wedtug Groickiego jesli nabywca wwiazat si¢ w nabyte dobra
przed ostateczna zaplatg i powstata szkoda w nabytku, a wzdania
pozbyweca jeszcze nie dokonal, ponadto nabywca cze$ciowo ptacac
nalezna kwote potwierdzatl transakcje, wéwczas , szkoda kupcowi
nie przedawcy ma by¢ poczytana”'®”. Groicki takie rozstrzygniecie
uzasadnia tym, ze kupiec juz nabytek posiadat. Watek ten Groicki
rozwija i przytacza rozne sytuacje, od ktorych zalezy, kogo szkoda
dotknie. Nie spotkalismy tych sytuacji w naszych zrddtach, wobec
czego kwestii tej nie omawiamy.

Nie potrafimy orzec, co si¢ dziato, gdy darczynca dokony-
watl wzdania na rzecz obdarowanego lecz darowizna miata zostac¢
zrealizowana po jego $mierci. Zwykle 6w darczynica zastrzegat sobie
prawo wilasnosci za zycia:

Lib. act. Crac. 1202 z 1338 r.

...resignavit Hermannus de Brega filio suo Franczkoni cameram
pannorum iure hereditario possidendam. Sed quam diu vivit, idem Herman-
nus debet habere iamdictam cameram in sua potestate.

Nie wiemy, czy obdarowany miat jakies uprawnienia do
przedmiotu darowizny jeszcze za zycia darczyncy.

16. Srodki zabezpieczajace
wykonanie wzdania

Jednym z nich byta grozba, ze pozbywca nie otrzyma reszty
zaplaty:

Klodz. 2925z 1412 r.

...et si non faceret eandem resignacionem aut aliqualiter non resi-
gnaret,... sculteciam predictam... tunc relicta pecunia, quam adhuc debe-
ret videlicet 15 m. recipere pro dicta scultecia, deberet perdi et in nihilum
redivi nec eadem Elizabeth [nabywczyni, Z.R.] cum suis posteris dictam
pecuniam 15 m. deberet sibi solvere nec pro eadem pecunia in nullo iure
respondere tenebitur.

Innym sposobem zabezpieczenia bylo stawienie poreczycieli,
aczkolwiek rzadko w zrodtach wystepujace:

1027 B, Groicki, Tytuty..., pyt. 4, s. 93-95.
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Kazim. fawn. 2788 z 1424 r.

Stanislaus magister reverendus statuit Nicolaum Glatki in suum
legittimum tutorem, ut possit domum et hereditatem suam resignare in Cir-
culo Canino iacentem, ac si solus, si hoc facere possit. Item idem Glatki
fideiussit pro magistro reverendo, quod sibi dictam hereditatem suam Jacobo
Kosa resignare debebit'"®.

Przed SN toczyt si¢ w roku 1459 proces o czas trwania pore-
czenia za dokonanie wzdania. Sad wyzszy orzekl: poniewaz reko-
jemca simpliciter, absque aliqua condicione poreczyt za osobe, na ktorej
spoczywal obowiazek wzdania, wobec tego trwa w tym obowiazku
poreki do czasu az wzdanie nastapi'’”. Kilka miesiecy pozniej SN
odpowiada sagdowi a quo: pisaliscie nam, ze w naszym wyroku brak
terminu dokonania wzdania'®. Wyznaczanie terminu nie nalezy do
SN. Strony miedzy soba winny go ustali¢, albo poreczyciel zmusi
tego, za ktérego reczyt, by dokonat tych czynnosci, dzieki ktérym
poreka wygasnie'*.

Jak wynika z wyroku SN wydanego w roku 1460, pozbywca
zobowiazat si¢ pod zakladem dokonac¢ wzdania, ktdre jednak nie na-
stapito. Sad vadium zasadzil nabywcy, na co pozbywca przystat'®2.

W Kazimierzu, gdy nie nastapito wzdanie potowy domu, na-
bywczyni polozyta na nim areszt i zastrzegta sobie pierwszenstwo!®*.

17. Dowodzenie wzdania

Wzdania nalezalo dowies¢, gdy byly watpliwosci co do jego
wykonania. Groicki przedstawia, jak postepowanie w tej kwestii zo-
stato uregulowane w wilkierzu krakowskim:

Kto chce sprzedac¢iwzdaé dom, ktory po przodkach spokojnie
dzierzyt, a w ksiggach brak wpisu wzdania, winien wzig¢ od pisarza

1028 Takze Krak. wojt. 1958 z 1442 r. Patrz pkt Ill.

1029 Decr. 1,228 7 1459 r.

1030 W dziataniu sadu a quo domysSlamy sie instytucji declaratio sententiae (leuteratio, Lau-
terung), polegajacej na tym, ze sad a quo po otrzymaniu wyroku od sadu wyzszego, gdy miat
do niego zatrzezenia, zwracat sie don z proSbg o wyjasSnienie. Zob. Z. Rymaszewski, Declaratio
sententiae..., s. 115-130.

1031 Decr. 1,243 7 1459 r.

1032 Decr. |, 306 z 1460 r.

1033 Kazim. tawn. 2874 z 1424 r. Areszt w zwiazku ze wzdaniem takze w Krak. wéjt. 2121
z 1442 r., 2092 z tegoz roku.
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miejskiego z kancelarii oswiadczenie rajcéw, ze takiego wpisu nie
mogt [pisarz?, Z.R.] znalez¢ w ksiggach miejskich. Takie oswiadcze-
nie powinien okaza¢ w sadzie. Ma tez stawi¢ w nim wiarygodnych
swiadkow, osiadlych mieszczan, ktorzy by zeznali pod przysiega, ze
noszacy si¢ z zamiarem sprzedazy i wzdania domu, byt w jego spo-
kojnym posiadaniu od 31 lat i 6 tygodni. Jesli to nastapi, nabywcy
przyzna si¢ mozliwos¢ uzyskania wzdania za posrednictwem tawni-
koéw i nastapi wpis wzdania do ksiag. W tym zapisie winna figuro-
wac klauzula o spokojnym dzierzeniu w wyzej podanym okresie'®*,
Tyle Groicki.

Ze zrodet udalo sie uzyskac nastepujacy obraz:

Decr. I, 1550 z 1480 r.

...stvitricus [pozwany, Z.R.] actis vestris [sadu a quo, Z.R.] pro-
bare poterit (resignacionem,).

Powddka ma udowodnic, ze dobra swoje wzdata, a pozwany
dzierzyt je przez rok i dzien i wowczas dobra przy nim pozostang'*®.

Wystepujacy w wyroku zwrot docere inscripcione rozumiemy
jako: dowodzi¢ wpisem do ksiag sadowych'*®.

Dowodem wzdania bywato pismo sadu fawniczego'®?.

Gdy zaginal dokument wzdania, kilka 0osob w tym pisarz
wdjta zeznaje, ze wzdanie nastapito swego czasu (diu), lecz doku-
ment zaginat. Jesli si¢ odnajdzie, nie bedzie miat zadnej mocy!'®®.

Niekiedy dowod stanowily zeznania swiadkow!'®.

Czasem obserwujemy pewna nadgorliwosc¢ stron, gdy np. na-
byweca (opat szczyrzycki) mimo swiadectwa tawy szczyrzyckiej prosi
SN o pismo potwierdzajace dokonanie wzdania'™. Nadgorliwoscia
grzeszyly czasem sady wychodzac poza to, o co wnosity strony, np.
sad a quo nakazat okazanie privilegium resignacionis domus, natomiast
SN orzekl, Zze pozwany stawiwszy wiarygodnych swiadkow wypel-
nit obowiazek dowodowy i pozostaje przy spornej nieruchomosci'®'.

1034 B, Groicki, Tytuty..., s. 91-92.

1035 Takze Decr. Il, 405 z 1491 r., 527 i 530 z 1494 r. (si docere poterit registro vestro iudicii
banniti), 571 z 1495 r. (poza wpisem wzdania byt tez wpis umowy kupna-sprzedazy, rzadko$é
w naszych Zrédtach).

1036 Np. Decr. ll, 476 z 1493 r.: ...proposuit pro hereditate, quam tenet... non persolutam nec
resignatam, nec inscriptam in acta.

1087 Ktodz. 1479 z 1405 r., 2452 7 1409 r., 3148 z 1413 r., Decr |, 857 z 1467 r.

1038 Tekst takiego dokumentu znajduje sie w Krak. fawn. 1501 z 1392 r. Zob. tez Krak. fawn.
703z1372r.

1039 Np. zeznanie dwéch tawnikéw obecnych przy wzdaniu: Decr. 1, 168 7 1458 ., 363z 1460 .,
428 21461 r.,, 1553 2 1480 r., Ktodz. 733 2 1398 r.

1040 Kiodz. 3151z 1413 r.

1041 Decr. |, 1300 z 1474 r.

217



Obrot prawny nieruchomosciami w Krakowie i podkrakowskim Kazimierzu...

Zamiana swiadkow juz zaakceptowanych na inny srodek do-
wodowy spotkata sie ze sprzeciwem sadu'*.

Czasem spotyka si¢ informacje, ze strona nie dysponuje wia-
rygodnym dokumentem!*”. Niekiedy spotykamy konkurencje mie-
dzy dowodami, np. wpis w ksiegach tawniczych ma wyzszos¢ nad
zeznaniem $wiadkow'™*, nawet jesli miedzy nimi byli fawnicy'**.

To, co zawieraja dokumenty praktyki sagdowej jest znacznie
bogatsze od postanowien wilkierza krakowskiego, referowanego
przez Groickiego.

W roku 1497 SN rozstrzygat nastepujacy spor, bodaj jako
pierwsza instancja:

Stanistaw Kosmaty pozwat Stanistawa Przysiewka jako gtdw-
nego poreczyciela o wzdanie przez Dorote polowy jej dobr, ktéra
Stanistaw Kosmaty takze pozwal, by zostalo dokonane wzdanie. Do-
rota zmarta, a poniewaz na Anne spadty dobra Doroty a cata zaptata
za alienowane dobra nastgpila, Anna ze swym mezem winni doko-
na¢ wzdania a nastepnie prawnie dochodzic¢ swych roszczen z tytutu
swych czynszéw na Kosmatym'*.

W Decr. I, 12 z 1484 r. wprawdzie rzecz dotyczy zamiany,
ale celowe bedzie przedstawienie jej tutaj. Otdz poniewaz egzekuto-
rzy testamentu byli uprawnieni do dokonania zamiany, wobec tego
sad orzeka, Ze maja oni wraz z druga strona dokona¢ wzajemnego
wzdania.

W Ktodz. 1337 z 1404 r. sad orzeka, ze pozwany kmie¢ ma
dokonac¢ wzdania w sadzie gajonym miejsca potozenia zbywanej nie-
ruchomosci. Blizszych informacji brak!*.

W roku 1391 krakowski sad tawniczy dwukrotnie orzeka, ze
wzdanie ma moc prawna. W pierwszym przypadku orzeczenie sadu
opiera si¢ na tym, ze wzdanie nastgpilo przed aresztem. W drugim
przypadku orzekl, ze wzdanie ma moc, poniewaz zostalo dokonane
przed sadem fawniczym i nie byto sprzeciwu'**.

1042 Decr. |, 1469 z 1471 r. Obie strony zobowigzaty sie stawi¢ Swiadkéw, a gdy ci staneli, jed-
na z nich odwotata sie do ksigg. Zdaniem SN takie odwotanie jest niedopuszczalne.

1043 Decr. |, 372 2 1460 r. W Decr. |, 638 z 1464 r. dokument wzdania byt niezgodny z wpisem
wzdania do ksiag. SN orzeka niewazno$¢ wzdania i kasuje odmienny wyrok sgdu a quo.

1044 Decr. Il, 762 z 1499 r.

1045 Decr. |, 1303 z 1474 r. Innym razem daje sie przewage Swiadectwu rajcow lub catej tawy;
Decr. I, 501 z 1464 r., Lib. act. Crac. 865 z 1326 r., zeznanie wéjta i 7 fawnikdw.

1046 Decr. I, 661 z 1497 r. F. Bortkiewicz (Alienacje..., s. 220, ods. 87) informuje o skardze
nabywcy, ze pozbywca od kilkunastu lat upornie nie dokonuje wzdania. Sad nakazuje wzdanie
dokona¢.

1047 W Ktodz. 1346 i 1361 z 1404 r. sg wzmianki o Swiadkach, lecz istoty sporu brak.

1048 Krak. tawn. 13121 1313z 1391 .
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W Kazimierzu sad w roku 1409 orzeka, ze pozbywca wraz
z cérka winni dokonac¢ wzdania sprzedanego domu w ciggu 14 dni'®®.

Nie tyle z potwierdzeniem dokonanego wzdania, ile z akcep-
tacja zamiaru jego dokonania spotykamy sie¢ w Decr. II, 277 z 1487 r.:

Jan powroznik procesowat si¢ z Dorota Phastowa o dobra,
ktore zamierzal wzdac nabywcy. Chce odpowiedzie¢ na skarge tejze,
jesli ja w sadzie przedstawi. Sad orzekl, ze powdd moze wzdania
dokona¢, a Dorota moze si¢ z nim procesowag, jesli ma na spornych
dobrach dozywocie lub spadek'™.

W cytowanych wyzej przypadkach doskwierajq skutki lako-
nicznosci zapisow'*",

18. Wzdania nie dokonano

Nalezy pamieta¢, ze w ksiegach tawniczych dominuja spra-
wy niesporne. Informacje o konsekwencjach niedokonania wzdania
czerpiemy gldwnie z orzeczen SN. Wprawdzie wyroki tej judykatu-
ry dotycza w gldéwnej mierze nieruchomosci lezacych poza Krako-
wem i Kazimierzem, lecz sq one wydawane na podstawie prawa nie-
mieckiego, a wiec tego prawa, ktorym rzadzily sie oba miasta. Obok
szeregu zapisOw informujacych o kupnie-sprzedazy nieruchomosci
niewzmiankujacych o wzdaniu, jest nieco wyrokdéw dotyczacych tej
instytucji. Szczegolnie cenne sa dla nas wyroki SN oceniajace skutki
braku wzdania'®?. Uwzgledniamy réwniez takze zapiski ksiag faw-
niczych, zwierajace informacje w tej materii. Tak np. w roku 1391
przed sadem tawniczym w Krakowie stanat Mikotaj Flenczer i wno-
sit 0 sadowe wwiazanie go w nieruchomos¢, ktora kupit, a ktéra nie
zostata mu przez pozbywce wzdana. Sad zasadzit wzdanie!®*. Innym
razem sad majac na wzgledzie to, ze pozbywca wzdania nie dokonat,
przysadza sprzedana nieruchomos¢ bliskim!'%>*.

1049 Kazim. fawn. 697 z 1409 r. Szczegdtéw sprawy brak.

1050 Nie wiemy, czym podyktowana zostata akceptacja wzdania przez sad w Kazim. tawn.
1151 z 1411 r.: Resignacio maccelli facta per relictam Johannis Stachna, stabit in vigore et in
sentencia scabinorum usque ad iudicium bannitum proximum.

1051 Jest to w ogble typowe dla tego typu Zrodet, jakimi sa ksiegi sgdowe.

1052 7ob. Decr. Il, 141 z 1484 r., 366, 374 z 1490 r., 403, 427 z 1491 r., 463 z 1492 r., 637
21496 r.,695 7 1498 r., 927 z 1504 r.

1053 Krak. tawn. 1364 z 1391 r.

1054 Np. Ktodz. 1822 z 1407 r., Decr. |, 234 z 1472 ., 1537 z 1479 r.
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Okolicznos¢, ze byto wzdanie lub go nie byto, stanowi czesto
ow moment istotny, dzigki ktoremu sad orzeka na korzys¢ skarzace-
go podnoszacego ten argument'®.

Inny charakter ma linia obrony pozwanego w Decr. II, 192
z 1485 r.: .. filio bona ista non resignasse, nec inscripsisse, sed mansionem
in eis admisisse.

Z kolei B. Groicki rozpatruje sytuacje, gdy ktos$ kupil nieru-
chomosc i jg dzierzyt a nie bylo wzdania. O konsekwencjach braku
wzdania jednak nie wspomina, akcentujac mocng pozycje dzierzy-
ciela'™®.

19. Wzdanie dokonane
pod przymusem

Znalezlismy w zrdédiach tylko jeden przypadek przymusu
w zwiazku ze wzdaniem i to poza Krakowem i Kazimierzem:

Przyrodnia siostra (semisoror) zostala pozwana przez brata
(semifrater) w sprawie umowy przed sad gajony. Czterokrotnie od-
mowila zgody na wzdanie, odwolujac sie do biskupa (dominus na-
turalis). Ten orzekl, ze powinna zgodzi¢ si¢ na wzdanie. Dalej jest
ciekawy passus: odebrata to tak, Ze sila zostata do wzdania zmuszo-
na (ita, quod per vim ad resignacionem compulsa est). Jesli corka tej sio-
stry przyrodniej jest dotad na chlebie matki, nie wydzielona przez
nia i nie wydana za maz, a znala tres¢ umowy i wiedziata, Ze matka
do wzdania zostata zmuszona, matki przed wzdaniem nie niepo-
koita, wobec tego dokonanego przez matke takowego wzdania nie
moze wzruszyc¢'®”’,

1055 Decr. |, 1537, 1544 1479, 1550 z 1480 r., Decr. Il, 365 7 1490 r.

1056 B, Groicki, Artykuty..., s. 18. Przywotuje go K. Bukowska (Orzecznictwo..., s. 24), lecz nie
wspomina o konsekwencjach braku wzdania a skupia sie na problemie wzdanie a tradycja.

1057 Decr. |, 1028 z 1469 r.
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20. Uniewaznienie wzdania

W ksiegach fawniczych niewiele jest informacji o uniewaz-
nieniu wzdania, natomiast wiecej ich spotykamy w wyrokach SN.
W Lib. act. Crac. 502 z 1318 r. rajcy zakazujq wpisu wzdania do ksiag,
poniewaz go nie akceptuja:

Item consules mandaverunt, quod resignacio facta Petro filio per
uxorem suam non debeat scribi quia ipsam nolunt admittere.

Przyczyny orzeczenia niewaznosci wzdania przez sady sa
roznorodne, przy czym da si¢ wyrézni¢ w nich kilka grup.

a) wzdania dokonano w niewtasciwym czasie:

Kazim. fawn. 3196 z 1427 r.

Resignacio, quam fecit Margeretha sue porcionis domus eam concu-
tere uxor Strosch non valet, quia facta est in tempore ligato'®.

b) Wzdanie dokonane przez pelnomocnika kobiety-obcego,
nie meza, a takze wzdanie bez pelnomocnika jest niewazne:

Decr. 1, 637 z 1464 r.

Quod si presens mulier... cum hanc inscripcionem et suorum bono-
rum resignacionem suo vitrico fecit, iam habuit legittimum virum, et cum
eodem iuxta ritum ecclesie matrimonium contraxit, copulam cum eo facien-
do carnalem, extunc talis et huiusmodi inscripcio ac dictorum bonorum re-
signacio per alium tutorem facta processum habere non potest penitus nec
vigorem, de forma iuris'®.

c) Niewazne jest wzdanie dokonane bez zgody bliskich:

Decr. 1, 537 z 1463 r.

Quod ex quo hereditas ista, de qua nobis scribitis, resignata est Jo-
hanni et uxori sue ... si tunc uxor Johannis circa hoc forum et marcipotum

1058 Takze Krak.tawn. 731z 1372r., Decr. 1,511 71463 r., 788 2 1466 1., 856 2 1467 r., 1424
z 1476 r. (wzdanie dokonane w sadzie compulse celebrato), 2442 z 1492 r., 793 z 1500 r. Brak
motywow stanowiska sgdu w Krak. tawn. 2237 z 1396 r.: Sentenciata est resignacio medietatis
domus per Nicolaum Zolder Johanni Tropper facta nulius esse roboris nec momenti.

1059 Domyslamy sie, ze petnomocnik byt ustanowiony bez zgody meza. Zob. takze Decr. |, 512
z 1463 r. W Decr |, 638 z 1464 r. sad uniewaznia wzdanie dokonane przez mezatke na rzecz
meza bez opiekuna. W Decr. |, 651 z 1465 r. sad podtrzymuje to orzeczenie. W Decr. |, 1349
z 1475 r. SN uniewaznia wzdanie dokonane przez petnomocnika mezatki, poniewaz nie byt nim
maz a tenze zgody na transakcje nie wyrazit. W Decr. Il, 793 z 1500 r. wzdanie dokonane przez
kobiete jest niewazne z dwéch powodéw: zostato dokonane w niewtaSciwym czasie (in diebus
feriatis) oraz przez nig samag, bez sgdownie ustanowionego opiekuna. Zob. jednak Rozdziat 1,
pkt. 15.
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non fuit, extunc maritus absque consensu uxoris sue hanc hereditatem ven-
dere aut alienare non potest, de forma iuris'*.

Innym razem sad odrzucil pretensje zony do nieruchomosci
wzdanych przez meza przed ozenkiem. Ciekawa byla argumentacja
zony, ktora wywodzila, Ze w tym czasie gdy jej maz (nie dodata, Ze
przyszly) sprzedawat ogrdéd, ona nie byta sub una campana a od sprze-
dazy nie minat jeszcze rok. Sad orzekl: poniewaz jej maz sprzedat
i wzdat ogrod nabywcy przed ozenkiem, wobec tego zona do sprze-
danego ogrodu nie ma zadnych praw, a nabywca ma ogrod dzierzy¢
wieczyscie!®!,

Sad ostro zareagowal na wzdanie dokonane przez zarzadce
bez zgody wlasciciela:

Decr. 1, 1128 z 1470 r.

...resignacio ... facta est sub quadam paliacione et fraude per tu-
torem... in tergo prefate actricis, (non) potest habere vigorem, quia fraus et
dolus in iure nemini patrocinatur.

Sprzedaz i wzdanie przez zastawnikéw débr dzierzonych
w zastawie sad uznat za bezprawne'*®.

Gdy idzie o relacje miedzy wzdaniem a aresztem, mozna
je ujac¢ nastepujaco: wzdanie dokonane przed aresztem jest wazne,
wzdanie dokonane po areszcie nie ma mocy prawnej'®.

II. WWIAZANIE

1. Generalia

Wwigzanie zardwno w prawie ziemskim, jak i niemieckim
budzito zainteresowanie badaczy. Do wyrazanych przez nich opinii
ustosunkujemy si¢ na koncu, po wyczerpaniu informacji zawartych
w krakowskich i kazimierskich ksiegach fawniczych.

1080 Ty jako argumentu za uniewaznieniem uzyto nieobecno$é zony. W Decr. Il, 109, 114
z 1483 r. niewazne jest dokonanie wzdania bez zgody brata, bedacego w niedziale z pozbywca.
Patrz pkt VI.

1061 Decr. |, 1152 z 1471 r.

1062 Decr. Il, 580 z 1495 r.

1063 7ob. Z. Rymaszewski, Areszt..., s. 79-81.
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Wwigzanie jako jeden z elementéw skladowych transakcji
wystepuje przy réoznych operacjach majatkowych!%*,

2. Terminologia

Dla okreslenia wwigzania stosowano sporo terminow. Wsrdd
tacinskich najczesciej wystepuje intromissio. Rzadsze sa adire, infiscacio,
introduccio, introligacio, intronizacio, investicio, iniacere seu intromittere,
tradere in possessionem'™®. Sporadycznie pojawiaja si¢ terminy polskie:
wwiazac sie'™, fuit inductus alias wodzyen', fuit inducta alias wodun-
cza'® oraz niemieckie inwisunge, einweisung'®. Typowa dla zrddet
Sredniowiecznych wieloznacznos¢ termindéw daje o sobie zna¢ takze
przy wwiazaniu, np. intromisit se czasem znaczy ,zobowiazal sig”:

Kazim. fawn. 900 z 1409 r.

Item uxor Barthush Vinnloff intromisit se persolvere medium bra-
seum, emptum per Jersikowa pro 10 m. minus 1 fertone.

3. Czestotliwos¢
wystepowania

O tym, jak czesto wwigzanie bylo stosowane, informuje Tabe-
la 31. Wynika z niej, ze w Krakowie w I potowie XIV wieku wwigza-
nie jest wlasciwie nieobecne, pojawia si¢ bowiem tylko czterokrotnie

1064 Patrz nizej, pkt 3.

1065 Intromissio - Krak. tawn. 2334 z 1396 r., Decr. Il, 418, 430 z 1491 r., Lib. act. Crac. 1407
z 1341 r. Adire - Krak. wojt. 1605 z 1442 r. Infiscacio - Krak. tawn. 818 z 1373 r. Introduccio
- Ktodz. 783 z 1399 r. Introligacio - Decr. |, 168 z 1458 r. Intronizacio - Lib. act. Crac. 1292
z 1338 . Investicio - Krak. tawn. 1364 z 1391 r. Iniacere seu intromittere - Decr. I, 456 z 1492 r.
Tradere in possessionem - Ktodz. 3066 z 1412 .

1066 Decr. Il, 456 z 1492 r., tak tez B. Groicki, Tytuty..., s. 125. Tamze w nagtéwku ,Wwigzanie
abo indykacyja”.

1067 Decr. |, 1500 z 1478 r.

1068 Decr. I, 35z 1482 r.

1069 Decr. |, 450 z 1462 r., 895, 907 z 1467 r.
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w latach 1317-1341. Nieco czestsze jest w II polowie tego stulecia.
W Krak. fawn. wystepuje 16 razy w latach 1372-1396. W Krak. wdjt.
jest notowana pigciokrotnie w roku 1442. Natomiast czesto wystepu-
je w Tawniczej ksiedze kazimierskiej, tu pojawia si¢ 48 razy w latach
1407-142717,

Idac za stosowana przez badaczy praktyka, wyrozmhsmy
wwiazanie umowne i sgdowe. Wwigzanie umowne pojawia sig rzad-
ko, chociaz niemal we wszystkich ksiegach przewazaja przypadki
wwigzania sagdowego. Wyjatek stanowi krakowska ksiega wojtow-
ska, w ktdrej wystepuje tylko wwigzanie umowne. Wydaje sie, ze
przyczynit si¢ do tego masowo notowany w niej zastaw, zwlaszcza
zastaw ruchomosci.

Zwréémy uwage, ze tam gdzie zapiski informuja o kupnie-
-sprzedazy nieruchomosci, nie ma w nich wzmianek o wwiazaniu. Brak
ich takze w masowo wystepujacych oswiadczeniach o wzdaniu'.
Wwiazanie zazwyczaj pojawia si¢ jako konsekwencja niedotrzymania
warunkéw umowy, zwlaszcza zaptaty'”?. Wspomina si¢ o nim takze
przy ugodach'””. By¢ moze nie byto ono w powszechnym uzyciu'”,
aczkolwiek Groicki dosy¢ szczegélowo wwigzanie opisuje'™.

Na rzadkie wystepowanie wwigzania w prawie wiejskim
zwraca uwage F. Bortkiewicz: na kilkaset zapisek ze wzdaniem tyl-
ko w 40 przypadkach sa informacje o wwigzaniu'"”. Podobna sytu-
acje mamy w prawie polskim koronnym oraz mazowieckim'’”’. Za-
zwyczaj o wwigzaniu, tak umownym jak i sgdowym, jest mowa jako
o czynnosci, ktéra ma nastapi¢, np.

Lib. act. Crac 1407 z 1341 r.: wdowa wzdaje polowe kramu
miastu z przeznaczeniem dla chorych po swej Smierci, a gdy smier¢
nastapi, consules loco civitatis debent se intromittere et censum dare infir-
mi51078.

1070 Patrz Tabela 31.

1071 Podobnie byto w ksiegach sgdowych ziemskich; zob. Z. Rymaszewski, Czynnosci..., s. 221, 225.

1072 Np. Krak. wojt. 1682 z 1442 r.: ...si non solverit ... extunc prefatus dominus Marcus debet
dare investituram... in suum ortum cum piscina.

1073 Np. Krak. fawn. 2334 z 1396 .

1074 K. Bukowska (Orzecznictwo..., s. 25, ods. 22) zwraca uwage, ze np. przy constitutum po-
ssessorium oraz darowiZnie z zastrzezeniem uzytkowania istniato wzdanie lecz nie byto wwiazania.

1075 B, Groicki, Porzadek..., s. 77.

1076 F Bortkiewicz, Alienacje..., s. 198 i ods. 48 na s. 213.

1077 ), Adamus, Z badan..., s. 97. S. Russocki, Formy..., s. 224: ,Intromisje dokonywane przez
woznych w innych wypadkach [nie na podstawie wyroku sgdowego, Z.R.] zdajg sie mie¢ poczat-
kowo charakter jedynie sporadyczny”. O tym, ze wwigzanie licet ab antiquo non observabatur
communiter pisat Przytuski; zob. Z. Rymaszewski, Czynnosci..., s. 238 i ods. 628.

1078 Zapis dokonany za dusze kobiety i jej meza. Tak w szeregu innych zapisek, w ktérych wie-
rzyciel ma sie wwigzaé, gdy dtuznik bedzie w zwtoce, np. Kazim. tawn. 1959, 1960, 1964 z 1417 r.
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Rzadsze sa wzmianki o dokonanym wwiazaniu, np.:

Krak. tawn. 655z 1372 r.

Scabini recognoscunt, quod eodem die iudicii banniti secundum
mandatum domine Regine et dominorum consulum, iuxta exigenciam iuris
civitatis et ordinis, Johannem Pancer in domum ad uxorem suam legittime
pertinentem per ipsos fore introductum™”.

4. Rodzaje wwiazan

Wwigzanie w naszych zrodtach wystepuje przy obrocie nie-
ruchomosciami nie tylko jako przejaw woli kontrahentow, lecz takze
jako decyzja sadu, ktéry np. rozpatrujac spor o nieruchomos¢ przy-
sadza ja jednej ze stron z nakazem wwigzania. Wyrdzniamy wobec
tego, jak juz o tym wyzej, wwigzanie umowne i wwigzanie na mocy
orzeczenia sadu, czyli sadowe'*®.

4.1. Wwiazanie umowne

Wwiazanie umowne moglo by¢ dwojakiego rodzaju:

a) samowladne, dokonane przez strone bez udziatu czynnika
urzedowego'®!,

b) dokonane przy udziale czynnika urzedowego.

Ktodz. 644 z 1398 r. Zob. Ktodz. 2950 z 1412 r.: ...quod si tunc temporis non solveret easdem 20 m.,
tunc racione pignoris in molendinum in M. ipsum Petrum intromittere debet.

1079 Takze Lib. act. Crac. 1268 z 1338 r., Kazim. fawn. 1691 z 1416 r., Kazim. radz., r. 1370,
s. 24. Zwracamy uwage, ze w Kazim. fawn. 1691 wwigzania dokonuje wielkorzadca ziemi krakow-
skiej w imieniu krola.

1080 |ndeksy rzeczowe, gdy idzie o wwigzanie, sa zawodne. Np. w Lib. act. Crac. z czterech
wzmianek 0 wwigzaniu (437, 1268, 1292, 1407) tylko pierwsza i trzecia figurujg w indeksie. Zob.
s. 231, kol. prawa, s.v. Intromissio i s.v. Intronizatio. W Krak. tawn. brak w indeksie hasta.

1081 Wspomina o nim Groicki w zwigzku z zastawem; idem, Tytuty..., s. 115. W prawie wiej-
skim zob. opinie F. Bortkiewicz (Alienacje..., s. 72), ktérej zdaniem wwigzanie mogto sie odbywac
nieoficjalnie na mocy porozumienia stron bez udziatu os6b urzedowych. Wg Dgbkowskiego w pra-
wie ziemskim strony moglty uméwic sie, ze wwigzanie nastgpi bez udziatu czynnika urzedowego
(intromissio absque intromisore), idem, op. cit., t. 1, s. 194. J. Adamus (Z badan..., s. 96, ods. 1)
przytacza nastepujacy fragment na dowoéd wwigzania samowtadnego absque ritu iuris terrestris
potens est intromitti. Przyktady samowtadnego wwigzania w prawie ziemskim podaje Z. Ryma-
szewski, Czynnosci..., s. 221, ods. 577.
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Ad. a). Nie mamy informacji wprost stwierdzajacych nasta-
pienie wwiazania bez udzialu czynnika urzedowego. By¢ moze ten
rodzaj wwigzania kryje si¢ w takich zwrotach, jak: se in domum in-
tromittere debet (Kazim. tawn. 2603 z 1423 r.), de quibus se inromisit
nomine puerorum [opiekun, Z.R.] (Krak. fawn. 1004 z 1374 r.), se in-
tromisit (Krak. fawn. 843 z 1373 r.). Ewentualnie tam, gdzie umowa
wwigzania ma nastgpi¢ w przysziosci, np. po $mierci wlasciciela'*,
gdy dtuznik, jesli dtugu nie uisci debet dare investituram'*®.

Ad. b). Niewiele jest wzmianek o takich wwiazaniach:

Krak. fawn. 1136 z 1375 1.

Petrus Wirsingi in aream suam, quam Bartko de Golaw condam Wal-
purgi relicte Luczmanni occupaverat, sub mera fiscacionis forma per advoca-
tum et Nicolaum Folmar et Nicolaum Botner predictos est investitus'®.

Dodajmy, ze niekiedy zapis o0 wwigzaniu jest na tyle niejasny,
iz trudno orzec, z jakim rodzajem wwigzania mamy do czynienia, np.:

Kazim. fawn. 1999 z 1418 r.

Item Jan sneider stetit coram iudicio et dat Maczkoni potestatem
super Drabarz bona et est introligatus; intromissionem habet.

4.2. Wwiazanie sadowe

Ten rodzaj wwigzania zdecydowanie dominuje, zwlaszcza
w zrddlach kazimierskich. Zwykle mamy informacje, ze sad rozpa-
trujac sprawe przysadzil wwiazanie jednej ze stron'®®.

Rzadsze sa wzmianki o dokonaniu wwiazania'®. Innym ra-
zem kto$ prosi sad o zgode na wwigzanie'™.

Tu tez lokujemy wwiazania dokonane na polecenie monarchy'®.

1082 Kazim. tawn. 1585 z 1415 r.

1083 Krak. radz., r. 1396, s. 145.

1084 W Kazim. tawn. 35 z 1407 r. mamy prosbe do sadu o zasgdzenie wwigzania. Takze Decr. Il,
399, 418 z 1491 r. Zwr6émy uwage, ze na 27 czterokrotnych exhibicji zastawu w Kazim. tawn.
(Tabela 27) tylko w dwéch przypadkach koncza sie one wwigzaniem (zap. 1444 i 2168).

1085 Np. Krak. fawn. 818 z 1373 r.: ...scabini omnia iura civitatis Johannem Swop cum domo
Stenonis coci perfecisse recognoverunt, eundem eciam Johannem in eandem domum prout ius
civitatis requirit, infiscatum. Bywa, ze sad przysadza wwigzanie osobie blizszej do dobr, np. Krak.
tawn. 2202 z 1395 .

1086 Kazim. tawn. 2627 z 1423 r.: Johannes Sindram dimisit domum ... ad quam fuit racione
pecuniarum certi debiti intronizatus.

1087 Krak. tawn. 1364 z 1391 r., Kazim. tawn. 35 z 1407 r., 2353 z 1421 r.

1088 Krak. tawn. 655 z 1372 r., Kazim. tawn. 1691 z 1416 r.
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4.3. Wwiazanie symboliczne, czy zgoda na przyszle
wwiazanie

Ten rodzaj wwigzania wystepuje przy zastawie bez dzierze-
nia, gdy zastawca daje zastawnikowi intromissionem. Problem polega
na tym, jak mozna da¢ wwiazanie, gdy nie ma posiadania. Jacek Ma-
tuszewski, badajac te kwestie w prawie ziemskim widzi dwie moz-
liwosci wytlumaczenia. Wwiazanie symboliczne moze byto odpo-
wiednikiem niemieckiej ideelle Gewere, albo bylo to wyrazenie zgody
na wwiazanie majace nastapi¢ w przysztosci. Autor opowiada si¢ za
ta druga mozliwoscia'®.

Swego czasu przychyliliSmy sie do tej opinii, akcentujac, ze
nie zmienia to istoty polskiego wwiazania, ktore bylo wprowadze-
niem w faktyczne posiadanie'™”.

4.4. Wwiazanie bezprawne

Trudno do rodzajow wwigzania zaliczy¢ dziatania bezpraw-
ne, czyli samowolne, lecz w zrédtach bywa ono okreslone tym sa-
mym terminem, co wwiazanie prawne: intromisit se, tyle ze z dodat-
kiem podkreslajacym bezprawnos¢ czynnosci'™.

5. Przedmiot wwigzania

Przedmiotem wwigzania umownego byly konkretne zbywa-
ne nieruchomosci, co wobec braku umow w zréddtach jest rzadko no-
towane'*?,

1089 ) S. Matuszewski, Zastaw..., s. 92.

1090 7, Rymaszewski, Czynnosci..., s. 225.

1091 Intromittere violenter - Ktodz. 344 z 1394 r., contra iustitiam - Ktodz. 3577 z 1414 .,
s. 439. Byé moze tez possidere minus iuste w Kitodz. 1893 i 1896 z 1407 r. Swego czasu
J. Adamus (Z badan..., s. 50) podkreSlat, ze violenter intromittere nie musi oznaczaé sitowe-
go wwigzania. Violenter bowiem moze tez znaczyC tyle, co iniuste-bezprawnie. W Ort. magd.
art. 257, z. 341-345 wwigzat sie i siedziat gwattem ktos, kto nie byt wymieniony w oSwiadczeniu
0 wwigzaniu.

1092 Np. Krak. tawn. 1364 z 1390 r., Krak. wojt. 1845 z 1442 r., Kazim. tawn. 2382 i 2383
z 1421 r. Na Mazowszu przy pewnych kategoriach nieruchomosci wwigzania nie wymagano; patrz
przytoczone przez S. Rossockiego, Formy..., s. 226, odnos$ne fragmenty Zwodu Goryfiskiego: non
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Przedmiotem wwigzania sadowego byly nieruchomosci.
Prawdopodobnie byly one przedmiotem transakgcji i zainteresowany
zwracat sie¢ do sadu o zgode na wwiazanie, np. przy zastawie, gdy
dtuznik-zastawca byt w zwtoce:

Kazim. fawn. 1925 z 1417 r.

Michael presol exhibuit pignus, hereditatem Wawrzkonis, termino
quarto et habet ius intromissionis in eadem.

Pewien problem stawnowi sytuacja, gdy przedmiotem wwig-
zania jest caly majatek drugiej strony:

Kazim. fawn. 3057 z 1425 r.

Nicolaus Czolwicz prosecutus est intromissionem in omnia bona
mobilia et immobilia ipsius Clos Cromer et Vszeborowsky racione 40 m.
iudicio 4° et eadem sentencia debet stare in forma.

Byé moze wierzyciel miat prawo wyboru do ktdrej czesci ma-
]qtku wwigzad sie!”?. Ruchomosciami w niniejszej pracy nie za]mu]e-
my sie, jednak zwracamy uwage, ze raz jeden wwiazanie pojawia sie
przy ruchomosciach, mianowicie jest to wwigzanie w dwa konie'®*,

6. Kto wwiazywal

W wigkszosci zapisek brak wzmianki o tym, kto dokonywat
lub miat w przysziosci dokona¢ wwigzania'®. Tam, gdzie takie in-
formacje spotykamy, wwiagzania dokonywali przede wszystkim taw-
nicy'®. Wymienia ich tez B. Groicki: ,Przysieznicy maja Swiadczy¢,

est necessaria intromissio in talia bona, que iure hereditario et paterno fratres et consanguinei
possidebunt.

1093 Pisze o tym w zwiazku z zastawem B. Groicki, Tytuty..., s. 107-108, pyt. 5: ,Kiedy sie dtuz-
nik zapisze na wszystkich dobrach ruchomych i nieruchomych, juz wierzyciel ma wolnos¢ obieraé
sobie z d6br dtuznikowych, ktére chce, ku zaptacie swojego dtugu”. Jako podstawe prawna podaje
Ssp. Ldr. lll, 39: Creditor habet optionem inter omnia bona debitoria. Brak w tym miejscu u Gro-
ickiego informacji, ze jest to glosa. Poprawnie u K. Bukowskiej, Orzecznictwo..., s. 71, ods. 24.

1094 Krak. tawn. 1371 z 1391 r. Prawdopodobnie konie byty w zastawie i po czterokrotnym
,0kazaniu” sad je przysadzit zastawnikowi. O wwigzaniu w ruchomosci pisze B. Groicki, Tytuty...,
s. 115. Termin indykacja byt wg niego stosowany zwtaszcza przy wwigzaniu w ruchomosci. Nasze
badania tego nie potwierdzaja. Zasada jest przysadzanie zastawionej ruchomosci wierzycielowi
bez wzmianki o wwigzaniu. Dziato sie tak zapewne dlatego, ze zastawnik dzierzyt juz zastawiong
ruchomosé.

1095 przyktadowo patrz Krak. wojt. 1605, 1682 z 1442 r., Krak. tawn. 1038 z 1374 r., 1927
71394 r.

1096 Np. Kazim. tawn. 2850 z 1424 r. Zob. Tabela 26, kol. 5. Patrz tez Kazim. radz., r. 1370,
s. 24, Decr. |, 1083 z 1469 r. Trzeba odréznia¢ wéjta i tawnikdéw dokonujacych wwigzania od tych-
Ze 0sob, ktore jako sgd przysgdzajg wwigzanie komus, np. Ktodz. 169 z 1393 r.
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gdy kto komu wzdawszy imienie da w nie wwigzanie”'. Jednakze
ich zeznanie winien poswiadczy¢ sedzia albo wojt'**.

Wwiazania dokonywat tez wojt'®, czasem w towarzystwie
innych oso6b urzedowych''®.

Gdy przedmiotem kupna-sprzedazy byta taznia cum privilegio
regis, wwiazania dokonal wielkorzadca krakowski za zgoda krola'.

Nie wiemy jak interpretowad nastepujaca zapiske:

Klodz. 169 1393 r.

Advocatus et iurati potestatem et mandatum dederunt intromitten-
di facultatem Nicolao... in domum in circulo... super quo idem Nicolaus
dedit memoriale.

Widzimy dwie mozliwosci interpretacji:

a) sad wyraza zgode, by Mikotaj si¢ wwiazat,

b) sad wyraza zgode, by Mikotaja wwigzano.

Tytulu prawnego wwiazania nie znamy, brak réwniez infor-
magcji o wczesniejszej transakcji''®%.

7. Kogo wwiazywano

Zwykle wwiazywano osobe majaca prawo do wwiazania,
przy czym ta osoba mogta ustanowi¢ w tym celu pelnomocnika''®.
Niekiedy informacje sg enigmatyczne: et intronizaverunt, np.:

Lib. act. Crac. 1292 z 1338 r.

Eodem die... pueri Pesconis Edlingi intronizaverunt matrem ipso-
rum Katherinam in cameram pannorum, tamquam in suum verum patri-
moniume...

Interpretujemy ow zapis tak, ze dzieci wyrazily zgode na
wwigzanie matki w kram.

1097 B, Groicki, Artykuty..., s. 30.

1098 Byt to przyktad nadmiernego Sredniowiecznego formalizmu prawnego.

1099 Np. krak. tawn. 1327 z 1394 r., 2068, 2202 z 1395 r., 2373 7 1396 r.

1100 Np. Krak. tawn. 1136 z 1375 r. (wojt i tawnicy), takze wozny, np. Ktodz. 824 z 1399 r.
W prawie ziemskim tylko wozny dany przez sad; Z. Rymaszewski, Czynnosci..., s. 223.

101 Kazim. tawn. 1691 z 1416 r. Zob. tez KDMK llI, 404 z tegoz roku.

1102 Nije daje wyjasnien indeks alfabetyczny oséb i miejscowosci w Ktodz., s. 568, s.v. Nico-
laus de Wilkow.

1103 Np. Kazim. tawn. 1999 z 1418 r., Decr. I, 293 z 1488 r.
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8. Jak przebiegalo
wwigzanie

Zrédha na ogot nie zawieraja opisu czynnosci wwiazania'®,
Byt z pewnoscig ustalony tryb postepowania, jakis$ rytuat, bowiem
czesto spotykamy informacje, Ze wwigzanie nastapito zgodnie z pra-
wem, ewentualnie na podstawie wyroku sadowego, np.:

Krak. fawn. 655 z 1372 r.

...luxta exigenciam iuris civitatis et ordinis''®.

Krak. tawn. 818 z 1373 r.

scabini omnia iura civitatis recognoverunt in eandem domum prout
ius civitatis requirit, infiscatum®'%.

Byly zatem okreslone normy, regulujace wwiazanie. Ponadto
sq wzmianki, jakie konkretnie rygory byly wymagane, np. wwiaza-
nie nie mogto nastapi¢ przed zakonczeniem sporu:

Decr. 11, 1087 z 1510 r.

...actor ... ad intromissionem bonorum ante litis decisionem venire
non potest, de forma iuris scripti.

Zauwazmy, ze zakonczeniem sporu byla np. zawiniona nie-
obecnos¢ strony na rozprawie, chociaz termin sama wyznaczyla.
Wowczas przeciwnik procesowy uzyskiwat wwigzanie?.

W innym wyroku SN orzekl, Ze wprawdzie wwigzanie doko-
nane w dni zwiazane (dies ligati) jest niewazne, lecz poniewaz strona
we wlasciwym czasie sprzeciwu nie wniosla, takie wwigzanie habet

1104 Tak tez w prawie wiejskim; zob. F. Bortkiewicz, Alienacje..., s. 201: ,ksiegi sagdowe wiej-
skie, choé¢ petne sg aktow wzdania, nie zwieraja zupetnie wpiséw dotyczacych objecia przez na-
bywce nieruchomosci w posiadanie”.

1105 | to mimo ze wwigzanie nastgpito na podstawie mandatu kréla. Warto odnotowac sprze-
ciw SN wobec pism kréla, nakazujgcych wwigzanie. Swe stanowisko sad uzasadniat tym, ze pi-
sma krolewskie wyszty przed rozpoczeciem procesu w sgdzie tawniczym; Decr. Il, 912 z 1504 r.:
ambe littere regales honorifice sunt suspiciende, et cum judicium cause capitalis nondum est
ceptum coram iudicio bannito, propter quod intromissio talis non est efficax, donec processu
iuris facto, videlicet proposicionibus et responsionibus premissis ac probacionibus de propinqui-
tate, iusticia partibus pro talibus bonis iuris ordine servato ministrabitur, de forma iuris scripti.
Zob. tez Krak. tawn. 1136 z 1375 r.: exigente iusticia et nostra scabinali sentencia.

1106 Takze Lib. act. Crac. 1268 z 1338 r.: intronisavit iusticie et iure mediante, sicut bene de-
cuit, secundum deum et iusticiam; Krak. tawn. 1136 z 1375 r.: sub mera fiscacionis forma; Krak.
tawn. 1371 z 1391 r.: de iusticia iudicialiter investitus.

1107 Decr. |, 28 z 1456 r.: ...ipsa vero pars rea sibi diem tercium, super quam stare debuerat
elegit et eandem diem eligendo tercium non stetit, extunc causam suam perdidit et finaliter ami-
sit. Et actori dari debet intromissio in bona, de forma iuris scripti.
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robur firmitatis''®. Natomiast szczegotowy opis wwigzania podaje
Groicki: , po tym kupujacy [po wzdaniu, Z.R.] ono imienie bedzie za-
dat, aby mu bylo dano wwiazanie w nie, co mu bedzie przez wyrok
nakazano. A tak sedzia z przysiezniki pojdzie do domu onego, kedy
ma by¢ wwigzanie i rzecze kupujacemu (ktéry bedzie stal na ten czas
przed domem), wzigwszy go za reke, temi stowy: potwierdzajac ten
dar abo zdanie, ktore sie tobie dzis u sadu zstato, w to imienie abo
dziedzictwo ciebie wwigzuje i w rece za wiasnosc¢ tobie podaje wedle
skazania sadownego. Ktore wwiazanie potym bedzie w ksiegi sado-
we zapisano”!®.

Z tego opisu tylko kilka elementéw znajduje potwierdzenie
w naszych ksiggach, mianowicie przysadzenie wwigzania na prosbe
zainteresowanego, wyznaczenie czynnika urzedowego do wwiaza-
nia, dokonanie wwigzania, ale bez szczego6tdéw, wpis do ksiag!'''’. Do-
dajmy, Ze zazwyczaj sa to pojedyncze wzmianki''".

Na symbolike zwigzana z wwigzaniem nie natrafiliSmy''*.

9. Problem wielokrotnosci
wwigzania

Dla sredniowiecza typowe bylo wielokrotne powtarzanie
czynnosci prawnych, zazwyczaj trzykrotne, z czwartym jako superha-
bundans. Tak np. Groicki opisujgc kupno-sprzedaz informuje: , A tak
z urzedu mojego wedle prawa takie kupno utwierdzam i umacniam

1108 Decr. 1I, 418 z 1491 r.: ex quo pro illo tempore non contradixit, talis intromissio habet
robur firmitatis, de forma iuris.

1109 B, Groicki, Porzadek..., s. 77. Tryb wwigzania w prawie ziemskim przedstawia P. Dgbkow-
ski, Prawo prywatne polskie..., t. ll, s. 195. Tam wazna role odgrywa ludno$¢é poddanicza.

1110 pPrzysgdzenie wwiazania na prosbe zainteresowanego - Decr. Il, 418 z 1491 r., Kazim.
tawn. 1964 z 1417 r. Wyznaczenie czynnika urzedowego do wwigzania; patrz pkt. 6. Dokonanie
wwigzania, ale bez szczegbtow - Krak. tawn. 2202 z 1395 r. Wpis do ksiag - o tym posrednio
Swiadczy zapis o dokonaniu wwigzania, cho¢ nie natrafiliSmy na relacje wwiazujacego z przebie-
gu czynnosci. W Decr. |, 1001 z 1469 r. SN nie zezwala na wpis wwigzania do czasu, az nastapi
rozstrzygniecie jakiegos sporu.

1111 Patrz Tabela 31.

11120 symbolice stosowanej przy wwigzaniu w prawie wiejskim (zielona r6zdzka) patrz F. Bort-
kiewicz, Alienacje..., s. 198. O braku jej w prawie ziemskim patrz Z. Rymaszewski, Czynnosci...,
s. 231. U Groickiego trudno orzec, czy symbole czapki, zielonej rézgi odnosi do wzdania, czy do
wwigzania, idem, Porzgdek..., s. 78.
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i opowiadam wszytkim jasnie to zdanie [czyli wzdanie, Z.R.] po
pierwsze, po wtdre, po trzecie, po czwarte mimo prawo”!'"3,

Zdaniem P. Dabkowskiego pierwotne trzykrotne wwigzywa-
nie nabywcy w nieruchomos¢ wyszto z czasem z uzycia'''*. Swego
czasu podalismy kilka wzmianek o trzykrotnym wwiazaniu w pra-
wie ziemskim''>,

Na nikte $lady wielokrotnego wzdania zwracaliSmy uwage
WyZejmé.

O wielokrotnym exhibicio, czyli ,,okazywaniu” zastawu pisze-
my rowniez wyzej''".

Przy wwigzaniu powstaje kwestia wiasciwe] interpretacji la-
konicznych zazwyczaj Zrodel. Odnosza si¢ one do zastawu, gdy za-
stawnik otrzymuje zgode sadu na wwiazanie dlatego, ze na kilku
sesjach sgdowych demonstrowal, iz dlug zabezpieczony zastawem
nie zostal splacony, np.:

Kazim. fawn. 3186 z 1427 r.

Thomas pileator et uxor eius Z. habent intronizacionem in domum
ipsius Cosa racione 20 scotorum iudicio 4°'%,

To, ze w istocie chodzi o asticio termini czyli ,,dostanie” kolej-
nego roku sadowego w danej sprawie zostalo jasniej sformutowane
w Kazim. tawn. 3249 z 1427 r.:

Quod ex quo Nicolaus Theschner astitit primo, secundo, tercio et
quarto iudiciis super omnia bona ipsius Nicolai Kerner et est intronizatus
in ea et racione debitorum suorum et eadem bona sunt in isto iure.

Nie ulega watpliwosci, ze czterokrotna byta astycja, wwia-
zanie natomiast jednokrotne''””. Dodajmy, ze bynajmniej nie kazde
czterokrotne , dostanie roku” skutkowato przysadzeniem wwigza-
nia. Mamy szereg wzmianek o exhibicio i tylko w dwoch nastepu-
je przysadzenie wwiazania'®. Ponadto owo czterokrotne stawanie
w sadzie nie zawsze jest notowane''?!.

1113 B, Groicki, Porzgdek..., s. 76.

1114 p Dgbkowski, Prawo prywatne..., t. ll, s. 195-196. Autor przestrzega, ze nie nalezy tego
myli¢ z powtarzanym wwigzaniem, gdy stawiano wwigzaniu opér.

1115 7, Rymaszewski, Czynnosci..., s. 237.

1116 Patrz wyzej, pkt. |, pkt 12.6.

117 patrz Rozdziat 3, pkt II.

1118 Tak tez Kazim. fawn. 1925, 1964 z 1417 r., 2168, 2180 z 1419 r. i szereg innych, patrz
Rozdziat 3, pkt Il.

1119 7ob. tez Kazim. tawn. 1964 z 1417 r.: Ruthin stetit in quarto termino contra domum et
magistrum.

120 patrz Tabela 27, poz. 42 i 53. Przypominamy jednak, ze informacje o exhibicio kohcza
sie na roku 1419.

1121 Np. Kazim. tawn. 1514 z 1414 r.: intromisit se de domibus, Kazim. tawn. 1514 z tegoz
roku: debet se de omnibus bonis suis inttromittere.
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Reasumujmy: wwiazanie w badanych przez nas ksiegach sa-
dowych byto jednokrotne.

10. W ktorym stadium
transakcji nastepowalo
wwigzanie

W literaturze panuje przekonanie, ze wwiazanie nastepowato
po wzdaniu, najpierw zbywca zrzekat si¢ swych praw do zbywanej
nieruchomosci, a nastepnie dochodzito do objecia nabytku w posia-
danie przez nabywce!'*.

W ksiegach sagdowych brak uméw, a w masowych zapisach
oswiadczen zbywcow o dokonaniu wzdania brak wzmianki o wwia-
zaniu, natomiast w zapiskach z informacja o wwiazaniu brak odnie-
sient do wzdania''®, np.:

Decr. I, 28 z 1456 r.: strona nie stanela w sagdzie w terminie
przez siebie proponowanym (trzecim), wobec czego causam suam per-
didit et finaliter amisit. Et actori dari debet intromissio in bona'*.

Wedtug F. Bortkiewicz z catosci Zrodel mozna wysnu¢ wnio-
sek, ze wzdanie w prawie wiejskim przenosito na nabywce zaréwno
prawo do zbywanej nieruchomosci, jak tez symbolicznie dzierzenie.

1122 Wzdanie potaczone z wwigzaniem wystepuje w Decr. |, 168 z 1458 r. O wzdaniu i ma-
jacym nastgpi¢ po nim wwigzaniu informuje wyrok SN w Decr. Il, 293 z 1488 r. Dtuznik Mikotaj
Wylda uznaje w sadzie swoj dtug wobec Alberta Rychlika, petnomocnika wierzyciela Jakuba Swy-
dera/Sznydera: ...et in debito isto domum suam et ortum huic plenipotenti dedit, in quam susce-
pit resignacionem et intromissionem consenciendo... To nie koniec sprawy, dalszy cigg w Decr. Il,
307 z tegoz roku. Poniewaz Jakub S. nie stanat w terminie, by wystucha¢ wyroku SN, wedtug kté-
rego petnomocnik Albert Rychlik otrzymawszy wzdanie i wwigzanie w dom i ogréd Mikotaja W.,
winien go skwitowac. Rychlik pyta sad, czy ma Jakuba S. skwitowa¢ i uzyskac kolejne wwigzanie
(aliam intromissionem recipere). Wyrok SN brzmi: poniewaz Jakub S. upadt w sprawie (in cau-
sa ruit) Albert R. nie musi go (Mikotaja W.) kwitowaé ani uzyskiwaé ponownego wwigzania (nec
secundario intromissionem in bona prescripta recipere de forma iuris). W Ort. magd. art. 217,
s. 295 czytamy: ,Ten mgz umart, a jego zona wwigzata sie w jego potowice jimienia stojacego,
jako jej wzdat za zywota przed gajonym sadem...”. Najwyrazniej miedzy wzdaniem a wwigzaniem
byta jakas przerwa czasowa.

1123 Wg Dabkowskiego, a wiec w polskim prawie ziemskim, wwigazanie mogto nastapic przed
wzdaniem lub po nim, na wezwanie nabywcy lub w terminie z géry ustalonym. Idem, Prawo pry-
watne polskie, Il, s. 199.

1124 Tak tez w szeregu innych wyrokéw SN, np. 33, 61 z 1456 r. i inne.
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Wobec tego odrebny akt faktycznego przekazania nieruchomosci byt
zbedny''®. Jej wnioskowanie opiera si¢ na tezie o scistym zwiazku
wzdania z wwigzaniem.

Zwré¢my uwage, ze w naszych ksiegach tawniczych, zwlasz-
cza kazimierskich, przy zastawie wwigzanie jest wymieniane jako
skutek nieuiszczenia dtugu. I tu o wzdaniu brak wzmianki. W tej sy-
tuacji wwiazanie jest samoistng czynnos$cia prawna.

Zwrd¢my tez uwage na dominujaca role sadu przy wwiaza-
niu, czego nie obserwujemy zupelnie przy wzdaniu. To czesto jego
decyzja uruchamia procedure wwiazania.

11. Cesja prawa
do wwigzania

NatrafiliSmy na zapiske tresci nastepujace;:

Kazim. fawn. 2000 z 1418 r.

Maczko gener Arnoldi prosecutus est intromissionem domus Stani-
slai Drabarz cum omni iure et dominio, quod ius et posse contulit et cessit
domine Henrichin uxori Schindel, que debet intromitti in predictam domum
et Maczkonem predictum liberum a fideiussoria'*.

Zapiske mozna interpretowac dwojako:

a) Maczko odstepuje prawo do wwigzania,

b) Maczko ustepuje z dobr, w ktdre zostat wwigzany.

Brak informacji, ktére pozwolityby wlasciwie zapis zinterpre-
towac. Gdyby pierwsza wersja byta wlasciwa, mielibysSmy przypa-
dek cesji, zreszta jedyny.

12. Skutki wwiazania

Wedtug wyroku SN z 1399 sadowemu orzeczeniu o wwigza-
niu nalezalo si¢ poddac pod kara krolewska — sub pena regali''?.

1125 F Bortkiewicz, Alienacje..., s. 198.

1126 W zapisce poprzedzajacej, tj. nr 1999 z tegoz roku niejaki Jan Snyder stanat przed sadem
i dat Maczkowi potestatem super Drabarz bona et est introligatus, intromissionem habet.

1127 Kiodz. 824 2 1399 .
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Jezeli wwigzanie zostato zasadzone, przegrywajacy powinien
nieruchomos¢ opusci¢. To opuszczenie zwalo sie evacuacio, rzadziej
purgacio, w jezyku polskim rumowanie''?®, w niemieckim rewmunge,
Raumung!®.

Jesli bylo wwiazanie, wwiazany moze sprzedac nabytq nieru-
chomos$¢ osobie majacej prawa miejskie''*.

Obowiazek sprzedazy byt podyktowany tym, ze ewentualna
nadwyzke miedzy dlugiem a kwotq uzyskana ze sprzedazy nalezato
zwroci¢ dluznikowi-zastawcy!'!

Jezeli w wyniku wwiazania i sprzedazy nie doszto do zaspo-
kojenia wierzyciela, mogt on dochodzi¢ pretensji na innych dobrach
dtuznika:

Kazim. fawn. 1891 z 1417 r.

...Et si predictas pecunias non poterit plenarie habere pro eodem
maccello, repetet residuam pecuniam in omnibus bonis mobilibus et immo-
bilibus, ubi talia poterint inveniri''>.

Wwigzanie w nieruchomos¢ stuzyto za dowdd, ze strona jest
jej posesjonatem!'?. Jesli na dobrach, w ktore wierzyciel zostal wwia-
zany cigzyly jakies zobowigzania, strony moglty umowic sie, ze przej-
mie je wierzyciel'>*.

1128 Decr. Il, 536 z 1494 r.: postulavit sibi dare evacuacionem domus alias rumowanye iuxta
intromissionem. Decr. Il, 430 z 1491 r.: skoro zostato zasadzone wzdanie (zob. Decr. Il, 418 z tego
roku), wzdajacy moze sprzedaé nieruchomos¢ osobie majgcej prawa miejskie a nabywcy majg
facere evacuacionem. Takze Decr. I, 643 z 1496 r. Purgare w Decr. Il, 619 z 1496 r. O sytuacji
najemcy alienowanego domu patrz Decr. |, 372 z 1460 r.: (powdd) ... domum... in sua conven-
cione alias w nayem tenet et possidet et pars adversa super resignacionem et intromissionem
eiusdem domus nullam penitus habet aliquod documentum vigorosum, extunc dicta pars adver-
sa eidem actori pretactum domum evacuare tenetur cum pena et emenda, de forma iuris. Takze
nr434z1461r., 451, 495z 1462 r.,699 z 1465 r., 751 z 1466 r.

1129 Decr. |, 8951907 z 1467 .

1130 Decr. I, 430 z 1491 r. O sprzedazy zastawionej nieruchomosci patrz wyzej, Rozdziat 3,
pkt II.

1131 Patrz Rozdziat 3, pkt Il, pkt 12.2.3.4.

1132 Tak tez Kazim. tawn. 3249 z 1427 r. Poniewaz mimo wwigzania dtuznik dtugu nie uiscit,
woéwczas blizszy jest do wszelkich débr dtuznika anizeli ktokolwiek z os6b, ktoére go (zastawce)
niepokoity.

1133 Decr. Il, 878 z 1502 r.: ...dixit se esse possessionatum, habens inquit intromissionem sibi
datam in domum, pro qua lis in iure agitur.

1134 Kazim. tawn. 1513 z 1414 r.
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13. Brak wwiagzania

Sytuacja nie jest klarowna. Z jednej strony sq wzmianki wska-
zujace na to, ze wwiazanie nie bylo konieczne. Tak np. SN w wyroku
z 1480 r. orzeka, Ze jesli strona udowodni kupno, wzdanie i dzier-
zenie nieruchomosci przez rok i dzien, pozostanie ona przy niej.
O wwigzaniu w wyroku brak wzmianki''®.

Z drugiej strony w szeregu przypadkach zawierajacy trans-
akcje zabiegaja o wwiazanie, co wykazuje Tabela 26.

Dodajmy, ze istnienie wwigzania jest czesto elementem istot-
nym przy rozsadzaniu sporéw, np. w wyroku SN z 1494 r. bylo istot-
ne, czy darowizna pewnych dobr zostata wpisana do ksiag przed,
czy po wwiazaniu'®. Z kolei w wyroku SN z 1495 r. o dopuszczal-
nosci wwigzania decydowato to, czy strona wyrazata zgode na trzeci
termin exhibicji'?’.

14. Reasumpcja

Zbierzmy nasze szczegolowe ustalenia, ktore by¢ moze rzuca
nieco $wiatla na wwiazanie wedlug ksiag tawniczych Krakowa i Ka-
zimierza, cho¢ nie zastapi to rezultatow monograficznego opracowa-
nia tej instytugji.

1. Wwiazanie pojawia si¢ nader rzadko, mimo masy zapisek
o transakcjach nieruchomosciami. W Lib. act. Crac. a wigc w I poto-
wie XIV wieku jest prawie niewidoczne.

2. Stosowane jest przy wiekszosci rodzajow transakgji, nie tyl-
ko przy kupnie-sprzedazy.

3. Jego zwiazek ze wzdaniem jest luzny, pojawia si¢ takze
tam, gdzie wzdania brak (np. zastaw). Bywa zatem samoistnym ele-
mentem obrotu prawnego.

1135 Decr. |, 1554 z 1480 r., do tego wyroki 1549 i 1550.

1136 Np. Decr. I, 536 2 1494 r.

1137 Decr. Il, 565 z 1495 r.: ...intromissio nondum sibi dari potest in bona partis adverse,
donec sibi pars adversa tercium iudicium vel terciam arrestacionem admiserit. Si vero non admi-
serit tercium iudicium, tunc proponat actor contra partem adversam pro debito... et pars adversa
sibi respondere debet, de iuris forma. Musi wiec by¢ zachowana pewna ciggtosé w postepowaniu.
Dopo6ki przeciwnik procesowy godzi sie na proces, areszt nie wchodzi w rachube.
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4. Poniewaz nasze zrodla obejmujq niewielki przedzial cza-
sowy, na ich podstawie nie da si¢ odtworzy¢ ewentualnej ewolucji
wwigzania.

III. REKOJEMSTWO

Obrét prawny nieruchomosciami odbywat sie¢ na ogdt bez
rekojemstwa. Bylo ono zastepowane przez zachodzstwo, ktére bylo
masowo zapewniane przy kupnie-sprzedazy''*.

W Lib. act. Crac. na 7 zapisek figurujacych w indeksie rzeczo-
wym s.v. fideiussores i przy jednej zapisce niemieckojezycznej, tylko
w dwoch wystepuje rekojemstwo, w pozostatych mamy do czynienia
z zachodzstwem"®. W tych dwoch zapiskach rekojemstwo pozostaje
w zwiazku z transakcjami nieruchomosciami tylko w jednej''*.

W Krak. fawn. na 14 zapisek w indeksie rzeczowym s.v. fide-
iussor i 6 zapisek s.v. fideiussio''*' ledwie w dwdch rekojemstwo wiaze
si¢ z obrotem nieruchomosciami. Mianowicie w zap. 1638 z 1393 r.
kto$ reczy, ze zostanie wykonany obowiazek zastepu, w zap. 2199
z 1395 r. kto$ reczy za uiszczenie dlugu w zwiazku z zastawem.

W Krak. wdjt. trzech reczy za pozbywcoéw — matzenistwo, ze
dokonaja wzdania domu, w ktérym mieszkaja''**.

Inna sytuacje obserwujemy w ksiegach kazimierskich, w kto-
rych wzmianki o fideiubere, fideiussor sa bardzo liczne'*. Jednakze
zaledwie kilka pozostaje w zwigzku z obrotem nieruchomosciami:

—w zap. 2000 z 1418 r. uwolnienie z rekojemstwa udzielonego
w zwiazku z alienacja domu,

— w zap. 2493 z 1422 r. rekojemstwo udzielone rekojemcom
w zwiazku z alienacja domu,

— w zap. 2988 z 1422 r. rekojemstwo za zbywce, ze dokona
wzdania,

1138 Patrz pkt IV.

1139 Lib. act. Crac. 10 z 1301 r.: ...unde tet in des eine gewer in einem gehegeten dinge. Lib.
act. Crac. 576 z 1319 r.: ...pro eo insuper Hanco de Keczser extitit fideiussor, quod dictum ortum
si quis impedire vellet, debeat disbrigare. Z zachodzstwem mamy do czynienia w Lib. act. Crac.
720, 724, 884, 1050, 1233, 1434.

1140 | jb. act. Crac. 576 z 1319 .

1141 Krak. tawn. indeks rzeczowy, s. 375, kol. lewa.

1142 Krak. wojt. 1958 z 1442 r.

1143 Patrz Kazim. fawn. indeks rzeczowy s. 506, kol. prawa s.v. Zapisek z fideiubere przeszio
60, z fideiussor okoto 20.
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— w zap. 3019 z 1425 r. rekojemstwo za zbywce, ze dokona
wzdania.

Zwracamy uwage, ze wymienione zapiski pochodza z po6z-
nych lat tej ksiegi.

IV.ZACHODZSTWO

1. Generalia

Dokonanie przez pozbywce wzdania alienowanej nierucho-
mosci nie zrywato prawnego zwiazku z nabywca, spoczywal bowiem
na nim obowiazek chronienia go przed roszczeniami osob trzecich,
roszczeniami pozostajacymi w zwiazku z ta alienacja. Zachodzstwo
wystepuje w naszych zrédlach bardzo czesto, aczkolwiek w szczego-
tach budzi sporo watpliwosci'*.

2. Terminologia

Warto zauwazy¢, ze powszechny w polskim prawie ziemskim
tacinski termin eviccio, evadere, evictor, poza jednym przypadkiem, nie
jest znany krakowskim i kazimierskim ksiggom sadowym''*. Naj-
czesciej stosowano w nich termin promittere w sensie zobowiazac
si¢, a po nim wymieniano tres¢ zobowiazania, najczesciej disbrigare:

1144 K, Bukowska, autorka dziatu w Il tomie Historii panstwa i prawa Polski, s. 418, jako formy
zabezpieczenia wymienia jedynie fantowanie i rekojmie.

1145 Jest natomiast czesty w Ktodz. oraz w Decr. |, Sachregister |, s. 549, kol. lewa s.v. evictor,
evincere 21 notowan. W Decr. Il, Sachregister |, s. 418, kol. prawa s.v. evinere, eviccio, evictor,
23 notowania. W obu oddzielnie wystepuje tez hasto intercessio, intercessor, intercedere; zob.
D. I, s. 555, kol. prawa s.v., D. Il, s. 427, kol. lewa s.v. O ewikcji w polskim prawie ziemskim
i wspoétczesnym patrz J. Matuszewski, Ewikcja i rekojmia, [w:] Pisma wybrane, t. lll, s. 113-145.
Tamze ciekawy wywéd o przeobrazeniach, jakim ulegata treS¢ terminu eviccio w poszczegdinych
epokach, od rzymskiej evictor-zwyciezca, po evictor-zachodzca w epokach nastepnych. W Krak.
tawn. notowany tylko raz w zap. 91 z 1366 r. Rzadki w Lib. act. Crac., pierwszy przypadek w zap.
336z1316r.
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Lib. act. Crac. 336 z 1316 1.

...promisit, quod dictam domum lapideam ab omnibus, qui dictum
Conradum [nabywca, Z.R.] impetere vellent, debeat modis omnibus disbri-
gare et liberum facere''.

Obok disbrigare wystepuje tez intercedere', czesto tacznie
z impedire, np. intercedere pro impedimento'*®.

W Kazimierzu czesto bywato w uzyciu libertare’®. Czasem
spotyka sie skrétowy zwrot promisit pro omni impedimento i wéwczas
owego disbrigare, intercedere itp. nalezy si¢ domyslac¢''*.

W Krak. radz. spotykamy formularzowy zwrot, typowy dla
dokumentow:

Krak. radz., r. 1394, s. 118

...(wzdanie domu) ipsi Petro Gerinsdorf ab omnibus arrestacioni-
bus, impeticionibus et impedimentis, erga quoscunque homines, sive sint
ingenui nobiles, civiles aut populares seu cuiuscunque condicionis fuerint,
libertare, exbrigare et ab omnibus expedire sub obligacione omnium suorum
bonorum hereditariorum, mobilium et immobilium, ubicunque in Regno
Polonie sint locata. Littera est data.

Termin promittere byt stosowany nie tylko w klauzulach za-
chodzczych, zwigzanych z obrotem nieruchomosciami. Kto$ np.
w sprawie karnej promisit fideiussores ab impedimento', promisit
przy porece w sprawie cywilnej'*?, promisit, ze bliscy nie wzrusza
transakcji''*, lub ze cos uczyni'**. Wigze sie¢ z tym pewien problem,
jak rozumie¢ zwrot promittere et cetera, czesty w zrddiach. Przyjeli-
smy nastepujace zalozenie: ilekroc¢ ten termin wystepuje w zwigzku
z transakcjg nieruchomosciami, w rachube wchodzi zachodzstwo
— obowiazek zastepu przez pozbywce nieruchomosci''®. Wazny przy
tym jest caty kontekst zapiski.

1146 Tgk czesto w Lib. act. Crac., np. 581 z 1320 r., 700 z 1323 r., 828 7 1326 r., 871, 872,
877 21327 r.,, 1508 z 1343 r. i inne. Krak. tawn. 227 z 1367 r.,, 515z 1370 r.

1147 Bardzo czesty w Ktodz., patrz indeks rzeczowy, s.v. intercedere. W krakowskich i kazimier-
skiej gtownie przy transakcjach ruchomosciami, np. Krak. wojt. 482, 1145, 1146, 1150 i inne.

1148 Np. Kazim. tawn. 2330 z 1420 r.

1149 Np. Kazim. tawn. 87 1407 r., 1947 z 1417 r.

1150 Np. Krak. tawn. 996 z 1374 r., tu zwlaszcza w zapiskach z roku 1395, Krak. wéjt. 1510
21442 .

1151 Krak. wojt. 1490 z 1442 r.

1152 Krak. wojt. 1499 z 1442 r.: promisit intercedere fideiussores ab omni impedimento.

1153 | ib. act. Crac. 707 z 1324 r. Takze Lib. act. Crac, 1050 z 1331 r.: wzdanie czeSci tanu
et pro ratihabicione fratris eorum absentis promiserun. Czasem bliscy promiserunt, ze nie beda
niepokoili nabywcy, np. Lib. act. Crac. 766 z 1325r.

1154 Np. Kazim. tawn. 1400 z 1413 r. promisit se concordare, Kazim. tawn. 1431 z tegoz roku:
promisit solvere.

1155 Zob. np. Krak. tawn. 2097 z 1395 r.
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Nie wystarczy samo promissio notowane np. w indeksach
rzeczowych. W Kazim. tawn. na 49 zapisek cytowanych pod hastem
promissio tylko w jednej jest zachodzstwo w zwigzku z transakcja nie-
ruchomos$ciami'*, reszta dotyczy ruchomosci, gtownie ich zastawu
(patrz indeks rzeczowy, s. 517, kol. Lewa).

Czasem mamy do czynienia z zachodZstwem, cho¢ brak na-
zwy'¥. Jedli np. Groicki w formularzu wzdania nieruchomosci pisze:
Cavens solemniter pro omni impedimento secudum ius civitatis niewatpli-
wie mamy tu do czynienia z zachodzZstwem z tytutu alienacji nieru-
chomosci''®. Polski termin pojawia sie tylko raz w postaci czasowni-
kowej zastapicz''*.

Zachodzca zwat sie intercessor, w tekstach niemieckich warman,

3. Czestotliwos¢
wystepowania

Klauzula zachodzstwa przy transakcjach nieruchomosciami
jest w ksiegach sadowych zjawiskiem wystepujacym z roznym nate-
zeniem.

Przyktadowo w Lib. act. Crac.:

w roku 1326 na 66 informacji o wzdaniu/ sprzedazy tylko
w 2 odnotowano zastep,

w roku 1327 na 29 informacji o wzdaniu/ sprzedazy tylko
w 4 odnotowano zastep.

w roku 1328 na 86 informacji o wzdaniu/ sprzedazy tylko
w 1 odnotowano zastep,

w roku 1329 na 25 informacji o wzdaniu/ sprzedazy tylko
w 1 odnotowano zastep,

w pozostatych latach liczba wzmianek o zastepie jest takze
znikoma.

Natomiast inaczej to wyglada w Krak. tawn.:

1156 Kazim. fawn. 2182 z 1419r.

1157 Np. Lib. act. Crac. 1209 z 1337 r. Takze Krak. tawn. 1172 z 1376 r., Kazim. tawn. 1947
z 1447 r.

1158 B, Groicki, Rejestr..., s. 203. Na marginesie dodajmy, ze termin cavere w naszych ksie-
gach sadowych nie wystepuje

1159 Kazim. tawn. 2330 z 1420 r.: ...vult eum intercedere zastgpicz (w zapisce przekreslone ,a”).

1180 Kazim. tawn. 2182 z 1419 r.: ...non statuit suum inercessorem vulgaliter warman.
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w roku 1366 na 43 informacje o wzdaniu/sprzedazy tylko
w 3 odnotowano zastep,

w roku 1367 na 50 informacji o wzdaniu/sprzedazy jednak
w 21 odnotowano zastep,

w roku 1395 na 61 informacji o wzdaniu/ sprzedazy jednak
w 50 odnotowano zastep.

W pozostalych latach niemal kazdej transakcji towarzyszy
zobowiazanie do zastepu. W tym stanie rzeczy nalezaloby zastano-
wic sig, dlaczego klauzula zachodzstwa jest niekiedy pomijana, jak
np. w Krak. fawn. 2153 i 2154 z 1395 r.

W Krak. wojt. zastep w obrocie prawnym nieruchomosciami
nie wystepuje.

W Kazim. fawn. sytuacja jest podobna, jak w Lib. act. Crac.:

w roku 1407 na 24 informacje o wzdaniu/sprzedazy tylko
w 1 odnotowano zastep,

w roku 1417 na 20 informacji o wzdaniu/ sprzedazy tylko
w 1 odnotowano zastep,

w roku 1427 na 16 informacji o wzdaniu/ sprzedazy zastep
w ogole nie notowany.

Zatem w Kazimierzu nie notowano obowiazku zastepu, cho¢
nie mozna wykluczy¢, ze kryt si¢ on pod skrotem etc., umieszczonym
na koncu zapisek. Obraz zatem uzyskujemy niejasny. Nie wiemy,
czym wyttumaczy¢ gwattowny wzrost liczby zachodZstwa w Krako-
wie w drugiej potowie XIV wieku i jego brak w p6znych Zrédtach ka-
zimierskich. By¢ moze jest to kwestia formularza, ktorym postugiwat
sie pisarz, notujacy skladane przed nim oswiadczenia. Nie mozna
wykluczy¢, ze obowiazek zastepu byl w na tyle powszechnym uzy-
ciu, ze go w ksigegach nie notowano.

4, Kto bral na siebie
obowiazek zachodzcy

Zwykle byt to zbywca nieruchomosci. Z rzadka pojawia sie
w tym charakterze osoba trzecia:

Krak fawn. 559 z 1371 r.

C.q.i. Clemens de Theschin domum... Johanni Slepkogil resignavit;
et promisit ibidem Hanco de Czans pro arestacione eiusdem domus ad an-
num et diem secundum ius civitatis.
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Nie wiemy, co taczylo tegoz Hanco ze stronami kontraktu.
Zdaniem B. Groickiego zastawnik, ktory sprzedal zastaw nie musi
zastepowac nabywcy, poniewaz nie byl wlascicielem sprzedanego
przedmiotu zastawu''*.

Rzadko jest spotykane podwdjne zachodzstwo, gdy oprdcz po-
zbywcy do zastepu zobowiazuja sie takze inne osoby, jak np. szlach-
cic-dziedzic wsi w zwiazku z alienacjgq solectwa przez wdowe!''®.

Obowiazek zastepu brat czasem na siebie pelnomocnik zbywcy"'®.

Spotykamy tez zobowiazanie pelnomocnika zbywcy do za-
stepu i mocodawcy wzgledem pelnomocnika''®*.

Innym razem mamy ,, pietrowe” zachodzstwo. Zachodzca od-
wotuje si¢ do swego zachodzcy!''®.

5. Przed kim ma
broni¢ zachodzca

Tu obserwujemy dwie sytuacje.

1) pozbywca ma dziata¢, gdy ktokolwiek wystapi z roszcze-
niami w zwiazku z transakgcja:

Lib. act. Crac. 899 z 1328 r.

(wzdanie curiam, videlicet hereditatem)... Et promiserunt a quoli-
bet homine liberam facere et ab universis impeticionibus sive allocucionibus
disbrigare'®;

2) zachodzca ma dziata¢, gdy z roszczeniami wystapia wy-
mienione w zapisce osoby:

1161 B Groicki, Tytuty..., s. 99, pyt. 2. W prawie ziemskim obowigzek zastepu spoczywat na
zastawcy, patrz Z. Rymaszewski, Zastaw..., s. 125.

1162 Ktodz. 752 z 1399 r. Zob. tez Lib. act. Crac. 1233 z 1337 r. Jako zachodZcy wystepuja
pozbywcy, tj. ojciec i syn a ponadto osoba trzecia, ktérej pokrewienstwa z pozbywcami nie znamy.

1163 | jb. act. Crac. 1255 z 1338 r.

1164 Krak. tawn. 2096 z 1395 r. Zob. tez Krak. tawn. 2102 z tegoz roku.

1185 Decr. |, 15251 1517 z 1479 r.

1186 Zob. tez Lib. act. Crac. 1233 z 1337 r.: ...et promisit eciam hoc exbrigare, si quis ean-
dem domum impetere vellet. Takze Krak. tawn. 2115 z 1395 r., Kazim. tawn. 3251 z 1427 r.,
Ktodz. 402 z 1394 r. Szczegbtowy wykaz 0s6b z ewentualnymi roszczeniami w Krak. radz. r. 1394
s. 118: ...erga quoscunque homines, sive sint ingenui nobiles, civiles aut populares seu cuiuscu-
nque condicionis fuerint.
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Krak. tawn. 1638 z 1393 r.

Franczco Trewtil debitor principalis, Gregorius Swop eius fideius-
sor promisserunt publice Busconem racione domus sibi vendite ab omni ar-
restacione sua et puerorum ac propinquorum suorum secundum ius civita-
tis liberum conservare sub obligacione omnium hereditatum™®.

6. Przed czym zachodzca
ma broni¢

Zazwyczaj pozbywca miat chroni¢ nabywce przed wszelkimi
roszczeniami, pozostajacymi w zwigzku z dokonang transakcjg, np.:

Kazim. fawn. 2258 z 1420 r.

Constitutus personaliter Closa Sliwos resignavit aream ...Mathie
Scholtis textori, liberando eundem Mathiam ab omni ipsum impetente.

Generalnej zasady zastepu od wszelkich roszczen upatrywa-
liby$Smy takze tam, gdzie pisarz uzyl skrétu: ab omni arrestacione''®®.

Szczegolny charakter miato zachodzstwo w zapisce krakow-
skiej z 1392 r. Tu nabywca akceptuje nastepujaca tres¢ zobowigzania
do zastgpu: nabywca ma trzymac u siebie pieniagdze za sprzedana
nieruchomo$¢, dopoki pozbywca nie uwolni domu (od czego?)!'®.

167 W Lib. act. Crac. 877 z 1327 r.: promisit pro uxore sua et pro fratre ipsius. W Lib. act.
Crac. 1209 z 1337 r. jako potencjalny oponent jest wymieniony aliquis amicorum. W Krak. fawn.
18 z 1366 r.: promisit specialiter pro impeticione filie fratris. W Krak. fawn. 227 z 1367 r.: promi-
sit pro omni impeticione suorum filiorum et amicorum exbrigare.

1168 Np., Lib. act. Crac. 1508 z 1343 r., Krak. tawn. 140, 209 z 1367 r., 512 z 1370 .

1169 Krak. tawn. 1611z 1392 .
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7. Przed ktorym sadem
sktadano zobowigzanie
do zastepu

Zazwyczaj byl to sad, przed ktoérym sktadano o$wiadczenie
o transakgji, a wiec sad tawniczy''”’. Jednakze Groicki wymienia inna
judykature, mianowicie urzad radziecki, chociaz wzdanie ma nasta-
pic¢ przed sadem gajonym wylozonym!7!.

8. Kiedy sktadano
o$wiadczenie
0 zobowiazaniu do zastepu

Najczesciej odbywalo si¢ to podczas sktadania o$wiadczenia
o dokonanym wzdaniu, np.:

Lib. act. Crac. 1597 z 1349 r.

...resignaverunt... impeticionem domus eiusdem ac allocucionem
promiserunt''’,

Tam, gdzie wzdania nie dokonywano, deklaracje o zastepie
sktadano rownoczesnie z wpisem transakcji do ksiag''”.

1170 Np. Lib. act. Crac. 1597 7 1349 .

11 B, Groicki, Rejestr..., s. 201-202. Forma przedania domu z ustawieniem mocnego czto-
wieka ku wzdaniu. Stanowienie petnomocnika - coram officio consulari, wzdanie - in iudicio
bannito exposito.

1172 Tak powszechnie takze w Krak. tawn. Np. 417, 1089, 1335. Takie tez byto stanowisko
SN; zob. Decr. |, 239 z 1459 r. Wyjgtkowo w Kazim. tawn. zobowigzanie do zastepu znajduje sie
w zapisce poprzedzajacej zapiske z oSwiadczeniem o wzdaniu; patrz Kazim. tawan. 1528 i 1529
z 1414 r. Zupetnie w oderwaniu od informacji dotyczacej wzdania spotykamy zastep w Kazim.
tawn. 2330z 1420 r.

1173 Np. Lib. act. Crac. 1058 z 1331 r. - dzierzawa. W Krak. tawn. 1638 z 1393 r. zobowig-
zanie do zachodzZstwa zostaje ztozone wraz z oSwiadczeniem o sprzedazy. W Kaim. tawn. 478
z 1408 r., jedna ze stron ugody, maz z zong promiserunt eum intercedere.

244



Rozdziat 4 Dziatania towarzyszace

9. Podstawa prawna
owej promissio

Zobowiazujacy sie¢ do zastepu powolywat si¢ na regulujace
zachodzstwo przepisy prawa i tu obserwujemy dwa sformutowania:
— promittens pro (np. omni arrestacione) secundum legem civitatis,

— promisit tueri et defendere ab omnibus impeticionibus cuiuslibet
persone secundum formam iuis Theutonici'”*.

By¢ moze na lex civitatis powolywaly sie strony z Krakowa, na-
tomiast na ius Theutonicum — strony spoza Krakowa. Jednakze nalezy
w tym miejscu zwrdci¢ uwage na informacje podang przez Groickie-
go na marginesie formularza wzdania nieruchomosci. Wedtug tegoz
autora, gdy pewne kwestie sg regulowane w przywileju dla miasta,
Krakowianie stosuja formutke secundum ius civitatis. Gdy natomiast
nie sg regulowane w przywileju, w uzyciu jest formutka secundum
cursum vel observantiam iuris civilis"'”>. Groicki w formularzach idzie
na kompromis i stosuje nastepujace zwroty: secundum ius civitatis, iu-
xta loci iudicioque observacionem, cui eiusmodi domus subiacet'”®.

W tej czy innej postaci powolywanie si¢ na prawo lub zwy-
czaj wystepuje w ksiegach lawniczych wlasnie przede wszystkim
przy zobowiazaniach do zachodzstwa.

10. Czas trwania
obowiazku zachodzstwa

Rzadko spotykamy informacje o czasie trwania obowigzku
zachodzstwa. W zapisce kazimierskiej z roku 1414 byt to jeden rok
i dzien, czyli termin dawnosci''”’.

1174 pierwsza klauzula - np. Krak. tawn. 140 z 1367 r., 1533 z 1392 r., Kazim. tawn. 1309
z 1412 r. Druga klauzula - np. Ktodz. 402 z 1394 r., 752 2 1398 r.

175 B. Groicki, Rejestr..., s. 203, na marginesie.

1176 B, Groicki, patrz ods. 225.

W7 Kazim. tawn. 1528 z 1417 r. - prout moris est civitati. Takze Kazim. tawn. 2529 z 1422 .,
Decr. Il, 455z 1492 r.
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U Klodzinskiego spotykamy dwa zobowiazania do zastepu:
pierwsze sktada pozbywca potowy sotectwa, tu czas trwania tego
obowigzku nie zostat podany; drugie sklada pan wsi i to ma trwac
trzy lata, czyli zgodnie z prawem ziemskim''”8.

W roku 1361 toczyl sie¢ spdr miedzy nabywca i zachodzca
o wykonanie obowiazku zastepu. Zachodzca twierdzil, ze zobo-
wiazat sie do zastepu tylko pro nunc. Nie wiemy, jak to okreslenie
rozumie¢. Nabywca oswiadcza, ze nie pro nunc, lecz dobra (nabyte)
chce dzierzy¢ w spokoju wieczyscie i prosi sad o wydanie takiego
wyroku. Zachodzca uszedt z sadu a sad ex swazu et iussu dominorum
consulum orzekl, ze nabywca ma pelne prawo swobodnie nabytymi
dobrami rozporzadzac'”.

Groicki podaje dwa okresy trwania obowiazku zastepu, po-
zbywca ma bronic:

a) od tych, ktorzy sa , pod wspolnym dzwonem” przez rok
i szes¢ tygodni,

b) od tych, ktorzy nie sa ,pod wspdlnym dzwonem” przez 31
lat i sze$¢ tygodni''®.

11. Zabezpieczenie zastepu

Jako zabezpieczenie wykonania obowiazku zastepu stuzyt
zastaw nieruchomosci, zazwyczaj catego majatku lub jego czesci''®'.

W Lib. act. Crac. 1597 z 1349 r. spotykamy nastepujace zabez-
pieczenie:

...dicti quoque fratres [zbywcy domu, Z.R.] ante universalem cir-
ca alias ipsorum hereditates impeticionem domus eiusdem ac allocucionem
promiserunt, qualiscumque si contingeret, ipsi suarum pecuniarum labori-
bus eandem tenebuntur et debebunt penitus disbrigare. Actum coram advo-
cato et scabinis suprascriptis iudicio coram bannito''®.

1178 Krodz. 752 z 1398 r. Jednak w Klodz. 3126 z 1413 r. ten trzyletni termin jest iuxta iuris
formam Theutonici.

1179 | ib. act. Crac. 1696 z 1361 r.

1180 B, Groicki, Tytuty..., s. 90.

1181 Odpowiedzialnos¢ zachodzcy catym majatkiem patrz Lib. act. Crac. 1690 z 1357 r., takze
Krak. fawn. 454 z 1369 r., 2007 z 1394 r., Kazim. tawn. 1961 z 1417 r., patrz tez ciekawe sfor-
mutowanie w Krak. radz., r. 1394, s. 118, cytowanej w przyp. 23. Odpowiedzialnos¢ tylko czeScia
majatku patrz np. Krak. fawn. 1321z 1391 r.

1182 podobnie w Lib. act. Crac. 1589 z 1348 r. i 1597 z 1349 r.

246



Rozdziat 4 Dziatania towarzyszace

Niekiedy spotykamy wymog, by dobra zabezpieczone jako
zastaw byly ekwiwalentne do ewentualnej straty nabywcy''®.

Gdyby zachodZca nie mdglt wywiazac sie ze swych obowiaz-
kow, grozita mu odpowiedzialnos¢ osobista''®.

V. DAWNOSC

Informacji o dawnosci jest niewiele w ksiggach tawniczych,
poniewaz dominuja w nich sprawy niesporne, przy ktorych daw-
nos¢ pojawia sie przypadkowo. Positkowo siegamy do wyrokéw SN,
w ktérych dawnos¢ tez rzadko sie pojawia, czego dowodem sa nie-
liczne notowania w indeksach rzeczowych''®.

Sredniowieczna dawnoé¢ przyjmowata zazwyczaj, jak np.
w polskim prawie ziemskim, dwojaka posta¢: przedawnienia rosz-
czen i zasiedzenia''®.

W naszych zrodtach pojawia si¢ dawnos¢ w postaci przedaw-
nienia roszczen. Pozwany broni si¢ przed zarzutem nieprawego
dzierzenia nieruchomosci przy pomocy argumentu, ze dzierzy ja od
wielu lat'*’,

Czas niezbedny do powstania dawnosci wynosit rok i dzien,
Scislej rok i szes¢ tygodni''®. W Zrddlach informacja o tym jest ujeta

1183 | jb. act. Crac. 899 z 1328 r.: ...promiserunt ad hoc se sub equivalencia tam bone here-
ditatis in predicto bannito iudicio publice obligantes.

1184 Kiodz. 753 z 1398 r.: ...et si cum bonis suis ipsum ab eisdem non posset redimere,
extunc idem Nicolaus de Zagorze debet ipsum capere et ad ius adducere ipsius absque omni
contradiccione.

1185 Termin prescripcio w wyrokach SN pojawia sie w tomie | trzykrotnie (Decr. |, 917, 1090
i 1445), w tomie |l nieco czeSciej mianowicie 12 razy; patrz Decr. Il, Sachregister, s. 442, s.v.
prescripcio iuris alias dawnos¢. Polski termin dawno$é - Decr. |, 1090 z 1470 r.: ,termini pre-
scripcionis alias dawnosczy”.

1186 O dawnosci w polskim prawie ziemskim pisat S. Roman w artykule pt. Z badan nad daw-
nosScig w prawie polskim XIV wieku, CPH 1965, t. XVII z. 2, s. 71-91. Patrz tez powstaty w zwiaz-
ku z nim artykut Z. Rymaszewskiego pt. Z problematyki dawnosci w polskim prawie ziemskim,
,ZNUL Nauki Humanistyczno-Spoteczne” 1968, seria 1, z. 59, s. 117-134. W nim autor stara
sie dokfadniej uzasadnic¢ istnienie dwéch postaci polskiej dawnosci, tj. przedawnienia roszczen
i zasiedzenia. Zob. ponadto Z. Rymaszewski, Z zagadnienr rozwoju miejskiego prawa prywatnego
w Polsce. Na marginesie ksiazki K. Bukowskiej pt. Orzecznictwo krakowskich sgqdéw wyzszych
w sporach o nieruchomosci miejskie (XVI-XVIII w.), CPH 1969, t. XXI, z. 2, p. IX, s. 213 i nast.

187 patrz zapiski powotane w ods. 1191.

1188 Tak tez w polskim prawie ziemskim, w zwyczajach ziemi teczyckiej - Consuetudines ter-
rae Lanciciensis art. 2. Patrz S. Roman, Z badan..., s. 79-80, w wyroku sgdu z 1354 r. (KDKK |,
200); Z. Rymaszewski, Z problematyki..., s. 132, ods. 74.
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w ten sposdb, ze podkresla si¢ dzierzenie nieruchomosci w spokoju
przez rok i dzien, a wigc nastapita dawnos¢ w postaci przedawnienia
roszczen, np.:

Lib. act. Crac. 1308 z 1339 r.

...domina Geruscha uxor Hermanni doleatoris una cum filio suo...
resignaverunt domum... Ticzkoni scriptori iure hereditario possidendam, et
hanc domum idem Ticzko scriptor tenuit sine omni allocucione anno et die'™™.

Czasem jest to wielokrotnos¢ tego okresu, np. 2 lata, 3 lata
i wiecej"". Wydaje sig, ze sad aprobowal owe wielokrotnosci, skoro
stwierdzal: et ipsa tenuit per annum et diem, 2° annum et diem, 3° annum
et diem et 4°ex habundandi annum et diem''*.

Zwrdéémy uwage, ze owo ex habundandi wystepuje dopiero
przy czwartej dawnosci. Czyzby wzorem innych sytuacji wymagano
trzykrotnego uptywu dawnosci?

Czasem dawnos¢ jest ujmowana ogodlnikowo: post eandem resi-
gnacionem tenuit eam per tot [annos], prout scribitis''?, also lange czeit vor-
swegen ist''3, ane allir manne ansproche ior und tag und vilmer ior und tag"**.

Dawnos¢ biegta od momentu wzdania, np.:

Decr. I, 133 z 1458 r.

[sad nakazuje dowies¢ stronie]... quod istas hereditates... com-
paraverunt ipsisque sunt resignate et post resignacionem in pace eas [possi]
derunt per tot annos videlicet XL annos'*.

Niekiedy wszelako liczono ja inaczej, gdy zachodzily pew-
ne okoliczno$ci, ktore powodowaly, iz nalezato przyjac inne termi-
ny. Tak np. nieletniemu dawnos¢ biegla dopiero od uzyskania lat

1189 Takze Ktodz. 3341 z 1413 r., Decr. |, 1553 z 1480 r. Okres roku i dnia figuruje w do-
kumencie Kazimierza Wielkiego z 1342 r., w ktérym ten monarcha zatwierdza niektére prawa
Krakowa; patrz KDMK I, XXV, s. 29.

1190 Dwa razy po roku i dniu, Lib. act. Crac. 1208 z 1366 ., trzy lata - Decr. |, 657 z 1465 r.
Wiecej niz trzy lata - Lib. act. Crac. 8 z 1301 r., pie¢ lat - Decr. I, 1140 z 1471 r. i in. Warto wspo-
mnieé, ze w polskim prawie ziemskim strony powotywaty sie na czas dtuzszy, niz byt potrzebny;
patrz S. Roman, Dawno$¢..., s. 73. Czasem zapis jest tak sporzadzony, jakby 6w dtuzszy czas byt
wymagany, Decr. |, 133 1458 r. Czas nie byt najwazniejszy, istotniejsze byty zdarzenia, do ktérych
w ramach czasowych dochodzito; patrz Z. Rymaszewski, Z problematyki..., s. 131. Na ogdt ksiegi
tawnicze nie informuja, dlaczego dochodzito do przedawnienia roszczen, wazne byto, ze strona
milczata.

1191 Kiodz. 3157 z 1413 r., takze Decr. |, 195 z 1458 r.

1192 Decr. |, 315 z 1460 r., 681 z 1465 r., takze Lib. act. Crac. 1489, 1491 z 1343 r.

1193 Decr. |, 131 z 1468 r., dalszy ciag: so zal diselbe vorreichunge bey kraft bleiben.

1194 Decr. |, 195 z 1458 r.

1195 7ob. tez Decr. |, 131 z 1457 r., takze Decr. |, 1220 z 1472, 1553 z 1480 r., Klodz. 3341
z1413r.
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sprawnych, takze osobie nieobecnej w kraju, czy tez bedacej poza
obrebem jurysdykcji sadu, tu dopiero po powrocie'"*.

Gdy idzie o druga posta¢ dawnosci, mianowicie zasiedzenie,
nalezy stwierdzi¢, ze dowodow na nig nie znalezlismy. Jezeli pozwa-
ny na obrone przytaczal okolicznos¢, ze dzierzyt dtugo, nieraz wiele
lat sporny grunt, stuzyto to jako dowdd dtugiego, spokojnego dzier-
zenia dobr, do ktorych miat on tytut prawny''”.

Tym argumentem postugiwatl si¢ pozbywca, co mialo dowo-
dzi¢, ze ma do zbywanej nieruchomosci ,mocne” prawo, jest wtasci-
cielem ab antiquo rzeczy swego czasu nabytej''*.

Warto podkresli¢, ze o dobrej wierze nasze Zrodta nie wspo-
minajq''*. Stronie przegrywajacej proces z powodu milczenia sad na-
kazywat wieczyste milczenie:

Klodz. 3341 z 1413 r.

...ex quo tanto tempore tacuit de iure suo, ulterius tacere debere,
sibique et suis legittimis posteris super eandem scultecia... perpetuum si-
lencium inponimus.

Czasem w zrodlach brak terminu technicznego dawnosci,
a w jego miejsce mamy opis zachowania si¢ strony, wskazujacy na
to, ze mogta ona dziata¢, lecz nie dzialata:

Decr. I, 619 z 1464 r.

...(pozwany) in eodem iure existens et sub hiisdem campanis ac in
vicinitatu manens, proclamacionem audiens alias wspowyedzyenye vendi-
cionis eiusdem hereditatis et fuisset presens circa vendicionem et indica-
cionem marcipotus alias przy lythkupye, et circa resignacionem primam et
secundam nullam faciens repulsionem alias othpyranya... extunc pars ad-
versa propinquior est circa suum forum permanere, de forma iuris**®.

1196 (O nieletnim w zwigzku z dawnoscia traktuje np. Decr. |, 434 z 1461 r. Powéd po dojsciu
do lat sprawnych nie protestowat przez rok i dzien przeciwko dokonanemu przez matke wzdaniu.
Jesli udowodni, ze sprzeciw nastgpit przed uptywem dawnosci, moze pieniadze zwroci¢ nabywcy
i wwigzac¢ sie w sporna nieruchomos¢. Wg K. Bukowskiej (Orzecznictwo..., s. 28) w Krakowie sto-
sowano zasade: contra agere non valentem non currit prescripcio. O przebywaniu pod jednym
dzwonem (sub una campana) patrz Decr. |, 433 z 1461 r. Takze Decr. |, 1140 z 1470 r.: ...existens
cum eadem parte adversa sub eodem iure et uno pulsu campane...

1197 Np. Lib. act. Crac. 396 z 1317 r. O problemach z zasiedzeniem w prawie ziemskim, patrz
Z. Rymaszewski, Z problematyki..., s. 125 i nast.

1198 Np. Lib. act. Crac. 1465 z 1342 r. W polskim prawie ziemskim na podobne zjawisko zwr6-
cit uwage Z. Rymaszewski, Z problematyki..., s. 126 i nast.

1199 Argument z bona fides bywat chyba powotywany ewentualnie w trakcie sporéw o nieru-
chomosci.

1200 litkupie patrz Rozdziat 3, pkt I, pkt 2.4; o wielokrotnym wzdaniu Rozdziat 4, pkt I, pkt 12.
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Niekiedy mozna odnies¢ wrazenie, ze brano pod uwage réw-
niez czas spokojnego dzierzenia u poprzedniego wtasciciela, co mo-
glo by¢ przyktadem niedbalstwa o wtlasne interesy skarzacego'.

Warto tu odnotowac¢ uderzajaco liczne przykiady wystepo-
wania z roszczeniami po uptywie dawnosci.

Ze szczegdlna sytuacja spotykamy sie w wyroku SN z 1510 r.,
w ktérym zostaje odrzucony argument z dawnosci, mimo uptywu
wymaganego czasu:

Powddka skarzy swa siostre cioteczng (sororem amicalem) o 4,5
grzywny naleznych jej z dobr matki. Pozwana neguje, by powodce
co$ byta winna, poniewaz byta ona obecna przy sprzedazy i wzdaniu
tych dobr i przez trzykrotny rok i dzien milczata. W sadzie pierw-
szej instancji sprawe przegrata, wniosta apelacje do SN, a ten orzekt:
poniewaz powodka nie dochodzi nieruchomosci z tytutu prawa bliz-
szosci i nie pozywa osoby te nieruchomos¢ posiadajacej, lecz jedynie
zada od swej siostry ciotecznej wymieniona kwote, a ta siostra za
nieruchomo$¢ otrzymata pelna zaptate, jesli potrafi udowodnic, ze
matka te kwote na tej nieruchomosci miata, jej zadania sa stuszne,
a dawnos¢, na ktorg pozwana si¢ powotuje, nie moze powddce szko-
dzi¢, de forma iuris. Wobec tego SN wyrok sadu I instancji kasuje'*.

Zblizone rozstrzygniecie spotykamy w wyroku SN z roku 1466:

Mnich legowal pewna kwote (wysokos¢ nie podana) z débr
niedzielnych. Jezeli siostra mnicha nie protestowala przeciwko
wzdaniu (czego?), dokonanemu przezen w sadzie gajonym swemu
bratu, wobec tego i teraz nie moze protestowac. Jednakze brat winien
wyplacic¢ jej potowe pieniedzy legowanych z dobr niedzielnych na
budowe kosciota. Wyrok sadu I instancji ulega kasacji'*®.

Akcent nalezy naszym zdaniem potozy¢ na kategorii ddbr,
z ktorych nastapit legat. Byly to dobra niedzielne. Celem legatu jest
wsparcie klasztoru i budowa kosciota. By¢ moze przez zasadzenie
siostrze okreslonej kwoty stawala si¢ ona dobrodziejem.

1201 Np. Lib. act. Crac. 1481z 1343 r. W zap. 1491 z tego roku kobieta z mezem wzdajg 1/3
domu, ktéry jej ojciec dzierzyt ante multis annis.

1202 Decr. Il, 1072 2 1510 r.

1203 Decr. |, 760 z 1466 r.

250



Rozdziat 4 Dziatania towarzyszace

VI. STANOWISKO
BLISKICH

1. Generalia

O stanowisku bliskich zbywcy wobec dyspozycji majatko-
wych nieruchomosciami wzmiankowalisSmy juz wyzej, wprawdzie
pobieznie, w zwiazku z podziatem ddébr na dziedziczne i nabyte'?*.

Ow podzial mial istotne znaczenie dla kwestii swobody
dysponowania. Przystugiwata ona wtascicielowi tylko wzgledem
dobr nabytych, natomiast dysponowanie dobrami dziedzicznymi
wymagato zgody bliskich.

Zwracalismy tez uwage na proceder nabywania dobr w celu
dalszego ich przekazywania. Skoro dobra zostaly nabyte, nabywca
mogt nimi swobodnie dysponowac, nie ogladajac si¢ na bliskich'®.

Wobec masowo notowanych w ksiegach tawniczych aktow
alienacji, w obu miastach dominowaty nieruchomosci majace ceche
dobr nabytych nad dobrami dziedzicznymi. Z tego wzgledu infor-
macje o stanowisku bliskich wobec transakgji s rzadkoscia. Istotny
przy tym byt stosunek bliskich do nieruchomosci.

W prawie ziemskim, jesli byli oni cztonkami niedziatu ro-
dzinnego, zbycie majatku niedzielnego mogto sie dokonac tylko przy
zgodzie czlonkéw niedziatu. Gdy pozbycie nastgpito bez niej, czton-
kom niedziatu, nie akceptujacym decyzji pozbywcy, przystugiwato
prawo retraktu — zaboru. Mogli zbyta bez ich zgody nieruchomos¢
po prostu odebra¢ nabywcy bez zwrotu ceny nabycia'?*. Jesli nie byli
cztonkami niedzialu rodzinnego, zbycie nieruchomosci bez ich zgo-
dy mogto zosta¢ przez nich zakwestionowane i w rezultacie mogt
nastapic retrakt-skup'".

1204 Patrz wyzej, Rozdziat 2. O r6znorodnosci tytutdw prawnych ograniczen swobody dyspono-
wania majatkiem; patrz: Z. Rymaszewski, Z zagadnien..., s. 216-217.

1205 Patrz wyzej, Rozdziat 2. Tu gwoli przypomnienia nalezy zaznaczy¢, ze istniata kategoria dobr,
ktérymi wiasciciel mégt swobodnie dysponowag; Decr. |, 1593 z 1480 r.: Quod si Stanislaus docere
poterit, ut iuris est, ad hereditatem, quod mater eius potuit alienare sorores eius ab hac domo, quam
ut actrices asserunt, abs eorum voluntati sibi resignaverit, et quod eadem domus propria fuit matris
eius, cum qua facere potuit, quod voluit, extunc circa hoc manebit, de forma iuris.

1206 B, Waldo, Niedziat...

1207 7 Rymaszewski, Prawo blizszosci...
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O ile dla prawa ziemskiego powyzsze kwestie doczekaly sie
monograficznych opracowan’®, o tyle w sferze praw miejskich leza
one w dalszym ciagu odtogiem, wobec czego z koniecznosci przed-
stawiamy je bardzo pobieznie. Miedzy innymi pod wspolnym szyl-
dem przedstawiamy stanowisko bliskich, nie wchodzac w istotne
skadinad szczegdty, np. jaki tytul prawny byt podstawa ich wysta-
pien, zwlaszcza ze na ogot nie jest on w ksiegach notowany.

Bliscy mogli akceptowac transakcje albo sie jej sprzeciwic.
W Ksiegach lawniczych przewaza zdecydowanie akceptacja, ze
sprzeciwem spotykamy sie przede wszystkim w wyrokach SN. Wigk-
szos¢ kwestii jest wspolnych dla obu przejawdw stanowiska bliskich.

2. Tytul prawny,
terminologia

Tytut prawny do dzialania bliskich przy stanowisku akcep-
tujacym nie jest ujawniony'”. Pojawia si¢ on natomiast w tych wy-
rokach SN, w ktdrych rozstrzygano spory bliskich ze zbywcami. Jest
nim stosunek osobisty, mianowicie bliskos¢.

Terminologia jest przy tym nader uboga, wystepuje gtdwnie
propinquitas, propinquus, bardzo rzadko proximitas, proximior'*'°. Poza
tymi technicznymi terminami, stosowanymi dla okreslenia bliskosci,
w ksiegach tawniczych znajdujemy pomoc w postaci roznych okre-
slent stuzacych dla oznaczenia osdb bliskich, zajmujacych stanowi-
sko wzgledem transakcji, o czym nizej'*"!. Czesciowo ulatwiaja one
ustalenie kregu wystepujacych z tytutu bliskosci. Uzywamy terminu
bliscy, poniewaz mozna obja¢ nim rowniez niekrewnych, np. Zony,
zieciow!?12,

1208 Patrz ods. 1206 i 1207.

1209 Tak tez w prawie wiejskim; patrz F. Bortkiewicz, Alienacje..., s. 99.

1210 Propinquitas - Decr. |, Sachregister |, s. 568, kol. pr., okoto 150 notowan, Decr. II, Sachre-
gister |, s. 444 kol. pr. - 445 kol. pr., przeszto 150 notowan. Proximitas - Decr. |, Sachregister |,
s. 569, kol. Pr. 1 notowanie; Decr. Il, Sachregister |, s. 446, kol. Lewa, 2 notowania. W indeksach
do Lib. act. Crac. Krak. tawn., Krak. wojt. brak obu haset. W Kazim. tawn. tylko propinquitas
- 22 notowania, patrz indeks rzeczowy, s. 517, kol. lewa.

1211 Patrz pkt 3.

1212 |pidem.
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3. Krag uprawnionych,
hierarchia wsrod nich

Stanowisko wobec operacji majatkowych wyrazali cztonko-
wie szeroko rozumianej rodziny pozbywcy, a wiec zona, dzieci, ro-
dzenstwo, zie¢'*?. Gdy idzie o zong, jak o tym wyzej, w kazimierskich
ksiegach tawniczych zbycia nieruchomosci dokonujg obydwoje mat-
zonkowie'?". Ponadto zona wystepuje niekiedy wraz z dzie¢mi'".
Nastepnie spotykamy rodzenstwo, tj. brata i siostre, siostre, dzieci
z zigciem''®. Spotykamy réwniez okreslenia na tyle ogolne, Ze nie
wiadomo jacy konkretnie bliscy kryja si¢ pod nimi, np. propinqui seu
consanguinei, amici, heredes'*”.

Wreszcie spotykamy wystapienia 0osob, wymienionych tylko
z nazwiska'?®. Nalezy podkresli¢, Ze nie natrafiliSmy na przypadek
udowadniania bliskos$ci. Inaczej w wyrokach SN, niekiedy, np. przy
darowiznie Zonie calego majatku po swej Smierci, darczynca wyklu-
czal mozliwos¢ zaczepienia jej przez bliskich'*".

Z naszych zrédel nie da si¢ odtworzy¢ porzadku panujacego
miedzy bliskimi. W zapisce krakowskiej z 1392 r. z roszczeniami do
majatku po krewnym wystepuja dwie osoby, mezczyzna i kobieta
i zobowiazuja si¢ wycofac roszczenie, gdy kto$ zglosi sie z lepszym
prawem do spadku'*.

1213 Wedtug K. Bukowskiej (Orzecznictwo..., s. 65) krag 0séb uprawnionych do prawa skupu
(terminologia autorki) byt nieustalony. W Kazim. tawn. 3210 z 1427 r. zgode na alienacje wyraza
m.in. nieletni: 9-letni syn, wzdanie tanu z zasiewami i domu klasztorowi Bozego Ciata w Kazimierzu.

1214 patrz Rozdziat 1, pkt 15.4.2.1. Poza zrédtami kazimierskimi zob. Krak. tawn. 1961 z 1394 r.

1215 Lib. act Crac. 277 z 1313 r., 1131 z 1332 r., Kazim. tawn. 1674 z 1415 r.

1216 Rodzenstwo - Lib. act. Crac. 766 z 1325 r. (brat i siostra), siostra - Kazim. fawn. 2463
z 1422 r., dzieci z zieciem - Kazim. fawn. 2215 z 1420 r.

1217 Propinqui seu consanguinei - Decr. Il, 26 z 1482 r., amici - j.w., heredes - Lib. act. Crac.
1635, 1659 z 1354 r., Decr. 1l, 789 z 1500 r.

1218 | ib. act. Crac. 1333z1339r., 1390z 1341 r., Krak. fawn. 1420z 1392r., 185321394 r.,
Kazim. fawn. 2939 z 1425 r,, Lib. act. Crac. 1333z 1339 r., 1390 z 1341 r.

1219 Patrz wyzej, Rozdziat 3, pkt IV.

1220 Krak. tawn. 1561 z 1392 r.: se ad eandem domum propinquiorem ex ipsa devolucione
fore demonstraverit, libenti animo volunt cedere ab ipsa propinquitate et domo et melius proban-
ti ipsam effectualiter assignare.
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4. Jak bliscy manifestowali
swe stanowisko

Bliscy roznie ujawniali stanowisko wobec operacji majatko-
wych. Akceptowali je poprzez wspotudziat w transakcji'**!, obecnos¢
przy transakcji'*? obecno$¢ z wyrazeniem zgody'*?, sama zgoda lub
voluntas'**, zobowiazanie do pozostawienia nabywcy w spokoju, by-
najmniej nie za darmo'**, ostrzezenie przed nabyciem nieruchomo-
$ci'?*. Za nieobecnych zgtaszano zachodzstwo lub poreke'.

5. Kiedy i przy ktorych
transakcjach bliscy
ujawniali swe stanowisko

Wedtug Groickiego, bliscy obecni przy sktadaniu przez zbyw-
ce w sadzie oswiadczenia o wzdaniu, winni w tym momencie zaja¢
stanowisko. Wzywat do tego sedzia wszystkich obecnych, nie tylko
bliskich'*®. W zdecydowanej wigkszosci przypadkow bliscy istotnie
zajmowali stanowisko przede wszystkim akceptujace operacje majat-
kowa woéwczas gdy zbywca sktadat w sadzie odwiadczenie o wzda-
niu nieruchomosci'®. Poniewaz w ksiegach fawniczych brak umoéw,
nie wiemy czy bliscy ujawniali przy umowie swoje stanowisko.

1221 Np. dwaj bracia alienuja w Lib. act. Crac. 1506 z 1343 r., ci sami w zap. 1535z 1344 r.
wzdaja swej matce bancum panis. W zap. 1550 z 1345 r. dwaj bracia wzdajg unum quartale.
Takze Krak. fawn. 979 z 1374 r.,, 2319 z 1396 r.

1222 | jb. act. Crac. 1339 z 1339 r. (sic!), 1507 z 1343 r., Krak. tawn. 1082 z 1375 r.

1223 Lib. act. Crac. 1138 z 1333 r., Krak. tawn. 1362 z 1391 r., 1632 z 1393 r., Kazim. fawn.
1574 z 1415 r.

1224 Lip. act. Crac. 1131 z 1332 r., Krak. tawn. 2289 z 1396 r., cum bona voluntate consen-
serunt - Lib. act. Crac. 1326z 1339 .

1225 Np. Lib. act. Crac. 1471 z 1343 r.: et postea dimisit eam liberam 3,5 marcis acceptis.

1226 Kazim. tawn. 2271 z 1420 r.: Paulus carnifex cum uxore sua Katherina reclamat, otwola-
wa, si aliquid de bonis suis Elizabeth Osiattkowa, mater eiusdem Katherine vellet alicui resignare.

1227 Krak. tawn. 1737 z 1393 r., takze Krak. tawn. 2270 z 1396 r.

1228 B Groicki, Porzadek..., s. 76. Dla stosunkow wiejskich potwierdza to F. Bortkiewicz, Alie-
nacje..., s. 202 i ods. 92 na s. 222.

1229 Np. Krak. tawn. 1420 z 1392 r., 1632, 1709, 1803 z 1393 r.

254



Rozdziat 4 Dziatania towarzyszace

Tam gdzie wzdania nie bylo, jak np. przy zastawie, bliscy wy-
stepowali wowczas, gdy dtuznik zeznawal w sadzie dtug i zabezpie-
czal go zastawem'*.

Dla nieobecnych w kraju lub na obszarze jurysdykgcji sadu
(sub una campana) terminem granicznym byt uplyw dawnosci. Dla
nieletnich terminem a quo bylo osiagniecie lat sprawnych'*'. Mogto
zatem sporo czasu uptynac od dokonania transakcji do zajecia wobec
niej stanowiska przez bliskich, np. w Krakowie 5.07.1392 r. niejaki
Franczko Trutil wzdat swoj dom Buszkowi i zobowiazat si¢ do obro-
ny (et promisit etc). W roku nastepnym zgode na to wyrazily dwie
kobiety, z ktdrych jedna byla siostra przyrodnia Franczka'>2.

Swoje stanowisko bliscy ujawniali przede wszystkim przy
kupnie-sprzedazy, scislej przy potaczonym z nim wzdaniu'**, na-
stepnie przy zastawie, zamianie, darowiznie'>*.

6. Konsekwencje
akceptacji, umowne
regulacje

Kto zaakceptowal transakcje, nie mogt jej pdzniej zaczepic,
transakcja stawata sie firma et roborata:

Kazim. fawn. 2939 z 16.04.1425 r. zeznanie sprzedazy.

Kazim. fawn. 2940 z tegoz dnia: Et scabini decreverunt ex quo sic
est, eadem vendicio dicte domus debet esse firma et roborata, et debet stare,
ipsam confirmantes'*.

1230 Np. Krak. tawn. 1803 z 1393 r.

1231 patrz pkt V. O nieletnich patrz: Decr. |, 495 z 1462 1., |, 513 2 1463 r.

1232 Krak. tawn. 1521 z5.07.1392r.i 1685 z 6.06.1393 . (tu dodatkowo Franczko Trutil reczy
za nieletnig corke Elzbiete, domysinie ze zaakceptuje transakcje). W Krak. fawn. 1818 z 1393 r.
tenze Franczko ze swym poreczycielem zobowigzujg sie bronié Buszka przed wszelkimi preten-
sjami. Zob. tez Krak. tawn. 1768 z 5.09.1393 r. - wzdanie %2 kramu, a w 1853 z 5.02.1394 r.
akceptacja przez bliskich.

1233 Patrz Rozdziat 4, pkt I.

1234 7Zastaw - Lib. act. Crac. 674 z 1323 r., zamiana - Decr. |, 420 z 1461 r., darowizna
- Krak. fawn. 2227 z 1396 r.

1235 Bardziej szczegdtowo o tym w Decr. |, 1111 z 1470 r.: ...et pueri seu filie ipsius Mathie
Sidel [zbywca, Z.R.] semper fuerunt in vicinitate et huiusmodi resignaciones admiserunt et sup-
ticuerunt annum et diem neque iure mediante impediverunt... extunc prefate filie pro eadem
domo ad huc silencium perpetuum habere debent.
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Bliscy mogli w drodze umowy zrzec si¢ wobec siebie pra-
wa do zaczepiania transakcji. Tak w roku 1396 piecioro rodzenstwa
zapewniaja sobie swobode dysponowania tg czescia majatku, ktéra
spadnie na kazdego z nich po $mierci ojca'**.

W Kazimierzu matka (chyba wdowa) wzdaje dom za zgoda
corki i syna. Transakcja zawiera warunek: nabywca kladzie w sadzie
dwie grzywny —jesli w ciagu roku i dnia wymienieni w zapisce corka
i jej maz nie sprzeciwia sig¢ alienacji, umowa stoi, jesli nastapi sprze-
ciw, wéwczas nabywca otrzyma wytozone pienigdze w ustalonym
terminie (fermino medio) a protestujacy otrzymaja dom (dalej sa wa-
runki ptatnosci)'>’.

7. Sprzeciw i jego skutki

Sprzeciw bliskich wobec operacji majatkowych pojawia sie
bardzo rzadko. Zwracamy uwage, ze w indeksach rzeczowych do
obu tomow wyrokow SN w okoto 300 wystepuje propinquitas, pro-
ximitas, lecz zaden nie dotyczy roszczen bliskich. Niezwykle mato
informacji na ten temat znajduje si¢ w ksiegach fawniczych, Zapiska
kazimierska z 1420 r. informuje, ze SN zasadzit komus dom bedacy
przedmiotem kupna-sprzedazy na tej zasadzie, ze byt on blizszy do
tego domu (nie wiemy dlaczego). Jest to retrakt-skup, wygrywajacy
ma zaplaci¢ nabywcy ceng kupna'*®.

Proces czasem konczyt sie ugoda'*”.

Jest kilka wzmianek niepewnych, np. nie znamy tytu-
tu prawnego roszczen i nie wiemy, czym proces si¢ konczy'*. In-
nym razem sad przysadza nabywcy dom przezen nabyty'**'. Zda-
rza si¢, ze w transakcji zbywca wykluczal wystgpienie bliskich

1236 Krak. tawn. 2287 z 1396 r.: ...donaverunt sibi invicem, cuilibet cum parte hereditatum et
bonorum ad ipsos devolutorum post obitum genitoris ipsorum predicti liberam facultatem.

1237 Kazim. tawn. 2215 z 1420 r. W zap. 2228 z tegoz roku matka z cérka i synem (ci sami, co
w zap. 2215) oSwiadczaja, ze byta zgoda ich wszystkich na owo wzdanie.

1238 Zwracamy uwage na tempo postepowania, areszt ma notacje 26.08, a wyrok SN dato-
wano na 21.10.

1239 |jb. act. Crac. 1218 z 1337 .

1240 Kazim. fawn. 93 z 1407 .

1241 Kazim. tawn. 448 z 1408 r. W Kazim. tawn. 2326 z 1420 r. zbywca proces wygrywa, ale
okolicznosci nie znamy. W Lib. ac. Crac. 1385 z 1341 r. roszczenia bliskich sad oddala, nie wiemy
dlaczego.
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z roszczeniami?*. Bylby to dowodd na funkcjonowanie uprawnien
bliskich wobec alienacji. Jednakze w istocie te uprawnienia byty re-
alizowane niezmiernie rzadko i pozostawaty bez wptywu na obrot
prawny nieruchomosciami, bardzo nasilony w obu miastach w bada-
nym przez nas okresie'*®

8. Ugoda

Nieporozumienia miedzy bliskimi a pozbywcami konczyly
si¢ niekiedy ugoda, np.:

Lib. act. Crac. 1144 z 1333 r.

Coram advocato et scabinis... resignavit Lutko Saxo civis de Lubk
Nycolao de Sandecz et Staphano vectori unam vamerm pannorum libere po-
ssidendam, quam neptes Lupoldi fuerant allocuti. Tandem amicabiliter inter
eos Concordia fuit facta ita, quod iamdicte neptes coram iudicio bannito
resignaverunt prefatam cameram iamdictis Nycolao et Stephano'*.

1242 Kazim. fawn. 2478 z 1422 r.

1243 Podobnie bylo w prawie ziemskim, patrz Z. Rymaszewski, Prawo blizszosci..., s. 185
i nast. O panujgcych w stosunkach miejskich tendencjach ograniczajgcych prawo blizszosci pisze
K. Bukowska (Orzecznictwo..., s. 110 i nast.), lecz swymi badaniami dochodzi do XVIII wieku. Zob.
tez Z. Rymaszewski, Z zagadnien..., s. 218.

1244 Takze Lib. act. Crac. 1486 z 1343 r. ugody pojawiajg sie w ksiegach tawniczych nader
czesto, nie tylko z tytutu roszczen bliskich. Sporo ich wystepuje przy rozliczeniach rodzinnych,
np. Lib. act. Crac. 660, 662 z 1322, 667 z 1323 r. Krak. tawn. 46 z 1366 r., 1166, 1191, 1209,
1212, 1217, 1224 7 1376 r., Kazim. tawn. 206, 228 z 1407 r. Tu tylko sygnalizujemy zagadnienie,
samo w sobie bardzo ciekawe i godne zbadania.
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Zakonczenie

Dobiegty konca nasze badania nad obrotem prawnym nieru-
chomosciami w sredniowiecznym Krakowie i Kazimierzu.

Podstawe zrédiowa stanowily przede wszystkim ogloszone
drukiem ksiegi tawnicze obu miast i positkowo dwa tomy wyrokow
SN, opublikowanych przez L. Lysiaka i Karin Nehlsen-von Stryk.

Zrédta nakredlity tez ramy chronologiczne badan, ktére
miescily si¢ w ramach czasowych 1300-1442, a w przypadku wyro-
kow SN w zasadzie nie przekraczaty roku 1500.

CzerpaliSmy tez z przekraczajacych te granice prac B. Groickie-
go i K. Bukowskiej.

Oba miasta rzadzily si¢ prawem sasko-magdeburskim, sie-
galisSmy wiec do spiséw tych praw, zwlaszcza do ortyli magdebur-
skich, aczkolwiek interesujaca nas problematyka byta w nich ledwie
zarysowana. Wyptywaly z tego okreslone konsekwencje, mianowicie
zwyczajowy charakter norm prawnych, regulujacych obrét, a wiec
norm zmiennych, z duzym zakresem swobody uczestnikow tego ob-
rotu. Byly pewne procedury stale przez strony stosowane, o czym
moze swiadczy¢ czesto spotykany zwrot etc., ktdrym konczono frag-
mentaryczny opis czynnosci. Panowato przekonanie, ze strony po-
stepowaly ut moris est, iuxta consuetudinem et legem civitatis itp.

W obu miastach obowigzywat nakaz rejestracji operacji ma-
jatkowych w ksigegach tawniczych, ktory nie byt scisle przestrzegany,
co dato sie niekiedy stwierdzi¢ podczas ich lektury.

Ksiegi fawnicze nie zawieraja tekstow umow, to niewatpliwy
mankament. Zrédtem naszej wiedzy o nich sa oéwiadczenia pozbyw-
cow o dokonanej transakgji, ktére bodaj bez weryfikowania prawdzi-
wosci pisarze wciagali do ksiag. Na ogdt brak informacji o obecno-
Sci przy tym drugiej strony kontraktu, ewentualnie $wiadkéw. Sa
to ponadto akta przede wszystkim niesporne (spraw niespornych),
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stad jednostronnos$¢ wiadomosci. Nieco spraw spornych znajdujemy
w wyrokach SN.

Warto jeszcze odnotowac, ze przy transakcjach zbywa sie za-
zwyczaj milczeniem ciezary publiczne, obcigzajace zbywana nieru-
chomosc.

W Krakowie, mie$cie dworu monarszego, nalezato sie spo-
dziewad nasilonej ingerencji wladcy w obrét nieruchomosciami, cze-
go jednak sladow w ksiegach nie odnotowujemy. Monarcha z rzad-
ka tez bierze udzial w tym obrocie. Jest godne podkreslenia, ze ten
udzial dokonuje si¢ z zachowaniem norm prawnych stosowanych
w miastach, czyli prawa niemieckiego.

Miasto sprawowalo kontrole nad obrotem nieruchomoscia-
mi, przede wszystkim przez wymdg rejestracji czynnosci prawnych
z tym obrotem zwigzanych. Innym przejawem tej kontroli byt wy-
mog, by nieruchomosci miejskie czyli mieszczan obu miast nie prze-
chodzity w rece 0sob nie podlegtych prawu miejskiemu. Udzial miast
w obrocie nieruchomosciami byt niewielki, i tu nie zaobserwowali-
smy szczegolnego trybu postepowania. Miasto wystepowato przede
wszystkim w charakterze pozbywcy.

Stronami transakcji majatkowych byly gltéwnie osoby sobie
obce, transakcje miedzy bliskimi (z wyjatkiem darowizn) sg rzadkie.
Duchowienstwo, szlachta, Zydzi wystepuja rzadko.

Wsréd mieszkancow obu miast, gtoéwnie w Krakowie rzuca
sie w oczy grupa bogaczy, ktorzy dokonywali szeregu operacji ma-
jatkowych, przekraczajacych poziom przecigetny (Tabela 8-12). Na
podkreslenie zastuguje powazny udzial kobiet wérdd stron kontrak-
tu, zarowno wdow jak i mezatek. Sg lata, w ktorych stanowia one
przeszto 50% wsrod kontrahentéw (Tabela 13).

Przedmiotem obrotu prawnego byly domy, ogrody, urzadze-
nia rzemieslniczo-kupieckie, te ostatnie nadspodziewanie rzadko
(Tabele 23a, 23b, 23c). Zdecydowanie dominuja domy notowane pod
roznymi nazwami, jak np. curia, domus, hereditas. Zazwyczaj sa to sy-
nonimy, ale czasem curia oznacza parcele miejska. W Krakowie do
okoto 1333 r. dominuje termin curia, koniczy si¢ on na roku 1349, uste-
pujac miejsca terminowi domus. W Kazimierzu dominowato okresle-
nie domus et hereditas. R6znice terminologiczne wynikaty prawdopo-
dobnie z r6znych formularzy, ktérymi postugiwali si¢ pisarze.

W transakcjach domami sporo uwagi poswiecano kwestiom
wynikajacym ze zwartej miejskiej zabudowy, nieobecnym w ksie-
gach ziemskich, jak wtasnos¢ muru, spadek wody, problem okien,
przechodu itp. Mur byt nie tylko przynaleznoscia budynku, lecz tak-
ze odrebnym przedmiotem transakgji.
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Podziat dobr na dziedziczne i nabyte wystepuje w ksiggach,
lecz w stopniu niewielkim. Wobec masowych transakcji wigkszos¢
dobr nosita ceche dobr nabytych. Czes¢ swobodna nie wystepuje.

Wsrdd rodzajow operacji majatkowych na czoto wysuwa sie
kupno-sprzedaz, przy tym warto zaznaczy¢, ze informacje o nim
maja charakter posredni. Aktow kupna-sprzedazy w ksiegach nie
notowano. Pozbywca zjawial si¢ w sadzie i o$wiadczal, ze dokonat
wzdania danej nieruchomosci. Problem dla badacza tkwit w tym,
ze wzdania dokonywano nie tylko przy kupnie-sprzedazy lecz takze
przy zamianie i darowiznie. Wszelako zwykle w zapisce spotykamy
dodatkowe wzmianki pozwalajace przyja¢, ze mamy do czynienia
ze wzdaniem sprzedanej nieruchomosci, np. zakres przyznanych na-
bywcy uprawnien (iure hereditario, habere tenere et posidere itp.).

Dominuje kupno-sprzedaz wieczysta. Niekiedy wystepuja
kwalifikowane formy, np. prawo odkupu, prawo pierwokupu.

O czynnosciach przedumownych ksiegi milcza. O umowie wie-
my niewiele, informacje o litkupie s bardzo skape. Cena na ogot bywa
nieujawniana. Przyczyny kupna-sprzedazy pozostaja na ogodt nie-
znane. Ze znanych wymienmy ubieganie si¢ o obywatelstwo, powigk-
szanie majatku, scalanie, kupno w celu darowizny (antyretraktowy
charakter), nabycie w celach handlowych (nabycie i natychmiastowe
pozbycie, zbycie i rGwnoczesne nabycie).

O odstapieniu od umowy nic pewnego nie da sie¢ powiedzie¢.

Zastaw w obu miastach, inaczej niz w prawie ziemskim nie
byl jedna z form posiadania débr ziemskich, lecz zabezpieczeniem
przede wszystkim wierzytelnosci. Szczuptos¢ informacji daje sie
szczegOlnie dotkliwie odczu¢ przy probie okreslenia rodzaju zasta-
wu. Akceptujemy nowatorski podzial zastawu w prawie ziemskim,
zastosowany przez Jacka Matuszewskiego, lecz z pelnym jego wy-
korzystaniem podczas opisu stosunkéw miejskich mamy powazne
ktopoty.

Niewatpliwie znano zastaw z dzierzeniem i zastaw bez dzier-
zenia. Przy tym ostatnim natrafiamy na istnienie odpowiedzialnosci
calym majatkiem. Za wskazowka Groickiego zakladamy, ze zastaw-
nik wybierat z calego majatku dtuznika jakis fragment i dzigki temu
wystepowata tu odpowiedzialnos¢ rzeczowa.

Z innych rodzajow zastawu daje si¢ wyrdznic¢ zastaw na upad
i zastaw do wydzierzenia. Ze sporzadzonych Tabel 25, 26 i 27 daje
sie odczytad, ze w Krakowie w pierwszej potowie XIV wieku zastaw
nieruchomosci jest zjawiskiem rzadkim. Zastaw z dzierzeniem wy-
stepuje tylko w jedenastu latach. Niemal po jednym, w kazdym roku
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od 1319 poczawszy, w dalszych latach w ogodle nie wystepuje, z wy-
jatkiem jednego wpisu pod rokiem 1340. Brak zupetnie zastawu bez
dzierzenia i exhibicji, czyli wezwania do wykupu.

Inaczej jest w drugiej potowie tego stulecia. Zastaw z dzierze-
niem i zastaw bez dzierzenia sg notowane niemal co roku od 1365 do
1396. Brak wzmianek o kwotach zabezpieczonych zastawem.

Zastaw wygasal w trybie postepowania pozasadowego lub
sadowego. Tryb sadowy polegal na uruchomieniu procedury wzy-
wania dtuznika do wykupu zastawu, zwanej exhibicio. Ta procedu-
ra wystepuje przede wszystkim w kazimierskiej ksiedze fawniczej
(Tabela 28). Zastawnik po czterokrotnej exhibicio uzyskiwal prawo
sprzedazy zastawionej nieruchomosci i z uzyskanej kwoty zaspoka-
jat swe roszczenia. Innym sposobem zaspokojenia roszczen byto za-
ciagniecie na koszt dtuznika pozyczki.

Znacznie rzadziej spotykamy zamianeg, darowizne i dzierza-
we. Darowizne stosowano gltéwnie miedzy matzonkami, a darczyn-
ca byt gtéwnie, cho¢ nie wylacznie, maz. Byta ona oparta o zasade
wzajemnosci. Tu wlasnie dochodzito czesto do nabywania przez
darczynce nieruchomosci i darowania jej zonie. Czasem nie udaje sie
odrozni¢ darowizny od testamentu.

Prawie nieobecny jest zastaw wienny.

Obrét prawny nieruchomosciami byt wspomagany dziala-
niami towarzyszacymi jak wzdanie, wwigzanie i inne. Wérdéd nich
zwlaszcza wzdanie bylo szczegdlnie wazne. Bylo ono zrzeczeniem
sie¢ praw pozbywcy do zbywanej nieruchomosci. Wobec braku tek-
stu umow wilasnie wzdanie bylo gtéwnym dowodem dokonania
operacji majatkowej. W ksigegach tawniczych przeszto 70% zapisek
informuje o nim. Moment dokonania wzdania byt bardzo istotnym
elementem operacji majatkowych. Od jego dokonania zrywata sie
wiez pozbywcy ze zbywang nieruchomoscia, przestawal by¢ jej wia-
Scicielem, a stawat si¢ nim nabywca. Nabywca wprawdzie stawat sie
wlascicielem, lecz zerwanie wiezi przez pozbywce nie bylo petne,
poniewaz przez pewien czas spoczywal na nim obowiazek zachodz-
stwa, to jest ochrony nabywcy przed wszelkimi roszczeniami osob
trzecich wzgledem przedmiotu obrotu. Od wzdania biegta dawnosc.

Mimo masowych wzmianek o wzdaniu nie znamy trybu po-
stepowania przy nim niezbednego, o symbolice jemu towarzyszacej
napotykamy ledwie kilka wzmianek. Pozostale elementy wzdania
sa w miare dokladnie odnotowane, np. kto go dokonat, gdzie i kiedy
wzdano, jego znaczenie dla nabywcy, kwestia jego wielokrotnosci itd.
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Zazwyczaj wzdania dokonywano rownolegle z umowa. Taka
jest wymowa zapisu vendidit et resignavit. Bywa jednak, ze miedzy
umowaq a wzdaniem uptywa pewien czas. Nie wiemy zazwyczaj, jaki
byt status prawny nieruchomosci bedacej w owym czasowym zawie-
szeniu. Sg slady wskazujace na to, ze do momentu wzdania zbywca
byt wtascicielem zbywanej nieruchomosci, np. w przypadku pozaru
on ponosit strate.

Strony stosowaty rozne Srodki, ktére miaty zabezpieczy¢ do-
konanie wzdania, np. rekojemstwo. Wobec opornych pozbywcoéw
zapadaly wyroki SN, w ktorych sad orzekal wykonanie wzdania.
Kilka razy natrafiliSmy na uniewaznienie wzdania przez sad.

Drugim, aczkolwiek nie tak czestym jak wzdanie dziataniem
towarzyszacym operacjom majatkowym bylto wwiazanie, czyli prze-
kazanie dzierzenia nabywcy. Czestotliwos¢ jego wystepowania ilu-
struje Tabela 31. Okazuje si¢, ze w Krakowie w I polowie XIV wie-
ku jest ono wiasciwie nieobecne (tylko cztery wzmianki w latach
1317-1341), w drugiej potowie tego stulecia pojawia si¢ rzadko, bo
tylko 16 razy. Znacznie czestsze jest w Kazimierzu (48 razy w latach
1407-1427).

Wwiazanie wystepuje w dwdch postaciach — jako umowne
i sadowe, ze zdecydowang przewaga tego drugiego. Bywa notowane
przede wszystkim jako czynnos¢, ktora ma nastapi¢ w przysztosci
jako zobowiazanie pozbywcy do jej dokonania. O procedurze wyko-
nania zrodta milcza.

Wwiazanie umowne mogto by¢ samowtadne, dokonane przez
strone bez udziatu czynnika urzedowego, o czym mamy nieliczne
wzmianki posrednie. Mogto tez by¢ dokonane przy udziale czynnika
urzedowego i tu przybieralo ksztatt wyroku sadowego nakazujacego
dokonanie wwigzania. Informacje o jego dokonaniu sa bardzo rzad-
kie. Pewien problem powstaje z wyjasnieniem istoty wwiazania przy
zastawie bez dzierzenia. W rachube wchodzily dwa rozwiazania:
przyjecie koncepcji niemieckiej ideelle Gewere albo ,, urzeczowienie”
przez wzigcie pod uwage, ze mimo odpowiedzialnosci calym majat-
kiem wierzyciel faktycznie kierowal swe roszczenia ku konkretnej
czesci majatku dtuznika. Idac za Jackiem Matuszewskim opowiada-
my sie za tg druga koncepcja. Istnienie lub brak wwiazania byto ele-
mentem istotnym przy rozstrzyganiu sporow przez SN. W naszych
ksiegach wwiazanie byto jednokrotne.

Zasadzenie wwiazania bylo zwiazane z obowiazkiem opusz-
czenia nieruchomosci przez dotychczasowego posiadacza (rumacja).
Nie znamy dokladnego trybu postepowania przy sprzedazy przez
zastawnika przedmiotu zastawu.
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Rekojemstwo rzadko wystepuje, jego role spetniato zachodz-
stwo, konczace niemal kazde oswiadczenie pozbywcy o dokonanej
operacji majatkowej.

Czas trwania zastepu jest zazwyczaj zbywany milczeniem. Gdy
juz natrafiamy na wzmianki o tym, terminem ad quem jest dawnosc.

Sama dawnos$¢ jest stabo udokumentowana. Wynosita ona
1 rok i dzien, Scislej jeden rok i szes¢ tygodni. Sady preferowaty
wielokrotnos¢ tego terminu rocznego. O bona fides brak informagji.
Dawnos¢ miata posta¢ przedawnienia roszczen, o zasiedzeniu brak
informacji.

Stanowisko bliskich wobec transakcji, gdy idzie o jej akcep-
tacje, przyjmowato rézne formy. Byt to np. udziat w transakgji, zgo-
da. Stanowisko bliskich wobec transakcji ze wzgledu na szczuplosc
informacji zZrédtowych i brak naukowego opracowania moglismy
przedstawic jedynie bardzo pobieznie. Transakcje akceptowali gene-
ralnie bliscy, to jest: kobiety, rodzenstwo, potomstwo a nawet ziecio-
wie. Tytutu prawnego ich wystapien zrddia nie notuja. O sprzeciwie
ijego skutkach wiemy bardzo niewiele, w kazdym razie na retrak-za-
bor nie natrafiliSmy a o retrakcie-skupie $wiadcza nikle jego $lady.

Wydaje sig, ze do stosunkdw miejskich mozna odnies¢ opinie
ze sfery prawa ziemskiego:

Dajace si¢ zrédlowo stwierdzi¢ stanowisko bliskich wobec
operacji majatkowych pozostawalo bez wplywu na intensywnos¢
obrotu prawnego nieruchomosciami w Krakowie i Kazimierzu w ba-
danym przez nas okresie.
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I1. Tekst tabel

Tabela 1. Monarcha jako strona kontraktu (wystepuje wytacznie jako pozbywca)

Lp. Rok Zapiska | Przedmiot Kto nabywa
1. 2. 3. 4. 5.
1313 274a curia® Sander civis Toruniensis

2 1316 350 3 quartalia terre® Philippus de Sandomiria

pellifex
” 366 area (Dux mandavit) Lutco dictus Rone

4 ” 376 Y2 curie (j. w.) mgr Nicolaus Ungarus,
machinator

5 1317 458 quartale (zamiana)* Jacobus autor

6 1320 577 domus lapidea Hanco scriptor

7 1321 631 media curia? Johannes de Nyza

8 1323 702 quartale (krélowa) sartor bez imienia

9 1325 794 media curia Jakel sartor

10 1328 971 area Johannes filius Hulislai

11 1333 1139 media curia (dar.) Heynoni et Elbloni figulat.
Regis

12 1337 1222 domus Wislaus®

13 1338 1256 curia (Okol) Hanco sartor, famulus
Regis

14 ’ 1258 tres quartalia agri Thomas sartor Regis

15 ’ 1270 agri et domus 8 stug krolewskichs

16 ’ 1273 domus cum fundo Martinus Willonis®

17 1339 1315 nieruchomosci szereg 0soOb'

18 1340 1345 domus lapidea et lign. Anna cum puerisi

19 ” 1358 area integra Ieschico et Bertold

20 ” 1359 " Heynusch dictus Platner

21 ” 1360 media area Friczko carnifex dictus
Rosel

22 1341 1396 area vacua Hanco Edelingi*

23 ” 1413 domus Hanco Edelingi

24 1342 1426 2 camerae pannorum Nic. Wersingi, dapifer Regis

25 1344 1524 media quarta, ex voluntate | miasto jako egzekutor

Regis testamentu
26 1346 1568 area in Okol Clymko de Rozenow
27 1349 1609 domus Nicolaus gener Friderici

Gallici'
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Tabela 1 (cd.)

28 1354 1663 domus Stephanus Ungarus Sartor
Regis

Krak. Lawn.

29 1367 147 hereditas Stephanus Tarchala

30 1369 389 domus Regis honor. Domina Chwalka

31 ” 393 area pro area, zamiana Mikosz Skalski

32 ” 442 2 domy cum fundis Lewko Iudeus

33 1370 498 area pro area, zamiana Ambrosius Cristini de
Turbia

34 1397 2467 ortum Anna Georgii Czeyn

Nie uwzglednilismy kilku zapisek niejasnych, w ktérych wzdanie nastepuje chyba na pole-
cenie monarchy lub jego urzednika™.

2 Dwaj wojtowie ex mandato domini Ducis Wladislay wzdaja curiam Tylmana Branta Sandarowi civi
de Torun. O roszczeniach ksigcia do owej curia Tylmana patrz zap. 274b.

> Wihadystaw Lokietek za posrednictwem Budzistawa poleca wzda¢ Filipowi z Sandomierza, ku$nie-
rzowi, 3 quartalia terre przy ul. Stawkowskiej bez zabudowan, ktére ma kto inny — Mikotaj cupirsmit.
Podobnie w zap. 1273 z 1338 r.

¢ Wiadystaw Lokietek zamienia unum quartale za dom, a ten przeznacza dla zakonnikow u $w. Marka.

4 Tu po raz pierwszy Wiadyslaw Lokietek ma tytul Rex.

¢ W KDMK, 375 z 1336 . Kazimierz Wielki o§wiadcza, ze m.in. ten dom jego ojciec Wtadystaw (Lo-
kietek) skonfiskowal Hermanowi z Raciborza. Teraz Kazimierz Wielki sprzedaje ten dom swojemu
shudze za 150 grzywien groszy praskich. A oto, co z obszernego dokumentu znalazto si¢ w zapisce
sadowej: Lib. act. Crac. 1222 z 1337 r.: Eodem anno et die coram advocato et scabinis, quibus supra,
resignavit Magnificus dominus noster Rex Cazimirusper dominum laroslaum archidiaconum Craco-
viensem et deinceps per se ipsum Wislao domum quondam Hermanni de Ratibor iure hereditario
possidendam. Godne uwagi, ze t¢ czynno$¢ krol przeprowadza przez ksiggi tawnicze.

"Darowizna krola dla jego szewca. Wedtug zapiski krol osobiscie dokonat wzdania przed wojtem

i fawnikami, co jest mato prawdopodobne. O dziataniu przez petnomocnikow informuje zapiska

w ods. 5.

¢ Krél nadaje swym ludziom grunty w Okolu.

" Lib. act. Crac. 1273 z 1338 r. dokumentuje cigg nadan krolewskich.

I'W imieniu kréla Gerasius viceadvocatus i Segneus vicecancellarius wzdali 3 osobom nieruchomosci
w Okolu. Ponadto kmiecie Pawet i Otto z Bienczyc wzdali trzem innym osobom czgs$ci placu i poto-
we dworzyszcza (media curia).

1 Krol wzdaje kamienicg i domy drewniane Annie z dzie¢mi, ktore prius pro se usurpaverat. T¢ chyba
zapiske ma na mysli J. Szujski w Wstepie, s. XX VI in fine.

kZob. tez Lib. act. Crac. 1413 z 1341 r. W zap. 1414 informacja o posiadaniu przez krola czynszu na
tej nieruchomosci.

'Krolowa wzdaje przez pelnomocnikéw dom. Powtdrzenie tej czynno$ci w zap. 1612. Krolowa wzda-
je tez w Krak. tawn. 2407 z 1397 r.

m Lib. act. Crac. 237 z 1312 1., 238 1 252 z tegoz roku, 324 z 1315 1., 447 z 1317 r.,, 518 z 1318 .
(polecenie wojewody sandomierskiego), 541 z 1319 r. (polecenie wojewody krakowskiego), 631 z 1321 r.,
123221337 1., 1258 21339 1., 1396 z 1341 1., 1524 z 1344 . By¢ moze przejaw samowoli krolew-
skiej odnotowano w Kazim. tawn. 2862 z 1424 r.: Thomek Jagoda recognovit forum ipsi Kulcan feni,
quod apud ipsum cum socio emisset fenum, sed veniens potestas regia prefatum fenum unius acervi
recepit ad castrum.
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Tabela 2. Miasto jako strona kontraktu
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Lp. | Zap./Rok Nabywca Zbyweca | Przedmiot

1 2 3 4 5

Krakoéw, Lib. act. Crac.

1 270/1313 + dar wdowy na cmentarz
2 370/1316 + domus civitatis

3 412/1317 + 2 banci panum

4 693/1323 + 3 quartalia curie

5 750/1325 + media curia (w.t.)?
6 1090/1332 + domus (w.t.)

7 1381/1341 + hereditas

8 1407/1341 + medium cramum dla chorych (w.t.)
9 1424/1342 + v

10 1430/1342 + 3 maccella panum
11 1436/1342 + pars vici

12 1449/1342 + camera pannorum
13 1474/1343 + area

14 1524/1344 + quartale (w.t.)

15 1613/1350 + domus et area

16 1643/1352 + domus (w.t.)

17 1666/1354 + hereditas

Krak. tawn.

18 885/1373 + camera pannorum
19 951/1374 + instita

20 1741/1393 + fundus seu area
21 2360/1396 + domus

22 2369/1396 + domuncula

23 2390/1397 + edificia

Krak. radz.

24 s.116/1394 + clo

25 " + wojtostwo

26 $.95/1397 + area

27 s.183/1398 + dzierzawa domu
28 5.208/1400 + jatki (w.t.)
Kazimierz, Kazim. radz.?

1 s. 45/1372 + area

2 s.121/1375 + ortum

3 s.160/1385 + Y5 domu

4 s.161/” + areal®
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Tabela 2 (cd.)
1 2 3 4 5
5 s.233/1389 | + domus
6 " + area
7 s.385/1395 + media maccella carnium (w.t.)¢
8 s.417/1397 + medium maccellum (legat)
9 " + uniewaznienie, bp nie ptacit
10 s.582/1401 + las lub drewno
Kazim. tawn.
11 1691/1416 + faznia®
12 1750/1416 + domus et ortum
13 2377/1421 + domus, area et hereditas
14 2548/1422 + domus
15 2812/1424 + ortum et hereditas
16 2820/1424 + laneus agri in Czischowa
17 3090/1426 + domus civitatis

2 w.t. = wykonawca testamentu.

> W zrédtach kazimierskich, inaczej niz w krakowskich, ksi¢gi radzieckie sa wezesniejsze od
tawniczych, dlatego tu sg przed nimi.

¢ Byta to chyba dzierzawa gruntu miejskiego: Kazim. radz., s. 161, r. 1385 rajcy miejscy wzdaja unam
aream ...Gregorio sutori edifi candam z tym, ze 6w Grzegorz lub jego spadkobiercy maja ptacic¢
miastu co kwartat 3 grosze, poczawszy od $w. Michata.

4 Ten zapis zostat powtdrzony w zapisce z poz. 8.

¢ Ta transakcja znajduje si¢ tez w KDMK 111, 404 z 1416 1.

Tabela 3. Kosciodt i jego instytucje strong kontraktu

Lp. |Zap./Rok Nazwa Nab. | Pozb. | Rodzaj Przedmiot
transakcji

1 2 3 4 5 6 7

Krakéw, Lib. act. Crac.

1 289/1314 Hospitale® + wzdanie maccellum car-
nium

2 404/1317 Opat jedrzejowski + ” media area

3 589/1320 Ecclesia® + ” medietas curie

4 799/1326 Kosciot sw. Krzyza | + ” braseatorium

5 1090/1332 Vitricus k. Ma- + ” dom oleatricis

riack.
1169/1335 Franciszkanie + ” hereditas*

7 1417/1341 KI. w Mogile + 7 domus

8 1196/1336 K. Mariacki + ” medium cra-
mum?
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1 2 3 4 6 7
9 1472/1343 Franciszkanie ” media instita®
10 1524/1344 |~ ” quartale’
11 1548/1345 Petitor s. Marie ” bancum panis
12 1664/1354 | Kl. beginek/zak. + ” conventus c.
fundo
Krak. fawn.
13 503/1370 K. Mariacki ” instita
14 677/1372 Pleban k. Wsz. Sw. ” pusty plac pod
zab.s
15 871/1373 Hospitale" + ” domus
16 951/1374 K. Mariacki ” instita
17 1391/1391 KL benedyktynow ” ”
in Stoln
18 1392/1391 ” + zastaw ”
19 2074/1395 vitricus s. Anne' wzdanie ”
20 2240/1396 Kl. miechowski ” instita z testa-
mentu
Kazimierz, Kazim. tawn.
1 645/1409 KI. Bozego Ciata + wzdanie 3 domy
2 711/1409 Filip przeor $w. ” domus
Kat.
804/1409 KI. Bozego Ciatal + ” domus
4 1030/1410 wikariusze na Z. + zastaw hereditas
krak .k
5 1124/1410 | Conventus' + caty majatek
6 1235/1411 KI. Bozego Ciata + domus
7 1236/1411 " domus™
8 1238/1411 " + domus®
9 1240/1411 " ortum®
10 1273/1412 v + dar. test. reszta maj.P
11 1311/1412 " + wzdanie domus c. orto
12 1318/1412 " ” domus
13 1331/1412 d + ” domus
14 1375/1413 " ” ”
15 1476/1413 KL $w. Katarzyny ” ”
16 1666/1415 | Kl. Bozego Ciata ” domus’
17 1710/1416 " + ” domus
18 1802/1416 Dominikanie $w. ” ”

Tréjcy
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Tabela 3 (cd.)
1 2 3 4 5 6 7
19 1831/1416 Augustianie u B. + wzdanie domus et here-
Ciata ditas
20 1924/1417 Kl. Bozego Ciata + zapis po "
$mierci
21 2048/1418 Kapituta eccl. crac. + wzdanie "
22 2211/1420 KI. Bozego Ciata + ” domus
23 2218/1420 KI. NMP za Mu- + " domus et here
rami
24 2238/1420 Kan. reg. Bozego + dar. po caly maj.
Ciata $mierci
25 2247/1420 Kl. Bozego Ciata + wzdanie miyn w Swoszo-
wicach
26 2283/1420 Dominikanie + ” domus, area,
ortus
27 2348/1421 " + ” domus et here-
ditas
28 2455/1422 |7 + " e
29 2986/1425 | Kl. sw. Katarzyny + ” "
30 3006/1425 KI. Bozego Ciata + darowizna camera panni-
cidiit
31 3028/1425 | KL $w. Katarzyny |+ ” dom i reszta
spadku
32 3054/1425 | Kl. Bozego Ciala + wzdanie panniteca
33 3210/1427 v + ” medium laneum,
agri et domus"”

2 Blizej nieokreslone hospitale, darczynca Mikotaj crucifer.

b Zapis dla nieokre$lonych ko$ciotow i celéw poboznych.

¢ Dwoch mnichdw za wola klasztoru: cum conventus voluntate.

4 Wdowa czyni zapis w zwiagzku z planowang pielgrzymka ad limina sanctorum.

¢ Wczesniej franciszkanie sprzedali temu samemu hereditatem; zob. Lib. act. Crac. 1169 z 1335 r.
fZ rozkazu kréla i za zgoda klasztoru mnisi wzdaja quartale za 40 grzywien mniszce Paulinie, a ona
po swojej $mierci darowuje miastu.

¢ Pewnosci nie mamy w czyim imieniu dziata pleban — kosciota czy wlasnym.

" Nie wiemy o ktory szpital chodzi. Ciekawy jest powdd wzdania, chyba rekompensata: Krak. tawn.
871 z 1373 r.: preter ea, que consumpsit eandem edificando domum.

1 Sadzimy, Ze vitricus dziata tu w imieniu kosciota, poniewaz przedmiotem alienacji jest dom, ktory
temuz kosciotowi zostat zapisany w testamencie.

I Dom wzdany wdowie, po jej Smierci ma przej$¢ na klasztor Bozego Ciata. Dom byt potozony obok
cmentarza tego klasztoru.

k Brat darczyncy, rusticus, zgtaszat pretensje do tej darowizny. Zaspokoili je obdarowani a on zrzekt
si¢ wszelkich do niej praw; Kazim. fawn. 1043 z 30.06.1410 r. Data zapisu darowizny: 16.06.

"'Nie wiemy o jaki conventus chodzi. Wedtug indeksu 0sob, wymieniony w zapisce prepozyt Konrad
pochodzit z klasztoru Bozego Ciata. Patrz indeks osobowy, s. 451, s.v. Conradus.

™ By¢ moze kryje si¢ tu zamiana domow, bowiem te same osoby kontraktu wystepuja w zap. 1235
11236 z tej samej daty.
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™ Dom sgsiaduje z wymienionymi w zap. 1236.

© Jest to chyba sprzedaz ogrodu, darowanego klasztorowi Bozego Ciala w testamencie. W imieniu
klasztoru dziata Teodoryk, rajca kazimierski i vitricus ecclesie (B. Ciata).

? To, co pozostato po dyspozycjach na rzecz krewnych.

W Kazim. tawn. 1671 z 31.10.1415 r. dom zostaje uwolniony od wszelkich pretensji ab arestantibus.
Zapiska 1666 ma date 17.10.

s Rozporzadzenie majatkiem pozostaje w zwigzku z planowanym wyjazdem do obcych krajow (partes

aliene). O tym patrz Rozdziat 3 pkt II1.
t Jesli wlasciciele umra lub sprzedadza kram, wowczas pieniadze uzyskane ze sprzedazy maja by¢
przeznaczone na budowe kosciota.

u Byla to wies klasztoru.

Tabela 4. Duchowienstwo — osoby prywatne jako strony kontraktu

Lp. |Zap./Rok Personalia Nab. | Pozb. Przedmiot

1 2 3 4 5 6

Krakéw, Lib. act. Crac.

1 493/1318 sacerdos Bogdasius + unum quartale

2 522/1318 Klemens dominikanin + 2 aree

3 525/1318 oficialis Engilbertus® + curia integra

4 698/1323 sac. Sifridus de Brand. + media curia

5 856/1326 pleban z Koniuch + 1 quartale curie

6 934/1328 archidiakon z bra¢mi + 3 quartalia

7 988/1328 oficjat + o0s. swiecka + Y4 curie

8 1129/1332 prepozyt z Opola + ro- + 12 okci gruntu
dzenstwo

9 1184/1335 | pleban z Aptowic + pars hereditatis

10 1308/1339 matka + syn mnich dom

11 1318/1339 | Agnes monialis + Y5 curie i V2 braseatorii

12 1319/1339 Iohannes monachus + 1 quartale

13 1439/1342 Benka monialis® + domus

14 1482/1343 Petrus sac. z bra¢mi + media domus c. fundo

15 1487/1343 Wikary ze Swinna + quartale

16 1497/1343 Mikotaj oficjat + dom nabyty*

17 1500/1343 Albert wik. u $w. Floriana + domus

18 1592/1348 sac. Petrus, siostra i szw. + stuba balnealis

19 1593/1348 2 mniszki + cramum

20 1664/1354 | 2 beginki + conventum c. fundo?

Krak. fawn.

21 176/1367 Pawet zak. z Mogity + potowa domu®

22 291/1368 Albertus franciszkanin + area

23 322/1368 Tomko prezb. + wikary + camera pannorum

24 370/1369 Pawel benedykt z Tynca + domus
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Obrot prawny nieruchomosciami w Krakowie i podkrakowskim Kazimierzu...

Tabela 4 (cd.)
1 2 3 6
25 503/1370 vitricus eccl. s.Marie instita
26 995/1374 Albert kanonik katedr. domus

27 2177/1395

Stefan pleban $w. Anny

”

28 2190/1395

Wilhelm prep. eccl. Crac.

edificia in pl. Vislensi

Kazimierz, Kazim. fawn.

Jacobum

1 279/1408 Mikotaj altarysta krak. domus

2 562/1408 e hereditas
3 583/1408 prepozyt B. Ciataf area

4 913/1409 Piotr augustianin hereditas
5 925/1410 Kachna monialis domus

6 1147/1411 Michael can. Crac. et offic. ”

7 1582/1415 Dorothea monialis ”

8 1627/1415 | Andreas capell. ad s. "

9 1690/1416

Katherina monialis

10 2208/1419

Johannes cler. z rodz.

domus et hereditas

11 2210/1419

Nicolaus cler. z bratem

domus et hereditas

12 2315/1420

Nicolaus Albus cler.
uxoratus

domus et ortum

13 2447/1422

Nic. Kampicz monachuss

domus et hereditas

14 2461/1422

Katherina monialis

aa

15 2492/1422

Janusius cler. c. sorore

domus cum orto et
hereditas

16 2581/1423

Andreas altarista

domus cum orto et
braseatorio

17 2675/1423

Nic. coniugatus clericus"

domus et hereditas

18 2781/1424

Jacobus vic. de Castro

”oo

19 2785/1424

Nicolaus monachus de s.
Katherina + 2 $wieckich!

oo

20 2806/1424

mgr Stanislaus reveren-
dus

aa

21 3066/1424

Stanistaw franciszk.
7 siostra

2 partes orti patrimonii

W latach 1425-1427 duchowni jako osoby prywatne w kontraktach nie wystepuja.

2 Engilbert zapisuje owa curia integra po swej $mierci wnukowi 1 siostrze.

> Wezeséniej w Lib. act. Crac. 1241 z 1338 r. Benka sprzedaje obecnemu nabywcy partem hereditatis
o wymiarach 21 x 26 tokci.

¢ Powtorzenie w zap. 1502 z tegoz roku.
4 Dwie mniszki (okre$lone jako sorores) wzdajg co$, co zostato zapisane jako conventus cum fundo
osobie swieckiej i jej spadkobiercom pod warunkiem, ze ten coonventus pro monialibus et sororibus

Beginis debeat conservari. Czyzby to byta fundacja?
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¢ Potowe kupit obecny nabywca od innych wilascicieli; zob. Krak. tawn. 175 z 1367 r.

f By¢ moze prepozyt dziatat tu w imieniu ko$ciota Bozego Ciata. Plac byt usytuowany przy cmentarzu

tegoz kosciofa.
& O tym, ze Mikotaj Kampicz byl mnichem, §wiadczy poprzednia zapiska 2446 z tegoz roku.
" Niejasne, clericus moze oznaczaé¢ zaka. Zob. Ort. magd. Register, s. 19. Nagtowek: De duobus cleri-
cis in servicio existenibus; Tekst polski: ,,PytaliScie nas o prawo: Dwa zaki stuzyty przy dworze...”.
1O znaczeniu zwrotu domus et hereditas, patrz Rozdziat 2, pkt 2.11.

Poniewaz jako rodzaj operacji niemal wytacznie pojawia sie¢ wzdanie, w niniejszej tabeli
odnosnej kolumny nie tworzymy.

Tabela 5. Podmioty zbiorowe (mezczyzni) w kupnie-sprzedazy

Lp. |Zap./Rok Bliscy Obcy
Pozbywcy Nabywcy Pozbywcy Nabywcy
1 2 3 4 5 6
Krakéw, Lib. act. Crac.
1 317/1314 2 bracia obecni
2 321/1314 2
3 406/1317 2 bracia obecni
4 430/1317 2 rzeznicy
5 471/1318 ojciec z synem
6 579/1320 2 rzemie$lnicy
7 690/1323 2 bracia
8 709/1324 2 bracia
9 728/1324 2 bracia
10 746/1325 2 rzemieslnicy
11 748/1325 2
12 834/1326 2
13 862/1326 2
14 871/1327 2 bracia
15 880/1327 2
16 888/1327 2 bracia
17 892/1327 2 bracia
18 896/1327 2
19 908/1328 2 bracia i sio-
strzeniec
20 913/1328 2
21 934/1328 1 + cognatus
22 962/1328 2
23 972/1328 2
24 988/1328 2
25 995/1328 pueri
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Obrot prawny nieruchomosciami w Krakowie i podkrakowskim Kazimierzu...

Tabela 5 (cd.)
1 2 3 4 6
26 1015/1329 2 bracia
27 1044/1331
28 1082/1332 2 bracia
29 1083/1332 3 bracia
30 1086/1332 2 bracia
31 1120/1332 2
32 1139/1333 2
33 1140/1333 2 ci sami co
w 1139
34 1149/1333 2
35 1156/1334 bracia z dzie¢-
mi
36 1165/1334
37 1195/1336 2
38 1198/1336 | 2 nepotes
39 1210/1337 2 bracia
40 1221/1337 ojciec z synem
41 1227/1337 2 bracia (od
ojca)
1 2 3 4 6
42 1233/1337 | ojciec z synem
43 1244/1338 2 bracia (od
ojca)
44 1245/1338 2
45 1254/1338
46 1267/1338
47 1275/1338
48 1321/1339 2
49 1338/1339
50 1340/1340
51 1358/1340 11 sororius
52 1390/1341 stryj z bratank.
53 1412/1341
54 1419/1341
55 1425/1342 2 bracia od ojca
56 1433/1342 2 cum pueris
57 1434/1342 2
58 1442/1342
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1 2 3 4 6
59 1446/1342 | wuj c. sororio
60 1450/1342
61 1460/1342
62 1461/1342
63 1465/1342
64 1495/1343 | ojciec z synem
65 1496/1343
66 1506/1343 | bracia
67 1550/1345 | 2 bracia
68 1558/1345 2 (to samo
nazwisko co
u pozbywcy)
69 1580/1347 | ojciec z synem
70 1595/1349 | tes$c z zigciem
71 1597/1349 | 2 bracia
72 1600/1349 tes¢ z zieciem
73 1604/1349 2 bracia
74 1624/1349
75 1625/1349 | ojciec z synem
76 1644/1352 2 bracia
77 1658/1354 3 bracia
78 1660/1354 2
79 1661/1354 | ojciec z synem
80 1670/1355 2 sartores Regis
81 1671/1355 tes¢ z zieciem
Krak. tawn
82 13/1365 2 bracia
83 39/1366 2 bracia
84 116/1367 2 bracia
85 117/1367 2
86 241/1368 2 bracia
87 266/1368 2
88 385/1369 2 bracia
1 2 3 4 6
89 404/1369 2 bracia
90 417/1369 2 btatankow
91 443/1369 2 bracia
92 457/1370 3 bracia
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Obrot prawny nieruchomosciami w Krakowie i podkrakowskim Kazimierzu...

Tabela 5 (cd.)

1 2 3 4 5

93 462/1370

94 482/1370 3 bracia

95 493/1370 2 bracia

96 495/1370 ojciec z synem
97 502/1370 2 bracia
98 543/1371 wuj z bratan-
kiem
99 666/1372 2
100 | 740/1372 wuj z siostrzen-
cem

101 | 786/1372 2 bracia

102 | 855/1373 3 bracia

103 | 904/1373 2 bracia
104 | 1014/1374 2 bracia
105 | 1218/1376 3

106 | 1290/1390 2 bracia

107 | 1377/1391 3 bracia

108 | 1435/1392 2 bracia

109 | 1486/1392 2 bracia

110 | 1525/1392 2 bracia przyr.

111 | 1541/1392 2

112 | 1576/1392 2 bracia

113 | 1635/1393 2

114 | 1689/1393 2

115 | 1789/1393 ojciec z synem

116 | 1847/1394 2 bracia

117 | 1860/1394 2 bracia

118 | 1970/1394 3 bracia

119 | 2056/1394 2 bracia
120 | 2060/1395 ojciec z synem
121 | 2062/1395 2 bracia 2 bracia

122 | 2081/1395 2 bracia

123 | 2115/1395 3 bracia

124 | 2120/1395

125 | 2145/1395

126 | 2172/1395 pueri

127 | 2173/1395 2
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1 2 3 4

128 | 2262/1396 2
129 | 2285/1396 bracia

130 | 2288/1396 2 bracia

131 | 2295/1396

132 | 2327/1396 pueri

133 | 2330/1396

134 | 2348/1396 | 2 bracia

135 | 2370/1396 2 bracia

136 | 2381/1396 2
Kazimierz, Kazim. tawn.

1 2 3 4 5
1 90/1407 tes¢ z zieciem

2 114/1407 ojciec z synem

3 247/1407

4 645/1409

5 711/1409 3 dzieci

6 1233/1411

7 1324/1412 | 2 siostrzency

8 1378/1413 2 bracia

9 1503/1414 ojciec z synem

10 1718/1416 siostrzency

11 1793/1416 2 bracia

12 1840/1416 2
13 1888/1417 2 bracia

14 2017/1418 ojciec z synem

15 2069/1418 2 bracia

16 2106/1418 ojciec z synem

17 2210/1418 2 bracia

18 2247/1418 | ojciec dzieciom

19 2251/1420 ojciec z synem

20 2366/1421 2 bracia

21 2473/1422 2 bracia

22 2939/1425 2
23 3030/1425 | 2 bliskich

24 3188/1427 | 2 bracia przyr.

Uwaga: Liczby w kolumnach 5 i 6 oznaczaja liczbe stron kontraktu.
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Obrot prawny nieruchomosciami w Krakowie i podkrakowskim Kazimierzu...

Zestawienie zbiorcze

Lp. |Kto Krakéw Kazimierz

Pozbywcy Nabywcy Pozbywcy Nabywecy
1 2 3 4 5 6
Bliscy
1 Dwaj bracia 13/24 7/3 5 2
2 Trzej bracia 2/5 -/2 - -
3 Bracia bez liczby 1/- -/1 - -
4 Bracia przyrodni -/1 - 2 -
5 Bracia z dzie¢mi 1/- -- - -
6 Ojciec z synem 5/2 2/1 - 3
7 Nepotes 1/- - - -
8 Stryj z bratankiem 1/- -/1 - -
9 Whuj z siostrzencem 1/1 -- - -
10 Tes¢ z zieciem 1/- 2/- 1 -
11 Dwaj siostrzency - - 1 1
12 Inni bliscy 2/1 - - -
Obcy
13 Dwoch 18/6 21/10 3 1
14 Trzech -/1 - -
15 Czterech 1/- - - -

Liczby utamkowe, np. 13/24 = Lib. act. Crac./Krak. fawn.
Tabela 6. Zydzi strong kontraktow
Lp. | Zapiska/ Personalia Nab. | Pozb. | Rodzaj Przedmiot
Rok transakgji
1 2 3 4 5 6 7
Krakéw, Lib. act. Crac.
1 265/1313 Petrus Judeus + wzdanie 3 quartalia aree
2 275/1313 Nic. de Mechovia | + ” Y4 curie
dictus Judeus
3 294/1314 Sampson Judeus + ” media curia
4 326/1315 Salomon purgator + vendicio 3 quartalia
gladiorum?

5 461/1317 Henco ievita + wzdanie 1 quartale
6 462/1317 Henzcho + " octoale 1 maccelli
7 996/1328 Nicolaus Judeus + ” domus®
8 1052/1331 Jacola Judeus + ” pars curie
9 1179/1335 Koslinus Judeus + ” 3 domos c. orto
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1 2 3 4 6 7

10 1418/1341 Koslo Judeus c. ” domus c. fundo
filiis

11 14222/1342 Swonka rel. Helie " media area c.
Jud. fundo®

12 1452/1342 Mercelinus Ju- ” domus c. fundo
deuss

13 1531/1344 Chozelo Judeus ” "

Krak. tawn.

14 96/1367 Lewko Judeus zastaw hereditas (uwol-

nienie)

15 179/1367 " wzdanie pars aree?

16 375/1369 " + ” domus

17 442/1369 " + ” 2 domy c. fundis®

18 474/1370 i + ” domus

19 594/1371 Jacob Judeus i ”

20 862/1373 Smoyl Jud. epi- + zastaw caly majatek
scopus Crac. cum
uxore

21 886/1373 jw. + ” "

22 1017/1374 Smyl Judeus + ” domus

23 1523/1392 Josman Judeus + ” domus lapidea

24 2018/1394 v + ” reszta domuf

25 2020/1394 " ” medietas muri

26 2021/1394 " ” czes¢ domu

Kazimierz, Kazim. tawn.

1 2206/1419 Margaretha uxor + rozp.na maccellums#
Nic. Judei wyp. $m.

2 Umieszczamy go tu ze wzgledu na imig.
® Maz wzdaje zonie dom kupiony za jej pienigdze.
¢ Powtorzenie w zap. 1422°.

4 Tekst niejasny. Lewkocum procuratore Regis aree

resignavit.
¢ Nabywa od krola.

"Wczeéniej Josman nabyt juz czg$¢ tego domu; zob. Krak. tawn. 1523 z 1392 r.

8 Z zastrzezeniem praw wlascicielskich za zycia.
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Obrot prawny nieruchomosciami w Krakowie i podkrakowskim Kazimierzu...

Tabela 7. Obcy w obrocie prawnym nieruchomos$ciami w latach wybranych

Rok Pozbywcy Nabywcy
miejscowi | obcy | w tym kupno- miejscowi | obcy | w tym kupno-
-sprzedaz -sprzedaz
1 2 3 4 5 6 7
Krakow, Lib. act. Crac.
1323 | 30 2 30 2 2
1333 |15 2 2 16 1 1
1343 |39 5 39 4 4
1353 |12 - - 12 - -
Krak. fawn.
1366* |57 4 4 58 2 2
1376 |41 7 7 48 1 1
1391° |53 4 4 53 5 5
1396 | 123 3 3 122 8 8
Kazimierz, Kazim. tawn.
1407 | 30 5 5 28 7 7
1417 |39 3 3 39 3 3
1427 |18 4 4 21 1 1

2 Pierwszy jest rok 1365. Pomijamy go, poniewaz zapiski z tego roku biegna dopiero od 5.12. 1 jest
ich tylko 16. Zestawienie rozpoczynamy wobec tego od r. 1366.
> W Krak. fawn. brak zapiséw z lat 1377—1389. Zapisy z r. 1390 rozpoczynaja si¢ od 30.09, wobec
czego wykorzystujemy tu dane petniejsze, z r. 1391, rozpoczynajace si¢ od 13.01.

¢ PrzyjeliSmy do zestawienia dane z r. 1396 — przedostatniego z uwagi na duza liczbe transakcji w nim

zawartych.

Podstawa zrodlowa

Rok Kolumna/zapiski

1 2

Krakoéw, Lib. act. Crac.

1323 3, 4/677, 698; 6, 7/668, 679.

1333 3,4/1142,1144; 6, 7/1138.

1343 3, 4/1469, 1471, 1477, 1479, 1487; 6, 7/1476, 1481, 1492, 1507.
Krak. fawn.

1366 3,4/22,33,57,91; 6,7/35, 74.

1376 3, 4/1161, 1167, 1172, 1180, 1196, 1208, 1250; 6, 7/1164.

1391 3, 4/1351, 1376, 1391, 1392; 6, 7/1316, 1341, 1355, 1385, 1394.
1396 3, 4/2221, 2233, 2323; 6, 7/2247, 2260, 2277, 2282, 2288, 2295, 2304, 2306.
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1

2

Kazimierz, Kazim. fawn.

1407 3,4/22,49, 137, 180, 238; 6, 7/1, 22, 119, 120, 191, 194, 219.
1417 3, 4/1860, 1905, 1951; 6, 7/1874, 1897, 1929.
1427 3, 4/3171, 3210, 3211, 3228; 6, 7/3274.

Tabela 7a. Miejscowosci, z ktorych obcy pochodzili

Lp. | Miejscowosé Kto Nab. | Pozb. | Przedmiot Zrédto
informagji
1 2 3 4 5 6 7
1 Aptowicz Johannes de + domus 1) 1471/1343
2 Bibicze Jacobus de + media curia 1) 677/1323
3 Bochna Jeremias + maccellum 3) 1929/1417
viceadv.
4 Breg Closlin + ortum c. do- 2) 1385/1391
muncula
5 Bremcz nob. Marcus de + medietas aree | 2) 1161/1376
6 Brzozowicze Miczo + domus 3) 137/1407
7 | Bythom Hinricus + domus 2) 2260/1396
8 Camyen villa Przeczslaus + medium la- 3) 3210/1427
neum agri
9 Cantorowicz Nicolaus + domus 2) 2295/1396
10 | castrum Schimek + domus 3) 3212/1427
11 | Chanczini Opecz + domus 2) 2353/1396
12 | Colonia Johannes de + quarta pars 2) 91/1366
domus
13 | Korczin Dominicus + area 1) 668/1323
14 | Cracovia 2 Anny + maccellum 3) 1/1407
carnium
” Nicolaus Bolcz | + domus 3) 119/1407
" Margaretha + domus 3) 238/1407
uxor Johannis
Hesze
” Nicolaus The- |+ domus 3) 3274/1427
schner
15 | Crosna Johannes + maccellum 2) 2288/1396
schultis carnium
16 | Czanok Joh. Rudeger + census de 3) 22/1407
domo
17 | Czernichow Staschko + domus 1) 1476/1343
18 | Dowicz Katherina + domus 3) 49/1407
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Obrot prawny nieruchomosciami w Krakowie i podkrakowskim Kazimierzu...

Tabela 7a (cd.)
1 2 3 6 7
19 | Lagavicz Thomaschco et ortum 2) 1250/1376
Cristina
” Joh. Rawnean omnia bona 2) 1356/1391
20 | Lagewniki Nicolaus f. domus 3) 1905/1417
Jacussy
21 | Lawrinczicze Mathias domus (za- 2) 2247/1396
staw)
22 | Lemburg Hinricus Royce instita (zastaw) | 2) 1316/1391
” Johannes Bey- domus (za- 2) 2374/1396
tom staw)
23 | Lubk Lutco Saxo camera panno- | 1) 1144/1323
civis de rum
24 | Luccow Bogcza castell. area 2) 1376/1391
de
25 | Melsilwicze Clos domus et her. | 3) 1897/1417
26 | Modlinicze Jan maccellum 3) 1860/1417
27 | Morschilwicz Laurencius maccellum 3) 219/1407
carnium
28 | Neuberg Michael domus 2) 33/1366
29 | Nigra villa Georgius Arns- dwa horrea 2) 1167/1376
berg
30 | Novus Mons Frenkel bancum panis | 1) 1514/1343
31 | Olaw Joh. balneator stuba balnealis | 2) 1355/1391
32 | Olavia Johannes domus 2) 2233/1396
33 | Olpen Nicolaus census de 3) 22/1407
domo
34 | Opavia Joh. c. uxore omnia bona 2) 1196/1376
mob. (?)
35 | Opul Janusz domus 2) 1394/1391
36 | Osszvenczin Heynco Neu- domus 2) 57/1366
meyster
37 | Parva Olsil Erasmus domus, her-as, | 3)1874/1417
taberna
38 | Plesna Andris omnia bona 2) 1351/1391
39 | Praga Franczko hereditas 2) 87/1366
40 | Prandocin Sifridus sac. media area 1) 698/1323
41 | Proszowice Jacusius media domus 2) 1208/1376
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1 2 3 4 5 6 7
42 | Ratibor Marg. ux. + domus 2) 1180/1376
Johannis
43 | Ratwar Johannes sartor | + domus 3) 120/1407
44 | Rogkowicze Jacobus + domus 3) 191/1407
45 | Sal Heyncze + media curia 1) 1142/1333
46 | Scavin Stan. Kiliano- + domus 3) 194/1407
wicz
47 | Schiltberg Phillipus + omnia bona 2) 2323/1396
48 | Sandomiria Pesco Heyn- + domus 1) 1480/1343
conis
49 | Stoln Benedyktyni + domus 2) 1391/1391
50 | Stradomya Petrus pistor + domus et here- | 3) 3171/1427
ditas
” Bartholomeus + domus et here- | 3) 3228/1427
Tulnik ditas
51 | Strzelowicze Paulus + domus et here- | 3) 1951/1417
ditas
52 | Swinne Michael vica- + unum quartale | 1) 1487/1343
rius
53 | Teich Nicolaus + domus 2) 2304/1396
54 | Tharnovia Jacobus adv. + domus suas 2) 22/1366
55 | Thesszin Andreas + domus 2) 1164/1376
56 | Thost Cunradus + czynsz na 2) 1170/1376
domu
57 | Vartinberc Johannes + media curiac. | 1) 679/1323
fundo
58 | Veliczka Cunrad + quartale aree 2) 74/1366
59 | Wratislawia Herman c.ux. |+ media curia 1) 1138/1333
60 | Zablocze Mysczignef + domus c. fundo | 1) 1469/1343
61 | Zalesszy Jacobus et + domus 2) 2332/1396
Katerina
62 | Zar Elizabeth rel. + 3 quartalia 1) 1507/1343
maccelli

Uwaga: w kolumnie 7:
1) = Lib. act. Crac.
2) = Krak. fawn.

3) = Kazim. tawn.

Objasnienia do Tabeli 7a:
Liczby oznaczaja Lp. w Tabeli
zapis np. Brzeg — Brega, 4 czytaj: Brzeg cf Brega Ip. 4

285




Brzeg — Brega, 4
Cieszyn — Thesszin, 55

Czarna Wie$ — Nigra villa, 29

Dobszyce — Dowicz, 18

Kamien — Camyen villa, 8
Kantorowice — Cantorovicz, 9

Kolonia — Colonia, 12

Krosno — Crosna, 15
Lubeka - Lubk, 23

Lwoéw — Lemburg, 22
Lagowice — Lagovicz, 19

Fukéw — Luccow, 24

Modlnica — Modlinicze, 26
Mystowice — Meysilvicze, 25
Nowa Géra — Neuberg, 28

7”7 - Novus Mons, 30
Olszanica — Parva Olsil, 37

Otawa — Olaw, 32
Opawa — Opavia, 34
Opole - Olpen, 33

” - Opul, 35
Oswiecim — Osszvenczin, 36
Pleszéw — Plesna, 38
Racibérz — Ratwar, 43

Obrot prawny nieruchomosciami w Krakowie i podkrakowskim Kazimierzu...

Rakowice — Rogkowicze, 44
Sanok — Czanok, 16

Schuldberg — Schiltberg, 47
Skawina — Scavin, 46

Stawiska — Teich, 53
Strzatkowskie — Strzelkowicze, 51
Wawel — Castrum, 10
Wawrzynczyce — Lawrzinczicze, 21

Wieliczka — Sal, 45.

Tabela 8. Johannes/Hanco Romancz senior w obrocie nieruchomosciami. Porzadek chrono-

logiczny
Rok | Zapiska | Nab. | Zb. | Druga stronakon- | Przedmiot Uwagi
traktu
1 2 3 4 5 6 7
Krakéw, Lib. act. Crac.
1313 | 261 + Chinadus de Plesow | 11/2 quarta aree in
pl. Sutorum
272 + Nicolaus ”
1314 | 705 + Lodwicus pistor de | curia sua
Ostra
710 + Moricius c. sorore media camera pan-
norum
738 + Johannes institor unum quartale
1325 | 782 + Nicolaus sellator umum quartale c.
fundo
1328 | 957 + Hilla c. pueris reliqua medietas cf. 956
curie
966 + Sibota braseator 5 aree
1329 | 1028 + Nicolaus c. Thylu- domus c. fundo
schina
1331 | 1071 + Mathias gener camera pannorum
Wigandi
1333 | 1149 + Richel institor et media curia
Paulus
1345 + Krol domus lapidea®
1372 + Heinrich domus c. fundo
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1 2 5 6 7
1378 Nicolauas Ditmaro- | medietas hereditatis
wicz
1341 | 1383 Reymusch pileator | ortum
1384 Andreas f. Johannis | 3 domos + locum
de Lelowia parvum vacuum
1387 Mathias Wigandi domus c. fundo
1389 Hanco Clof maccellum carnium
1392 Hanco Edelingi 3 domos +locum cf. 13847
vac.
1393 e 1 marcam census
1414 Hanco dictus Czyna | alodium ante civi-
tatem
1415 Mathias Wygandi domus c. fundo
1416 Nycolaus Niger "
1417 klasztor w Mogile "
1418 Kozlo Judeus domus lapidea c.
fundo
1419 Swentoslawa domus c. fundo
1419 Nycolaus et Jacobus | pars hereditatis
1342 | 1429 Hano Tarthari area integra
1430 Consules 3 maccella panum
1465 Pesco et Nyczko domus lapidea c.
Winrici fundo
1343 | 1501 Pesco Luczmanni 7
1508 Hermannus sartor domus c. fundo
1528 Pesco Luczmanni curia
1343 | 1529 pueri Menteleri domi ipsorum
1345 | 1543 rel. Hanna Stasz- domus lapidea
conis
1347 | 1583 Nicolaus de Mecho- | domus de dimidia
via area
1584 Wenczel sutor domus
1347 | 1587 Nic. f. Swantoslai de | domus
Slacovia
1349 | 1595 Pabianus de Ilkus c¢. | domus
genero
1351 | 1626 Walter rasor c. uxore | 1 bancum panis
1628 Hanco Schonecre- domus

mer
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Obrot prawny nieruchomosciami w Krakowie i podkrakowskim Kazimierzu...

Tabela 8 (cd.)
1 2 3 4 5 6 7
1628 + Cristina ux. Clym- | domus
conis
1629 + Reynczko sartor domus
Regis
1352 | 1641 + Katherina rel. Ar- cramum de uno
noldi fenestre
1353 | 1646 + Cunad braseator area ad edificandum
1648 + Henslin Bork domus lapidea, cf. 1528
quondam Pesconis
Luczmanni
1354 | 1657 + Adam Brax domuncula
1355 | 1668 + Johannes Petermann | camera pannorum
de Sandecz
1357 | 1689 + Goslin de Oppavia | fundus aree

* Konfiskata i zwrot — restytucja?

Tabela 8a. Johannes/Hanco Romancz senior w obrocie nieruchomosciami. Uktad przedmio-

towy
Lp. |Przedmiot Zap./Rok Nab. Pozb. Uwagi
1 2 3 4 5 6
1 Alodium 1414/1341 +
2 Area 261/1313 +
272/1313 +
966/1328 +
1429/1342 +
1646/1353 +
1689/1357 +
Bancum panis 1626/1351 +
4 Camera pannorum 710/1324 +
1071/1331 +
Census in domo 1393/1341 + 1 marca
6 Cramum 1641/1352 +
7 Curia 705/1324 +
957/1328 +
1149/1333 +
1528/1343 +
8 Domus 1028/1329 +
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3

1345/1333

1372/1333

1384/1341

1387/1341

1392/1341

1415/1341

1416/1341

1417/1341

1419/1341

1465/1342

1501/1343

1508/1343

1529/1343

1543/1345

1583/1347

1584/1347

1587/1347

1595/1349

1628/1351

1629/1351

1648/1353

1657/1354

Hereditas

1378/1333

1419/1341

10

Maccellum carnium

1389/1341

11

Maccellum panum

1430/1342

1

2

3

12

Ortum

1383/1341

+

13

Quartale

738/1324

+

782/1325

+

Jan Romancz senior dokonuje 48 transakcji w 46 zapiskach (w zap. 1419 i 1628 odnotowano

po 2 transakgje).

Jako nabywca wystepuje 33 razy.
Jako zbywca wystepuje 15 razy. Warto zwrdci¢ uwage, ze od 1351 r. Jan Romancz jest juz
tylko pozbywca. W obrocie prawnym jako przedmioty nabycia i pozbycia dominuja zdecy-

dowanie domy.

W Krak. tawn. 24 z 1366 r. wystepuje Agnes filia olim Romancii.
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Obrot prawny nieruchomosciami w Krakowie i podkrakowskim Kazimierzu...

Tabela 9 Mikolaj Wierzynek w obrocie nieruchomosciami. Porzadek chronologiczny

Rok | Zapiska | Nab. | Zb. | Druga strona kon- Przedmiot Uwagi
traktu
1 2 3 4 5 6 7
Krakoéw, Lib. act. Crac.
1316 | 384 Herman doleator media curia
1318 | 527 + Relicta Petri Y4 camere pannorum
1321 | 614 + Johannes de Brega ”
1323 | 694 + Henus de Keczser quartale camere
1325 | 759 + Gretha c. filia media curia c. fundo
” 766 + Joh, f. Gotfridi de 1/3 balnei
Nissa
” 767 + Hedwigis f. Gotfridi | 1/3 balnei +1/3
de Nissa domus
” 781 + Wolveramus d. ”
Slosser
” 795a + uxor Johannis medium braseato-
Zuiczuf rium
1326 | 831 + Petrus sutor medium quartale
” 835 + Wigandus quartale
” 838 + f. Cristiani + uxor tota pars balnei
” 861 + Johannes de Enden 1 bancum panis
” 864 + Franczco Frisonis 1 ortum ante
civitatem
1327 | 896 + Nic. et Pesco de 1 quartale molendini
Sandecz
1328 | 919 + Hanco Vinrich 2 marcas cens. et
ortum
” 927 + Rel. Petri media curia in cf. 527
Circulo
” 928 + Hennekin d. Wickede | Y2 curie
” 929 + Hanco Winrici Y5 maccelli cf. 919
” 974 + Johannes Winrici quartale maccelli cf. 929
” 987 + Johannes de Muchow | 2 partes curie
” 990 + Henko f. Conradi 4 quartale de
carnificis molendino
” 991 + Janco (z 990) ? cum fundo?
1329 | 1002 + Tilo d. Rinsimit domus et curia c.
fundo
” 1018 + Hedenricus octale molendini
f. Richwini Sandmule
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1 2 3 4 5 6 7
” 1022 + Henco carnifex Y maccellum
carnium

1331 | 1042 + Cristina neptis Lup- | media area curie®

poldi
” 1043 + ” domus c. fundo®
1332 | 1078 + Hildebrandus Fya domus
” 1100 + Lodvicus de Tesschin | domus parva‘
1334 | 1159 + Nicolaus balneator fundum balnei darowizna
1338 | 1277 + Johannes media area

(Treut, cf 1276)
1341 | 1396 + Hanco Edlingi® ”
1342 | 1426 + Krol 2 cameras pannorum
1347 | 1576 + Gola f. Luczmanni ortum
1353 | 1656 + Gotfrid de Keczser domusf

Ogodtem 35 transakcji, w tym 24 nabytkéw, 11 pozbyc¢.
2 Brak przedmiotu transakcji, moze to byta zamiana?

b Po raz pierwszy uzyto terminu vendidit, zazwyczaj postugiwano si¢ terminem resignavit.
¢ Zamiana? Cf. zap. 1042.
¢ Wynik ugody, dokonanej przez jednaczy.
¢ Skomplikowana operacja z udziatem kroéla.
f Mikotaj Wierzynek, stolnik (dapifer) sandomierski zmart ok. 4.10.1362 r. Zob. S. Kutrzeba, Historya
rodziny Wierzynkow, s. 16, tabela genealogiczna.

Tabela 9a. Mikotaj Wierzynek w obrocie nieruchomosciami. Uktad przedmiotowy

Lp. |Przedmiot Zap./Rok Nab. Pozb. Uwagi
1 2 3 4 5 6
1 Area 1042/1331 +
1277/1338 +
1396/1341 +
2 Balneum 766/1325 +
767/1325 +
781/1325 +
838/1326 +
1159/1334 + fundum balnei, dzierzawa
3 Bancum panis | 861/1326 +
4 Braseatorium 795a/1325 +
5 Camera 694/1323 +
6 Camera panno- | 527/1318 +
rum 614/1321 |+
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Obrot prawny nieruchomosciami w Krakowie i podkrakowskim Kazimierzu...

Tabela 9a (cd.)
1 2 3 4 6
7 Curia 384/1316 +
759/1325 +
896/1327 +
927/1328 +
928/1328 +
987/1328 +
8 Domus 1002/1329 +
1043/1331 +
1078/1332 +
1100/1332 +
1656/1353 +
9 Maccellum 929/1328 +
974/1328 +
10 Maccellum 1022/1329 +
carnium
11 Molendinum 896/1327 +
990/1328 +
1018/1329 +
12 Ortum 864/1326 +
1576/1347 +
13 Quartale 831/1326 +
835/1326 +
14 Brak danych 991/1328 + luka w zapisie

Tabela 9b. Spis inwentarza ruchomosci pozostatych po $cieciu Andrzeja Wierzynka wg

Kazim. tawn. 1976 z 18.11.1417 r.

Suppellectilia Wirzingin post mortem relicta
Primo plumale magnum de pennis sub-
tilibus, pfawmfeder, cum duabus tecturis,
superiori et inferiori

Item pulvinar de pennis subtilibus cum
duabus tecturis bonis

Item 6 plumalia alia levioris precii cum una
tectura, omnia sex plumalia

Item tectura lecti, suppellectile antiquum,
flavei coloris, viridis picture

Item tectura antiqua flavei coloris, albis
picturis

Item 4°rlinteamina bona

Item 2 linteamina

Item 9 manutergia, quatuor bona et nova et

5 antiqua

Item tria mensalia, unum bonum, secundum
mediocre, tercium laniatum

Item tapete antique, tapicht

Item 1 pulvinar bonum de coreo rubeo pre-
ter secundum de coreo albo

Item tercium pulvinar cum panno laneo
superductum et consutum, antiquum

Item duo cussini cum duabus tecturis, quili-
bet de pennis bonis subtilibus

Item 4 _cussini, quilibet unam tecturam
habet

Item duo pulvinaria cum una tectura qu-
odlibet

Item alba tectura
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Item tria mensalia antiqua

Item tectura lecti

Item duo linteamina nigra

Item tria manutergia

Item balneamen

Item tunica nigri coloris domine

Item pallium eiusdem

Item tunica unius militis pro pignore posita
Item 4°" pepla de tela, unum Tartarorum, alia
communia

Item 2 armel wollen

Item 1 cantarus longus

Item 4°r breves cantari

Item 4°r scultelle de stagno parve

Item 2 pelves magne

Item 2 kessel

Item 1 pissenkessel

Item durchschlag

Item 1 pixis ferrea

Item 3 reynel, lebetes erei

Item antiquum lavatorium

Item alia duo erea lavatoria

Item 2 cupree olle

Item 2 cupree olle aput Sigismundum
Item 1 flasch gross

Item phennenbuxs

Item 1 caldar, quod superpendetur igni
Item 5 magna scrinia wlgariter casten
Item 3 tron, 2 gross und eyn cleyn

Item eyn gut lode und czw busse

Item 3 sedilia

Item 1 veru

Item 3 gruss almaria und eyn cleyn

Item 3 mense, in domo una, in panniteca
due

Item 1 pulvinar de coreo

Item 1 pileus ferreus

Tabela 10. Johannes (Hanco) Edling w obrocie nieruchomos$ciami. Porzadek chronologiczny

Rok | Zapiska | Nab. | Zb. | Druga strona kon- Przedmiot Uwagi
traktu
1 2 3 4 5 6 7
Krakoéw, Lib. act. Crac.
1328 | 907 + Franczco Frisonis 3 banci panis
908 + 2 braci i siostra medium cramum
909 + Johannes Moricii 1 maccellum
910 + Joh. Winrici c. mater- | 1 bancum panis
tera
1329 | 998 + Peczoldus de Rosin- domus lapidea
berc
1001 + Michael carnifex quartale maccelli
1025 + Katherina rel. advocati | medium cramum
Leloviensis
1026 + Johannes Vinrici 1 mansum uxoris
1332 | 1084 + Hanco Winrici 1 %2 mansi
1333 | 1136 + Heza sive Hedwigis c. | 1 cramum
pueris
1334 | 1154 + Andreas Certi c. ux. media camera
pannorum
1336 | 1201 + Theodericus argillator | domus
1202 + Petrus Edlingi 1 quartale brat Jana
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Obrot prawny nieruchomosciami w Krakowie i podkrakowskim Kazimierzu...

Tabela 10 (cd.)
1 2 3 4 5 6 7
1338 | 1265 + Wenceslaus Czarnot- | 2 grzywny na
ski majatku
1266 + Petrus Borussii ortum
1267 + Rudlo pistor i Hanco | quartale
Rymer
1268 + Gerlina c. marito 3 partes in ortis
1293 + Katherina rel.,, Pesco- | z tychze partes
nis Edlingi 11/2 czesci
1339 | 1336 + Hanco Briger domus
1337 + Katherina i Marg. domus
sorores
1341 | 1391 + Ieklo Cavarcianus 3 domi
1392 + Hanco Romancz? 3 domi
1396 + Nicolaus Wersingus media area vacua,
polec. kréla
1398 + Nic. et Jacobus filii domus c. fundo
Tworconis
1400 + Nicolaus braseator 2 grzywny czynszu
1403 + Martinus Gousman 3 grzywny czynszu
1413 + Petrus in valle cze$¢ majatku na-
bytego od krdla
1343 | 1491 + Elisabeth f. Tworconis | brasiatorium de
argilla
1492 + Thylusius braseator domus c. fundo
1344 | 1527 + Jacobus f. Staschconis | pars 2 laneorum
1345 | 1541 + Nic. et Hermanus instita bracia Jana
Edelingi
1348 | 1589 + Katherina rel. domus lapidea c.
fundo

Ogodtem 32 transakcje, w tym nabycie — 30; zbycie — 2.

W zap. 1621 z 20.04.1351 r. wystepuje Malgorzata wdowa po Janie Edlingi z czwdrka dzieci.
Tamze nieco informacji o powigzaniach rodzinnych.

2 Inny bogaty mieszczanin krakowski, dla ktorego tez sporzadziliSmy zestawienie obrotow nierucho-
mos$ciami; zob. Tabela 8.

Tabela 10a. Johannes (Hanco) Edling w obrocie nieruchomosciami. Uktad przedmiotowy

Lp. | Przedmiot Zap./Rok Nab. Pozb. Uwagi
1 2 3 4 5 6
1 Area 1396/1341 +
1413/1341 + cze$¢ nabytku z zap. 1396

294



Aneks

1 2 3 6
2 Bancum panis | 907/1328 3 banci panis
910/1328 1 bancum panis
Brasiatorium 1491/1343 de argilla
4 Camera panno- | 1154/1334 media
rum
5 Census 1265/1338 2 grzywny na majatku
1400/1341 7
1403/1341 3 grzywny na majatku
6 Cramum 908/1328 medium
1025/1329 ”
1136/1333 unum
7 Domus 998/1329 d. lapidea
1201/1336
1336/1339
1337/1339
1391/1341 3 domi
1392/1341 7
1398/1341 c. fundo
1492/1343 ”
1581/1348 d. lapidea c.fundo
8 Instita 1541/1345
9 Maccellum 909/1328
1001/1329
10 Mansus (la- 1026/1329
neus) 1084/1332
1527/1338
11 Ortum (hor- 1266/1338
tum) 1288/1338 3 partes in orto
1293/1338
12 Quartale 1202/1336
1267/1338
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Obrot prawny nieruchomosciami w Krakowie i podkrakowskim Kazimierzu...

Tabela 11. Johannes (Hannus) Gerlach w obrocie nieruchomosciami 1367-1376, 1390-1396°.

Porzadek chronologiczny

Rok Zapiska | Nab. Druga strona Przedmiot Uwagi
kontraktu
1 2 3 5 6 7
Krakéw, Krak. tawn.
1367 | 121 + Sydlo Spiczmer | domus
195 Peszco Finster ” Ten sam co w 121
196 Nicolaus Polonus | media pars
domus
1369 455 nie wiadomo ? memoria de
resign®.
1370 | 512 + Cristina ux. 4 pars domus
Jeszconis lapidee
516 + Gerhardus advo- | 4 pars domorum
catus
1376 | 1163 + Jekil Gerngros domus
1390 1291 Cunczco Restil- ”
wicz
1391 1379 + Johannes Gloda | instita
1392 1557 + Wenczeslaus de | domus
Praga
1628 + Stano Edling vorwerg proces
1393 1694 Lange Seidil horreum
1725 Nicolaus Scharf- | domus
kittil
1778 Andreas advoca- | ”
tus Crac.
1780 ” ¥ domus
1394 1837 Nicolaus Schafer | domus
1887 + Goczco caly majatek zastaw
1929 Michael Trawsk | alodium in
Prandnik
2005 + Nicolaus Winter | braseatorium
2006 relicta Petri Scher | ”
1396 | 2252 Nicolaus Gley- instita
wicz
2362 Elizabeth ux. Joh. | domus
Gunthir

Ogotem 22 kontrakty, w tym 9 naby¢ i 13 pozby¢.
Nabyt 5 doméw, 1 folwark (alodium).

Zbyt 7 domow i 1 folwark.
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2 Jan Gerlach wystgpuje w Kazim. tawn. pod dwiema postaciami, mianowicie jako rzeznik (carnifex)
1 szewc (sutor); vide indeks osobowy, s. 456, kol. prawa. Brak podstaw do przyje¢cia, ze ktory$ z nich
jest tozsamy z Janem Gerlachem z Krak. tawn., tu bowiem nie wyst¢puje on z dodatkiem carnifex
albo sutor. W indeksie osobowym do Kazim. lawn. jest pomieszanie obu Janow Gerlachow. Niewat-
pliwy rzeznik z zap. 1834, 1906, 1909 jest potaczony z szewcem.

Jan Gerlach z Kazimierza nie nadaje si¢ do sporzadzenia tabeli, poniewaz z 24 zapisek (tacz-
nie z btednie przypisanymi szewcowi) tylko5 dotyczy transakcji nieruchomos$ciami. Samych
transakcji jest jeszcze mniej, bowiem trzy traktuja o sptacie naleznosci za kupiony dom.

b Zob. Rozdziat 4, pkt L.

Tabela 11a. Johannes (Hannus) Gerlach w obrocie nieruchomos$ciami. Uktad przedmiotowy

Lp. |Przedmiot Zap./Rok Nab. | Pozb. |Uwagi

1 2 3 4 5 6

1 Alodium (vorwerg) 1628/1392 + proces, wyrok sadu
1929/1394 +

2 Braseatorium 2005/1394 +
2006/1394 + ten sam co w 2005

3 Caty majatek 1887/1394 + zastaw

4 Domus 121/1397 +
195/1397 + ten sam co w 121
196/1397 + media pars domus
512/1370 + media pars domus

lapidee

516/1370 + quarta pars domorum
1163/1376 + zastaw
1291/1390 +
1557/1392 +
1725/1393 +
1778/1393 + informacja posrednia
1780/1393 + "
1837/1394 + dzierzawa albo najem
2362/1396 +

5 Horreum 1694/1393 +

6 Instita 1379/1391 +
2252/1396 +

7 ? nie wiadomo 455/1369 + memoria de resigna-

cione
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Obrot prawny nieruchomosciami w Krakowie i podkrakowskim Kazimierzu...

Tabela 12. Bochner alias Lange Nicolaus (Niclos, Nicz) w obrocie nieruchomosciami. Porza-
dek chronologiczny

Rok | Zapiska | Nab. | Zb. | Druga strona kontraktu | Przedmiot Uwagi
1 2 3 4 5 6 7
Krakéw, Krak. tawn.
1391 | 1337 + Goczo Czyn domus lapidea
1369 + 6 0s6b, w tym 3 kobiety | area prope mu-
rum
1392 | 1405 + Klara Fetterynne + filia | 2 braseatoria cum
area
1591 + Woitko filius Staschonis | domus
1395 | 2067 + Petrassius f. Gladysz "
1 2 3 4 5 6 7
1396 | 2275 + Petrus Briger ”
2335 + Johannes Gossil ”
2336 + " domunculum dozyw.
2377 + " domus
1397 | 2402 + Michael Czirler medium molen-
dinum
2408 + Petrus Borg domus maior
2409 + " 3 domos

Ogodtem 12 transakcji w tym nabycie 8 nieruchomosci (w tym 6 domoéw, 2 stodowniki), po-
zbycie w 4 zapiskach, w niektérych trzech doméw (2409).
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Obrot prawny nieruchomosciami w Krakowie i podkrakowskim Kazimierzu...

Tabela 14. Udzial kobiet w obrocie nieruchomos$ciami. Nabycie-pozbycie

Rok | Mezatki Wdowy Stan Uwagi
sama Z mezem sama z dzieémi | ywilny
nieznany
nabywa | zbywa | nabywa | zbywa |nab. | zb. |nab. | zb. |nab. | zb.
1 2 3 4 5 6 7 |8 9 10 |11 |12
Lib. act. Crac. 1313-1317
1313 | - - - - - 1 - 1 - -
1314 |1 4 - 2 1 - - 2 - 4
1315 |1 1 - 1 3 - 1 1 - -
1316 |1 - - - 1 2 - 1 2 -
1317 |5 6 - - 2 5 - 6 - 3
Podstawa zrédtowa
Rok 1313, kol.7  zap.270
kol.7  zap. 281
Rok 1314 kol.2  zap. 318
kol.3  zap. 301, 304, 310, 318
kol.5  zap.299, 305
kol. 6 zap.318
kol.9  zap. 298
kol. 11  zap. 306, 312, 313, 314
Rok 1315 kol.2  zap. 325
kol.3  zap. 327
kol.5  zap.326
kol.6  zap. 322,331, 332
kol.8  zap.322
kol.9  zap.321
Rok 1316 kol.2  zap. 358
kol.6  zap.335
kol.7  zap. 351, 357
kol.9  zap.362
kol. 10  zap. 340, 362
Rok 1317 kol.2  zap. 391, 418, 431, 441, 455
kol.3  zap. 397, 405, 410, 419, 442, 459
kol.6  zap. 438, 468
kol.7  zap. 432, 435, 452, 461, 467
kol.9  zap. 392,394, 417, 436, 446, 456
kol. 11  zap. 403, 420, 469
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Obrot prawny nieruchomosciami w Krakowie i podkrakowskim Kazimierzu...

Tabela 16. Operacje majatkowe miedzy matzonkami

Lp. Rok Kto komu pozbywa
Maz zonie Zona Maz i zona Maz zonie
mezZowi wzajemnie i dzieciom
1 2 3 4 5 6
Krakoéw, Lib. act. Crac.
1 1313 2631, 2842
2 1314 290
3 1315 325, 334 327°
4 1317 418, 4317, 455
5 1318 499, 510
6 1320 589 607
7 1321 634 630 615
8 1324 730
9 1325 745,787 747
10 1326 847
11 1327 879 897
12 1328 905, 996 992
13 1329 1013°
14 1332 1108
15 1335 1174
16 1336 11897, 1190
17 1337 1209
18 1338 12437, 12607,
1272, 1278
19 1340 13527, 13667,
1374
20 1342 14417, 1444° 1421
21 1343 1511
22 1344 1519
23 1347 1575°
Krakéw, Krak. tawn.
24 1366 85 25 41
25 1367 126, 157, 186 106
26 1368 286 279, 309
27 1369 343, 371, 376, 348
408, 421, 440
28 1370 487, 494 460
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1 2 3 4 5 6
29 1371 537,542, 547, | 561, 573, 620 | 646 530, 571, 580,
605, 606, 617, 614
645, 671, 723,
733, 752b
30 1372 660 660, 665, 678, | 730, 765, 783
727
31 1373 801, 807, 810 | 870 814, 820, 856 | 881
32 1374 918 925, 944, 917, 980,
1007 1020
33 1375 1058, 1118 1085, 1124 1042, 1055,
1115
34 1376 1227, 1253 1187, 1188,
1193, 1196
35 1390 1259, 1267, 1265, 1266 1277
1268, 1269,
1270, 1271,
1285, 1288
36 1391 1302, 1320, 1345
1349, 1351
37 1392 1379, 1411, 1616 1457, 1475, 1493, 1550
1424, 1425, 1495, 1505
1441, 1568,
1608, 1615
38 1393 1639, 1642, 1641, 1665, 1704, 1776,
1660, 1700, 1678 1827
1756, 1771,
1795
39 1394 1833, 1834, 1854, 2043 1963, 1967, 1906, 2024
1885, 1901, 1968, 1976,
1998, 2031, 1979, 1978,
2040, 2055 2047, 2048,
2057
40 1395 2086, 2111, 2109, 2122, 2079
2114, 2155, 2123, 2162,
2168, 2171, 2163, 2203
2185, 2191,
2201, 2209
41 1396 2251, 2278 2255, 2256, 2241
2279, 2280,
2323, 2324,
2338, 2340,
2358, 2359,
42 1397 2398
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Obrot prawny nieruchomosciami w Krakowie i podkrakowskim Kazimierzu...

Tabela 16 (cd.)
1 2 3 4 5 6
Kazimierz, Kazim. tawn.
43 1407 105, 107 239 79
44 1408 551 325
45 1409 778, 843 692, 723
46 1410 947 1029 946
47 1411 1190
48 1412 1282 1329
49 1413 1456 1396, 1459,
1460, 1461,
1462, 1464,
1466, 1469,
1470, 1494,
1498
50 1414 1519, 1563
51 1416 1788 1714
52 1417 1858° 1896, 1905,
2071
53 1419 2131 2107
54 1420 2307, 2322 2216, 2253, 2262
2269, 2316
55 1422 2497, 2532
56 1423 2591, 2630,
2642, 2660,
2691
57 1424 2808
58 1425 2964 3053 2890, 2927, 3009, 3034
3022, 3024,
3031, 3036,
3037, 3046,
3052, 3065
59 1426 3108 3093, 3154
60 1427 3172, 3195, 3185
3217

W Lib. act. Crac. brak informacji w zapisach z lat 1316, 1319, 1322, 1323, 1330, 1331, 1333,

1344, 1345, 1346, 1348-1365.

Przypominamy, ze w Krak. fawn. sa luki, obejmujace lata 1377-1389.
W Kazim. tawn. brak informacji w zapisach z lat 1415, 1418. Pod r. 1421 jest tylko jedna

informacja z kol. 5 — zap. 2401.
2 Z klauzula post mortem.

b Zona figuruje jako pierwsza. Nieruchomo$¢ otrzymata od meza tytutem dotalicii i darowuje ja

mezZowi.
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Tabela 18. Operacje majatkowe miedzy rodzenstwem z udzialem kobiet

Rok Kto komu
Brat Brat Siostra | Siostra | Siostra | Brat Brat Siostra
siostrze | z siostrg | siostrze | siostrze | bratu siostrze | bratu siostrze
wzaj. isio- ibratu |ibrata- |niero-
strzency nicy dzonej
1 2 3 4 5 6 7 8 9
Krakoéw, Lib. act. Crac.
1313 285
1317 456, 463
1318 516
1319 543 571
1325 778 773
1326 814
1327 874, 890 893
1341 1399
1343 1485 1502
1350 1616
Krak. fawn.
1366 73
1371 590
1372 756
1374 928
1392 1485
1395 2113
1396 2287 2290
Kazimierz, Kazim. tawn.
1409 913
1414 1559
1424 2774
Tabela 19. Operacje majatkowe miedzy tesciami a zigciami/synowymi
Rok Kto komu
Tes¢ Tesciowa | Tesciowa | Ziec tescio- | TeSciowa | Tes¢
zieciowi zigciowi? zigciowi wej synowej 7 siostra
icorce icorce zigciowi
1 2 3 4 5 6 7
Krakow, Lib. act. Crac.
1317 452, 467,
507
1319 538
1320 598
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Obrot prawny nieruchomosciami w Krakowie i podkrakowskim Kazimierzu...

Tabela 19 (cd.)

1

2

3

1321

642

1322

659,

676

1323

686

1324

708

735

1326

858

1328

932

1342

1447

Krak. tawn.

1375

1156

1054

1391

1349

Kazimierz, Kazim. tawn.

1410

958

1412

1351

1416

1721

1419

2161

1427

3174

* Domyslamy sig, Ze takze corce, cho¢ zrédlo jej nie wymienia.

Tabela 20. Operacje majatkowe miedzy stryjostwem/wujostwem a mitodszym pokoleniem

Rok Stryj Stry- Wouj sio- | Ciotka | Sio- Sio- Dzia- Ciotka
bratan- |jenka strzeni- | sio- strze- strze- dek sio-
kowi bratani- | cy strzenn- | nica nica corce strzeni-
ibrata- |cy cowi stryjowi | ciotce iwnu- |cy
nicy kowi

1 2 3 4 5 6 7 8 9

Krakoéw, Lib. act. Crac.

1318 525

1319 553

1321 610

1328 976 955

1336 1204

1343 1488, 1487

1509

1347 1576

Krak. tawn.

1369 420

1370 512

1371 615 630

1392 1515 1619

Kazimierz, Kazim. fawn.

1420 2259,

2269
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Obrot prawny nieruchomosciami w Krakowie i podkrakowskim Kazimierzu...

Krak. wijt.
Za malo jest informacji o obrocie prawnym w tej ksiedze, by sporzadzi¢ zestawienie. Nie-

liczne przypadki wykorzystujemy w ksigzce.
W indeksie rzeczowym jest sporo nieruchomosci notowanych, lecz zazwyczaj nie sa one
przedmiotem operacji majatkowych.
Przykladowo:  balneum wystepuje w 3 zapiskach, lecz bez zwigzku z obrotem®.
braxeatorium — w 6 zapiskach, lecz jak wyzej®.
brasium —w 6 zapiskach, lecz w zwiazku z produkcja stoduc.
camera —w 15 zapiskach, lecz tylko dwie dotycza transakgjic.
Brak nastepujacych nieruchomosci (takze w indeksie): ager, alodium, area, bancum panis,
cramum, curia, fundus, murus, quartale.
2 Krak. wojt. 254, 709, 913.
b Krak. wojt. 343, 555, 621, 1308, 1430, 2117.
< Krak. wojt. 1165, 1230, 1298, 1683, 1703, 1988.
4 Krak. wojt. 195, 223, 224, 271, 328, 866, 1071, 1074, 1076, 1325, 1406, 2064, 2083, 2115, 2153.
Transakcji dotycza zapiski 1074 (dzierzawa) i 2064 (kupno-sprzedaz).

Tabela 23b. Przedmiot obrotu prawnego nieruchomosciami wg Kazim. tawn.

Rok Bona Braseato- | Camera | Domus Heredi- | Maccel- | Ortus
rium tas lum
1 2 3 4 5 6 7 8
Kazimierz, Kazim. tawn.
1407 2 22 1 4 1
1408 4 13 7 2 1
1409 5 19 11 1
1410 4 1 2 10 7 1
1411 1 19 1 1 1
1412 3 1 4 17 1 3 2
1413 12 19 4 4
1414 2 15 2 5
1415 1 19 1 1
1416 1 2 25 3 6
1417 4 1 1 27 1 5
1418 1 2 18 2 4
1419 2 15 2
1420 10 1 4 37 1 5
1421 1 1 22 4
1422 3 3 29 3 5
1423 7 1 32 1 2 3
1424 2 22 4 5
1425 11 2 29 5 1
1426 1 7 3
1427 2 1 19 2
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Tabela 23c. Przedmioty obrotu prawnego wystepujace sporadycznie

Przedmiot Lib. act. Crac. Krak. fawn. Kazim. fawn. Uwagi
liczba zapisek | liczba zapisek | liczba zapisek

1 2 3 4 5

Ager 10 1

Alodium 1 6

Balneum jest w Tab. 23 2

Bona 11 jest w Tab. 23 jest w Tab. 23

Cementificina 1

Cramum jest w Tab. 23 1

Curia jest w Tab. 23 6

Fundus 2 6

Horreum 5

Instita 6 jest w Tab. 23 1

Lapifractura 1

Molendinum 6 5 2

Murus (murum) 4 1

Opus monete 1

Pars sua 3

Scultecia 1

Stabulum 1 1

Taberna 1

Villa 1

Tabela 24. Dobra dziedziczne i dobra nabyte w obrocie prawnym

Lp. Rok Operacje | Dobra Dobra Uprzedni | Brak in- | Uwagi
majat- dziedz. | nabyte wiasci- formagji
kowe ciel
ogotem

1 2 3 4 5 6 7 8

Krakéw, Lib. act. Crac.

1 1323 35 1 34

2 1333 17 1 15

3 1343 48 3 4 3 38

4 1353 12 1 9

Krak. fawn.

5 1366 57 1 54

6 1376 42 2 35

7 1391 65 1 64

8 1396 124 1 1 122
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Obrot prawny nieruchomosciami w Krakowie i podkrakowskim Kazimierzu...

Tabela 24 (cd.)
1 |2 3 4 5 7 8
Kazimierz, Kazim. tawn.
9 1407 35 1 33
10 1417 41 39
11 1427 23 2 20
Podstawa zrédlowa
Rok Kolumna Zapiski
1 2 3
Krakéw, Lib. act. Crac.
1323 6 684
1333 5 1141
6 1145
1343 4 1483, 1485, 1512
5 1474, 1481, 1497, 1500
6 1493, 1505, 1508
1353 4 1646
5 1650, 1656
Krak. tawn.
1366 4 47
6 51, 55
1376 4 1181, 1218
6 1160, 1169, 1192, 1202, 1231
1391 4 1322
1396 4 2360
6 2245
Kazimierz, Kazim. fawn.
1407 4 174
6 105
1417 6 1885, 1901
1427 4 3171, 3188
6 3212
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Obrot prawny nieruchomosciami w Krakowie i podkrakowskim Kazimierzu...

Podstawa zrodiowa

Rok

Kolumna/zapiski

1

2

Krakoéw, Lib. act. Crac.

1313 10/263, 270, 284, 285, 286, 288

1314 10/289, 290. 11/298 (rozlicz. rodz. brat siostrze)

1315 9/319.10/322, 325, 327, 334

1316 10/358, 362, 366, 375

1317 9/458. 10/392, 403, 418, 431, 452, 455

1318 9/489, 514. 10/486, 492, 499, 504, 507, 510, 513, 514, 516, 525
1319 5/569. 9/540, 591. 10/538, 543, 548, 553, 571

1320 10/589 (2 inf.), 598, 607

1321 5/647.10/609, 610, 615, 616, 619, 630, 633, 634, 642, 643

1322 5/661. 10/663, 664

1323 5/674.10/671, 673, 676, 683, 686, 690, 692

1324 9/721, 724, 725. 10/708, 730, 735

1325 5/744, 756, 767, 795a. 10/757, 758, 770, 777, 778, 784

1326 5/803, 812. 9/828. 10/799, 811, 812, 813, 814, 821, 830, 831, 847, 848, 853
1327 5/870, 891. 10/866, 867, 870, 875, 878, 879, 887, 890, 893, 894, 897
1328 10/904, 905, 955, 963, 976, 982, 992, 996

1329 5/1009. 9/1007. 10/1003, 1013, 1017, 1020

1330 10/1036, 1039

1331 5/1048, 1069, 1070. 9/1049. 10/1059, 1066. 11/1058 (dzierzawa lub najem)
1332 5/1108.9/1114, 1127. 10/1088, 1108, 1121, 1122, 1130

1333 10/1141, 1142, 1143

1334 11/1159

1336 10/1189, 1190, 1196, 1200, 1202, 1204, 1205

1337 10/1209, 1212, 1237

1338 9/1248, 1253. 10/1243, 1244, 1256, 1258, 1260, 1262, 1263, 1272, 1278, 1290
1339 9/1298.10/1301, 1327, 1331, 1339

1340 5/1346. 10/1352, 1357, 1363, 1364, 1365, 1374

1341 10/1399, 1407

1342 10/1421, 1425, 1441, 1444, 1445, 1447, 1455

1343 10/1485, 1487, 1488, 1492, 1500, 1502, 1509, 1511, 1513

1344 10/1519, 1524, 1530

1345 10/1545, 1551, 1554

1346 10/1559, 1560, 1561, 1565, 1567, 1569, 1570, 1572

1347 10/1574, 1575, 1576, 1578, 1582

1349 10/1598, 1603

326




Aneks

1 2

1351 10/1621, 1623, 1630, 1631, 1632

1352 10/1639, 1643

1353 10/1652, 1653, 1656

1354 10/1659

1355 10/1669

1356 10/1675

1358 10/1691, 1693

Krak. fawn.

1365 5/5,7, 14, 16. 6/4. 10/15. 11/11 (ugoda)

1366 5/20, 32, 33, 43, 67, 68, 81, 91,. 6/94. 10/22, 25, 41, 63, 73, 85, 88.

1367 5/97, 113, 129, 141, 152, 187, 192, 203, 205. 6/188. 9/122. 10/107, 126, 150, 153, 157,
159, 166, 182, 186, 218. 11/123, 132, 193 — dziaty majatkowe, pozostate — inne
tresci.

1368 5/238, 273, 287, 308, 330. 6/249, 253. 10/242, 255, 261, 279, 285, 293, 309, 312, 314

1369 5/360, 368, 404, 407, 434, 436. 6/395. 9/353, 393. 10/343, 348, 350, 374, 376, 380,
408, 414, 420, 421, 443, 446, 453. 11/338 (dzierzawa)

1370 5/471, 511, 520. 6/513. 9/500, 501. 10/460

1371 5/544, 550, 554, 556, 557, 560, 563, 575, 582, 584, 609, 622, 627. 6/528, 555, 558,
608. 11/591, 615

1372 6/711, 747, 772. 9/650. 11/659

1373 5/804, 819, 830, 843, 883, 907. 6/862, 864, 886

1374 5/976, 1017. 6/938, 1015. 10/917, 925, 928, 930, 944, 1007

1375 5/1041, 1114, 1130, 1155, 1157. 6/1033, 1039, 1087, 1091, 1101, 1116. 10/1028, 1029,
1040, 1042, 1046, 1050, 1058, 1096, 1124, 1156. 11/1025

1376 5/1163, 1179, 1225. 10/1187, 1192, 1193, 1196, 1227, 1253, 1254

1390 5/1299. 6/1279, 1290, 1293. 10/1259, 1265, 1266, 1267, 1268, 1269, 1270, 1271, 1277,
1285

1391 5/1308, 1316. 6/1306, 1314, 1315, 1329, 1341, 1343, 1363, 1386. 10/1302, 1320, 1322,
1345, 1349 (2 inf.), 1351, 1365, 1367

1392 5/1449, 1452, 1464, 1548, 1596, 1600. 6/1421, 1428, 1461, 1533, 1555, 1556, 1586

1393 5/1776, 1779. 6/1679, 1735, 1747, 1760, 1778, 1803, 1807

1394 5/1859, 1863, 1891, 1942, 1990, 1999. 9/2053, 2054

1395 5/2100. 6/2060, 2072, 2116, 2138, 2143, 2146, 2178, 2181, 2187, 2199. 9/2061

1396 5/2220, 2247, 2273, 2310. 6/2245, 2283, 2304, 2331, 2347

1397 6/2375. 10/2376, 2398

Krak. wojt.

1442 4/1498, 1510, 1513, 1536, 1605, 1627, 1637, 1665. 5/1477, 1485, 1585, 1650, 1693,
1989. 6/1541, 1682, 1845, 1881. 11/1583, 1872 (dzierzawa lub najem)

1443 4/2064, 2068. 5/2024, 2238
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Obrot prawny nieruchomosciami w Krakowie i podkrakowskim Kazimierzu...

1

2

Kazimierz, Kazim. tawn.

1407 5/90. 7/171, 178, 187.10/79, 107, 174, 239

1408 5/282, 318. 10/325, 438, 551

1409 5/634, 659, 690, 703. 6/724, 806. 7/651, 673, 838, 859. 9/742-743. 10/692, 723, 778,
843, 913

1410 5/959, 1064. 10/932, 946, 947, 958, 1029, 1030, 1065, 1133

1411 5/1255.7/1138, 1149, 1153, 1178, 1179, 1188, 1189, 1203. 10/1190

1412 5/1338. 6/1326. 7/1293, 1343. 10/1273, 1282, 1316, 1320, 1329, 1342, 1346, 1351

1413 6/1397, 1473.7/1419, 1421, 1486, 1492, 1493

1414 5/1550. 7/1505. 9/1551. 10/1519, 1559, 1563. 11/1524 (dzierzawa)

1415 5/1637.7/1608. 10/1606

1416 5/1829.7/1797, 1815. 10/1688, 1714, 1721, 1731, 1788, 1790

1417 5/1929, 1969. 6/1848. 7/1937, 1958. 9/1905. 10/1896, 1924

1418 5/2054. 6/2058. 9/2087. 10/2044, 2067, 2071

1419 5/2128, 2129, 2136, 2147, 2166, 2196. 7/2168. 10/2107, 2124, 2161, 2172

1420 5/2260, 2261. 10/2216, 2238, 2253, 2262, 2263, 2269, 2316, 2317, 2321, 2323

1421 5/2409, 2418. 6/2414, 2428. 10/2399, 2401

1422 5/2568. 6/2476. 10/2497, 2502, 2527, 2532, 2562

1423 5/2612, 2613, 2617, 2717. 10/2570, 2591, 2622, 2623, 2624, 2625, 2626, 2642, 2643,
2660, 2691

1424 5/2769. 10/2774

1425 5/2892, 2899, 2923, 2929

1426 6/3157.10/3093, 31008, 3154

1427 5/3263. 10/3169, 3172, 3174, 3185, 3195, 3217, 3244. 11/3188 (dzierzawa)

1449 10/3283

Objasnienia: nr kolumny/ nr zapiski.

Tabela 25a. Rynek nieruchomosci. Transakgje ,,szybkie”

Lp. Operacje | Lib. act. Crac. Krak. tawn. Kazim. fawn.
majatko- Liczba | Lata Liczba Lata Liczba | Lata
we . . .

inf. inf. inf.

1 2 3 4 5 6 7 8

1 Nabycie- | 27 1313-1351 |19 1366-1375 |15 1408-
-pozby- 1392-1397 1425
cie

2 Pozby- 12 1316-1339 |7 1373-1375 |7 1411-
cie-naby- 1392-1396 1423
cie
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Tabela 26. Zastaw z dzierzeniem — przedmiot, kwota, termin ptatnosci, sposéb ptatnosci.
Lata wybrane

Lp. Zapiska/rok | Przedmiot Kwota Termin ptat- | Sposob ptat-
nosci nosci
1 2 3 4 5 6
Lib. act. Crac.
1 569/1319 curia lapidea | in pecunia
et lignea
2 661/1322 curia c. pro debito
domo
3 744/1325 Y4 quartale 28 grz.
c. fundo
4 756/1325 1/3 orti 4 grz.
767/1325 1/3 balnei
et 1/3 domus
6 795a/1325 medium
braseat.
7 803/1326 2 mansi
8 812/1326 quartale 5grz.
unius mac-
celli
9 870/1327 de curia sua
10 891/1327 1 quartale de na 1 rok
curia sua
11 1009/1329 pars heredi- | 15 grz.
tatis
12 1048/1331 domus 10 grz. 1 flor. | do $w. Ja-
kuba
13 1069/1331 9 ulnas
14 1070/1331 4 ulnas fundi | 3 grz. — 4 sk.
15 1108/1332 media curia | 34 grz.
16 1346/1340 3 quartalia wykup bez
terminu
Krak. fawn.
1 5/1365 quartale l4grz.
domus
2 7/1365 ? 10 grz. czynsz do
wykupu
14/1365 domus 3 grz. 8 sk. do wykupu
4 16/1365 bancum 7 flor. na 2 lata
panum
5 20/1366 domus 11 grz. - 5 sk.
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Obrot prawny nieruchomosciami w Krakowie i podkrakowskim Kazimierzu...

Tabela 26 (cd.)
1 2 3 4 5 6
6 32/1366 ulnae 12x10 | 4 (40?) qu-
adringenium
7 33/1366 domus 10 grz.
8 43/1366 Y2 aree 2 grz.
67/1366 domus 5grz. 1 grz. rocznie
10 68/1366 domus 38 grz. wykupit
Krak. fawn.
11 81/1366 hereditas 16 grz.
12 91/1366 quarta pars | 48 grz. 17 sk. 12 grz./rok
domus
13 238/1368 domus 7 wiard.
14 273/1368 domus 16 grz. rok i dzien
15 287/1368 domus lapi- | 44 grz. na $w. Mi-
dea chata
16 308/1368 domus 5grz. zeznanie
o wykupie
17 330/1368 domus 61/2 grz. co kwartat
po Y2 grz. do
splacenia
18 471/1371 domus na- 40 grz. kiedy bedzie | raty?
byty mogt
19 511/1371 domus c. 14 grz.
fundo
20 520/1371 ortus 10 grz.
21 544/1371 to co ma verum debi- | péki nie
w kramie tum sptaci
22 550/1371 domus lapi- | 1000 flor. 2 raty (civi
dea Thorun.)
23 554/1371 domus lapi- | 10 grz. %
dea
24 556/1371 camera pan- | 10 grz.
norum
25 557/1371 maccellum 10 grz. praca w jatce
26 560/1371 braseatorium | 20 grz. gr.pr.,
20 pol.
27 563/1371 edificia 5 grz. pol.
domus
28 575/1371 area civitatis |2 grz.9 gr. na 14 dni
29 582/1371 domus lapi- |5 grz. census
dea
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1 2 3 4 5 6
30 584/1371 domus c. 42 grz.
fundo
31 609/1371 omnia bona | 100 grz. na Wielka-
mob.et im. pruskich noc
32 622/1371 domus 1/2 40 grz.
33 627/1371 domus 38 grz. na Boze Na-
rodzenie
34 804/1373 agriinvilla |5 grz.
35 819/1373 domus 61 grz. w cato$ci, nie
w ratach
36 830/1373 domus 26 grz. na 2 lata %
37 843/1373 domus 44 grz.
38 907/1373 domus 6 grz.
39 1449/1392 domus 5grz. na $w. Mi-
chata
40 1452/1392 domus 120 flor. do Wielka-
w ktérym nocy
mieszka
41 1548/1392 domus 40 grz. na zyczenie
wierzyciela
42 1596/1392 domus 100 grz. inf. posred-
nia
43 1600/1392 domus, or- inf. posred-
tus, horreum nia
44 1859/1394 domus 100 kop
45 1863/1394 domus 5grz. den, 2
grz. gr.
Krak. fawn.
46 1891/1394 quartale
domus
47 1942/1394 omnia here-
ditates
48 1990/1394 domus 69 grz. czes¢ | do splacenia
sptacona na $w. Stani-
stawa
49 1999/1394 domus lapi- | 130 grz. raty
dea
50 2220/1396 domus 200 grz. zapusty
51 2247/1396 domus 50 grz. na $w. Jana
Chrzciciela
52 2310/1396 domus 29 grz.
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Obrot prawny nieruchomosciami w Krakowie i podkrakowskim Kazimierzu...

Tabela 26 (cd.)
1 2 3 4 5 6
Krak. wéijt.
1 1477/1442 omnia bona | 12 % flor. na sw. Jana
mob. et im. Chrzciciela
1485/1442 domus 20 grz.
1585/1442 domus 60 grz.na 3 %7 grz.
lata
4 1650/1442 domus %2 9 grz.
w ktérym
mieszka
Kazim. tawn.
1 90/1407 omnia bona | 67 Y2 grz. 3 raty
mob. et im.
2 634/1409 domus 7 wiard.
3 659/1409 maccellum 4 grz. 4 lata 4 raty
4 690/1409 domus 3 grz. 17 gr.
5 703/1409 domus 4 grz. den. na 1 rok
6 1255/1411 omnia bona 160 grz.
7 1550/1414 domus 200 flor. na 2 lata
8 1829/1416 domus 18 grz. - 18
gr.
9 2128/1419 domus 2grz. 4 gr.
10 2129/1419 braseatorium | 18 grz. na 1 rok
11 2136/1419 domus 20 grz.
12 2147/1419 domus 3grz.—1
wiard.
13 2166/1419 porcio mac- |7 grz.
celli
14 2196/1419 domus 3grz.15gr. | gdy sprzeda
dom
15 2409/1421 camera pan- | 18 grz. na 3 lata
norum
16 2418/1421 domus 40 grz.gr. na 1 rok
szer.
17 2612/1423 maccellum |26 grz.
18 2613/1423 maccellum 26 grz.
19 2892/1425 domus 30 grz. na 3 lata
20 2899/1425 maccellum 20 grz. na 1 rok
21 2923/1425 maccellum 26 grz. do sptaty
22 2929/1425 maccellum | 26 grz. na 1 rok
23 3263/1427 domus 50 grz. gdy sprzeda
dom
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Tabela 27. Zastaw bez dzierzenia — przedmiot, kwota, termin ptatnosci, sposob ptatnosci.

Lata wybrane

Lp. Zapiska/rok | Przedmiot Kwota Termin ptat- | Sposéb ptat-
nosci nosci
1 2 3 4 5 6
Krak. fawn.
1 4/1365 hereditas 2 grz.
2 249/1368 domus 44 grz. dies s. Galli
3 253/1368 sub oblig.
omn. bon. za
mezobojstwo
4 528/1371 tablata do- 4 grz. na Wielka-
mus, area noc
5 555/1371 bona mob. 140 grz. 4 raty
etim. prask.
6 558/1371 bona mob. 7 grz. 7 rat
et im.
7 608/1371 ” 23 grz. 4 tygodnie
kwartn.
8 1033/1375 czynsz ze 50 grz. 1 grz. co raty
mityna roku
9 1039/1375 czynsz 10 grz. 1 grz. co raty
z domu roku
10 1087/1375 domus 5grz. 1sk. na $w. Mi- catos¢
chata
11 1091/1375 domus 80 grz.
12 1101/1375 domus 17 grz. 1 sk. | na $w. Mi-
chata
13 1116/1375 bona mob. 127 grz. 9 sk. | na Boze 2 raty
etim. Narodzenie
i Zwiastowa-
nie
14 1279/1390 domus 58 grz. na $w. Elz- catosc
biete
15 1290/1390 domus 31 grz. na $w. Mi-
chata
16 1293/1390 edificia, orti | 1 kopa
17 1306/1391 dom w kté- | 200 grz. $w. Stanistaw
ym mieszka na jesieni
18 1314/1391 ” 22 grz.-1
wiard.
19 1329/1391 hereditates | 188 grz. raty
20 1341/1391 domus 4grz. 1 w ciggu roku
wiard.
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Obrot prawny nieruchomosciami w Krakowie i podkrakowskim Kazimierzu...

Tabela 27 (cd.)
1 2 3 4 5 6
21 1343/1391 domus 10 grz.
(reszta)
22 1363/1391 om. bona 400 grz. na $w. Mi-
mob. et im. chata
23 1386/1391 domus 50 grz. od WNocy
w ciagu 2 lat
24 1421/1392 dom w kté- | 70 grz. do Wielka-
rym mieszka nocy
25 1428/1392 domus 32 grz. od $w. Miko-
laja
26 1461/1392 domus 100 grz.
27 1533/1392 ” 30 grz. 3 raty
28 1555/1392 Y5 domu 95 flor. ad tum se-
cum condic-
tatum
29 1556/1392 domus 13 %2 grz. na 2 lata
30 1586/1392 dom w ktoé- | 46 grz.-1 na 4 lata
rym mieszka | wiard.
31 1679/1393 0. bona mob. |18 grz.
et. im.
32 1735/1393 domus 145 grz. na $w. 2 raty
Michata
i Wielkanoc
33 1747/1393 o.bonai her- | 280 grz. 3 raty
-as kupiona
Krak. tawn.
34 1760/1393 domus 90 grz. na $w. raty po 10
Michatg grz.
i Wielkanoc
35 1778/1393 domus et 80 grz. na $w. Mar- | catos¢
o.b.m.etim. cina
36 1803/1393 ob.m.etim. |180 grz. na Zielone
Swiatki
37 1807/1393 ” 20 grz. na Trzech
Kroli
38 2060/1395 ” 36 grz. na $w. Stani-
stawa
39 2072/1395 domus 28 grz. "
40 2116/1395 ” 390 grz. nasw. Jana | raty
Chrzcic.
iBoze Naro-
dzenie
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1 2 3 4 5 6
41 2138/1395 p.b.m.etim. |255grz. na $w. Mi-
chata
42 2143/1395 domus 100 grz. na $w. Stani-
stawa
43 2146/1395 domus 3 grz./rok
(czynsz)
44 2178/1395 domus 30 grz. na 2 lata
45 2181/1395 braseatorium | 23 grz. na $w. Mi-
chata
46 2187/1395 hereditates | 250 grz. na2'%roku |5rat
47 2199/1395 domus 100 grz. na sw.
Michata (dla
poreczyc.)
48 2245/1396 domus
49 2283/1396 instita 25 grz.
50 2304/1396 domus 110 grz. w ciggu
roku od sw.
Jakuba
51 2331/1396 domus 60 grz. 2 raty
52 2347/1396 domus 102 grz.
Krak. waijt.
1 1541/1442 ? 1 kopa na 8 dni
2 1682/1442 ortus c. 50 flor. weg. | do $w. Bar-
piscina tlomieja
3 1845/1442 bona (inve- |12 grz. na $w. Mar-
stitura) cina
4 1881/1442 domus (inve- | 10 grz. co roku po 2 kopy
stitura)
Kazim. tawn.
1 724/1409 omnia bona |8 grz. 2 raty
2 806/1409 hereditas 65 grz. na $w. Mar-
cina
1326/1412 ob.m.etim. |3'2grz.
4 1397/1413 domus 5grz. na $w. Mi-
chata
5 1473/1413 obm.etim. |9%2grz. na Boze 2 raty
Narodz.
i zapusty
1848/1417 bona 23 grz. na 2 lata
7 2058/1418 domus et 5V grz. 2 raty
hereditas
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8 2414/1421 domus 43 grz.

9 2428/1421 bona 7 grz. na $w. Mi-
chata

10 2476/1422 domus 11 grz. na $w. Mi-
chata

11 3157/1426 domus 11 grz. na sw. Mi-
chata

Tabela 28. Zastaw — exhibiciones w Kazimierzu, Kazim. tawn.

Lp. | Zastawnik exhibicio 1 exhibicio 2 exhibicio 3 exhibicio 4
zapiska | data |zapiska |data |zapiska |data |zapiska | data

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Rok 1407

1 Theodor 171 26.09 | 181 09.10 | 200 24.10 | 207 07.11
Folcz

2 Helena 178 ” 184 ” 201 ” - -
Seydenhef-
fterynne

3 Nicolaus 187 09.10 | 212 07.11 | 225 21.11 | 240 09.12
Hesse

Rok 1408

4 Daniel 295 16.01 | 303 30.01 | - - - -
Pochtegil

5 | Johannes - - 331 06.02 | 347 28.03 | 359 30.04
Goszil

6 Agnes de - - 344 26.03 | - - 396 14.05
Williczka

7 Paulus Beme | 358 03.04 | 389 14.05 | 420 28.05 | 444 11.06

8 | Johannes 361 30.04 | 390 14.05 | 418 28.05 | 443 11.06
Syndram

9 Johannes - - 391 ” 421 ” - -
Benish

10 | Henricus - - 392 ” 414 ” 445 11.06°
Bomhauwer

11 | Miczko de - - 393 ” - - 446 "
Cracovia

12 | Weyskegil 410 14.05 | 477 25.06 | - - - -

13 | Miczko - - 415 28.05 | - - - -
Zelczer

14 | Jakusz 417 28.05 | 451 11.06 | 472 25.06 | 494 09.07
braseator
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Aneks

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

15 | Petrus Keste- | 527 06.08
ner

16 | Ditterich 547 03.09 | 574 15.12 | - - - -
Walcz

17 | 604 10.12 | 620 07.01.| 627 28.01.] - -

1409 1409

Rok 1409

18 | Herman - - - - 651 25.02 | 667 11.03

19 | Michael 673 11.03 | - - - - - -
Swachla

20 | Petrus Broda | 838 29.07 | 850 12.08 | - - - -

21 | Habirvotyn |- - - - 859 26.08 | - -

Rok 1410

22 | Johannes 934 13.01 | 939 27.01 | 955 10.02 | 964 07.04
Coszel

23 | Petrus Plicz 948 10.02 | 971 07.04 | 976 21.04 | 983 05.05

24 | Simon Wurst | 956 10.02 | 969 07.04 | 974 21.04 | 989 05.05

25 | Peter Rey- 957 ” 967 ” 988 05.05 | 1003 19.05
man de Crac.

26 | Peter melczer | 965 07.04 | - - - - - -

27 | Hanke Ku- 991 19.05 | 1094 13.10 | - - - b
chendorff

28 | Peter Neukir- | 1006 ” 1046 14.07 | 1059 28.07 | 1069 11.08
che

29 | Gesunthenyn | 1034 30.06 | 1049 ” 1058 ’ - -

30 | Johannes - - 1100 13.10 | 1106 27.10 | 1111 10.11
Cecus

31 | Barbara rel. 1126 21.11 | - - - - - -
Zolaw

Rok 1411

32 | Merten de 1138 07.01 | 1144 19.01 | - - - -
Cracovia

33 | Cunnegund | 1149 04.02 | 1180 20.04 | 1186 04.05 | 1194 18.05¢
monialis de
Cracovia

34 | Martinus - - - - 1153 04.02 | 1159 12.024
circkilmeister

35 | Nygra 1179 20.04 | 1183 04.05 | - - - -
(fem.?)

36 | Hermanus 1178 ” 1187 ” - - - -

37 | Galkyn 1188 04.05 | - - - - - -

337




Obrot prawny nieruchomosciami w Krakowie i podkrakowskim Kazimierzu...

Tabela 28 (cd.)

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

38 | Margaretha | 1189 ” 1195 10.05 | - - - -
c. marito

39 | Agnetha - - - - 1203 08.06 | - -

Rok 1412

40 | Andreas 1293 01.02 | - - - - - -
melczer

41 | Johannes 1343 03.10 | - - - - 1487 06.11.
Slemenketel 1413

Rok 1413

42 | Nicolaus - - - - 1419 26.06 | 1444 17.07*
Teschner

43 | Wlodek de - - - - - - 1421 03.07
Pyasek

44 | Petrus - - - - - - 1486 06.11
melczer

45 | Henrich - - 1493 04.12 | - - 1501 08.01.
Mitdemkalp 1414s

46 | Barbara de - - 1492 ” - - 1500 ”
Cracovia

Rok 1414

47 | Wojtko Lisek | - |- J1505  [15.01]- - |- -

Rok 1415

48 |Franczko |- |- [1608  [2006]1621  [04.07 - -

Rok 1416

49 | Anna 1797 08.10 | 1808 2210 | - - - -

50 | Johannes - - - - - - 1815 22.10
braseator

Rok 1417

51 | Katherina 1937 26.08 | - - - - - -
monialis

52 | Jodocus de - - - - - - 1958 14.100
Cracovia

Rok 1419

53 | Swiesko - - |- - |- |- |28 0706

W zap. 1157 2 16.02.1411 r. wzdanie domu, nalezacego niegdys do zastawcy.
> W zap. 1109 z 30.10.1410 r. zastawnik wyraza zgod¢ na wykup zastawu.
©W zap. 1201 z tegoz dnia zostaje podany termin wykupu.

4W zap. 1165 2 2.03.1411 r.: domus est quittata.

¢ Informacja posrednia przy sprzedazy.

fW zap. 1446 z tegoz dnia jest: adiudicatio domus.

8 W zap. 1513 z 13.02.1414 r. jest informacja o sptacie.

"W zapisce nastepnej — 1959 przysadzenie zastawnikowi.

1 Procz exhibicji — wwigzanie. Zastaw w zap. 2128 z 06.02.1419 r. Informacji o exhibicio w latach

nastepnych brak.
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Tabela 29. Darowizny

Aneks

Lp. |Rok Maz zonie | Wzaj. Inni Przedmiot Kto komu
Zapiska
1 2 3 4 5 6 7
Lib. act. Crac.
r. 1323
671 + pars brat bratu
2 673 + 100 grzy- ojciec synowi?
wien
3 676 + ortus teSciowa wdowa
zieciowi
4 683 + 3 quartalia syn matce
po $mierci
5 686 + curia teSciowaa wdowa
zieciowi
6 690 + 1 quartale ojczym pasierbom
(ilu?)
7 692 + 1/3 balnei brat bratu
r. 1333
8 1141 + omnia bona | dziadek wnukom
po $mierci
9 1142 + media curia | ojciec synowi
10 1143 + 1 maccellum | matka synowi
panis
r. 1343
11 1485 + 6 ulnas here- | siostra bratu
ditatis
12 1487 + 1 quartale dziadek wnuczce
13 1488 + media stryjenka bratanicy
domus po
$mierci
14 1492 + domus cum |?
fundo
15 1500 + domus cum | stryj bratankowi
fundo po
$mierci
16 1502 + domus po brat bratu
$mierci
17 1509 + Yo domu po | stryjenka bratanicy
$mierci
18 1511 +2.1. sua pars Zona mezowi
19 1513 + 1 quartale po | matka synowi
$mierci
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1 2 3 5 6 7
r. 1353
20 1652 + domus po pasierbica maco-
$mierci szeiin.
21 1653 + pars heredi- | macocha®
tatis po $m.
22 1656 + domus krewni. cognati
empta
Krak. tawn.
r. 1366
23 22 + domy (ie?)
24 25 +2.1. domus lapi-
dea
25 41 + domus zonie i dziecku po
pot.
26 63 + Y2 instita po | matka wdowa
$mierci corce
27 73 + Y2 domus wdowa corce
lapidee stryja
28 85 + omnia bona
po $mierci
29 88 + area syn matce wdowie
r. 1376
30 1187 omnia bona
po $mierci
31 1192 + domus brat bratu
32 1193 omnia bona
po $mierci
33 1196 omnia bona
po $mierci
34 1227 + camera dozywotnio
pannorum et
omnia bona
35 1253 maz — here-
ditas
36 1254 zona — pars
hereditatis
Krak. tawn.
r. 1391
37 1302 + uniwersa
bona sua
38 1320 + j-w. po warunki®
$mierci
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Aneks

1 2 5 6 7
39 1322 omnia bona | warunki¢
40 1345 j-w.
41 1349 + domus po matka corce i zie-
$mierci ciowi
42 1349 omnia bona
po $mierci
43 1351 ”
44 1365 + " fawnicy na cele
pobozne
45 1367 + ” ?
r. 1396
46 2225 omnia bona | do powrotu
(skad?)
47 2227 ”
48 2230 ”
49 2241 omnia bona | zonie i corce
po $mierci
50 2251 ”
51 2255 ”
52 2256 j-w. (facznie
z 2255)
53 2279 omnia bona
po $mierci
54 2280 omnia bona
po $mierci
(tacznie
7 2279)
55 2287 + kazdy swoja | rodzenstwo®
czesc
56 2290 + domus siostry (3) braciom
57 2303 omnia bona
po $mierci
58 2306 + po Yadomu | ojciec corce i zig-
ciowi
59 2314 omnia bona
po $mierci
60 2320 + domus brat bratu
61 2324 omnia bona
po $mierci
62 2325 omnia bona | warunek’
63 2328 ”
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1 2 5 6 7
64 2340 ”
65 2351 + 3 domy brat bratu
66 2358 on 30 grz.
ona bona
omnia po
$m.
67 2359 omnia bona
po $mierci
Kazim. tawn.
r. 1407
1 79 omnia bona
2 107 domus
3 174 + maccellum matka wdowa
carnium synowi
4 239 Y2 domu do
$mierci meza
r. 1417
5 1896 omnia bona
po $mierci
r. 1427
3172 ”
7 3174 + domus matka cérce i zie-
ciowi
8 3185 omnia bona
po $mierci
9 3195 ”
10 3210 + 2 laneum kosciot Bozego
agri Ciata
11 3217 omnia bona
po $mierci
12 3244 + ortus siostra siostrze
przyrodniej

2 Przed podzialem majatku, dziat dostanie.
® Macocha, skomplikowane stosunki rodzinne.
¢ Jesli zona umrze wcze$niej — na cele pobozne.

4 Potomstwo.

¢ Nie ma pewnosci, czy to darowizna.
f Zona ma sptaci¢ dlugi meza.
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Tabela 30. Zamiana

Aneks

Lp. Zapiska Kto Z kim Przedmiot Nazwa ope-
racji
1 2 3 4 5 6
Lib. act. Crac.
1 319 z 1315r. Gerasius Stasco dua quartalia | commutacio
2 458 z 1317r. Woyczech Jacobus sutor | 1 quartale — ’
scriptor dni domus et area
ducis Vlad.,
nomine eius-
dem ducis
3 489 z 1318r. Johannes filius | Heynmannus | camera panno- | resignavit
Heynmani de Muchow rum - media viceversa
Moritz cam. pan.
4 513 z 1318r. Gregorius f. Hanco fr. suus | medietas cessit amica-
Johannis Spici- molendini et | biliter
miri alodii
514 z 1318r. Hanco Gregorius fr. | curia et ban-
cus panis
540 z 1319r. Henco pistor | Michael pistor | curia commutacio
571 z 1319r. Johannes f. Marussa soror | quartale et resignavit -
Heynmanni dim. - media | res. viceversa
de Mochow camera pann.
7 721 z 1324r. rel. Valteri c. Hartmann braseatorium | resignavit
filio et filia braseator c. fundo -
1 quarta
8 724 z 1324r. Margaretha Hanus de media curia resignavit
Wilhelmi de Ketzser c. Yadomus
Oriente lapidee
725 7 1324r. Hen. de Ketz- | Margaretha tria quartalia | resignavit
ser
9 828 z 1326r. Johannes Johannes de domus lapidea | resignavit
Vinrici cum Muchow
fratribus
829 z 1326r. Johannes de Joh. Vinrici 2 mansi resignavit
Muchow c. fr.
10 1007 z 1329r. | Nicko carnifex | Hanco Sirmer | medium macc. | resignavit
- jak obok
11 1049 z 1331r. Joh. de War- filii Sudir- 3 quart. curie | resignavit
tinberch manni —4 lanei agri
12 1114z 1332r. | Swenthoslawa | Westula et Ge- | quartale-do- resignavit
c. marito Woy- | ruscha sorores | mus
cech
13 1127 2 1332r. | Tilusch pistor | Peczold Her- | quart.- media | resignavit
ling curia
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1 2 3 4 5 6
14 1248 z 1338r. Witko carnifex | Jeklo sartor domus ”
Reg.
1249 2 1338r. | Jeklo Witko carnifex | media curiac. |”
4 ulnis
15 1253 2 1338r. | Wynandus Jeklo sartor media curia- | cambium
Parvus Regis -pars aree
16 1298 2 1339r. | Katherinaa Elizabeth ux. |2 aree c. %2 resignavit
uxor castell. Walteri rasoris | -hereditas in
Sandomir. pan. Michalowicz
Krak. tawn.
17 122/1367r. Johannes Jeszco Kreza 1/2 maccel- commutacio
dapifer lum-?
18 448/1369r. Margaretha Nicolaus domus resignavit
rel. Alberti Polonus
Bybicz c. filia
449/1369r. Nicolaus Margaretha c. | domusc. area |”
Polonus filia
19 500/1370r. Nic. Grokop Stephanus de | domus-domus | ”
c.uxore Clara | Olavia
501/1370r. Stephanus de | Clara domus-d. 7
Olavia lapidea
20 650/1372r. Nicolaus bal- | Paulus balne- | domus-domus | ”
neator ator balnei
21 1409/1392r. Nic.Stelleme- | Woytko Y2 domus 7
cher
1410/1392r. Woytko Nic. Stelleme- | domus ”
cher
22 1603/1392r. Bartol. Reych- | Gorlicz iunior | domus ”
michil
1604/1392r. Nic. Gorlicz Bartol. Reych- | domus ’
iunior michil
23 1751/1393r. Johannes Martinus domus acialis | ”
Czansz Weigil c. muris
1752/1393r. Martinus Johannes domi c. ”
Weigl Czansz Y54 murorum
24 2053/13%r. Nicolaus Cristan mu- domus ”
Pochtegil rator
2054/1394 Cristanus Nicolaus domus ”
murator Pochtegil
25 2153/1395r. Johannes Mes- | Brechtil advo- | edificia ”
sinksloer catus
2154/1395r. Brechtil Joh. Messink- | ” ”
sloer
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Aneks

1 2 3 4 5 6
26 2292/1396r. Miczko Boch- | Jeszko suppa- | %2 domus ”
ner kevser rius
2293/1396r. Jeszko suppa- | Miczko Boch- | domus ”
rius ner
Kazim. tawn.
27 1235/1411r. Volmoss Conventus ad | domus ”
Corp. Chr.
1236/1411r. Conventus ad | Volmoss domus ”
Corp. Chr.
28 1551/1414r. Martinus Symko de domus-domus | commutac
Garbek Auswicz
29 2087/1418r. Clos Kromer Stano Har- maccellum- cambium
mitis -maccellum
30 2370/1421x. Johannes Petrus Til c. domus et resignavit
Szaphar uxore hereditas
2372/1421r. Petrus Tyl Joh. Szaphar c. | domus et ”
uxore hereditas
31 2826/1424r. Dorotea Cirn- | Petrus Za- ” 7
ka et Massa wrzymost
socia
2827/1424r. Petrus Za- Dorotea Cirn- | ” ”
wrzymost ka et Massa
socia
Tabela 31. Rodzaje wwiazania
Lp. Zapiska/rok | Wwiazanie Uwagi
Umowne | Sadowe | Trudno
ustalic¢
1 2 3 4 5 6
Lib. act. Crac.
1 447/1317 + se intromiserat
2 1268/1338 + ”
3 1292/1338 + synowie matke introni-
zaverunt
4 1407/1341 + kobieta miastu dla
chorych
Razem 4 - -
Krak. fawn.
5 655/1372 + fawnicy z mandatu
krélowej
774/1372 + zastaw
818/1373 + proces
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1 2 4 6
8 843/1373 + se intromisit, zastaw
9 1004/1374 + ”
10 1038/1374 + est investitus tamquam
propinquior
11 1136/1375 + wtasciciel w dobra
zajete, proces
12 1364/1391 + prosba o wwigzanie
13 1371/1391 + in omnia bona
14 1617/1392 + dtug, zastaw
15 1927/1394 + bliscy tytutem pokre-
wienstwa
16 2068/1395 + z tytutu dlugu
17 2128/1395 + ugoda, zastaw, debebit
se intromittere
18 2202/1395 z tytutu pokrewienstwa
19 2334/1396 + ugoda
20 2373/1396 + z tytutu pokrewienstwa
Razem 5 11
Krak. woijt.
21 1605/1442 + pozbyweca adidit do-
mum
22 1682/1442 + jesli nie bedzie sptaty
dtugu
23 1845/1442 + ”
24 1881/1442 + ”
25 1989/1442 + ”
Razem 5 -
Razem Krakow 14 11
Kazim. tawn.
1 35/1407 + postulavit intromissio-
nem
1513/1414 intromisit se
1514/1414 ”
1585/1415 + intromittere se debent,
wierzyciele
1691/1416 + mandat kréla
1792/1416 + wierzyciele debent ha-
bere intromissionem
7 1842/1417 + sad przysadza wierzy-
cielowi
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Aneks

1 2 4 6
8 1891/1417 + ”
1925/1417 + sad przysadza wierzy-

cielowi, zastaw

10 1959/1417 + zastawnik iure acqu-
isivit

11 1960/1417 + ”

Razem 7

12 1964/1417 + Intromissio adiudicata

13 1999/1418 est introligatus, wie-
rzyciel

14 2000/1418 + prosecutus est intromis-
sionem

15 2092/1418 + ”

16 2102/1418 + ”

17 2157/1419 + iure obtinuit, wierzyciel

18 2168/1419 + habet intromissionem,
wierzyciel

19 2180/1419 + debet habere, wierzy-
ciel

20 2184/1419 + iure obtinuit, wierzyciel

21 2251/1420 umowa, se intromittere
debent

22 2353/1421 + wyrok, debet habere
intromissionem

23 2374/1421 + prosecutus est introm.,
zastaw

24 2382/1421 + ”

25 2383/1421 + ”

26 2415/1421 ewentualnie w przy-
sztosci

27 2476/1422 ”

28 2491/1422 + wyrok

29 2603/1423 umowa

30 2627/1423 + fuit intromissus

31 2656/1423 umowa, debet se intro-
nizari

32 2734/1423 umowa, jesli nie zaplaci

33 2803/1424 + habet intromissionem

34 2850/1424 + prosecutus est intromis-

sionem

347




Obrot prawny nieruchomosciami w Krakowie i podkrakowskim Kazimierzu...

Tabela 31 (cd.)

1 2 3 4 6

35 2851/1424 + ”

36 2856/1424 + ”

37 2859/1424 + debent itromitti

38 2949/1425 + prosecutus est intromis-
sionem

39 2965/1425 + zastaw

40 3055/1425 + prosecutus est intromis-
sionem

41 3056/1425 + ”

42 3057/1425 + ”

43 3122/1426 + ”

44 3157/1426 + umowa

45 3186/1427 + zastaw, habent introni-
sacionem

46 3249/1427 + diug, est intronisatus

47 3251/1427 + prosecutus est introni-
sacionem

48 3271/1427 + zastaw, est intronizatus

Razem 11 35
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Rechtsverkehr mit Immobilien
in Krakau und Kazimierz
im Mittelalter

Die in dem Titel dargestellte Problematik hat der Autor auf
Grund der gedruckten Schoffenbiicher der beiden Stadten bearbeitet.
Unterstiitzend griff er auch nach Urteilen vom Obersten Gerichts des
deutschen Rechtes auf dem Konigsschloss in Krakau, die von Ludwik
Lysiak und Karin Nehlsen-von Stryk veroffentlicht wurden.

Die chronologische Rahmen, die von den Schoffenbiichern
gezeichnet wurden, fassen den Zeitraum 1300-1442, und mit den
Urteilen vom Obersten Gericht die Jahren von 1300 bis 1500 um.

Das Buch beinhaltet 32 Tabellen, die die auf der Grundlage
der Lektiire der Aufzeichnungen in den Biicher gebauten Thesen
ausfiihrlicher dokumentieren.

Die beiden Stadte handelten zwar nach dem sachsisch-
magdeburgischen Recht aber die Vorschriften dieses Rechtes
regulieren in einem kleinen Umfang den Immobilienhandel.
Deswegen spielten eine grofle Rolle die Rechtssitten, die diese
Sphare regulierten, was zur Beliebigkeit und Unterschiedlichkeit der
Entscheidungen fiihrte.

Die Arbeit besteht aufier dem Vorwort und Abschluss, aus vier
folgenden Kapiteln: Kapitel 1. Vertragsparteien, Kapitel 2. Gegenstand
des Rechtsverkehrs, Kapitel 3. Arten von Vermogensgeschaften,
Kapitel 4. Begleitende Handlungen.

In beiden Stadten bestand die Pflicht die Vermogensgeschafte
in den Schoffenbiicher zu registrieren, die tibrigens nicht besonders
beachtet war. Die Biicher beinhalten keine Inhalte von Vertragen.
Auf ihr Dasein weisen die Erkldrungen von Verduflern iiber die
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Durchfiihrung eines Geschifts, genauer iiber die Durchfiihrung der
Einweisung oder Auflassung hin.

Kapitel 1. Unter den Vertragspartnern dominieren einander
fremde Personen. Erstaunlich hoch ist der Frauenanteil. Selten sind
notiert Monarch, Stadt, Kirche, Geistlichkeit, Adel, Juden. Der Eingriff
des Monarchen war fast nicht vorhanden. Die Stadte kontrollierten
den Rechtsverkehr mit Immobilien durch die Registrierungspflicht
und sorgten dafiir, dass sie nicht in die Hande von Personen
tibergingen, die dem Stadtrecht nicht unterlagen.

Kapitel 2. Es iiberwiegen die Geschéfte mit Hausern, Gerate
von Handwerkern und Kdufern kommen nur selten auf den Markt. Es
gab eine Aufteilung der Giiter in erbliche und erworbene. Der Verkehr
mit der ersten Kategorie der Giiter war mit den Berechtigungen
der Angehorigen gefesselt. Der Verkehr mit der zweiten Kategorie
unterlag diesen Begrenzungen nicht.

Kapitel 3. Es dominiert Kauf/Verkauf, das zweitwichtigste ist
das Pfandrecht. Seltener gab es Tausch, Pacht, Miete (sie sind schwer
zu unterscheiden). Die Schenkung erscheint vor allem im Bereich
der Familie, als gegenseitige Schenkung zwischen den Ehepartnern.
Sehr oft gibt es Erwerb von Immobilien, die nach dem Erwerb der
Gegenstand der Schenkung sind.

Kapitel 4. Dem Rechtsverkehr ging solche Handlungen
wie Auflassung, Einweisung, Biirgschaft, rechtliche Vertretung,
Verjahrung, Begleitungl von Angehdrigen einher.

Die Einweisung kommt zahlreich vor, obwohl es fehlen die
Informationen iiber Einzelheiten, wie es gemacht wurde, welche
Symbolik ist damit einhergegangen usw. Ihre Bedeutung steckte
indem, dass zur Zeit der Einweisung der Verduflerer der Eigentiimer
von Immobilien war. Ab der Auflassung lief die Verjahrung. Es wurde
rigoristisch angewendet.

Die Einweisung war nicht gewohnlich gebraucht. Es gibt
dariiber viele Informationen, aber sie beinhalten wenig Inhalt.

Die Biirgschaft kommt selten vor, sie ist durch die gewohnlich
gebrauchte rechtliche Vertretung ersetzt. Man spiirt, dass die
Institutionen nicht ausfiihrlich beschrieben sind.

Die Verjahrung betrdgt ein Jahr und ein Tag, genau ein Jahr
und sechs Wochen, die Gerichte bevorzugten ein Vielfaches dieses
Zeitraums. Sie kam in doppelter Form vor, als Verjahrungsfrist
fir Anspriiche, das war ihre Hauptform, von der anderen Form
— Ersitzung gibt es keine Informationen.
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Uber den Standpunkt der Angehérigen kann man nicht viel
sagen. In den Quellen erscheinen die Angehorigen fast ausschliefilich
als Personen, die das Geschaft akzeptieren, und dieses Einverstandnis
driickt sich auf unterschiedliche Weise aus, z.B. als Beteiligung an
dem Geschaft neben dem Eigentiimer, als Zustimmung zu dem
Geschaft, als Verzicht auf das Recht, das Geschaft anzuhalten.

Das Fehlen eines Rechtstitels fiir diese Reden fiihrt
zu ernsthaften Problemen bei ihrer Klassifizierung. Von dem
Widerspruch und seiner Folgen gibt es kaum Rede.

Man kann feststellen, dass &hnlich wie im polnischen
Landrecht die Rechte der Angehoérigen den Massenhandel mit
Immobilien nicht behindert haben.
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