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Kazanie krotkie o Mece Panskiej Piotra Skargi —
przeklad oracji Stefana Tucciego wygloszonej
przed papiezem Grzegorzem XIII

Jednym z pdl aktywnosci literackiej Piotra Skargi byta dziatalnos¢ translator-
ska. Obok dziet tej miary co Zywoty swietych czy Roczne dzieje koscielne pozo-
stawit on po sobie thtumaczenia drobniejsze?. Wsrod nich jest krotkie kazanie wio-
skiego jezuity, Stefana Tucciego. Umiescit je Skarga po raz pierwszy w wydaniu
z 1597 roku Kazarn na niedziele i swieta’. Powtorzyt w zbiorze Kazania o siedmi
sakramentach [ ...}, do ktorych sq przydane kazania przygodne z 1600 roku®. Ka-
zanie to znajduje si¢ takze w pdzniejszych wydaniach tych zbiorow.

Kazanie poprzedza informacja ttumaczaca poniekad, dlaczego znalazlo si¢ ono
w autorskim zbiorze kaznodziei. Pisat Skarga: ,,IZ karty zbywato, k woli niektorym
przyjaciotom, przetozyto si¢ z tacinskiego na polskie i tu potozylo kazanie pigkne
i krotkie R. P. Stephani Tucii Societatis Iesu, ktore mial przed papiezem™.

! Dr Magdalena Kuran — studia polonistyczne ukonczyta w roku 1995 w Wyzszej Szkole
Pedagogicznej w Krakowie. Od 1997 roku pracuje w Katedrze Literatury Staropolskiej i Nauk Po-
mocniczych Uniwersytetu Lodzkiego. Doktorat uzyskata w roku 2005 na podstawie rozprawy Refo-
rvka jako narzedzie perswazji w postyllografii polskiej XVIw. (na przyktadzie ,, Postylli katolicznej”
Jakuba Wujka) (druk 2007, Wydawnictwo UL). Publikowata w ,,Ruchu Literackim”, ,,Acta Univer-
sitatis Lodziensis. Folia Litteraria Polonica”, ,,Koséciét w Polsce. Dzieje i Kultura”, ,,Liturgia Sacra”,
,,Studiach Zrodtoznawcezych” oraz w tomach pokonferencyjnych i okolicznosciowych. Interesuje
si¢ proza staropolska ze szczegdlnym uwzglednieniem kaznodziejstwa, jak tez zastosowaniem reto-
ryki w dawnych tekstach. Obecnie zajmuje si¢ kaznodziejstwem franciszkanow-reformatow (F. Ry-
chiowski, B. Gutowski, A. Wegrzynowicz, M. Losiowic).

2 Szczegbtowy ich opis mozna znalezé w pracy M. Komorowskiej, Prolegomena do edycji
dziet Piotra Skargi, Krakow 2012, s. 79-101.

3 P. Skarga, Kazania na niedziele i swieta calego roku, Krakoéw 1597, s. 715.

4 Tenze, Kazania o siedmi sakramentach Kosciola Swietego Katolickiego. Do ktérych sq przy-
dane kazania przygodne o rozmaitych nabozenstwach wedle czasu, ktorych jest wypisany na przod-
ku regestr, Krakow 1600, s. 442—443.

> Tamze, s. 442.
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Trudno przypuszcza¢, by niewielka objetos¢ byta jedynym powodem, ktory
zawazyl na wyborze tego kazania, cho¢ nie byta to rzecz bez znaczenia. Wyjatko-
wo krotkie jak na 6wczesne standardy (niecate dwie szpalty), pozwolito rzeczy-
wiscie zapehi¢ pusta przestrzen czwartego arkusza (pozostajaca po Kazaniu na
pogrzebie krolowej polskiej Anny, w wydaniu z 1597, s. 708-715, oraz kazaniu
O chwale i radosci niebieskiej, z roku 1600, s. 436—442). Magdalena Komorow-
ska w pracy poswigconej edycjom dziet Skargi zwrdcita uwage, ze w drukarni
Andrzeja Piotrkowczyka, w ktorej od 1585 roku ukazywaty si¢ niemal wszystkie
prace polskiego jezuity, prawie niespotykana byta praktyka pozostawiania pu-
stych stron. Informacja o tym, ,,iz karty zbywato” jest wigc wiarygodna, lecz to na
pewno nie jedyne kryterium wyboru, ktorym kierowat si¢ Skarga.

Stefano Tuccio, ktorego kazanie wziat Skarga na swoj warsztat, byt wloskim
jezuita. W Monumenta paedagogica Societatis lesu opisywany jest jako: ,,poeta,
orator, historicus, philosophus idem ac theologus praestantissimus™. Rzeczywi-
Scie zastynat jako wybitny teolog. Wyktadatl we wloskich kolegiach. Byto wérod
nich prestizowe Collegium Romanum’. Byt czlonkiem sze$cioosobowej mig-
dzynarodowej komisji powotanej w celu opracowania projektu Ratio studiorum.
W zwiazku z tym zwolniono go z obowiazkoéw profesora teologii, aby swdj czas,
wiedzg i energi¢ mogt poswigcei¢ pracy w komisji®.

Teologia nie byla jednak jedyna pochtaniajaca Tucciego dziedzina. Byt tez
cenionym dramaturgiem. Jego sztuki zdominowaty wloskie sceny szkolne drugiej
potowy XVI wiekw’. Ich wptywy odnajdujemy takze na polskich scenach jezu-
ickich'®, Ceniono go réwniez jako wytrawnego oratora, czego $wiadectwem jest
dwukrotne zaproszenie do wygtoszenia wielkopiatkowego kazania przed papie-
zem!'!, czy wygloszenie mowy na pogrzebie papieza Grzegorza XIII (ukazata si¢
ona drukiem w Polsce, w 1585 roku)!2.

¢ Cyt. za: L. Piechnik SJ, Powstanie i rozwdj jezuickiej ,, Ratio studiorum” (1548—1599), Kra-
kow 2003, s. 46.

7 G. Calogero, Stefano Tuccio poeta drammatico latino del sec. XVI, Pisa 1919, s. 14. Praca ta
posiada czg$¢ biograficzna (s. 7-21) oraz dotyczaca tworczosci wloskiego jezuity (21-93).

8 L. Piechnik SJ, dz. ¢yt., s. 36, 93-97; G. Calogero, dz. cyt., s. 14.

H. E. Smither, 4 history of the Oratorio, vol. 1, The University of North Carolina Press 1977,
s. 28. W Rzymie ta dominacja byla szczeg6lna. W zwiazku z nakazem papieskim $wieckie rzymskie
teatry zawiesi¢ musialy swa dziatalno$¢ (1547-1597).

Szczegotowe informacje na temat dramaturgicznej strony dziatalnosci Tucciego znalez¢ moz-
na w pracy Mirelli Saulini, // teatro di un gesuita siciliano. Stefano Tuccio S. J., Rzym 2002.

10J. Okon, Jezuicka scena religijna w Polsce XVII wieku, [w:] Dramat i teatr religijny w Pol-
sce, red. 1. Stawinska, W. Kaczmarek, Lublin 1991, s. 85.

T A. et A. de Backer, Bibliothéque des écrivains de la Campagnie de Jésus ou notices bibli-
ographiques..., t. 6, Liége 1861, s. 567; G. Calogero, Stefano Tuccio poeta drammatico latino del sec.
XVI, Pisa 1919. Autor wspomina tam o wydarzeniu, ktore by¢ moze zawazyto na powierzeniu Tucciemu
zadania wygloszenia wielkopiatkowego kazania przed papiezem. W 1582 roku Grzegorz XIII niespo-
dziewanie zjawit si¢ w Kolegium Rzymskim. Tuccio wystapit wtedy przed nim z przemowa (s. 14).

12 Soc. Jesu. Stephani Tuccii Presb. Societatis Jesu Oratio. In exequiis Gregorii XIII..., Craco-
viae, in Officina Lazari, 1585.



Krétkie kazanie o Mece Panskiej Piotra Skargi... 227

Interesujace nas kazanie trafito do Skargi zapewne za sprawa licznych i §ci-
stych kontaktow, ktore polscy jezuici utrzymywali z wloskimi o$rodkami, szcze-
golnie z Collegium Romanum. W latach 1580—1585 studiowat tam cho¢by stynny
polemista, wspotbrat Skargi, Marcin Smiglecki. Wéréd jego nauczycieli byli mig-
dzy innymi stawni Franciszek Suarez, Robert Bellarmin i wlasnie Stefano Tuc-
cio. Kazanie Tucciego, o ktorym bedzie tu mowa, wygloszone zostalo w 1583
roku przed papiezem Grzegorzem XIII, w czasie pobytu Smigleckiego w Rzymie.
Skarga utrzymywat tez staly korespondencyjny kontakt z Klaudiuszem Aquaviva,
ktory sam stawat przed papiezem z wielkopiatkowa mowa w 1573 roku®.

Jest jeszcze jedno zrodto rzucajace $wiatto na zainteresowanie Skargi dziatal-
noscia Tucciego. To Zywot sw. Franciszka Borgiasza. Pisat w nim o pozycji, jaka
zyskali jezuici za pontyfikatu Piusa V, ktory powierzyl im penitencjari¢ rzymska
(Skarga byl zreszta pierwszym penitencjarzem, Polakiem, ktory te funkcje otrzy-
mat). Dalej podkreslit, ze to wiasnie sposréd jezuitow wybieral Ojciec Swiety
tych, ktorzy petic mieli rolg papieskiego kaznodziei. Pisat:

Obrat tez na swoj patac do $w. Piotra kaznodzieje tegoz zakonu; pierwszy byt Benedictus Pal-
mius, po nim Salmeron, po tym Toletus, ktory kilku papiezom na tym urzgdzie az do roku Panskiego
1594 stuzyt'.

Skarga, sam od 1588 roku kaznodzieja krolewski, $ledzit jak wida¢ uwaznie
poczynania uznanych wspotbraci—kaznodziejow.

Byt tez zwyczaj, ze w Wielki Piatek przed papiezem stawat méweca i wygla-
szatl kazanie o Mece Panskiej. Wilasnie Grzegorz XIII (1572—-1585), przed kto-
rym w 1583 roku przemawiat Tuccio, zarezerwowat ten przywilej dla jezuitow!'s.
Tucciemu to zadanie powierzone zostato jeszcze raz w 1587 roku. Papiezem byt
wtedy Sykstus V',

W roku 1641 w Rzymie w drukarni Vitalisa Mascardiego ukazat si¢ wybdr 50
najbardziej udatnych méw wygloszonych przez jezuitow przed obliczem kolej-
nych papiezy poczawszy od roku 1568 az po rok 1640. Zbior nosi tytut Orationes
quinquaginta de Christe Domini morte'’. Mowa Tucciego z 1583 roku rzeczywi-
$cie zwraca uwage swa krotkoscia.

13 A. et A. de Backer, dz. cyt., s. 567.

14 P. Skarga, Zywot $w. Franciszka Borgiasza..., [w:] tenze, Zywoty swietych Starego i Nowego
Zakonu na kazdy dzien przez caly rok..., t. 2, Petersburg 1862, s. 359 [reprint Wydawnictwo ,,Gu-
tenberg-Print” Warszawa 1996].

15 Zob. A. et A. de Backer, dz. cyt., s. 566. Znajduje si¢ tam tez wykaz kolejnych mowcow
wystepujacych przed papiezem poczawszy od 1573 az po rok 1817, kiedy to Klemens XIV zastapit
jezuitow franciszkanami konwentualnymi (tamze, s. 566568, fragment zatytutowany Orationes de
Passione Christi).

16 Tamze, s. 567.

'7 Orationes quinquaginta de Christi Domini morte habitae in die Sancto Parasceues a patri-
bus Societatis lesu in Pontificio Sacello, Roma 1641 (dwie mowy Tucciego znajduja sig¢ na stronach
61-66 oraz 99-112).
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Sposréd pigedziesigeiu zaprezentowanych oracji, ta autorstwa Tucciego jest
najkrotsza; zajmuje niecate sze$¢ stron in octavo. Jeszcze tylko trzy maja poni-
zej dziesigciu stron (7 stron — 1; 9 stron — 2); 34 — od 10 do 15; 7 — od 16
do 20; 4 powyzej 20. Najdtuzsze wygtlosili w 1620 roku Francisco Piccolomini
(30 stron), w 1632 Oddonis de Comitibus (28), oraz stynny Klaudiusz Aquaviva
w 1573 roku (28 stron)'®. Skarga swoje ttumaczenie wystapienia Tucciego zaty-
tutowat: Kazanie krotkie o Mece Panskiej. Lapidarnos¢ kazania Tucciego musiata
zwroci¢ uwage Skargi, zwazywszy chocby na powszechna praktyke, ktora mozna
zaobserwowac w zbiorach kazan na niedziele i $wigta, gdzie kazania wielkopiat-
kowe, ze wzgledu na rangeg uroczystosci, prawie zawsze byly dluzsze od pozo-
staltych. Jednak, o czym juz wspomniano, zapewne nie tylko krétkos¢ kazania
zaintrygowata Skarge, a juz na pewno nie mogto chodzi¢ jedynie o wykorzystanie
go do zapetnienia pustej karty. Za ta zwigzlo$cia szta bowiem retoryczna spraw-
no$¢ Tucciego, ktora mogtla zaimponowac Skardze, a by¢ moze i zainspirowac tak
biegtego w sztuce retoryki kaznodziejg.

W tlumaczeniu Skargi, w druku formatu folio, cate kazanie to dwie kolumny.
Dla poréwnania jego wielkopiatkowe kazanie ze zbioru Kazan na niedziele i swie-
ta to 21 stron (42 kolumny)".

Pierwsza rzecz, na ktéra warto zwroci¢ uwage, zestawiajac tacinskie kazanie
Tucciego z jego polskim odpowiednikiem, to Skargowa wiernosc¢ oryginatowi, co
wcale w 6wczesnej praktyce nie bylo czgste i oczywiste. Inna sprawa, ze w przy-
padku tak skondensowanego kazania, w ktorym kazde stowo znaczy, zbytnia
ingerencja thumacza mogtaby naruszy¢ czy wrecz zburzy¢ misterng konstrukcje
cato$ci. Dlatego Skarga tego nie zrobit, a uwaznie podazat za wtoskim autorem.

Powszechna praktyka w wielkopiatkowym kaznodziejstwie (przynajmniej
tym drukowanym) bylo, oprocz przedstawiania teologicznych i dogmatycznych
kwestii zwiazanych z ofiara Chrystusa, opisywanie samej Mgki. Bywalo, ze ka-
znodzieja chcac w sposob szczegodlny skupic si¢ na odtworzeniu M¢ki Panskie;j,
oprocz kazania zamieszczat jeszcze jako odrgbna forme Pasje. Tuccio postawil na
potaczenie tych aspektow, mistrzowskie w swej lapidarnosci i kondensacji.

Zasadniczo, pierwsze wrazenie, jakie odnosi si¢ po przeczytaniu tekstow Tuc-
ciego i Skargi, jest takie, ze mamy do czynienia z wiernym ttumaczeniem pier-
wowzoru. Skarga nie opuscit ani jednego zdania oryginatu. Jednak szczegotowa
analiza pozwala dostrzec wiele subtelnosci i niebywale wyrafinowanych decyzji,
jakie podejmowat Skarga—thumacz przede wszystkim na poziomie retorycznym.
Przedmiotem analizy bedzie wigc nie kazanie jako takie, ale bardziej strategie
translatorskie zastosowane przez polskiego kaznodzieje.

Zostana one opisane za pomoca retorycznego klucza. Podstawowy bowiem,
Kwintylianowy, podziat figur jgzyka ze wzgledu na sposéb dokonywania zmian,

18 Zob. Index orationum et oratorum, [w:] Orationes quinquaginta de Christi Domini morte. ...
Znajduje si¢ on na poczatku zbioru, po liScie dedykacyjnym skierowanym do papieza Urbana VIII.
19 P. Skarga, Kazania na niedziele i swieta calego roku, Krakow 1609, s. 161-181.
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to jest adiectio, detractio, transmutatio 1 immutatio, znajduje takze zastosowanie
w teorii przektadu. Idac za Edwardem Balcerzanem, wybitnym translatologiem,
adiectio bytoby to ,,uzupeknienie tekstu o elementy nowe”, detractio — to ,,re-
dukcja, czyli skrocenie odcinka o pewne elementy lub pozbawienie uktadu styli-
stycznego pewnych wlasciwosci”; transmutatio — to ,,inwersja czyli zmiana ko-
lejnosci stow, zespotow wyrazowych lub uktadow wyzszego rzedu”; immutatio
za$ byloby ,.substytucja, czyli wymiana elementow”?.

1. Immutatio

Ten rodzaj transformacji thumaczonego tekstu wiazat si¢ czesto u Skargi
z proba oddania zastosowanej przez Tucciego figury retorycznej, ktora jednak
ze wzgledu na naturalne bariery brzmieniowe czy semantyczne jezyka polskiego
byta trudna badz niemozliwa do zastosowania. Znajdujemy u Tucciego taka oto
frazg¢ (obok mamy odpowiadajacy jej fragment z przektadu Skargi):

Portandam crucem imponunt defesso, immane | Ktada na spracowanego krzyz do noszenia, cigzar
pondus semivivo, ut supplicij sui prius oppri- | okrutny na poly zywemu, aby pierwej cigzarem
matur sarcina, quam cruciatu mgeki swej $cisniony byl nizli bolescia.

Skarga, chcac zachowa¢ w obrebie frazy zastosowana przez Wtocha figure
poliptotonu, wyzyskujacego alteracje stow crux i cruciatu, zastgpuje ja alteracja
stowa cigzar — cigzarem (u Tucciego mamy bliskoznaczne pondus i sarcina).

Kolejny przyktad immutatio widoczny jest przy poréwnaniu nastgpujacych
fragmentow:

Vos, gravius ne patibulum fuerit, additamentum | Uwazcie, co byto cigzszego? Zawieszenie, czy-
patibuli penditote li przydatek do niego?

Podobnie jak w poprzednim przyktadzie, Tuccio wykorzystuje alteracje rze-
czownika (w tym przypadku patibulum — patibuli). Polski kaznodzieja nie wyzy-
skuje jednak wspolbrzmienia tych stow, a wlasciwie catkowicie z nich rezygnuje.
Stowo ,,szubienica” w przekladzie tego fragmentu si¢ nie pojawia. Wprowadza
Skarga rzeczownik ,,zawieszenie”, bardziej pojemne, bo odnosi¢ si¢ moze tak-
ze do krzyza. Skarga robi tak by¢ moze dlatego, ze patibulum, czyli szubieni-
ca, nie funkcjonowato w polszczyznie jako synonim krzyza. W jezyku lacinskim
patibulum pochodzi od slowa patior — cierpie¢, cierpliwie znosi¢, wycierpiec.
Skojarzeniowe pole manewru jest w nim wigc szersze. W jezyku polskim za$
oprocz odniesien do urzadzenia shuzacego wykonywaniu wyrokéw na pospoli-
tych przestgpcach poprzez powieszenie, szubienica innych konotacji nie miata.

20 E. Balcerzan, Poetyka przekiadu artystycznego, ,Nurt” 1968, nr 4, s. 25.
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Skarga wprowadza za to, niejako w zamian, wewngtrzny rym (ktorego u Tucciego
nie ma): ci¢zszego — niego.

2. Transmutatio

Kolejnym sposobem modyfikacji jest transmutatio, polegajace na ,,zamianie
kolejnosci stow, zespotow wyrazowych lub uktadow wyzszego rzedu™'. W przy-
toczonym ponizej fragmencie Tuccio postuzyt si¢ homoioteleutonem, ktory pole-
ga na homonimicznej odpowiednios$ci zastosowanych form.

In caenaculo conscelerata fraus concipitur, | W wieczerniku zlosliwa si¢ zdrada umyslila, na
vomitur in praetorio, osculo perficitur, luitur | ratuszu si¢ wydala, pocalowanim si¢ wykonala,
suspendio; obieszenim si¢ skarala.

Typ kontaktu: /...x/x.../ Typ przerywany: /...x/...x/

U Tucciego pojawiaja si¢ one w tzw. kontakcie, w obrebie kolonow. Forma
concipitur zamyka pierwszy, wspotbrzmiaca z nia vomitur rozpoczyna nastgpny;
podobnie perficitur konczy trzeci, luitur rozpoczyna czwarty. Skarga figurg ho-
moioteleutonu przejmuje, jednak w postaci zmodyfikowanej. Formy oparte na
podobienstwie brzmieniowym zamykaja bowiem kolejne cztery kolony, tworzac
tym samym typ zwany przerywanym zamknigtym (schematy obu z nich umiesz-
czone sa pod cytatami).

Skarga wigc, paradoksalnie niejako, pozostaje zarazem wierny oryginatowi,
ale jednocze$nie wlasnej jezykowej intuicji. Nie trzyma si¢ naboznie oryginatu,
wprowadzajac, zapewne w jego mniemaniu uzasadnione, modyfikacje. Mozna
przeciez hipotetycznie zatozy¢, ze wierne ttumaczenie wersji Tucciego, nie tylko
na poziomie stow, ale i uporzadkowania w obrgbie struktur wyzszego rzedu (ko-
lonu) byto mozliwe. Brzmie¢ by ono mogto:

WERSJA TUCCIEGO WERSJA HIPOTETYCZNA WERSJA SKARGI
In caenacuo conscelerata | W wieczerniku ztosliwa si¢ zdra- | W wieczerniku ztosliwa si¢
fraus concipitur, vomitur in|da umyslila, wydala si¢ na ratu- | zdrada umyslila, na ratuszu
praetorio, osculo perficitur, | szu, pocalowanim si¢ wykonala, | si¢ wydala, pocatowanim si¢
luitur suspendio skarala si¢ obieszenim. wykonala, obieszenim sig
skarala.

Skarga dokonuje jednak innego wyboru, zapewne ze wzgledu na wyrazistsze
brzmienie w jezyku polskim tak zastosowanej figury.

2! Tamze.
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3. Adiectio i detractio

Trudno znalez¢ przyklady uzupehien (adiectio) i redukcji (detractio). Za
przyktad uzupehienia postuzy¢ moze taki fragment:

In aulis pontificum sacrilegus conclamatur, qui
est sanctitas sacerdotum.

W domach i dworach biskupich za niezboznego
obwotany jest ten, ktory jest poswigcenim
kaptanow.

Formule Tucciego ,,in aulis pontificum” zastepuje Skarga okresleniem ,,w do-
mach i dworach biskupich”. Polski kaznodzieja prawie wcale nie dopowiada, nie
rozszerza ttumaczonego tekstu. W tym przypadku mamy do czynienia z rodza-
jem usci$lenia. Ten przyktad adiectio dotyczy wiasciwie tylko warstwy leksy-
kologicznej. Trudno znalez¢ inne przyktady uzupetnien. Jesli si¢ pojawiaja, to
ostatecznie bardziej mozna mowic o immutatio, bo taki jest ich ostateczny efekt.
Mamy na przyktad nastepujacy fragment:

Quid parentis exanimatag conspectum, et|Co wspomina¢ matki napoly zywej patrzanie

squalorem? socigg a religione delapsgs? convi-
ciorum aculegs? Calvariag pacdorem? difficiles
viventis ne, an morientis obitus, et vitam cum

i ptakanie; | odbiezenie uczniow; przymowek
zadta | miejsca Kalwaryjej sromotg; j trudne
zywego | umierajacego dokonanie; j zywota

mortg luctantem? z $miercia biedzenie?

Poszczegdlnymi podkresleniami (XXX, XXX, XXX, XXX, XXX) zaznaczone sa
wspolbrzmiace z soba koncoéwki badz stowa. Zastosowana tu figura homoiotele-
tonu oparta jest na wspotbrzmieniu zakonczen réznych czesci mowy. W przeci-
wienstwie do homoioptotonu, ktéry dotyczyt identycznos$ci zakonczen w nomi-
nalnych czgsciach mowy, homioteleuton nie ogranicza si¢ do nich. Mamy wigc
u Tucciego nie tylko rzeczowniki, ale i formy czasownikowe. Pewna watpliwo$¢
moze budzi¢ przyimek cum 1 wlaczenie go do siatki wspotbrzmien (ktore jedna-
kowoz niewatpliwie wspottworzy). W homoioteleutonie podobienstwo brzmie-
niowe moze obejmowac jedna badz dwie koncowe sylaby (tu: parentis — viventis
— morientis). Stowa, ktdre sobie odpowiadaja, nie musza mie¢ tej samej liczby
sylab i, co wazne, kolony moga mie¢ w nim r6zna dlugos$¢ (tak jest tutaj). Uktad
wspotbrzmien dotyczy¢ moze poczatku, srodka, badz konca zdania. Moze by¢
wigc bardzo zréznicowany, co takze obserwujemy w przytoczonym fragmencie®.
Mnogos¢ réznorakich podkreslen (xxxx3, xxxx3, xxx*3, xxx*3, xxx*3) widocz-
na u Tucciego pokazuje, w jaki sposdb za pomoca homoioteleutonu tworzyt on
misterng siatk¢ wspotbrzmien, sprawiajaca, ze zacytowany fragment jest niezwy-
kle harmonijny i rytmiczny. Ich rozproszenie powoduje, ze wspotbrzmienia te nie
narzucaja si¢ uchu, ale wypowiedziane, subtelnie zestrajaja si¢ z soba.

22 Zob. H. Lausberg, Retoryka literacka. Podstawy wiedzy o literaturze, przekl., oprac. i wstep
A. Gorzkowski, Bydgoszcz 2002, s. 403—405 (§725, §726, §731).
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Skarga inaczej komponuje ten fragment. Pierwsze, co rzuca si¢ w oczy, to
zastosowanie polisyndetonu, figury polegajacej na potaczeniu kolejnych cztonéw
wypowiedzi tym samym spojnikiem. Nie znajdziemy jej w rownolegtym frag-
mencie kazania Tucciego. Na pytanie o to, jaka strategi¢ translatorska zastosowat
Skarga, odpowiedzie¢ mozna, ze mamy do czynienia z adiectio (poprzez dodanie
figury, ktorej nie ma w teks$cie bazowym). Jesli jednak przyjrzec si¢ zestawionym
fragmentom uwazniej i zwazywszy, jak Skarga niech¢tnie modyfikowal mowe
Tucciego poprzez metodeg rozszerzania, wydaje sig¢, ze znowuz dokonat on bardzo
swiadomej wymiany elementéw (a wigc raczej immutatio). Nie mogac tak ro6z-
norako zharmonizowac¢ brzmien poszczegolnych wyrazow (u Tucciego bylo ich
pie¢ — odpowiadaja pigciu réznym podkres§leniom), zdecydowat si¢ poprzestac
na dwoch (koncowka -niex5 i -egox2), a ostateczny efekt uzyskaé przede wszyst-
kim poprzez zastosowanie polisyndetonu (wyrdézniony w cytacie spojnik ,,i”” X6).

Roéwnie trudno znalezé przyktady detrakceji, kiedy to Skarga redukowalby
mowg Tucciego. Jesli juz si¢ to zdarza, to w sposdb, ktory nie przektada si¢ w zad-
nym razie na jako$¢, wymowe, znaczenie czy interpretacjg tekstu. Porownajmy:

[...] qui uvarum nostrarum acerbitate totus obstu- | [...] ktory$ od gorzkosci jagod naszych zdre-
pescis [...] twiat [...]

Ta kroétka fraza, to stowa skierowane do Chrystusa, bedace z jednej strony
nawiazaniem do podanego mu octu (kwasnego wina) przez rzymskiego zoknierza,
ale takze, metaforycznie, do krzyzowej meki spowodowanej jagodami (tj. owoca-
mi) ludzkich postepkow. Skarga rezygnuje z jednego stowa totus, ktore zdaje si¢
nie mie¢ dla niego w tym konteks$cie wigkszego znaczenia. Podobnie jest w przy-
ktadzie kolejnym:

Conscindere templi velamen augustissimum, | Targaj si¢ zastono ko$cielna, bo sig ciato tego
conscisso iam eius corpore, qui mysteria tuis ope- | targa, ktory tajemnice w twoich przybytkach
rata penetralibus focis, sua nuditate nudavit. zakryte, nagoscia swoja odkryt.

Tuccio, przywotujac rozdzierajaca si¢ w chwili $mierci Chrystusa zastong
$wiatynna, okresla ja przymiotnikiem w stopniu najwyzszym augustissimum.
Skarga pozostawia okreslenie ,,zastona ko$cielna” bez epitetu. Podobnie jak w po-
przednim przykladzie, stowo to zdaje si¢ nie nie§¢ waznej semantycznie tresci,
ktorej usunigcie znieksztalcitoby i zubozylo zrozumienie zasadniczego przekazu.
Jednak na tym wtasnie przykladzie tatwiej mozna probowac dociekac takiej, a nie
innej decyzji Skargi—tlumacza (decyzji wydawaloby si¢ blahej). Fragment ten,
ostatni juz, postuzy tez do pokazania, ze translatorskie strategie, o ktorych byla
mowa, czgstokro¢ przenikaja si¢ i uzupetiaja.

Jeszcze raz wigc popatrzmy na przywotane przed chwila fragmenty z Tuccie-
go 1 Skargi:
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Conscindere templi velamen augustissimum, | Targaj si¢ zastono koscielna, bo si¢ ciato tego
conscisso iam eius corpore, qui mysteria tuis op- | targa, ktory tajemnice w twoich przybytkach
erta penetralibus focis, sua nuditate nudavit. zakryte, nago$cia swoja odkry?.

Tuccio zastosowat tutaj dwukrotnie poliptoton; najpierw anaforyczny, dwukrot-
nie, na poczatku kolonéw (conscindere — conscisso), oraz w kontakcie na koncu
zdania (nuditate — nudavit). Skarga tez wyzyskuje dwukrotnie poliptoton, ale in-
aczej organizujac strukturg catosci. Stowo ,.targaj” pojawia si¢ na poczatku pierw-
szego kolonu, za$ ,targa” na koncu drugiego (mamy wigc do czynienia z anafo-
ryczno-epiforycznym powtdrzeniem na poziomie kolonow). Drugi poliptoton (juz
nie w kontakcie jak u Tucciego), ale poprzez epiforyczna repetycje stow w dwoch
koncowych kolonach (zasadza si¢ ono na wspdtbrzmieniu rdzenia stoéw zakry¢é — od-
kry¢). Skarga, szukajac alternatywy dla tacinskiej gry stow: nuditate — nudavit, po-
siadajacych wspolny rdzen (od nudus — nagi), odnajduje ja w polskich stowach tez
posiadajacych wspdlny etymon: zakry¢ — odkry¢, a odpowiadajacych uzytym przez
Wiocha: operta (od operire — okry¢, zakry¢) — nudavit (od nudare — obnazy¢).

Przyklad ten pokazuje, ze w trakcie thumaczenia rodzaje zastosowanych
transformacji, ktorym ulega pierwowzor, naktadaja si¢ na siebie. W przywotanym
przyktadzie mozna zobaczy¢, ze oprocz modyfikacji zwanej immutacja (wymia-
na, w tym wypadku, elementow tworzacych figur¢ poliptotonu), mamy réwno-
legle do czynienia takze z transmutacja, czyli zmiana kolejnosci stow i pewnych
wyrazowych zespotoéw (rzecz jasna nie chodzi tutaj o zmiany oczywiste wynika-
jace z wymogow sktadni jezyka, na ktory tekst jest thumaczony, lecz o uporzad-
kowanie wyzszego rzedu — retoryczne). Jest w tym fragmencie takze przyktad
trzeciego z wymienionych typow modyfikacji (o ktorym juz byta mowa) — de-
trakcji. U Tucciego — przypomng — mamy frazg ,templi velamen augustissi-
mum”, Skarga rezygnuje z przymiotnika augustissimum i méwi tylko o zastonie
koscielnej. Cho¢ to, wydawac by si¢ mogto, drobiazg, to pokazuje (co potwierdza
reszta kazania), ze Skarga bardzo $wiadomie dokonywat swoich translatorskich
wyborow. Mozna by zapyta¢, dlaczego nie pozostawil tego przymiotnika? By¢
moze przyczyna byta pewna nierownowaga jezykowych elementow, ktora da sig
dostrzec u Tucciego. Zbudowat on bowiem stowng analogi¢ pomigdzy roztargana
zastona koscielng a roztarganym (umegczonym) ciatem Chrystusa. Do opisania
obu uzywat tego samego czasownika conscindere.

Zastosowana przez Wlocha interpretacja rozdarcia si¢ zastony $wiatynnej
jest zreszta jedna z mozliwych wyktadni wydarzenia opisanego w ewangeliach
Mateusza (27,51) i Lukasza (23,45). EwangeliSci przywotali fakt rozdarcia si¢
zastony, ktory nastapit zaraz po Smierci Jezusa (to u Mateusza) badz ja antycypo-
wat (to u Lukasza). Jakub Wujek w swoim thumaczeniu Biblii, w komentarzu do
tego wydarzenia podaje sze$¢ teologicznych interpretacji owego rozdarcia®. Na

2 Zob. przypis do rozdziatu 27, 51 wersu Ewangelii $w. Mateusza, s. 116. Kolejne interpretacje
przytoczone przez Wujka brzmia: ,,Inni sadza, iz si¢ oznaczalo obalenie i jakby zniesienie synagogi.
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pierwszym miejscu wymienia te, ktora znajdujemy u Tucciego. Pisze bowiem tak:
,»Rozdarta si¢«. Dla oznaczenia, iz stare sakramenta i figury zostaty odstonigty-
mi, gdy si¢ wypehity przez Smier¢ Chrystusows, tak ze juz tatwo mozna byto
zrozumie¢ ich znaczenie”™*.

W Waulgacie, zar6wno u Mateusza, jak i u Lukasza, znajdujemy fraz¢ ve-
lum templi scissum est (w thumaczeniu Wujka: ,,zastona koscielna rozdarla sig”).
Okreslenie Tucciego ,,Conscindere templi velamen” jest rodzajem parafrazy tych
biblijnych stow. Czasownik scindere (rozdziera¢, krajaé, siekac, rozrywac) za-
stapit on przez bliskoznaczny conscindere (podrzeé, rozerwaé, rozszarpac). Po-
dobnie rzeczownik velum (zastona, kurtyna) stowem velamen (zastona, okrycie,
przykrycie, welon).

Wroémy zatem do pewnej nierdwnowagi, ktora da si¢ tu dostrzec. Jest nia
brak ekwiwalentu dla przymiotnika w stopniu najwyzszym augustissimum. Tuc-
cio przydal go do stowa velamen, podczas gdy przy stowie corpus, odniesionym
wszak do Chrystusa, zabrakto odpowiednika. Moze dlatego wlasnie Skarga zre-
zygnowal z jego zastosowania.

Jak wida¢, trudno izolowaé¢ od siebie poszczegdlne, wymienione powyzej
metody przektadu. Uzupelniaja si¢ one wzajemnie i przenikaja. W przypadku tego
kazania mowi¢ mozna, ze prymarne okazuja si¢ tu by¢ immutatio i transmutatio,
wobec zdecydowanie rzadziej wykorzystywanych detractio 1 additio. Cho¢ zasto-
sowane przez Skarge zabiegi immutacyjne i transmutacyjne do§¢ mocno ingeruja
w charakter tekstu thumaczonego, to jednak odbywa si¢ to na poziomie przede
wszystkim stylistycznym czy — moze lepiej — retorycznym (w jego wymiarze
elokucyjnym), nienaruszajacym w zasadzie istoty mowy Tucciego.

Juliusz Domanski w swoim doskonatym studium zatytutowanym O popraw-
nym przekladaniu pisze, ze osia konstrukcyjna historii przektadow i teoretycznej
refleksji podejmowanej nad nimi mozna uczynic¢ ,,napigcie migdzy dwiema meto-
dami przektadania — metoda ,,stow” oraz metoda ,,zdania” i ,,sensu”. Skarga wy-
daje si¢ jednoznacznie opowiadac za ta druga. Podstawowa jednostka przektadu
uczynit on bowiem nie tyle stowo, co zdanie. Zachowat doktadna ich liczbg, starat
si¢ za kazdym razem oddac ich stylistyczny charakter i warto$¢. Poszedt droga,
ktéra wyznaczyt Cyceron. W De optimo genere oratorum, wstepie do dwu prze-
thumaczonych przez siebie greckich méw Ajschinesa i Demostenesa, pisat on:

Nie przetozytem ich jak tlumacz [interpres], lecz jako moéwca [orator], zachowujac tozsa-
mos¢ zdan i ich ksztattu jako figur stylistycznych, stowa za$ dostosowujac do naszego zwyczaju

Inni, Ze si¢ skonczyta megka Chrystusowa, i odtaczyla si¢ dusza od ciata, tak jak si¢ nawzajem odta-
czyly od siebie czgsci zastony. Inni, Ze sig to stato dlatego, aby pokazaé, iz kosciot rozdart niejako
z oburzenia szatg swojg, jak to byto w zwyczaju 6wczesnym. Inni sadza, iz oznaczato rozdzielenie
sig na rézne czgscei i rozproszenie ludu zydowskiego. Inni, Ze si¢ otworzyly bramy niebieskie, i dro-
ga do nieba”. Biblia lacirsko-polska czyli Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu. Podlug tek-
stu tacinskiego Wulgaty i przektadu polskiego ks. Jakuba Wujka TJ, cz. 1: Cztery Ewangelie i Dzieje
Apostolskie, Krakow 1997, s. 116.
24 Tamze.
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jgzykowego. Jesli o nie idzie, to nie uwazatem za konieczne oddawac kazde stowo, ale rodzaj i sens
wszystkich stéw zachowatem. Sadzitem bowiem, Ze nie nalezy ich czytelnikowi odliczaé, lecz je
niejako odwazy¢®.

Domanski zwraca uwagg, ze stowo orator, jakim okresla siebie Cyceron,
oznacza tu przede wszystkim: literata, pisarza i mistrza stowa. Po drugiej stronie
jest interpres — (w przytoczonym thumaczeniu oddany po prostu stowem ,,thu-
macz”), ktéry juz w horacjanskiej tradycji zyska jednoznacznie ironiczny wy-
dzwigk, sugerujacy brak wlasnej inwencji owego ttumacza—posrednika.

Inwencji na pewno nie mozna odmowic Skardze. I gdyby chcie¢ uzywac za-
stosowanej przez Cycerona nomenklatury, to do polskiego jezuity pasowatoby
— w przypadku tego kazania — zdecydowanie bardziej okreslenie méwca (ora-
tor) niz thumacz (interpres).

Magdalena Kuran

Piotr Skarga’s The Short Sermon about The Passion — The Translation
of Stefano Tuccio’s Oration Delivered Before Pope Gregory XIII

(Summary)

This paper concerns strategies which were applied by Skarga when he was translating the
Good Friday oration of Italian Jesuit Stefano Tuccio (delivered before Pope Gregory XIII in 1583).
The strategies were divided into four groups (according to translatological and rhetorical key): adi-
ectio, detractio, transmutatio 1 immutatio. The very brief sermon demanded special tools. Skarga
performed an unusual task. He retained spirit of the original and at the same time demonstrated an
invention. The preacher had to choose between two strategies of translation — the method of words
and the method of a sentence (or a sense). He unambiguously decided for the second one. His funda-
mental unit of translation was a sentence (its sense, a rhetorical figure, a sound), not a word. Skarga
was the translator but primarily he felt he was the rhetor and this (his rhetorical preparation and skill)
determined the character of the translation.

% J. Domanski, Wstep, [w:] Cyceron, sw. Hieronim, Burgundiusz z Pizy, Leonardo Bruni.
O poprawnym przekladaniu. Teksty tacinskie i przeklady polskie, przekt. W. Senko, J. Domanski,
W. Olszaniec, Kety 2006, s. 28.



