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ABSTRACT

The Trade Relations of the Polish-Lithuanian Commonwealth with the
Kingdom of Prussia from the First to the Third Partition (1772-1795)
An Attempt at Evaluation and Research Perspectives (Part 1)

he article deals with various aspects of Polish-Prussian trade relations in the
period between the First and Third Partition of the Polish-Lithuanian Com-
monwealth (1772-1795). The trade treaty of 1775 and Prussian customs policy
played the key role in the trade contacts between the Commonwealth and the
Kingdom of Prussia until the death of Frederick II the Great in 1786. The trade
relations between both countries proved unfavorable for both sides at that time.

* Artykul ten jest znacznie rozbudowana i poszerzona chronologicznie wersja
tekstu w jezyku niemieckim: J. Wijaczka, I. Kakolewski, Die Handelsbezie-
hungen Polen-Litauens mit dem Kénigreich PreufSen von der Ersten bis zur Zweiten
Teilung (1772-1792), ,Nordost-Archiv” 2024, Bd. XXXIII, s. 61-72.
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The deficiencies in the Prussian customs policy that arose after 1775 became
a subject of discussion in the government circles in Berlin after the death of Fred-
erick II, and the new King of Prussia, Frederick William II, attempted to establish
new trade relations with Poland-Lithuania according to free trade principles. The
trade facilitations introduced by Prussia in 1788 on the border between East
Prussia and the Grand Duchy of Lithuania led to a significant rise in trade turnover
there, although the increase in customs duties by the Lithuanian customs
authorities also resulted in higher prices of goods imported to Prussia. How-
ever, the increase in trade turnover and the number of Lithuanian merchants
coming to Koénigsberg led to the establishment of a Polish-Lithuanian consulate
in the city, headed by Jerzy Wojna-Okolow in the years 1792-1794. The new trade
treaty between Poland-Lithuania and the Kingdom of Prussia was concluded
at the beginning of the Kosciuszko Uprising in April 1794, shortly before the
final collapse of the Commonwealth. The first part of the work discussed Polish-
-Prussian trade relations to the end of the reign of Frederick II the Great.

Keywords: trade policy, Polish-Prussian trade relations, partitions of the Polish-
-Lithuanian Commonwealth 1772-1795, Stanistaw August Poniatowski, Freder-
ick II the Great, Frederick William II of Prussia

STRESZCZENIE

rtykul prezentuje rézne aspekty polsko-pruskich stosunkéw handlowych

w okresie miedzy pierwszym a trzecim rozbiorem polsko-litewskiej Rzeczypo-
spolitej (1772-1795). Traktat handlowy z 1775 r. i pruska polityka celna odgrywaty
kluczowa role w kontaktach gospodarczych miedzy Rzeczpospolita a Krélestwem
Prus az do smierci Fryderyka II Wielkiego w 1786 r. Stosunki handlowe miedzy
oboma krajami w tym okresie okazaly sie niekorzystne dla obu stron. Negatywne
aspekty pruskiej polityki celnej po 1775 r. staly sie przedmiotem dyskusji w kre-
gach dworskich w Berlinie po §mierci Fryderyka II. Nowy krol Prus, Fryderyk
Wilhelm II, probowat na nowo utozy¢ stosunki handlowe z Rzeczpospolita zgod-
nie z zasadami wolnego handlu. Utatwienia wprowadzone przez wladze pruskie
w 1788 r. na granicy Prus Wschodnich i Wielkiego Ksiestwa Litewskiego doprowa-
dzily do zwiekszenia obrotow handlowych, zarazem jednak podwyzszenie oplat
celnych przez strone litewska powodowalo zwyzke cen towaréw importowanych
do Prus. Wzrost obrotéow handlowych i liczby kupcéow litewskich przybywaja-
cych do Krélewca sprzyjat utworzeniu w miescie polsko-litewskiego konsulatu, na
czele ktoérego w latach 1792-1794 stat Jerzy Wojna-Okotow. Nowy traktat handlo-
wy miedzy Rzeczpospolitg a Krélestwem Prus zostal zawarty w kwietniu 1794 r.,
na poczatku insurekcji kosciuszkowskiej, na krotko przed upadkiem dawnej Rze-
czypospolitej. W czesci pierwszej omoéwiono stosunki handlowe polsko-pruskie do
konca panowania Fryderyka II Wielkiego.

Slowa kluczowe: polityka handlowa, polsko-pruskie stosunki handlowe, rozbiory
Rzeczypospolitej 1772-1795, Stanistaw August Poniatowski, Fryderyk II Wielki,
Fryderyk Wilhelm II
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Wprowadzenie

zieje handlu zagranicznego Rzeczypospolitej w drugiej po-

lowie XVIII w. nie doczekaly sie dotad syntezy, a podstawo-

wym opracowaniem w tej materii pozostaje wydana 140 lat
temu praca Tadeusza Korzona'. Podobnie jest z kontaktami han-
dlowymi panstwa polsko-litewskiego z Kréolestwem Prus w tymze
okresie, ktore nie byly, i nadal nie sa, przedmiotem zbyt szczegdlne-
go zainteresowania polskiej historiografii. Historykow interesowaty
jedynie niektore kwestie, jak ekonomiczne nastepstwa rozbiorow
dla Rzeczypospolitej i Prus?, handel solg® oraz traktat handlowy
z 1775 r.* W polskiej literaturze przedmiotu dominuje narracja
podkreslajaca szkodliwos¢ traktatu dla Rzeczypospolitej, a takze
naduzycia popelniane przez pruskich urzednikow celnych — przede
wszystkim zawyzanie wartosci towarow wiezionych przez kupcow
polskich®. Po 1775 r. dwor berlinski mial rocznie uzyskiwac z cet
nalozonych na handel z Rzeczpospolita srodki doréwnujace rocz-
nym dochodom skarbu Rzeczypospolitej®. W niemieckiej literaturze
przedmiotu z kolei mozemy znalez¢ stwierdzenia, ze nie tylko pru-
scy, lecz takze polscy urzednicy celni podnosili wbhrew regulacjom

1 T. Korzon, Wewnetrzne dzieje Polski za Stanistawa Augusta (1764—1794),
t. II, wyd. 2, Krakéw-Warszawa 1897 (wyd. 1: t. II, 1883), s. 1-144.

2 Videm.in: M. Drozdowski, Traktaty handlowe po pierwszym rozbiorze a pro-
blem jednosci gospodarczej ziem polskich, ,Roczniki Historyczne” 1971, R. XXXVII,
s. 97-102; idem, Historiografia o ekonomicznych nastepstwach aneksji pruskich
dla ziem polskich i paristwa Hohenzollernéw, [w:] Dzieje Brandenburgii i Prus w hi-
storiografii, red. B. Wachowiak, Warszawa—Poznan 1989, s. 211-217.

3 R. Gazinski, Prusy a handel solq w Rzeczypospolitej w latach 1772-1795,
Warszawa 2007.

* M. Herzfeld, Der polnische Handelsvertrag von 1775, ,Forschungen zur
Brandenburgischen und Preuflischen Geschichte” 1920, Bd. XXXII, s. 57-107;
1923, Bd. XXXV, s. 45— 82; J.A. Wilder, Traktat handlowy polsko-pruski z roku
1775. Gospodarcze znaczenie utraty dostepu do morza, Warszawa 1937.

5 Vide m.in.: W. Konopczynski, Fryderyk Wielki a Polska, postowiem opa-
trzyt E. Rostworowski, Krakow 2010 (wyd. 1: Poznan 1947), s. 177; idem, Pierw-
szy rozbiér Polski, red. Z. Zielinska, Krakow 2010, s. 305-306; J.A. Wilder,
op. cit., s. 130-131; T. Cegielski, L. Kadziela, Rozbiory Polski 1772-1793-1795,
Warszawa 1990, s. 155-156; A. Jezierski, C. Leszczynska, Historia gospo-
darcza Polski, Warszawa 2003, s. 88; R. Gazinski, op. cit., s. 58-59.

6 J.A.Wilder, op. cit., s. 130; S. Hoszowski, Walka Gdariska i Torunia z pru-
ska zaborczoscia w II potowie XVIII w., [w:] Szkice z dziejéw Pomorza, red. G. La-
buda, t. II (Pomorze nowozytne), red. G. Labuda, S. Hoszowski, Warszawa 1959,
s. 392; Z. Guldon, S. Kazusek, Eksport Korony w 1786 roku, ,Kwartalnik Hi-
storii Kultury Materialnej” 2009, R. LVII, nr 2, s. 196.
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traktatowym wysokos¢ optat celnych, co szczego6lnie niekorzystnie
mialo wplywac na zbyt produktéw brandenburskich manufaktur”’.

Celem niniejszego artykulu jest odpowiedz na pytanie, jak
wygladaly stosunki handlowe panstwa polsko-litewskiego z Pru-
sami w latach 1772-1795 i czy to traktat handlowy zawarty przez
Rzeczpospolita z Prusami w 1775 r. byt gléwnag przyczyna spadku
dochodéw Rzeczypospolitej z cet i handlu, jak dotychczas zazwy-
czaj przedstawiano to w polskiej historiografii. Ponizsze rozwazania
oparte zostaly na literaturze przedmiotu i zrodtach drukowanych.
Z nowych edycji zrodlowych wymienic¢ trzeba statystyke obrotow
handlowych Korony z lat 1786-1790, opublikowana przez Szy-
mona Kazuska, ktory m.in. zwraca uwage na permanentne zaniza-
nie wartosci towarow w polskich rejestrach celnych réwniez przez
Komisje Skarbu Koronnego®.

Merkantylistyczny system gospodarczy w panstwie brandenbur-
sko-pruskim zaczeto tworzyc juz w drugiej potowie XVII w., nato-
miast rozbudowano, wzbogacajac o elementy kameralistyki, ktorej
katedry powstaly na uniwersytetach w Halle i Frankfurcie nad
Odra, w okresie panowania Fryderyka Wilhelma I (1713-1740)°.
Celem jego polityki bylo osiagniecie dodatniego bilansu handlo-
wego na drodze ograniczenia importu. Kolejny wtadca, Fryderyk II
(1740-1786), byt gleboko przekonany, zZe bardziej opltaca sie

" R. Straubel, Die Handelsstddte Kénigsberg und Memel in friderizianischer
Zeit. Ein Beitrag zur Geschichte des ost- und gesamtpreufSischen ,Commerciums”
sowie seiner sozialen Tréger (1763—-1806/ 15), Berlin 2003, s. 48.

8 Handel zagraniczny Korony w konicu XVIII wieku. Tabele statystyczne,
t. I (Eksport w latach 1786-1790), oprac. S. Kazusek, Kielce 2012; t. II (Import
w latach 1786-1790), cz. 1 (Zestawienia roczne), oprac. idem, Kielce 2012 oraz
cz. 2 (Zestawienie sumaryczne), oprac. idem, Kielce 2013. Por. tez krotki przeglad
problematyki i charakterystyke rejestrow celnych S. Kazusek, J. Kochanow-
ski, Poland, 1764-1791, ,Revue de 'OFCE” 2015, n° 140 (= Eighteenth-century
International Trade Statistics, Sources and Methods, eds. L. Charles, G. Daudin),
s. 311-317. Zwlaszcza istotne jest tutaj zastrzeznie: , The value of goods was deter-
mined by the Crown Treasury Committee which was in the habit of understating
the value of goods. Hence, the global value of exported and imported goods is also
understated. There is no perfect method to estimate by how much. The actual
value of products might be estimated thanks to research in prices in the biggest
towns in Poland, or by looking closely at trade along some important trade routes,
e.g. through Gdansk or Krakow”, s. 312.

9 Videm.in.: G. Oestereich, Friedrich Wilhelm I: preufSischer Absolutismus, Mer-
kantilismus, Militarismus, Gottingen—ZUurich-Frankfurt 1977 oraz R. vom Bruch,
Der Kameralismus in PreufSen und die Berliner Akademie, [w:] Technik und Staat,
Hrsg. A. Hermann, H.-P. Sang, Dtisseldorf 1992, Technik und Kultur, Bd. IX,
s. 41-59.
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rozwija¢ przemyst niz handel, gdyz ten pierwszy jest w stanie dac
zatrudnienie znaczenie wigkszej liczbie os6b!°. Krajowe manufak-
tury mialy zaspokaja¢ potrzeby rynku wewnetrznego, a nadwyzki
eksportowac.

Po zakonczeniu wojny siedmioletniej (1756-1763) Fryderyk II
przystapit do odbudowy zrujnowanego gospodarczo panstwa. W tym
celu postanowil wprowadzi¢ nowe monopole panstwowe oraz zmie-
ni¢ system podatkow posrednich i cel. Wowczas tez doszedt do
wniosku, ze Prusy nie sg w stanie konkurowac z Anglia, Francjg
i Holandig o zamorskie kolonie, ktore stalby sie rynkiem zbytu dla
produktow z pruskich manufaktur. Uznal, Zze tatwiej bedzie uczynic
ykolonie” z potozonej tuz za wschodnig granica Rzeczypospolitej'!,
w ktorej widzial znaczacy rynek zbytu'2. Dlatego tez w koncu lat
szescdziesiatych XVIII w. podjat decyzje o ekonomicznym uzalez-
nieniu panstwa polsko-litewskiego!?, jako ze: ,Nasza granica z Pol-
ska ulatwia nam przenikanie w glab tego krolestwa przez potowe
jego granic. Ktokolwiek posiadzie ujscie Wistly i miasto Gdansk,
bedzie bardziej wladca tego panstwa, niz krél w nim panujacy”'*.

Panstwo polsko-litewskie w czasach wczesnonowozytnych odgry-
walo w europejskiej wymianie handlowej powazna role, stanowilo
bowiem pomost w obrocie handlowym miedzy wschodnia i zachod-
nig Europa!®. Juz jednak od potowy XVII w. Rzeczpospolita przesta-
la by¢ rownorzednym partnerem handlowym dla innych panstw,
sama nie prowadzac jako panstwo polityki merkantylistycznej
i nie dbajac o poprawe bilansu handlowego, a jej polityka handlo-
wa podporzadkowana bylta jedynie doraznym interesom szlachty.

10 S. Salmonowicz, Fryderyk II, Wroctaw 1981, s. 162: ,Fryderyk do konca
zycia w swej ogolnej polityce pozostal merkantylista”.

"' Idem, Prusy. Dzieje paristwa i spoleczeristwa, Poznan 1987, s. 266;
H.-J. Bémelburg, Die Politik Friedrichs II. gegentiber Polen-Litauen, [w:] Fried-
rich II. und das Ostliche Europa. Deutsch-polnisch-russische Reflexionen,
Hrsg. O. Kurilo, Berlin 2013, s. 25-36.

12 1. Mittenzwei, PreufSen nach dem Siebenjdhrigen Krieg. Auseinanderset-
zungen zwischen Biirgertum und Staat um die Wirtschaftspolitik, Berlin 1979, s. 94.

18 Z. Kulak, Plany i cele polityki Fryderyka II w stosunku do Polski, ,Prze-
glad Zachodni” 1977, R. XXXIII, nr 4, s. 76; K.H. Kaufhold, Preufische Staats-
wirtschaft — Konzept und Realitéit. 1640-1806. Zum Gedanken an Wilhelm Treue,
wJahrbuch fur Wirtschaftsgeschichte” 1994, Bd. XXXV, H. 2, s. 55.

14 Cyt. za: J.A. Wilder, op. cit., s. 23.

15 W. Rusinski, Rola ziem polskich w europejskiej wymianie handlowej
w XVIE-XVIIT w., [w:] Pamietnik X Powszechnego Zjazdu Historykéw Polskich w Lu-
blinie, 17-21 wrzes$nia 1968 r. Referaty, t. I (Sekcje -VI), red. A. Maczak, Warsza-
wa 1968, s. 171.
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Zrealizowanie planu Fryderyka II gospodarczego podporzadkowania
polsko-litewskiego panstwa bylo tym tatwiejsze, ze praktycznie nie
prowadzitlo ono aktywnego dalekosieznego handlu zagranicznego.
Nie bylo w nim kupcéw, ktorzy samodzielnie jezdziliby po towary do
Anglii, Francji czy nawet Holandii, a inicjatywy majace doprowadzi¢
do ozywienia przemystu, jak chocby te podjete przez podskarbie-
go litewskiego Antoniego Tyzenhauza, zakonczyly sie niepowodze-
niem!®. Rzeczpospolita w drugiej potowie XVIII w. pozostawala
wiec nadal krajem typowo rolniczym. Niemiecki publicysta Johann
Georg Btisch napisat w 1784 r., ze w Polsce nic sie nie produkuje,
zyje ona wytacznie z handlu zbozem, z ktérego ,korzysci wydawa-
lyby sie nieskonczenie wieksze, gdyby nabyte w ten sposob skar-
by mogly by¢ réwnomiernie roztozone na caly naréd”'”. Wiedziano
o tym doskonale nie tylko w Berlinie. W grudniu 1790 r. angielski
premier William Pitt w rozmowie z Michatem Kleofasem Oginskim,
postem polskim w Holandii, stwierdzil: ,Nie macie fabryk, ani prze-
mystu, bedziecie przywozili nasze wyroby i przedmioty zbytku [...],
to, co sprowadzicie od nas, zwrocicie nam z procentem”’®.

Polityka handlowa Fryderyka II wobec Rzeczypospolitej w okre-
sie 1765-1786

Probe zmiany polityki handlowej podjat dopiero w drugiej polowie
XVIII w. Stanislaw August Poniatowski (1764-1795). W Koronie
ina Litwie powotane zostaty do zycia komisje skarbowe, ktére miaty
zajmowac sie m.in. nadzorem nad dochodami z cetl i walka z prze-
mytem!'®. W trakcie sejmu w 1764 r. krol przekonal postow, aby
wprowadzic¢ cto generalne na stale. Oplaty celne odtad miat ponosic
kazdy, poczawszy od kroéla ,az do ostatniego obywatela i kupca”°.

16 S. Kosciatkowski, Antoni Tyzenhauz, podskarbi nadworny litewski, t. 1,
Londyn 1970, s. 225-314.

17 J.G. Busch, Schriften tiber Staatswirtschaft und Handlung, Teil III, Ham-
burg—Kiel 1784, s. 43.

18 Cyt. za: S. Askenazy, Przymierze polsko-pruskie, wyd. 3, przejrzane i do-
pelnione, Warszawa 1918, s. 119.

19 E. Danowska, Komisja Skarbu Koronnego — zakres wtadzy i odpowiedzial-
nosdci, ,Rocznik Biblioteki PAN w Krakowie” 1996, R. XLI, s. 51; P.M. Pilarczyk,
Komisja Skarbu Wielkiego Ksiestwa Litewskiego wobec zagadniern handlowych,
[w:] Gismoryja gandlju na merymoryi Belarusi, red. A.A. Skiepjan, Minsk 2016,
s. 189-201.

20 Volumina legum. Przedruk zbioru praw staraniem xx. pijaréw w Warszawie,
od roku 1732 do roku 1782 wydanego [dalej: Volumina legum], t. VII, Petersburg
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Z dotychczasowych 2% od sta optaty celne podniesione zostaly do
4% przy wywozie produktow polskich manufaktur, a przy wywo-
zie surowcow miano placi¢ odtad 8% od sta. Podniesione zostaty
rowniez optaty celne od importowanych towaréw, produkty nie-
zbedne do zycia oblozono ctem w wysokosci 6%, a towary luksu-
sowe — 12%. Urealniono rowniez wycene importowanych towarow.
Przychody z cla generalnego przyniosty Koronie 2,3 mln zlotych
w 1765 r.?!

Nowa taryfa celna zostata wydrukowana w marcu 1765 r.?? Fry-
deryk II zareagowal na to btyskawicznie i juz w kwietniu urucho-
mil, w ramach retorsji, nowa komore celna w Kwidzynie nad Wisla,
na ktorej wybierano cto w wysokosci od 10% do 33%?3. Argumen-
towal przy tym, Ze clo generalne narusza postanowienia traktatow
welawskich z 1657 r. Gwoli sprawiedliwosci trzeba jednak dodac,
ze nie tylko dwor berlinski oponowal przeciw wprowadzeniu cta
generalnego, podobnie bowiem reagowaly mieszczanstwo i szlachta
Prus Krélewskich?*. Rowniez szlachta wojewodztwa belskiego zgro-
madzona na sejmiku przedsejmowym w sierpniu 1766 r. podjeta
uchwate, w ktorej postowie zadali, aby: ,Utrzymujac z sasiedzkiemi
potencyami dobra przyjazn, poniewaz przez ustanowienie cla gene-
ralnego zdaje sie by¢ przyczyna niecheci od pogranicza pruskiego,
wiec aby clo generalne pruskie na sejmie przyszlym abrogowane
by¢ moglo™?°.

1860, s. 22. Wprawdzie juz w 1761 r. podjeto uchwale o wprowadzeniu cta ge-
neralnego (powszechnego) i zlikwidowaniu innych cet i myt, lecz jedynie na rok.
S. Waschko, Celnictwo w Polsce przedrozbiorowej. (Cta i polityka celna, instruk-
tarze i postepowanie celne), Sopot—Poznan 1960, s. 6.

21 M. Woznicki, Reformy cel i podatkéw w Rzeczypospolitej w latach 1764—
1766, ,Annales Universitatis Mariae Curie-Sklodowska Lublin, sectio F — Historia”
2014, vol. LXIX, z. 1-2, s. 152-166.

22 Instruktarz cetl koronnych przez Kommissyq Skarbu Koronnego na fundamen-
cie Konstytucyi Generalney Konfederacyi Omnium Ordinum Regni na Konwokacyi
Gléwnej Warszawskiej dnia 7. Miesiagca maja, roku pariskiego 1764 uchwalonej,
prawem seymu coronationis Najjasniejszego Kréla JMci Stanistawa Augusta szcze-
Sliwie panujgcego w swej istocie zachowany |...], Warszawa 1765.

23 H.-J. Bomelburg, Zwischen polnischer Stdndegesellschaft und preussi-
schem Obrigkeitstaat. Vom Kéniglichen PreufSen zu WestpreufSen (1756-1806),
Mtinchen 1995, s. 197.

24 J. Dygdata, Opozycja Prus krélewskich wobec cta generalnego w latach
1764-1776, ,Zapiski Historyczne” 1977, t. XLII, z. 2, s. 25-44.

25 Akta sejmikowe wojewddztwa betskiego. Lata 1696-1772 (1792), wyd. M. Zwie-
rzykowski, R. Kotodziej, Krakow 2021, s. 770.
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Krol polski protestowatl przeciwko retorsjom celnym wprowadzo-
nym przez witadce pruskiego. Nic to jednak nie dalo, dworowi ber-
linskiemu bowiem, przy pomocy Rosji, udalo sie doprowadzi¢ do
zniesienia polskiego cla generalnego (uchwata sejmowa z 22 paz-
dziernika 1766 r.)?°. Bez watpienia byl to sukces Fryderyka II,
ktory zapewnit pruskiej gospodarce dalsze korzystanie z polskich
surowcow bez placenia wysokich cet, a Rzeczypospolitej uniemoz-
liwil planowany wzrost jej dochodéw z optat celnych?’. Mimo to
udato sie wprowadzi¢ nowy podatek od produkcji alkoholu (czopo-
we), dzieki lustracji krolewszczyzn zwiekszono tez wpltywy z kwarty
przeznaczonej na wojsko, a takze wysokos¢ poglownego zydow-
skiego. W sumie reformy cet i podatkéw z lat 1764-1766 wzmoc-
nity krotkotrwale przychody panstwa polsko-litewskiego?®, zanim
pograzylo sie ono w kolejnym kryzysie spowodowanym miesza-
niem si¢ mocarstw oSciennych w sprawy polskie oraz pierwszym
rozbiorem.

Dnia S sierpnia 1772 r. w Petersburgu podpisana zostala kon-
wencja dotyczaca pierwszego rozbioru Rzeczypospolitej przez
Prusy, Rosje i Austrie. Fryderyk II byt zadowolony z terenow przy-
laczonych do swego panstwa — Prus Krolewskich (bez Gdanska
i Elblaga) oraz Kujaw. Pisat o tym w czerwcu 1772 r. do swego bra-
ta Henryka: ,Terytoria, ktore przypadly nam w podziale sa najko-
rzystniejsze z punktu widzenia handlu. Stajemy sie panami catlej
Polski i catego jej importu, co jest bardzo znaczace. A najwieksza

26 Volumina legum, t. VI, s. 192; J.K. Hoensch, Der Streit um den polnischen
Generalzoll 1764-1766. Zur Rolle PreufSsens und RufSlands beim Scheitern der
Finanzenreform Stanistaw Augustus, ,Jahrblcher fir Geschichte Osteuropas”
1970, Jg. XVIII, H. 3, s. 384; M. Drozdowski, Zabiegi Prus o ograniczenie su-
werennos$ci Rzeczypospolitej w poczqtkach panowania Stanistawa Augusta. Znie-
sienie cla generalnego, [w:] Ars historica. Prace z dziejéw powszechnych i Polski,
red. M. Biskup et al., Poznan 1976, s. 667-676; A. Kamienski, Polsko-pruska
wojna celna w latach 1764-1766, [w:] Miedzy Zachodem a Wschodem, t. IV (Zycie
gospodarcze Rzeczypospolitej w XVI-XVIII wieku. Materialy konferencji naukowej),
red. J. Wijaczka, Torun 2007, s. 176-186; Z. Zielinska, Rzeczpospolita miedzy
Prusami a Rosjq w Swietle polsko-pruskiego sporu o clo generalne w 1765 r., cz. 1,
sKwartalnik Historyczny” 2008, R. CXV, nr 2, s. 5-52; cz. 2, ,Kwartalnik Histo-
ryczny” 2008, R. CXV, nr 3, s. 5-59.

27 Clo generalne przyniosto w roku budzetowym 1765/1766 znacznie wiecej
niz w poprzednich latach, bowiem az 5 111 433 zt 23 gri 16% denara. M. Droz-
dowski, Zabiegi Prus o ograniczenie suwerennosci..., s. 676.

28 Spowodowalo to wzrost rocznego dochodu skarbu Rzeczypospolitej do
13 mln zlp oraz oszczednosci skarbowych z 19 tys. zlp do 1,8 mln zlp — na ten
temat por. obszernie M. Woznicki, op. cit., s. 152-166.
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korzyscia ze wszystkich jest to, ze stajac sie panami handlu zbo-
zem, nigdy nie doznamy gltodu”°.

Dnia 13 wrzesnia 1772 r. Prusacy zajeli polska komore celng
w Fordonie i zaczeli pobiera¢ clo od towarow spltawianych Wistg
do Gdanska. W koncu wrzesnia 1772 r. Fryderyk II nakazal, aby
clo uiszczala rowniez zwolniona z niego do tej pory polska szlachta
i duchowienstwo. Wyjete z optat miaty byc¢ jedynie towary nalezace
do ekonomii krolewskich?®°.

Nie mogac anektowac¢ Gdanska, krol pruski we wrzesniu 1772 r.
polecil swym oddzialom zaja¢ Nowy Port (Neu Fahrwasser) przy
ujsciu Wisly i zaczal pobierac optaty od wszystkich przyptywaja-
cych statkow. Nakazal rowniez wybudowanie nowej komory cel-
nej, w ktorej pobierano akcyze od artykulow codziennego uzytku
dostarczanych do Gdanska3!'. W ten sposob Fryderyk II, nie zaj-
mujac miasta, przejal kontrole nad gdanskim handlem. Zabiegi
gdanszczan o odzyskanie nieprawnie zajetego terenu spelzly na
niczym. W Warszawie biernie bowiem przypatrywano sie dzialalno-
Sci wladcy pruskiego: ,Nie potrafiono sie tu zdoby¢ na zadne rady-
kalne posuniecie, wyprowadzajace panstwo z roli biernego widza
akcji, rozgrywajacej sie na jego wlasnym organizmie”?. Zawarta
ostatecznie w 1785 r. konwencja prusko-gdanska pozostawita
Nowy Port w rekach krola pruskiego, zapewnita swobodny tranzyt
towarom pruskim przez terytorium miasta, zezwalata Prusakom
na werbunki na terenie miasta i zobowigzywala wladze gdanskie
do wydawania pruskich zbiegow?33.

29 Cyt. za: A. Kamienski, Polityka polska Fryderyka II i pierwszy rozbiér Pol-
ski, [w:] Prusy w okresie monarchii absolutnej (1701-1806), red. B. Wachowiak,
oprac. Z. Szultka, A. Kamienski, G. Kucharczyk, D. Lukasiewicz, B. Wacho-
wiak, Poznan 2010, s. 342. Na temat polityki zbozowej prowadzonej przez Fryde-
ryka II i pierwszego rozbioru Rzeczypospolitej: L. Atorf, Der Kénig und das Korn.
Die Getreidehandelspolitik als Fundament des brandenburgisch-preufSischen Auf-
stiegs zur europdischen GrofSmacht, Berlin 1999, Quellen und Forschungen zur
Brandenburgischen und PreufSischen Geschichte, Bd. XVII, s. 222-232.

30 J.A. Wilder, op. cit.,, s. 29. Na temat sptawu wislanego do 1772 r. ostatnio:
S. Kazusek, Sptaw wislany w drugiej potowie XVIII wieku (do 1772 roku), cz. 1
(Charakterystyka sptawu wislanego), Kielce 2022; cz. 2 (Statystyka sptawu wisla-
nego), Kielce 2016.

31 A. Kamienski, Polityka Prus wobec Polski w latach 1772-1786, [w:] Prusy
w okresie monarchii absolutnej..., s. 398-399.

32 J.A. Wilder, op. cit., s. 30.

33 S. Hoszowski, Walka Gdariska i Torunia z pruskq zaborczos$ciq..., s. 395;
R. Damus, Die Stadt Danzig gegeniiber der Politik Friedrich’s der Grossen und
Friedrich Wilhelm’s II., ,Zeitschrift des Westpreussischen Geschichtsvereins”
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Zagarniecie Prus Krolewskich przez Prusy mocno odczuly pozo-
stale w granicach Korony Gdansk i Torun, ktérych obroty handlowe
z czasem znacznie zmalaty. W Gdansku w latach 1777-1787 eks-
port potazu zmalal o 17%, ptétna o 27%, Inu o 59%, konopi o 84%
i welny o 82%. Najbardziej spadly jednak obroty zbozem. W dzie-
siecioleciu 1761-1770 docieralo do Gdanska rocznie przecietnie
48 488 lasztoéw zboza, natomiast w dziesiecioleciu 1771-1780 byto
to juz srednio 25 709, a w latach 1781-1790 liczba ta zmalata do
Srednio 24 tys. lasztow?*. W 1788 r. Jan Ferdynand Nax twierdzit,
ze po upadku handlu zbozowego w Toruniu ,to miasto juz ledwo
samymi piernikami kupczy”®®, co oczywiscie byto duza przesada.

Wzrosty za to obroty trzeciego z tzw. wielkich miast pruskich,
Elblaga, zajetego przez Prusy w 1772 r. W latach 1771-1780 eks-
port zboza z Elblaga wzrést o 100% w stosunku do lat 1761-1770,
kiedy to wynosil srednio 3647,5 taszta (w latach 1771-1780 Sred-
nia to 7847,6 laszta). Apogeum osiagniete zostalo w latach 1791-
1795, kiedy to z Elblaga wywozono rocznie Srednio 24 671,8 taszta
zboza, co stanowilo nieco ponad 50% owczesnego eksportu pol-
skiego zboza w ogole®®.

Mimo znacznie wyzszych niz przed rozbiorem optat celnych
pobieranych przez celnikow pruskich na komorze w Fordonie (por.
tab. 1), sptaw wislany nie ustal. Wistg nadal plyneto do Gdanska
zboze z wojewodztw krakowskiego, lubelskiego, sandomierskiego
i ruskiego®’. Mozna przypuszczac, ze jego wolumen przewozu zalez-
ny byl jedynie od wysokosci plonéw, mimo ze clo pruskie stanowito
czesto ponad 26% kosztow wlasnych?3®.

1887, H. 20, s. 38-47 i 86-94; E. Cieslak, Pruska agresja ekonomiczna i poli-
tyczna wobec Gdariska w okresie rozbiorowym, [w:] Historia Gdariska, t. III, cz. 1
(1655-1793), red. idem, oprac. idem, Z. Nowak, J. Stankiewicz, J. Trzoska, Gdansk
1993, s. 588-589.

3* S. Hoszowski, Handel Gdariska w okresie XV-XVIII wieku, ,Zeszyty Na-
ukowe Wyzszej Szkoly Ekonomicznej w Krakowie” 1960, nr 11 (Prace z zakresu
historii gospodarczej), s. 50-51.

35 [J.F. Nax], Uwagi nad Uwagami, czyli Obserwacje nad ksiqzkq, ktéra wy-
szta pod tytutem, Uwagi nad zyciem Jana Zamoyskiego, kanclerza i hetmana, Kra-
kow 1861, stwierdzenie pod tabela zamieszczona (po s. 168) na koncu ksiazki;
T.Korzon, op. cit.,, s. 111.

3 S. Gierszewski, Zycie portowe Elblaga w XVII i XVIII w., [w:] Szkice z dzie-
Jjéw Pomorza..., s. 319-320.

37 Vide m.in.: R. Ortowski, Z dziejéw organizacji handlu sptawnego w Ordy-
nacji Zamojskiej w koricu XVIII wieku, ,Annales Universitatis Mariae Curie-Sklo-
dowska, sectio F — Historia” 1956, t. XI, z. 5, s. 98.

38 Z. Guldon, Handel drewnem i potazem w koricu XVIII wieku (na przykla-
dzie ekonomii grodzieriskiej i brzeskiej), ,Sylwan” 1965, nr 5, s. 30.
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Tabela 1

Clo placone na komorze w Fordonie przed i po 1772 r.

Towar Liczba i miara Przed rozbiorem Po rozbiorze
W dukatach

Pszenica 100 tasztow 76% 375
Zyto 100 tasztow 38% 187%
Wino 100 oxeftow 76% 281%
Kawa 1000 funtow 4 14
Potaz 100 szyfuntow 23 109
Bale debowe 100 kop 398 1787%
Klepka 100 kop 6% 63%
Cukier 100 funtow 2% 8%,
Indygo 100 funtow 2 8
Pieprz 100 kamieni 11% 71%

Zrédlo: T. Czacki, Refleksye nad uszkodzeniem dla krajéow polskich wyni-
kajacym z zaniedbywania handlu pochodzacego z mniej wazenia porzuconej nad
Gdanskiem opieki, [b.m.w.] 1790, s. 29-30.

Zawyzanie przez celnikow pruskich wartosci wiezionych towa-
row, niekorzystny kurs wymiany walutowej i szykany wywotaty licz-
ne skargi ze strony polskiej, lecz pozostawaly one bez odzewu lub
byly odrzucane. Szlachta polska z Kujaw skarzyla sie w 1777 r.,
ze na komorach pruskich laszt pszenicy wyceniany jest na 300
pruskich talarow, gdy tymczasem ten sam ltaszt mozna sprzedac
w Gdansku za nie wiecej niz 100-150 talarow®°. Znamy Srednia
cene tasztu pszenicy w 1777 r. w Gdansku, gdzie wynosita ona od
316 do 366 z1*°, czyli od 61 do 70 talarow. Problem relacji ceno-
wych z cala pewnoscia wymaga dalszych badan, tym bardziej, ze
krol pruski polecit pobierac¢ optaty celne w ztocie (holenderskich
dukatach) po przymusowym kursie ponizej rynkowej wartosci*!.

3% H.-J. Bomelburg, Zwischen polnischer Stdndegesellschaft..., s. 291.
0 T. Furtak, Ceny w Gdarisku w latach 1701-1815, Lwow 1935, s. 123.
41 H.-J. Bomelburg, Zwischen polnischer Stdndegesellschaft..., s. 292.
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Mimo tych wszystkich utrudnien Gdansk pozostawat nadal zna-
czacym portem wywozu zboza z Korony. Na dodatek: ,Przecietna
roczna wywozu zboza z Gdanska do Europy zachodniej [w drugie;j
potowie XVIII w. — J.W., [.LK.] okazala si¢ wyzsza anizeli w pierw-
szej potowie XVIII w. (o 4,6 tys. lasztow), chociaz od lat siedem-
dziesiatych wystapit wyrazny spadek wielkosci eksportu”?. Cla
pruskie nie byly jedynym czynnikiem wplywajacym na wielkosc
wywozu zboza polskiego przez Gdansk, poza nimi wymienic¢ trze-
ba m.in. wyniki zbioré6w w Koronie, wahania zapotrzebowania na
zachodzie i pélnocy Europy oraz ksztaltowanie sie cen*?.

Utrudnienia wprowadzone przez dwor berlinski w handlu z Gdan-
skiem sprawily, ze zaczela sie wowczas dywersyfikacja polskiego
handlu zbozowego. Wzrést choéby handel ladowy zbozem wiezio-
nym na Slask. Gdy w 1775 r. zostal przez kréla pruskiego wy-
dany zakaz eksportu polskiego zboza na Slask, kupcy wielkopolscy
poradzili sobie z nim w ten sposob, ze zamiast zboza wysylali tam
duze ilosci maki*.

Skutki pierwszego rozbioru Rzeczypospolitej odczuly nie tylko
polskie, lecz rowniez pruskie miasta, m.in. Kréolewiec. Jesienig
1775 r. tamtejsi kupcy zlozyli na rece Fryderyka II memoriat,
w ktorym przedstawili fatalny stan gospodarczy miasta i prowin-
cji. Przyczyna tego byla, ich zdaniem, pruska polityka celna, kto-
ra przez wielokrotne podniesienie optat celnych, pobieranych na
komorach wschodniopruskich od towarow polskich i litewskich,
spowodowala spadek obrotow handlowych. W ciagu pieciu lat od
zawarcia prusko-polskiego traktatu handlowego w samym Krolew-
cu zbankrutowatlo kilkadziesiat domow kupieckich, pozostawiajac
dhugi w wysokosci 2 121 691 talaréow*. Nic w tym dziwnego, skoro
w latach 1774-1778, w poréwnaniu z piecioma poprzednimi lata-
mi, wartosc¢ polsko-litewskich towarow przywiezionych do Krolew-
ca zmalalta o prawie 6 mln z! (por. tab. 2).

42 E. Cieslak, Handel i zegluga w drugiej potowie XVIII w., [w:] Historia Gdarni-
ska..., s. 403-404.

4 Ibidem.

* M. Drozdowski, Traktaty handlowe po pierwszym rozbiorze..., s. 104.

45 Historia Pomorza, t. I, cz. 2 (Pomorze Wschodnie w latach 1657-1815),
red. G. Labuda, Poznan 1984, s. 666; F. Gause, Die Geschichte der Stadt Kénigs-
berg, Bd. Il (Von der Kénigskrénung bis zum Ausbruch des Ersten Weltkrieges),
2. Ausgabe, Kéln-Weimar-Wien 1996, s. 196.
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Tabela 2

Polskie produkty przywiezione do Krélewca w latach 1769-1778

Lata

Towar Miara 'Wartoéé
1769-1773 | 1774-1778 | Wjemna w zi

Zyto taszt 22 843 16 925 769 340
Konopie kamien | 1574880 | 1062 120 3076 520
Len kamien 170 400 156 000 115 200
Siemie Iniane beczka 325 205 211 392 1138 130
Nasiona konopi beczka 110 447 56 833 321 684
Loj kamien 23 180 18 148 50 256
Przedza kopa 7216 4783 19 464
Skory sztuka 27 898 5617 89 120
Podeszwy skorzane | sztuka 3648 846 8960
Olej konopny om 9475 5985 279 200
Bale kopa 4407 4043 109 200
Klepka kopa 4940 3492 8688
Suma - - - 5975 802

Zrédto: Die Handels-, Zoll- und Akzisepolitik PreufSens 1740-1786, bearb. H. Ra-
chel, Bd. III, Teil 2, Berlin 1928, s. 514.

Powotana w 1779 r. przez krola pruskiego specjalna komisja
potwierdzita teze, ze przyczyn kryzysu handlowego w Prusach
Wschodnich nalezy szukac¢ w odcieciu tej prowincji od natural-
nego zaplecza gospodarczego, ktorym byly ziemie polsko-litew-
skie, a takze wskazala na szkodliwos¢ pruskiej polityki celnej*e.
Ustalenia te nie spowodowaly jednak zmiany w polityce handlo-
wej prowadzonej przez Fryderyka II, chociaz rok po6zniej (1780)
nakazal on obnizy¢ stawki celne na polskie i litewskie towary

46 Die Handels-, Zoll- und Akzisepolitik PreufSens 1740-1786, bearb. H. Rachel,
Bd. III, Teil 2, Berlin 1928, s. 523-527; . Mittenzwei, op. cit., s. 96.
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wiezione tranzytem do poziomu ustalonego w traktacie handlowym
z 1775 r., czyli 12% od sta*.

To jednak nie wystarczylo, bowiem w kolejnych latach kupcy
krolewieccy ponosili znaczne straty. Wysokie optaty celne i uciazli-
we rewizje wiezionych towarow sprawiaty, ze nie tylko litewscy, lecz
takze i rosyjscy kupcy kierowali sie do inflanckich portow w Rydze
i Labiawie. Badajacy na rozkaz krola pruskiego stan handlu Kro-
lewca radca finansowy L.A. Dieteriech m.in. stwierdzil, Ze miedzy
1778 a 1785 r. wartos¢ towarow wiezionych do Labiawy kosztem
Kroélewca wzrosta z 300 tys. do 1,2 mln talarow*®. Sytuacja popra-
wila sie nieco, gdy litewski handel wskutek nowej rosyjskiej taryfy
celnej z 1783 r. ponownie wrocit do pruskich portow*°.

Po pierwszym rozbiorze Stanistaw August podjat zabiegi, aby
na nowo ultozy¢ wymiane handlowa z rozbiorowymi mocarstwami.
Pierwszy zawarty zostal traktat handlowy polsko-rosyjski 15 mar-
ca 1775 r. i byl stosunkowo korzystny dla strony polskiej. Rosja-
nie bowiem zgodzili si¢ m.in. na wolny od optat handel w Rydze
oraz bezclowy import soli®®. Traktat handlowy polsko-austriacki
podpisany 16 marca 1775 r. réowniez byl korzystny dla kupcow
z Rzeczypospolitej. Chcac rozwija¢ wzajemna wymiane towarowa,
ustalono clo na 4% od sta. Tranzyt obcigzono zas optatg w wyso-
kosci 1%, a od jej uiszczania zwolniono towary splawiane rzekami
granicznymi®!.

Jako ostatni podpisany zostal 19 marca traktat handlowy z Pru-
sami. Obrét handlowy miedzy obu panstwami zostal oblozony ctem
w wysokosci 2% od sta. Towary wiezione tranzytem z i do Rzeczypo-
spolitej przez ziemie znajdujace sie pod panowaniem Fryderyka II
oblozone zostaly ctem w wysokosci 12% od sta. Podobnie potrakto-
wano Gdansk, ustalajac 12% cla. W nastepujacych zas miastach:

47 S. Hoszowski, Polski eksport wislany w 1784 roku, ,Kwartalnik Historycz-
ny” 1956, R. LXIII, nr 4-6, s. 65.

*® R. Straubel, Carl August von Struensee. Preufische Wirtschafts- und
Finanzpolitik im ministeriellen Krdiftespiel (1786-1804/06), Potsdam 1999, s. 97.

¥ F.Gause, op. cit., s. 197. Najbardziej ozywiony byt ruch statkow w 1783/1784,
kiedy to do Krolewca i Pitawy wplyneto ich prawie 2000 i zabraty one 54 200 tasz-
tow zboza w 1783 r., aw 1784 — 53 200, najwyzsze iloSci w catym stuleciu.

50 Volumina legum, t. VIII, Petersburg 1860, s. 55-57.

51 K. Chtedowski, Traktat handlowy miedzy Austrya a Polskq z roku 1775,
»~Przewodnik Naukowy i Literacki” 1880, R. VIII, z. 4, s. 329-330; S. Kazusek,
Wiezi gospodarcze polsko-austriackie po 1772 roku (do 1795 r.), [w:] Granice i po-
granicza. Mikrohistorie i historie Zycia codziennego, red. P. Guzowski, M. Liedke,
M. Ocytko, Krakow 2011, s. 201-215.
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Bydgoszcz, Drezdenko, Elblag, Klajpeda, Krolewiec, Szczecin, Tyl-
za 1 Wroclaw, kupcy polscy i litewscy mogli nabywac zagraniczne
jedwabie i wysokogatunkowe sukna za polowe ceny, a w zamian
cto na te towary obnizono do 4% od stu. Zapewniono tez, przy-
najmniej teoretycznie, bezpieczenstwo i sprawiedliwos¢ wszystkim
uczestniczacym w handlu poddanym obu panstw, niezaleznie od
ich przynalezno$ci stanowej>?.

Fryderyk II nie miat jednak zamiaru dotrzymac wszystkich przy-
jetych na siebie zobowiazan. Juz 2 maja 1775 r. nakazal wydac roz-
porzadzenie zabraniajace importu polskich produktow rolnych na
Slask, a takze ich tranzytu przez te prowincje®. Z kolei 18 wrzesnia
1775 r. wprowadzil zakaz importu zboza polskiego do Brandenbur-
gii. W styczniu 1776 r. oplaty celne podniesiono o 5%, a uzyskane
w ten sposob pieniadze przeznaczono dla celnikéw na dodatkowe
wynagrodzenie, ktore miato ich zacheci¢ do lepszej pracy’*. Dwor
berlinski nie zrezygnowatl tez z procederu polegajacego na tym, ze
kupowal w Rzeczypospolitej, niby na wlasny uzytek, duze ilosci
zboza, w zwigazku z czym nie bylo ono obloZzone ctem. Oszustwo po-
legalo na tym, Ze niektore transporty wystarczylyby na roczne
potrzeby ponad 20 tys. 0s6b>®, a wiec znacznie przekraczalty zapo-
trzebowanie krolewskiego dworu.

Dla Fryderyka II glownym celem zawarcia traktatu handlowego
z Rzeczpospolita bylo zabezpieczenie sobie taniego zboza i wspar-
cie zbytu produktow pruskich manufaktur. Stuzylo temu m.in. obni-
zenie cla tranzytowego z 12% do 4% (od sta), pod warunkiem, ze
kupiec polski 1/3 nabytych przez siebie towarow zakupi w pru-
skich manufakturach i wywiezie za granice’®. Zmuszono tez Rzecz-
pospolita do zaakceptowania faktu, ze towary wyprodukowane
w pruskich manufakturach, wiezione tranzytem przez Polske do
Rosji, obtozone byly celem tranzytowym nie w wysokosci 12%,
a zaledwie 2%°%".

Dnia 24 maja 1775 r. opublikowana zostala pruska taryfa cel-
na®®, ktora miata obowiazywac takze w Rzeczypospolitej. Potocznie

52 Volumina legum, t. VIII, s. 62-65; J.A. Wilder, op. cit., s. 74-75.

58 J.A. Wilder, op. cit., s. 78.

5% Ibidem, s. 82.

55 Ibidem, s. 89.

56 M. Herzfeld, op. cit.,, Bd. XXXII, s. 77.

57 Ibidem, s. 78.

58 General = Zoll = Tarif, [w:] Sammlung aller in den souverainen Herzogthum
Schlesien und der demselben incorporierten Grafschaft Glatz in Finanz = Policey
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zwana byla taryfa warszawska, poniewaz datowana byla w War-
szawie®®. Na ostatniej stronie znalazl sie zapis, ze gdyby w taryfie
przypadkiem nie wymieniono ktoregos z towarow, to w handlu mie-
dzy poddanymi pruskimi a polskimi jego wartos¢ celnicy powinni
obliczy¢ na 6 fenigow od pruskiego talara, w tranzycie zas miat on
mie¢ wartos¢ 3 grosze od talara®. Dnia 24 wrzesnia 1775 r. zosta-
ta wprowadzona do taryfy poprawka dotyczaca obnizenia wartosci
niektorych towarow, m.in. potazu i smoly. Zmiane uzasadniono
popelnionymi btedami zecerskimi®’.

Taryfa celna w jezyku polskim opublikowana zostala dopiero
21 marca 1776 r. i, wbrew temu co twierdzit J.A. Wilder%?, nie
byla dostownym thumaczeniem taryfy pruskiej. W taryfach zasto-
sowano bowiem chocéby rézne miary i wagi dotyczace tego samego
towaru. Dla przykladu wezmy porcelane, ktorej zreszta wyroznio-
no kilka rodzajow. I tak: ,porcelana wszelka przednia, wyztacana
z wszelkim malowaniem, jako to serwisy do kawy etc. podiug
gatunku i wartosci” wedlug taryfy opublikowanej w jezyku polskim
powinna byc¢ oclona w wysokosci 2 szelagow od zlotego, a gdyby
nie byla pruskiej produkciji lub szta tranzytem - cto juz wynosito
1 grosz 1 szelag od ztotego®. W taryfie opublikowanej w jezyku
niemieckim od tak samo specyfikowanej porcelany cto wynosito
1 grosz, lecz pruski, ptacony od kazdego funta wagi owej porcelany,
a od porcelany obcej lub idacej tranzytem — 6 groszy pruskich od
funta wagi®.

Mimo opublikowania pruskiej taryfy celnej w zaleznosci od
potrzeb pruskiej gospodarki podnoszono lub obnizano cto na po-
szczegolne towary. Dla przykladu. Przy wwozie herbaty na tery-
torium panstwa polsko-litewskiego oblozono ja clem w wysokosci
60%, a wina francuskie — ctem 112%°%. Z kolei clo od wywozone-

= Sachen, ergangenen und publicierten Ordnungen, Edicte, Mandate, Rescripte,
welche wdhrend Zeit der glorwtirdigsten Regierung Friedrich II. Kénigs von PreufSen
als souverainen Obristen Herzogs von Schlesien herausgekommen sind, Bd. XIV,
Breslau 1785, s. 402-464.

59 M. Herzfeld, op. cit.,, Bd. XXXII, s. 74.

80 Ibidem, s. 75.

61 Ibidem, s. 132.

2 Jbidem, s. 136: ,Byta ona dostownym tlumaczeniem taryfy pruskie;j”.

63 J.A. Wilder, op. cit., s. 25.

64 General = Zoll = Tarif..., s. 453.

65 J. Rutkowski, Historia gospodarcza Polski, t. 1 (Czasy przedrozbiorowe),
wyd. 3, rozszerzone, Poznan 1947, s. 333.
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go z Rzeczypospolitej potazu i drewna splawianego Warta wynosito
w praktyce 50%°°.

Odnosnie do polskiej taryfy celnej opublikowanej w 1776 r.
Tadeusz Czacki w napisanym przez siebie w 1787 r. raporcie dla
Komisji Skarbu Koronnego, ktorej byt cztonkiem, twierdzit, ze: ,,Po
nieszczesliwej 1775 roku epoce dwoisty byl utworzony instruktarz,
jeden dla wchodzacych w traktat, drugi dla nie wchodzacych. Mysl
zrobienia konkurencyi towarow z innych krajow z produktami
sgsiedzkiemi byla powodem, iz juz wydrukowac i oglosi¢ miany,
drugi instruktarz uttumionym zostal”®”. Czacki uwazal, ze powin-
no sie go jednak koniecznie opracowac: ,Zdawaloby sie ten roz-
ny instruktarz utworzyc¢ i wchodzacych w traktat uwiadomic, aby
swoich towarow ceche i zaswiadczenia dawac kazali”®®. Przykladem
moze byc rosyjska taryfa celna, w ktorej ,dla przyjaznych mocarstw
czwarta czeSc¢ cta opuszczona, a innych poddani, cate cto optacac,
i to z niektoéremi warunkami ucigzliwemi, musza”®°.

Skargi na zawyzanie wyceny towarow przez celnikow pruskich
nie ustawaty. Kupcy poznanscy skarzyli sie w trakcie Sejmu Wiel-
kiego, ze wprawdzie pobiera si¢ od nich, zgodnie z taryfa celna, 2%
od sta, lecz ,towary sa tak wysoko taksowane, ze od nich majace
sie ptaci¢ podatki wiecej niz 6 proc. wynosza, i to nie rachujac cet
prowincjonalnych””®. Na dodatek narzekali na szykany zwigzane
ze sprawdzaniem wiezionych towarow. W dniu 24 maja 1775 r.
zostatla bowiem opublikowana w Berlinie instrukcja kroélewska,
w ktorej okreslono surowe przepisy dotyczace sprawdzania wie-
zionego towaru’!. Mialy one polozy¢ kres przemytowi kwitnacemu
na polsko-pruskiej granicy’?. Pono¢ uzbrojeni Polacy organizowali
zima konwoje liczace nawet 30 san wypelnionych towarami i pedzi-
li nimi do Gdanska, narazajac zycie, a wszystko po to, by uniknac
zaplacenia wynoszacego 12% cla™.

¢ Ibidem.

57 Dokumenty dotyczace dzialalnosci Tadeusza Czackiego, starosty nowo-
grodzkiego, jako komisarza Skarbu Koronnego, Archiwum Giéwne Akt Dawnych
w Warszawie, Prokuratoria Krolestwa Polskiego, sygn. 19, s. 95-96.

68 Ibidem, s. 96.

% Ibidem. Por. E. Danowska, Tadeusz Czacki 1765-1813. Na pograniczu epok
i ziem, Krakow 2006, s. 80.

" T.Korzon, op. cit.,, s. 39.

" M. Herzfeld, op. cit.,, Bd. XXXII, s. 75-76.

2 H.-J. Bomelburg, Zwischen polnischer Stindegesellschafft..., s. 295.

” H.von Beguelin, Accise- und Zollverfassung in der PreufS. Staaten, Berlin
1797, s. 316.
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Poddani kréla pruskiego skarzyli sie, ze polscy i litewscy celnicy
takze zawyzaja wartos¢ wiezionych przez nich towarow. W kwiet-
niu 1776 r. taka praktyke krytykowali mieszkancy Elku, ktorzy
kupili drewno w Polsce. Zamiast zaptaci¢ cto zgodnie z taryfa po
1/2 gr od fury drewna, celnicy kazali im uisci¢ je w wysokosci
30 gr od fury”™. Podobna sytuacja dotyczyta francuskiego wina.
Polscy celnicy pobierali od 1 okseftu (224,7 litra) cto w wysokosci
1 talara i 16 gr, podczas gdy poddani pruscy uwazali, ze powinni
ptacic, zgodnie z taryfa, 1 talara i 6 gr, gdyz clo od kwarty francu-
skiego wina wynosito zgodnie z taryfa 2 fenigi’>. Celnicy ttumaczyli
roznice roznica w pojemnosci polskiej i pruskiej kwarty’®. Polska
miata objetosc 0,94 litra, w zwiazku z tym clo od okseftu wynosi-
to wedtug taryfy 478 fenigow, czyli 1 talara i 16 gr. Kwarta pru-
ska miata jednak nieco wiecej, bo 1,17 litra. Oclili wedlug pruskiej
kwarty, stad roznica.

Prusacy skarzyli sie rowniez na zbyt wysokie cla nakladane na
produkty pruskich manufaktur eksportowane z Prus Wschodnich
na Litwe. Wedlug nich towary te powinny byc¢ oclone w wysokosci 2%
ich wartosci, a celnicy litewscy obkladali je clem w wysokosci
40%, a nawet 70%"". Faktycznie, od 1 lipca 1779 r. celnicy litew-
scy na granicy z Prusami Wschodnimi zaczeli wybiera¢ od pro-
duktow pruskich manufaktur clo w wysokosci od 40% do 70%78.
Tak wysokie cta miaty chroni¢ produkcje manufaktur zakltadanych
w okolicy Grodna przez podskarbiego litewskiego Antoniego Tyzen-
hauza, ktéry byl ponoc¢ inicjatorem podniesienia cet od pruskich
towarow’. Interwencja pruska sprawita, ze po kilku miesiacach
zaprzestano jednak wybierania cetl wedltug nowego instruktarza®®.

Po pierwszym rozbiorze bilans handlowy Korony w obrotach
z zagranica pozostawal ujemny, co wida¢ chociazby na przykla-
dzie 1777 r., w ktorym import opiewal na kwote 47 488 567 zl,

" R. Gazinski, op. cit., s. 102-103.

5 Instruktarz cett koronnych..., s. 48.

® R. Gazinski, op. cit., s. 103.

7 Ibidem, s. 104.

78 W trakcie posiedzenia Komisji Skarbowej Litewskiej 27 IV 1777 r. zapadata
decyzja o ulozeniu nowego instruktarza, a zadanie to zlecono jednemu z komisa-
rzy skarbowych, Michatowi Butharynowi. Dwa lata p6zniej (27 IV 1779) Komisja
podjeta decyzje o jego wydrukowaniu i rozestaniu do komoér celnych. S. Koscial-
kowski, op. cit., t. II, Londyn 1971, s. 139.

" R. Gazinski, op. cit.,, s. 104-105.

80 Jbidem, s. 105.
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a eksport jedynie na 29 839 238 z1%!. Byl on woéwczas niekorzystny
rowniez w obrotach z panstwem pruskim. Deficyt wynosit ponad
S mln zt (por. tab. 3).

Tabela 3
Obroty handlowe Korony z Prusami w 1777 r.
Import Eksport
Prowincja
zlote ztote
Matopolska 738 667 1611212
Mazowsze 13216 923 10 613 232
Wielkopolska 10 833 221 7 056 756
Rus 5 530 232 658
Razem 24 794 341 19 513 858

Zrédto: F.J. Jekel, Pohlens Handelsgeschichte, Teil I, Wien—Triest 1809, s. 86.

Kwestia ujemnych obrotéw handlowych z Prusami byta tema-
tem obrad sejmowych w dniu 4 listopada w 1778 r., kiedy to ksiaze
Stanistaw Poniatowski, bratanek krola, wyglosit mowe na temat
stanu gospodarki Rzeczypospolitej. Stwierdzil m.in., ze krél pruski
lamie zawarty traktat handlowy i dodal, ze, paradoksalnie, takie
postepowanie jest réwniez niekorzystne dla niego, bowiem coraz
biedniejsi obywatele panstwa polsko-litewskiego nie sg w stanie
kupowac produktow przemyshu pruskiego®?.

W koncu lat siedemdziesiatych i na poczatku lat osiemdziesia-
tych XVIII w. Stanislaw August podjat negocjacje z Berlinem, aby
doprowadzi¢ do obnizenia optat celnych pobieranych na pruskich
komorach celnych. Zakonczyly sie one jednak niepowodzeniem?®3.

81 F.J. Jekel, Pohlens Handelsgeschichte, Teil II, Wien-Triest 1809, s. 86.
82 J.A. Wilder, op. cit., s. 99.
8 R. Gazinski, op. cit., s. 62-63.
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