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KRZYSZTOF LESIAKOWSKI*

POD ZNAKIEM MARSZALKA
PAMIEC POLSKIE] OPOZYC]JI POLITYCZNE]
LAT OSIEMDZIESIATYCH XX W.

O WOJNIE 1920 ROKU

wiska opozycji demokratycznej w Polsce w dekadzie lat osiemdzie-
sigtych XX w. W zachowanych materiatach prasowych z tatwoscia
mozna znaleZ¢ liczne teksty z tego zakresu. Jest to zrozumiate, gdyz po-
ruszane zagadnienia, opisywane postaci, obchodzone rocznice zawieraty
w sobie tresci, ktore byty przydatne kregom opozycyjnym w prébie pobu-
dzenia spoteczenstwa polskiego do aktywnosci o charakterze antyrezimo-
wym i do budowy tozsamosci tego ruchu. ,0pozycja w jakim$ sensie Zyta
historig - zwtaszcza historia powstan narodowych i »polskich miesiecy«”!.
Spektrum podejmowanych tematéw byto jednak duzo szersze - najogolniej
mowiac chodzito o zapetnienie ,biatych plam”, czyli o zagadnienia, ktére
pomijano w oficjalnej historiografii lub byty w niej silnie zaktamane.
Wszystkie komunikaty przedstawiane przez kregi opozycyjne, nawigzu-
jace do problematyki historycznej, byty wyrazem swoistego ,do$wiadczania

P roblematyka historyczna byta szeroko podejmowana przez $rodo-

" Dr hab. prof. Uniwersytetu L.odzkiego, Wydziat Filozoficzno-Historyczny, Instytut Histo-
rii, Katedra Historii Polski i Swiata po 1945 roku.

1 N.Jarska, J. Olaszek, Co czytata opozycja? Ksiqzki i drugi obieg jako wyraz tozsamosci poli-
tycznej, ideowej i kulturowej opozycji w PRL (1976-1989), [w:] Drugi obieg w PRL na tle samiz-
datu w panstwach bloku sowieckiego po 1956 roku, red. P. Gasztold-Sen, N. Jarska, J. Olaszek,
Warszawa 2016, s. 151.
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historii”?, przez niezaleznych publicystéw czy uczestnikéw rocznicowych
zgromadzen. Koncepcja ta zwigzana jest z modnym we wspdtczesnej hu-
manistyce pojeciem pamieci i jej usytuowania wobec historii jako nauki.
Nie zagtebiajac sie w prowadzonag dyskusje metodologiczna, pomijajac
takze rozwazania o rodzajach pamieci, trzeba jednak powiedzie¢, ze jesli
role historii pojmuje sie jako poszukiwanie i przedstawianie rzeczywistego
przebiegu wydarzen z przesztosci, to pamiec jest pojmowana jako narzedzie
Jlegitymowania obowigzujacych porzadkoéw i konstruowania tozsamosci”.
O ile historia powinna by¢ obiektywna, o tyle pamie¢ jest subiektywna.
W historii obowiazujg $ciste zasady formutowania twierdzen, pamie¢ za$
kieruje sie odczuciami i sposobem postrzegania rzeczywistosci. Istotne
réznice miedzy historig i pamiecig wystepuja tez na poziomie operowania
jezykiem - w pierwszym wypadku analitycznym, a w drugim metaforycz-
nym i siegajacym do sfery emocji. W efekcie naukowy wyktad, stanowigcy
zbiér wiedzy historycznej, staje obok odwotujacej sie do kategorii pamieci
réwnolegtej opowiesci o wybranych sekwencjach z przesztosci.

Poniewaz pamie¢ jest subiektywna, jej ksztatt moze by¢ mocno zrézni-
cowany. Jesli kazda grupa spoteczna (takze jednostka) moze mie¢ wtasna
pamie¢, to jest oczywiste, Ze Srodowiska opozycyjne w Polsce takze mogty
przedstawia¢ swojg narracje o minionych wydarzeniach. Jej powstanie na-
lezy wigzac¢ ze zjawiskiem tzw. demokratyzacji historii, o ktérej wybitny
francuski badacz Pierre Nora napisat, iz polega ona na wytanianiu sie eman-
cypacji naroddw, grup czy jednostek, ,dla ktoérych odzyskanie wtasnej prze-
sztosci stanowi integralng cze$¢ afirmacji ich tozsamosci™. Nastepstwem
towarzyszacej procesom emancypacyjnym ,dekolonizacji ideologicznej”
byta kreacja wtasnej opowiesci o przesztosci, ,0 tym co pamietane i co
ma by¢ zapamietane, co ma by¢ pominiete, marginalizowane, wypierane,
a co najwyzej hierarchizowane”. Czynnik ten odgrywat role istotnego ele-
mentu tzw. kodu kulturowego opozycyjnych kregow.

Celem ponizszego tekstu jest przeanalizowanie pamieci polskiej opo-
zycji politycznej, a doktadniej jej t6dzkich kregéw, z okresu lat osiemdzie-
siatych XX w. pod katem jej narracji o wojnie polsko-bolszewickiej 1920 r.
Na ile to zagadnienie wystepowato i organizowato wspomniane powyzej

2 D. Staszczyk, Pamie¢ - Swiadomos¢ historyczna. Problemy teoretyczne i metodologiczne,
[w:] Pamieé. Historia. Polityka, red. A.P. Bie$, M. Chrost, B. Topij-Stempinska, Krakow 2012,
s. 272.

3 ]. Swacha, Pamiec¢ zbiorowa a nauka historyczna, [w:] Pamiec. Historia. Polityka..., s. 260.

* P.Nora, Czas pamieci, ,Res Publica Nowa” 2001, nr 7, s. 40-41.

5 ]. Godlewicz-Adamiec, D. Wyrzykiewicz, (Re)negocjacje kultur pamieci - stowo wstepne,

w:] Pamieé - dyskurs - tozsamos¢. Rozwazania interdyscyplinarne, red. ]. Godlewicz-Adamiec,
D. Wyrzykiewicz, Warszawa 2018, s. 14.
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,do$wiadczanie historii” w bieZacej dziatalnosci? Podstawe Zrédtowa roz-
wazan beda stanowity teksty podejmujace problematyke historyczng, publi-
kowane na tamach t6dzkiej prasy drugoobiegowej, a takze ksigzki i broszury
edytowane w t.odzi badZ szeroko w tym mieScie kolportowane. Z uwagi na
ogromng ilo§¢ materiatu do przebadania nalezy zastrzec, ze przeprowadzo-
na kwerenda nie mogta by¢ petna. Z koniecznosci autor skupit sie na wybra-
nych gazetach, na gruncie t6dzkim najbardziej rozpoznawalnych.

Na wstepie nalezy zwr6ci¢ uwage na opiniotworczy zwigzkowy tygodnik
lokalny pt. ,Solidarnos¢ Ziemi Lodzkiej”®. Podejmowat on tematyke histo-
rycznag, ale - rzecz oczywista - nie byta to tematyka wiodaca. Wedtug stanu
z maja 1981 r. artykuty historyczne i rocznicowe zajmowaty w nim 3,3%
objetosci, do tego teksty dotyczace historii zwigzku , Solidarnos¢” 6,8%
- tacznie daje to 10,1% objetos$ci dwudziestu siedmiu poddanych badaniu
tekstow. To oznacza, ze ta kategoria artykutéw znajdowata sie na trzecim
miejscu wsrdd gtéownych tematéw opisywanych zagadnien - po informa-
cjach regionalnych i o§wiadczeniach oraz publicystyce zwigzkowej’. Na ta-
mach tego pisma najszerzej pisano o problematyce tzw. polskich miesiecy,
zwlaszcza o czerwcu 1956 r. i grudniu 1970 r., wrze$niu 1939 r., powstaniu
warszawskim, aresztowaniu przywdodcéw Polskiego Panistwa Podziemnego,
powojennej organizacji konspiracyjnej Wolnos$¢ i Niezawisto$¢. Nie zabrakto
tekstow o wiodacych postaciach historycznych z XX w.: Jozefie Pitsudskim,
Romanie Dmowskim, Wtadystawie Sikorskim, Stefanie Roweckim ,Grocie”,
Tadeuszu Komorowskim , Borze” czy Wincentym Witosie. Pojawiaty sie
tez publikacje na temat kwestii mniej rozpoznawalnych, co nie oznacza, ze
mniej waznych, np. w sierpniu 1981 r. wydano specjalny dodatek poswieco-
ny 0. Maksymilianowi Kolbe?, przypomniano weztowe wydarzenia rewolucji
1905 r. oraz powstania wilenskiego z lipca 1944 r. Nie pominieto tez okazji,
aby przypomnie¢ okolicznosci I rozbioru Polski z 1772 r. czy utworzenia
w listopadzie 1944 r. ostatniego rzadu na emigracji, uznawanego przez
aliantéw. Powyzsze teksty miaty charakter rocznicowy lub byty efektem
zainteresowan i przemyslen ich autoréw, czasem stanowity komentarz do
aktualnych wydarzen badZ innych publikacji. Cho¢ nie wiadomo, czy teksty

¢ Pismo ukazywato sie od 11 X 1980 r. do 13 XII 1981 r. (ostatni, 62. numer zostat skon-
fiskowany). Byto drukowane w naktadzie od kilku do czterdziestu tysiecy egzemplarzy. Poja-
wialy sie tez dodatki nadzwyczajne i regionalne. Gazete kolportowano przez struktury NSZZ
,Solidarno$¢”. Zob.: http://www.encysol.pl/wiki/%E2%80%9ESolidarno%C5%9B%C4%87_
Ziemi_%C5%81%C3%B3dzkiej%E2%80%9D_(1980-1981).

7 B. Czuma, £édzka ,Solidarnos¢” 1980-1981. Zapis zdarzen, £.6dz 2010, s. 358-359.

8 Okoliczno$ciowy dodatek zostat opublikowany w zwigzku z uroczysto$ciami 40. rocz-
nicy meczenskiej $mierci btogostawionego o. Kolbego, organizowanymi w dniach 14-16 VIII
1981 r. w Zdunskiej Woli.
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te zostaty powszechnie przeczytane i zinternalizowane przez czytelnikéw,
nawet jako nos$niki pamieci potencjalnej byty one niezwykle wazne dla
ksztattowania sie pamieci zbiorowej (przestawata ona istnie¢ jedynie po-
przez pamieci indywidualne)®. Z cata pewnos$cig mozna je potraktowac jako
wazng oznake $wiadomosci historycznej ludzi zwigzanych z solidarnoscio-
wym nurtem, nadajgcym po sierpniu 1980 r. ton polskiemu zyciu publiczne-
mu na roznych ptaszczyznach.

PowyzZsze uwagi pozwalajg uzna¢ za potwierdzona teze, Ze opozycja
wytworzyta wlasng pamiec przesztosci. Wydobywata z niej te elementy,
ktore pozwalaty jej stworzy¢ konstrukt wzmacniajacy jednosc¢ i opozycyj-
ng tozsamos¢. Cho¢ w ponizszym tekscie przedmiotem analizy beda je-
dynie komunikaty dotyczgce pamieci historycznej opozycji t6dzkiej, gdyz
kwerenda ogdlnokrajowa przerastata mozliwo$ci autora, mozna przyjac, ze
uzyskane wyniki sg reprezentatywne takze dla sSrodowisk opozycyjnych
z innych czesci Polski.

Jak na tym tle na gruncie t6dzkim wypadaty watki zwigzane z wojng
polsko-bolszewicka 1920 r. i jej bohaterami? W skali og6lnopolskiej i bio-
rac pod uwage tylko ksiazki, to tematyka ta sytuowata sie daleko za kwe-
stiami umownie nazywanymi katynskimi, Armig Krajowg i panstwem pod-
ziemnym, sowieckimi tagrami, ale przed wrze$niem 1939 r. (w tym sprawy
zwigzane z agresja sowiecka z 17 wrze$nia) czy powstaniem warszaw-
skim!®. Odpowiadajgc na postawione pytanie, juz na samym wstepie nalezy
przyznac, ze przeprowadzona kwerenda kolejnych numeréw ,Solidarnosci
Ziemi Ldodzkiej” - ku duzemu zaskoczeniu - data skromy efekt. W okresie
istnienia wspomnianego pisma - listopad 1980 - grudzieni 1981 na jego ta-
mach opublikowano tylko jeden artykut pt. Czy na pewno cud?, ktéry wprost
odnosit sie do tej problematyki'l. Poza tym byt jeszcze jeden list do redakcji,
ktéry stanowit komentarz do wspomnianego artykutu. Dodatkowe infor-
macje, mocno jednak rozproszone, pojawiaty sie w innych tekstach, cho¢by
biograficznych. Chodzi tu zwtaszcza o osobe ]J6zefa Pitsudskiego, ktory zdo-
minowat narracje historyczng na temat odrodzenia sie Polski i walki o jej
niepodlegtos$¢ oraz granice.

Wspomniany wyzej artykut to tekst autorstwa Andrzeja Wilczkowskie-
go, w ktorym piszacy w zasadzie koncentrowat sie tylko na przyblizeniu
czytelnikowi politycznego tta wojny 1920 r. Stad na poczatku pojawito sie
pytanie, dlaczego w polskiej Swiadomosci tak powszechne byto postrzega-
nie Bitwy Warszawskiej i zwycieskiego odparcia bolszewickiej ofensywy

° K. Pomian, Historia. Nauka wobec pamieci, Lublin 2006, s. 150-151.
10 N. Jarska, . Olaszek, Co czytata opozycja?...,s. 152.
1 A. Wilczkowski, Czy na pewno cud, ,Solidarno$¢ Ziemi Lodzkiej” 1981, nr 31, s. 8.
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jako wydarzen nadprzyrodzonych? Na poczatku autor tekstu stwierdzit,
ze takie pojmowanie szczesliwego rozwoju wypadkoéw z potowy sierpnia
1920 r. brato sie z tego, ze odparcie nawaty bolszewickiej nastgpito w dwa
lata po odzyskaniu niepodlegtosci, ,0 ktérej marzyty cate pokolenia oddajac
zycie w szeregu nieudanych powstan”. Stad miat sie bra¢ brak wiary, ze ar-
mia polska moze wygrac wojne - bo przeciez takiej sytuacji nie byto od po-
nad stu lat. Dlatego realnemu zwyciestwu militarnemu nadano cechy cudu.

Doprowadzono nawet do tego, ze dzien zwyciestwa przesunieto na 15 sierp-
nia (Matki Boskiej Zwycieskiej) chociaz w tym dniu poza ciezka praca wo-
jenna zotnierza, ktéry powstrzymywat wojska rosyjskie podchodzace pod
Warszawe nic przetomowego akurat sie nie stato'?.

Odrzucajac teze o cudzie, autor omawianego tekstu dowodzit, ze wojna
polsko-bolszewicka byta wydarzeniem, do ktérego musiato doj$¢ z uwagi
na zderzenie sie aspiracji rewolucyjnej Rosji i odradzajacej sie Polski. Cho¢
formalnie ,nigdy sie ona nie rozpoczeta”, ale jej zapowiedzi nalezato upa-
trywaé w zajmowaniu w 1919 r. przez formacje Armii Czerwonej pozycji po
wycofujacych sie Niemcach. Stad na poczatku 1920 r. obie strony czynity
przygotowania do dziatan ofensywnych - Rosja w imie rozszerzenia pozaru
rewolucji na zachdd Europy, a Polska - z potrzeby uprzedzenia uderzenia
bolszewickiego. Dalej Wilczkowski, nawigzujac do planéw federacyjnych
Pitsudskiego, stwierdzit, Ze polska ofensywa z wiosny tego roku, ktéra za-
konczyta sie przejSciowym sukcesem w postaci zajecia Kijowa, nie byta - jak
to przedstawiata komunistyczna historiografia - interwencjg ,przeciw-
ko mtodej republice radzieckiej” - a prébg przeciwstawienia sie w koalicji
z mniejszymi narodami tej czes$ci Europy wielkiemu sasiadowi.

Nie mozna wiec méwi¢, ze wojna polsko-sowiecka byta niepotrzebnym
wykrwawieniem narodu. Zwtaszcza ze nic nie wskazuje na to, aby brak
aktywnoS$ci zaczepnej na Ukrainie powstrzymat ofensywe radziecka na
Biatorusi®s.

Wojna zakonczyta sie podwdjnym sukcesem Polski, stwierdzat Wilcz-
kowski. Zapewnita pokéj na wschodniej granicy przez prawie dwadziescia
lat, ostabiajagc Armie Czerwona na tyle, ze w przysztosci nie byta ona ,w sta-
nie rozstrzygna¢ na swojg korzy$¢ nawet wojny z Finlandig”, a jednocze$nie
przyczynita sie do kleski ,biatej” Rosji, uwazanej za najgrozniejszego prze-
ciwnika Polski tamtego czasu. Byto to mozliwe dzieki opéznieniu wyprawy

12 Tamze.
13 Tamze.
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kijowskiej, czym umozliwiono rozbicie sit Denikina oraz zawarciu pokoju
ryskiego w marcu 1921 r. na tyle szybko, Ze Armia Czerwona mogta ,rozpra-
wic sie z Wranglem”.

Na artykut A. Wilczkowskiego zareagowat jeden z czytelnikéw ,Solidar-
nosci Ziemi Lédzkiej”, czego wyrazem byt jego tekst Jeszcze o roku 1920.
Podjat on polemike z tezg wspominanego autora, ze 15 sierpnia nie zapi-
sat sie w historii na tyle znaczaco, aby sta¢ sie symbolicznym momentem
dla zwyciestwa nad bolszewikami. Na podstawie wspomnieniowej ksigzki
Wtadystawa Sikorskiego pt. Nad Wkrq i Wistq przywotat on $miaty rajd VIII
Brygady Jazdy na Ciechanéw w dniu 15 sierpnia. Miasto zostato zajete, znisz-
czono bolszewicki sztab, wzieto setki jenicow, a dodatkowo polscy kawale-
rzysci wyszli na tyty jednej z bolszewickich armii, ostabiajac jej mozliwos$ci
ofensywne. Najwazniejsze jednak byto to, ze wiadomos$¢ o tym sukcesie
bardzo szybko obiegta polskie szeregi i spowodowata wstapienie w zot-
nierzy nowego ducha, wiary w zwyciestwo, ktérego uprzednio zaczynato
brakowac. Ta ,regeneracja sit moralnych”, za posrednictwem komunikatu
Naczelnego Dowoddztwa o pierwszym polskim zwyciestwie, zawazyta na po-
stawie Zotnierzy pod Warszawa, jak i tych zgrupowanych nad rzeka Wieprz
przed zadaniem przeciwnikowi ostatecznego ciosu. Po walkach 15 sierpnia
i zdobyciu Ciechanowa byto mozliwe przetamanie ugruntowujacej sie wsréd
Polakéw po przegranej pod Radzyminem defetystycznej opinii o niezwycie-
zono$ci bolszewikdéw. Stad czytelnik ,Solidarnos$ci Ziemi L.odzkiej” poréw-
nat akcje wykonang przez VIII Brygade Jazdy do szarzy pod Somosierra,
»pod wzgledem zaréwno skutecznosci, jak i utanskiej brawury”'*. Polemista
Wilczkowskiego stwierdzit wiec, ze 15 sierpnia nastgpity jednak wydarze-
nia, ktdére stanowity punkt zwrotny w wojnie, wyprzedzajac o jeden dzien
rozstrzygajace uderzenie znad Wieprza.

Komentujagc oba wspomniane powyzej teksty nalezy jeszcze zwrdécic
uwage na jeden szczego6t, jak sie wydaje wazny dla omawianej kwestii ob-
razu walk w solidarno$ciowo-opozycyjnej pamieci historycznej o wojnie
1920 r. W zakoniczeniach obu pojawity sie swego rodzaju pojednawcze de-
klaracje, adresowane - cho¢ nie wyrazono tego wprost - w strone Zwigzku
Sowieckiego, takiego jaki istnial w 1981 r. A. Wilczkowski, okreslajac sie
Jrzecznikiem utozenia sobie w koncu dobrych, naprawde partnerskich sto-
sunkéw z naszym wielkim sgsiadem ze wschodu”, jakby troche sie uspra-
wiedliwiajac napisat, ze

moéwienie prawdy o wydarzeniach sprzed szes¢dziesieciu lat moze sie jedynie
przyczynic¢ do usuniecia szeregu komplekséw narodowych i poprawi¢ ogélng
atmosfere. Ukrywanie przesztosci nigdy do niczego dobrego nie prowadzi.

1 ], Marendziak, Jeszcze o roku 1920, ,Solidarno$¢ Ziemi Lodzkiej” 1981, nr 34, s. 11.
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W podobnym duchu wypowiedziat sie jego polemista:

Tylko szczere méwienie prawdy moze przyczyni¢ sie do wygasniecia za-
dawnionych komplekséw narodowych, wytwarzajac atmosfere pojednania
i przyjazni, tak bardzo potrzebnej Nam i chyba Wam - przyjazni prawdzi-
wej, ale nie tej fasadowej, na pokaz, opartej na przemilczeniach?'s.

Tres¢ tych oswiadczen pokazuje, Ze dwczesne pokolenie miato $wiado-
mos$¢, iz nawet wobec Zwigzku Sowieckiego nalezy zachowywac¢ daleko
idaca powsciagliwos$¢. Wydaje sie, ze ten watek samoograniczania sie so-
lidarnosciowych publicystéw z lat 1980-1981 byt szczegélnie wyrazisty.
Na gruncie t6dzkim oznaczat on de facto niepodejmowanie w publicysty-
ce tematu wojny 1920 r. Tym bardziej nie wchodzito w gre organizowa-
nie uroczystosci rocznicowych. W numerze ,Solidarnosci Ziemi Lodzkiej”
z 14 sierpnia 1981 r. pojawita sie jedynie krotka zapowiedz nabozenstwa
w intencji ,wszystkich polegtych bohateréw, obroncéw naszej ojczyzny i jej
stolicy Warszawy w 1920 r.” Tyle tylko, Ze ta msza miata sie odby¢ w war-
szawskim ko$ciele pw. $w. Anny, a nie w L.odzi'®. Nie ma pewno$ci, czy o tym
nabozenstwo w ogole by wspomniano, gdyby nie fakt, ze wierni mieli sie
w szczegblnosci modli¢ za dusze ks. Ignacego Skorupki, wikariusza w parafii
pw. Przemienia Paniskiego w Lodzi (wrzesien 1918 - wrzesien 1919), kape-
lana 236. ochotniczego pp, ,legendarnego bohatera Warszawy” i ,wspo6t-
twdrcy cudu nad Wista”. Ta okoliczno$¢ pozwala przyja¢, ze z uwagi na fakt,
ze £6dZ w 1920 r. nie doswiadczyta bezposredniego zagrozenia ze strony
bolszewikdw, wojna nie odcisneta szczeg6lnie mocnego pietna na pamieci
indywidualnej todzian. W konsekwencji temat ten nie przeniknat tez dosta-
tecznie do pamieci zbiorowej kregéw opozycyjnych.

W okresie 1980-1981 pamiec¢ historyczna srodowisk niezaleznych w od-
niesieniu do kwestii odrodzenia sie Polski po I wojnie §wiatowej byta orga-
nizowana gtéwnie wokot osoby Jozefa Pitsudskiego. Juz nawet okres$lenie
,bibuta”, uzywane jako wspolna nazwa dla publikacji firmowanych przez
kregi opozycyjne nawigzywata do tej postaci’. Ten, niewatpliwie bardzo
zastuzony dla sprawy odrodzenia sie Polski i jej funkcjonowania w latach
pokoju Zotnierz i polityk ogniskowat debate na tematy historyczne. W tej
sytuacji wojna 1920 r. zdecydowanie schodzita na dalszy plan, mimo zZe

15 A. Wilczkowski, Czy na pewno..., s. 8; ]. Marendziak, Jeszcze o roku..., s. 11.

16 W rocznice cudu nad Wistq, ,Solidarnos¢ Ziemi L.odzkiej” 1981, nr 32, s. 1.

17-W 1903 r. J. Pitsudski opublikowat artykut wtasnie pt. Bibufa. Zob.: P. Spodenkiewicz,
Niezalezny ruch wydawniczy lat 70. XX wieku - polskie i rosyjskie Zrédta inspiracji, [w:] Prze-
ciwko. Obok. Pomimo. Kultura niezalezna w todzi w latach 70. i 80. XX wieku, red. K.W. Tatarow-
ski, A. Barczyk, R. Nolbrzak, £.6dz 2013, s. 57.
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cho¢by w Srodowiskach inteligenckich sygnalizowany byt problem pomija-
nia wydarzen roku 1920 w oficjalnym kanonie wiedzy historycznej's. Rzecz
charakterystyczna, ze w ten nurt wpisywato sie réwniez mtode pokolenie,
ktére poszukiwato w dziatalno$ci Marszatka inspiracji dla swojej aktyw-
nosci: ,Powyzsze deklaracje i przemowienia Marszatka ]. Pitsudskiego za-
wieraja wskazania na dzien dzisiejszy”". Stad firmowane przez Niezalezne
Zrzeszenie Studentéw Uniwersytetu Lodzkiego wydawnictwo ,Paragraf”
opublikowato w 1981 r. broszurke pt. Marszatek J. Pitsudski do Przedstawi-
cielstwa Narodowego. PoSwiecona ona zostat pamieci ,Nauczyciela i Wycho-
wawcy Narodu” w 46. rocznice jego Smierci.

Najszerszym echem w kregach niezaleznych odbijaty sie przedsiewzie-
cia, ktérych motyw wiodacy najlepiej mozna wyrazi¢ stowami tytutu jed-
nego z artykutéw: Pamieci Komendanta. W okresie 1980-1981 podjeto kilka
inicjatyw, ktére mozna sprowadzi¢ do takiego wtasnie mianownika. Chodzi
tu w pierwszym rzedzie o zawigzanie sie w Lodzi Spotecznego Komitetu
Pamieci Marszatka Pitsudskiego i jego zamiar ufundowania tablicy, ktéra
miata by¢ umieszona na kamienicy przy ul. Wschodniej 19, gdzie w prze-
sztosci Pitsudski mieszkatl (czerwiec 1899 - luty 1900)%°. Komitet zainte-
resowat sie takze licznymi pamigtkami po Marszatku, ktére przed wojna
znalazty sie w Belwederze?'.

Marszatka wspominano tez 12 maja 1981 r., w zwigzku z przypadajaca
w tym dniu rocznicg jego $mierci?? Jeszcze mocniej eksploatowano wizeru-
nek Pitsudskiego przy okazji obchodzenia Swieta Niepodlegtosci w 1981 r.
Na te okoliczno$¢ 15 listopada na zewnatrz kamienicy przy ul. Wschod-
niej 19, gdzie w przeszto$ci mieszkat Pitsudski, odstonieto pamiatkowa
tablice?. Niestety, z zachowanych enuncjacji prasowych nie wynika, czy

18 B. Szacka, A. Sawisz, Czas przeszty i pamiec spoteczna. Przemiany Swiadomosci historycz-
nej inteligencji polskiej 1965-1988, Warszawa 1990, s. 176.

1 Marszatek J. Pitsudski do Przedstawicielstwa Narodowego, £.6dZ 1981, s. 10.

20 Apel, ,Solidarnos¢ z Gdanskiem” 1981, nr 23 /24, s. [4]; Cenna inicjatywa. Ku czci J6zefa
Pitsudskiego, ,Solidarno$¢ Ziemi Lodzkiej” 1981, nr 10, s. 2; Bedzie tablica? Powodzenie akcji
zalezy od todzian, ,Solidarno$¢ Ziemi Lodzkiej” 1981, nr 14, s. 6.

21 Gdzie sq pamiqtki po Marszatku, ,Solidarnos¢ Ziemi Lodzkiej” 1981, nr 28, s. 3; Apel,
,Solidarno$c¢ Ziemi Lodzkiej” 1981, nr 28, s. 8.

22 W tym kontekscie zwrdcono m.in. uwage na fakt, ze w przesztosci ,Desa” nie przyjmo-
wata pamiatek po Pitsudskim, a urzad celny zgodzit sie na oficjalne wywiezienie z kraju cen-
nego obrazu Wojciecha Kossaka Pitsudski na koniu, zmieniajac jego nazwe na: Portret starszego
Pana na koniu. Zob.: Nad Grobem Nieznanego Zotnierza, ,Solidarno$é¢ Ziemi Lodzkiej” 1981,
nr19,s. 3.

23 Swieto Niepodlegtosci w Lodzi, ,Solidarno$¢ Ziemi Lodzkiej” 1980, nr 7, s. 16; J. Pitsudski
przywrocony todzi, ,Solidarnos¢ Ziemi Lodzkiej” 1981, nr 46, s. 3; Pamieci Komendanta, ,Nie-
podlegtos¢” 1981, nr 1, s. 4.
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kontemplujgc dokonania Marszatka, kto$ z wygtaszajacych przemoéwienia
bezposrednio nawigzat do wojny 1920 r. Wydaje sie, Ze nic takiego sie nie
zdarzyto. Nie mozna jednak wykluczy¢, ze pojawity sie posrednie odwota-
nia cho¢by poprzez przedstawianie okreslonej sekwencji zdarzen, ktorych
elementem byta wojna polsko-bolszewicka.

Z rzadka nawigzania do odparcia nawaty bolszewickiej pojawiaty sie tez
w tekstach publicystycznych, traktujgcych o postaciach historycznych, kto-
re aktywnie dziataty na rzecz odbudowy Rzeczypospolitej?*. Tutaj réwniez
dawato sie zauwazy¢ przeniesienie akcentéw w strone Pitsudskiego. W sto-
sunkowo dtugim i rzeczowym artykule pt. Roman Dmowski. Z kalendarza hi-
storycznego, o wydarzeniach 1920 r. praktycznie nie wspomina sie w ogdle?”.
Sporo tego rodzaju odniesien pojawito sie jednak w takze dwuczeSciowym
tek$cie cytowanego juz Andrzeja Terleckiego o gen. Sikorskim. Przytoczono
tu za literatura historycznga informacje o jego dowodzeniu 5. Armig, ktorej
zadaniem byta ostona od p6tnocy walczacej z bolszewikami Warszawy.

[ wtedy wtasnie dopisato mu (nieczesto bedace jego udziatem) Zoinierskie
szczes$cie. Nie tylko bronit skutecznie dostepu do Warszawy, ale i $miato
atakowat, co w powiazaniu z uderzeniem kontrofensywy Pitsudskiego znad
Wieprza dato doskonate rezultaty?.

Omawiany tekst, cho¢ po$swiecony gen. Sikorskiemu, takze mocno byt
nasycony odniesieniami do Pitsudskiego (inna sprawa, czy mozna byto tego
w ogo6le uniknac), na co zareagowali sami czytelnicy. Wtedy Terlecki odpo-
wiedzial, Ze zarzut ten jest niestuszny, bo nie mozna méwic o historii mie-
dzywojennej bez wspominania Marszatka.

PowyzZszy stan ograniczonego zainteresowania sie wojna polsko-bolsze-
wicka byt konsekwencja koncentrowania sie opozycyjnych publicystow na
ukazywaniu polskiej drogi do niepodlegtosci, ktéra zamykano w listopadzie
1918 r.?’ Z tego powodu watek wojny 1920 r. nie wybrzmiewat zbyt donosnie.
Ciekawe, ze dotyczyto to takze publikacji firmowanych przez Konfederacje

24 Przyktadowo, inna sprawa, ze w do$¢ krotkim tekscie o gen. Marianie Kukielu, nie napi-
sano wprost, ze walczyt w 1920 r. Podano jedynie, ze dowodzit XXIV BP, ktéra - jak wiadomo
- brata udziat w walkach z Armig Czerwona. Zob.: S. Nowina-Sroczynski, Gen. Kukiel, ,Solidar-
nos¢ Ziemi Lodzkiej” 1981, nr 46, s. 7.

% Roman Dmowski. Z kalendarium historycznego, ,Solidarno$¢ Ziemi Lodzkiej” 1981,
nr 32, s. 4.

26 A. Terlecki, Generat Sikorski czes¢ 2 - Wzloty i upadki, ,Solidarnos¢ Ziemi Lodzkiej” 1981,
nr 31, s. 6. Zob. tez: tenze, Generat Sikorski, ,Solidarno$c¢ Ziemi Lodzkiej” 1981, nr 29, s. 3.

27 Zob. m.in.: Polska droga do niepodlegtosci. Kalendarium wydarzeri 1906-1918, ,Wolna
Polska” 1981, nr 4, s. 1-3; 11 listopada rocznica Niepodlegtosci. Kalendarium, ,Komunikat NSZZ
,Solidarno$¢ Zarzad Regionalny Ziemi Lodzkie” [19]81, nr 274, s. 1.
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Polski Niepodlegtej, mocno przeciez akcentujacej role polskiego czynnika
militarnego w odbudowie Polski. W kilkustronicowym artykule Romualda
Szeremietiewa pt. Pamie¢, nadzieja, koniecznos¢, publikowanym na tamach
»Niepodlegtosci”, wydawanej przez t6dzki oddziat Wydawnictwa Polskiego,
do wojny 1920 r. nawigzano tylko jednym zdaniem, nadmieniajac o zwycie-
skiej polskiej armii i walorach Pitsudskiego jako osoby, ktéra potrafita jed-
noczy¢ ludzi i skupiac¢ sity (,romantyk celéw i pozytywnych srodkow”). To
samo wydawnictwo opublikowato broszure pt. Odrodzenie Rzeczypospolitej
autorstwa Leszka Moczulskiego. Tutaj takze znalez¢ mozna tylko jednozda-
niowe odniesienie do 1920 r. w miejscu, gdzie byta mowa o dywizjach bol-
szewickich majacych zanie$¢ rewolucje do Europy ,po trupie burzuazyjnej
Polski”?8. W tej sytuacji do wyjatkéw na gruncie t6dzkim nalezy zaliczy¢
wznowienie w 1980 i 1981 r. broszury autorstwa todzianina i pitsudczyka
Andrzeja Ostoi-Owsianego pt. Rok 1920 w krzywym zwierciadle propagandy
i w rzeczywistosci®®. Na jej kartach autor dokonat rozprawy z fatszerstwami
na temat wojny funkcjonujacymi w oficjalnej historiografii i powotujac sie
na stowa rosyjskiego poety Aleksandra Puszkina, ,Ze historia predzej czy
p6zniej wyjdzie na place”, przekonywat, ze prawda o tych wydarzeniach nie
moze zaszkodzi¢ stosunkom Polski ze wschodnim sgsiadem?’.

Po 13 grudnia 1981 r. narracja na temat wojny 1920 r. nie przybrata na
sile. Nie znalazta ona swego wyrazu w aktywnosci os6b internowanych
(plastyka, wiersze, piosenki, dowcipy i inne). Takze po drugiej stronie - ,na
wolnos$ci” nawigzan do 1920 r. byto niewiele. Jesli juz pojawiaty sie, to jakby
jeszcze bardziej przyttumione niz wcze$niej. W pamieci, z catg pewnoscia
indywidualnej, cho¢by Bitwa Warszawska ciagle jednak zyta. Swiadczy
o tym zapisek w dzienniku todzianina, Henryka Grzywaczewskiego: ,Dzi$
mija 42. Rocznica bitwy warszawskiej, czyli tzw. cudu nad Wistg 15 sierp-
nia 1920 r. - jest to réwniez dzien Swieta zotnierza polskiego. Bolszewizm
musiat sie cofna¢, niestety tylko na 25 lat”*'. Za to Pitsudski po wprowadze-
niu stanu wojennego jeszcze mocniej zostat wyniesiony na sztandary walki
z rezimem gen. Wojciecha Jaruzelskiego. Wymownie o tym $wiadczy umiesz-
czenie jednej z mys$li Marszatka na winiecie pierwszego numeru, z 19 stycz-
nia 1982 r., wydawanego w t.odzi ,Biuletynu Informacyjnego Solidarno$¢”:

28 R. Szeremietiew, Pamie¢, nadzieja, koniecznos¢, ,Niepodlegto$¢” 1981, nr 1, s. 5;
R.L. Moczulski, Odrodzenie Rzeczypospolitej, 1.6dz 1981, s. 9.

29 Pierwszy raz ta broszurka ukazata sie w roku 1979 nakladem warszawskiego Wydaw-
nictwa im. Konstytucji 3 Maja.

30" A. Ostoja-Owsiany, Rok 1920 w krzywym zwierciadle propagandy i w rzeczywistosci, War-
szawa 1981, s.102-103.

81 Jest strasznie duzo dobrych ludzi..”. Stan wojenny w korespondencji i zapiskach miesz-
karicow todzi i regionu, oprac. L. Prochniak, M. Przybysz, £.6dZ 2016, s. 320.
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,By¢ zwyciezonym i nie ulec to zwyciestwo”3?. Motyw ten nie byt wyjatkiem
w konspiracyjnej publicystyce.

Nawigzan do 1920 r. jednak nie zabrakto. W zakresie edycji wydawnictw
ksigzkowych i broszur, ktére zawieraty watki zwigzane z tym zagadnieniem,
spore zastugi miato Wydawnictwo Solidarnos$ci Walczgcej £.6dz. Jego nakta-
dem ukazata sie ksiazka J6zefa Pitsudskiego W walce o niepodlegtos¢. Wybdr
z pism (pierwodruk w Warszawie w 1938 r.)*3, opowiadanie Stefana Zerom-
skiego Na probostwie w Wyszkowie oraz wybér opowiadan finansowany
przez t.6dzki Zesp6t Oswiaty Niezaleznej pt. Lektury naszych dziadkow.
W tej ostatniej broszurce znalazto sie opowiadanie Biate réze, zaczerpniete
z przedwojennej ksigzki pod takim samym tytutem, ktorej tematem byta
wojna polsko-bolszewicka z 1920 r. i dzieje mtodych ochotnikéw, bronia-
cych niepodlegtosci odrodzonej ojczyzny?*. W opisywanym przypadku byt
to chtopiec o imieniu Stefan, ktéry walczac jako ochotnik dostat sie do bol-
szewickiej niewoli. Poznat straszne oblicze czerwonoarmistéw, przetrwat
jednak zto przez nich zadane i szczesliwie uniknat dalszych nieszczes$¢ dzieki
polskiej kontrofensywie3®. W opowiadaniu zawierat sie okreslony przekaz
dydaktyczny, kierowany do mtodziezy polskiej. Jeszcze powazniejsza wy-
mowe miato opowiadanie Zeromskiego - jeden z pieciu najpopularniejszych
tytutéw wydawanych przez niezalezne oficyny - przywotujace pobyt na ple-
banii w Wyszkowie, nieodlegtym od atakowanej w 1920 r. Warszawy, tzw.
polskiego rzadu z nadania bolszewickiej Rosji*¢. Byli to Julian Marchlewski,
Feliks Dzierzynski, Feliks Kon oraz Edward Prdéchniak i J6zef Unszlicht,
ktorzy czekali tylko na sygnatl, iZ moga przystapi¢ do instalowania Polskiej
Republiki Radzieckiej*”. Tymczasem udana kontrofensywa WP spowodowa-
1a, Ze w pospiechu musieli stamtad ucieka¢. Opowiadane konczy sie bardzo

32 Zob. np. pisemko Solidarno$ci Walczacej pt. ,Wiadomosci Biezace” 1988, nr 216.

33 Do problematyki 1920 r. odnosit sie np. rozkaz Pitsudskiego z 12 X 1920 r. na zakonicze-
nie wojny, wydany w zwigzku z podpisaniem zawieszenia broni z Rosja bolszewicka. Edycja ta
zostata jednak skrytykowana za braki edytorskie, gtéwnie w zakresie datowania publikowa-
nych pism i przemoéwien. ,Czytelnik nie dowie sie, kiedy napisat Marszatek list do harcerzy,
kiedy wygtosit odczyt o 1863 r. itd. Lodzka bylejakos¢. Jeszcze jedna przykros¢ [dla Mar-
szatka]”. Zob.: Nad t.6dka i Batutkq, ,Biuletyn £.6dzki” 1986, nr 101, s. 4.

3 Opowiadanie zaczerpnieto z ksigzki Heleny Zakrzewskiej pt. Biate réze. Powies¢ dla mto-
dziezy z czasow inwazji bolszewickiej (Warszawa 1922). W okresie PRL publikacja ta byta za-
kazana.

%5 Lektury naszych dziadkéw, 1.6dz 1987, s. 12-16.

36 Popularniejsze byty jedynie: Katyri Ryszarda Zielinskiego, Wojna z narodem widziana od
srodka Ryszarda Kuklinskiego, Dziennik Witolda Gombrowicza, Zniewolony umyst Czestawa Mi-
tosza. Zob.: C. Kuta, Niezalezny ruch wydawniczy 1980-1989, [w:] NSZZ ,Solidarnos¢” 1980-1989,
t. 2: Ruch spoteczny, red. L. Kaminski, G. Waligéra, Warszawa 2010, s. 290-291.

87 Chodzi o Tymczasowy Komitet Rewolucyjny Polski. Formalnie powstat 23 VII
1920 r. na podstawie postanowienia Biura Politycznego Komitetu Centralnego Rosyjskiej
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zdecydowanymi stowami pisarza, ktére powinny przeraza¢ wszelkich ro-
dzimych kolaborantéw, jak nalezy przypuszczac takze tych doby stanu wo-
jennego i kazdego innego czasu:

Kto na ziemie ojczysta, chociazby grzeszna i zta, wroga odwiecznego napro-
wadzit, zdeptat ja, stratowal, spladrowal, spalil, ztupit rekoma cudzoziem-
skiego zotdactwa, ten sie wyzut z ojczyzny. Nie moze ona by¢ dla niego juz
nigdy domem, ni miejscem spoczynku. Na polskiej ziemi nie ma dla tych ludzi
juz ani tyle miejsca, ile zajmg stopy cztowieka, ani tyle, ile zajmie mogita®®.

W publicystyce historycznej okresu stanu wojennego oraz po jego znie-
sieniu o wojnie 1920 r. pisano jednak znacznie rzadziej niz o Pitsudskim
lub przy okazji innych tematéw. Przyktadowo ,Biuletyn L.6dzki” podat in-
formacje o wojnie z bolszewikami publikujace w 1985 r. w trzech kolejnych
numerach do$¢ obszerne informacje o 28. pSK ,Dzieci L.odzi” - jak podkre-
$lono - najbardziej t6dzkim putku, z tych ktére w okresie miedzywojennym
stacjonowaty w tym mie$cie. Wszedt on do walki z bolszewikami w maju
1920 r., stanowiac czes¢ 10. DP. Gdy 4 lipca rozpoczeta sie ofensywa Armii
Czerwonej, putk ten, podobnie jak inne polskie oddziaty, z obawy przed
oskrzydleniem stopniowo wycofywat w kierunku na Wilno. Zarysowaty sie
bowiem plany obrony tego miasta. Tymczasem dowddca polskiego Frontu
P6tnocnego gen. por. Stanistaw Szeptycki zarzadzit wycofywanie w innym
kierunku - na Lide (bardziej na potudnie), co wykluczato mozliwo$¢ oderwa-
nia sie od nacierajacych sit wroga. W efekcie stoczono wiele walk i bojow?’.
0Od 14 sierpnia w ramach XIX BP, po uprzednim otrzymaniu uzupetnienia,
putk ruszyt do walki o odzyskanie utraconych przez WP pozycji pod Radzy-
minem. W walkach pod Nieporetem, przypominat , Biuletyn”, zginat todzia-
nin ppor. Benedykt Peczkowski. Dzien p6zniej w boju o miejscowos¢ Wolka
polegt inny todzianin (w todzi ukonczyt gimnazjum) z 28. pSK, dowbdca
jednego z batalion6éw, por. Stefan Pogonowski (obaj zabici spoczywaja na
Starym Cmentarzu w Lodzi). Po ruszeniu ofensywy polskiej znad Wieprza
putk na krétko zostat zluzowany, a nastepnie znéw wszedt do walki w re-
jon Krasnegostawu, uczestniczac w odparciu kontrofensywy Armii Konnej

Komunistycznej Partii (bolszewikéw). Szerzej: M. Klimecki, Sowietyzacja Polski w 1920 roku,
Torun 2016, s. 122 i nast.

38 S, Zeromski, Na probostwie w Wyszkowie, £.6d% 1981, s. 13. Edycja firmowana przez So-
lidarnos¢ Walczaca z 1987 r. byta juz kolejna na gruncie t6dzkim. Wczesniejsza, tzn. te cyto-
wang, wydano naktadem Zarzadu Regionalnego NSZZ ,Solidarno$¢” w Lodzi.

39 Gen. Szeptycki nieudolnie dowodzit Frontem Litewsko-Biatoruskim, w lipcu 1920 r.
przemianowanym na Front Péinocno-Wschodni. Zob.: J. Odziemkowski, Leksykon wojny pol-
sko-rosyjskiej 1919-1920, Warszawa 2005, s. 400.
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Budionnego*’. Do Lodzi 28. pSK powrécit w marcu 1921 r. - jak podawat
,Biuletyn” - owacyjnie witany przez mieszkancow.

Inne artykuty z t6dzkiej prasy drugoobiegowej, zwykle jednak nie wprost,
ale przy okazji roznych zagadnien, takze ukazywaty rozmaite aspekty wo-
jennych zmagan 1920 r. Warto tutaj zwréci¢ uwage na powazne studium
Bogdana Urbankowskiego z 1981 r. pt. Cztowiek posrdd legend, ktére w cze-
$ciach i bez wiedzy autora — co wyraznie zaznaczono - byto przedrukowane
na tamach tédzkiego ,Przeswitu” w latach 1984-1987. Tekst byt pogtebiona
analiza mysli i czynéw Pitsudskiego, ale pojawiaty sie w nim nawigzania do
rozmaitych aspektéw wojny 1920 r. Jednym z nich byta teza, ze prowadzo-
ne dziatania zbrojne nie miaty charakteru wojny pozycyjnej, a wojny ma-
newrowej. Autor stusznie dowodzit, Zze odrodzona Polska nie miata takich
sit, aby sie skutecznie ostoni¢ statyczna obrong przed atakiem ze wschodu.
Wojna dowiodta, ze WP, aby wygrac¢ nie musiato by¢ silniejsze ,w ogéle” od
nacierajgcej Armii Czerwonej. ,Starczyto by¢ silniejszym tylko w tym jed-
nym miejscu, w ktérym sie rozstrzygat jej wynik™1. Pierwszg proba tego ro-
dzaju manewrowych operacji byto zdobycie Wilna w kwietniu 1919 r. W jej
trakcie, dowodzit Urbankowski, poza wykorzystaniem kawalerii, duzo dato
siegniecie po transport kolejowy, ktéry umozliwiat przerzut wojsk na kil-
kusetkilometrowe odlegtosci. Podobnie w maju 1920 r. gen. por. Kazimierz
Sosnkowski rozbit pierwsza ofensywe Michaita Tuchaczewskiego. Z analiz
przedstawionych na tamach , Przeswitu” wynikato, ze w tego rodzaju dzia-
taniach dobrze sprawdzali sie wychowankowie Pitsudskiego, np. Edward
Rydz-Smigty, w przeciwienistwie do oficeréw tzw. starej daty, przyktadowo
Szeptyckiego, ktéry usitowat przeciwstawi¢ atakujacemu Michaitowi Tu-
chaczewskiemu linie okopdw i niestety zostat pokonany.

Omoéwione artykuty z ,Biuletynu L.odzkiego” i, Przeswitu”, stawigce wy-
sitek polskiego zotnierza, ukazujgce zacietos¢ walk prowadzonych w 1920 r.
i kunszt dowddcow, z Pitsudskim na czele, budzity dume z ofiarnosci po-
kolenia Polakéw, zdolnego do wytrwania w skrajnie trudnym potozeniu.
Opowies¢ o wojnie 1920 r. epatowata bohaterstwem i niewzruszonos$cia
perspektywy wiary w polskie zwyciestwo.

W tym miejscu nalezy zapytaé, czy w historycznej publicystyce fir-
mowanej przez antykomunistyczng opozycje pojawiaty sie teksty, ktore
traktowaty o problemach zwigzanych z wojng z bolszewikami, militarnych
porazkach i ludzkich kryzysach. Czy obraz, ktéry mial dodawac otuchy

40 KR, Dzieci todzi - II, ,Biuletyn £.6dzki” 1985, nr 68, s. 4. Zob. tez: tenze, Dzieci £odzi - I,
,Biuletyn Lodzki” 1981, nr 67, s. 4.
41 B. Urbankowski, Cztowiek posrdd legend (7), ,Przeswit” 1984, nr 32, s. 10.
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Polakom dekady lat osiemdziesigtych XX w. nie byt zbyt wyidealizowany?
Niewatpliwie sceny ukazujace wojne od lipca do potowy sierpnia 1920 r. nie
mogty by¢ przesadnie optymistyczne, gdyz zwyczajnie bytyby nieprawdziwe.
Odnotowywano wiec porazki, ale zawsze miaty one tylko taktyczny wymiar,
gdyz kazda z nich znajdowata swoiste usprawiedliwienie w skutecznej obro-
nie Warszawy i kontrofensywie znad Wieprza. Spoteczenstwo polskie nie
zatamywato sie i jako cato$¢ wykazato duza odpornosé, co byto szczegol-
nie wazne w warunkach intensywnej agitacji prowadzonej przez polskich
komunistéw. Wtasnie Komunistyczna Partia Robotnicza Polski byta jedyng
sita polityczna, ktéra nie tylko demobilizowata spoteczenstwo, ale szta znacznie
dalej - w kolaboracji z bolszewikami dazyta do przewrotu rewolucyjnego
i przejecia wtadzy, tworzac Polskg Republike Rad Robotniczych. Dos¢ sze-
roko te kwestie oméwiono w 1988 r. na tamach nowej edycji ,Solidarnosci
Ziemi L.6dzkiej”. Anonimowy autor w artykule pt. Polska Republika Rad...
Z historii 70-lecia krétko przedstawit stosunek Socjal-Demokracji Krélestwa
Polskiego i Litwy oraz Komunistycznej Partii Robotniczej Polski do niepodle-
gtosci Polski, jej granic i armii. W konkluzji tego fragmentu tekstu pojawita
sie jednoznaczna opinia: ,KPRP dziatat jak najzwyklejsza obca agentura,
usitujac rozbi¢ tworzace sie panstwo [polskie - przyp. K.L.]"*2. Inicjatywy
te nabraty rozmachu w 1920 r. W dniu 3 maja - gdy trwata polska tzw. wy-
prawa na Kijow - Komunistyczna Partia Robotnicza Polski wydata uchwate,
w ktorej zalecata tzw. masom pracujgcym w Polsce, aby w interesie swoim
i catej ludzkosci, jak najenergiczniej bronity Rosji i Ukrainy sowieckiej przed
,Zamachami imperializmu polskiego i miedzynarodowego”, a takze w dro-
dze rewolucji obality ,paniistwo kapitatu i barbarzynstwa” i na jego gruzach
zbudowaty Polska Republike Rad Delegatéw Robotniczych. Wspomniana ga-
zetka solidarno$ciowa podata, ze gdy trwata ofensywa Armii Czerwonej na
Warszawe, 1 sierpnia Komunistyczna Partia Robotnicza Polski wydata ko-
lejng odezwe, tym razem z apelem o organizowanie strajkéw, demonstracji
i zgromadzen ulicznych oraz ,bojowych grup robotniczych i Zotnierskich”.
Do tego dochodzito wezwanie do stworzenia oddziatéw polskiej Armii Czer-
wonej ,tak dla umozliwienia sprawowania wtadzy przez Rady Delegatow
Robotniczych na miejscu, jak i we wspotdziataniu z Czerwona Armia sowiec-
kiej Rosji w celu obalenia ustroju kapitalistycznej witadzy w Polsce”. Nie
czekajac na odzew ze strony polskiego proletariatu - pisano w omawianym
artykule - za zgoda Moskwy na poczatku sierpnia 1920 r. zainstalowat sie
Tymczasowy Komitet Rewolucyjny Polski, ktéry miat stanowi¢ namiastke

42 Polska Republika Rad... Z historii 70-lecia, ,Solidarnos$ci Ziemi L.odzkiej” [ed. IT] 1988,
nr13,s. 3.
4 Tamze, s. 3.
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sowieckiego rzadu polskiego. Komitet wydat swoj manifest i za postepuja-
cymi oddziatami bolszewickim udat sie do Wyszkowa, aby by¢ gotowym do
zainstalowania sie w Warszawie. Polska kontrofensywa spowodowata, ze
spodziewany triumfalny wjazd do stolicy zmienit sie w sromotna uciecz-
ke**. Artykut konczy smutna konstatacja, ze historia tego rodzaju, ale nie-
stety z innym finatem, miata sie powtérzy¢ w 1944 r.

O ile o dazeniach komunistéw, jako zaprzedanych bolszewickiej Mo-
skwie, opozycyjna publicystyka wspominata, to juz o innych problemach,
miejscami stabym dowodzeniu lub utracie przez niektorych politykow wia-
ry w odparcie sowieckiej nawaty, raczej nie pisano. Takze z tego powodu,
ze generalnie tematyce wojny 1920 r. nie poSwiecano zbyt wiele miejsca.
Na gruncie t6dzkim mozna tu w zasadzie powotac¢ sie tylko na nieregularne
pismo ,Zew” (pierwszy numer ukazat sie w maju 1987 r.), ktére w swoim
podtytule okreslato sie jako ,niezalezny kwartalnik historii stosowanej”.
Deklarowana niezaleznos¢ sprowadzata sie do tego, ze gazetka pozostawa-
ta jakby poza gtéwnym, solidarno$ciowym nurtem podziemnej prasy. Miato
ono tez wyraznie propitsudczykowski charakter. Gloryfikujac Marszatka,
jednoczes$nie pokazywano wazne postaci polskiej historii 1920 r., takze
i te, ktore w krytycznym momencie na froncie czy na scenie politycznej
nie wykazaty petnej nieztomnosci. Dodac¢ tez trzeba, Ze tego rodzaju nie-
co obrazoburcze oceny publikowano pod wymownym tytutem ,Wietrzenie
Panteonu”. W wiekszosci byty one formutowane przez pryzmat wypowiedzi
Pitsudskiego, gtéwnie zawartych w ksigzce Rok 1920 lub reminiscencji Win-
centego Witosa z tomu pt. Moje wspomnienia. Mimo swej wyraznej jedno-
stronnoS$ci artykuty z ,Zewu” zastuguja na uwage.

Z roznych wzgledéw krytycznie na tamach ,Zewu” z 1988 r. oceniono
wymienionego powyzej gen. S. Szeptyckiego, ktory po przegraniu kilku
bitew przez podlegte mu odziaty z péinocnego frontu, wezwany do War-
szawy miat o§wiadczy¢, ze wojna wtasciwie jest juz przegrana i nalezy za-
wrze¢ pokdj za wszelka cene. Podobny stan ducha wystapit podobno tez
u gen. Stanistawa Hallera, ktéry na jednym z posiedzen Rady Obrony Pan-
stwa ,glosem przyciszonym” o§wiadczyt: ,dla nas nie ma juz ratunku™>.

* Tamze.

4 W. B[aranski], Cud nad Wistq, ,Zew” 1988, nr 5, s. 15. W tek$cie tym nie pada imie
gen. Hallera, ale sprawozdania z sytuacji na froncie na forum ROP sktadat po. szefa Sztabu
Generalnego WP, ktérym byt do momentu rezygnacji 20 VII 1920 r. wtasnie gen. Stanistaw
Haller. Zob. A. Suchcitz, Generatowie wojny polsko-sowieckiej 1919-1920. Maty stownik biogra-
ficzny, Biatystok 1993, s. 22. O tym, Ze nie mogt to by¢ gen. J6zef Haller $wiadczy brak potwier-
dzenia w literaturze przedmiotu wspomnianej powyzej sytuacji. Ponadto od momentu objecia
stanowiska dowo6dcy Frontu Péinocnego nie uczestniczyt on w posiedzeniach ROP, a po po-
wrocie do Warszawy 9 VIII 1920 r. nie byt juz tam zapraszany, co skutkowato tym, ze wkrétce
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Wojne z bolszewikami za przegrang uwazat takze gen. Bolestaw Roja, su-
gerujac dodatkowo odsuniecie w tym krytycznym momencie Pitsudskiego
i oddanie komendy nad WP w jego rece, a nastepnie szukanie porozumienia
z bolszewikami*¢. W przypadku gen. W. Sikorskiego ,Zew” sfomutowat za-
rzut, Ze nie wykazat sie on dostateczng determinacja w obronie Brzescia,
waznego dla planéw Pitsudskiego®’. Zapytany 30 lipca 1920 r. jak diugo
utrzyma ten punkt oporu o$wiadczyl, Ze do 10 sierpnia. ,Niestety! Brzes¢
padl nazajutrz, 1 sierpnia” - pisal Wtadystaw Baranski na tamach cytowa-
nego pisemka*®. Z pitsudczykowskiego punktu widzenia ,Zew” zaatakowat
tez niektorych polskich politykéw, gtéwnie osoby powiagzane z nurtem
Narodowej Demokracji. Mocno skrytykowano cho¢by samego Romana
Dmowskiego, ktory - wedtug przywotanych przez Baranskiego wspomnien
Witosa - na posiedzeniu Rady Obrony Panstwa najpierw zazadal odebra-
nia Naczelnego Dowoédztwa Pitsudskiemu i oddania go w rece gen. J6zefa
Dowbora Musnickiego, po czym miat ,uciec do Poznania”. W tym miejscu
dla podkreslenia nietrafnosci kandydatury gen. Dowbora Mus$nickiego wy-
pomniano mu fakt poddania Niemcom na Biatorusi bez jednego wystrzatu
catego I Korpusu, liczacego - jakoby - 100 tys. Zotnierzy. Jeszcze bardziej
negatywnie w konteks$cie wojny zostat pokazany przez ,Zew” znany wiel-
kopolski dziatacz spoteczny ks. Stanistaw Adamski (pézniejszy biskup,
w okresie stalinowskim usuniety z diecezji). Dnia 19 lipca 1920 r., gdy armia
bolszewicka zblizata sie do Warszawy, z delegacja Wielkopolan zgtosit sie do
Naczelnika Pitsudskiego i

wygtosit tyrade, zakoiczong tymi stowy: ,Spoteczenstwo poznanskie ob-
serwuje z gteboka troska niepokojace wydarzenia na froncie i nie rozumiejac
co sie dzieje dopatruje sie zdrady, a zdrade te widzi tu” - i wskazat na Pitsud-
skiego. Ten bez stowa odwrdcit sie i wyszedt*.

ztozyl rezygnacje z cztonkostwa. Zob.: P.K. Marszatek, Rada Obrony Paristwa z 1920 r. Studium
prawnohistoryczne, Wroctaw 1995, s. 74; K. Kaczmarski, W.]. Muszynski, R. Sierchuta, Generat
Jézef Haller 1873-1960, Warszawa 2017, s. 54.

46 Ta informacja z artykutu publikowanego na tamach ,Zewu” znajduje potwierdzenie w li-
teraturze przedmiotu. Zob.: A. Suchcitz, Generatowie wojny..., s. 62.

47 Wedtug niektérych danych Brzes¢ i rzeka Bug miaty odegraé taka sama role jak p6zniej
Warszawa i linia rzeki Wisty. Zob. T. Kmiecik, Sztab Generalny Wojska Polskiego 1918-1939.
Udziat w walkach o granice i funkcjonowanie w warunkach zagrozZenia paristwa, Warszawa 2012,
s. 73, 75; B. Urbankowski, Cztowiek posrdd legend (12), ,Przeswit”1987, nr 44, s. 24.

48 W. B[aranski], Cud nad Wistq..., s. 15.

4 W. B[aranski], Rozmowy miedzy panem, plebanem, wéjtem oraz Romanem D., ,Zew”
[1988], nr 3, s. 8. Zob. tez: tenze, Cud nad Wistq..., s. 15.
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Z przytoczonych informacji wynika, Ze niezalezni publicy$ci znali nie
tylko chwalebne karty z wojny 1920 r., ale ich pamie¢ skoncentrowana byta
na tym, co wzmacniato watta spoistos¢ kregéw polskiej opozycji. Dlatego
nalezy powiedzie¢, ze pamie¢ o wojnie z bolszewikami takze w $rodowisku
opozycyjno-solidarno$ciowym byta wybiércza. Dwie gtdwne osie wybidr-
czej pamieci opozycji o tej wojnie, to sierpniowa kontrofensywa i osoba Pil-
sudskiego. Niezmiennie jednak dominowata narracja dotyczaca Marszatka,
a potwierdzeniem tego sg chociazby wyktady na jego temat organizowane
w ramach Duszpasterstwa Srodowisk Twérczych przy kosciele oo. jezuitéw
przy ul. Sienkiewicza. Dziato sie tak mimo Ze nurt pitsudczykowski w tL.o-
dzi w gruncie rzeczy byt staby*. Wyrazem jego kondycji byto zaprzestanie
w 1986 r., pod naciskiem wtadz panstwowych, dziatalnosci przez Spoteczny
Komitet Pamieci Pitsudskiego. Cze$¢ tego Srodowiska przeorganizowata
sie zaczeta funkcjonowac jako Duszpasterstwo Pitsudczykéw przy kosciele
00. Jezuitéw. Zaprzestat tez dziatalno$ci powotany w styczniu 1988 r. Ko-
mitet Honorowy, ktéry miat koordynowa¢ przygotowania do obchodéw
70. rocznicy odzyskania niepodlegtosci®'. ,Rocznice sg alfabetem do wyra-
zania wspotczesnych tresci” - stwierdzit historyk Marcin Kula®2. Odpowied-
nia interpretacja wydarzen decydujacych o odrodzeniu sie Polski w 1918 .
i jej dzieje w ogole staty sie istotnym elementem samoidentyfikacji poszcze-
gblnych grup opozycyjnych i wyrazem dokonujgcych sie w tym srodowisku
reorientacji. W pierwszym rzedzie zabiegano o odpowiednig adaptacje Pil-
sudskiego, w ktdrego bogatym zyciu kazdy z niezaleznych nurtéw znajdowat
programowe uzasadnienie dla wtasnej dziatalnos$ci. Warto tutaj wspomniec,
ze odradzajaca sie w 1988 r. Polska Partia Socjalistyczna siegata do Pitsud-
skiego z czasu, gdy byt zwigzany z tym obozem, odsuwajac na dalszy plan
fakt, ze przeciez po zamachu z 1926 r. gtéwna cze$¢ ruchu socjalistycznego
i Marszatek ,znalezli sie po przeciwnych stronach barykady”*.

50 Srodowisko to doprowadzito jednak do wmurowania reliefu upamietniajacego Pitsud-
skiego w kosciele jezuitéw przy ul. Sienkiewicza w Lodzi. Podkres$li¢ nalezy, ze zostat on uro-
czyS$cie ostoniety przez wnuczke Marszatka - Joanne Onyszkiewicz w trakcie mszy $w. 10 XI
1985 r. Zob.: M. Golicka-Jabtonska, Ojciec Stefan SJ, 1.6dZ 2006, s. 257; W. Baranski, Wspominki
eksprezesa, ,Biuletyn £.odzki” 1987, nr 106, s. 3.

51 W. Baranski, Wspominki eksprezesa..., s. [3]; W sprawie tédzkich obchodéw Swieta 11 Li-
stopada, ,Biuletyn Loédzki” 1988, nr 126, s. 5; Oswiadczenie w sprawie 70-lecia niepodlegtej,
,Glos Lodzi” 1988, nr 54-55, s. 3.

52 M. Kula, Nosniki pamieci historycznej, Warszawa 2002, s. 138.

53 Wywiad z Janem Jézefem Lipskim, ,Biuletyn Lodzki” 1988, nr 120, s. 1; Dlaczego PPS,
,Robotnik. Pismo Lodzkiej Organizacji PPS” 1989, nr 4, s. 1; RAK, Jézef Pitsudski a ruch socjali-
styczny i PPS, ,Robotnik. Pismo L6dzkiej Organizacji PPS” 1989, nr 5, s. 2.
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Pitsudski i legiony zdominowali obchody 70. rocznicy odzyskania nie-
podlegtosci w listopadzie 1988 r. Byto to konsekwencjg uznawania tej posta-
ci przez polska inteligencje, a co za tym idzie kregi opiniotworcze, za postaé
symboliczng dla §wiadomosci historycznej Polakéw, co wyrazato sie w for-
mutowaniu opinii o potrzebie popularyzacji jego dokonan®*. Dla badaczy
jest to takze oznaka przetrwania przedwojennego kultu Marszatka, ktéry
wspottworzyl podwaliny polskiej §wiadomosci historycznej>®. Szczytowym
momentem uroczystosci byto odstoniecie na kosciele oo. Jezuitow tzw. Ta-
blicy Niepodlegtosci, poSwieconej zotnierzom polskim polegtym w latach
1914-1920°%¢. Odstonieta tablica dowodzi, ze o wojnie 1920 r. w t6dzkich
kregach niezaleznych pamietano. Pamie¢ ta nie zostata jednak szczegolnie
wyeksponowana. Wydaje sie, ze Swiadomo$¢ historyczna kregéw opozy-
cyjnych, takze u schytku dekady lat osiemdziesigtych XX w., byta bardziej
kierowana na watki zwigzane z walka o niepodlegto$¢ w latach 1914-1918,
niz na jej obrone w 1920 r.

Takie roztozenie akcentéw w pamieci o poczatkach Il Rzeczypospolitej
byto konsekwencja sytuacji, w jakiej znajdowaty sie polskie sSrodowiska
opozycyjne i niezalezne. W pierwszym rzedzie szukaly one argumentéw
przydatnych w ich walce bieZacej, takze obliczonej na wywalczenie wolno-
$ci, bo przeciez przez dtugie lata nie mozna byto przewidzie¢, czy bedzie
to petna niezalezno$¢. Opozycja rozumiata potoZzenie geopolityczne. Przy
réznych okazjach byta mocno krytyczna wobec Zwigzku Sowieckiego, nie
mogta jednak mie¢ petnego obrazu jego stabosci. Stad od poczatku unikano
zbyt bojowej postawy wobec wschodniego sasiada. Gtos$ne i szerokie po-
wotywanie sie na wojne 1920 r. nie byto wskazane. MozZna tez sadzi¢, Ze na
te wyborczg pamie¢ miata wptywa okoliczno$¢, zZe w czasie wojny polsko-
-bolszewickiej L.6dZ nie znalazta sie w bezposrednim zagrozeniu. W efekcie
pamie¢ indywidualna todzian byta mniej tym zagadnieniem nasycona, co
musiato sie tez przetozy¢ na ksztatt pamieci zbiorowej. Wzgledy polityczne
i naturalna wybidrczo$¢ pamieci spowodowaty takie wtasnie postrzeganie
tej karty historii.

5% B.Szacka, A. Sawisz, Czas przeszty i..., s. 194.

% P. Cichoracki, Legenda i polityka. Ksztattowanie wizerunku Marszatka Pitsudskiego
w swiadomosci zbiorowej spoteczeristwa polskiego w latach 1918-1939, Krakéw 2005, s. 11;
H. Hein-Kircher, Kult Pitsudskiego i jego znaczenie dla paristwa polskiego 1926-1939, tt. z niem.
Z. Owczarek, Warszawa 2008, s. 306.

5 Jeszcze o pitsudczykach, ,Informator Duszpasterstwa Ludzi Pracy” 1988, nr 9, s. 6; M. Go-
licka-Jabtonska, Ojciec Stefan SJ..., s. 137.



