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Niech pan powie swoim rodakom —rzekt wreszcie
gleboko przejety —niech im pan powie... by wystrzegali
sie starych stowiariskich swardw i niezgody... by wciqz
w pamieci mieli Lipany, a zwtaszcza Biatq Gore!

Karol Capek, Inwazja jaszczuréw
przel. J. Bulakowska, Warszawa 1998, s. 190.






Wstep

Lipany sa z pewnoscia jedna z najwazniejszych bitew w historii Czech — obok
Suchych Krut (Diirnkrut) w 1278 1. oraz Bialej Géry w 1620r." W réznych mo-
mentach historii zadecydowaty one o przysztosci kraju. Pod Suchymi Krutami
legly w gruzach mocarstwowe idee Przemysta Ottokara II. Z kolei przegrana
pod Bialg Gora stracita Czechy w otchlan radykalnego katolicyzmu Cesarstwa

1 wyniszczajacej wojny trzydziestoletniej. WSrdd tych trzech wymienionych
przykladdw, Lipany wyrdzniaja sie tragizmem, poniewaz to w tej bitwie Czesi
walczyli przeciwko swym rodakom. Na rozlegtych polach w okolicy niewiel-
kich wsi Lipany i Hfiby, potozonych okoto 50 km na wschdd od Pragi i okoto

5 km na péinoc od miejscowosci Kourim, 30 maja 1434 r. rozegral sie krwawy
boj, ktory przesadzit o upadku rewolucji husyckiej. Doszlo w nim do konfron-
tacji wojsk koalicji kalikstynow (utrakwistéw, czyli umiarkowanych husytéw)

1 katolikow - zwanej tez ,jednota” panska, dowodzonych przez DiviSa Borka

z Miletinka a sitami husyckich radykatéw, czyli taborytéw i sierotek (husyckich

wojsk polnych) pod zbiorowym dowddztwem: Prokopa Wielkiego (Prokop Ve-
liky, Prokop Holy, Prokop Lysy), Prokopa Matego (Prokop Maly, Prokiipek) oraz

hetmanéw jazdy, ktérymi u sierotek byt Jan Capek z S&n, a u taborytéw Ondfej

Kersky. Zwyciestwo obozu katolickiego polaczone ze Smiercia gtéwnych przy-
wodcow ideowych ruchu (Prokopa Wielkiego i Prokopa Malego), przechylilo

calkowicie szale na rzecz pojednania z Zygmuntem Luksemburskim oraz pa-
piestwem, jak réwniez otworzyto droge do pokoju w Krdlestwie Czeskim.

Na tle innych bitew rewolucji husyckiej bitwa pod Lipanami wyréznia sie
taktyka zastosowana w jej trakcie. W starciu tym, w przeciwienstwie do takich
batalii jak np. Sudomierz (Sudomér) w 1420r., Maleszéw (MaleSov) w 1424T.
czy Usti w 1426 1., gdzie przeciwnikiem husytéw byly armie nastawione na kla-
syczny, rycerski sposéb walki, obie strony walczyly wykorzystujac tabor usta-
wionych w rzedy wozéw bojowych. Jednoczes$nie znalazt w niej zastosowanie

1P Cornej, P.Bélina, Slavné bitvy nasi historie, Praha 1995, s.28-32, 121-128.
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manewr pozorowanego odwrotu, tak charakterystyczny dla wojsk mongol-
skich (np. Kalka 1223 r.; Legnica 1241 r.), ale i by¢ moze armii polsko-litewskiej
pod Grunwaldem w 14107.

Przebieg bitwy, a zwlaszcza jej taktyczne zawilosci, sa od niemal dwdch stu-
leci szczegdtowo analizowane przez badaczy czeskich. Pierwsze prace powstaly
jeszcze w XIX w.” Nasilenie badan nastapito w okresie miedzywojennym, bowiem
w 1934 1. obchodzono uroczystos$ci zwigzane z rocznica pieésetlecia bitwy. Jubi-
leusz stanowil dobra okazje do zajecia sie na nowo bojem pod Lipanami. War-
to$¢ naukowa powstaltych wéwczas opracowan, jak to zwykle bywa, jest rézna.
Jako aktualne po dzien dzisiejszy wymienic nalezy przede wszystkim dokonania
R.Urbanka, a zwlaszcza O. Frankenbergera®. Znaczna cze$¢ 6wczesnego dorobku
miala jednak charakter bardziej popularny, w zwigzku z czym ich znaczenie dla
rozwoju badan nalezy uznac za ograniczone®*. Z nowszych, powojennych juz pub-
likacji nalezy wymieni¢ prace J. Durdika®, jak réwniez opracowania P. Klu¢iny®
oraz P. Corneja’, z ktérych te ostatnie mialy po czesci zwiazek z 550 rocznica
bitwy. W ostatnich latach problematyka bitwy pod Lipanami odzyla na nowo,
a to za sprawag, realizowanego od 2016 r. przez Narodni pamatkovy ustav Czeskiej
Republiki, projektu naukowego dotyczacego badan archeologicznych pola bitwy?.

Bitwa pod Lipanami z uwagi na swoje dono$ne militarne, jak i w konsekwen-
cji polityczne znaczenie, znalazta odpowiednie miejsce w Zrédtach z epoki. Moz-
na je podzieli¢ na utwory kronikarskie oraz listy pisane bezposrednio po bi-
twie. Jednak, jak juz stusznie w drugiej polowie XIX w. zauwazy! F. Palacky,

Do wazniejszych zaliczaja sie: H.Toman, Husitské vdlecnictvi za doby Zizkovy a Prokopovy. PFispévek
k dé&jindm vzdélanosti Ceské z XV. stoleti na zdkladé zkoumdni i pramend, Praha 1898, s.373-391; H. Kuff-
ner, ). Miskovsky, Bitva u Lipan 30. kvétna 1434, Cesky Brod 1899; F.Palacky, D&jiny ndrodu ceskeho
v Cechach a na Morave, wyd. 3, Praha 1940, s.845-847 (pierwsze wydanie cz.IIl/3, dotyczacej lat
1431-1439, miato miejsce w Pradze w 1872r.).

N

w

R.Urbanek, Lipany a konec polnich vojsk, Praha 1934; tenze, Bitva u Lipan ve vyvoji pozndni histori-
ckého, ,Vojenskohistoricky sbornik”t.3, z.1, 1934, s.5-102; tenze, K bitvé u Lipan, ,Vojenskohistoricky
sbornik” t.7, z.1, 1938, s.47-54; O.Frankenberger (starszy), Jak byla svedena bitva u Lipan, ,Nojens-
kohistoricky sbornik”t.6, z.2, 1937, s.24-66. Polemiczne spory tych dwéch badaczy, w 6wczesnym
okresie, wyznaczaty zasadniczy postep w badaniach nad przebiegiem bitwy.

a~

Np. F.M.Bartos, Lipany, wyd.3, Praha 1934. W ksigzeczce tej, kieszonkowego formatu, samej bi-
twie poswiecono zaledwie kilka stron (s.57-61), koncentrujac sie bardziej na zagadnieniach poli-
tycznych. Brak jest tez mapy z przebiegiem zmagan. Szerszg charakterystyke literatury powstatej
z okazji jubileuszu pie¢setlecia bitwy przedstawit ). Pekaf¥, K pétistému vyroci bitvy u Lipan, ,Cesky
Casopis historicky” R. 40, 1934, s.434-439.

s J.Durdik, Husitské vojenstvi, Praha 1954, s.185-189.

o

P.Klucina, Bitva u Lipan, ,Historie a vojenstvi” z.5, 1984, s.37-54.

P.Cornej, Lipany ve svédectvi pramend, ,Husitsky tabor” t.8, 1985, s.155-184; tenze, Lipanskd
kriZovatka. Priciny, pribéh a historicky vyznam jedné bitvy, Praha 1992; tenze, Lipanské ozvény,
Praha1995.

~

8 J.Biederman, P. Cornej, L. Militka, Z.Samal, Archeologicky vyzkum bojisté u Lipan 1434 a jeho prinos
k pozndni vyznamné déjinné uddlosti. Prvni etapa vyzkumu, ,Zpravy pamatkové péce” t.77, 2017,
s.1-10; ciz, Stredovéké bojsté u Lipan ve svétle poznatkd historickych discyplin a probihajiciho archeo-
logického vyzkumu, ,Historie a vojenstvi” z.3, 2018, s.32-51.
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___Rrvc.1. Prokop Wielki na podobiznie z XVII w.,
Hermann von der Hardt, Magnum oecumenicum
concilium Constantiense, t. III, Frankfurt-Lipsk
1698, wg P. Cornej, Lipanskd kriZovatka..., ryc. 4.

wszystkie one sa czesto stronnicze i mylace,
co przeklada sie, niestety, na trudnosci w re-
konstrukeji przebiegu bitwy’. Znamienne jest,
iz wiekszo$¢ tych informacji wyszta spod pié-
ra pisarzy sprzyjajacych obozowi katolickie-
mu lub wrecz bezposrednio z nim zwiaza-
nych'. Nierzadko opisy sa ze soba sprzeczne,
a szczegOlne trudnosci interpretacyjne spra-
wiaja informacje dotyczace ustawienia armii

koalicyjnej przed bitwg oraz wykonanego

przez nig manewru pozorowanego odwro-
tu szykiem wozowym.

Do najwazniejszych zrdédel narracyjnych
opisujacych bitwe nalezy z pewnoscia kro-
nika Bartoska z Drahonic". Barto$ek w la-
tach trzydziestych XV w. byt lennikiem débr
krolewskich w okolicach zamku Karlstejn,
a w poczatkowym okresie rewolucji husy-
ckiej pelnil stuzbe wojskowa po stronie kro-
lewskiej (do 1426 1.), byt wiec dobrze obezna-
ny ze sprawami taktyki i sposobami walki husytéw. Niestety, nie bral on osobiscie
udzialu w bitwie, a informacje o niej czerpal od swego stugi Linharta oraz in-
nych uczestnikdw™. By¢ moze z tego wtasnie powodu jego relacja jest w kilku
miejscach mylgca, w innych za$ niejednoznaczna, za$ cale starcie opisat wias-
ciwie jako jedna wielka ucieczke wojsk husyckich.

Uczestnikiem bitwy byl tez anonimowy autor Kroniki Starego Kolegiata Pra-
skiego®. Najprawdopodobniej byt on mieszczaninem zamieszkaltym w Pradze,

9 F.Palacky, Dégjiny..., s.847; por. takze R.Urbének, Lipany..., s.64-65; O.Frankenberger (starszy),
Jak byla..., s.24.
10 F.M.Bartos, Lipany..., s.89-90.

11 Chronicon Bartossek de Drahonicz, [w:] Fontes Rerum Bohemicarum, t.V, red. J. Goll, Praha 1893,
s.613-616. Thumaczenie tej kroniki na jezyk czeski por. BartoSek z Drahonic, Kronika, [w:] Ze zprdv
a kronik doby husitské, oprac. I. Hlavacek, Praha 1981, s.266-270.

12 R.Urbanek, Bitva uvLipan..., s.35-37; P.Cornej, Lipany..., s.173; ). Dolej$i, L.K¥izek, Husité. Vrchol
vdlecného umeéni v Cechdch 1419-1434, Praha 2009, s.225.

13 Chronicon veteris collegiati Pragensis, [w:] Fontes Rerum Austriacarum, t.11, cz.I, red. K. Hofler, Wien
1856, 5.93-94.



LIPANY 1434 « Wstep

__ Rrvc. 2. Cesarz Zygmunt Luksemburski na portrecie z okolo 1436 r., wg P. Cornej,
Jan ZizZka..., s. 636.
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by¢ moze mistrzem tamtejszego uniwersytetu. Nie kry}t on swej niecheci to obozu
husytéw, mimo iz w przesztosci byt z nim zwiazany™. W jezyku niemieckim
zostala spisana natomiast Kronika Jana z Gubina®. Jej warto$¢ polega na do$¢
obiektywnym spojrzeniu na obie strony konfliktu (pomimo, iz Slask w przewadze
byl zwigzany z obozem katolickim) oraz na korzystaniu z relacji bezposrednich
uczestnikow wydarzen. Opis bitwy pod Lipanami opiera sie zapewne wlasnie
na relacji takiego uczestnika, ktory postal ja do Zytawy (Zittau), a ktéra zostala
poOZniej przeniesiona na karty kroniki'. Wreszcie kroniki Jana z Segowii oraz
Eneasza Sylwiusza Piccolomini” zostalty napisane przez obcokrajowcéw zwia-
zanych z papiestwem i reprezentujacych jego interesy. Eneasz Sylwiusz Picco-
lomini, wystannik soboru w Bazylei, po latach zostal obrany papiezem jako
Pius II. Kronike zaczal pisa¢ pod koniec lat pie¢dziesiatych XV w., zatem wiele
lat po opisywanych wydarzeniach. Mial jednak dostep do wielu oryginalnych
dokumentéw zwigzanych z bitwa, przechowywanych w archiwum papieskim.
Jednak nie powinno nas dziwié¢, iz jego relacje stawiaja ruch husycki w jak naj-
gorszym $Swietle, a okrutne spalenie kilkuset jenncéw w stodotach zostaje potrak-
towane jako akt milosierdzia, gdyz jego zdaniem najlepszym wyjs$ciem byloby
spalenie wszystkich pojmanych w bitwie.

Wiasciwie jako jedyne Zrddia reprezentujace umiarkowany punkt widzenia
lub sprzyjajace stronie husyckiej mozna uzna¢ zapiski w starych letopisach
czeskich oraz najstarszej ksiedze miasta Ceského Brodu, ktérej autorem byt za-
pewne czlonek tamtejszej rady miejskiej, notariusz Mikulas™.

Druga kategoria zrddet to listy wystane przez uczestnikow bitwy. Niestety,
wszystkie wyszly spod pidra reprezentantéw wojsk koalicyjnych, wiec i one
obrazuja tylko jeden punkt widzenia. Jedna z pierwszych jest relacja napisana
wieczorem, po bitwie (czyli 30 maja) przez Zdénka z Drstky”, dzierzawce zam-
ku HorSovsky Tyn, ktorej adresatem by} jego brat Zdenék Kolvin z RonSper-
ka (Pobézovic). Przekaz ten jest bardzo istotny, gdyz autor stuzyl w oddziale
dowodzonym przez MikuldSa Krchlebca, ktéremu przypadlo pierwszenstwo

14 F.M.Bartog, Lipany..., s.90; P.Cornej, Lipanskd kfiZovatka..., s.131.

15 Johannes von Guben Jahrbuecher des Zittauischen Stadtschreibers, [w:] Scriptores Rerum Lusaticarum,
Neue Folge Erster Band, red. J.L. Haupt, Goerlitz 1839, s.63-64.

16 R.yrbének, Bitva u Lipan..., s.33-34; P. éornej, Lipany..., s.173; ). Biederman, P.ﬁornej, L. Militka,
Z.Samal, Stredovéké..., s.36.

17 Joannis de Segovia, Historia gestorum generalis synodii Basiliensis, t.1, Liber I-XII, red. E. Birk, [w:] Mo-
numenta conciliorum generalium seculi decimi quinti, t.1I, Vindobonae 1873, s.674-675; Aenae Sylvii
Chronicon Bohemiae, [w:] Fontes Rerum Bohemicarum, t.VII, red. J.Emler, Praha 1907, s.179-182.

18 Staré letopisy Ceské z vratislavského rukopisu novoceskym pravopisem, red. F.Simek, Praha 1937, s.67;
Ze starych letopis( Ceskych, red. ).Porék, J.Kaspar, Praha 1980, s.118; R.Urbanek, Lipany..., s.262;
P.Cornej, Lipany..., s.165, przypis 46.

19 ListdF krdlovského mésta Plzné a druhdy poddanych osad, Cast’L Od r. 1300-1450, red. ). Strand, Plzefi
1891, S.364-365.
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w walce z taborem wozowym husytéw. Byl on zatem w bezposrednim ,,0g-
niu” wydarzen®. Nastepnego dnia powstat list Kunse Tluksy z Buienic-bur-
grabiego zamku Karlstejn, skierowany do Zygmunta Luksemburskiego®. Takze
i ta osoba byla czlonkiem oddziatu dowodzonego przez MikuldSa Krchlebca,
brata wiec udzial bezposrednio w bitwie?. Jako kolejne, w poczatkach czerwca
1434 1., napisane zostaly listy przez anonimowych uczestnikéw pochodzacych
z Pilzna lub najblizszych jego okolic, wyslane do reprezentantéw miasta prze-
bywajacych na soborze w Bazylei®. Ich relacje przynosza wiele istotnych infor-
macji dotyczacych przeprowadzenia manewru pozorowanego odwrotu oraz
przeciwuderzenia sit koalicji*. Ostatni zapis jest takze dzietem anonimowego
autora®. Jest to list z 2 czerwca, ktéry do Pilzna dostarczyt Matéj Husnik. Zostat
on przetlumaczony z laciny na jezyk niemiecki i takze wystany do Bazylei*. Po-
zostale przekazy, z uwagi na ich skrétowy charakter, maja mniejsza warto$c¢ po-
znawczg. Naleza do nich: korespondencja Zdénka Kolvina z RonSperka (zatem
bedaca skrdotem relacji Zdénka z Drstky), postana cesarzowi Zygmuntowi Luk-
semburskiemu 2 czerwca 1434 r.” oraz pismo Zygmunta Stromera do Bazylei
napisane 3 czerwca 1434 r.%

Powoddw, dla ktérych powstata niniejsza ksigzka, byto kilka. Przede wszyst-
kim mozna zauwazy¢, iz w polskiej literaturze historycznej militarne aspekty
zwigzane z rewolucja husycka sa znane dosy¢ stabo. Brak jest opracowan, na-
wet tych popularnonaukowych, ktére caloSciowo omawialyby zagadnienia or-
ganizacji i wyposazenia wojsk husyckich oraz prezentowalyby najwazniejsze
dokonania militarne rewolucji. Z dotychczasowych publikacji mozna wska-
za¢ np. na biografie Jana Zizki oraz szczegélowe oméwienie wyprawy wojsk
sierotek, dowodzonych przez Jana Capka z San, na pomoc krélowi polskiemu
Wtadystawowi Jagielle w wojnie z zakonem krzyzackim w 1433r.” Natomiast

20 R.Urbanek, Bitva u Lipan..., s.15-16; O.Frankenberger (starszy), Jak byla..., s.30; P.Cornej, Li-
pany..., s.173.

Acta conciliorum et epistolae decretales ac constitutiones summarum pontoficum, Tomus octavus,
Ab anno MCCCCIX. ad annum MCCCCXLII, Paris 1714, nr CXVII, 1651-1652.

2

22 R.Urbének, Bitva u Lipan..., s.17-19; O.Frankenberger (starszy), Jak byla..., s.30.

2

@<

Urkundliche Beitrdge zur Geschichte des Hussitenkrieges in den Jahren 1419-1436, t.11, Von den Jahren
1429-1436, red. F.Palacky, Prag 1878, s.414-415. Ten sam list por. takze Listdr..., s.365-367.

24 R.Urbanek, Bitva u Lipan..., s.19-20.

2!

&

Urkundliche Beitrdge..., s. 416-417.

26 R.Urbanek, Bitva u Lipan..., s.21-22; O.Frankenberger (starszy), Jak byla..., s.28; P.Cornej, Lipany...,
s.173.

27 List Zdenka Kolvina z Ron3perka do Zygmunta Luksemburskiego, Acta conciliorum..., nr CXVIIL, 1652.

N

2

3

Listdr..., s.367-368; R.Urbanek, Bitva u Lipan..., s.23.

29 A.Paner, Jan Zizka z Trocnowa, Gdarisk-Pelplin 2002; P.Karp, Polsko-husycka wyprawa zbrojna prze-
ciw Zakonowi krzyzackiemu w roku 1433, Zielona Géra 2017.

14
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przekrojowo wydarzenia polityczne zwigzane z rewolucja omoéwit S. Bylina®.
Warto réwniez zwréci¢ uwage, iz sztuka wojenna husytéw, jak by jej nie oce-
niaé¢, stanowi wazny element w badaniach nad historig rozwoju europejskiej
sztuki wojennej*'. Jej elementy taktyczne, przede wszystkim zastosowanie wo-
z6w taborowych i bojowych jako ruchomego punktu oporu, byty z powodzeniem
wyKkorzystywane jeszcze przez, co najmniej, dwa stulecia od upadku rewolu-
cji (np. w wojnie trzynastoletniej czy przez wojska kozackie podczas powsta-
nia Chmielnickiego). Jednocze$nie przebieg bitwy pod Lipanami do dzi$ skupia
uwage historykow wojskowosci, ktérzy chcg jak najdokladniej zrekonstruowac
jej przebieg. Mimo bowiem obszernej podstawy zrddlowej, informacje przeka-
zane przez 0soby wspdlczesne opisywanym wydarzeniom (kronikarzy, autorow
listéw etc.) sa czesto na tyle sprzeczne, ze skutkuja wielo$cia mozliwosci inter-
pretacyjnych. Warto zatem dokladniej poznaé przebieg najwiekszej, ale i naj-
bardziej dramatycznej bitwy z okresu wojen husyckich.

30 S.Bylina, Rewolucja husycka, t.11, Czas chwaty i czas zmierzchu, Warszawa 2015,

31 Por. O.Frankenberger (mtodszy), Husitské vdlecnictvi po Lipanech, Praha 1960; C.Oman, Sztuka
wojenna w Sredniowieczu, t.I11, OSwiecim 2014, s.218-225; J.Biederman, Vozovd hradba a vojen-
sky rdd. Univerzdlnivzor, nebo Ceské specyfikum ve vztahu k vdlecnému umeéni?, [w:] Kacifi, barbari,
neprdtelé. OdliSnost a stereotypy v pozdnim stredovéku, red. V.Bazant, V.Vejrychova, Praha 2016,
S.247-268.






Od DomaZlic do Lipan
Sytuacja polityczna i militarna w Czechach
na poczatku lat trzydziestych XV w.

W liscie wystanym po 6 maja 1434 r. Prokop Wielki napisat do Prokopa Matlego:

Pan nasz wszechmogacy, ktory po burzy daje jasno$¢, a po smutku rados¢,
niech bedzie z Tobg bracie w Chrystusie, nad innych mi mity. Wiedz, ze z do-
puszczenia Bozego falszywi panowie ziemscy z Prazanami staromiejskimi
obrdcili sie na braci naszych nowomiejskich; niektérych zabili, a ich cze§¢
miasta zdobyli, jakiSmy to widzieli sami. Przeto wydaje nam sie, abyscie, zo-
stawiwszy wszystko, ruszyli spod Pilzna pod Sedl¢any. Capek zapewne zbie-
rze wielki lud, a my od taborytéw podobnie, jakoz ufam. Bowiem lepiej jest
nam umrze¢, nizli nie pom$ci¢ niewinnie przelanej krwi mitych braci na-
szych. BadzZcie z Bogiem, wiedzac, ze on pokaranych zawsze potem pociesza’.

Opanowanie wiosng 1434 r. Nowego Miasta w Pradze przez wojska koalicji ka-
tolikdw i utrakwistéw, o ktérym Prokop Wielki informuje swojego wspditowa-
rzysza, musiato by¢ dla obu kaznodziei wielkim zaskoczeniem. Od dtuzszego
bowiem czasu wojska polne, czyli polaczone sily taborytéw i sierotek, stano-
wily gléwna i dominujaca site militarna, ale i polityczna w Czechach. Jedynym
realnym oparciem dla obozu katolickiego pozostalo wlasciwie tylko Pilzno, ob-
legane przez wojska polne od lipca 1433 1., a sytuacja taka utrzymywala sie juz
od bitwy pod DomaZzlicami.

W sierpniu 1431r. wielka armia krucjatowa, ktéra od czerwca gromadzila sie
w potudniowych Niemczech, przekroczyla granice Kréolestwa Czech i, palac oko-
liczne wsie i miasteczka, staneta pod Tachovem, rozpoczynajac oblezenie tego

1 Urkundliche Beitréige zur Geschichte des Hussitenkrieges in den Jahren 1419-1436, t.11, Von den Jahren
1429-1436, red. F.Palacky, Prag 1878, s. 411, nr9o8.
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waznego o$rodka. Po kilku dniach zwinieto jednak oblezenie i ruszono w kierun-
ku Kladrub, a nastepnie pomaszerowano na potudnie pod DomaZlice i podjeto
oblezenie miasta. Na takie wiadomosci polaczone wojska husyckie skoncentro-
wane kolo miejscowosci Beroun (okoto 30 km na potudniowy zachéd od Pragi)
szybkim marszem, w ciaggu dwdch dni, pokonaty okoto osiemdziesieciokilometro-
wa odleglo$¢ dzielaca ich od przeciwnika i 13 sierpnia stanety pod miejscowoscia
ChotéSov (okoto 15 km na potudniowy zach6d od Pilzna). Nastepnego dnia, z rana,
wyruszyty w kierunku Domazlic. Tego dnia, do potudnia, dowdédztwo krucjaty,
na wiadomos$¢ o pochodzie husytéw, zarzadzito koncentracje rozproszonych od-
dzialow, celem przygotowania sie do bitwy. Jednak nie wszystkie jednostki zo-
staly o wyzej wymienionych dzialaniach uprzedzone. Zatem w godzinach po-
potudniowych, gdy odsiecz byta juz blisko, Zolnierze krucjatowi ustyszeli stowa
bojowej piesni husytéw: KtoZ jst boZi bojovnici a zdkona jeho, prosteZ od Boha
pomoci atifajte v ného...”. Oddziaty, ktére nie zostalty powiadomione o planowym
przesunieciu wojsk, wziely to za oznake ich wycofywania sie przed nieprzyjacie-
lem i zaczely w poplochu uciekac. W calej armii zapanowata panika, ktdrej juz
nie udalo sie opanowac. W efekcie, w okolicach tego niewielkiego, pograniczne-
go miasteczka, calkowicie zalamala sie kolejna z krucjat wojsk Zygmunta Luk-
semburskiego, a jej pomystodaweca i organizator, kardynat Cesarini, w poptochu
uciekatl przed wojskami husyckimi®. Byl to wyrazny znak, zZe potaczone antyre-
wolucyjne sily cesarstwa i papiestwa w najblizszym czasie nie bedg w stanie zla-
mac oporu ,kacerzy”. Warto zatem przyjrzec sie wydarzeniom, ktére w trakcie
trzechlat, od 1431do 1434 1., tak diametralnie odwrdcity uklad sitw Czechachido-
prowadzily do ostatecznego upadku wojsk polnych i calego obozu husyckiego.
Final bitwy pod Domazlicami stanowil odzwierciedlenie sytuacji politycznej
w Czechach w poczatkach lat trzydziestych XV stulecia. Dominujaca pozycja ru-
chu husyckiego, w ponad dekade po wybuchu rewolucji, nie podlegata wowczas
dyskusji. Zasadnicze jadro obozu husyckiego tworzyly stronnictwa taborytow
isierotek, ktorych ,zbrojne ramie” stanowily tzw. wojska polne. Do tego mozna
bylo doliczy¢ zwigzek miast Zatec oraz Louny oraz oba miasta w Pradze —Stare

2 Petny tekst piesni np. E.Siatkowska, J. Siatkowski, Wybdr tekstéw staroczeskich, wyd.2, Warszawa
1988, s.123-124; Duchem i mecem. Cteni o sldvé, velikosti a utrpeni naseho lidu, oprac. F. HeFmansky,
Praha 2008, s.381-382.

w

WS$réd licznych informacji Zrédtowych dotyczacych bitwy koto Domatzlic, jako ilustracje przebiegu
i strat wojsk krucjatowych warto podac¢ jedna: I nesmiem psdti, co jim jest pobrdno wozéw: ale
za to mdm, Ze wiece, neZ nase wojska maji; na nich kofisti pfedosti a hufnic pres sto, kromé jinych pusek.
A z nich nékteri po lesiech su zmordowdni, a néco zjimanych, Archiv Cesky Cili staré pisemné pamdtky
Ceské i moravské, sebrané z archivii domdcich i cizich, cz. V], red. F.Palacky, Praha 1872, s. 424. Szerzej
o przebiegu bitwy i przyczynach kleski, por. np. J. Durdik, Husitské vojenstvi, Praha 1954, s.181-185;
V.Schmidtchen, Karrenbiichse und Wagenburg - Hussitische Innovationen zur Technik und Taktik im
Kriegswesen des spdten Mittelalters, [w:] Wirtschaft, Technik und Geschichte. Beitrdge zur Erforschung
der Kulturbeziehungen in Deutschland und Osteuropa. Festschrift fiir Albrecht Timm zum 65. Geburtstag,
red. V.Schmidtchen, E.Jager, Berlin 1980, s.85.
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i Nowe. Taboryci, z centralnym osrodkiem w Taborze, kontrolowali przede
wszystkim potudniowe i potudniowo-zachodnie Czechy (np. Beroun, Slany, Nym-
burk, Pelhtimov, Stribro, Rokycany). Cze$¢ miast, zwlaszcza na zachodzie i potu-
dniu Czech, byla z tym obozem z}aczona na zasadzie autonomii (np. DomaZlice,
Susice, Klatovy), podobnie jak i silne centrum w Pisku. Podstawa sily taborytéw
byly polne wojska, nad ktérymi duchowa opieke sprawowat Prokop Wielki. Sity
te sg oceniane na okoto 4000-6000 zbrojnych. Taboryci posiadali swe przyczol-
ki takze na Morawach (np. Tiebi¢, Breclav, Moravsky Krumlov), Slagsku (Otmu-
chdéw, Niemcza, Kluczbork) i na Gérnych Wegrzech (dzisiejsza Stowacja: Trna-
vaiZylina)*.

Drugim-co do waznos$ci—-ugrupowaniem po stronie husyckiej byl obdz sie-
rotek. Dominowat on we wschodnich i péinocno-wschodnich Czechach, a jako
wazniejsze o$rodki mozna wymieni¢: Hradec Kralové, Chrudim, Caslav, Kolin,
Kourim i Maldéa Boleslav. Duchowym opiekunem tej grupy byt ksiadz Prokop
Maty (Prokutipek). Ich sita byla oceniana na 2000-4000 zohierzy, a do bardziej
znanych dowédcéw nalezeli Jan Capek z San oraz Jan Roha¢ z Dubé. Niezmier-
nie waznym osrodkiem tego ugrupowania bylo Nowe Miasto w Pradze, ktore
dotaczylo do stronnictwa sierotek w 1429 r.°

Natomiast z dawnej Swietnosci najwiekszego husyckiego centrum, zrzeszo-
nego przy Starym Miescie w Pradze, pozostaly jeszcze tylko takie o$rodki jak Li-
tomeérice oraz Mélnik. Skupila sie w nim przede wszystkim szlachta, ktora prze-
jawiala wyrazng sympatie dla obozu katolickiego. Obdz ten tworzyto skrzydio
utrakwistdw, zwanych tez 6wcze$nie kalikstynami (od sub utraque specie — pod
dwoma postaciami) oraz od kalicha (kielicha). Byt to ob6z bardziej umiarko-
wany w zakresie postulatow spotecznych i bardziej sktonny do zawarcia poro-
zumienia. Jednak rola obozu praskiego byla w opisywanym okresie mocno ogra-
niczona, po klesce, jaka zadal jego wojskom Jan Zizka w bitwie pod MaleSovem
jeszcze w1424 r. oraz po przewrocie dokonanym w 1427r. Od tej pory rola Starego
Miasta ulegla znacznemu ograniczeniu i podlegato ono o$rodkowi w Taborze®.

W polowie lat dwudziestych XV w. silny o$rodek taborycki utworzy? sie
w okregach miast Louny i Zatec w pénocnych Czechach. W orbicie ich wply-
wow pozostawala znaczna cze$é miast tego rejonu: Bilina, Chomutov, Teplice,
Usti nad Labem oraz Zlutice. Dysponowatl on silami ocenianymi maksymalnie
na okolo 2000-3000 zbrojnych, a ich dow6dca w omawianym okresie pozosta-
wat Jakoubek z Viesovic’.

4 P.Cornej, Lipanskd kfiZovatka. Priciny, priibéh a historicky vyznam jedné bitvy, Praha 1992, s.47-49.
5 Tamze, s.49-51.

6 Por. P. Cornej, Zizkova bitva u MaleSova 7. cervna 1424. (Prispévek ke kritice Starych letopisi Ceskych),
LJihocesky sbornik historicky” t. 49, z.3, 1980, s.152-165; tenze, Lipanskd kfiZovatka..., s.51-52.

7 P Cornej, Lipanskd kfiZovatka..., s. 49, 87.
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W poréwnaniu z obozem husyckim strona katolicka, dazaca do zawarcia
kompromisu z Zygmuntem Luksemburskim oraz papiestwem, znajdowala
sie w duzo gorszym polozeniu. Podstawe jej stanu posiadania stanowilo Pil-
zno, ktore wlasciwie caly czas stalo na strazy dotychczasowego katolickiego
porzadku. Miasto to wraz z pobliskimi o$rodkami tworzylo zwiazek zwany
»plzenisky landfryd”. Byta to militarna organizacja stluzaca przestrzeganiu po-
rzadku, zalozona przez Bohuslava ze Svamberka. Do obozu tego nalezaly
takze zwigzki katolickich miast zachodnich Cech, m.in. Cheb i Loket. Szcze-
gdblnie ten pierwszy osrodek odgrywalt wazna role, przede wszystkim z uwagi
na kontrole traktow prowadzacych do Pragi i Pilzna z Norymbergi. W central-
nych Czechach wazne centrum antyhusyckie uformowalo sie wokdt siedziby
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Zygmunta Luksemburskiego na zamku Karlstejn, ktérym do 1433r. zawiady-
wal Zdeslav Tluksa z Bufenic. W tym miejscu nalezy tez wspomnie¢ o innym
znamienitym stronniku kroéla, ktérym by} bez watpienia Oldfich z Rozmberka.
Jego posiadlosci koncentrowaly sie w poludniowych Czechach. Do wazniej-
szych z nich nalezaly miasto Cesky Krumlov oraz zamki: RoZzmberk, Tfebori,
Choustnik i Zvikov. To wla$nie on i jego powinowaci z rodziny przyprowadzili
pod Lipany oddziatl liczacy az 8oo pieszych i 200 jezdZcow?.

Sukces odniesiony pod DomaZlicami nie byt w stanie odwrdci¢ uwagi
od faktu, iz toczone juz od ponad dekady bratobojcze walki stopniowo wy-
niszczyty gospodarke i zasoby ludzkie Kroélestwa Czech, tak preznie rozwijaja-
cego sie przed rewolucja. Spoleczenstwo czeskie na poczatku trzeciej dekady
XV stulecia bylo juz mocno zmeczone cigglymi przemarszami wojsk i zwia-
zanymi z tym grabiezami, mordami oraz paleniem dobytku. W tych latach
znacznie wzrosty ceny zywnosci, co oczywiscie stanowilo dodatkowa uciaz-
liwo$¢. Ogélna drozyzna wynikata zaréwno z fali klesk zywiotowych, poste-
pujacej deprecjacji pieniadza, jak i nalozonego na Czechy embarga’. Nie po-
winno zatem dziwi¢, ze z duzymi nadziejami na zakonczenie wojny przyjeto
list, wystany okolo 15 pazdziernika 1431r. przez kardynala Cesariniego. Zapro-
szono w nim wybranych przedstawicieli ruchu husyckiego do udziatu w ob-
radach soboru bhazylejskiego i do dyskusji nad czterema artykutami praskimi'.
Sobdr ten rozpoczal obrady 23 lipca 1431r. Do jego zwolania sklonily najwyz-
szych dostojnikéw ko$cielnych wydarzenia w Europie, w tym konieczna re-
forma Kosciola, jak i nierozwiazane zagrozenie ze strony ruchu husyckiego.
Przy braku militarnych mozliwosci zlikwidowania ruchu, postanowiono spro-
bowac rozwigzac¢ problem na drodze dyplomatycznej. Takze strona husycka
nabrata wiekszej ochoty do rozméw, gdy przykrymi porazkami zakonczyly sie

8 Tamze, s.52-56.

9 Wzrost cen zboza w Czechach doskonale ilustruje zestawienie obejmujgce lata 1423-1433, przy
czym symptomatyczne jest, iz tylko dla lat 1431-1433 osiggnat on poziom 500-600%, por. J.Ma-
cek, Husitské revoluéni hnuti, Praha 1952, s.144-145; P.Cornej, Tajemstvi Ceskych kronik, Vy$ehrad
1987, 5.201-203; tenze, Lipanskd kriZovatka..., s.34-36, 58; tenze, Velké déjiny zemi Koruny Ceské, t.V,
1402-1437, Praha 2000, s.594-599; S.Bylina, Rewolucja husycka, t.1I, Czas chwaly i czas zmierzchu,
Warszawa 2015, 5.88-89. O przyczynach tych klesk zywiotowych por. takze J. Biederman, P.Cornej,
L. Militka, Z.Samal, Stredovéké bojsté u Lipan ve svétle poznatkd historickych discyplin a probihajiciho
archeologického vyzkumu, ,Historie a vojenstvi” z.3, 2018, s.33 - tam dalsza literatura.

10 Jednym z gtéwnych zatozen ideowych rewolucji husyckiej byty wtasnie cztery artykuty praskie,
uchwalone w kwietniu 1420r., ale w pierwotnej wersji opracowane przez Jakoubka ze Stfibra juz
w 1417 1. Byt to zbiér podstawowych postulatéw opracowany przez miejscowe duchowiernstwo:
prawo do swobodnego odprawiania mszy w jezyku narodowym, jak i do czytania i interpretowa-
nia Pisma Swigtego, przywrécenie komunii pod dwoma postaciami (chleba i wina), ubéstwo i se-
kularyzacja Kosciota, prawo do karania grzechéw $miertelnych bez wzgledu na status spoteczny
winowajcy, por. P. Cornej, Lipanskd kriZovatka..., s.14-15; tenze, Velké déjiny..., s.559-560; E.Smahel,
Husitskd revoluce, t.111, Kronika vdlecnych let, wyd. 2, Praha 1996, s.246-248; Kronika bardzo piekna
o Janie ZiZce, dworzaninie kréla Wactawa, ttum. i kom. A. Paner, Gdarsk 2000, s.26; J. Dolejsi, L. KFizek,
Husité. Virchol vdlecného uméni v Cechdch 1419-1434, Praha 20009, s.235.
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jesienne tupiezcze wyprawy do Austrii oraz na Stowacje'. Pertraktacje soboru
z przedstawicielami ruchu husyckiego, reprezentujacego Krélestwo Czeskie
i Margrabstwo Morawskie, trwaly od 8 do 19 maja 1432r. Wéwczas to do Chebu
w zachodnich Czechach przybyla delegacja soboru. Strone husycka reprezen-
towali m.in. Prokop Wielki, Jan Rokycana, Peter Payne, Martin Lupdc¢, Mikula$
z Pelhfimova oraz Markold ze Zbraslavic. Po dos$¢ burzliwych obradach, obie
strony przyjely tekst jedenastopunktowego porozumienia. Ustalono, iz w dys-
kusjach z delegacja husycka do Bazylei o kwestiach spornych bedzie decydowat
nie sobér (jako reprezentant Ducha Swietego), ale Pismo Swiete. Ponadto za-
pewniono uczestnikom gwarancje bezpieczenstwa. Ugoda w Chebie uznawana
jest za jedno z wiekszych osiggnie¢ ruchu husyckiego rewolucyjnego — Kosciot
Katolicki musial ustapi¢ ze swojej dogmatycznej pozycji i uzna¢ mozliwos¢ in-
dywidualnej interpretacji Biblii. Czescy przedstawiciele nie mieli by¢ podczas
obrad sadzeni, lecz wystuchani, co stanowito zdecydowana zmiane w poréw-
naniu z osadzeniem i spaleniem Jana Husa na soborze w Konstancji w 1414r.
Jednak kazda ze stron miala inne cele: husyci liczyli, ze przekonajg Kosciot
Katolicki do swych prawd, za$ strona katolicka tudzila sig, ze uda sie husytow
z powrotem przywrdci¢ na tono Kosciola. W Chebie zdecydowano zatem o wy-
staniu oficjalnej delegacji reprezentujacej ruch husycki na sobér w Bazylei'.
Delegatdw na sob6r miat wybra¢ sejm, ktéry w sierpniu 1432 r. odby} sie w Kut-
nej Horze. Wszystkie trzy strony ruchu, tj. prazanie, taboryci i sierotki, winny
by¢ na réwni reprezentowane i wysla¢ po czterech delegatéw, ktérzy w deba-
tach mieli przede wszystkim broni¢ czterech artykuldw praskich. Na jej czele
stali: sekretarz Petr Nemec z Zatca, Prokop Wielki oraz Vilém Kostka z Postupic.
Delegacja czeska wyruszyta z Domazlic w poczatkach grudnia 1432r. i w styczniu
roku nastepnego zawitata do Bazylei. Obrady rozpoczely sie 16 stycznia 1433 r."
Poselstwo czeskie bylo ostabione brakiem przedstawicieli wyzszej i Sredniej
szlachty (zrezygnowali m.in. Menhart z Hradca i Pribik z Klenové), wiec nie
reprezentowato wszystkich obozéw politycznych w Czechach. Obrady trwaly
przez trzy miesigce i w tym czasie toczono zawziete spory teologiczne doty-
czace wspomnianych czterech artykutéw. Ich obrony podjeli sie: Jan Rokycana,
Mikulés Biskupec z Pelhiimova, Oldfich ze Znojma oraz Petr Payne. Burzliwe
dyskusje nie doprowadzity jednak do zawarcia konsensusu, zadna ze stron nie
chciala ustapic z zajmowanego stanowiska, a brak widokéw na zawarcie ugody

11 Szerzej na temat ich przebiegu i przyczyn niepowodzen Chronicon Bartossek de Drahonicz, [w:] Fon-
tes Rerum Bohemicarum, t.V, red. J. Goll, Praha 1893, s.605-606.

12 P.Klu€ina, Bitva u Lipan, ,Historie a vojgnstvi" 2.5, 1984, 5.38; P. Cornej, Lipanskd kfiZovatka..., s.8,
32-34; tenze, Velké déjiny..., s.560-565; F.Smahel, Husitskd..., s.249-252; S. Bylina, Rewolugja..., s.66-73.

13 Zawity przebieg negocjacji delegacji husyckiej z soborem mozna szczegétowo $ledzi¢, czytajac Denik
tdborského knéze o jedndni Cechii na koncilu basilejském z roku 1433, [w:] Ze sprdv a kronik doby hu-
sitské, oprac. I. Hlavacek, Praha 1981, s.317-419.
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sklonit obie strony do nieprzedtuzania rokowan. Delegacja czeska opuscila Ba-
zylee 14 kwietnia 1433r."

Nie byl to jednak koniec negocjacji. Dalsze préby osiggniecia porozumienia
miano prowadzi¢ juz w Czechach. Sobdr wystal dziesieciu swych przedstawi-
cieli na sejm do Pragi, ktéry obrady rozpoczal 12 czerwca 1433r. z liczna repre-
zentacja szlachty i miast czeskich. Legaci soborowi nie mieli zadnych uprawnien
do zawierania porozumien, jednak wykorzystali pobyt w Czechach do zoriento-
wania sie w sytuacji politycznej i wewnetrznej oraz w funkcjonowaniu poszcze-
gblnych obozdéw politycznych. Gléwna o$ sporu stanowila kwestia przyjmowania
komunii pod dwoma postaciami. Sobor byl sklonny zgodzic sie na taka forme
przyjmowania sakramentu, ale tylko dla tych obywateli, ktérzy sie na to zgo-
dza. Przedstawiciele ruchu husyckiego chcieli, aby bylo to dostepne dla wszyst-
kich mieszkancow, i to zaré6wno w Czechach, jak i na Morawach. Zdawali sobie
sprawe, iz dualizm w obrzadku bedzie w przyszlosci ogniskowal dalsze spory
i konflikty. Pomimo wielodniowych intensywnych debat, sejm nie podjal zadnych
wiazacych postanowien. Legaci soboru uswiadomili sobie jednak, ze znaczna
czesc¢ szlachty dazyla do ugody z konsylium. Udalo im sie spotkac z reprezen-
tantami tego ugodowego skrzydla, do ktorych nalezeli m.in. Menhart z Hradca
i Zdeslav Tluksa z Bufenic. Zglosili sie oni, jako przedstawiciele umiarkowa-
nego husyckiego panstwa, gotowi do zawarcia porozumienia z papiestwem
i cesarzem. Legaci spotkali sie takze z wykladowcami praskiego uniwersytetu,
z ktorych cze$é réwniez sklaniala sie ku kompromisowi (np. Jan z Pfibramia).

W trakcie obrad sejmu przedstawiciele obozu husyckiego zwrdcili uwage,
iz obszar wpltywow stronnictwa katolickiego skurczy! sie do posiadtosci Oldri-
cha z RoZmberka, miast zachodnioczeskich oraz Pilzna i Budéjovic (obecnie
Ceské Budgjovice). Uznano, ze upadek Pilzna stanowilby wilasciwie koniec tego
obozu. Zadecydowano zatem o wystosowaniu ultimatum - albo Pilzno przyjmie
cztery artykuly, albo dojdzie do bojowej konfrontacji. Odpowiedz rady miejskiej
Pilzna byla jednoznaczna — postanowila ona pozosta¢ przy Bogu i Swietym Kos-
ciele Rzymskim. Zjazd z wystannikami soboru zakonczyt! sie bez wyraznych
ustalen i 11 lipca wystannicy opuscili Prage. Do Bazylei wystano trzech postéw
(Martin Lupdc, Matyas Lauda i Prokop z Pilzna), ktérzy mieli prowadzi¢ dalsze
dysputy. Brak widokéw na rozwiazanie sprawy Pilzna i nieustepliwa postawa
tamtejszych katolikdw spowodowaly, iz sejm podjal jednoczesnie uchwale o roz-
poczeciu oblezenia miasta®.

14 P.ﬁornej, Lipanskd kriZovatka..., s.36, 38-39; tenze, Velké déjiny..., s.565, 568-577; F.Smahel, Hu-
sitskd..., s.256, 259-265; S.Bylina, Rewolucja..., s.76-77, 79-81.

15 Ze starych letopist ceskych, red. ). Porék, J. Ka3par, Praha 1980, s.115; P. Cornej, Lipanskd kfiZovatka...,
s.79-83; tenze, Velké déjiny..., s.580-584; F.Smahel, Husitskd..., s.270-274; S.Bylina, Rewolugja...,
s.81-84.
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___Rvc. 4. Wyobrazenie Pilzna na Sredniowiecznej rycinie, druga polowa XV w.,

wg Podlipanské museum v Ceském Brodé. Pritvodce museum, red. L. Jouza, Kolin 2005, s. 28.

Dzialania zbrojne podjete przeciwko Pilznu'" przebiegaly z poczatku bardzo
sprawnie. Juz 14 lipca 1433 r. pod mury miejskie podciggnely sily taborytow, sza-
cowane przez BartoSka z Drahonic na 700 jezdZcow, 6000—7000 pieszych oraz
300 woz6w bojowych. Dowodzili nimi Jan Pardus z Hradku i Bedfich ze Strazni-
ce. Wkrotce nadeszty tez dalsze sity przystane przez sprzymierzone z Taborem
miasta: Domazlice, Klatovy, Stibro i Tachov. Oddzialy te oceniane sg na okoto
2000 zbrojnych. Razem z nimi dotarly wojska przystane przez zwigzek miast
z pélocnych Czech: Zatec i Louny, takze w liczbie okolo 1000-1500 Zolnierzy".

16 Nie byta to pierwsza proba zdobycia tego kluczowego dla stronnictwa katolickiego osrodka - do proby
zdobycia miasta doszto np. juz w 1421 r.: TéhoZ roku w postu PraZané a Zizka s velkou silou oblehli Plzen.
(..) Ale Plzeri nedobyli; obléhali ji Ctyri tydny pak uzavreli pfiméri a s vojskem odtdhli, por. Ze starych..., s.77.

17 O.Frankenberger (starszy), Nase velkd armadd. K pétistyletému vyroci vzniku husitskych vdlek, t.111,
Tachov - DomazZlice - Lipany, Praha 1921, s.125-126; P.Cornej, Lipanskd kriZovatka..., s.87; tenze,
Velké déjiny..., s.585-586; P.Sokol, Husité pred branami. K topografii obleZeni Plzné v letech 1433 aZ
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Z kolei w sierpniu przybyty oddzialy (okoto 2000 zbrojnych) zwerbowane z te-
renéw kontrolowanych przez miasto Tabor na wschéd od Weltawy, a ktére
przyprowadzil Ondiej Kefsky z Rimovic. Wkrétce dolgczyt do nich sam Pro-
kop Wielki. W poczatkach wrze$nia stawily sie tez wojska przystane przez Sta-
re i Nowe Miasto w Pradze. Ich sily oceniane sq maksymalnie takze na okoto
2000 zbrojnych™. Wymienione oddzialy rozlokowano poczatkowo w czterech
punktach, w bezposredniej blisko$ci muréw miejskich. Od wschodu na ostro-
wie rzeki Radbuzy (w sasiedztwie szubienicy) pozycje zajmowali Prazanie, za$
na péinocy (w sasiedztwie rzeki MZi, na wzgérzu Wszystkich Swietych) znala-
zly sie sily przyslane przez Klatovy, Zatec i Louny. Z kolei od zachodu, obie stro-
ny drogi ze wsi Skvriiany (odciecie miasta od granicy z Niemcami), zajely woj-
ska polne taborytéw. W ich bezposrednim sgsiedztwie znalazly sie takze wojska
miejskie z Tabora, ktére obsadzily tereny od potudnia, na lewym brzegu rzeki
Radbuzy". Jednak samo miasto byto dobrze przygotowane do obrony. Jego ob-
szar zabudowy zajmowal przestrzen o wymiarach okolo 530 x 460 m, ktéra juz
od potowy XIV w. zostala otoczona murem wysokim na 7 m. Wkrétce dodano
dodatkowa, nizsza linie umocnien wraz z fosa. Calos¢ systemu obronnego uzu-
pelnialy cztery bramy gléwne oraz ponad 60 baszt™.

Jednak pomimo wsparcia positkami, oblezenie przedtuzalo sie. Zreszta do-
wodcy husyccy zdawali sobie sprawe, Ze zdobycie szturmem tak duzego osrodka,
jakim bylo Pilzno, bedzie wlasciwie niemozliwe. Owczesna artyleria byla jesz-
cze zbyt niedoskonala, aby skruszy¢ rozbudowane miejskie fortyfikacje. Oble-
zenie nie przynosito spodziewanych rezultatéw, pomimo wykorzystania ciez-
kich dzial oblezniczych — bombard, ktére kamiennymi pociskami kalibru okoto
50 cm ostrzeliwaly mury miejskie i jego zabudowe?. Lacznie ostrzat miano pro-
wadzi¢ z okolo 40 ciezkich dzial, jak réwniez z machin oblezniczych®. Straty
byly jednak niewielkie i nie byly w stanie ztamac oporu zalogi i mieszkancow.
Kronikarz z epoki tak opisat skutki oblezenia:

1434, [w:] Tenkrdt na zdpadé (Cech). Kapitoly z déjin kultury a kaZdodennosti Plzné a Plzeriského kraje,
red. J.Stoces, E. Muskova, Plzen 2013, s. 26.

18 O.Frankenberger (starszy), Nase velkd armadd..., s.126; P. Cornej, Lipanskd kriZovatka..., s.87; tenze,
Velké déjiny..., s.586.

19 O.Frankenberger (starszy), Nase velkd armadd..., s.126; S.Bylina, Rewolucja..., s. 88; P.Sokol, Husité...,
S.31-33, 37-39, I'yC. 4.

20 P.Sokol, Husité..., s.28-29.

21 J.Orna, V.Dudkova, Archeologické doklady obléhani Plzné husity, ,Archeologia historica” t.37, z.1,
2012, 5.166-168, ryc. 3-5.

22 Joannis de Segovia, Historia gestorum generalis synodii Basiliensis, t.1, Liber I-XII, red. E. Birk, [w:] Mo-
numenta conciliorum generalium seculi decimi quinti, t.1I, Vindobonae 1873, s. 438: continue mitteban-
tur lapides in civitatem per XL. bombardas; O.Frankenberger (starszy), Nase velkd armada..., s.126;
P.Cornej, Velké déjiny..., s.586.
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TéhZo roku [1433] (...) prazsti pani z obu mést, Starého i Nového, vyjeli k Plzni
dobyvat mésto. (...) A proto na né Pan Bih dopustil, Ze kam se jen obratili,
vsude je poraZzeli, nebot nikogo nesettili, ani ty, s kterymi obléhali Plzen”.

Tak liczne zgromadzenie ludzi i koni pod murami Pilzna szybko sprawilo, ze ob-
legajacym zaczelo brakowac¢ pozywienia i musiano je sprowadzac z coraz to dal-
szych okolic, gdyz tereny blizej Pilzna zostaly juz na samym poczatku dziatan
ogolocone z wszelkiego dobytku. Stad zrodzit sie pomyst wyprawy do Bawarii,
aby polepszy¢ stan zaopatrzenia wojsk oblezniczych. Juz 16 wrze$nia wyru-
szy} oddzial w sile okolo 400-500 jezdZcow, 1400 pieszych oraz kilkudziesieciu
wozow bojowych (najpewniej 94). Calosciag dowodzili doswiadczeni dowodcy:

hetman polnego wojska taborytéw Jan Pardus z Hradku oraz hetman z Do-
mazlic Jana Ritka z Bezdédic. Przez DomaZlice i Brod nad Lesy (obecnie Furth

im Walde, Niemcy) wyprawa skierowala sie ku miejscowos$ci Kouba (Cham)

przy granicy z Bawarig, a nastepnie skrecila na poinoc, by przez HorSovsky
Tyn wrdcic¢ pod Pilzno. Okolo 20 wrzednia, po spladrowaniu okolicznych osad

1 miasteczek, udalo im sie napeini¢ wozy réznorakim dobytkiem (zbozem, wi-
nem, miesem i pieniedzmi) i rozpoczeto powolny powr6t. Nie spodziewano sie

wiekszych problemoéw i zapewne nie prowadzono szczegdlowego rozpozna-
nia trasy przemarszu. Zatem calkowitym zaskoczeniem byla zasadzka zorga-
nizowana 21 wrze$nia przez Jana Bawarskiego i Fryderyka Brandenburskiego

pod wsig Hiltesried. Zebrane przez nich sily liczyty okolo 200-300 jezdzcow

oraz 600 pieszych, uzupelnione przez okolicznych chlopdw i szlachte. Dowo-
dzil nimi dobrze obeznany z husyckimi sposobami walki Hync (Cetiek) Pflug

z RabStejna. Husytom nie udalo sie z szyku marszowego zestawic¢ taboru wo-
zowego. Wedtug pdézniejszych ttumaczen miat zawini¢ woZznica, ktéry skrecit

wozem w z13 strone i wytworzy! luke w szyku. Jazda bawarska wdarla sie po-
miedzy wozy i calkowicie rozbila oddzial husytéw - 1000 ludzi zginelo lub od-
niosto ranny, a 300 dostato sie do niewoli. Pod Pilzno powrdcito jedynie okolo

100 pieszych i 30 jezdZcoéw, w tym niefortunni dowodcy wyprawy. Utracono

caly zebrany dobytek i wszystkie wozy*.

23 Ze starych..., s.115-116. O zniszczeniach miasta, w trakcie trwajgcego bez mata 43 tygodnie oble-
zenia, brak takze informacji w Barto3ek z Drahonic, Kronika, [w:] Ze zprdv a kronik doby husitské,
oprac. I.Hlavacek, Praha 1981, s.262, 265, 266.

2

X

Chronicon Bartossek de Drahonicz..., s.611; Chronicon veteris collegiati Pragensis, [w:] Fontes Rerum
Austriacarum, t.11, cz.1, red. K. H6fler, Wien 1856, s.93; Ze starych..., s.116; H.Toman, Husitské vdlec-
nictvi za doby Zizkovy a Prokopovy. Prispévek k déjindm vzdélanosti ceské z XV. stoleti na zdkladé zkou-
mdni i pramend, Praha 1898, s.371-372; O.Frankenberger (starszy), Nase velkd armada..., s.128-129;
R.Urbanek, Lipany a konec polnich vojsk, Praha 1934, s.126; J. Macek, Husitské..., s.149; P‘Cornej, Li-
panskd kfiZovatka..., s.93-94; tenze, Velké déjiny..., s.587; F. Smahel, Husitskd..., s.275. Wojska bawar-
skie zastosowaty podczas walki szyk kolumnowo-klinowy ztozony z okoto 200 konnych, por. J. Wiir-
dinger, Kriegsgeschichte von Bayern, Franken, Pfalz und Schwaben von 1347-1506, t.1, Kriegsgeschichte
und Kriegswesen von 1347-1458, Minchen 1868, s.188-190.

26



LIPANY 1434 ¢ Od DomaZlic do Lipan...

___Rrvc.s. Stanowiska husyckich wojsk oblezniczych wokoét Pilzna w 1433-1434 1.,
wg P. Sokol, Husité..., ryc. 4.

Porazka spowodowala gwaltowny spadek morale wsrod oblegajacych. Pod
koniec wrze$nia odbyla sie burzliwa narada. Za winnych kleski pod Hiltesried
uznano obu hetmandw. Jednak problem siegal glebiej i wkrdtce dyskusja prze-
rodzila sie w gwattowny spoér. Doszlo do rekoczynéw. W trakcie tego zajscia sot-
tys w podkutnohorskich Hlouskach - Vaclav Tvaroh -ranil krzestem w glowe
Prokopa Wielkiego, wskutek czego stracil on przytomno$¢. Zwiazanego Pro-
kopa oraz wspomnianych dowddcéw wyprawy do Bawarii odstawiono pod straz.
Wprawdzie wkrdétce ich wypuszczono, jednak urazony Prokop zdecydowat sie
opusci¢ obdz pod Pilznem i udal sie do Pragi. Dowddztwo nad sitami oblezni-
czymi przejat Zikmund z Vranova®.

Niewielka poprawe w tej sytuacji stanowit fakt, iz wreszcie, 16 pazdziernika,
sily obleznicze zostaly wzmocnione przez oddzialy sierotek, ktére przyprowa-
dzil Jan Capek z Sén, wracajacy z kampanii przeciwko posiadlo$ciom zakonu

25 Chronicon Bartossek de Drahonicz..., s.611; O.Frankenberger (starszy), Nase velkd grmadd..., S.129;
R.Urbanek, Lipany..., s.126-127; J. Macek, Prokop Veliky, Praha 1953, s.178-179; P.Cornej, Lipanskd
kfiZovatka..., s.94-95; tenze, Velké déjiny..., s.587-588; S.Bylina, Rewolugja..., s.90.
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___rvc. 6. Jan Capek z San, Mikolas Ales, 19011., wg J. Dolejsi, L. Ktizek, Husité..., s. 250.

krzyzackiego w Nowej Marchii i w Prusach, gdzie wspomagal zbrojnie woj-
ska polskie. Oddzialy te zalozyly ob6z na poludnie od muréw miejskich, przy
drodze prowadzacej przez Litice, w kierunku na Klatovy®. Lacznie wojska te,
wyruszajac na wyprawe, liczyly, wedlug BartoSka z Drahonic, 700 jezdzcow
17000-8000 pieszych oraz 350 wozow, jednak nalezy sie liczy¢ z tym, iz w trak-
cie kilkumiesiecznych walk poniosty one pewne straty. Przyjmuje sie, iz pod
koniec 1433 r. Pilzno byto oblegane przez okoto 13000-15000 zbrojnych, ktérym
towarzyszyto okoto 500 woz6w i 3000 koni. Do ostrzalu muréw miejskich wy-
korzysta¢ miano okoto 40 bombard?.

Jednak bardziej niz na site wojsk i ostrzat artyleryjski liczono na blokade mia-
sta, by poprzez gtdd i choroby sktoni¢ mieszkanicow do poddania sie. Jednak wraz

26 P.Sokol, Husité..., s.31-33, 38, ryc. 4.

27 Chronicon Bartossek de Drahonicz..., s.611; Ze starych..., s.115, 116; P. Cornej, Tajemstvi..., s.205; tenze,
Lipanskd kriZovatka..., s.86-88; F.Smahel, Husitskd..., s.268; P.Sokol, Husité..., s.26, 33.
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z nastaniem jesiennych chtodéw, a wkrétce i zimy, to przede wszystkim morale
oblegajacych systematycznie spadato. Wielu zolnierzy zmartlo z chordb i zimna
lub zdezerterowalo. Ocenia sie, ze w trakcie oblezenia sity atakujacych uszczu-
plily sie o okolo 5000 ludzi. Nie powidd! sie takze szturm miasta, ktéry podjeto
na przelomie 143311434 r. Straty wyniosty — co najmniej - 100 zabitych. A obroncy
Pilzna nie tylko nie kapitulowali, ale réwniez organizowali skuteczne ,wycieczki”
na pozycje obleznicze. W kontrakcji udalo sie zalodze Pilzna zaskoczy¢ straze
wojsk sierotek i dotrze¢ az do ich taboru. Tam ich fupem, wsréd réznorakiego
mienia, padt tez wielblad, ktérego uprzednio wojska Jana Capka z San otrzy-
maly w prezencie od krdla Wladystawa Jagielly za swoje wojenne dokonania.
Zdarzenie to bylo tak niezwykle, ze znalazlo odbicie w 6wczesnych kronikach:

Brzy potom k nim prijeli Capek Hukvaldsky se sirotky; protoZe tento hejtman
Capek byt s nimi tou dobu v Prusku, kde pomahal polskému kréli, porazili Prusy
a tdhli aZ k mori, ke Gdarisku, a privedli s sebou velblouda, kterého vzali pak
do Plzné. Proto jim dal cisaf do erbu velblouda, nebot’ predtim méli chrtici®.

Ten bardziej prestizowy niz militarny sukces zalogi nie byl w stanie zmienic¢
dos$¢ ciezkiego polozenia Pilzna. Wraz z nastaniem zimy zaczynalo brakowaé
podstawowych produktéow zywnos$ciowych. W miedzyczasie miato dojs$é do ko-
lejnego sejmu w Pradze. Zwolano go na Sw. Marcina, tj. 11 listopada 1433 r. Z so-
boru wrdcili nan delegaci wystani na dalsze rozmowy: Martin Lupac¢, Matyas
Louda z Chlumcan, a z Pilzna przyjechal Prokop Wielki. Wraz z nimi przybyto
czterech postéw soborowych, ktérzy mieli prowadzi¢ dalsze negocjacje. Legaci
reprezentujacy sobdr bazylejski podczas pobytu w stolicy zorientowali sie, jak
powazne zmiany zaszly w sytuacji spotecznej i gospodarczej od ich poprzed-
niego pobytu. Po wiosennych kleskach zywiolowych oraz nieudanych zbiorach,
w kraju ceny zywnosci poszybowaly w gore. Biedniejsi ludzie glodowali, jedli
liscie z drzew i make z zoledzi. W Pradze panowalo zagrozenie ,morowym po-
wietrzem”. Nastroje sprzyjaly pokojowemu rozwigzaniu sporéw. Na sejm mar-
grabia Moraw, Albrecht Austriacki, przystal tez wlasna, trzydziestoosobowa
delegacje. Obrady rozpoczely sie z kilkudniowym opéZnieniem, a gtéwnym ich
przedmiotem miato by¢ zawarcie porozumienia z soborem oraz rozwigzanie
problemdw politycznych i gospodarczych w Czechach. Dla uczestnikéw sejmu
stalo sie jasne, ze wynik obrad przelozy sie na najblizsza przyszlo$¢ kraju. Tym

28 Zestarych..., s.115-116; O. Frankenberger (starszy), Nase velkd armadd..., s.130; ). Pelant, Znaky a peceté
zdpadoceskych mést a méstecek, Plzer 1985, s.186-187; P.Cornej, Lipanskd kfiZovatka..., s.116; ). Orna,
V. Dudkova, Archeologické..., s.167. Pomimo wielu intratnych propozycji (m.in. 50 kop groszy ,,okupu”),
wielbtgda nie zwrécono juz oblegajacym, ale podarowano go Zygmuntowi Luksemburskiemu. Ten,
w nagrode, na sejmie 19 wrzesnia 1434r., dodat sylwetke ztotego wielbtgda do herbu miasta Pil-
zna, ktérym dotychczas byt biaty chart.
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samym nawet z kregéw radykalnej lewicy dochodzily gtosy o konieczno$ci za-
warcia kompromisu. Narastajgce niezadowolenie zamierzali wykorzystac repre-
zentanci stronnictwa Menharta z Hradca. Ich celem bylo rozwigzanie polnych
wojsk i uspokojenie sytuacji w panstwie. Gdyby udalo im sie zawrze¢ kompro-
misowe porozumienie z soborem, przejeliby polityczna inicjatywe w swe rece.
Juz na poczatku obrad postanowiono, ze musi powsta¢ nowy urzad, ktérego po-
stanowienia musieliby respektowac wszyscy obywatele Czech i Moraw. Wyboru
najwyzszego urzednika dokonaty 94 wybrane osoby, reprezentujace wszystkie
zainteresowane strony. Powolano w ten sposéb dwunastoosobowgq rade Krdle-
stwa Czeskiego i Margrabstwa Moraw, na ktdrej czele stangt Ale§ VieSt’ovsky
z Ryzmburka. Jej zaprzysiezenie potwierdzalo wzrost politycznych wplywow
kompromisowo nastawionej szlachty kosztem obozu radykatéw. W jej kompe-
tencji miata znajdowac sie m.in. polityka zagraniczna, mennictwo, zwolywanie
sejméw, wysylanie i przyjmowanie postéw, zawieranie sojuszy i przymierzy czy
wypowiadanie wojen. W sklad rady weszli gtéwnie przedstawiciele szlachty,
co bylo widocznym znakiem utraty przez przedstawicieli bractw swych wply-
wow. W dalszej czesci obrad burzliwie debatowano nad czterema artykulami
praskimi. W efekcie udalo sie wypracowac w tej sprawie pewien kompromis,
tzw. ,kompaktaty praskie”, ktére przewidywaly uznanie Ko$ciota czeskiego z jego
wlasng hierarchia, zapewnialy wolno$¢ wyznania, sejm czeski miat prawo wybo-
ru arcybiskupa, a gtéwne urzedy panstwowe mieli sprawowac wylacznie Czesi.
Natomiast przyjmowanie komunii pod obiema postaciami miato by¢ dobrowol-
ne. Wstepnie ugode, 30 listopada, podpisali soborowi legaci oraz husyccy ksieza
wytypowani do obrad. Tekstu umowy nie udatlo sie jednak przegtosowaé na sej-
mie. Z inicjatywa wystapil wowczas przedstawiciel prawicy, Menhart z Hradca,
ktéry w porozumieniu z przedstawicielami soboru zaakceptowat kompaktaty
w ich brzmieniu z 30 listopada. Umowe podpisano, ale informacje o tym fakcie
utrzymano w tajemnicy. Czekano bowiem na rozstrzygniecie w sprawie Pilzna.
Porozumienie z miastem mialo by¢ zawarte na zasadzie obligatoryjnego przy-
stapienia do obozu husyckiego i przyjecia przezen czterech artykutéw. Jednak
wystani poslowie nie zostali nawet do miasta wpuszczeni przez oblegajacych,
natomiast rada miejska odpowiedziala, ze z boza pomoca sie obroni. By to wi-
doczny znak, ze wojska polne przestaty by¢ wlasciwie kontrolowane i prowa-
dza wlasna polityke. Sejm zatem rozszed! sie bez wiazacych uchwal, a dyskusje
o kompaktatach odlozono na kolejne obrady, ktérych wznowienie planowano
na styczen 1434 r. Sejm listopadowy wydatnie pokazal, Zze w lewicowym skrzydle
ruchu husyckiego nastapil roztam. Cze$¢ jego przedstawicieli byta sktonna wal-
czy¢ za cztery artykuly praskie dla wszystkich mieszkancow Krdélestwa Czeskiego,
ale zdawala sie tez dostrzegad, ze nadszed! czas zakonczenia walk, gdyz dopro-
wadza one do katastrofy. Przeciwne stanowisko zajmowali wszelako radykalni
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ksieza oraz cze$¢ dowodcow wojskowych, gotowych walczy¢ o swe ideaty, bez
wzgledu na koszty spoteczne i polityczne®.

Kolejne posiedzenie sejmu rozpoczelo sie wraz z 1 stycznia 1434 r. Sobor bazy-
lejskiicesarz Zygmunt Luksemburski dazyli do zawarcia porozumienia z husy-
tami, ale na zasadzie akceptacji tresci umowy z 30 listopada, ktorej gtéwnie doty-
czyty toczace sie obrady. Przedstawiciele strony husyckiej chcieli wprowadzenia
zamian w ich tekscie, na dokonanie ktérych nie zgadzali sie natomiast przedsta-
wiciele soboru, twierdzac, iz juz raz duchowienstwo husyckie przystalo na kom-
paktaty. Wreszcie przedstawiciele soboru o$wiadczyli, iz albo umowa zostanie
podpisana, albo o dalszych negocjacjach wypowie sie sobdér. W dniu g stycznia
swoje mowy wygtlosili Jan Pribram i Jan Rokycana. Pierwszy namawial do za-
warcia porozumienia, drugi rozwazal wszelkie za i przeciw, ale decyzje oddat
w rece sejmu. Uczestnicy obrad postanowili jednak, ze do Bazylei pojedzie ko-
lejna delegacja obozu husyckiego na dalsze negocjacje. Legaci soboru przed od-
jazdem ponownie spotkali sie z reprezentantami stronnictwa Menharta z Hradca
i zacie$nili z nim porozumienie. Dolgczyli sie do nich takze reprezentanci pra-
skiego uniwersytetu (m.in. rektor KfiSt’an z Prachatic, dziekan Buzek z Kdyné,
Jan Pribram), przyjmujac tre$¢ kompaktat. Do tajnego caly czas obozu zdecydo-
wali sie tez wéwczas przystapi¢ Pribik z Klenové oraz Ale$ z Zeberka. Przysta-
pienie do porozumienia przedstawicieli uniwersytetu oraz niektérych wyzszych
dowddcow wojsk polnych stanowilo maly, ale wazny sukces delegacji soboru.
Koalicja umiarkowanej w postulatach szlachty (zwanej tez kalikstynami lub
utrakwistami) rosta powoli w sile. Jej czlonkowie w rozmowach z legatami do-
szli do wspoélnego przekonania, iz gléwna przeszkode na drodze do porozumie-
nia i zawarcia pokoju stanowia radykatowie i zwiazane z nimi polne wojska®.

Tak wiec, zima 1434 r., polne wojska nadal tkwity pod Pilznem, ktérego miesz-
kancy cierpieli coraz wigksze niedostatki. Jednak oblezenie przyniosto odmienne
skutki od zamierzonych —wzrosta demoralizacja wojska, a brak militarnego suk-
cesu podkopal prestiz taborytow i sierotek, przyspieszajgc proces krystalizowania
sie antyhusyckiej koalicji w Czechach. Jednoczes$nie rozwdj zdarzen nabieral co-
raz szybszego tempa, a przedstawiciele radykaléw pod murami Pilzna tracili po-
woli, ale systematycznie wpltyw na ich bieg. Wystannicy soboru powrdcili do Ba-
zylei 14 lutego i tam zrelacjonowali sytuacje, a w Czechach nastal kolejny okres
wyczekiwania. Dla uczestnikéw soboru konkluzja mogla by¢ tylko jedna-nie
bylo zadnych realnych nadziei na zawarcie porozumienia z przedstawicielami

29 O.Frankenberger (starszy), Nase velkd armada..., s.131; P. Kjuéina, Bitva..., s. 40; P.Comej, Lipanskd
kriZovatka..., s.103-114; tenze, Velké déjiny..., s.600-606; F.Smahel, Husitskd..., s.277-283; S.Bylina,
Rewolugja..., s.91-93.

30 Chronicon Bartossek de Drahonicz..., s.612; P.Cornej, Lipanskd kfiZovatka..., s.118-120; tenze, Velké
déjiny..., s.606-607; F.Smahel, Husitskd..., s.284-285.
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polnych wojsk i ortodoksyjnymi odtamami husytyzmu. Jednocze$nie obawiano
sie upadku Pilzna. Jednak sytuacja nie byta catkowicie beznadziejna, gdyz czes¢
szlachty czeskiej oraz przedstawiciele Uniwersytetu w Pradze poparli kompakta-
ty. Przeciwni nie byli takze reprezentanci Starego Miasta w Pradze. Ustalono za-
tem, iz sobor bedzie trwal przy kompaktatach, a jesli uda sie obroni¢ Pilzno, be-
dzie mozna przej$¢ do izolacji radykaldw. Dalsze uchwaly podjeto po 2o lutego.
Zadecydowano, aby zebra¢ pieniadze i zakupi¢ zywno$¢, ktéra zostanie dostar-
czona do Pilzna. Na réwni z tym przyjeto postanowienie o pomocy militarnej dla
miasta, w liczbie 1000 jeZdZcéw. Pomoc zbrojng, jak i finansowa mieli zorgani-
zowac Jan Palomar i bawarski wojewoda Jan. Nastepnie, 25 lutego, wydano bul-
le, w ktdrej zapisano, ze sobor pozostaje przy formule kompaktat z 30 listopada
1433 1., 1 ktora zostala wéweczas przyjeta przez delegatow ruchu husyckiego. Na-
stepnego dnia bulle te odebral wystannik sejmu czeskiego Martin Lupdc. Ustale-
nia soboru podzialaly tez jak ozywczy bodziec na samego Zygmunta Luksembur-
skiego. Juz 28 lutego wyznaczyt on Oldficha z RoZmberka na osobe uprawniona
do negocjacji z czeskimi oraz morawskimi stanami w sprawach majatkowych,
zwlaszcza w sprawie przywlaszczonego majatku koScielnego. Jak stusznie za-
uwazono —bylo to mistrzowskie posuniecie. Zar6wno bowiem mieszczanie, jak
i szlachta w trakcie ponad dziesigciu lat rewolucji czynnie uczestniczyli w gra-
bieniu koscielnych débr, i niejedna 6wczesna fortuna miata wlasnie w ten spo-
s6b ,zbudowane” swe fundamenty. Zygmunt obiecal, zZe ci, ktérzy przystapia
do jego obozu i podpisza kompaktaty, beda mogli zachowac posiadane majatki.
Osoby zainteresowane tg kwestig wiedzialy, ze w odniesieniu do majgatkow kos-
cielnych decyduje panujacy. Gdyby cesarz potwierdzit zabor ko$cielnych posiad-
todci, znaczna czesc¢ czeskiej szlachty przyjetaby jego przyjazd do Czech i koro-
nacje na krola z rados$cia. Identycznie wygladata kwestia mieszczanstwa, ktére
bylo réwniez zywotnie zainteresowane prawnym potwierdzeniem swego stanu
posiadania. Zatem przystapienie Zygmunta do kompaktat i obietnica zatwierdze-
nia zdobytych majatkow stanowila wazny element powodujacy dalsze rozcho-
dzenie sie drog radykalnych husytéw i zwolennikéw kompromisu. Jak stusznie
zauwazyt J. Macek, majatek koscielny, ktéry dostat sie w rece szlachty i miesz-
czanstwa, kierowatl ich w strone ugody z cesarzem, aby zachowac status quo®.
W dniu 13 marca 1434 r. wystannik soboru, Martin Lupac, przywidz} do Pragi
ustalenia soborowe i umozliwit zainteresowanym stronom zapoznanie si¢
znimi. Sobor za swego gldwnego partnera uznawat rade z AleSem VreSt'ovskym
z Ryzmburka na czele oraz szlachte i mieszczan gotowych do zawarcia kompro-
misu. Propozycja spotkala sie ze zrozumieniem stronnictwa kalikstynéw, repre-
zentowanych przez Menharta z Hradca. Uwalniala ich od dalszej konspiracji,
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bowiem swa dzialalno$¢ mogli ttumaczy¢ nieprzejednanym stanowiskiem
soboru. Uznali oni takze, iz zaproponowana umowa stanowi najszybszy krok
ku zawarciu porozumienia, zakonczenia bratobojczych walk i dalszego nisz-
czenia kraju. Nie powinno zatem dziwic, iz wkrdtce po 13 marca do obozu kato-
lickiego zaczeli masowo przechodzi¢ szlachcice stojgcy dotychczas po stronie
radykalow, zwlaszcza ci ktorzy byli do tego przymuszeni silg, a nigdy specjal-
nie nie utozsamiali sie z nimi poglagdami. Zorientowali sie, Ze nadszed} moment,
w ktérym zadecyduja sie losy radykaldw i polnych wojsk. Ogloszenie bulli wy-
wolalo takze zmiane dotychczasowego stanowiska rady Starego Miasta w Pra-
dze. Stwierdzila ona, ze obecno$¢ po stronie wojsk polnych wptynela na obni-
zenie dotychczasowego prestizu miasta, ktére utracito dawne znaczenie i stalo
sie zalezne od o$rodka w Taborze. Zaistniala obecnie sytuacja stwarzala moz-
liwos¢ odzyskania dawnej pozycji i wyzwolenia sie spod wptywu radykalow.
Otwierala sie droga do niezawisltej polityki Starego Miasta. Do obozu przyla-
czyl sie takze Mélnik, ale duzo innych o$rodkéw miejskich réwniez postano-
wilo sie odlaczy¢ od husytow, jednak zwykle na ,wlasna reke”. Zatem bulla so-
boru w Bazylei z 25 lutego 1434 r. wesp6l z dzialaniami dyplomacji Zygmunta
Luksemburskiego spelnila az nadto swoje zadanie. Stanowila klin, ktory defi-
nitywnie rozdzielil polityczne strony konfliktu w Czechach i uzewnetrznit wy-
stepujace od dawna podzialy. Juz w drugiej polowie marca okazalo sig, na jak
stabych podstawach spoczywata dotychczasowa, pozornie zgodna, wspolpraca
wojsk polnych, szlachty, mieszczan, ksiezy i $wieckiej inteligencji oraz chtopéw?™.

Sytuacje ludnosci Czech w poczatkach (na przednéwku) 1434 r. po raz kolejny
pogorszyl niedostatek podazy zb6z, skutkujacy wzrostem cen, gtodem, a co za tym
idzie masowymi pomorami, szczegélnie wsrod ubozszej ludnosci. O zaistniate ka-
taklizmy i drozyzne byty obwiniane gldwnie polne wojska, jako te, ktére nie chciaty
dopusci¢ do zawarcia porozumienia. Dobrze ilustruje to zapiska kronikarska

A kdyZ obléhali Plzen, p¥ili$ plenili ¢eskou zemi a zplsobili tak v zemi velikou
drahotu, protoZe ptijizdéli do kostelll a osad, brali lidem vSechno, co méli ve sto-
dolach, a odvazeli to pry¢, kazdy do svého domova; nékteii to hned prodavali®.

Jednoczes$nie strona katolicka ,,nie zasypiala gruszek w popiele”. W marcu odby}
sie w miejscowosci Kouba (Cham) zjazd przedstawicieli czeskiej szlachty, cesarza,
soboru oraz ksigzat bawarskich. Podczas obrad ustalono konieczno$¢ dalszego
wspierania Pilzna w obronie, poprzez dostarczenie pomocy, przede wszystkim
zywnos$ciowej (zebrano fundusze na zakup zywnosci), ale i zbrojnej (dostarczono

32 J.Macek, Prokop..., s.182-185; P.Comej, Lipanskd kriZovatka..., s.125-131; S. Bylina, Rewolugja..., s.93.
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33



LIPANY 1434 ¢ Od DomaZlic do Lipan...

pieniadze na zaciag zbrojnych). Na spotkaniu tym ustalono tez, ze zywno$¢ do Pil-
zna dostarczy Pribik z Klenové. Obrady zakonczyty sie 22 marca, w tym tez czasie
wystano do Pilzna informacje, Ze pomoc moze nadej$¢ w kazdej chwili. Innym
wymiernym efektem spotkania bylo tez przystapienie do przymierza wojewody
austriackiego Albrechta, ktdry przyjal kompaktaty dla calych Moraw. Skutek byt
dla wojsk polnych pod Pilznem do$¢ przykry — odeszly od nich wszystkie sily przy-
slane przez sprzymierzone o$rodki morawskie, a 28 marca do antyhusyckiej ko-
alicji przystapita oficjalnie takze morawska szlachta. Z kolei w potowie kwietnia
w Pradze zebratl sie sejm, ktdry podjal—wazna dla dalszych wydarzen —uchwale.
Ustalono, ze na terenie Czech i Moraw bedzie obowiazywalo przymierze kaliks-
tynow i katolikéw, a kto do 23 kwietnia (na $w. Jerzego) nie przystgpi do przyje-
tego zapisu, bedzie uznany za naruszajacy pokoj. Jednoczes$nie AleS VieSt'ovsky
powolal pogotowie wojenne, ktdre miato przeciwdziata¢ wojskom polnym i ich
sprzymierzencom. W ten sposob z koicem marca 1434 r. zrodzita sie koalicja obo-
zOw katolickiego i kalikstyndw (utrakwistéw). W jej sklad wchodzili zar6wno
przedstawiciele bogatszej szlachty (np. Divi$ Boiek z Miletinka czy Vilém Kostka
z Postupic), ale wazne miejsce zajmowali tez przedstawiciele nizszej szlachty
czy mieszczanstwa (np. Stare Miasto). W do$¢ krotkim czasie koalicja zyskala
przewage polityczna nad obozem wojsk polnych, tj. taborytéw i sierotek. Cesarz
Zygmunt Luksemburki by} jednak zbyt wytrawnym politykiem, aby zda¢ sie wy-
lacznie na rozstrzygniecie militarne. Podjal zatem jeszcze proby dyplomatycz-
nego rozwigzania sytuacji. Na 11 kwietnia udala si¢ na rozmowy do Norymber-
gii delegacja wojsk polnych, a wéréd niej znalezli si¢ hetmani: Jan Capek z Sén,
Zikmund z Vanova oraz Ondrej Kersky, Prokop Maly, a takze przedstawiciele po-
szczegblnych miast sprzyjajacych wojskom polnym. Co sklonito strone husycka
do rozméw —wlasciwie nie wiadomo. Przypuszcza sie, ze Zygmunt Luksembur-
ski nie mial dla nich Zadnej konkretnej oferty i po prostu ,.blefowa?l”, aby zyska¢
na czasie i odwrdci¢ uwage na jakis$ czas od dzialan przeciwko Pilznu i utatwic
jego zaopatrzenie w konieczng pomoc. Kronikarz Eneasz Sylwiusz Piccolomini
wspomina, ze wojska polne po zakonczeniu rewolucji Zygmunt zamierzal wyko-
rzysta¢ w walce przeciwko Turkom, ktérzy niebezpiecznie zblizyli sie do granic
Krolestwa Wegier. I chociaz ta hipoteza wydaje sie prawdopodobna, do zadnych
konkretnych ustalen nie doszto. Powiodlo si¢ natomiast stronie katolickiej wzmoc-
nienie Pilzna - zapewne juz 30 marca dotarta za mury miejskie pierwsza dostawa
zywnosci w postaci polci stoniny oraz 93 korcéw (okoto gooo litréw) zboza*.

Dla dalszego biegu wypadkoéw kluczowe okazaly sie zdarzenia, ktére mialy
miejsce na poczatku maja 1434 r. Pribik z Klenové, taborski hetman w Sttibre,
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ktdry przeszed} na strone koalicji katolickiej, w zachodnich Czechach zebral od-
dzial, w ktérego sktad weszli m.in. Zdenék Drstka, pan zamku HorSovsky Tyn, Hro-
doné z Dubnan, Zbynék z Kocova, Hynek Krusina ze Svamberka czy Busek Calta
z Kamenné Hory na Rabstejné. Towarzyszyly im réwniez positki niemieckiego
rycerstwa. Sily te, w nocy z 5 na 6 maja, szybkim marszem przeszty by¢ moze
w poéinocnej czesci miasta (tzw. brama Malickd) i tam zostaly wpuszczone przez,
zapewne przekupione, straze lub ludzi zwigzanych niegdy$ z Pribikiem z Kle-
nové. Za gldéwnego winowajce, oskarzonego o przepuszczenie pomocy dla miasta,
uznano Jana Sobétyckého. Ten dawny dowddca miasta Trebic¢ za zdrade zostat
skazany na $mier¢. Cze$¢ oddzialu zdolala sie nastepnie wydostac i z Pribikiem
wycofala sie do Stribra, cze$¢ za$ zasilila zaloge miasta. Lacznie udalo sie prze-
wiez¢ do miasta az 700 strychéw zboza (okoto 70000 litréw), co powinno miesz-
kancom wystarczy¢ na prawie dwa miesigce. Taka pomoc dostarczona za miej-
skie mury, w dodatku na przednéwku, stanowita trudna do przecenienia warto$¢
iwydatnie ostabila widoki na sukces strony husyckiej. Jednocze$nie, jak stusznie
zauwazono, przedarcie sie tak duzego konwoju zaopatrzeniowego przez pier-
$cien blokady nie mogto sie chyba odby¢ bez przekupienia odpowiednich os6b*.

Drugi cios mial réwnie duze znaczenie i dlugofalowe konsekwencje. Wyda-
rzenia z nim zwigzane maja swoj poczatek w pierwszej pomocy zywnosciowej
dla zalogi Pilzna, ktéra dostarczono z koficem marca 1434 r. Wsparcie to ozna-
czalo fiasko prowadzonych miedzy cesarzem a delegacja wojsk polnych roz-
mow w Norymberdze. Dowodztwo wojsk polnych na naradzie wojennej zdecy-
dowalo sie jednak kontynuowac oblezenie. W tym czasie, okolo polowy kwietnia,
w Starym Mie$cie w Pradze odbyly sie wybory uzupelniajace do rady miejskie;j.
Pomimo Ze najwazniejsza role zachowali w niej Jan Rokycana oraz Jan Velvar,
zwigzani ze stronnictwem husyckim, to jednocze$nie dostrzegali oni koniecz-
nos$¢ pokojowego rozwiazania sporow. Ich postepowanie wzbudzilo jednak
ogromna ztos$¢ wsrod wojsk pozostajacych pod Pilznem, ozywiajac dawne spory.
Aby ukarac ,falszywych” sojusznikéw, dowddcy wojsk polnych opracowali plan
ukarania Starego Miasta w Pradze za sprzyjanie koalicji, a jednocze$nie znisz-
czy¢ sity przez te koalicje zgromadzone. Od dtuzszego bowiem czasu, w réznych
miejscach Czech, postepowalo gromadzenie wojsk przez koalicje katolicko-ka-
likstynska. Do ich koncentracji doszlo na polach wokdét miejscowosci Kaciny
kolo Kutnej Hory. W miejscu tym polaczyly sie oddzialy z ré6znych czesci Czech,
m.in. byly to wojska przyprowadzone przez szlachte z péinocnych, wschod-
nich oraz potudniowo-wschodnich rejonéw kraju. Kluczowa role odgrywali
tu m.in. Menhart z Hradca, Hynek Ptacek z Pirkstejna, Divi§ Bofek z Miletinka
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___Rvc. 7. Widok zamku praskiego oraz Maléj Strany od poludnia, kronika Hartmana Sche-
dla, Liber chronicarum cum figuris ymaginibus ab inicio mundi, Norymberga, ok. 1493T.,
wg Podlipanské museum..., s. 29.

czy Ale§ Vrest'ovsky z Ryzmburka. Bylo takze wielu szlachcicow, ktorzy jeszcze
niedawno sprzyjali husytom, a teraz zdecydowali si¢ zmieni¢ front, jak np. Jan
Cernin, Arnost Laskovec czy Petr Zmrzlik. Sily zbrojne, ktére udalo sie zebrac,
wedlug BartoSka z Drahonic, liczyly lacznie 12000 pieszych i konnych wojow-
nikéw, aczkolwiek obecnie przyjmuje sie warto$¢ o potowe mniejsza — okoto
6000 zbrojnych. Przeciwko nim z zaplanowang misja wojskowa z obozu pod
Pilznem wyslano Ondieja Kefského, Mikuld$a z Padafova, Jana Capka z San,
a takze zapewne Jana Rohdaca z Dubé. Ostabiono w ten sposob sily oblegajace
Pilzno, ale sprawe ukarania Starego Miasta oraz zniszczenie oddzialéw koali-
cyjnych uznano za priorytetowa. W tym czasie w Pradze przebywat takze Pro-
kop Wielki. Jednak w planach wyraZnie nie doceniono przeciwnika lub wiesci
docierajgce pod Pilzno byly niepelne. W kazdym razie, oddzial wystany do Pragi
byl zbyt staby, aby wydatnie zmieni¢ uk!ad sil. Jego mozliwosci ograniczaly sie
jedynie do organizowania obrony na Nowym Miescie. W ten sposéb juz w poto-
wie kwietnia wojska z Nowego Miasta przejely kontrole nad Wyszehradem oraz
Karlovo namésti (Dobyt¢i trh), z zamiarem odciecia Starego Miasta od dostaw
zywnosci i sklonienia go glodem do powrotu na strone wojsk polnych. Opano-
wano takze bramy: Pori¢ska i Horskd. Jednocze$nie prowadzono blokady ulic,
stawiano palisady, tarasy z dzialami, przygotowujgc sie do ewentualnej walki.
Zorientowano sie bowiem, iz sytuacja jest grozniejsza, niz sie poczatkowo wy-
dawalo. Wzrost militarnej aktywno$ci Nowego Miasta zaniepokoil z kolei rade
Starego Miasta i sklonit ja do przeciwdzialania. Pewnego dnia zaloga staro-
miejska przez Mistek dokonata wypadu na Nowe Miasto, rozgonila stragany
na Konskim Targu (Vaclavské ndmésti) i ze zrabowanym mieniem wycofala sie.
Atak ten skutkowal ostrzelaniem dzielnicy staromiejskiej z dzial umieszczonych
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na kos$ciele Marii Panny Snézné, za$ ze Starego Miasta odezwaly sie dziala usta-
wione na dwudziestometrowej wiezy bramy Svatohavelské. Do decydujacego
rozstrzygniecia na tym froncie miato dojs¢ juz wkrétce.

Wi$rod dowddztwa wojsk polnych panowato powszechne przekonanie, iz kon-
centrujace sie koto Kutnej Hory wojska katolickie zostang wykorzystane dla
udzielenia pomocy oblezonemu Pilznu. Watpliwosci te podsycalo dowodztwo
sit koalicyjnych, nie precyzujac przez dluzszy czas swych planéw. Stad duzym
zaskoczeniem dla strony husyckiej by} ich wymarsz w kierunku Pragi w dniu
4 maja. Stalo sie to na proshe delegacji Starego Miasta, ktora zjawila sie pod Kutna
Hora dzien lub dwa wczes$niej. Byt to ruch wywolany obawami co do dalszych lo-
s6w Starego Miasta. Wojska z Ka¢in przez Kostelec nad Cernymi Lesy, Hradesin,
Slustice i Krdlovice w dniu 5 maja dotarty pod Liben (dzisiejsza dzielnica Pragi)
ipo przekroczeniu Weltawy wkroczyty do przestrzeni Starego Miasta. Naczelne
dowodztwo nad akcja sprawowal Divi$ Borek. Jeszcze tego samego dnia wieczo-
rem obie strony rozpoczely negocjacje. Przedstawiciele koalicji katolickiej i Sta-
rego Miasta wystosowali do swych nowomiejskich adwersarzy ultimatum wzy-
wajgce do przystapienia do koalicji i uspokojenia sytuacji w krolestwie. Préby
pokojowego rozwigzania sporu zostaly jednak odrzucone i pozostalo juz tylko
rozstrzygniecie militarne.

Wydaje sie, iz mimo szeroko zakrojonych przygotowan sytuacja Nowego Mia-
sta byla trudna. Poszczegdlne elementy umocnien miejskich nie mialy ze soba
bezposredniego kontaktu, w zwigzku z czym ich rola ograniczala sie do bloko-
wania poszczeg6lnych ulic. W razie zagrozenia dostarczenie pomocy poszcze-
gbélnym punktom oporu byto zatem utrudnione. Divi§ Bofek wyraznie dostrzegt
ten mankament i postanowil cala sila uderzy¢ w jednym punkcie, aby przeta-
mac front. Za miejsce ataku wybrano okolice dzisiejszej ulicy Spalenej (dawna
Fla$nérska). Dnia 6 maja, wczesnym popotudniem, rozpoczat sie ostrzatl arty-
leryjski. Prowadzilty go obie strony z dzial umieszczonych w réznych punktach
miasta, zwykle na wiezach ko$cielnych lub bramnych. Trwal on do okoto go-
dziny 16 i nie przynidst wiekszych korzysci, ale i szkdd zadnej ze stron. Nastep-
nie mieszczanie staromiejscy oraz ich koalicyjni sprzymierzency przeprowa-
dzili skuteczna akcje zbrojna. Przetamujac do$¢ staba obrone na wspomnianej
ulicy Spdlenej, ruszyli po opanowanym moscie Karola, a nastepnie przez brame
Sw. Marcina i ulicg Na PerStyné dotarli pod nowomiejski ratusz. Walka byta bar-
dzo krotka i zakoriczyla sie szybkim wyparciem sit husyckich. Zginelo przy tym
jedynie okolo 14—20 obroncéw. Oddziat odwodowy Nowego Miasta, Zle ustawiony
na Vaclavskim Namésti, nie zdgzy! nadej$¢ z pomoca. Z miasta uciekli wojskowi
i duchowi przywdédcy ruchu husyckiego, zaréwno Prokop Wielki, jak i Ondrej
Kersky, Mikul4s z Padatova oraz Jan Capek z Sn, a w rece zdobywcéw wpadla tez
ogromna zdobycz (kasa miejska, dziala, proch czy nawet prywatny majatek Jana
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Capka szacowany na 5000 kop groszy). Tym samym juz 6 maja wieczorem cala
Praga znalazla sie pod kontrola oddziatéw koalicyjnych, a w miescie zapanowat
porzadek. Po opanowaniu Nowego Miasta rozebrano lub zburzono umocnienia
nowomiejskie, w tym rowniez wieze kosciola NajSwietszej Marii Panny, na kto-
rej usytuowane niedawno dzialo ostrzeliwalo staromiejskie pozycje™.

Husyci poniesli bolesng porazke w jednym z najbardziej strategicznych osrod-
kéw Czech. Catkowita utrata wplywow w Pradze wplyneta réwniez na dalsze po-
czynania dowddztwa taborytéw i sierotek. Warto takze w tym miejscu zauwazyc,
iz wydarzenia te powaznie oslabialy sily militarne wojsk polnych, a wzmacnialy
stronnictwo katolickie. Owczesna zdolno$¢ mobilizacyjna obu miast praskich
ocenia sie co najmniej na okoto 1500-2000 zbrojnych oraz 100 wozéw bojowych”.

Wiadomosci o opisanych wydarzeniach w Pradze dotarly pod Pilzno juz
8 maja. Dowddztwo wojsk polnych orientowato sie oczywiscie, Ze na odzyska-
nie Pragi poprzez jej oblezenie nie ma wiekszych szans. Zdecydowano sie do-
konac koncentracji posiadanych oddzialéw i sprébowac w ten sposéb wywabié
sily koalicyjne w pole i w dogodnych warunkach zniszczy¢ je w walnej bitwie.
Jednak nie bylo to takie proste. Wojska polne w przededniu utraty Nowego Mia-
sta byly rozlokowane w trzech, do$¢ odleglych od siebie punktach. Najwieksze
skupisko, obejmujace sily sierotek, taborytéw, zwigzek miast Zatec i Louny oraz
pozostale jeszcze positki z Nowego Miasta w Pradze, oblegalo Pilzno. Pozostale
obszary koncentracji to okolice miast: Tabor —dla obozu taborytéw oraz Hra-
dec Kralové - dla sierotek. Aby jednak mysle¢ o pokonaniu wojsk koalicji, mu-
siano doprowadzi¢ do polgczenia sie wlasnych oddzialéw w jednym miejscu.
W zwigzku z powyzszym, juz 9 maja 1434 r. wojska polne, wobec dotychczaso-
wych niepowodzen i przy braku realnych widokéw na zakonczenie sukcesem
prac oblezniczych, zdecydowaly sie zakoniczy¢ trwajaca od 14 lipca 1433 1. blo-
kade Pilzna. Zmeczone, ale przede wszystkim zniechecone trudami zycia obo-
zowego oddzialy wycofywaly sie w kierunku zachodnim, na Prage. Mialy one
do pokonania odlegto$¢ okolo 100 km. Na trasie pochodu, jako pierwsze, znala-
zly sie miejscowosci Roky¢any i Zebrak. Pod Roky¢anami wypadl pierwszy po-
st6j, za$ kolo zamku Zebrak oddzialy rozdzielily sie. Sierotki prowadzone przez
Prokopa Malego pomaszerowaty ku miejscowosci Ostromec nad rzeka Weltawa.
Nastepnie skierowaly sie tukiem na wschdd od Pragi, gdzie miato dojs$¢ do pola-
czenia z oddzialami Jana Capka z San, zebranymi w okolicach Hradca Kralové.

36 Chronicon Bartossek de Drahonicz..., s.612; Johannes von Guben Jahrbuecher des Zittauischen Stadtschre-
ibers, [w:] Scriptores Rerum Lusaticarum, Neue Folge Erster Band, red. J.L. Haupt, Goerlitz 1839, s.62;
Ze starych..., s.116, 118; Staré letopisy Ceské z vratislavského rukopisu novoceskym pravopisem, red. F. Si-
mek, Praha 1937, s.66-67; Chronicon veteris collegiati Pragensis..., s.93; O.Frankenberger (starszy),
Nase velkd armadd..., s.138-142; R.Urbanek, Lipany..., s.139-142; P. Cornej, Lipany..., s.164-165; tenze,
Lipanskd kriZovatka..., s.144-155, 158-161; F.Smahel, Husitskd..., s.291-292.

37 O.Frankenberger (starszy), Nase velkd armadd..., s.147; P. (fornej, Lipanskd kfiZovatka..., s.87.
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__Rvc. 8. Koncentracje i przemarsz wojsk polnych oraz sil koalicyjnych pod Lipany w maju
1434 1., oprac. P. Strzyz.

Taboryci, pod dowddztwem Zygmunta z Vranova, obrali réwniez kierunek
na wschod ku Weltawie, ale trasa ich marszu prowadzila przez Hostomice, Pri-
bram w okolice zamku Kamyk nad Weltawa. Do brzegu rzeki dotarli 13 maja.
Odzialy te mialy sie spotkac przy miejscowosci Sedla¢any z oddziatem husytow
z Tabora, ktory napredce zorganizowal Prokop Wielki. Po upadku i ucieczce z No-
wego Miasta przyby} on do Tabora juz 7 maja i dokonczy! prowadzong intensyw-
nie koncentracje oddzialéw i przygotowania wojenne - 11 maja zebrane sity mo-
gly wyruszy¢ w dalsza droge. Plany polgczenia z polnymi wojskami taborytéw
w Sedlacanach ulegly pewnej korekcie, bowiem mialy one posuwac sie dalej,
przez Chlumec, Sedlacany az do Mili¢ina. Wojska Prokopa w tym czasie skiero-
waly sie na Borotin polozony przy trakcie z Tabora. Borotin nalezal do Mikuldsa
z Landsteina, dawnego sojusznika taborytéw, ktéry przeszed! jednak na strone
koalicji. Atak na jego posiadtosci miat by¢ kara za wiarotomno$¢, ale zapewne
stanowil tez ostatnia okazje do zgrania nowo sformowanych oddzialéw. Obleze-
nie Borotina prowadzono jeszcze 12 maja, jednak na wiesci o zblizaniu sie wojsk
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koalicji zaniechano go i ruszono na Mili¢in. Ostatni element planu stanowily
polne wojska spod Pilzna. Po osiagnieciu miejscowos$ci Ostromec, co nastapito
zapewne 11 maja wieczorem, nastepnego dnia z powodzeniem przekroczono
Wetltawe, by 13 maja przez BeneSov dotrze¢ do rzeki Sdzavy. W tym samym cza-
sie pozostale oddzialy sierotek, w liczbie okolo 600 zbrojnych, zorganizowane
przez Jana Capka z San, wyruszyly z Hradca Kralové i przez Chlumec, okolice
Podébrad dotarty do Nymburka. Wystane jeszcze z Hradca rozkazy dla Prokopa
Matego kierowaly go przez Koufim do Velkych Jiren, ktére obie czesci wojsk
sierotek osiagnely 16 maja. Ich stanowiska znajdowaly sie zatem okotlo szeSciu
godzin marszu od stolicy Czech. Z kolei polaczone w Mili¢inie wojska Prokopa
Wielkiego i Zygmunta z Vranova przeszty 16 maja Sdzave kolo Porici, by za cel
dalszego marszu obra¢ Prage. Dnia 17 maja dowodzone przez nich sily znalazly
sie w odlegtosci okoto 1 mili na poludnie od miasta, i w poblizu miejscowosci
Kr¢, przy szczycie wzgérza z ruinami zamku, zalozyty ob6z*.

W ten spos6b oddziaty taborytow oraz sierotek, znajdujgce sie w odleglosci
okotlo 20 km od siebie, kontrolowaly drogi prowadzace z Pragi zaréwno na potu-
dnie, jak i od strony wschodniej. Dowdédztwo wojsk polnych zdawalo sobie jed-
nak sprawe, zZe nie ma szans na probe oblegania miasta, liczyto natomiast, ze blo-
kada stolicy od potudnia i wschodu, polaczona z pustoszeniem najblizszej okolicy,
pogorszy zdecydowanie jej sytuacje zywieniowa. W zamysle miano na wzgledzie,
ze dzialania te pozwolg im osiggnac dwa cele. Po pierwsze, liczono, iz w ten spo-
s6b uda sie poprawic zaopatrzenie wlasnych oddzialéw w prowiant, co pozwo-
litoby odbudowa¢ warto$¢ wojska zmeczonego wielomiesiecznym oblezeniem
Pilzna. Wazniejszy byt chyba jednak drugi cel. Zakladano, zZe prowadzona w ten
sposob blokada i grabieze spowoduja gtéd w miescie i sktonia oddzialy przebywa-
jace w Pradze do opuszczenia mur6éw miejskich oraz stoczenia z nimi walnej bitwy.
Nadzieje na takie rozstrzygniecie okazaly sie jednak catlkowicie ptonne. Wojska ko-
alicji, wsparte kontyngentami ze Starego i Nowego Miasta, utrzymaty dyscypline
inie daly sie sprowokowac do akcji zbrojnej. Historycy wskazuja przy tym, iz do-
waédztwo wojsk polnych, przyjmujac dos$¢ bierna strategie, ograniczajaca sie do blo-
kady miasta i pladrowania jego okolic, popelnilo blad, gdyz pozwolito w ten spo-
s6b na dokoniczenie koncentracji zbierajacych sie wokdt Pragi wojsk koalicyjnych®.

W tym samym czasie wojska ,landfrydu”, po rozstrzygnietej sytuacji pod mu-
rami Pilzna, przystapily do zdobywania okolicznych osrodkéw zajmowanych
jeszcze przez sympatykéw ruchu husyckiego. W ten sposéb polozenie radykatow
w zachodnich Czechach uleglo zdecydowanemu pogorszeniu. Jako jedyne punkty

38 O.Frankenberger (starszy), Nase velkd armada..., s.143-146; R. Urbanek, Lipany..., s.142-143; P.Klu€ina,
Bitva..., s.40; P.Cornej, Lipany..., s.168-169; tenze, Lipanskd kfiZovatka..., s.168-170; F.Smahel, Hu-
sitskd..., s.292-293.

39 F.Smahel, Husitskd..., s.293-294; J. Dolejsi, L. KFizek, Husité..., s.114.
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na tym terenie pozostaly jeszcze tylko Rokycany z pobliskim zamkiem VildStejn.
Nie udalo sie utrzymac Tachova, ktéry odciety od positkéw poddat sie okolo 15 maja.
W tym czasie postepowala tez dalsza koncentracja oddziatléw ,landfrydu” pilznen-
skiego, jednej z gtdwnych sit wojskowych koalicji. Sktadaly sie one gldwnie z kato-
lickiej szlachty, bylo wérdod nich jednak wielu husytéw, ktérzy w ostatnim czasie
zmienili front, jak np. Ale$ z Zeberka. Osiggnawszy odpowiednie stany liczbowe,
oddziaty te zgromadzone pod Pilznem wyruszylty w kierunku Pragi 22 lub 23 maja.
Juz 25 maja dotarty one do krdélewskiego zamku KarlStejn, gdzie Kune$ Tluksa
z Burenic przyprowadzil znaczace sity w postaci okoto 500 zbrojnych, w tym 50
jezdzcow oraz 30 wozoéw bojowych, ktérymi dowodzit Vilém z Janoslavic®. Tegoz
dnia wydzielono z wojska mniejszy oddzial, ktéry zdoby! Tachlovice kolo Nucic
ipo potudniu powrdcit do sit gtéwnych. Cato$¢ wojsk ,Jandfrydu” przez Bialag Gore
dotarta pod Prage. Tutaj nastapito dalsze wzmocnienie sit antyhusyckich. Ze swo-
imi oddzialami, zebranymi w potudniowych Czechach w okolicy Budéjovic (obec-
nie Ceské Bud&jovice), przyby} bowiem Old¥ich z Rozmberka. Jego oddzialami do-
wodzil hetman z zamku Zvikova — Mikulds Krchlebec. Z kontyngentem tym dotarli
pod Prage réwniez Petr Zmrzlik ze SvojSina i Pfibik z Klenové, Vaclav Michalovic
ze Strakonic ze swymi ludZmi, Bene§ z Mys$lina, Bene$ z Dubé z siedzibg w KoZli,
Vaclav z Brloha i zaloga zamku KonopiSté z burgrabia Jakoubkem z BoZejov4, jak
réwniez zaloga zamku Velhratice z burgrabig Vaclavem Strouchem z Chlumku.
Wymienione wojska koalicji zostaly zgromadzone na polach przy miejscowosci
Zabéhlice, potozonej w odleglosci okolo 6 km na zachdd od Pragi (obecnie w grani-
cach miasta). W dniach 25-26 maja doszto wiec do polaczenia oddzialow z zachod-
nich Czech (,Jandfrydu”), kontyngentu Oldficha z RoZmberka, oddzialéw ze Sta-
rego i Nowego Miasta Praskiego i Mélnika, positkéw z okregu zamku KarlStejn oraz
kontyngentu, ktéry zgromadzit Ale§ Viest'ovsky. Gléwnodowodzacym tej armii
zostal Divi$ Borek z Miletinka, jeden z najbardziej doswiadczonych czeskich do-
wddcéw, dawny wspélpracownik i uczen Jana Zizki*'. W sklad rady wojennej we-
szli takze Menhat z Hradca czy Hynek Ptacek z PirksStejna. Zdaniem BartoSka od-
dzialy te liczyty 600 jezdZcodw oraz okoto 10000 pieszych®.

Wojska taborytéw i sierotek odeszly od Pragi wkrdtce po otrzymaniu wiado-
mosci, Ze w strone stolicy podazaja dalsze oddzialy koalicji. Doktadny czas wy-
marszu nie jest znany, jednak musiat on nastapi¢ miedzy 22 a 24 maja. Powodem
odstapienia od blokady byly obawy, ze moze dojs¢ do bojowej konfrontacji ze zbyt

40 List Kune3a Tluksy z Bufenic do Zygmunta Luksemburskiego z 31 maja 1434 ., Acta conciliorum et
epistolae decretales ac constitutiones summarum pontoficum, Tomus octavus, Ab anno MCCCCIX. ad
annum MCCCCXLII, Paris 1714, nr CXVII, 1651; P.Cornej, Lipany..., s.169.

41 O.Frankenberger (starszy), Viidcové a vedeni husitskych wojsk (1419-1436), ,NVojenskohistoricky sbornik”
t.7, 2.2, 1938, 5.16-17, 19-20, 29; ). Dolejsi, L. K¥izek, Husité..., s.221.

42 Chronicon Bartossek de Drahonicz...,vs. 613; O.Frankenberger (starszy), Nase velkd armadg..., s.150-151;
R.Urbanek, Lipany..., s.144-145; P.Cornej, Lipany..., s.168, 169; tenze, Lipanskd kfiZovatka..., s.172-175.
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silnym przeciwnikiem. Sity taborytéw i sierotek najpierw polaczyly sie koo wsi
Hrades$in, a w dalszej kolejno$ci zdecydowano przesuna¢ wojska w kierunku
Kolina, trasa przez PriSimasy i Limuzy. Wierzono przy tym, ze w terenie miedzy
miejscowosciami Cesky Brod, Caslav, Kourim i Kolin, pozostajacym pod kontrolg
stronnictwa sierotek, uda im sie zdoby¢ najpotrzebniejszy prowiant, jak i uzu-
pelni¢ stany liczbowe wojska ludnoscia z okolicznych wsi i miasteczek. Podej-
mowano takze akcje dywersyjne, aby ostabi¢ przeciwnika. Taki charakter miala
dziatalno$¢ oddziatéw na Ji¢in oraz w okolice Loun i Litome¥ic®. Akcje te nie przy-
niosty jednak wiekszych sukcesdw i nie wplynety znaczaco na przebieg dalszych
zdarzen, poza niewatpliwym uszczupleniem wojsk polnych w decydujacym mo-
mencie, gdyz nie zdgzyly one zakonczy¢ swych misji przed generalnym starciem.

Tymczasem w dowddztwie sprzymierzonych panowato przekonanie o ko-
nieczno$ci szybkiego doprowadzenia do decydujacego rozstrzygniecia i rozpra-
wienia sie z przeciwnikiem. Podjeto decyzje o opuszczeniu okolic Pragi i wyru-
szeniu w kierunku Kolina, gdzie obozowaly wojska husyckie. Po drodze doszto
do oblezenia miasta Cesky Brod, ktére stanowilo wazny osrodek husycki. Jak sie
powszechnie przyjmuje, celem oblezenia nie bylo samo zdobycie miasta, a ra-
czej sprowokowanie wojsk polnych do ruszenia zagrozonemu osrodkowi z po-
moca*. Armia koalicyjna przybyta pod mury miejskie po potudniu 27 maja
i od razu rozpoczela dzialania zmierzajace do zdobycia miasta. Jego obrona
kierowali mieszczanie pod dowddztwem Jana Andéla, zwanego Cert, weterana
ruchu husyckiego. Ataki trwaty az do zachodu stonica, lecz nie przyniosty wiek-
szych efektow. Ale z nastaniem nowego dnia szturmy nie zostaly juz wznowione.
Dowddztwo koalicyjne otrzymato dlugo wyczekiwang informacje - wojska hu-
syckie wyruszyly z pomoca dla Ceského Brodu i znajduja sie juz w odlegloéci
okoto pol mili od niego. Divi§ Bofek z Miletinka zarzadzit wiec pos$pieszne zwi-
niecie oblezenia i marsz w kierunku nieprzyjaciela. Mniej wiecej w tym samym
czasie wojska sierotek i taborytow, ktére dowiedzialy si¢ o ruchach przeciwnika,
skoncentrowaly sie 27 maja w miejscowosci Koufim. Nastepnego dnia z rana
oddzialy te przez Brame Praska, usytuowang w poinocnej cze$ci muréw miej-
skich, wymaszerowaly w kierunku na Ceskyy Brod. Jednak, gdy pokonano bli-
sko polowe trasy dzielgcej Kourim od Ceského Brodu, podjazdy przyniosty do-
wodztwu husyckiemu informacje o ruchach nieprzyjaciela. Zdecydowano sie
zatem zatrzymac pochod wojska i pilnie poszukac dogodnej pozycji obronne;j.
Wybor okazal sie chyba prosty i padl na wie$ Lipany oraz pobliskie, dominu-
jace wzniesienie, na ktérym wkrétce rozpoczeto ustawiac¢ obhdz*.

43 O.Frankenberger (starszy), Nase velkd armadd..., s.147-148, 150; P. Cornej, Lipanskd kriZovatka..., s.175.
44 P.Cornej, Velké déjiny..., s.615.

45 H.Kuffner, ). MiSkovsky, Bitva u Lipan 30. kvétna 1434, Cesky Brod 1899, s.26; P. fornej, Lipany..., s.169;
tenze, Lipanskd kriZovatka..., s.176-177.
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___rvc. 9. Cesky Brod - mury miejskie wspoélczesnie, fot. autor.

Gdy obie strony rozstawily juz swoje obozy, podjete zostaly ostatnie pro-
by pokojowego rozwiazania konfliktu. Prowadzono je najpewniej od soboty
29 maja, w polowie drogi pomiedzy zajetymi stanowiskami. Ich szczegoty nie
sa znane z opisow wspoiczesnych, a jedynie z informacji szesnastowiecznych.
Do zawarcia ugody mial namawia¢ szczego6lnie goraco Bedrich ze Straznice,
dowddca taboryckich posiadlosci na Slasku, ale tylko rozsierdzil swych bar-
dziej radykalnych towarzyszy. Urazony odjechal, zabierajac ze soba podobno
300 zbrojnych jezdZcow*.

Rozmowy kontynuowano nastepnego dnia rano, czyli w niedziele 30 maja.
O tym etapie negocjacji informuje nas kronikarz Jana z Gubina:

Kiedy spotkali sie tam w niedziele, rokowali ze soba i chetnie ujrzeliby, aby
doszto do powszechnego pokoju. To jednak tamci [tj. radykatowie] wszystko
odrzucili i uwazali, ze panowie winni im oddac ich dobra razem z Nowym
Miastem [w Pradze] i do tego przekaza¢ miasto Pilzno. Na to powiedzieli pa-
nowie «kiedy oddacie to, co zabraliscie, to wtedy chcemy wam tez oddacé».
Na co odpowiedzieli oni znowu panom «zatem chcemy to podzieli¢ piesciami»?.

Droge do rozstrzygniecia sporu stanowila juz tylko walna bitwa.

46 P.Cornej, Lipanskd kfiZovatka..., s.183-184; J.Biederman, P.Cornej, L. Militka, Z.5amal, Stre-
dovéké..., s.34.

47 Johannes von Guben..., s.63.
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Husycka sztuka wojenna
- rewolucja czy anachronizm?
Husycki tabor - ruchoma forteca

W Europie Srodkowej w XIV i poczgtkach XV stulecia podstawowa formacje
na polu bitwy stanowilo zwykle ciezkozbrojne rycerstwo oraz towarzyszacy im
konni strzelcy (kusznicy), przy ograniczonym udziale oddzialéw pieszych. Jed-
nakze w Europie Zachodniej juz w poczatkach XIV w. daly sie zauwazy¢ zjawi-
ska, ktore pozwolily odbudowac taktyczne znaczenie piechoty. Za przelomowa
uznaje sie zwykle bitwe pod Courtrai we Flandrii w 1302r., w ktérej kwiat ry-
cerstwa francuskiego doznal sromotnej porazki w starciu z wojskami tamtej-
szych mieszczan. Jednak do najbardziej znanych bitew, w ktérych gtéwna role
odegrala piechota, nalezg z pewnoscig te z wojny stuletniej stoczone pod Crécy
W 1346 1. oraz Poitiers w 1356 r. Rycerstwo francuskie zostalo w nich ,wystrze-
lane” przez hucznikéw Edwarda III wlasciwie zanim udalo im sie dosiegnac
kopiami szeregéw wojsk angielskich. Podobnie zakonczyly sie starcia wojsk
Leopolda I z piechurami szwajcarskimi pod Morgarten w 1315r., Ludwika Ba-
warskiego pod Laupen w 1339 . oraz Leopolda III pod Sempach w 1386 r. Rycer-
ska konnica zostala w nich rozbita przez sprawnie manewrujace czworoboki
szwajcarskich halabardnikow i pikinieréw. Istotnym elementem, ktéry czesto
mial decydujacy wplyw na wynik bitwy, byl odpowiedni dobdr terenu. Starano
sie tak wybra¢ miejsce starcia, aby - mozliwie w jak najwiekszym stopniu — ogra-
niczalo ono site uderzeniowa konnicy. Preferowano tereny podmoktle, waskie
przejscia lub groble oraz wzniesienia. Atakujaca w trudnych warunkach tere-
nowych ciezkozbrojna konnica tracita impet i byla latwiejszym celem dla pie-
szych strzelcéw, halabardnikéw oraz pikinierow’.

1 P.Klucina, Prispévek k problematice taktiky husitskych vojsk, [w:] Studie k ceskoslovenskym vo-
Jjenskym déjindm, Praha 1983, s.3-4; W.Biernacki, P.Trafitowski, Courtrai 1302, Warszawa 2004,
s.28-39; C.Oman, Sztuka wojenna w sredniowieczu, t.111, OSwiecim 2014, 5.14-18, 37-41, 58-64,
121-132.
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Z powstrzymaniem sity konnicy rycerskiej musieli sie zmierzy¢ réwniez do-
wodcy wojsk husyckich. Szczegdlnie w poczatkowym okresie rewolucji, kiedy
do dyspozycji mieli ograniczone liczebnie oddzialy (gldwnie niedostatek kon-
nicy) o niedostatecznym wyposazeniu, bylo to zagadnienie niezwykle istotne.
Starano sie znalez¢ takie taktyczne rozwigzanie, ktére zniwelowaloby impet
ataku ciezkozbrojnych kopijnikéw. Poczatkowo z pomoca husytom przyszly
same okolicznosci. W poczatkach listopada 1419 r. w bitwie w poblizu miejsco-
wosci Zivohost, nieopodal Pragi, zaatakowany oddzial taborytéw obral pozycje
na jednym z okolicznych wzniesien, a nastepnie zdotal zbudowac na nim nie-
wielki murek z kamieni. Umocnienia te umozliwily im skuteczna obrone przed
atakami wojsk Petra ze Sternberka z 1300 konnych®. W rok pézniej Jan Zizka
podczas dzialan zbrojnych na Witkowej Gorze w Pradze na hore postaviti dwa
sruby na zpiisob jizdeb a kdzal je obklopati malickym prikopem a obehnati zdi
z hliny a z kament, czym ochronit miasto praskie przed atakami przeciwnikow’.

Jednak dla husyckich dowddcéw bylo oczywiste, ze warunki do stoczenia
bitwy nie zawsze beda tak korzystne, aby mdc si¢ schroni¢ na wzniesieniu
1 jeszcze zdazyc¢ je prowizorycznie ufortyfikowac. Zaistniala potrzeba unieza-
leznienia sie od napotykanych warunkéw terenowych. Rozwiazanie problemu
znalazlo wkroétce zastosowanie w bitwie pod miejscowo$ciga Nekmif kolo Pilzna,
2 grudnia 1419T. Wédz Jan Zizka, majac sily liczgce tylko 300 pieszych, siedem
woz6w bojowych z machinami do burzenia murdw oraz 20 jezdzcow, przyjat
szyk ze spietych lanicuchami wozéw bojowych. Po przeciwnej stronie, Bohuslav
ze Svamberka dysponowal lacznie ponad 2000 jazdy i piechoty. Jednak jego ataki
na wozy obsadzone przez strzelcow wyposazonych w kusze, ale przede wszyst-
kim w 6wczesna nowo$¢ —reczna bron palna — zakonczyty sie porazka i dos¢ wy-
sokimi stratami, w tym $miercia Hynka z Nekmifra“‘. Podobna taktyke zastoso-
wano nastepnie w bitwie pod wsia Sudomér (Sudomierz) 25 marca 1420r. Jan
Zizka i Bien&k Svichovsky wykorzystali wéwczas 12 woz6éw (oraz 400 pieszych
i tylko dziewigeciu konnych wojownikdéw) w ten sposoéb, iz ustawili je na waskim

2 Vavfinec z Bfezové, Husitskd kronika, red. M. Blahova, F.Hefmansky, Praha 1979, s.39; Ze starych le-
topisti Ceskych, red. ). Pordk, ). Kaspar, Praha 1980, s.60-61; ). Durdik, Husitské vojenstvi, Praha 1954,
s.114; V.Schmidtchen, Karrenbiichse und Wagenburg - Hussitische Innovationen zur Technik und Tak-
tik im Kriegswesen des spdten Mittelalters, [w:] Wirtschaft, Technik und Geschichte. Beitrdge zur Erfor-
schung der Kulturbeziehungen in Deutschland und Osteuropa. Festschrift fiir Albrecht Timm zum 65. Ge-
burtstag, red. V.Schmidtchen, E.Jager, Berlin 1980, s. 88; J. Dolejsi, L. K¥izek, Husité. Vrchol vdlecného
uméni v Cechdch 1419-1434, Praha 2009, s.30-31; J. Biederman, Vozovd hradba a vojensky Fdd. Uni-
verzdini vzor, nebo Ceské specyfikum ve vztahu k vdalecnému uméni?, [w:] Kaciri, barbari, neprdtelé. Od-
linost a stereotypy v pozdnim stfedovéku, red. V.BaZant, V.Vejrychovd, Praha 2016, s.250; P. Cornej,
Jan Zizka. Zivot a doba husitského vale¢nika, Praha 2019, s.175-176.

Vavrinec z Bfezové, Husitskd..., s.83, 86, 88.

w

IS

Ze starych..., s.62; Staré letopisy Ceské z vratislavského rukopisu novoceskym pravopisem, red. F.Simek,
Praha 1937, s.24-25; J.Durdik, I-iusitské..., S.114-115; J.Dolejsi, L.KFizek, Husité..., s.33-34; ). Bieder-
man, Vozovd hradba..., s.250; P.Cornej, Jan Zizka..., s.187-189.
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___Rryc.10. Dwa wozy bojowe zlgczone tanicuchami i wyposazone w bron palna,
Konrad Kyeser, Bellifortis, ok. 14057., fol. 24.

przesmyku pomiedzy stawami Markovec a Skaredy. Ataki ciezkozbrojnego ry-
cerstwa na podmoklym terenie i na waskim odcinku grobli nie mogly nabra¢
odpowiedniego impetu i byly —z krwawymi stratami- odpierane od taboru.
W bitwie tej faktycznie narodzil sie szyk taboru wozowego, ale nastapito to ra-
czej w efekcie zastosowania koniecznych, doraznych rozwigzan, a nie wplywu
weczesniejszych teorii/traktatéow wojskowych®.

Shusznie zauwaza sie, ze wozy bojowe jako element szyku bitewnego byly sto-
sowane juz przed wojnami husyckimi. W traktacie Bellifortis Konrada Kyesera,
ktéry zostat ukoniczony okolo 1405r. (zapewne na zamku Zebrak w Czechach),

5 Np. Vavfinec z Bfezové, Husitskd..., s.49-50; Ze starych..., s.63; J. Durdik, Husitské..., s.115, 159-160;
M.Flegl, Zizka a bitva u Sudomére, JJihocesky sbornik historicky” t. 43, 1974, s.11-18; V.Schmidtchen,
Karrenblichse..., s.90; P.Klucina, Prispévek..., s.4; tenze, Husitské vojenstvi (1419-1437), [w:] Vojenské
déjiny Ceskoslovenska (dil I do roku 1526), red. P.Klu¢ina, Praha 1985, s.253-254; F. Smahel, Husitskd
revoluce, t.111, Kronika vdlecnych let, wyd. 2, Praha 1996, s.32-33, mapa 6; P. fornej, Velké déjiny zemi
Koruny Ceské, t.V, 1402-1437, Praha 2000, s.442; ). Dolejsi, L.KFizek, Husité..., s.35-37; ). Biederman,
Vozovd hradba..., s.250-251; P. ﬁornej,jan Zizka..., s.205-211.
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jest mowa o rzedach wozoéw, ktérych wyposazenie miaty stanowi¢ zaré6wno
dziala, jak i zbrojni z bronia drzewcowa, kuszami i reczna bronia palna®.

Jedna z istotnych cech wojskowo$ci husyckiej stanowilo odpowiednie do-
branie terenu pod przyszle starcie zbrojne. Tabor wozowy starano sie zatoczy¢
na wzgoérzu (lub innym miejscu o ograniczonym dla przeciwnika dostepie) oraz
zapewnic sobie ostone skrzydel i tytdw przez przeszkody naturalne (lasy, zbior-
niki i cieki wodne, bagna itp.). Dbalo$¢ o wykorzystanie warunkéw terenowych
sprawiala, Ze wroga konnica musiata zwykle szarzowac pod gére, a obejscie po-
zycji husyckich i ataki na ich skrzyd}a byty niemozliwe lub bardzo trudne do wy-
konania. Role wlasciwego doboru terenu ilustruja liczne zapiski zrédlowe, jak
np. ta dotyczgca bitwy kolo Zlutic w 142171.:

A kdy? pritahl ZiZka se svymi lidmi blizko Zlutic k hote, zvane Vladat, a vy-
jel na ni se svymi vozy a jezdci, obklopil se a své lidi vozy, a pfipraviv déla,
muzné se proti neptratelim branil. (...) Tfi dni v§ak se muzné brénili a nepia-
telé neméli volny vystup na horu’.

W samej bitwie poszczegdlne formacje, czyli piechota, konnica i artyleria, wspod}-
dzialaly ze soba. W ten sposdb sitom rewolucyjnym udalo sie przetrwac pierw-
szy, najtrudniejszy okres. Stopniowe rozszerzanie sie zaréwno idei rewolucji, jak
i strefy wplywow poprzez zbrojne opanowanie miast, wsi oraz zamkéw skutko-
walo wzrostem liczebno$ci armii. Doprowadzony do perfekcji system pozwo-
lit husytom na odnoszenie dalszych spektakularnych zwyciestw, jak np.: Vit-
kov (142071.), Kutna Hora (1421r.), Male$ov (1424 r.), Usti nad Laba (1426 1.), przy
czym bitwa pod Usti byla ostatnig, w ktérej tabor wozowy byt atakowany przez
przeciwnikéw w klasyczny, rycerski sposob —szarzami konnicy. Z czasem do-
szlo nawet do tego, ze w 1431r. w okolicach DomaZzlic wielka armia krucjatowa
Zygmunta Luksemburskiego i kardynata Cesariniego wpadata w panike wias-
ciwie na samg wies¢ o pochodzie wojsk husyckich®.

Trudnosci w zdobywaniu warownego obozu dobrze oddaje opis kronikarza
Vavrinca z Brezové dotyczacy starcia, do ktorego doszto miedzy Led¢em a zam-
kiem Lipnice wiosng 1420r.:

6 Konrad Kyeser, Bellifortis, ttum. G. Quarg, Dusseldorf 1967, cz.1, fol. 17, 24; J. Durdik, K vojensko-tech-
nickym problémdm na pocdtku 15. stoleti (Bellifortis Konrdda Kyesera), ,Historie a vojenstvi” z.3, 1953,
s.47-48. Znany powszechnie jest tez przyktad uzycia spietych wozéw taborowych do ochrony ty-
téw szyku przez wojska flamandzkie podczas bitwy pod Mons-en-Pévele w 1304r., por. W.Bierna-
cki, P.Trafitowski, Courtrai 1302..., s. 44, 46-48.

7 Vavfinec z Bfezové, Husitskd..., s.268.

8 Por. np. ). Durdik, Husitské..., s.161-185; P.Cornej, Zizkova bitva u Malesova 7. cervna 1424. (Prispévek
ke kritice Starych letopisdvc“eskych), JJihocesky sbornik historicky” t. 49, z.3, 1980, s.152-165; P.Klu€ina,
Husitské..., s.255-267; F.Smahel, Husitskd..., s.109-110; J. Dolejsi, L. Kfizek, Husité..., s. 40-107.
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___ryc. 1. Przedstawienie husyckiego taboru wozowego w pelnej gotowosci bojowej,
Sammelhandschrift zur Kriegskunst, ok. 14371., Osterreichische Nationalbibliothek,
Cod. 3062, fol. 148, wg P. Cornej, Jan Zizka..., s. 630.
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Ajeznenadéniv polich napadl ozbrojeny lid, poslany od kréle z Hor, ale sedlaci
obklopivse se vozy, stiileli na né kamenim a stielami z dél a samostiili. A tak
ackoli byli jezdci dobfe ozbrojeni, dobrych dvacet na jednoho sedléka, jak se
tvrdi, prece se nijak neodvazili zattociti na neozbrojené sedlaky, ale kdyz
mnozi byli zranéni a nékolik jich zabito’.

Co byto podstawa tak spektakularnych sukceséw? Niestety, z okresu rewo-
lucji husyckiej, jak dotychczas, nie znamy zadnego oryginalnego zapisu, ktéry
dotyczylby formowania armii, szyku wozowego i zastosowania w jego ramach
broni drzewcowej, miotajacej i palnej”. Obecnie za najstarsze artykuly w inte-
resujacych nas kwestiach nalezy uznac dopiero dzielo Jana Héjka z Hodétina,
powstale w drugiej ¢wierci XV stulecia (zapewne okoto 1440r. dla czeskich zo}-
nierzy podejmujacych stuzbe u katolickich wladcow)". Autor skupil sie w nim
na ogolnych zarzadzeniach zwigzanych z dyscyplina wojskowa, zasadami mar-
szu itd. Nie omawia on zbyt dokladnie roli zalogi w taborze, a jedynie formu-
luje zalecenie o jako$ci wyposazenia, ktére powinno znajdowac sie na wozie:

U kazdého vozu aby byla dva vozataje a aby méli lebku a pavézu; a pod vo-
zem aby bylo prkno a retéz. A pri kazdém vozu aby byla jedna hakovnice se
vSi pripravu a dvé sekyre, dvé lopaté, dvé kratci, dvé motyce, dva rycCe a ta-
ras s berlu a jedno kopie s hdkem a s prapore¢kem".

Przy rekonstrukcji wyposazenia wozow bojowych przydatne okazuja sie
informacje zZrédlowe znane z krajow o$ciennych, bowiem juz od schylku lat
dwudziestych XV stulecia takze Slazacy, Euzyczanie, a nawet Krzyzacy staraja
sie stosowac¢ w swych wojskach tabor wozowy. Mieszkancy terenéw, ktérych
dotknely najazdy husyckie, prébowali tak zreformowac¢ swoja wojskowos¢,
aby zniwelowac przewage przeciwnika. Recepcja nowej taktyki dokonywata

©

Vavrinec z Bfezové, Husitskd..., s.61-62.

10 Np. najstarszy zachowany czeski spis artykutéw wojskowych doby rewolucji husyckiej, czyli tzw.
Zizkdv vojensky Fdd, nie zawiera zadnych wzmianek o wyposazeniu zatogi wozu bojowego. Nakre-
$lono w nim przede wszystkim warunki przestrzegania dyscypliny wojskowej, szczegélnie wéwczas,
gdy wojska znajdowaty sie w marszu. Starsze artykuty, z 1420 i 1421r., dotyczace zagadnien orga-
nizacji wojska husyckiego zachowaly sie jedynie w niewielkich fragmentach, por. Staroceské vojen-
ské Fddy: Hdjek - Vicek - ZiZka, red. F.Svejkovsky, wstep J. Durdik, Praha 1952, s.5-6, 23-27; J. Durdik,
Husitské..., s.45.

Datowanie tego zapisu prawa wojskowego budzito kontrowersje. Dawniej czas jego powstania
okreslano na rok 1413, gdyz takg date zawiera wstep. Krytyke takiego datowania przeprowadzit
juz H.Toman i obecnie wskazuje sie raczej na schytkowy okres rewolucji husyckiej lub nawet czasy
po jej zakoniczeniu, por. np. H.Toman, Husitské vdlecnictvi za doby Zizkovy a Prokopovy. Prispévek
k déjindm vzdélanosti Ceské z XV. stoleti na zdkladé zkoumdni i pramendi, Praha 1898, s.18, 23-32; Sta-
roceské vojenské rddy..., s.64-65; J. Durdik, Husitské..., s.58-62; O. Frankenberger (mtodszy), Husitské
vdlecnictvi po Lipanech, Praha 1960, s.170-171; ). Biederman, Vozovd hradba..., s.253.

12 StaroCeské vojenské rddy..., s. 41-42; ). Dolejsi, L. KFiZzek, Husité..., s.254.
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sie zar6wno poprzez obserwacje wojsk husyckich w czasie licznych wypraw
wojennych i rabunkowych na tereny przygraniczne, jak i poprzez emigra-
cje czeskich wojskowych na Slask, Luzyce itd.” Prawdopodobnie najstarszy
taki zachowany dokument pochodzi z 1427r. i dotyczy ksiestw $laskich: Ja-
wora, Swidnicy i Wroctawia. Podstawowg jednostke taboru stanowil w nim
woz z dziesiecioosobowa zaloga oraz wyzywieniem na 12 niedziel (tj. tygodni),
a ponadto na kazdym wozie mialy znajdowa¢ sie: diugi lanicuch, dwie lopaty,
dwie siekiery i dwie motyki, kusze, spisy (bron drzewcowa) oraz inna bron,
jaka kto moze zdoby¢. Wymienione ksigestwa mialy takze wystawi¢ 20 wiel-
kich bombard, 300 tarasnic (na kule kamienne) oraz 2000 piszczeli, z czego
Swidnica, jeden z wiekszych éwczesnych osrodkéw na Slasku -1 bombarde,
15 tarasnic oraz 100 piszczeli*.

Powyzszy zapis daje nam dowdd na proby przejecia od husytéw taktyki
zastosowania taboru oraz broni drzewcowej i palnej na polu walki. Trzeba
jednak zaznaczy¢, ze sg to tylko plany. Niekoniecznie musialy zostac zreali-
zowanie, tym bardziej ze nie kazde z wymienionych miast doré6wnywato bo-
gactwem Swidnicy®™. Problemy z zebraniem wymienionego w ustaleniach
sprzetu ogniowego potwierdza posrednio kolejny dokument z 1427r., zawie-
rajacy zobowiazania ksigzat zebranych w Strzelinie. W tym spisie zalecenia
odnosnie do wyposazenia wozéw bojowych oraz broni palnej maja bardziej
ogollny charakter. Wielko$¢ kontyngentéw wyznaczona dla poszczegdlnych
ksiestw miala by¢ zréznicowana w zaleznosci od ich mozliwosci mobiliza-
cyjnych oraz finansowych™.

Kolejny zapis wystawiono w Norymberdze 23 kwietnia 1428 r. Przede wszyst-
kim zaloge wozu dostarczonego przez miasta mialo tworzy¢ dziesieciu zbroj-
nych, za$ zaloge wozu ze wsi dwudziestu zbrojnych. Dalej okreslono dokladnie
sklad zalogi takiego miejskiego wozu, a mianowicie: dwdch strzelcéw z reczna
bronig palna, prochem i kulami olowianymi, kolejnych dwdch strzelcdw z ku-
szami, kazdy z dwoma kopami (120 sztuk) beltdw, dalszych dwdch zolnierzy wy-
posazonych w cepy, a dwdch ze spisami z grotem zaopatrzonym w tuleje i hak,
wreszcie dwdch procarzy. Eacznie byto to dziesieciu uzbrojonych ludzi, by¢
moze w wozach wiejskich ten sktad nalezy przemnozy¢ dwukrotnie. W6z mialy
ciagna¢ cztery konie kierowane przez dwdch silnych furmanéw, wyposazonych

3 P.Cornej, Velké déjiny..., s.444. Np. w bitwie pod Chojnicami w 1454 r. krzyzackim taborem wozo-
wym kierowat Morawianin Bernard Szumborski.

14 Geschichtsquellen der Hussitenkriege, [w:] Scriptores Rerum Silasiacarum, t.VI, red. C. Griinhagen, Bre-
slau 1871, nr17, s.11; J. Dolejsi, L. K¥izek, Husité..., s.289.

15 M. Golinski, Bror palna na Slgsku do lat 30-tych XV w. oraz jej zastosowanie przy obronie i zdobywaniu
twierdz, ,Studia i Materiaty do Historii Wojskowosci” t.31, 1989, s.9-10.

16 Geschichtsquellen..., nr73, s.55; M. Golinski, Bron palna..., s.10.
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___Rrvc.12. W6z bojowy z pelng zaloga, Sammelhandschrift zur Kriegskunst, ok. 14371,
Osterreichische Nationalbibliothek, Cod. 3062, fol. 149.
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w bron. Na wyposazeniu wozu znajdowac sie mialy jeszcze kosz na kamienie
oraz takie narzedzia jak okuta Zelazem lopata, mlot, koryto, topdr, kilof oraz
dtugi tancuch”. Brak jednak w tym przypadku bardziej szczegétowych zalecen
co do wykorzystania tak przygotowanych wozéw bojowych.

Z 23 maja 1429 1. pochodzi $laska uchwata o szykowaniu wozéw bojowych,
ktdéra miala zwigzek z antyhusyckim sojuszem zawartym przez $laskie i tuzy-
ckie miasta. Ma ona w tym miejscu szczeg6lna wage. Przyjmuje sie, ze jej tre$¢
moze by¢ adaptacja lub nawet ttumaczeniem na wlasne potrzeby starszego do-
kumentu czeskiego. Zapis ten okresdla, iz w wozie wsrdd osiemnastoosobowej za-
logi powinno znajdowac si¢ m.in. sze$ciu strzelcow z kuszami, kazdy z czterema
kopami (240 sztuk) beltéw oraz dwoch strzelcdw z recznymi puszkami, kazdy
réwniez z czterema kopami kul lub walcéw z otowiu oraz odpowiednim zapasem
prochu. Pozostali byli wyposazeni w dtuga bron drzewcowa: czterech —w kopie
z hakiem i czterech —w cepy bojowe. Jako niezbedne wyposazenie kazdej zalogi
wymieniono ponadto po dwa haki lub motyki, topaty i kilofy. Wozy zaprzegano
w cztery silne konie kierowane przez dwoch furmandow. Sposréd wszystkich wo-
z0w, jeden na pie¢ powinien nadto przewozi¢ dzialo na kule kamienne, zwane
hufnicg, z zapasem, co najmniej, kopy (60 sztuk) kul kamiennych i odpowied-
nia ilo$cia prochu; do ich przewozu przydzielony byt dodatkowy woz™. W zale-
ceniach zawarto tez po raz pierwszy wskazéwki odnosnie do budowy i parame-
trow takiego wozu bojowego. Mial sie on charakteryzowa¢ wysokimi burtami,
ktore powinny by¢ chronione dodatkowo silnymi deskami zaré6wno pomiedzy
burtami, jak i pod nimi. Deski te winny by¢ zamocowane wytrzymalymi pre-
tami lub zawieszone na tancuchach. Ponadto w wozie mialy znalez¢ sie dlugie
tancuchy wykorzystywane do spinania wozéw ustawionych w szyku™.

Mozna zauwazy¢, ze wlasciwie z kazdym rokiem starano sie zwiekszy¢ liczbe
strzelcOw z kuszami oraz reczng bronia palna tak, aby podnies¢ sile razenia pie-
choty na dalszym dystansie. Wyrazem postepujacych zmian sa informacje za-
warte w uchwale przeciwko husytom podjetej w Norymberdze w 1430 r. Na zaloge

17 H.Toman, Husitské..., s. 402: Item in der stddten 10 mann zu einem wagen. Item auf den ddrfern 20 mann
zu einem wagen. Item zu iglichem wagen zween biichsenschtitzen mit pulver und bleis genug. Item
zween schiitzen mit armbrust, iglicher schiitz 2 schock pfeil. Item 2 mann mit drischeln. Item 2 mann
mit spiessen, die hinden an der tiille ein eisen schneidende haken haben. Item 2 mann mit stabschleu-
dern. Item vier starker pferde zu einem wagen. Item 2 stark fuhrmann, die ihre wehre haben. Item ein
kurb uf den wagen, da man stein einlist. Item 1 eisene schaufeln, 1 hauen, 1 mulden, 1 axt, 1 steinpickel.
Item ein wagenketten, die als lang sei, als suust ander drei sind.

18 Tamze, s.403, 404: Item zu einem stritwagen s6llen gehéren sechs schutzen, und zu jetlichem armb-
rost vier schock pfile, zween mann mit handbuchsen, zu jeglicher vier schock kugelin (klétz) und pul-
vers genlig, vier mann mit haken, vier mann mit drischeln, zwo haken, zwo schufeln, zwo kilhoven oder
grabschit (schufeln) (...) Item allwegen zu fiinf soll sein ein steinbuchs genaunt howfnicze, und zu jetli-
cher ein schock stein zum mindsten und pulver gntig; por. takze ). Durdik, Husitské..., s.117-118; M. Go-
linski, Bror palna..., s.11-12.

19 H.Toman, Husitské..., s.187-188, 403.
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wozu bojowego (21 zbrojnych) mialo sktadac sie m.in. czterech strzelcéw z ku-
szami oraz czterech z puszkami recznymi®. Jesli chodzi o artylerie to postulo-
wano zabraélekkie dziala kamienne, transportowane na wozach zaprzegnietych

w dwa Kkonie, dalej ciezsze dziala kamienne na wozach o zaprzegu 5-6 konnym

oraz najciezsze dziala burzace z zaprzegiem w 16—-20 koni. W tym ostatnim przy-
padkuy, jedno takie dzialo miato przypadaé na 100 wozéw?'. Natomiast w odnie-
sieniu do dziatan zbrojnych calym szykiem zalecano, aby taki wagenburg na sto

woz6ow miat obsade w sile dwdch tysiecy piechoty oraz pieciuset konnych zbroj-
nych. Przy kazdym wozie powinno by¢ dwudziestu pieszych i kazdy w6z powi-
nien mie¢ pie¢ silnych koni wozowych, z czterema silnymi woznicami, ktérzy
ponadto powinni by¢ wyposazeni w pancerze noszone na sobie lub przewo-
zone na wozie”. Wérod tej dwudziestoosobowej zatogi mieli znajdowac sie: sto-
larz, kamieniarz, murarz, kowal, gérnik, specjalisci od ciesiotki i budowy wozdw,
dwdch strzelcéw z bronia palna i kilku z kuszami. Kazdy z wymienionych powi-
nien mie¢ ze soba swoje narzedzia pracy, swoje pancerze i przygotowana bron®.

Bardzo istotne sg zawarte w tym rozporzadzeniu zalecenia co do podzialu

1 organizacji marszu szyku wozowego, w tym przypadku opisanego dla liczeb-
nosci 100 wozow. Nad kazdymi dwudziestoma ludzmi miat by¢ hetman i piec¢

woz06w, czyli tzw. gleid. Ta podstawowa jednostka taktyczna miata hetmana, kt6-
remu musiala by¢ postuszna. Nastepnie pie¢ jednostek (gleid) - lacznie 25 wo-
z0w, winno maszerowac razem w jednym rzedzie. Cale wojsko z kolei powinno

przyjac szyk czterech rzeddéw, z ktérych kazdy dysponowat ,,oberhetmanem?,
a ciz kolei majg mie¢ nad soba jednego naczelnego hetmana z czerwong chorag-
wia, ktory jest dowddca nad setka wozéw™. Podane w tym miejscu informacje

20 Tamze, s.406, punkt 7: Dabei sullen auch sein bei jeglichem streitwagen XXI person (...) vier zun ptich-
sen, vier mit armbrosten, und tiber die XXI ein hauptmann zu einem wagen.

2

Tamze, s. 407, punkt 15: Auch sulden ein jeglich glied besunder haben ein steinbuchsen oder tarasblich-
sen auf ein halben wagen mit zweien pferden, und ein jeglich bund ein steinbuchsen auf einem wagen
mit fiinf pferden, und eine ganze schicknuge mit hundert wdgen ein gross steinbuchsen mit XVI, XVIII
oder XX pferden.

2

N

Tamze, s.407-408, punkt 1: Eine ganze rechtfertige wagenburg zu ernstlichen kriegesgeschdften die
soll haben in jeglichem geschicke hundert streitwagen woll angericht. Bei solchen hundert streitwagen
sullen geschicket zwei tausend fussvolkes und funf hundert mit reisigen pferden, und bei jeglichem wa-
gen sullen bleiben nach sulcher schickunge zwanzig fussvolkes, und jeglich streitwagen soll haben fiinf
starke wagenpferd mit vier starken wahrhaftigen.

2.

o

Tamze, s.408, punkt 2: Also sullen auch bei jeglichem sein unter den zweinzig fussgdngeln ein zim-
mermann, ein steinmetze, ein maurer, ein schmied, ein bergknappe, ein wagner, ein geschirrmeister,
zween btichsenschiesser und etliche armbrostschtitzen, der jeglicher soll bei ihm haben sein werkzeug
und dabei seinen harnasch und sein gewehre besundere.

2

X

Tamze, s.408, punkt 6: Auch soll ein iglich streitwagen besunder unter seinen zweinzig mdnnern ein
eigen hauptmann haben, und fiinf wagen, das ist ein gleid, die stehen einem besunderen hauptmann zu
gehorsam unter ihn selbs, und also machen fiinf gleid fiinf und zweinzig wagen, die gehn nach einan-
der in einer zeilen. Sulcher bunde vier gehen in vier zeilen, die haben vier oberhauptleute, und diesel-
ben vier hauptleute die haben aber lber ihn ein oberhauptmann mit ein roten fahn, der ist dann (ber
hundert streitwagen.
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o0 podziale szyku wozowego na kilka rzedéw znajduja tez odzwierciedlenie
w przekazach Zrédlowych, poswiadczajacych marsz armii husyckiej w kilku,
czesto niezaleznie dzialajgcych od siebie, oddziatach.

Dysponujemy takze zapisem z 19 kwietnia 1433 ., a dotyczacym terytorium
zakonu krzyzackiego w Prusach —jest to instrukcja, ktéra wielki mistrz, Pawel
von Rusdorf, wystal z Malborka do Gdanska. Podjete dzialania mialy zwigzek
z organizacja obrony przed planowanym na lato 1433r. atakiem polaczonych
sil polskich oraz wojsk husyckich (sierotek) na posiadtosci krzyzackie w Nowej
Marchii i w Prusach. Zamierzajac stworzy¢ przeciwwage dla atakujacych, pod-
jeto probe zorganizowania wlasnego taboru. Podstawowym ogniwem miat by¢
duzy wodz bojowy, z wysokimi i okutymi zelazem kolami, ciggniety przez pieclub
sze$¢ dobrych koni. Mial on by¢ dodatkowo zaopatrzony w gruba na dwa palce
(okolo 5 cm) i szeroka na piedz (okoto 20 cm) deske, ktéra mocowana na lancu-
chach byta dodatkowa ochrona zbrojnych. Zaloge wozu stanowic¢ mialo czte-
rech lub pieciu strzelcéw z kuszami i dobra tarczg. Dalej powinno by¢ na stanie
czterech strzelcow z dtuga reczng bronig palna na kule olowiane, z zapasem czte-
rech funtéw prochu (okoto 1,6 kg) i dwdch kop (120 sztuk) kul otowianych na lufe.
Uzupelnienie zalogi to dwoch Zolnierzy z glewiami (odmiana broni drzewco-
wej). Ponadto co dwudziesty w6z powinien mie¢ wieksze dziato strzelajace ku-
lami kamiennymi wielko$ci ludzkiej glowy (w typie hufnicy). Dalsze wyposaze-
nie to dwa taricuchy do spinania kdt, motyka, szpadel i szufla (topata). Niestety,
brak jest informacji, czy faktycznie te zamierzenia udato sie wcieli¢ w zycie®.

Pierwowzorem zarzgdzenia krzyzackiego byl by¢ moze porzadek wojewody
Albrechta Austriackiego z 28 kwietnia 1431r., a dotyczacy wyprawy przeciwko
husytom. W dokumencie tym zaznaczono, ze zaloge wozu bojowego mialo two-
rzy¢ dwudziestu zbrojnych. Précz furmandéw bylo to: trzech strzelcéw z bronia
palng, o$miu z kuszami, czterech zbrojnych ze spisami i tyluz cepnikéw. Kazdy
z wymienionych powinien miec tez miecz lub n6z (kord), kapalin lub inny helm,
pancerz lub watowany kaftan i pare rekawic zelaznych. W odniesieniu do strzel-
cow z bronia palna, kazdy z nich winien miec¢ zapas prochu o wadze funta, kule
olowiane takze o lacznej wadze funta, jak réwniez pobojczyk oraz diuto®.

25 Tamze, s.421: 1. Zum ersten einen guten, starken, grossen fuhrweyn mit hohen raden, die beslagen sin,
und dass der etwas weiter sei, dann andere weyen und darzu gute pferde, funfe oder sechse. 2. Item
zum weyen zehn manne und vier oder funf gute armbrost mit sin pfilen im kécher, und iderman einen
guten schild. 3. Item zum weyen vier gute lange lotbuchsen. 4. Item zu itzlicher buchsen 4 pfund pulver
und zwee schok gelote. 6. Item zum weyn zwee gleveneien. 7. Item zwee stark ketten, als die fuhleute
pflegen zu fiihren. 8. Item zu zwenzig weyen ein buchse, die ein stein schiest als ein gut haupt. 9. Item
zum weyen eine haute, ein spaten und ein schufel. Na temat krzyzackiego taboru wozowego por.
takze P.Karp, Polsko-husycka wyprawa zbrojna przeciw Zakonowi krzyzackiemu w roku 1433, Zielona
Gora 2017, 5.137-140, 371-372, IyC. 1-2.

26 H.Toman, Husitské..., s.417: und dass derselber zwanzig Person drei Blichsenschiitzen, acht Armb-
rustschtitzen, vier mit Spiessen, vier mit Drischeln sein; und soll jeder darzu haben ein Schwert oder
ein Messer, einen geringen Eisenhut oder ein Schesslir, ein Panzir oder ein Scheiessjoppen und zween
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__rvc.13. Sklad zalogi wozu bojo-
wego wedlug zalecen $laskich

Z 1429T., rys. E. Wagner, wg J. Dolejsi,

L. KriZek, Husité..., s. 256.

Wreszcie z wymienionymi wyzej artyku-
lami wojskowymi poréwna¢ mozna takze
dwie uchwaly wojenne, przygotowane
w zwigzku z organizacja kolejnych krucjat
przeciwko ,kacerzom”. Pierwsza z nich
podjeto przed 4 maja 1427r. we Frankfur-
cie w zwiazku z planowana na ten rok wy-
prawa. W projekcie tym wyszczegolniono,
ile kazdy z ksigzat (panéw) miat przyprowa-
dzi¢ wojska, broni palnej, puszkarzy oraz
niezbednych materialéw wojennych (kule,
proch itd.). Uchwala postulowata przygo-
towanie imponujacego zestawu artylerii
ibroni recznej. Bylo to 30 tarasnic, 22 dziala
na kule kamienne $redniej i matej wielkosci,
12 foglerzy (dzial komorowych) oraz ponad
200 sztuk broni recznej”. Czy rzeczywiscie
te wytyczne zostaly zrealizowane, nie jest
pewne, ale i tak wyprawa ta zakonczyta sie
katastrofa w okolicach Tachova®.

W czterylata pdzniej, w Norymberdze,
w dniach 9-10 marca 1431r. ustalono kon-
tyngenty w zwigzku z planowang kolejna
krucjata®. Z zapiséw wynika, ze w poréw-
naniu z mobilizacja z 1427 r. znaczgco zwiek-

szono udzial artylerii, by¢ moze upatrujac w niej antidotum na dotychczasowe
niepowodzenia. Lacznie zamierzano zebra¢ ponad 200 dzial, r6znej wielko-
$ci (kalibrow). I w tym konkretnym przypadku nie mozna mie¢ pewnosci, czy
te ustalenia zostaly wykonane. Ponadto uderza zdecydowana przewaga artyle-
rii wiekszego kalibru, a co za tym idzie mniej mobilnej i nadajacej sie gtéwnie
do dziatan oblezniczych. Malo bylo natomiast dzial 1zejszych, bardziej przydat-
nych w dzialaniach polowych (w typie tarasnic i hufnic). Zrédlo pomija liczbe

Plechhandschuch. (...) Item, es soll jeder Plichsenschiitz haben ein Pfund Pulver, Pleikugel ein Pfund

schwer; und darzu ein Ladeisen un Mdssl.

2

N

Urkundliche Beitréige zur Geschichte des Hussitenkrieges in den Jahren 1419-1436, t.1, Von den Jahren

1419-1428, red. F. Palacky, Prag 1878, s.507-509; H.Toman, Husitské..., s. 400-401. Do$¢ szczegdtowg
relacje dotyczacg tych przygotowan przedstawit tez kronikarz Andrzej z Ratyzbony, por. Ondrej
z Rezna, Husitskd kronika: Dialog o ceském kacirstvi, thum. J.Zachova, S. Cernd, Praha 2020, s.216-217.

28 Ze starych..., s.105; OndFej z Rezna, Husitskd..., s.219-221; ). Durdik, Husitské..., s.179-180; J. Dolej§i,

L.Krizek, Husité..., s.97.

2!

©°

Husitské..., s.413-415.

Urkundliche Beitrdge..., t.11, Von den Jahren 1428-1436, red. F. Palacky, Prag 1878, s.201-203; H. Toman,
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strzelcOw z reczna bronia palna. Pomimo zebrania jak sie przyjmuje okolo
12000 konnicy, 40000 piechoty i 3000 wozdw bojowych, cate to przedsiewziecie
okazalo sie jednak po raz kolejny ,niewypalem” i ogromna armia krucjatowa
rozpadla sie pod Domazlicami na zachodzie Czech, wlasciwie na sama wies¢
o0 pochodzie wojsk husyckich. Wérdéd zdobyczy wojska czeskie zagarnety m.in.
artylerie w sile, co najmniej, 100 dziat”. Z zachowanej uchwaly wiemy jednak,
iz pierwotne zalozenia taktyczne byly bardzo obiecujace. Zaplanowano, iz

kiedy ksigZzeta, panowie i miasta razem przyjdq ze swymi wojskami do czeskiej
ziemi, majq sie przyprawic do boju i postawic¢ tabor wozowy i starac sie, jak
tylko bedq mogli®'.

Ponadto cala armie podzielono az na siedem hufcéw, bazujac na terytorialnym
pochodzeniu przyprowadzonych na krucjate wojsk*. Potwierdzenie tych infor-
macji przynosi takze list Kuna z Kolbsheimu postany do Strasburga 19 sierpnia
1431r., w ktérym informuje on, iz po przekroczeniu granicy z Czechami

wojska Kkatolickie spalitly chyba okolo 200 wsi i wtedy w przeddzien Wnie-
bowziecia Marii Panny wyruszyli ksiazeta do DomaZlic i dostali ostrzezenie,
ze przeciwko nim maszeruja Husyci. I dali jasno do wiadomosci, ze chca za-
trzymac sie na jednym ze wzgdrz, rozwing¢ tam swdj tabor wozowy, uszyko-
wac sie i zaczekac tam®.

Zrédla te poswiadczaja coraz lepsza adaptacje husyckiej taktyki w armiach kru-
cjatowych na poczatku lat trzydziestych XV w.

Jak dowodza przytoczone powyzej artykuly i uchwaly wojskowe, zasoby ma-
terialowe iludzkie organizowane przez dowodcéw krucjatowych na wyprawy
do Czech czesto przekraczaly mozliwosci wojsk husyckich. A jednak armiom
organizowanym m.in. przez Zygmunta Luksemburskiego i papiestwo nigdy nie
udalo sie odnie$¢ sukcesu w walnym starciu, najczesciej dochodzito do mniej
lub bardziej spektakularnych klesk. Wynikato to z faktu atakowania szyku wo-
zowego sama jazda, praktycznie bez wykorzystania tak mozolnie zbieranej

30 Archiv Cesky Cili staré pisemné pamdtky Ceské i moravské, sebrané z archivi domdcich i cizich, cz.VI,
red. F.Palacky, Praha 1872, s.424: Na nich kofisti pfedosti a hufnic pres sto, kromé jinych pusek, por.
takze BartoSek z Drahonic, Kronika, [w:] Ze zprdv a kronik doby husitské, oprac. I. Hlavacek, Praha
1981, s.252: pres tfi tisice vozii s velkymi i mensimi dély v poctu dobre sto tficet a s rozlicnymi jejich
vécmi, ). Dolejsi, L. KFizek, Husité..., s.104-106.

3

H.Toman, Husitské..., s. 411, punkt 9: Und wenne die fursten, herrn und stddte zusammen kommen mit
ihren heeren in das land zu Behemin, so sullen sie denne ihren streit und wagenburg bestellin und das
beste thuen, wie des sie eines werdin.

32 Tamze, s. 410, punkty 2-8.

33 Cytat za J.Biederman, Vozovd hradba..., s.255-256, przypis 19.

57



LIPANY 1434 ¢ Husycka sztuka wojenna - rewolucja czy anachronizm?...

piechoty i broni palnej. Wydaje sie, Ze zasady wspdlnego dzialania konnicy i pie-
choty, wspartych ostrzatem z dzial, nie rozumieli dowddcy armii krucjatowych
i stad kolejne niepowodzenia wojenne.

Na podstawie omdéwionych powyzej zrédetl mozna pokusic sie o dokonanie
podsumowania. Mimo ze poszczegdlne dokumenty pochodza z réznych teryto-
riéw, dostrzec mozna pewne obowiazujace trendy.

Strzelcy .
L > Artyleria
Miejsce i czas zreczng : Dtuga bron : : A
. . . Kusznicy Cepnicy Procarze (liczba wozéw
powstania zapisu bronig drzewcowa : :
na jedno dziato)
palng
Norymberga,
1428r. 2 2 2 2 2 -
Slask, 1 dziato na
1429r. 2 6 4 4 - 5 wozéw
1 mate dziato
na w6z dwukotowy,
dziato kamienne
Norymberga, a 4 B ~ B na 1 wéz
1430r. pieciokonny,
1 wielkie
dziato kamienne
na 100 wozéw
Albrecht Austriacki,
1431 r. 3 8 4 4 - h
zakon krzyzacki, 1 dziato na
1433r. 4 4-5 2 - - 20 wozéw

Z powyzszego zestawienia mozna odczyta¢ stopniowy wzrost znaczenia
broni strzelczej, w tym takze palnej w taborze wozowym. W starszych zapisach
strzelcy z reczng bronia palna wystepuja w liczbie dwdch, a tacznie z kuszni-
kami jest ich od czterech do o$miu. W nastepnych latach nieznacznie zwieksza
sie udziat zbrojnych wyposazonych w ,puszki” reczne. Nie przekracza jednak
czterech strzelcow na woz. Natomiast ogélna liczebno$¢ formacji strzelczych
ulegla zwiekszeniu maksymalnie az do 11 0sob, jak to ma miejsce w zarzadze-
niu Albrechta Austriackiego z 14311.*

34 Tendencje do zwigkszenia udziatu zbrojnych z reczng bronig palng odnotowujemy w tym czasie
takze w Polsce. Spis uzbrojenia mieszczan krakowskich, przeprowadzony w maju 1427r., wéréd
broni strzelczej ujawnit jedynie dwie kusze i dwie rusznice. W zwiagzku z tym zalecono do pazdzier-
nika tegoz roku powiekszy¢ zapas rusznic do 91 sztuk, por. J. Durdik, Vyzbroj krakovskych cechii v r.
1427. (Prispévek k otdzce Siteni prvkd husitského vdlecnictvi v zahranici), ,Historie a vojenstvi” z. 5, 1960,
s.726-727, 729-730.
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Rdéwnie istotne, jak samo wyposazenie wozu i jego zalogi, bylo wyksztalcenie
zasad organizacji marszu takiej armii i zestawiania taboru. Przede wszystkim
nalezy wspomnie¢, ze juz od 1423r., dzieki staraniom Jana Zizki, prowadzono
systematyczne szkolenia w zakresie tak wladania bronia, jak i zestawiania ta-
boru. Dzieki temu wojska polne sierotek, a potem takze taborytéw, charakte-
ryzowaly sie zdecydowanie wyzszym poziomem wyszKkolenia niz doraznie po-
wolywane do stuzby oddzialy wiejskie i miejskie. Podstawowg i najmniejsza
jednostke taktyczng stanowil woz z zalogg i wymienionym wyposazeniem. Na-
stepnie kazdych 10 wozow tworzylo jednostke organizacyjna, dowodzong przez
dziesietnika. Jego zadanie polegalo na pilnowaniu wlasciwego szyku w marszu
oraz porzadku przy zestawianiu taboru. Z kolei kilka takich jednostek to juz rzad
wozow, ktory mial swego hetmana. W zaleznosci od liczby zebranych wozow,
hetmanéw tych mogto by¢ kilku. Wszyscy oni podlegali naczelnemu dowédz-
twu®. Takze wojska piesze oraz konne byty podzielone na mniejsze oddziaty,
mialy swoje choraggwie i dowddcow. Wreszcie swoja organizacje miala takze
artyleria husycka, z gtéwnodowodzacym, ktérym byt ,hetman nad puszkami”*.
Warto w tym miejscu zauwazyg¢, iz takze wspomniane wyzej artykuly slaskie
z 1429T. zalecaly identyczng organizacje szyku armii, czyli

dziesieciu ludzi ma mie¢ hetmana, oraz stu, oraz tysiac, i tak wiecej az do na-
czelnego hetmana, ktérych ma by¢ wystarczajaco, by mogli swe powinnosci
i szyk dobrze zorganizowac i aby kazdy hetman pozostalych dostrzegl, albo-
wiem taki jest zwyczaj®.

Informacje te znajduja potwierdzenie w szyku i podziale wojska zastosowanym
przez dowddztwo koalicyjne w bitwie pod Lipanami.

Szczego6lng uwage nalezalo zwracac¢ na tabor w marszu. W latach trzydzie-
stych XV w. byt on juz zwykle zlozony z kilku setek ciggnietych przez konie
wozdéw. Taka formacja zawsze byla narazona na powazne niebezpieczenstwo
ze strony przeciwnika. Grozna byla zwlaszcza utrata koni, bez nich caly szyk
tracit mozliwo$¢ poruszania sie i manewru. Dlatego tez w marszu musiano za-
chowac szczegolne srodki ostroznosci. Wozy przemieszczaty sie w jednym lub,
jesli teren na to pozwalal, w dwdch rzedach réwnolegle. W bezposredniej ich

35 W przypadku wojsk koalicji pod Lipanami byto ich az 12 (tgcznie z gtéwnym hetmanem wozowym).

36 J. Durdik, Husjtské.,., s.118-121; V.Schmidtchen, KarrenbUchse..., s.97-98; P.Klucina, Husitské...,
s.219-220; P.Cornej, Velké déjiny..., s. 441; ). Dolejsi, L. KFizek, Husité..., s.289.

37 H.Toman, Husitské..., s. 404, punkt 12: Item es soll unter dem volk eine séliche ordnung sein, dass
je zehn mann einen hoptmann haben, und hundert einen, und tusend einen, und also immer mehr fiir
sich bis uf den obersten hoptmann, als man der lute geniigig haben wird, die séliche sache und schikung
wohl ordnen kénnen, und dass je ein hoptmann uf den andern sehe, als denn ein gewohnheit ist. Po-
dobne zalecenie znajduje sie takze w uchwatach z Norymbergi z marca 1431r. Tamze, s. 411, punkt 11.
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bliskos$ci maszerowatla piechota, gotowa w razie zagrozenia wzmocnic ich za-
logi. Przy zwyczajowej liczbie okoto 300 wozéw, kolumna taka mogta by¢ roz-
proszona na odcinku, co najmniej, kilometra. Tak rozciggniete wojsko stano-
wilo dogodny cel ataku wroga. Mozliwo$¢ taka starano sie wyeliminowac przez
odpowiednio silng straz wysylana przodem dla rozpoznania sytuacji przed
maszerujacym centrum armii. Oddzial ten byl na tyle silny, aby powstrzymac
atak przeciwnika przez czas (zwykle od jednej do dwdch godzin) potrzebny
do uformowania taboru z wozéw. Jednak jego druga, réwnie wazng funkcja
bylo tez obserwowanie sytuacji terenowej i wyszukiwanie punktéw dogod-
nych do wytyczenia miejsc na postoj lub do obrony. W przypadku wykrycia
zagrozenia wstrzymywano ruch kolumny i podciggano pozostajgce w marszu
wozy i piechote, przystepujac do tworzenia taboru. W miare mozliwosci sta-
rano sie takze maszerowac, wykorzystujac do ostony szykoéw plynace rzeki,
obszary zalesione itp. Zwykle zdolno$ci marszowe armii husyckiej okresla sie
na okolo 20 km dziennie, ale w razie konieczno$ci potrafiono te przebiegi wy-
datnie zwiekszy¢*.

Trzeba jednak takze wspomnie¢, iz w poczatkach lat trzydziestych XV w.
w kilku przypadkach wojska polne zaniedbaly rozpoznania, co przelozylo sie
na kilka przykrych porazek. Tak skonczyla sie wyprawa do Austrii, zorganizo-
wana we wrzesniu 1431r. przez Mikulasa Sokola z Lamberka i Tomasa z VlaSimi.
Wojska husyckie, w sile 600 jazdy, 3500 piechoty i 360 wozdw, zostal zaskoczone
w drodze powrotnej (14 pazdziernika) koto miejscowosci Waidhofen przez od-
dzialy wojewody austriackiego. Podobna sytuacja miala miejsce w 1433r., gdy
wracajgce z wyprawy do Bawarii oddzialy taborytéw dowodzone przez het-
mana Jana Pardusa z Hradku w okolicach miejscowosci Hiltesried zaatakowatlo
miejscowe pospolite ruszenie i chlopi. Zaskoczeni w marszu husyci nie zdazyli
sformowac szyku i ulegli rozbiciu®. W obu przypadkach zawiodly catkowicie
oddzialy rozpoznawcze, ktére na czas nie dostrzegly niebezpieczenstwa i nie
zawiadomilty dowddztwa i gtéwnych sil o zagrozeniu.

Najwazniejsze zasady funkcjonowania taboru w marszu okreslil Vaclav Vi¢ek
z Cenova w traktacie z korica XV w. Wedlug jego zalecen rzad zewnetrzny po-
winien mie¢ liczhe wozéw o polowe wieksza od rzedéw wewnetrznych tak,
aby przy zestawianiu taboru mozna byto zamkna¢ boki obozu*. Natomiast
sposob przejscia z kolumny marszowej w szyk taboru wozowego ttumaczyl

38 J.Durdik, Husitské..., s.127, 129; P. Klu€ina, Bitva u Lipan, ,Historie a vojenstvi” z.5, 1984, s.44-45;
tenze, Husitské..., s.221; P.Cornej, Velké déjiny..., s. 445-446.

39 ChroniconBartossekdeDrahonicz,[w:]FontesRerumBohemicarum,t.V,red.).Goll,Praha1893,s.605,611.

40 H.Toman, Husitské..., s.435-436, Nr 49; StaroCeské vojenské rddy..., s.51-52: Item, CoZ bude vozuov
v prostrednich fddech poctem, aby puol druhého krdt krajnych fddech tolikéZ bylo na pravé i na levé
ruce, aby se zavriti mohl predek i zadek.
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Filip Seldeneck w traktacie z okolo 1480r. Wowczas to w skrajnych rzedach
jedna cze$¢ wozow powinna obrdécic sie na lewa strone placu, druga —na strone
prawa—w ten sposob, iz rzedy po prawej rece obracaja sie w lewo (skrecaja
w lewo), a rzedy po lewej rece obracaja sie w prawo (skrecaja w prawo)*'. Pod-
czas takiego manewrowania pojedynczy woz zajezdzat do poprzedzajacego
go tak, iz jego lewe, przednie kolo spinano tancuchem z prawym tylnym kolem
wozu go poprzedzajacego. Wozy spiete koto do kola tworzyly odcinki (wedlug
zwyczajowych zalecen po pie¢ wozéw), pomiedzy ktérymi ustawiono lekka ar-
tylerie (hufnice, tarasnice), chronione wielkimi pawezami lub drewnianym ta-
rasem. Wewnatrz szyku ustawiano jeszcze oddzialy przeznaczone do obrony
szczegolnie zagrozonych kierunkéw oraz konnice czekajaca na sposobnos¢
do wykonania kontruderzenia. Na koniec schronienie znajdowaly tu takze wozy
transportowe oraz cala rzesza koni przeznaczona do ich ciagniecia. Ksztalt ta-
kiego taboru mial niekiedy posta¢ okregu, ale jednak najczesciej prostokata, byt
on latwiejszy i szybszy do zestawienia. W celu wzmocnienia obrony, przy odpo-
wiednio licznej armii, zestawiano kilka rzedéw wozéw. W bitwie pod Usti nad
Labem w 1426 1. bylo to sze$¢ rzedow. Tyle samo miatliczy¢ szyk taborytow i sie-
rotek pod Lipanami, za$ koalicja miala tych rzedéw woéwczas az 11. Poglebienie
szyku mialo oczywiscie znaczenie praktyczne — utrudniato przedostanie sie ata-
kujacych do wnetrza obozu. Podczas wspomnianej bitwy pod Usti oddzialom Sa-
sow udalo sie podobno przerwac pierwszy rzad wozow, ale zostali zatrzymani
i odparci na kolejnym. Zatem szyk wozowy byly to swego rodzaju umocnienia,
ktdre husyci niejako wozili zawsze ze soba. Jego ,idea” zostala bardzo trafnie
opisana w kronice Andrzeja z Ratyzbony: lidé jim rikali «wagenpurg», protoZe
v téhto vozech se chrdnili jako v tvrzi®. Jako dodatkowe zabezpieczenie, jesli czas
na to pozwalal, wykonywano dookota obozu przekopy (fosy z walem) i budo-
wano prowizoryczne umocnienia (palisady)®.

Nalezna uwage zwracano takze na zabezpieczenie obozu przed ostrzalem
artylerii przeciwnika. Najkorzystniej byto, aby ulokowa¢ sie na stoku wzgdrza
tak, aby pociski przelatywaty nad wozami i namiotamiiladowaly poza terenem
obozu. Z drugiej strony takie uszykowanie umozliwialo swobodny ostrzal po-
zycji nieprzyjacielskich*. Takie klasyczne wrecz ustawienie bedzie mozna do-
strzec w pozycji wojsk polnych wilasnie pod Lipanami.

41 H.Toman, Husitské..., s.459, nr72: It. so wend sich der fuhrmann auf die linken seiten, der ander
auf die rechten seiten auf den platz; verstehe und merks recht; die drei zeil auf der rechten hand, die
wenden sich auf die linken seiten, und die zu der linken seiten wenden sichauf die rechten hand.

42 OndFej z Rezna, Husitskd..., s.190.

43 ).Durdik, Husitské..., s.127-134; P.Klucina, Prispévek..., s.5-10; P.Cornej, Lipanskd kriZovatka. PFiciny,
pribéh a historicky vyznam jedné bitvy, Praha 1992, s.28-29; . Dolejsi, L. KFizek, Husité..., s.289-291.

44 StaroCeské vojenské rddy..., s.47: Hled'te vZdy ziStného mista se poloZti pfi vrchu nebo pfi strdni
prinevysoké, aby se mohl pri tom vrchu poloZiti, aby krajné vozy nahoré na vrchu byly a vojsko pfi

61



LIPANY 1434 ¢ Husycka sztuka wojenna - rewolucja czy anachronizm?...

___Rvc.14. Spos6b ustawienia taboru na wzniesieniu zabezpieczajacy przed ostrzalem
przeciwnika, rys. E. Wagner, wg J. Dolejsi, L. KiiZek, Husité..., s. 194, ryc. 14.

___Rvc.15. Bitwa z udzialem husytéw, Ksiega Krolewska, tzw. Biblia Stary zakon,
Biblioteka Narodowa w Pradze, ok. 1440r., fol. 115, wg F. Smahel, Husitskd..., I'ycC. 104.
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Modelowy przebieg bitwy toczonej z uzyciem taboru wozowego zwykle dzieli
sie na trzy podstawowe etapy. W pierwszej kolejnosci dgazono do mozliwie jak
najwiekszego wykrwawienia atakujgcych, nim zdolaja oni dotrze¢ do wozéw.
Na tym etapie ,,pierwsze skrzypce” grala obstuga lekkiej artylerii - hufnic i taras-
nic, jak réwniez strzelcy wyposazeni w kusze i reczng bron palng. Incydentalnie,
zwlaszcza w poczatkach rewolucji, Zrédta wymieniaja takze procarzy. Charakte-
ryzujac ten etap walk, nalezy jednak mie¢ na wzgledzie przede wszystkim nie-
doskonalosci 6wczesnej broni palnej, tak artylerii, jak i broni osobistej. Cecho-
wala je jeszcze mala szybkostrzelnos¢, znikoma celno$c i niezbyt duzy zasieg.
Z broni recznej mozna bylo prowadzi¢ skuteczny ogien na dystansie do okoto
100 m, w przypadku lekkich dzial zasieg ten zwiekszal sie do 200-250 m. Zatem
w kierunku szarzujgcej konnicy mozna bylo realnie oddac jedng, géra dwie
salwy. Salwa to oczywiscie takze okreslenie umowne, poniewaz z uwagi na od-
palanie broni z uzyciem lontu lub rozzarzonego preta, nie bylo mozliwe jedno-
czasowe odpalenie fadunkow. Jest tez zrozumiale, ze rzadko ktéry w ten sposéb
wystrzelony pocisk trafial w cel. Jednak nawet w takim przypadku procz strat
wsrdd atakujacych uzyskiwano znaczacy efekt psychologiczny, zar6wno wsrod
jezdzcow, jak i przede wszystkim przestrach koni®. O skutkach ostrzelania pie-
choty i konnicy przez artylerie informuja nas czeskie zrdédla z epoki. Przykla-
dowo o bitwie pod Usti w 1426 r. kronikarz zanotowal, iz Teprve tedy Cechové
spustili pokrik a strileli na né z vozii z hufnic a tarasnic, aZ v jejich Sicich nadeélali
siroké cesty a priichody*. Morderczy efekt salw ogniowych zanotowano réwniez
przy dzialaniach zbrojnych w okolicy Mostu. Atakujace wojska misnienskie spot-
kala przykra niespodzianka: Ale puskari zabili mnohé z miseriského vojska, kteri
chtélivylézti na horu. I padlo téhoZ dne z obu stran, jak se tvrdi, skoro tisic osob®.

Wraz z dotarciem atakujacych do taboru nastepowala druga faza bitwy. Fi-
zycznie i moralnie ostabiony przeciwnik musial w niej stawi¢ czoto husyckiej
piechocie walczacej zza zastony burt wozéw bojowych i pawezy. Zwykle towa-
rzyszyli jej rowniez spieszeni jezdzcy. Taka walka dla jazdy rycerskiej byla bar-
dzo wyczerpujaca. Konnica nie byla bowiem w stanie rozerwaé szyku wozow
spietych tancuchami kolo do kola. Jednoczes$nie kopie skruszone w poczatkowej
fazie bitwy powodowaly, Ze jezZdZcy mieli trudno$ci z dosiegnieciem obroncow
samym tylko mieczem. Ci za$ mogli skutecznie odpiera¢ ataki zar6wno z uzyciem

strdni doluov. JestliZe by proti vdm tdhli, poZivete jich dobrre z dél. Vy budete moci k nim biti, ale oni
k vdm nic. Na ten sam temat takze Ze starych..., s.92, 94, gdzie opisano bitwe koto HoFic oraz
rzekomga wyprawe Jana Zizki na Wegry w 1423r.; por. takze H.Toman, Husitské..., s.431, punkt
24; O.Frankenberger (mtodszy), Husitské..., s.188, punkt 24 oraz 28.

45 J.Durdik, Husitské..., s.141; P.Klucina, Prispévek..., s.14-15; ). Dolejsi, L. Kfizek, Husité..., s.280-281.
46 Ze starych..., s.102; J. Dolejsi, L. K¥iZzek, Husité..., s.272.

47 Vavrinec z Bfezové, Husitskd..., s.252.
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diugiej broni drzewcowej (kopie, piki, sudlice, halabardy, glewie, cepy bojowe
itp.), jak i nadal prowadzi¢ ostrzat z kusz i recznej broni palnej - piszczeli i ha-
kownic. Etap obrony szyku wozowego konczyl sie w momencie, gdy przeciwnik
byljuz na tyle zdziesiatkowany, iz mozna bylo przejs¢ do kontrataku. Otwierano
wowczas obie bramy taboru, rozpinajac i przesuwajac po kilka woz6w, i wypro-
wadzano polgczony atak konnicy i piechoty na skrzydla atakujacych. To zwykle

___Rvc.16. Atak piechoty na ustawiony tabor husytéw. Bitwa pod Opawa w 1428r.,
wg kroniki Eberhardta Windecke, Geschichte Kaiser Sigismunds, pol. XV w., fol. 275.
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wystarczato, aby wsrdd atakujacych wywolac panike, ktéra starano sie powiek-
szy¢ pogonig za wycofujacym sie nieprzyjacielem. Prowadzily ja nie tylko prze-
znaczone do tego oddzialy konnicy, ale nierzadko wyprzegano tez konie pocia-
gowe, ktérych dosiadali uzbrojeni woznice®.

Jak mozna stwierdzi¢ na podstawie przebiegu walk pomiedzy husytami
a kolejnymi organizowanymi przeciwko nim krucjatami, wykorzystanie ta-
boru okazalo sie na tyle skuteczne, ze zapewnilo husytom przewage przez nie-
mal dwie dekady. Jednak nalezy podkresli¢, ze w pierwszej polowie XV w. tak-
tyka ta, zaréwno jesli chodzi o wyposazenie wojsk, jak i w przyjetym przez
nich sposobie walki, nie prezentowata wlasciwie zadnych nowych, rewolucyj-
nych element6éw czy rozwigzan. Bardzo nisko ocenial jg Charles Oman, wybitny
brytyjski znawca dawnej sztuki wojennej. Byt on zdania, ze to nie taktyka byla
doskonatla, ale po prostu dowddcy krucjatowi nie potrafili wykorzystac stabo-
$ci w ten sposob walczacego przeciwnika. Wskazywal tu na mala manewro-
wos¢, brak odpornosci taboru na ostrzat z broni palnej (szczegdlnie artylerii),
niska liczebno$¢ i staba jakos$¢ konnicy, stowem wybitnie defensywne ustawie-
nie. Naszym zdaniem, sad ten jest tylko w czes$ci stuszny. Tabor byt zwykle ata-
kowany z wykorzystaniem szarz ciezkozbrojnej jazdy, do czego ta oczywiscie
najmniej sie nadawata. Nie prébowano natomiast wykorzystac¢ lekkiej jazdy*,
oddzialéw piechoty z bronig strzelcza (kusza i reczna bron palna) i dzialami,
mimo posiadania tych ostatnich w znacznych ilo$ciach. Jednak jak sie wydaje,
samo zniszczenie taboru sitami artylerii bylo na éwczesne warunki chyba nie-
mozliwe do wykonania, tym bardziej, ze i wojska husyckie dysponowaly bro-
nig ogniowa, takze obleznicza. Réwniez wskazanie na ukierunkowanie taboru
wylacznie na defensywe nie wydaje sie trafne. Przede wszystkim nalezy wska-
za¢ na wiele husyckich wypraw (tzw. spanile jizdy), ktére opieraly sie na pro-
wadzeniu szybkich, zaskakujacych przeciwnika uderzen. Takze w przypadku
podjecia decydujacych bitew w polu, obrona stanowila tylko cze$¢ planu tak-
tycznego, bowiem po odparciu atakow otwierano bramy taboru, przechodzac
do dziatan ofensywnych®.

Jednak, gdy obie armie stosowaty te same zalozenia taktyczne, dochodzito
do sytuacji patowej, z ktdérej nie byto wlasciwie wyjscia. Sytuacja taka miata miej-
sce podczas wyprawy Albrechta Austriackiego na Morawy w 1431r. Gdy natknat
sie on na wojska husyckie, zamiast je atakowac, takze zamknal sie w warownym

48 J.Durdik, Husitské..., s.141-142; P.Klu€ina, Prispévek..., s.15-16; ). Dolejsi, L. KFizek, Husité..., s.281.

49 Skuteczno$¢ bojowa lekkiej jazdy w walce z husyckim taborem zostata dowiedziona dopiero pod-
czas wyprawy husytéw do Wegier w 1431r. oraz przede wszystkim w czasie wojny czesko-wegier-
skiej toczonej w latach 1468-1471, por. O. Frankenberger (mtodszy), Husitské..., s.89, 129-130; P. Cor-
nej, Lipanskd kriZovatka..., s.28-30.

50 Por. szerzej P.Klucina, Husitské..., s.241-243.
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__Rvc.17. Zbrojni z tzw. Bible krale
Vidclava 1V, ok. 1390 ., fol. VI1.164.
Domena publiczna.

taborze. Przeciwnicy stali tak naprzeciw sie-
bie przez pie¢ dni, ale Zadnej ze stron nie udato
sie sprowokowac adwersarza do ataku, wiec
finalnie obie strony musialy sie bez rozstrzyg-
niecia wycofac®'.

Nie wiadomo, jak dtugo taktyka taboru wo-
zowego stanowilaby jeszcze ,,zmore” dowddcow
krucjatowych, gdyby nie bitwa pod Lipanami.
Podjecie natarcia przez caly tabor oznaczalo
jednoczesnie rezygnacje z czesci korzysci, ja-
kie dawala dotychczas przyjeta taktyka-de-
fensywne ustawienie wojska bylto dobre, gdy
przeciwnik stosowal pewne przewidywalne za-
chowania w ataku. Zawodzito jednak w starciu
z uzdolnionym dowddcg, ktéry potrafit te nie-
doskonatosci umiejetnie wykorzystac. Jednakze
zaréwno Jan Zizka, jak i péZniej Prokop Wiel-
ki zwykle nie mieli okazji zmierzy¢ sie z takim
wodzem, ktory przejawiatby wieksza inicjaty-
we taktyczna i wykazal sie oryginalnym pomy-
stem. Z1a taktyka adwersarzy husyckich wojsk
polnych uczynila z nich wojska niezwyciezone
az po sam schylek rewolucji. Za$ Jan Zizka na-
lezy do nielicznych wodzoéw, ktérzy nigdy nie
poniedli porazki. Podsumowujac, caty epizod
wojen husyckich uznat Charles Oman za , krok
wstecz” w historii sztuki wojennej. Sposob wal-

ki taboru wozowego magt okazac sie catkowicie nieskuteczny, poniewaz nada-
wal sie do zastosowania jedynie w ograniczonych warunkach, i tylko w starciu
z nieprzyjacielem, ktéry nie wykazywal inwencji i pomystowos$ci®. Jednak jak
pokazuja pdézniejsze przyklady, np. z wojny trzynastoletniej toczonej pomie-
dzy Krolestwem Polskim a zakonem krzyzackim (1454—14661.), szczegdlnie za$

51 Urkundliche Beitrdge..., t.11, s.239; H.Toman, Husitské..., s.190; ]. Biederman, Vozovd hradba..., s.256.
Podobna sytuacja zaistniata w 1438 r. pod Taborem. Starty sie wéwczas oddziaty kréla Albrechta II
Habsburga oraz husyckiej opozycji wzmocnionej oddziatami przystanymi przez Kazimierza Jagiel-
loriczyka. Oddziaty polsko-czeskie zatozyty warowny obéz od zachodniej strony miasta, przed brama,
umacniajgc go dodatkowo przekopem. Wojska Albrechta, mimo znaczacej przewagi, nie odwazyty
sie zdobywac tak umocnionej pozycji. Wkrétce rozpoczat sie pojedynek artyleryjski. Mimo ze arty-
leria Albrechta zyskata przewage i zaczeta zadawac straty potgczonym oddziatom polsko-czeskim,
to te zdotaty zwing¢ ob6z i schroni¢ sie za murami miasta. Sukces w pojedynku artyleryjskim nie
rozstrzygnat zatem starcia, por. Ze starych..., s.135; O.Frankenberger (mtodszy), Husitské..., s.11-20.

s2 C.Oman, Sztuka..., s.224-225.
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bitwy pod Chojnicami i Swiecinem, tabor wozowy dlugo po upadku rewolu-
cji husyckiej mial sie dobrze. Taktyka ta byla nadal popularna, a co wazniejsze
skuteczna, takze w drugiej polowie XV stulecia. Na przelomie lat sze$¢dziesia-
tych i siedemdziesiatych XV w., po pewnych modyfikacjach, byta z powodzeniem
stosowana przez wojska kroéla Czech Jerzego z Podiebradu w wojnie z Maciejem
Korwinem, wtadca Krélestwa Wegier®.

Charakterystyczne elementy
uzbrojenia wojsk husyckich

Wsrdd oddzialéw walczacych pod Lipanami wyrozni¢ mozna dwie kategorie

zbrojnych. W mniejszo$ci znajdowali sie konni rycerze z ich pocztowymi towa-
rzyszami. Zwykle ich udziat stanowil jedynie okolo 10% calo$ci sit. Ich ekwipunek

byl charakterystyczny dla ogétu rycerstwa srodkowoeuropejskiego tamtych cza-
sow, czyli chronionych przez zbroje konnych kopijnikéw i 1zej zbrojnych kusz-
nikéw. Czeskie zZrddla z epoki okreslaly ich jako jezdci v Zelezném brneni (takZe

se jim dodnes 7ikd Zelezni pdni)*. Nalezy jednak pamietac, Zze nawet w przy-
padku husyckich kopijnikdw, rzadko stosowali oni pelna, tj. kompletna zbroje

plytowa, czedciej ograniczajac sie do jej wybranych elementéw (np. sam kirys,
czyli ochrona tutowia, lub tylko napier$nik bez naplecznika). Ponadto duzym po-
wodzeniem, szczegolnie wérod mniej zamoznych kombatantdw, cieszyl sie pan-
cerz kolczy (kolczuga), czyli elastyczna ochrona ciala wykonana ze zgrzewanych

lub nitowanych kolek zelaznych. Mogla ona stanowic jedyng ochrone tulowia,
jak i by¢ uzupeliona o dodatkowe, plytowe elementy. O réznorodnosci form

ochron ciala informuja nas takze Zrédla ikonograficzne z epoki, wéréd ktérych

mozna przede wszystkim wymienié ilustracje zawarte w rekopisie tzw. Starého

Zdkona. Wskaza¢ mozna na dwa przedstawienia, z ktdrych pierwsze pochodzi
z Ksiegi Powtdrzonego Prawa i przedstawia piesza grupe wojownikéw w zbro-
jach plytowych, drugie za$, znajdujace sie w Ksiedze Krolewskiej, przedstawia

bitwe, w ktorej uczestnicza zaré6wno oddzialy konne, jak i piesze. Wyobraze-
nia wojownikéw obu formacji odwzorowywano niekiedy réwniez na kaflach
piecowych, ale te przedstawienia dotycza najczesciej wojsk pieszych. Nieliczna
ikonografie z okresu rewolucji mozna uzupehic¢ o dane pozyskane ze zZrédet
pisanych z epoki. Jednym z bardziej znanych jest spis uzbrojenia znany z te-
stamentu Jana Nohavki z Chrustovic z 15 marca 1413r. Wymieniono w nim cale
wyposazenie, ktore posiadat:

53 Szerzej na ten temat O.Frankenberger (mtodszy), Husitské..., s.67-131 oraz J.Biederman, Vozovd
hradba..., s.258-262.

s4 Ze starych..., s.63.
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pancerz, ktérego sam uzywat i dwie kusze u strzelca Filipa na zamku Pernstejn,
dalej jeden psi pysk (hunczkap) ze stali, inny psi pysk z zelaza; dalej fartuch
folgowy (schorz), napiers$nik (prusplech), kapalin, zarekawia, rekawice (ruka-
vice), jako sie powszechnie méwi i to wszystko, jak méwi, ma na zamku
Pernstejn, dalej platy turniejowe, pawez i wszelkie potrzebne na turniejach,
zwlaszcza helm i tarcze (schczyt), a to, jak rzekl, ma u Mikotlaja, ziecia szto-
miarza. Dalej pengwant (ochrony nogi) u platnerza Marcina, mieszczanina
brnenskiego, (...) dalej miecz, zwany pieszym (...)%.

Wreszcie, wérdd materialdw dokumentujacych uzywanie w Kroélestwie Czeskim
plytowych ochron ciala, wymieni¢ nalezy niecodzienne odkrycie z Zeravic kolo
Prerova. W reliktach murowanej wiezy odkryto tacznie cztery napiersniki, dwa
napleczniki oraz kilka ochron ramienia i przedramienia, w tym unikatowy tzw.
manifer, czyli ochrone lewej reki przy pojedynkach turniejowych. Wymienione
kirysy charakteryzuja sie ,bombiastym” ksztaltem brzusca, za$ ich powierzchnia
byla zapewne pokryta tkaning, o czym zdaja sie $wiadczy¢ zachowane rzedy
nitdow. Wykonano je z blachy grubosci od 2,2 do 3,0 mm, a ich waga waha sie
od okolo 1,5 do 1,95 kg. Z podobnej grubosci blachy wykuto tez napleczniki, kto-
rych ciezar wynosit odpowiednio 0,317 i 0,72 kg. Mamy zatem w tym przypadku
do czynienia jeszcze ze starsza forma ochron tulowia, czyli tzw. kirysem plyto-
wym krytym. Elementy te datowane sa na schyltek XIV — pierwsza ¢wierc XV stu-
lecia i najpewniej byly uzywane podczas turniejéw rycerskich®. Niemniej jed-
nak, nalezy wskaza¢, iz w swym zasadniczym ksztalcie, tego rodzaju ochrony
tulowia byly tez z powodzeniem stosowane bojowo, takze juz w odmianie ki-
rysu plytowego bialego.

Poniewaz specyfika wojsk husyckich byla przewaga oddzialéw pieszych nad
konnymi, to im poswiecimy w tym miejscu gldwna uwage. W zasadniczej mie-
rze piechurzy ci wywodzili sie z ubogich warstw miast i wsi, a ich wyposazenie
bojowe bylo ograniczone do kilku podstawowych komponentéw, wsréd ktorych
znaczeniem nad uzbrojeniem ochronnym gérowata bron zaczepna. Wéréd niej
szczegblna role odgrywatla bron drzewcowa w postaci kopii lub kopii z hakiem,
spis, sudlic i halabard oraz cepéw bojowych. Kopia to oczywiscie dluga bron
drzewcowa zaopatrzona w krotki, graniasty grot. Husycka bron zwana sudlica
w swej zasadniczej koncepcji przypomina szwajcarskie halabardy, jednak cze-
sto ma ona postac jedynie szerokiego ostrza osadzonego na drzewcu, do ktérego
pdZniej dodawano tez hak. Wreszcie zrédlach pojawia sie tez termin sudlice

55 E.Wagner, Z.Drobn4, J. Durdik, Kroje, zbroj a zbrané doby husitské a predhusitské (1350-1450), Praha
1956, S.49; P.Klucina, Husitské..., s.226-228.

s6 P.Zakovsky, Z.Schenk, Stfedovéké a rané novovéké zbrané Prerovska. Zbrané a zbroj od kolapsu Velké
Moravy do konce tricetileté vdlky, PFerov-Brno 2017, s.56-57, 143-148, nr kat. 359-373, ryc. 61-63.
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___rvc.18. Elementy ochron tulowia z Zeravic koto PYerova, wg P. Zakovsky, Z. Schenk,
Stredovéké a rané novoveké zbrané Prerovska..., ryc. 61.

___Rrvc.19. Taborski brat na wojennej wyprawie z rekopisu w Archiwum miasta Tabor,
wg P. Cornej, Velké déjiny..., s. 500.

usatd, do ktorej zeleZzca dodano dwa poziome wystepy — uszy. Spotyka sie tez ty-
powe formy zachodnioeuropejskich halabard, czyli Zeleziec o szerokim ostrzu
zaopatrzonym w pionowy grot oraz skierowany w bok hak. Wszechstronno$¢ za-
stosowania wynikala przede wszystkim z mozliwo$ci zadawania druzgocacych
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cie¢. Formy broni drzewcowej o grocie
zlozonym (sudlica, halabarda) umozli-
wialy takze pchniecie przeciwnika, roz-
rywanie pancerzy kolczych oraz przebi-
janie helmdw i zbroi za pomoca haka®.
O ich skutecznym uzyciu w obronie
taboru wspomina Vavfinec z Bfezové
podczas opisu bitwy na Witkowej Gorze
W 14207., gdzie dvé Zeny s jednou divkou
a asi z Sestadvaceti muZzi, (...) udatné ka-
menim a sudlicemi odporujice se branili,
nebot‘ neméli sipy ani prach do houfnic®.

Inna bron drzewcowa, ktéra dzieki
husytom znalazila skuteczne zastoso-
wanie na polach hitew, to cep bojowy.

Wywodzil sie on oczywiscie ze swego

__Rvc.20. Husycka piechota z bronig drzew- chlopskiego odpowiednika, ktérego jed-

cow, rys. E. Wagner, wg E. Wagner, nak bijak (cze$¢ pracujaca) dla lepsze-
Z.Drobnd, J. Durdik, Kroje..., tabl. IL.14. . . .

go efektu wzmacniano zelaznymi ob-

reczami lub tez nabijano kawalkami metalu czy gwozdziami. Byla to bron

do$¢ grozna, a dzieki temu, ze ludnos$¢ wiejska miala z cepem do czynienia-

na co dzien, przysporzyta wojskom husyckim dobrze wladajacych nig licznych

wojownikow. O bojowym znaczeniu cepdw czesto wspominaja dwczesne zrod-

la, a chyba za jeden z najbardziej znanych nalezy uzna¢ opis towarzyszacy

wydarzeniom pod Wyszehradem w 1420r. Szykujacego swe wojska do bitwy

Zygmunta Luksemburskiego na pr6zno ostrzegal morawski szlachcic Jin-

drich z Plumlova Vézte, krdli, Ze dnes urcité utrpite skodu a s hanbou utecete.

Ja se boim selskych cepii. Krol nie postuchat jednak przestrogi i w pewnym

momencie bitwy vyskocili z prikopti cepnici na ty téZkoodénce a ti jim ukdza-

li zada; i hnali je zpdtky aZ k jejich vojsku a bili do nich cepy a kordy, dykami

bodali pod brnénit®.
W przypadku broni biatej miejsce drogiego i—w warunkach taboru - nie-
wygodnego za sprawg swych rozmiaréw miecza zajal poreczniejszy kord.

57 E.Wagner, Z.Drobn4, J. Durdik, Kroje..., s.73-75, tabl. V:28; J. Durdik, Husigské..., s.95; P.Klucina, Hu-
sitské..., s.232; ). Dolejsi, L.KFizek, Husité..., s.262-263, 322, 324, 331; P.Zakovsky, Z.Schenk, Stre-
doveké..., s.38-39.

58 Vavrinec z Brezové, Husitskd..., s.89.

59 Ze starych..., s.68. O uzyciu m.in. cepéw w bitwach pod Pofi¢i w 1420r. oraz Kutng Horg w 1421r. por.
Vavrinec z Bfezové, Husitskd..., s.62, 275. Por. takze J. Durdik, Husitské..., s.95; E.Wagner, Z.Drobn4,
J.Durdik, Kroje..., s.76-77, tabl. V: 37, 38; E.§najdrové, Arma ofensiva et defensiva. Historické zbrané
a zbroj ze sbirky Ndrodniho muzea, Praha 2014, s.28-29, ryc. 37.
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Przy czym generalnie w czeskich zZrédlach wystepuja na zasadzie synonimu
okreslenia tesdk oraz kord. Ich glownia przypominala ksztaltem néz, byta pro-
sta lub lekko tukowato wygieta z rekojescig zwykle pozbawiong jelca (czasami
stosowano niewielkie tarczki ochronne) oraz oktadzinami nitowanymi do trzpie-
nia rekojesci. Zwiekszeniu popularno$ci kordow sprzyjata nie tylko wieksza
niz w przypadku mieczy porecznosc, ale takze wielokrotnie nizsza cena. O ich
powszechnym uzyciu w omawianym okresie §wiadcza nie tylko liczne znale-
ziska archeologiczne oraz wyobrazenia pieszych wojownikéw husyckich zna-
ne z ikonografii, ktérych podstawowym orezem byt wlasnie zawieszony u pasa
kord oraz kusza lub piszczel, ale i zapisy zrodtowe: na Staroméstském namesti
stali dvéma radami rozliceni lidé s kordy v rukdch a cekali, koho tam povedou,
aby ho zabili®.

Wazna role wsrod wojsk husyckich od-
grywala takze bron obuchowa. Na pierw-
szym miejscu zwykle wymienia sie to-
pory i siekiery o roznej formie zelezca,
ktérych uniwersalna funkcja pozwalala
na ich stosowanie zaré6wno w boju, jak
ina co dzien w zyciu obozowym. Ponadto
stosowano takze czekany, ktérych obuch
zaopatrzony byl dodatkowo, w réznie
uformowany, mlotek. Jednoczes$nie do-
stepne zrédla wskazuja takze na sto-
sowanie w wojsku husyckim toporéw
do rzucania®.

W czasie rewolucji husyckiej upo-
wszechnil sie wszelako jeszcze jeden ro-
dzaj broni obuchowej — bulawa, i na réw-
ni z nig wystepujacy, buzdygan. Zrédla

STEE

czeskie okreslaja je wspolnym mianem
palcdt, od wegierskiego stowa pdlca
oznaczajacego patyk, na ktérym osa-
dzano wspomniang metalowa glowice.
Uzywali ich zaré6wno wojownicy piesi, jak i konni. Symetrycznie uksztaltowana
glowica umozliwiala zadawanie cioséw miazdzacych kosci lub ptytowe ochrony
ciala. Bron ta szczeg6lnie czesto towarzyszy przedstawieniom ikonograficznym

___Rrvc.21. Cepy bojowe okute zZelazem oraz
zapewne sudlica z traktatu Bellifortis,
Konrad Kyeser, ok. 1405r., fol. 127v.

60 Ze starych..., s.105; ). Durdik, Husitské..., s.94; E;Wagner, Z.Drobna, J.Durdik, Kroje..., s.69-70, tabl.
V:12; J. Dolejsi, L. KFiZek, Husité..., s.263-264; P.Zakovsky, Z.Schenk, Stfedovéké..., s.27.

61 E.Wagner, Z.Drobn4, J. Durdik, Kroje..., s.72-73, tabl. V:19-20; P. iékovsky, Z.5chenk, Stredovéké..., s.31-33.
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~ rvc.22. Kordy z XV w.
ze zbioréw Méstkého mu-
zea w Moravském Krum-
lové, wg P. Zdkovsky, Stre-
doveké a rané novoveké
chladné zbrané ze sbirek
Meéstkého muzea v Mo-
ravském Krumloveé,
[w:] Hrad jako techni-
cky problém. Technolo-
gie a formy vystavby stre-
dovékych opevnénych
sidel, red. Z. Mérinsky,
Brno 2011 (Archeologia
mediaevalis Moravica

et Silesiana, 2), ryc. 2.
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~ Rvc. 23. Topory $redniowieczne ze zbioréw Méstkého muzea w Moravském Krumlové,
XV w., wg P. Zakovsky, Stredoveké a rané novoveké chladné zbrané..., ryc. 8.
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___RYC. 24. Palcdty ze zbioréw Méstkého muzea w Moravském Krumlové, XV w.,
wg P. Zakovsky, Stredovéké a rané novovéeké chladné zbrané..., ryc. 7.

Jana Zizki, ktéry dowodnie sie nig postugiwal, np. w bitwie u Strachova dvo-
ra w 1423r. KneZe, ktery nesl archu [monstrancje] na prazské strané, Zizka za-
bil palcdtem®. Takze na choragwi oddziatéw z Hradca Kralové wyobrazony zo-
stal Jan Zizka na bialym koniu, w rycerskiej zbroi, z palcatem w dloni, tak jak
za zycia jezdzit®.

62 Ze starych..., s.93; E.Wagner, Z. Drobn4, J. Durdik, Kroje..., s.72,vtabl. V:18; ). Dolejsi, L. KFizek, Husité...,
s.71,326-327; E.Snajdrova, Arma ofensiva..., s. 29, ryc. 38-39; P.Zakovsky, Z.Schenk, Stredovéké..., s.30.

63 Kronika velmi péknd o Janu Zizkovi, druZiniku krdle Véclava 1V, [w:] Ze zprdv a kronik doby husitské,
opr. I.Hlavacek, Praha 1981, s.229; Kronika bardzo piekna o Janie ZiZce, dworzaninie kréla Wactawa,
ttum. i kom. A.Paner, Gdansk 2000, s.77.
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W uzbrojeniu ochronnym ciezka, ale
przede wszystkim kosztowna pelng zbro-
je kopijnicza zwykle zastepowal czy to sam
napiersnik plytowy, czy, czesciej — wato-
wany kaftan. Za popularng nalezy uznac
wowczas takze kolczuge, a szczegdlnie cze-
sto w ikonografii na gtlowach walczacych
przedstawiano kaptury kolcze. Jako ochro-
ny glowy chetnie wybierano lekkie helmy,
anajpopularniejsza jego forma byl kapalin.
Na terytorium Krolestwa Czech pojawil sie
on w poczatkach XIV w., cho¢ w Europie Za-
chodniej znany byt juz od XII stulecia. Jest
to helm przypominajacy z wygladu kape-
lusz, stad tez nazywano go w zrddlach $red-
niowiecznych mianem isenhut lub pilleus
ferreus (zelazny kapelusz). Kapaliny wyko-
nywano z jednego lub z dwdch zgrzanych
ze soba lub znitowanych elementéw, jakimi
byty pétkulisty dzwon oraz szeroka kreza,
lekko opuszczona i rozchylajgca sie na ze-
wnatrz. Jak dowodzi ikonografia, a takze

oryginalne zabytki, chetnie stosowano tak- ~_ rve. 25. Przyibica z okolic zamku Lopata,
ze stozkowate przylbice, zaopatrzone w do- wg . Fryda, Militaria, [w:] Gotika w zdpadnich
czepiana kolcza ochrone szyi, a z czasem Cechcvich (1230—1530)..K 700 vyroci zaloZeni mésta
) . Plzné, t. 11, red. J. Frait, Praha 1996, nr kat. 141.

takze w rézne formy oston twarzy®.

Wsrod husytéw niezwykle popularnym elementem ochrony wojownikéw
byta tarcza w rodzaju pawezy, czyli zwykle prostokatny, drewniany szkielet
z pionowgq, wypukla granig, biegnaca przez jej Srodek. Cato$¢ pokryta byla
skora, czesto malowang w barwy oSrodkéw miejskich, z ktérych wywo-
dzily sie oddzialy. Do dzi$ kilkadziesiat takich malowanych pawezy zacho-
walo sie w Swiatowych kolekcjach uzbrojenia, z tego znaczna cze$¢ w Mu-
zeum Narodowym w Pradze. W zaleznos$ci od przeznaczenia roznity sie one
wymiarami, zachowujac jednak ten sam schemat budowy. I tak najciezsze
paweze, zwane wielkimilub z czeska tarasami albo brannymi plastami, byly
przenoszone przez dwoch piechurdéw, zaopatrzonych w kusze lub reczna
bron palng, a z uwagi na ich wymiary i ciezar przewozono je na wozach
taborowych. Najbardziej popularne byly wszakze paweze o wysokosci okoto

64 ).Durdik, Husitské..., s.96; E.Wagner, Z.Drobna, J. Durdik, Kroje..., s.52, 60-63, tabl. I11:2-3, 8-9.
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120—140 cm, ktore nosili paweznicy sta-
jacy w zewnetrznej linii szyku piechoty®.

Bardzo istotna role w wyposazeniu
wojsk husyckich odgrywata bron miota-
jaca w postaci kuszy. Stanowila ona pod-
stawowaq bron zalég wozoéw bojowych
i pozwalala na ostrzeliwanie przeciwnika
beltami, ktére zwykle bez problemdéw ra-
dzily sobie z 1zejszym uzbrojeniem ochron-
nym konnych strzelcéw, jak i oczywiscie
piechoty. Takze przeciwko ciezkiej kon-
nicy byla to bron grozna, aczkolwiek peina
zbroja plytowa nieZle zabezpieczala przed
skutkami jej uzycia. Kusza gwarantowata
przy tym duzg szybkostrzelnos¢, celnosé
oraz zasieg. Typowa kusza z tego okresu

___Rvc. 26. Husyccy wojownicy wyposa- skladata sie z drewnianego toza (wykona-
zeni m.in. w kapaliny, kusze i kordy. nego zwykle z drewna debu czy wiazu lub
Kafel piecowy 2 XV w., Mu zeum N,a' tez drzew owocowych, takich jak grusza
rodowe w Pradze, wg E. Snajdrova, . | . .
Arma ofensiva..., . 54. lub jablon) oraz tuczyska (czesto o ztozonej

budowie - rdzen zwykle wykonany z rogu,
drewna i $ciegien, ktéry oklejano np. korg brzozowa i papierem) polaczonego
z nim konopnym sznurem. W lozu znajdowat si¢ mechanizm spustowy w po-
staci walcowatego, ko$cianego orzecha oraz zelaznej dzwigni spustowej. Cie-
ciwa byla z kolei wykonywana z konopnego lub Inianego sznura, czesto do-
datkowo woskowanego lub nasgczanego, aby uodpornic ja na wilgo¢. Cieciwy
kusz w poczatkach XV w. naciggano zwykle jeszcze sila miesni strzelca, ktory
opieral noge o specjalne strzemie mocowane do }oza, a na cieciwe zakladat ze-
lazny hak, zamocowany do pasa. Sita mie$ni grzbietu umozliwiala zaczepie-
nie cieciwy w wyzlobieniu orzecha, a ten byt blokowany dzwignia spustowa
i bron byla gotowa do strzatu. Dzieki zaawansowanej konstrukcji masywnego
luczyska, kumulowala sie w nim wieksza energia niz w przypadku tuku. Po-
zwalalo to na wystrzeliwanie ciezszych pociskéw (beltéw) na wieksze odleglo-
Sci. Z kolei zastosowanie zamka pozwalalo trzymac naladowang bron przez
dtuzszy czas, co nie meczylo strzelca. Osiagnieto to jednak kosztem mniejszej
niz w przypadku tukéw szybkostrzelnosci®.

65 E.Wagner, Z.Drobn4, J. Durdik, Kroje..., s.66-67, tabl. IV: 6-11; ). Dolejsi, L. K¥izek, Hu§ité..., S.260-261,
327-328; Arma diaboli. O kusi a strelcich, red. V.Brych, Praha 2012, s.7-8, ryc. 1-2; E. Snajdrova, Arma
ofensiva..., s.49-53, ryc. 1-6.

66 J.Durdik, Husitské..., s.94; E.Wagner, Z.Drobn4, J. Durdik, Kroje..., s.78-79, tabl. VI: 2-8; P.Klucina,
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___Rvc. 27. Paweze piechoty z Muzeum Narodowego w Pradze, 2 pot. XV w., wg E. Snajdrova,
Arma ofensiva..., ryc. 4-5.

W poczatkach XV stulecia bardzo szybko rozpowszechnita sie¢ wsrod husy-
tow nowos$¢ w postaci broni palnej. Dla Krolestwa Czech pierwsze wzmianki
na temat jej uzytkowania pojawiaja sie juz w 1373r., jednak jej dynamiczny

Husitské..., s.232; Arma diaboli..., s.8-50; E. §najdrové, Arma ofensiva..., s.55-57, ryc. 1-3; P. 2ékovsky,
Z.Schenk, Stredovéké..., s. 40-43.
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___Rrvc. 28. Piechota wyposazona w kusze i kapaliny, tzw. Biblia Welistawa, 1 pot. XIV w.,
wg Arma diaboli..., .12, TycC. 3.

___Rvc. 29. Reczna bron palna z 1 pol. XV w.: hakownica i dwie piszczele, fot. autor.
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rozwodj taczony jest wiasnie z okresem wojen husyckich. W ramach taboru wo-
zowego stosowano przede wszystkim reczng bron palng, ktérej uzywali poje-
dynczy piechurzy. Podstawowe typy broni recznej stanowity wéwczas piszczele
i hakownice. Piszczele to bron o kroétkiej, ale smuklej lufie odlanej ze stopow
miedzi lub wykutej z zelaza, zaopatrzonej w tuleje do osadzenia drewnianego
trzonu. Kaliber dwczesnych piszczeli waha sie¢ zwykle od 1,5 do 2,0 cm przy
dhugosci lufy do okoto 50 cm®. Piszczele stanowily w tym czasie najpospolitsza
reczna bron palng wojsk husyckich. Jednak juz u schytku XIV stulecia w Eu-
ropie Srodkowej przyjal sie inny rodzaj recznej broni ogniowej, ktérymi byly
hakownice. Byl to orez, konstrukcyjnie zblizony do piszczeli, ktérego lufe przy
wylocie zaopatrzono w skierowany ku dotowi hak. Stuzy} on do zaczepiania
lufy przy strzale o mur, burte wozu czy tez pawez celem amortyzacji odrzutu.
Hakownice byly bardziej masywne od piszczeli i mialy zwykle kaliber od 2,0
do 3,0 cm przy dlugosci lufy 50-70 cm. Te najstarsze okazy recznej broni pal-
nej byty niezwykle prymitywne; nie mialy jeszcze przyrzadéw celowniczych.
Przy strzale lufa osadzona na diugiej, drewnianej zerdzi byta trzymana pod
pacha, a odpalanie odbywalo sie z wykorzystaniem rozzarzonego zelaznego
preta lub tlacego sie lontu. Powodowalo to, ze bron taka byta skuteczna jedy-
nie na bliskim dystansie (do okolo 100 m). Takze celno$¢ pozostawiala bardzo
wiele do zyczenia. Niekiedy bron ta powodowala tez duze zagrozenie dla ob-
stugujacych ja zbrojnych, bowiem czesto wskutek nieumiejetnej obstugi (zbyt
silny tfadunek prochu) lub wad produkcyjnych dochodzito do eksplozji i roze-
rwania lufy. Jej odtamki potrafily nawet $miertelnie ugodzi¢ strzelca. Wiele
Sredniowiecznych piszczeli i hakownic przechowywanych jest obecnie wlasnie
w kolekcjach czeskich muzeéw. Oryginalne, zachowane do dzi$ piszczele pocho-
dza z Tabora oraz z zamku Zleby. Z hakownic mozna wymieni¢ egzemplarze
z Zachodnioczeskiego Muzeum w Pilznie oraz Muzeum Narodowego w Pradze®.

W husyckim taborze wozowym istotng role odgrywata réwniez lekka artyle-
ria, cho¢ husyci oczywiscie nie byli prekursorami w jej zastosowaniu w bitwach.
Do najpopularniejszych rodzajéw dzial polowych nalezaly tarasnice oraz huf-
nice. O ich wysokiej skutecznosci w walce z przeciwnikiem niechronionym przez
umocnienia byla juz mowa wecze$niej®. Tarasnicami okresla sie lufy o matym
kalibrze (zwykle od 3—4 do 6 cm), dlugie na 70140 cm. Ich cecha charaktery-
styczna byla przy tym wzmocniona komora prochowa, dostosowana do silnych
tadunkow. Jako amunicje stosowano do nich przede wszystkim kule wykonane

67 J.Durdik, Husitské..., s.74-75; E.Wagner, Z.Drobna, J. Durdik, Kroje..., s.83-84, tabl. VII:1:1, VII:3:3.

68 J.Durdik, Husitské..., s.75-76; E.Wagner, Z.Drobn4, J. Durdik, Kroje..., s.84, tabl. VI:2:1-2, VII:3:1-2;
P.Klu€ina, Husitské..., s.232 oraz ryc. na s.234-235; J. Dolejsi, L. KFizek, Husité..., s.322; E.Snajdrova,
Arma ofensiva..., s.65-66, ryc. 1-2.

69 Por. Ze starych..., s.102.
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~ Rvc. 30. Tarasnica z zamku Cesky Sternberk z 1 pot. XV w. (foze mlodsze), foto autor.

z otowiu lub Zelaza (rzadziej kamienne), ale spotykana jest tez amunicja w for-
mie walca. Dziala tego rodzaju poczatkowo stanowily uzbrojenie zamkdw, a na-
zwe swa wziely od tarasow, na ktorych byly ustawiane. Jednak ich uniwersal-
no$¢ pozwolila szybko dostosowac je do uzycia w bitwach. Kolekcje czeskich
tara$nic znajduja sie m.in. w Pilznie (z zamku Hor3ovsky Tyn), na zamku Ce-
sky Sternberk oraz w Muzeum Narodowym i Muzeum Wojskowym w Pradze™.

Z kolei hufnice byly rodzajem dziala, ktérego lufa charakteryzowala sie wy-
dzielona, waska komora prochowa oraz szersza czescia wylotowa. Byly to lufy
krotkie, dtugosci do okolo 50—70 cm przy kalibrze 10-20 cm. Ich amunicje sta-
nowily zwykle kule kamienne. Jak sama nazwa wskazuje, stosowano je gtow-
nie w polu, ,przy hufcach”. Lufe mocowano najczesciej do toza na kolach,
z roznego rodzaju mechanizmem podniesienia. Umozliwialo to strzelanie pod
dosc¢ stromym katem. Ogdélna waga takiego dziala na lawecie mogla wahac sie

70 J.Durdik, Husitské..., s.77-78; E.Wagner, Z.Drobn4, J. Durdik, Kroje..., s.86-88, tabl. VII:16-17; P.Klucina,
Husitské..., s.232, 234.
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od 100 do 200 kg. Z chowana do dzi$ oryginalna czeska hufnica z XV w. znaj-
duje sie w muzeum w Novym BydZové, ale kilka dalszych dzial w tym typie za-
chowalo sie w kolekcjach zachodnioeuropejskich, a nawet polskich”. Oczywi-
$cie wojska husyckie byly takze w posiadaniu i zabieraty na wyprawy ciezka
bron palna w postaci bombard, jednak mogly by¢ one wykorzystane jedynie
podczas dtuzszych oblezen, ale nie podczas bitew.

Opisane, zr6znicowane, wyposazenie bojowe husytéw skutkowalo tym, iz ata-
kujaca konnica, zblizajac sie do taboru na odlegto$¢ okoto 250-200 m, dostawala
sie juz pod ogien artyleryjski, ktéry powodowal pierwsze straty. W miare zmniej-
szania sie dystansu dzielgcego przeciwnikow, do akcji wkraczala tez reczna bron
palna oraz kusze. Zanim osiggnieto szyk wozdw bojowych, sita uderzeniowa ry-
cerstwa byla juz w znacznym stopniu nadwatlona, takze moralnie. Dziela znisz-
czenia dokonywali piechurzy zbrojni w niezwykle skuteczna na bliskim dystan-
sie bron drzewcowa i kordy:.

___rvc. 31. Hufnica na stanowisku bojowym pomiedzy wozami, rys. E. Wagner, wg P. Cornej,
Lipanskda kriZovatka..., s.187.

71 J.Durdik, Husitské..., s.81; E.Wagner, Z.Drobn4, ). Durdik, Kroje..., s.86, tabl. VII:14-15; P.Klucina, Hu-
sitské..., s.234-235.
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Mozliwosci
mobilizacyjne i sity
walczacych stron
w bitwie pod Lipanami

Wsrod wielu kontrowersji dotyczacych bitwy pod Lipanami zwykle na jednym
z czolowych miejsc wymieniana jest kwestia liczebnosci obu armii. Informacje
o sile i skladzie oddzialéw podaje wielu autoréw, zaréwno kronik, jak i listéw,
jednak zapiski te nie sa jednoznaczne w swej wymowie. Z pewno$cig do Zrédet
o najwiekszym znaczeniu nalezy dzielo BartoSka z Drahonic, ktore bylo pisane
na podstawie biezacych wydarzen. Informacje przekazane przez tego kronika-
rza, zwlaszcza te dotyczace skladu obu armii, przynajmniej na tzw. ,,pierwszy
rzut oka” sprawiaja wrazenie najbardziej kompletnych i wyczerpujacych. Nie-
stety, w przypadku samej bitwy pod Lipanami BartoSek nie byt jej bezposrednim
uczestnikiem. Informacje o niej posiadat z ,drugiej reki”, od swego stugi Lin-
harta, jak i zapewne innych jej uczestnikéw. By¢ moze z tego wlasnie powodu,
a z duza szkodg dla przysztych pokolen, szczegétowy opis bitwy jest do$¢ skom-
plikowany, a niekiedy i sprzeczny. Watpliwosci te dotycza takze sktadu obu armii.

Zacznijmy od wojsk taborytéw i sierotek, nad ktérymi piecze sprawowali
duchowi przywodcy tych stronnictw — Prokop Wielki i Prokop Matly oraz het-
mani-Jan Capek z San oraz Ondiej Kefsky. Omawiajac te wojska, kronikarz
podaje, ze liczyly one: VIIC equites et novem millia vel citra peditum (...) currum,
XL et plus pixides dicta hufnicze cum aliis pixidibus et ipsorum defendiculis, czyli
700 jezdzcow oraz 9000 pieszych, z wozami oraz 40 lub wiecej dzialami zwa-
nymi hufnicami oraz innymi dzialami (zapewne tarasnicami) i ich ochrona'.
Jednak juz przy opisie samego wyniku bitwy ten sam autor podaje: decem milia

1 Chronicon Bartossek de Drahonicz, [w:] Fontes Rerum Bohemicarum, t.V, red. ). Goll, Praha 1893, s.614;
Barto3ek z Drahonic, Kronika, [w:] Ze zprdv a kronik doby husitské, oprac. 1. Hlavacek, Praha 1981, s.270.
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__ Rvc. 32. Piechota husycka. Kafel z zamku Lichnice, XV w., wg Arma diaboli.
O kusi a stelcth, red. V. Brych, Praha 2012, s. 26, ryc. 4.

cum 2%C habuerunt et soli hoc idem dicebant, et vix eorum IIIC fugierunt, czyli
ze pokonane wojska liczyty 10250 zbrojnych i tylko 300 z nich udato sie zbiec®.
Z przytoczonych dwdch ustepéw kroniki wylania sie réznica w wartos$ciach
liczbowych polaczonych sit sierotek i taborytéw w postaci okolo 550 zbrojnych.
By¢ moze jest to po prostu jedna z wielu kronikarskich niescistosci lub skutek
zaliczenia w poczet armii husyckiej takze obstugi dziali ewentualnie woznicow
wozdow bojowych. Husyci dysponowali, co najmniej, 360 wozami, ktérymi kie-
rowalo tyluz woznicéw wraz z pomocnikami. Takze do obstugi 40 hufnic oraz
dalszych dziat potrzeba bylo okoto 150-200 0s6b®. Wiele jednak wskazuje na to,

2 Chronicon Bartossek de Drahonicz..., s.615.

3 Tak to tlumaczyt O.Frankenberger (starszy), Jak byla svedena bitva u Lipan, ,Vojenskohistoricky
sbornik” t.6, z.2, 1937, s.31.
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iz BartoSek z Drahonic, charakteryzujac wojska polne pod Lipanami, dyspono-
wal raczej informacjami posiadanymi juz wcze$niej na temat sktadu armii hu-
syckiej. Dowodem na to jest fakt, iz wsrod miast, ktére dostarczyty kontyngenty,
wymienia on takze Slany, Louny oraz Zatec. Z innych zrédel wiemy natomiast,
ze oddzialy z tych o$rodkéw, dowodzone przez Jakoubka z Viesovic, dzialaly
woweczas w rejonie péinocnych Czech, oblegajac Kostomlaty koto Teplic i w bi-
twie udziatu nie wziety*.

Co do liczby wozéw bojowych w wojskach husytéw dane takze nie sg jedno-
znaczne. Bazujac na informacjach z kroniki Jana z Gubina, wiemy, Ze wozy strony
husyckiej byty zestawione w sze$¢ rzedéw’, natomiast juz przy opisie strat ten
sam kronikarz podaje utrate 360 wozéw®. Warto jednak zwrdci¢ uwage, iz sg to in-
formacje dotyczace strat bitewnych, nie mozna mie¢ zatem pewnosci, czy rzeczy-
widcie caly tabor husytéw zostal wéwczas utracony - co jednak wobec przebiegu
zdarzen jest wysoce prawdopodobne. Z tego tez wzgledu, positkujac sie pdZniej-
szymi kronikami (np. Vaclava z Bfezan), liczebno$¢ taboru husytéw okresla sie
tez niekiedy na 480 wozéw’. Inne zrédlo, niestety powstate w wiele lat po bitwie,
kronika Jana z Segowii, ocenia sily taborytéw i sierotek na 18 ooo zbrojnych®.

Na podstawie wyzej wymienionych przekazéw wiekszo$¢ historykoéw przy-
jeta dos¢ zgodnie, ze wojska polne mialty okoto 9000-10000 zbrojnych’. Jedynie
R. Urbéanek, dajac pierwszenstwo informacjom Jana z Segowii, ocenial ich site
az na 18000 zbrojnych™. Na przeciwnym biegunie znajduje sie natomiast opi-
nia F. Smahela, ktory jest zadania, iz ob6z husycki w maju 1434 1., po kilku spek-
takularnych porazkach, nie byl juz zdolny do wystawienia armii liczgcej wiecej
niz 6000-8000 Zoinierzy".

W armii husyckiej najliczniejszg grupe stanowity wojska taborytéw, kté-
rych mozliwosci mobilizacyjne ocenia sie¢ maksymalnie na okolo 7000 zbroj-
nych. Oboz sierotek byt w stanie dostarczy¢ zdecydowanie mniej liczne oddziaty,
ktdre sa szacowane na okoto 5000 kombatantow. Jednak tak silne kontyngenty

4 P. Cornej, Velké déjiny zemi Koruny Ceské, t.V, 1402-1437, Praha 2000, s.618-619.

5 Johannes von Guben Jahrbuecher des Zittauischen Stadtschreibers, [w:] Scriptores Rerum Lusaticarum,
Neue Folge Erster Band, red. J.L.Haupt, Goerlitz 1839, s.63. Takg sama informacje odnajdujemy
w lidcie Matéja Husnika, por. Urkundliche Beitriige zur Geschichte des Hussitenkrieges in den jahren
1419-1436, t.11, Von den Jahren 1429-1436, red. F. Palacky, Prag 1878, s.416.

6 Johannes von Guben..., s.64.
7 P.Cornej, Lipanskd kfiZovatka. PFiciny, priibéh a historicky vyznam jedné bitvy, Praha 1992, s.177.

8 Joannis de Segovia, Historia gestorum generalis synodlii Basiliensis, t.1, Liber I-XII, red. E. Birk, [w:] Mo-
numenta conciliorum generalium seculi decimi quinti, t.1I, Vindobonae 1873, s.675.

9 Np. O.Frankenberger (starszy), Jak byla..., s.31; ). Dufdik, Husitské vojenstvi, Praha 1954, s.186-187;
J.Dolejsi, L. K¥izek, Husité. Vrchol vdlecného uméni v Cechdch 1419-1434, Praha 2009, s.114.

10 R.Urbének, Lipany a konec polnich vojsk, Praha 1934, s.146.

11 F.Smabhel, Husitskd revoluce, t.111, Kronika vdlecnych let, wyd. 2, Praha 1996, s.294.
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mobilizowano rzadko, cze$ciej zadowalajac sie stanami o wiele nizszymi. Pozo-
stala cze$¢ wojsk to oddzialy przystane przez sprzymierzone miasta. BartoSek
z Drahonic podaje ich cala liste: Tdbor, Beroun, Slany, Zatec, Louny, Koutim, Kolin,
Kutna Hora, Cesk)'r Brod, Caslav, Nymburk, Hradec Kralové, Jaromér, Trutnov,
Dvir Kralové, Vysoké Myto, Klatovy, Prachtice, DomaZlice, Pisek i Litométice™.
Jednak w 1434 r. w wielu przypadkach oddzialy te byly mniej liczne niz w po-
przednich latach. Juz przed bitwa wiekszo$¢ z rad miejskich odpowiedziala
pozytywnie na wezwania przewodniczacego rady Krolestwa Czeskiego — AleSa
VreSt’ovskeho z 23 kwietnia 1434 r. i pod Lipany wystala symboliczne kontyn-
genty. Jak wspomniano réwniez, z uwagi na che¢ realizacji wlasnych, czesto
wasko rozumianych celéw politycznych, w bitwie pod Lipanami nie wziely
udzialu wojska wystawione przez Slany, Zatec i Louny, ktérymi dowodzil Jako-
ubek z Vresovic. Zignorowal on wezwanie Prokopa Wielkiego do wyruszenia
pod Cesky Brod i skupil sie na realizacji wlasnych planéw. Sily, ktérymi dyspo-
nowal, sg oceniane, ale raczej przesadnie, na 3500 pieszych i 250 jazdy. Bardziej
prawdopodobne jest, iz oddzialy te byty o polowe stabsze. Operowaly one w pol-
nocnych Czechach, w okolicach Loun i Litomé¥ic, oblegajgc od polowy kwietnia
zamek Kostomlaty koto Teplic. Ich dziatalno$¢ okazala sie jednak malo znaczaca
dla przebiegu wydarzen — nie odniesli oni wiekszych sukceséw militarnych, ale
przede wszystkim nie udato im sie zapobiec koncentracji i marszu katolickich
wojsk ,Jandfrydu” Pilzna pod Prage. Po bitwie pod Lipanami oddzial ten zostatl
rozbity przez wojska dowodzone przez Alesa ze Sternberka i Jana ze Svamberka®.
Na finalng liczebno$¢ wojsk husyckich pod Lipanami wplyneta takze nieobec-
nosc¢ oddzialdow, ktére wystano z akcjg dywersyjna w kierunku Ji¢ina. Mialy one
spustoszy¢ posiadlosci Jindficha VeliSského z Vartenberka, a ich dodatkowym za-
daniem bylo odciggniecie czesci wojsk koalicyjnych, ktdre, jak liczono, zostang
tam skierowane, aby powstrzymac grabieze. Co prawda, oddzialowi temu udalo
sie zdoby¢ i spustoszy¢ Ji¢in, jednak zamyst podzielenia oddzialdw przeciw-
nika nie powidd! sie, a jednoczesnie uszczuplono wlasne sity o kolejny oddziat™.
Wreszcie istnieja takze informacje, niestety pochodzace dopiero z pierw-
szej potowy XVI stulecia, iz w trakcie toczgcych sie juz pod Lipanami negocjacji
i ostatnich préb zawarcia porozumienia doszto do dalszego oslabienia wojsk
polnych. Gdy nie udalo sie wypracowac¢ zasad ugody, w ramach protestu oboz
husycki mial opusci¢ dowédca husyckich zalég na Slasku — Bedrich ze Straznice.

12 Chronicon Bartossek de Drahonicz..., s.614.

13 Chronicon Bartossek de Drahonicz..., s.615-616; O.Frankenberger (starszy), Nase velkd armadad.
K pétistyletému vyrocivzniku husitskych vdlek, t.111, Tachov - DomaZlice - Lipany, Praha 1921, 5.148,
150; F.Smahel, Husitskd..., s.293; P.Cornej, Velké d&jiny..., s.618-619; Louny. Dé&jiny ceskych mést,
red. A.Hlustik, B.Roedl, Praha 2005, s.86; Zatec. Dé&jiny ceskych mést, red. P.Holodfiak, I.Ebe-
lova, Praha 2004, s.43-44.

14 O.Frankenberger (starszy), Nase velkd armdda..., s.147-148; P. Cornej, Lipanskd kriZovatka..., s.175.
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Odjezdzajac, zabral ze sobg przyprowadzony oddzial w sile okolo 300 jezdz-
coéw™. Jesli informacje te przyjmiemy za wiarygodne, to manifestacja ta przy-
czynila sie do znacznego ostabienia obozu wojsk polnych. Ubyl znaczny poczet
jazdy, ktdrej te nie posiadaly zbyt wiele, a niedostatek ten mdgt znaczaco za-
wazy¢ na przebiegu bitwy. W opisie tych dramatycznych wydarzen wskazac
tez nalezy na ich mozliwe psychologiczne oddzialywanie. Widok niedawnego
wspoltowarzysza, opuszczajacego ob6z wraz ze swoim oddziatem, musiat mie¢
takze niekorzystny wplyw na morale wojska. Zdarzenie to ilustruje postepu-
jace roztamy wewnatrz wojsk polnych, ktére nasilily sie szczegdlnie pod koniec
14331 w poczatkach 1434 r."

Probujac okresli¢ liczebno$¢ wojsk polnych pod Lipanami, mozna takze
siegnac¢ po dane zrédtowe niedotyczace samej bitwy, ale posrednio z nig zwia-
zane. Wspomniany BartoSek z Drahonic pozostawil tez potomnym informa-
cje o liczebnosci oddzialéw taborytéw i sierotek przy opisie oblezenia Pilzna
w 1433 1. Kontyngent sierotek, dowodzony przez Jana Capka z San, ktéry na mocy
porozumienia z Wladystawem Jagielta wzial udzial w wyprawie przeciwko po-
siadlosciom zakonu krzyzackiego w Brandenburgii i w Prusach, zdaniem Bar-
to$ka liczy} 700 jezdZzcow i 7000-8000 pieszych oraz 350 wozdéw". Z kolei rada
miejska we Frankfurcie informowala o nieco skromniejszej reprezentacji mili-
tarnej stronnictwa sierotek, ocenianej na 5000 pieszych, 9oo konnych oraz 120
wozdéw™. Mniej wiecej w tym samym czasie sity taborytéw rozpoczynajace ob-
lezenie Pilzna obejmowaty okolo 700 jezdzcédw, 6000-7000 tysiecy pieszych oraz
300 wozoéw". Do tego nalezato doliczy¢ wojska Starego i Nowego Miasta w Pra-
dze (okolo 2000) oraz posilki z okregéw Zatca i Loun oraz mniejszych osrodkéw
(maksymalnie okolo 1700)*. Proste zsumowanie danych zZrédtowych pozwoli-
loby okresli¢ taczne sily obozu husyckiego pod koniec 1433 r. na okoto 1400 jezdz-
cOw, 15000-160000 piechoty oraz 800 wozow bojowych. Jednak nalezy pamie-
taé, iz po pierwsze s to informacje ze zrodel o réznym stopniu wiarygodnosci,
a po drugie podaja one stany wyjsciowe, nie uwzgledniajace strat poniesionych
przez obdz husycki w trakcie dilugotrwalego oblezenia Pilzna (np. kleska pod
Hiltesried). Nie wiadomo takze dokladnie, jak liczne odzialy przyprowadzil Jan

15 F.Smahel, Husitskd..., s.293-294; P. Cornej, Lipanskd kriZovatka..., s.183-184; tenze, Velké déjiny..., s.618.
16 P.Cornej, Velké déjiny..., s.618.

17 Chronicon Bartossek de Drahonicz..., s.611. Tzw. Stary kolegiat podaje, iz wojska te liczyty az 10000
zbrojnych, por. Chronicon veteris collegiati Pragensis, [w:] Fontes Rerum Austriacarum, t.1I, cz.1,
red. K. Hofler, Wien 1856, s.93.

18 Inni informatorzy, jak Johannes Scolym oraz Konrad Bitschin, oceniali je podobnie, odpowiednio
na 7000 i 5000 zbrojnych, por. P.Karp, Polsko-husycka wyprawa zbrojna przeciw Zakonowi krzyza-
ckiemu w roku 1433, Zielona Géra 2017, 5.104-105.

19 Chronicon Bartossek de Drahonicz..., s.611; P. Cornej, Tajemstvi Ceskych kronik, VySehrad 1987, s.205.

20 O.Frankenberger (starszy), Nase velkd armdda..., s.146-147.
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___Rrvc. 33. Piechota wojsk krucjatowych. Kafel z zamku Lipnice, XV w., Arma diaboli...,
s.26, ryc. 5.

Capek z San, wracajac z wyprawy w 1433T. Wiemy, ze wojska sierotek poniosty
w jej trakcie wymierne straty (np. podczas oblezenia Chojnic), takze w poglo-
wiu koni zaprzegowych?. Na tej podstawie P. Cornej wojska husyckie pod Pil-
znem oblicza na okoto 13000-14000 zbrojnych i 500 wozéw, co przy uwzglednie-
niu poniesionych strat wydaje sie bardziej prawdopodobne®. Mimo wszystko,
poréwnanie tych wyliczen z danymi dotyczacymi bitwy pod Lipanami z korica
maja 1434 1. ukazuje jak bardzo skurczyly sie mozliwosci mobilizacyjne obozu
husyckiego, oczywiscie przy zalozeniu, ze dane wyszczegolnione przez Bartoska
sq prawdziwe, a nie zawyzone. Szczegdlnie uderzajace sa ubytki w wojskach

21 P.Karp, Polsko-husycka..., s.288-289.

2 P.Comej, Tajemstvi..., s.205; tenze, Velké déjiny..., s.586.
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konnych, ktére wyniosty okoto 50% (1400:700). Podobnie ksztattuje sie trend
spadkowy dla woz6éw bojowych (800:360 lub 480), jak i dla wojownikdw pieszych
(13000-14000:9000). Deficyt ten byt spowodowany kilkoma przyczynami. Z pew-
noscia czesc to straty bojowe zaré6wno podczas wyprawy do Prus, jak i w trak-
cie dlugiego, niemal rocznego, oblezenia Pilzna. Nie bez znaczenia byla w tym
przypadku dotkliwa porazka pod Hiltesried w 1433r., gdzie ogdtem utracono
okolo 1300 zbrojnych oraz niemal 100 wozdéw. Na stan liczbowy armii niewat-
pliwie znaczacy wplyw miato tez kurczenie sie obszaru wptywoéw politycznych
obozu husyckiego po zwinieciu oblezenia Pilzna i odwrocie na Prage. Utracono
W ten spos6b wiele mniejszych oSrodkdow, ale szczeg6lnie bolesne musialto by¢
przejscie Starego Miasta Praskiego na strone koalicji, a nastepnie takze utrata
wplywdéw w Nowym Miescie. Te wydarzenia uszczuplity wojska polne o kolejne
2000 zbrojnych. Inne przyczyny wptynelty na zmniejszenie sie liczby wozéw
bojowych. W trudnych warunkach bytowych zwykle najbardziej cierpia konie,
ktore sa bardzo czule na niedobory zywieniowe, zimno i choroby?®. O ile jed-
nak ubytek zbrojnych mozna bylo do$¢ latwo uzupemic¢ przymusowym weciela-
niem okolicznej ludnosci, to pozyskanie w krotkim czasie koni, zwlaszcza tych
wyc¢wiczonych i przystosowanych do pracy w zaprzegu wozu bojowego, bylo
z pewnoscia trudne.

Cofajac sie nieco bardziej w przesztos$¢, mozna przytoczy¢ kilka dalszych
wzmianek zZrodlowych opisujacych liczebnos$¢ wojsk polnych podczas prowa-
dzonych kampanii. Zatem oddzial taborytéw dowodzony przez Prokopa Wiel-
kiego, ktéry spustoszyt w 1431r. Slask, Barto$ek z Drahonic ocenil na 7000 jaz-
dy i piechoty oraz 300 wozdéw. W trakcie tej kampanii mieli oni ponie$¢ bardzo
wysokie straty oszacowane przez kronikarza na ponad 250 woz6w oraz 5000
zbrojnych. Straty te nie przeszkodzily w zorganizowaniu jeszcze tego same-
go roku wyprawy do Austrii, na ktorej stawito sie okoto 10000 zbrojnych*. Po-
dobne dane wymienil kronikarz, opisujac wyprawe taboryty Jana Pardusa
na wegierski Spisz w 1433 r. — wzielo w niej wowczas udzial 7000-8000 piecho-
ty, 700 jazdy i 300 wozow bojowych?®. Z kolei przy opisie wyprawy na Zytawe
ido Luzyc w 1429 r. BartoSek z Drahonic podal, iz wojska sierotek miaty 9o wo-
Z0w, 400 jazdy oraz 2000 pieszych, za$ oddzial taborytéw byt zdecydowanie

23 Jak niegdys obliczono, 1000 koni potrzebuje dziennie co najmniej okoto 6,5 tony paszy. Nie sta-
nowito to wielkiego problemu latem czy jesienia. Jednak zimg i wczesng wiosng zapewnienie ta-
kich ilo$ci zaopatrzenia, zwtaszcza w okolicy ogotoconej juz z wszelkich zapaséw, nastreczato
ogromnych probleméw i powodowato, ze wiele koni padato z gtodu i wycieficzenia. Sity husy-
ckie dysponowaty pod Pilznem przynajmniej 3000-3500 koni bojowych i pociggowych, dla kté-
rych dziennie nalezato zgromadzic okoto 20 ton paszy, por. Chronicon Bartossek de Drahonicz...,
s.612; O.Frankenberger (mtodszy), Husitské vdlecnictvi po Lipanech, Praha 1960, s.98; P.Cornej,
Tajemstvi..., s.206.

24 Chronicon Bartossek de Drahonicz..., s.605-606.

25 Tamze, s.609.
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liczniejszy — dysponowat 130 wozami, 400 jazdy oraz 4000 pieszych®. Daje to }acz-
nie 220 wozéw, 800 jazdy i 6000 piechoty, a zatem sa to wartosci nieodbiegaja-
ce znaczaco od tych wymienionych przez kronikarza w opisie bitwy pod Lipa-
nami. Wreszcie w 1427 1. polaczone oddzialy taborytow i sierotek, ktore stawily
sie w Pradze, zostaly ocenione na 10000 pieszych oraz 8oo konnych?”. W tym
przypadku zbiezno$¢ ze stanem z 1434 r. jest niemalze catkowita.

Przytoczone przyklady dowodzg, iz swoja maksymalna liczebno$¢ i site woj-
ska polne osiggnely na przelomie lat dwudziestych/trzydziestych XV w. PéZniej,
wraz z pogarszajaca sie ich sytuacja politycznag, jak i wysokimi stratami ponie-
sionymi w wyniku réznych kampanii na poczatku lat trzydziestych XV stule-
cia (oblezenie Pilzna, wyprawy do Austrii i na Wegry), wojska te stracity duzo
na warto$ci. Pod Lipanami nie byly juz to te same niezwyciezone wojska pol-
ne taborytéw i sierotek, ktore wzbudzity paniczny strach wéréd wojsk krucja-
towych pod Domazlicami w 1431r.

Na réwnie powazne trudnosci napotykamy takze przy probie okres$lenia li-
czebnosci wojsk reprezentujgcych armie koalicyjna, czyli polaczone oddzialy
katolikow i kalikstynow (utrakwistow). Informacje z kroniki BartoSka z Dra-
honic dotyczace tej armii znalazly sie w dwdch miejscach. Jako pierwszy zo-
stal wymieniony oddzial przyprowadzony przez Menharta z Hradca i jego
zwolennikéw, w tym takze sily przyslane przez Oldficha z RoZmberka: CC vel
citra equites et VIII milia peditum, czyli 200 jezdZcow oraz 8000 piechoty. Jed-
nakze w dalszej partii tekstu zawarta jest informacja, iz pozostale oddzialy,
ktérymi dysponowali wymienieni panowie, liczyly: mille equites et decem mil-
lia peditum vel citra et duodecim vel citra sexagenas curruum cum defendiculis
ipsorum pixidibus. Pojawia sie tu zatem dalszych 1000 jezdZc6w, 10000 piecho-
ty oraz 12 kop wozow z dziatami®. Gdyby zsumowac przytoczone informacje,
otrzymamy razem 1200 jazdy, 18000 piechoty oraz 720 wozdw. Liczba dzial nie
zostala w zZrdédlach blizej okreslona, jednak przy tej wielko$ci armii sity koali-
cji winny ich posiadac¢ okolo 100 lub nawet wiecej, zar6wno polowych hufnic,
jak i mniejszych kalibrowo tarasnic.

Wyrazna przewage liczebna wojsk koalicyjnych zdaje sie potwierdzac tak-
ze tzw. list Matéja Husnika, w ktérym jest mowa o tym, ze oddzialy te mialy
swe wozy ustawione w 11 rzedéw, za$ husyci mieli tych rzedéw jedynie sze$¢®.
Takze w zrodlach powstaltych w diuzszym czasie po bitwie, wskazywano

26 Tamze, s.600. W tym miejscu nalezy wskazac, iz przy opisie wyprawy do Misni takze w 1431r., kroni-
karz wymienit az 3500 jazdy, 40000 pieszych oraz 2500 wozéw bojowych. Bardzo prawdopodobne,
Ze wartosci te sg zawyzone dziesieciokrotnie.

27 Tamze, s.597.
28 Tamze, s.614.

29 Urkundliche Beitrdge..., s.416.
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___Rvc. 34. Walka husytéw z wojskami krucjatowymi, Sammelhandschrift zur Kriegskunst,
ok. 1437r., Osterreichische Nationalbibliothek, Cod. 3062, fol. 147v, wg P. Cornej, Jan Zizka.
Zivot a doba husitského valecnika, Praha 2019, s. 631.
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na przewage armii koalicji katolickiej — przykladowo Jan z Segowii ocenial jej
sity na 25000 zbrojnych®.

Niejednoznaczna wymowa zrodel opisujacych wielkos$¢ wojsk koalicji sprzy-
jata réznym interpretacjom. Dawniejsi badacze, jak np. R. Urbanek®, jak row-
niez niektérzy badacze powojenni®, sugerujac sie by¢ moze samym wynikiem
bitwy, sktaniali sie ku tezie, Zze podane przez BartoSka warto$ci nalezy zsumo-
wac, co dawaloby prawie dwukrotng przewage wojsk koalicyjnych. Jednak
cze$¢ badaczy, jak np. O. Frankenberger, opowiadatla sie za tym, ze ich popraw-
ng liczbe zawiera jedynie druga z wartosci wyszczegdlnionych przez kronika-
rza. Zatem po uwzglednieniu wszelkich positkéw, oddzialdw miejskich itp. daje
to 1000 konnicy, 10000 piechoty oraz 720 wozéw™. Przyjecie takiej optyki wska-
zywaloby na wzgledng rownowage sit.

W ostatnich latach inaczej do zagadnienia sktadu armii koalicyjnej podszed}
Petr Cornej. Uwaza on, ze Barto$ek z Drahonic pomylit sie w momencie cha-
rakteryzowania oddzialu przyprowadzonego przez Oldficha z RoZmberka. Jego
zdaniem, kronikarz liczebnosc¢ piechoty powiekszy} dziesieciokrotnie. Zatem za-
miast 8000 bytoby to jedynie 800 pieszych*. Do powyzszego wniosku doszed},
analizujac zapisy dotyczace udzialu wojsk Oldficha z RoZmberka w wyprawie
do Austrii w 1452r. Poslal on wéwczas 400 jezdZcodw oraz 800 pieszych, infor-
mujac jednocze$nie, Ze zostato mu jedynie kilkudziesieciu zbrojnych do obrony
wilasnych posiadtosci. Trudno faktycznie uzna¢ za prawdopodobne, aby poje-
dynczy moznowladca, nawet tak znaczacy jak Oldrich z RoZzmberka, by}t w sta-
nie wystawi¢ oddzialy piechoty w sile 8000 zbrojnych. Jednoczesnie P. Cornej
jest zdania, ze globalna liczba pieszych oddzialéw wojska koalicyjnego nie
przekraczala 13000 zbrojnych. Stwierdzit to na podstawie analizy pozostatych
danych Zrédtowych. Jako podstawe przyjat informacje o 12 hetmanach dowo-
dzacych poszczegdlnymi rzedami wozow (11 rzedow) i ogdlnej ich liczbie na po-
ziomie 720. Nastepnie, przyjmujac, ze na jeden woz przypadalo 17-18 zbroj-
nych, obliczyl, ze da to lacznie 12240-12960 piechoty. Przy proporcji piechoty
do jazdy jak 10:1, site konnicy okreslil na 1200 jezdZcow, co zasadniczo zgadza sie

30 Joannis de Segovia, Historia..., s.675.

31 Rudolf Urbanek ocenia, za relacja Jana z Segowii, sity koalicji na 25000 ludzi, w tym 1200 jazdy oraz
720 (12 kop) wozéw bojowych, por. R.Urbanek, Lipany..., s.146. Stanowisko swoje podtrzymat w po-
lemicznym artykule K bitvé u Lipan, ,Vojenskohistoricky sbornik” t.7, z.1, 1938, s.49-50.

32 J.Durdik, Husitské..., s.187; P.Klu€ina, Bitva u Lipan, ,Historie a vojenstvi” z.5, 1984, s. 41, 43. Wspot-
czednie za tak licznym wojskiem koalicji katolickiej opowiadajg sie jeszcze ). Dolejsi, L. Krizek, Husité...,
s.114, ktdrzy oceniajg sity, ktérymi dowodzit Divi§ Borek, na wspomniane 25000 zbrojnych.

33 O.Frankenberger (starszy), Jak byla..., s.32-33.

34 Przychylit sie on do wczeéniej wyartykutowanych watpliwosci Otakara Frankerbergera, ktéry row-
niez uwazat, iz BartoSek przy opisie wojska Oldficha z RoZmberka mylnie wskazat na 8ooo piechoty
zamiast na 800, por. O.Frankenberger (starszy), Jak byla..., s.33, przypis 18.
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z przedstawionym przekazem Zrédtowym?®. Jego koncepcje mozna tez poswiad-
czy¢ w inny sposéb — wykorzystujac zalecenia Vaclava Vi¢ka z Cenova z konca
XV w. Wedlug niego na kazdych 1000 wozéw w taborze, do jego obrony nale-
zato zebra¢ okolo 20000 ludzi*. Zatem przy 720 wozach powinno by¢ to mak-
symalnie okolo 14400 zbrojnych.

W niniejszej pracy opowiadamy sie za ograniczeniem wielko$ci obu armii,
szczegolnie za$ strony koalicyjnej. Dla wojsk polnych wyznacznikiem bedzie dla
nas zacytowany przekaz BartoSka z Drahonic, czyli okolo 700 jazdy i 9ooo pie-
choty oraz co najmniej 360 wozéw bojowych (ewentualnie 480) z woZnicami.
Podobne wartosci osiggniemy;, jesli na kazdy bojowy wdéz husycki policzymy za-
loge w usrednionej liczebnosci 17-18 zbrojnych. Wéwczas, w zaleznosci od liczby
wozow, otrzymamy site piechoty od minimalnie 6120-6480 (przy 360 wozach)
do maksymalnie 8160-8640 (dla 480 wozéw). Na tej podstawie mozemy spro-
bowac takze okresli¢ site konnicy wojsk polnych na okolo 650-850 zbrojnych.

Dla armii koalicyjnej, wykorzystujgc przekaz BartoSka z Drahonic oraz usta-
lenia P. Corneja, mozna przyja¢ 1200 jazdy i okolo 10000-12000 piechoty wraz
z 720 wozami. Poréwnujac otrzymane dane, nalezy zwréci¢ uwage na jednak
do$¢ wyraznie rysujaca sie przewage obozu koalicji, ktéry miat o okolo 500
jezdZcow wiecej i liczniejsze nawet o okolo 3000 zbrojnych oddziaty piesze. Je-
$li wierzy¢ przekazom Zrédlowym, wojska te dysponowaly tez znaczaca prze-
waga w wozach bojowych. Jednak przy stosowanym przez obie strony szyku
wozowym wymienione dysproporcje w piechocie i wozach nalezy uznac raczej
za malo znaczace. Istotna miala okazac sie natomiast przewaga strony koalicyj-
nej w konnicy. Zapewne wlas$nie ten fakt sktonit DiviSa Borka, jak i pozostalych
dowddcéw, do szukania innego rozwigzania taktycznego bitwy niz dotychczas
znane kanony sztuki wojennej husytéw, tak aby mozliwe bylo pelne wykorzy-
stanie posiadanych walorow.

35 O.Frankenberger (starszy), Jak byla..., s.33; P.Cornej, Lipanskd kfiZovatka..., s.180-181.

36 Staroceské vojenské rdady: Hdjek - Vicek - Zizka, red. F.Svejkovsky, wstep J.Durdik, Praha 1952, s.51:
JestliZe by (...) bylo potrebi k boji s neprdtely vasimi, takto se rac kdzati pripraviti a boj postaviti, a by k tysici
vozuov 20 tysic brannych lidi bylo.






Teren bitwy i ustawienie wojsk

Sredniowieczni kronikarze i autorzy listéw, ktérzy pisali o bitwie pod Lipa-
nami, mieli czasem lepsze, a czasem gorsze rozeznanie w sytuacji terenowe;.
Barto$ek z Drahonic zanotowal, Ze do spotkania obu armii doszto miedzy mia-
stami Koufim i Cesky Brod'. Te same miejscowosci wymienil Eneasz Sylwiusz
Piccolomini, dodajac, ze byto to cztery mile i piecset krokéw od Pragi oddalonych,
na polach szeroko otwartych’, za$ Jan z Gubina pole bitwy umiejscowil miedzy
Kolinem a Ceskym Brodem. Ten ostatni dodal wszakze bardzo istotng infor-
macje, iz husyci zwrdcili sie z taborem na wzgorze®. Doktadna lokalizacje podat
takze tzw. Stary kolegiat, ktéry zanotowal, iz bitwa miala miejsce za Ceskym
Brodem, miedzy wsiami Lipany i Hfiby*, a dane te potwierdzaja takze najstar-
sze wersje Starych letopist ¢eskych oraz Méstska kniha ¢eskobrodska®. Z kolei
w liScie KunsSe Tluksy z Bufenic mozna znalez¢ informacje, ze do bitwy doszlo
miedzy klasztorem w Skalici (obecnie Klasterni Skalice) a miastem Koufim®.
Wreszcie w tzw. liScie Matéja Husnika znajduje sie zapis, iz do starcia doszio
miedzy wzgoérzami koto Starego i Nowego Kolina’, czyli lokalizujacy je mylnie
na wschod od miasta.

1 Chronicon Bartossek de Drahonicz, [w:] Fontes Rerum Bohemicarum, t.V, red. ). Goll, Praha 1893, s.614.
2 Aenae Sylvii Chronicon Bohemiae, [w:] Fontes Rerum Bohemicarum, t.VIL, red. J. Emler, Praha 1907, s.179.

3 Johannes von Guben Jahrbuecher des Zittauischen Stadtschreibers, [w:] Scriptores Rerum Lusatica-
rum, Neue Folge Erster Band, red. J.L.Haupt, Goerlitz 1839, s.63.

Chronicon veteris collegiati Pragensis, [w:] Fontes Rerum Austriacarum, t.11, cz.I, red. K.Hofler,
Wien 1856, s.94.

IS

w

Staré letopisy Ceské z vratislavského rukopisu novoceskym pravopisem, red. F.Simek, Praha 1937,
s.67; R.Urbanek, Lipany a konec polnich vojsk, Praha 1934, s.262; P.Cornej, Lipany ve svédectvi
pramend, ,Husitsky tabor”t.8, 1985, s.169, przypis 76; ). Biederman, P.Cornej, L. Militk4, Z.Sdmal,
Stredovéké bojsté u Lipan ve svétle poznatkd historickych discyplin a probihajiciho archeologického
vyzkumu, ,Historie a vojenstvi” z.3, 2018, s.35.

o

Acta conciliorum et epistolae decretales ac constitutiones summarum pontoficum, Tomus octavus,
Ab anno MCCCCIX. ad annum MCCCCXLII, Paris 1714, nr CXVII, 1652: inter monasterium Scalicz
& oppidum Gursim.

Urkundliche Beitrége zur Geschichte des Hussitenkrieges in den jahren 1419-1436, t.11, Von den Jahren
1429-1436, red. F.Palacky, Prag 1878, s.417.

~
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Tak lokalizacje miejsca bitwy przedstawiaja Zzrodla. Wspélczesny oglad terenu
pozwala zauwazy¢, ze w odleglosci okoto 3 km na péinocny zachéd od miasta
Koufim zaczyna sie dlugi grzbiet wznoszacy sie ponad okoliczny teren na wyso-
ko$¢ od 60 do 100 m. Na polnocnym jego skraju wyniesienie to osigga swe maksy-
malne przewyzszenie. Jest to Lipska Gora, ktéra ma wysokos$¢ 367 m n.p.m., a jej
lagodniejszy stok siega az do potudniowych granic miasta Cesky Brod. Pomiedzy
wzmiankowanymi miejscowos$ciami, wzniesienie to stanowito wlasciwie jedyny
warto$ciowy punkt strategiczny. Teren sprzyjajacy rozegraniu bitwy zajmowat ob-
szar do$¢ waskiego prostokata o dtuzszych bokach przebiegajacych po osi péinoc-

-potudnie. Od poludnia ograniczal je wspomniany stok Lipskiej Gory, a na potu-
dniowy zachdd od niej znajdowaty sie skromne zabudowania wsi Vitice, skladajacej
sie z okolo 12-14 doméw oraz koSciota pw. Sw. Andrzeja, pdzniej $w. Szymona i Judy.
Jego wysoka wieza, takze dzi$, tworzy wyrazny punkt orientacyjny, umozliwiajacy
dowddcom lepsza orientacje w terenie. Na zachdd od skraju wsi Vitice przeptywa
w kierunku péinocnym strumien Bylanka, ktérego dolina zamykala jednocze$nie
teren dogodny do dzialan zbrojnych od strony zachodniej. Idac w kierunku po6}-
nocnym, okolo pot kilometra dalej, znajdowala sie kolejna wies - Hriby, a dalsze
pottora kilometra od niej rozpo$cierato sie obnizenie terenu, nazwane p6zniej D6t
zabitychlub tez Zabité doly. To obnizenie dochodzilo az do traktu biegnacego od Ce-
ského Brodu przez wsie: Chra$’tany, Vrbcany do Kolina. Z kolei od strony wschod-
niej mozliwosci swobodnego poruszania sie wojsk i taboru ograniczala Certova
brazda, czyli rozpadlina terenu biegngca zasadniczo po osi péinoc-potudnie. We-
diug dawnych legend miat ja wyorac $w. Prokop z diablem. W starszej literaturze
panowal poglad, ze wojska husyckie mogty dotrzec na pole bitwy wtasnie tym wa-
wozem. Jednak ten geologiczny twdr o pierwotnej szerokosci okoto 16 m i gteboko-
$ci do 6 m, byt w czasach Sredniowiecza, za wyjatkiem mostow, catkowicie niedo-
stepny dla prowadzenia dziatan zbrojnych®. Nowsze badania wykazaly, ze wojska
husyckie najprawdopodobniej dotarly na teren przyszlej bitwy droga, ktora, jak
informuje miejska ksiega z Kourimia Liber privilegiorum z lat 1400-1720, zostala
wytyczona w 1432 1. W zapisce o jej budowie czytamy, ze kaZdého léta ostaven byti
md zdkon okazany a nemd byti ordn, aby pres ty hony mohli jeti neb vésti k Lipské,
obecné komuZ by potrebie bylo, a k mostku a k cesté, jeZto vede na Lipskii’. Kierujac
sie na Lipska Gore, husyci obsadzili tez pobliska wie$ Lipskd. Zajmowala ona ob-
szar 9,5 tana miary kourzimskiej, a w dokumencie z 11 pazdziernika 1415r. znaj-
duje sie informacja, ze zakupit ja MikeS$ z Lipan wraz s domy i méstisti, s dédinami
rozlicnymi ornymi i neornymi, pastvami, studnicemi, potoky, s rybnikem, s leskem,

s P.Cornej, Lipanskd kfiZovatka. PFiciny, prabéh a historicky vyznam jedné bitvy, Praha 1992, s.178-180;
M. DvoFak, Ke strategii Prokopa Velikého v bitvé u Lipan, [w:] Husistvi - Reformace - Renesance. Shornik
k 60. narozeninam Frantiska Smahela, t.11, red. . Panek, J. Polivka, N. Rejchrtovd, Praha 1994, s.558-559.

9 Cytat za M.Dvorak, Ke strategii..., S.558.
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~_ Rvc. 35. Teren bitwy pod Lipanami z wyjsciowymi pozycjami bojowymi wojsk, oprac.
M. Dvoték, wg Podlipanské museum v Ceském Brodé. Priivodce museum, red. L. Jouza,
Kolin 2005, s. 33.

céstami, s stezkami i s mezemi (...)". Po przej$ciu mostem wawozu husyci staneli
na skrzyzowaniulokalnych drog, gdyz w kierunku poludniowym prowadzila trasa
na Dobré Pole, a skrecajac na wschdd mozna bylo dotrze¢ znéw pod Koufim".
Wojska taborytéw i sierotek opuscilty Kourim i dotarty w okolice Lipan juz
przed poludniem 28 maja, gdy straze dostarczyly informacje o marszu wojska
koalicji. Szybki przeglad terenu nasunal im wybér jedynej dogodnej pozycji
do zatoczenia obozu i stoczenia ewentualnej bitwy. Do tego celu najlepiej nada-
wal sie stok Lipskiej Gory, ktéry opadal tagodnie w strone pdinocng i péinocno-
-zachodnig. Natomiast od wschodu jego zbocze bylo na tyle strome, iz uniemoz-
liwialo obej$cie pozycjii skryty atak. Ponadto ty} szyku chroniony byl cze$ciowo
przez las porastajacy wschodni stok wzniesienia oraz sam szczyt.
Zamiarem dowo6dztwa husyckiego byto zapewne stoczenie bitwy w zgodzie
z dotychczasowymi kanonami taktyki taboru wozowego, ktdrego zasady odnajdu-
jemy w pézniejszym dziele Vaclava Vl¢ka z Cenova ze schylku XV w.” Mial to by¢

10 Archiv Cesky Cili staré pisemné pamdtky Ceské i moravské, sebrané z archivii domdcich i cizich, cz. X1V,
red. J.Kalousek, Praha 1895, s.405-406, nr14; M. Dvorak, Ke strategii..., s.559.

11 M.Dvorak, Ke strategii..., s.559-560.

12 Staroceské vojenské rddy: Hdjek - Vicek - Zizka, red. F.Svejkovsky, wstep J.Durdik, Praha 1952, s.47:
Hled'te vZdy zistného mista se poloZiti pri vrchu nebo pfi strdni pri nevysoké, aby se mohl pri tom vrchu
poloZiti. (...) JestliZe by proti vdm tdhli, poZivete jich dobre z dél. Viy budete moci k nim biti, ale oni k vdm nic.
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zatem klasyczny bdj defensywno-zaczepny. Jak bylo juz napisane wczesniej, zamie-
rzano wpierw przyjac atak strony przeciwnej, doprowadzajac do wykrwawienia
zasobow ludzkich przy szturmowaniu taboru ze sprzegnietych wozéw bojowych.
Na tak ostabionego przeciwnika, po otwarciu bram, winny uderzy¢ potaczone
wojska konne i piesze. Obronna pozycja dawata dowodztwu husyckiemu wielo-
rakie korzysci. Po pierwsze ustawiono sie tak, aby nieprzyjaciel musiat atakowac
pod gore, tracac impet. Jednocze$nie przy ewentualnym kontrataku uzyskiwano
wiekszy efekt, atakujac po stoku wzgorza. Po drugie, pozycja sprzyjata takze wy-
korzystaniu posiadanej artylerii ogniowej —ze wzniesienia tatwiej bylo prowadzi¢
ostrzaliobserwowac jego efekty. Ustawienie obozu na przewyzszeniu terenu umoz-
liwialo wreszcie doskonaty wglad w szyki i ruchy przeciwnika. Dostep do wody
uzyskano poprzez posadowienie obozu w bezposrednim sgsiedztwie stawu Jor-
dan, ktéry najpewniej ostaniat prawy bok taboru. Wymienione okolicznosci po-
wodowaly, iz atak na pozycje wojsk polnych byt mozliwy jedynie od czola, ewen-
tualnie od zachodniej strony szyku. Zatem w usytuowaniu obozu odnalez¢ mozna
zaréwno do$wiadczenia bojowe Jana ZiZKi, jak i pézniejsze wytyczne Vaclava Vicka,
ktory zalecal ubezpieczenie taboru wozowego o wawoz, bagno lub wykonanym
przekopem (fosg)”. Wspomniana droga, wybudowana w 1432 r., prowadzaca z Li-
pan na Koufim zapewniata husytom dogodna droge odwrotu, w przypadku nieko-
rzystnego rozwoju sytuacji na polu bitwy. Ponadto mogli oni w tym celu skorzysta¢
tez ze starszej trasy prowadzacej z Lipan na Dobré Pole i dalej na Koufim. Miejsca,
do ktérych mogli sie wycofa¢, nie byty zbyt odlegte: do Koutimia bylo to jedynie
5km, do Ceského Brodu niespelna 10 km, za$ do Kolina okoto 16 km'. Co niezmier-
nie wazne, w wymienionych o$rodkach stacjonowaly husyckie zalogi wojskowe,
ktére w razie porazki mogly uzyczy¢ schronienia potrzebujacym.

Bolgczka wojsk polnych byt natomiast brak jednolitego dowddztwa. Jak wiemy,
skladalo sie ono zasadniczo z oddziatéw taborytdw i sierotek. Wérod taborytéow
zarzadca wojska, jego przywodca duchowym, byt Prokop Wielki (Prokop Ve-
liky), za$ jazdg dowodzil Ondrej Kersky. Po stronie sierotek przywddca byl ksigdz
Prokop Maly (Prokiipek), za$ formacjami konnicy dowodzil Jan Capek z S&n. Brak
jest pewnych informacji Zrédtowych kto dowodzit oddziatami pieszymi tabo-
rytow i sierotek - mégt by¢ to Zikmund z Vranova®. Co warte jest podkreslenia,
przywddcy duchowi husytéw, w osobie obu Prokopdw, ale tez i inni ksieza, nie
nosili uzbrojenia zaczepnego i nie brali bezposredniego (tj. czynnego) udziatu

13 StaroCeské vojenské rddy..., s.53: a hledéli vZdy fortele, aby [po] jedné ruce mél rokle nebo bahna nebo pfikopy.

14 O.Frankenberger (starszy), Nase velkd armadd. K pétistyletému vyrocivzniku husitskych vdlek, t.111, Tac-
hov - DomatZlice - Lipany, Praha 1921, s.158-159; P.Cornej, Lipany..., s.169; tenze, Lipanskd kfiZovatka...,
s.177-178.

15 Chronicon veteris collegiati Pragensis..., s.94; H.Toman, Husitské vdlecnictvi za doby Zizkovy a Proko-

povy. Prispévek k déjindm vzdélanosti Ceské z XV. stoleti na zdkladé zkoumdni i pramend, Praha 1898,
s.377; P.Cornej, Lipanskd kriZovatka..., 5.182.
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w walce. Prokop Wielki zwykle szed} do boju odziany w gruby plaszcz (byval
k bitvé na spici v tlustém kabdté)'®. Nalezy o tym pamieta¢, poniewaz w literatu-
rze zachodnioeuropejskiej panuje na ten temat calkowicie mylne wyobrazenie".

Wojska sierotek i taborytow, jak pisze Jan z Gubina, zostaly ustawione na stoku
wzgorza w szesciu rzedach®™. Potwierdzenie tej informacji odnajdujemy takze
w cytowanym juz tzw. liScie Matéja Husnika®. Co do liczebnosci taboru, nie
ma jednolitych ustalen. Wspolczesne wydarzeniom Zrédla zwykle wymieniaja
360 woz6w. Inaczej wielko$¢ obozu strony husyckiej okreslil Petr Cornej, ktéry
jest zdania, Ze wojska te dysponowaly lacznie 480 wozami®.

Aby méc zrekonstruowacd szyk obu armii, nalezy wykorzysta¢ informacje do-
tyczace jego ustawiania, ktére zawiera wspomniany traktat Vaclava Vi¢ka z Ce-
nova z konca XV w. Wedlug jego zalecen rzedy zewnetrzne taboru wozowego
powinny miec liczbe wozéw o polowe wieksza od rzeddw wewnetrznych, tak
aby przy zestawianiu taboru mozna byto zamknaé boki obozu®. Bazujac na tej
informacji, ustawienie szyku taboru zloZonego z 360 wozéw Ottokar Franken-
berger rekonstruowal jako prostokat, ktory sklada sie z czterech rzeddw, z kto-
rych kazdy liczy} po 50 wozow, natomiast boki szyku stanowily pojedyncze
rzedy po 80 wozdw. Przy zestawianiu warownego obozu przesuwano po 15 wo-
z6w z kazdego z dluzszych bokéw, chronigc w ten sposéb obie bramy szyku.
Caly obdz zdaniem Ottokara Frankenbergera zajmowal przestrzen zamknieta
w prostokacie o wymiarach: 150-200 m dtugosci oraz 9o-120 m szerokosci. Nato-
miast Petr Klu¢ina pomniejsza go do rozmiaréw 150 X 90 m. Daje to powierzch-
nie obozu okoto 13-18000 m? (1,5-2 hektary), z czego wozy z konmi zajmowaty
8500 m?. Pozostala przestrzen przeznaczona byla dla wojska, gtdéwnie konnicy.
Piechota wchodzita w sklad zal6g wozéw bojowych, jednak jej czes$¢ takze zna-
laz}a sie w centrum placu, oczekujac na rozwoéj wydarzen, gotowa do wspomo-
Zenia szczeg6lnie zagrozonych odcinkéw obrony?. Gdyby natomiast przyjac,
iz wojska polne dysponowaly lacznie 480 wozami, to wéwczas przy ich ustawie-
niu w sze$¢ rzedow, rzedy skrajne liczytyby po 100, a wewnetrzne — po wozow 70.

16 Kronika bardzo piekna o Janie ZiZce, dworzaninie kréla Wactawa, thum. i kom. A. Paner, Gdarisk 2000, 5.76, 7.

17 Np. S.Turnbull, A.McBride, The Hussite Wars 1419-1436, Oxford 2004 (Men at Arms, 409), s.47, plansza
H.W tej popularnej pracy Prokopa Wielkiego opisano jako ,aggressive Hussite leader”, przedstawiajac
jednoczes$nie jako postawnego mezczyzne w petnej zbroi ptytowej i uzbrojonego w masywny topér!

18 Johannes von Guben..., s.63.
19 Urkundliche Beitrdge..., s. 416.
20 P. Cornej, Lipanskd kriZovatka..., s.177.

21 H.Toman, Husitské..., s. 435-436, nr 49; StaroCeské vojenské rddy..., s.51-52: CoZ bude vozuov v prostred-
nich Fddech poctem, aby puol druhého krdt krajnych Fddech tolikéZ bylo na pravé i na levé ruce, aby se
zavriti mohl predek i zadek. Por. takze P.Klucina, Bitva u Lipan, ,Historie a vojenstvi” z.5, 1984, s.45.

22 O.Frankenberger (starszy), Jak byla svedena bitva u Lipan, ,Vojenskohistoricky sbornik” t.6, z. 2, 1937,
s.37; P.Klucina, Bitva..., s.46.
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~_Rrvc.36. Widok z pozycji na Lipskiej Gorze w strone Vitic z ko$ciolem
$w. Szymona i Judy, fot. autor.

Istotnych informacji o uszykowaniu husyckich obozéw wojskowych dostar-
czaja takze badania archeologiczne przeprowadzone w miejscowosci Klucov,
oddalonej okolo 4 km na péinocny wschéd od Ceského Brodu i okolo 3,5 km
na po6inoc od Chrastan. Ob6z ten mial narys prostokatny o obwodzie umocnien
okoto 1230 m. Jego teren byt otoczony przekopem, czyli fosa, a w obwodzie wy-
tyczono dwa wejscia, kazde o szerokos$ci niespelna 5 m. Autor badan obliczyt
(przyjmujac na woz 3 m dtugosci), ze mozna bylo tu zmiesci¢ okoto 370 wozow
i74 dziala®. Zalecenie o kopaniu przekopéw (fos) znajdujemy w szeregu trakta-
tow poswieconych taktyce taboru wozowego. Margrabia Albrecht w 1475r. za-
lecal, aby otoczy¢ przekopem caly ob6z*, za$ Filip Seldeneck precyzowal, aby
byt on oddalony od linii wozéw o trzy kroki®.

W poréwnaniu z dogodna pozycja wojsk polnych, sytuacja wojsk koalicji wy-
dawata sie faktycznie gorsza. Tabor wozowy zalozono na réwninie na péinoc
od wsi Hfiby, w bezpiecznej odleglosci od przeciwnika, zabezpieczajac sie w ten
sposo6b przed ostrzatem z dzial. Obéz ten znajdowal sie w poblizu stawu Milif
i pobliskiego potoku Bylanka, ktére zapewnialy dostep do niezbednej dla ludzi
oraz koni wody. Najprawdopodobniej odleglo$¢ pomiedzy obiema armiami wy-
nosi¢ mogla okoto 1000 m. Tak usytuowana pozycja miala kilka podstawowych
mankamentéw. Chcac zaatakowac przeciwnika, musiano czyni¢ to pod gore,

23 J.Kundrag, Vojensky tdbor z doby husitskych vdlek v Klucové, ,Pamatky archeologické” t. 44, z.1, 1973,
5.124-126, 131-132, ryc. 2.

24 H.Toman, Husitské..., s.446: Man soll Graben und Bollwerk um die Wagenburg bessern, Biichsen und
andere Geschoss an die vier Seiten verteheilen.

25 Tamze, s.455: so mach den graben drei schritt weit hintan von den rédern der wagen.
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tracgc dodatkowe sily, a jednocze$nie narazajgc sie przy tym na ostrzat artyle-
ryjski. Trudno byto wykona¢ réwniez jakie$ zasadzki, nieprzyjaciel miat dobry
wglad w obdz. Przewaga wojsk koalicji lezala w wiekszej liczebnos$ci wojska,
zwlaszcza zas$ konnicy. Jednak przy zastosowaniu taboru wozowego nie miato
to wiekszego znaczenia, poniewaz ciezkozbrojna jazda nie byla zdolna do prze-
lamania zwartego szyku zestawionych wozéw bojowych. Istotna byta réwniez
mozliwo$¢ kontrolowania najdogodniejszych drég odwrotu w razie niepowo-
dzenia®. Posiadane 720 wozéw zestawiono w jedenascie rzedéw, najpewniej
w ten sposodb, ze kazdy z dziewieciu rzeddw okreslonych jako wewnetrzne liczyt
po 60 wozdéw, natomiast rzedy zewnetrzne byly dtuzsze i miaty po 90 wozow?.

Jednym z kilku istotnych problemoéw towarzyszgcych rekonstrukeji przebie-
gu bitwy pod Lipanami jest zagadnienie sposobu ustawienia armii koalicyjne;j.
Wiemy ze Zrddel, ze caloscia tego wojska dowodzit Divi§ Bofek z Miletinka. Byt
on bardzo do$wiadczonym dowddcg, a wojenne szlify zdobywal jeszcze u boku
samego Jana Zizki. Wkrétce jednak zostal jego przeciwnikiem. W 1423 ., dowo-
dzac wojskami praskiej szlachty, poni6st sromotna kleske z rak swego nauczycie-
la w bitwie kolo Strachova dvora. Na poczatku lat trzydziestych XV w., skuszony
roznymi korzy$ciami materialnymi oraz przywilejami, przeszed! na strone Zyg-
munta Luksemburskiego®. Prawdopodobnie to wianie on by} autorem taktyczne-
go planu wojsk koalicji katolickiej”. Istotna role w tej armii, liczacej wspomniane
720 wozdw bojowych, odgrywali wlasnie hetmani w liczbie dwunastu. Jedenastu
z nich dowodzilo poszczegdolnymi rzedami wozow, natomiast hetmanem dwuna-
stym byl Jan Cernin z Vysoké. Jego zadaniem bylo sprawne pokierowanie catym
taborem podczas manewrow. Wedlug zapiséw zrédtowych, tylko hetmani dosia-
dali koni, za$ cala pozostala jazda stanela na poczatku boju pieszo. Najwazniej-
sze zadanie przeznaczono w szyku wspomnianym dowdédcom poszczegdlnych
rzedow wozdw, z ktorych kazdy musial by¢ skoncentrowany tylko na wyznaczo-
nej mu roli - gtéwny zamyst planu dotyczy! sprawnego manewrowania taboru®.

W niektérych zrédiach, jak np. u Jana z Gubina oraz w tzw. liScie Matéja
Husnika, w opisie szyku obu wojsk pojawia sie tez okreslenie ,,Spitze”, czyli szpi-
ca. W dawniejszych opracowaniach interpretowano to jako specjalny wydzielony

26 O.Frankenberger (starszy), Nase velkd armadd..., s.160; P.(fornej, Lipany..., s.169-170; tenze, Lipan-
skd kfizovatka..., s.178.

27 O.Frankenberger (starszy), Jak byla..., s.42; P.Klucina, Bitva..., s. 46.

28 O.Frankenberger (starszy), Vidcové a vedeni husitskych wojsk (1419-1436), ,,Vojenskohjstoricky sbornik”
t.7,2.2,1938, 5.16-17, 19-20, 29; ). Dolejsi, L. KFizek, Husité. Vrchol vdle¢ného uméni'v Cechdch 1419-1434,
Praha 2009, s.221.

29 Chronicon veteris collegiati Pragensis..., s.94.

30 Johannes von Guben..., s.63. Jak wiadomo, podobnie postepowata konnica angielska podczas bitew
pod Crécy w 1346r., Poitiers w 1356 r. oraz Azincourt w 1415r. Z kolei spieszenie konnicy francu-
skiej mozna zauwazy¢ pod Poitiers i Azincourt, por. C. Oman, Sztuka wojenna w sredniowieczu, t.I11,
Oswiecim 2014, s.34, 58-59, 236-237.
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___Rrvc. 37. Widok z pozycji na Lipskiej Gérze w strone Vitic, po lewej dolina
rzeczki Bylanki, fot. autor.

oddzial, ktérego zadaniem byto przeprowadzenie ataku®. Obecnie jednak bada-
cze sa zgodni, iz nie nalezy tego okreslenia rozumie¢ zbyt dostownie, bowiem
chodzi tu po prostu o wozy, ktére stanowity czolo szyku, a nie oddzial wydzie-
lony. Przy zalozeniu, ze dlugosc zaprzegnietego w konie wozu wynosita okoto
10 m, caty szyk wojsk koalicji miatby dtugos¢ okoto 9oo m przy szerokosci 100 m*.
Z przodu oraz z tylu tego ugrupowania, pomiedzy skrajnymi rzedami wozow, zna-
lazlo sie miejsce dla dwoch wydzielonych grup wojska: awangardy i ariergardy.
Znajac zalozenia taktyczne walki taboru wozowego, mozna zauwazy¢, ze po-
lozenie, w ktérym znalazly sie obie armie, miato klasyczne znamiona szacho-
wego pata. Upowszechnienie sie w Europie Srodkowej zasad uzycia taboru
wozowego w bitwie doprowadzilo do tego, iz wszelkie proby zdobycia tak umoc-
nionego obozu sitami samej jazdy lub piechoty musialy zakonczyc sie fiaskiem;
zwykle formacje te, bez odpowiedniego wsparcia ogniowego, nie sg w stanie
skutecznie rywalizowa¢ z uszykowanym do obrony wojskiem, walczacym zza
zastony wozdéw. Nie miaty technicznych mozliwos$ci przeciwstawic sie defen-
sywnej sile strzelcow wyposazonych w kusze, reczng bron palna i lekka arty-
lerie. Szczegolnie wyraznie widoczne stalo sie to na polach wokdt Lipan. Obie
strony dysponowaly podobnymi sitami. Przewaga obozu katolickiego nie byta
natyle duza, aby pokusi¢ sie o krwawe szturmy na tabor husycki. W zwigzku
z tym zaistniata koniecznos$¢ opracowania innego rozwigzania taktycznego.

31 R.Urbanek, K bitvé u Lipan, ,Vojenskohistoricky sbornik” t.7, z.1, 1938, s.51-52.
32 O.Frankenberger (starszy), Jak byla..., s. 42-43; ). Durdik, Husitské vojenstvi, Praha 1954, s.125-126.
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Wydaje sie, Zze dowddztwo wojsk polnych (Prokop Wielki, Prkop Maty, Ondfej
KefskyiJan Capek z San) bylo bardziej konserwatywne i postawilo na wypré-
bowanyiz powodzeniem przetestowany plan bitwy. Szczegdlnie Prokop Wielki,
dawny towarzysz Jana Zizki w jego zwycieskich bitwach, konsekwentnie stoso-
wal zasady wypracowane w toku wczesniejszych kampanii wojennych®. Jego
tabor miat trwa¢ na dogodnej pozycji, oczekujac na ataki nieprzyjaciela, wy-
krwawi¢ go ostrzalem z kusz i broni palnej, a dopiero na tak ostabionego, za-
rowno fizycznie i psychicznie przeciwnika, wystaé¢ posiadang konnice.

W poréwnaniu ze swoimi adwersarzami, strona koalicyjna okazala sie bar-
dziej kreatywna, ale kreatywno$¢ ta zostala wymuszona przez okolicznosci.
Posiadane wojska, choc liczniejsze, zorganizowane byly czeSciowo na zasa-
dzie platnego zaciagu, a przeciagajace sie dzialania moglyby spowodowac ich
uszczuplenie lub konieczno$¢ zgromadzenia dodatkowych pieniedzy na zold.
Takze pozycja obozu byla mniej korzystna w stosunku do obozu husyckiego.
Gdyby obie strony konfliktu pozostaty przy dotychczasowych husyckich kano-
nach dowodzenia, armie mogty sta¢ naprzeciw siebie tak dlugo, az zabrakloby
im jedzenia dla ludzi i furazu dla koni. Do opracowania planu bitwy musialo
doj$¢ przed jej rozpoczeciem, trudno bowiem zalozy¢, aby skomplikowane mane-
wry, przeprowadzone pod ostrzalem nieprzyjaciela, mogty mie¢ improwizowany
charakter. Wlasne wojska w ramach taboru rozstawiono tak, ze zaréwno od czo-
la szyku (w awangardzie), jak i w jego czesci tylnej (w ariergardzie) znalazly sie,
obok piechoty, silne oddzialy jazdy. W odpowiednim momencie, jesli plan prze-
prowadzenia bitwy by sie powiod}, mialy one wykona¢ decydujgce uderzenie.

Na przyjeciu takich a nie innych zalozen taktycznych zawazyly zapewne do-
$wiadczenia ostatnich kilku lat. Byla juz mowa o porazce oddziatu taborytow
pod wsig Hiltestried w Bawarii w 1433 r. Wéwczas to w obliczu nieprzyjaciela nie
zdotano przeformowacé taboru z szyku marszowego w warowny obdz, co skut-
kowalo catkowitg kleska. Podobnie zakonczyla sie podjeta jesienig 1431 r. rabun-
kowa wyprawa do Austrii. Akcja ta dowodzit Mikula$ Sokol z Lamberka, a jego
sily ocenia sie obecnie na okolo 2000 zbrojnych, aczkolwiek BartoSek z Draho-
nic wymienia szczeg6towo 600 jazdy i 4500 pieszych oraz 360 wozéw. W okoli-
cach Bejdova (obecnie Waidhofen, Austria), okoto 50 km na zachéd od Znojma,
14 pazdziernika dal sie on zaskoczy¢ oddziatowi, ktérym dowodzit Lipolt Krajif.
Wynik starcia to 700-900 zabitych oraz dalszych 500 wzietych w niewole. Takze
w tym przypadku o porazce zadecydowal fakt, iz nie zdolano przeformowac ta-
boru z szyku marszowego w obdz warowny*. Takim samym, przykrym dla wojsk
husyckich skutkiem zakonczyla sie druga z podjetych jesienig 1431r. wypraw,

33 O.Frankenberger (starszy), Vidcové..., s.36; J. Dolejsi, L. KFizek, Husité..., s.217-218, 221.

34 Chronicon Bartossek de Drahonicz..., s.605; P. (VZornej, Lipanskd kriZovatka..., s.26.
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~_Rvc. 38. Widok z pozycji na Lipskiej gérze w strone wsi Hriby, dalej wspdlczesna
droga Cesky Brod-Kolin, fot. autor.

skierowana wpierw na Slask, a nastepnie na Stowacje. Biorace w niej udzial od-
dzialy sierotek liczyly pono¢ 7000 jazdy i piechoty oraz ponad 300 wozéw. W dro-
dze powrotnej wyprawa zostala zaatakowana kolo Banova przez polaczone woj-
ska wegierskie i morawskie. Tabor sierotek bronit sie przez dziewie¢ dni, ale gdy
w koncu zdecydowano sie na odwro6t, szyk wozéw zostal ztamany. Straty byty
dos¢ wysokie —stracono ponad 250 wozow oraz okolo 5000 zbrojnych. Do sukcesu
przyczynila sie zwlaszcza lekka jazda wegierska, ktora znakomicie nadawatla sie
do ustawicznego nekania taboru wozowego w marszu®. Dla dowédztwa wojsk
koalicji pod Lipanami wnioski nasuwaty sie same. Aby mdc przetamac patowa
sytuacje taktyczna, musiano opracowac plan, ktéry sprowokuje strone prze-
ciwna do otwarcia taboru wozowego i opuszczenia dogodnej pozycji na wzgorzu.
Zatem, aby zrealizowac przyjete cele, z calosci posiadanych sit wydzielono
dwa oddzialy. Zrédla informuja, ze byly to dwie zasadnicze cze$ci: przednia/
awangarda —a parte anteriori oraz tylna/ariergarda—a parte posteriori*. Z ko-
lei w tzw. liScie Matéja Husnika znajduje sie informacja o szlachcicach (panach)
takze z boku szyku® —co jest oczywiste, gdyz takze bok szyku musial by¢ chro-
niony. Dalsze dokladniejsze informacje pochodza od kronikarzy: Barto$ka z Dra-
honic oraz tzw. Starego kolegiata. Zanotowali oni, iz w ariergardzie, czyli z tylu
szyku, znajdowaly sie odzialy przyprowadzone przez Oldficha z RoZzmberka,
szlachta z Pilzna i jego okolic, oddzialy z okregu Prahernska prowadzone przez
Menharta z Hradca, jak i wojska z okregu zamku Karl$tejn i jego okolic. W sktad

35 Chronicon Bartossek de Drahonicz..., s.605-606; P.éornej, Lipanskd kriZovatka..., s.27-28, 29-30.
36 Urkundliche Beitrdge..., s.414.

37 Tamze, s.416.
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tego oddzialu weszla takze szlachta z Tabora, ktéra do niedawna stala jeszcze
po stronie husytéw. Byli wérdd nich m.in. Mikulds$ z LandStejna i Petr z Janovic.
Wymienione sity wystapily pod wspolna choragwia ze znakiem panéw z RoZzm-
berka, czyli pieciolistna r6za. Dowddca tej czesci wojska mial by¢ Mikulas Kr-
chlebec®. Wersje te potwierdza takze list oddziatéw z Pilzna z 1 czerwca 1434r.,
w ktérym czytamy, iz byli oni w hufcu tylnym, a takze informacje od Jana z Segovii,
ktory napisal, iz Pilzeriscy, ktorzy maszerowali z tytu pierwsi pojawili sie w bitwie™.
Z kolei przdd szyku-awangarde tworzyly oddzialty przyslane przez Stare
i Nowe Miasto w Pradze, Mélnik oraz szlachte ze wschodnich Czech®. Centrum
armii koalicyjnej tworzyly wozy bojowe z podstawowa obsada piechoty. Sily, ja-
kimi dysponowaly poszczegdlne oddziaty, trudno jest dokladniej okresli¢ z uwagi
na milczenie na ten temat Zrédet. Mozna prébowac dokonac takiego teoretycz-
nego podzialu, uwzgledniajac inne dostepne informacje. Przede wszystkim, jako
zalogi 180 skrajnych wozéw (dwa rzedy po 90) mozna policzy¢ najmniej okoto
3000 piechuréw (17-18 os6b na wdz). Z uwagi na fakt, ze byty to wozy skrajne,
nalezy sie liczyc¢ z ich pelnym stanem osobowym, tak aby umozliwi¢ odparcie
ewentualnych atakéw sit husyckich*. Zatem z globalnej liczby piechoty w armii
koalicyjnej na poziomie okoto 10000-12000 zbrojnych pozostaje jeszcze do roz-
dysponowania okoto 7000-9000 pieszych i 1200 konnicy. Cze$¢ piechoty postu-
zyta zapewne do obsadzenia wozéw wewnatrz szyku. Mozna sie spodziewac,
iz w przypadku 540 woz6éw bylo to okolo 1000 ludzi penigcych funkcje woznicy
oraz pomocnika na wéz. Ponadto, mozna liczy¢ sie z tym, ze na kazdym wozie
pozostala obsada w sile pieciu lub szesciu zbrojnych®, co daje okoto 2700-3200
ludzi. Jest do$¢ prawdopodobne, Ze na oba oddzialy wydzielone przypadalo po-
zostale 3000-5000 piechoty oraz 1200 jazdy. Wobec postawionych im zadan od-
dzial tylny - ariergarda winien by¢ silniejszy niz ten umieszczony w czele szyku.
Na jego wieksza site zdaja sie wskazywac zapiski znane z listéw oraz kronik.
Przede wszystkim w ariergardzie znajdowala sie wiekszo$¢ posiadanej kon-
nicy, tym bardziej, ze byly to w znacznej mierze wojska przyprowadzone przez

3

3

Chronicon Bartossek de Drahonicz..., s.614; Chronicon veteris collegiati Pragensis..., s.94; R.Urbanek,
Lipany..., s.150.

3

©°

Urkundliche Beitrdge..., s.414; ListdF krdlovského mésta Plzné a druhdy poddanych osad, Cast’
I Od r. 1300-1450, red. ). Strand, Plzer 1891, s.365; Joannis de Segovia, Historia gestorum generalis
synodii Basiliensis, t.1, Liber I-XII, red. E.Birk, [w:] Monumenta conciliorum generalium seculi decimi
quinti, t.11, Vindobonae 1873, s.675; O.Frankenberger (starszy), Jak byla..., s. 45-46.

4

S

Chronicon Bartossek de Drahonicz..., s.614; R.Urbanek, Lipany..., s.150-151; O.Frankenberger (star-
szy), Jak byla..., s. 46.

4

O.Frankenberger (Jak byta..., s. 45) sadzi, ze wozy te miaty obsade po jedynie 10 zbrojnych, ale
liczac sie z mozliwoscig ataku na szyk wozowy, nalezy jednak spodziewac sie, ze wozy te miaty
petng obsade.

4

N

Takie wyliczenia przyjmuje P.Klucina, Bitva..., s. 46, jednak odnosi to do catosci szyku koalicji, takze
do skrajnych rzedéw wozéw.
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__Rvc. 39. Teoretyczny schemat wyjsciowego ustawienia szyku wojsk
koalicji katolickiej, rys. autor.

szlachte. Jak pamietamy, Oldrich z RoZzmberka przyprowadzil 800 pieszych oraz
200 jezdzcow, natomiast z okregu zamku KarlStejnu, Kune$ Tluksa z Burenic
wymienit positki w sile 500 zbrojnych, w tym 50 jezdZcoéw oraz 30 woz6w bojo-
wych. Zatem mamy tu juz 1250 piechoty oraz 250 jazdy. Nalezy przy tym pamie-
tac o dalszych oddziatach z okregu Pilzna, Pracherniska etc.” Jest prawdopodobne,
ze zgrupowanie to moglo liczy¢ okolo 2000-3000 pieszychi7oo jezdZcow. Jak wia-
domo, oddziatem tym dowodzil Mikulas Krchlebec, burgrabia z zamku Zvikova*.
W takim ukladzie zgrupowanie przednie -awangarda mogto mie¢ okolo 2000
piechoty (oddzialy ze Starego i Nowego Miasta w Pradze wraz z positkami) i po-
zostala cze$¢ konnicy w sile do 500 rycerzy®. Oczywiscie sa to wyliczenia teore-
tyczne i nie mozna wykluczyé, ze ariergarda (tyl szyku) byta jeszcze silniejsza,
zwlaszcza jesli chodzi o jazde.

Rozwazajac kwestie ustawienia obu armii, warto tez zwroci¢ uwage na jedno
zdarzenie przed bitwa tak, aby pdzniej nie zakt6cac narracji jej przebiegu. W kro-
nice Jana z Gubina znalaz! sie zapis informujacy, iz

strzelcy piesi watpili w panéw i moéwili «boimy sie, ze kiedy przyjdzie do strze-
lania i zostaniemy odepchnieci, to odjedziecie swoja droga, a my bedziemy
musieli pozostaé». Na to panowie wraz ze swoimi zeskoczyli z koni i kazali so-
bie zdja¢ ostrogi i powiedzieli «chcemy z wami pozostaé na $mier¢ i zycie»*.

43 Chronicon Bartossek de Drahonicz..., s.614; Acta conciliorum..., nr CXVII, 1651; P. Cornej, Lipany..., s.169.
44 Chronicon Bartossek de Drahonicz..., s.614; Urkundliche Beitrége..., s.414.
45 O.Frankenberger (starszy), Jak byla..., s. 46.

46 Johannes von Guben..., s.63.
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Dowodztwo wojsk koalicji postanowilo spieszy¢ konnice —rycerze zsiedli z koni,
stajac w szeregu razem z piechota. Konno, w poczatkowej fazie dzialan, mieli
poruszac sie jedynie dowodcy oraz hetmani wozowi. Nie podwazajac samej
wiarygodno$ci informacji przekazanej przez Jana z Gubina, nalezy wskazac,
iz Sredniowieczne zrddla pisane nader czesto dostarczaja nam informacji o tego
rodzaju symbolicznych poczynaniach dowddcéw przed bitwa. Mialo to na celu
podkresli¢ réwnos¢ wobec losu wszystkich walczacych po jednej stronie. Przy-
kladowo w bitwie stoczonej w 1082 r. miedzy Czechami a Bawarami, ksigze Wra-
tystaw II kazal swym wojownikom zsig$¢ z koni, co przelozylo sie na wzrost
ich zapalu bitewnego. Podobnie postapily wojska Pomorzan w 1109r., zdgza-
jace z odsiecza pod oblezone przez oddziaty Bolestawa Krzywoustego Naklo.
Sa to przekazy zwracajace uwage na zagadnienie dziatan symbolicznych wzmac-
niajacych wojsko. Obietnica wspdélnej walki na dobre i zle, polaczona ze zsia-
daniem z koni, miata zaowocowa¢ wzrostem zaufania oraz ewentualng mez-
na gotowos$cia na $mierc?.

Na zakonczenie nalezy réwniez wspomnie¢, iz w literaturze mozna spotkac
informacje o wydzielonym oddziale jazdy koalicyjnej, ukrytym w obnizeniu te-
renu doliny rzeki Bylanki. Jego zadaniem mialo by¢ zaatakowanie nieprzyja-
ciela z boku, w momencie gdy wojska husyckie opuszcza ob6z. Oddzial ten miat
by¢ ztozony ze szlachty z Tabora, a wérdd niej byli m.in. Mikula$ z LandStejna
i Petr z Janovic®. Koncepcja taka wydaje sie by¢ jednak mato prawdopodobna.
Przede wszystkim, ob6z husycki, usytuowany na najwiekszym w okolicy wy-
niesieniu terenu, dawal doskonaly wglad w ustawienia i wszelkie manewry
strony przeciwnej. Wydzielenie osobnego oddziatu konnicy oraz jego prze-
marsz i obecnos$¢ nad strumieniem z pewnoscia zostaloby dostrzezone przez
dowo6dcow husyckich. O istnieniu takiego oddziatu brak réwniez dokladniej-
szych informacji w Zrédach dotyczacych bitwy. Wrecz przeciwnie, opisy daja
Swiadectwo, iz szlachta z Tabora weszla w sklad ariergardy dowodzonej przez
Mikuld$a Krchlebca®. Wreszcie przeciwko istnieniu takiego ,specjalnego” od-
dzialu przemawia tez caly przebieg zdarzen — obie armie staly naprzeciw siebie
przez trzy dni. Zatem i oddzial ten winien przez ten czas pozostawa¢ w ukry-
ciu, pozbawiony dostepu do zZywnosci i furazu oraz wlasciwie bez kontaktu
z gldwna grupa i dowddztwem.

4

S

Szerzej na ten temat P.Zmudzki, Opisy bitew ukazujgce wojownikéw gotowych przyjgé swéj los (przy-
ktadly stowiariskie XI-XIII w.), [w:] Sacrum - obraz i funkcja w spofeczeristwie Sredniowiecznym, red. A. Pie-
nigdz-Skrzypczak, J. Pysiak, Warszawa 2005, s.169-170 - tam dalsza literatura.

48 Np.]J.Macek, Husitské revolgc“nl’hnut/’, Praha 1952, s.154; tenze Prokop Veliky, Praha 1953, s.190; P. Cor-
nej, Lipany..., s.176-177; P.Cornej, P.Bélina, Slavné bitvy nasi historie, Praha 1995, s.84.

4

o

Chronicon veteris collegiati Pragensis..., S.94.
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Bitwa

Trzeciego dnia od zajecia pozycji bojowych, w niedziele 30 maja 1434 r. przed
poludniem, wznowiono raz jeszcze rozmowy pokojowe, ale szybko okazalo sie,
Ze nie sg one juz w stanie doprowadzi¢ do zawarcia kompromisu. Mineto po-
ludnie, nastala pora nieszporéw, czyli byto okoto godziny 15 lub 16'. W tym mo-
mencie zerwal sie nagly wiatr zapowiadajacy zblizajacg sie burze, a ktéry wiat
od Lipskiej Gory w strone obozu koalicyjnego. Niebo pociemnialo, rozswiet-
lane od czasu do czasu blyskami piorundéw. Zagrzmialo. O psychologicznej roli
broni palnej, zaréwno w trakcie bitwy, jak i podczas oblezen, informuja nas
kroniki oraz traktaty czeskie z drugiej polowy XV w., ale takie zasady ich uzy-
cia musialy by¢ znane juz wczesniej. Vaclav Viéek z Cenova w pracy Nauceni
o sikovdni jizdnich, pésich i vozii zawart takie zalecenie: KdyZ by k boji tdhl, to-
hoto fortele aby hledél, by se pak nemél den, dva nebo tri nebit; vitr aby na né sel,
a proto, Ze hluk, jek a prach z pusek, vsecko na né puojde a tak Ze strach na né
prijde’. Takie okolicznosci zaistnialy wiasnie popotudniem 30 maja pod Lipa-
nami. Wykorzystujac zmiane warunkéw pogodowych, dowddcy wojsk polnych
nakazali rozpoczecie ostrzatu przeciwnika z posiadanych dzia¥’. Z uwagi na to,
ze ich pozycja znajdowala sie na wzniesieniu, liczono, ze przynajmniej czesciowo
uda sie w ten spos6b zaszkodzi¢ przeciwnikowi. Pyt podnoszony z okolicznych
pol oraz geste dymy prochowe spowodowaly, iz wojska koalicji stracily z pola
widzenia ob6z husycki: Wtedy poderwat sie mocny wiatr, ktory wial na strone

1 Chronicon Bartossek de Drahonicz, [w:] Fontes Rerum Bohemicarum, t.V, red. J. Goll, Praha 1893,
s.613-614: hora vesperarum vel quasi; R.Urbanek, Lipany a konec polnich vojsk, Praha 1934, s.149;
K. Kwiatkowski, Wojska zakonu niemieckiego w Prusach 1230-1525, Torun 2016, s. 81, 83; J. Bieder-
man, P.Cornej, L. Militk, Z.Samal, Stfedovéké bojsté u Lipan ve svétle poznatk( historickych discyplin
a probihajiciho archeologického vyzkumu, ,Historie a vojenstvi” z.3, 2018, s.34-35.

Staroceské vojenské Fddy: Hdjek - Vicek - Zizka, red. F.Svejkovsky, wstep J. Durdik, Praha 1952, s.53;
O.Frankenberger (mtodszy), Husitské vdlecnictvi po Lipanech, Praha 1960, s.115, 175-176; P. Cornej,
Tajemstvi Ceskych kronik, VySehrad 1987, s.227-228; tenze, Lipanskd kriZovatka. Priciny, pribéh a hi-
storicky vyznam jedné bitvy, Praha 1992, s.185.

N

Chronicon Bartossek de Drahonicz..., s.614; Johannes von Guben Jahrbuecher des Zittauischen
Stadtschreibers, [w:] Scriptores Rerum Lusaticarum, Neue Folge Erster Band, red. J.L.Haupt, Go-
erlitz 1839, 5.63.

w
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___Rvc. 4o. Bitwa pod Lipanami, faza I. Husycki ostrzat artyleryjski i atak wojsk koalicji
na tabor husytéw, oprac. A. Boldyrew, P. Strzyz.

wojska panow, a ich [husytow] wystrzaly z puszek szty pewnie i wyrzqdzaty pa-
nom szkode*. Nie mozna wykluczy¢, ze niektére z wystrzelonych kamiennych
oraz metalowych pociskow artyleryjskich faktycznie mogly dosiegna¢ obozu ko-
alicji, wyrzadzajac straty zaréwno wsréd ludzi, koni oraz wozéw’. Narastajace

4 Johannes von Guben..., s.63. Wszystkie ttumaczenia dotyczace przebiegu bitwy zostaty wy-
konane przez autora oraz prof. dr. hab. Grzegorza Zabinskiego z Akademii Jana Dtugosza
w Czestochowie.

Mimo iz skuteczny zasieg Sredniowiecznej artylerii zwykle okreéla sie na 200-500 m (w za-
leznosci od rodzaju dziata), 6wczesne kroniki zawierajg liczne przyktady prowadzenia ognia
na odlegtosci znacznie przekraczajgce 1 km, por. np. Ze starych letopist Ceskych, red. ). Porak,
J.Kaspar, Praha 1980, s.67, 389, 400, 403; Vavfinec z Bfezové, Husitskd kronika, red. M.Bl&-
hova, F.Hefmansky, Praha 1979, s.151; Jana Dtugosza Roczniki, czyli Kroniki stawnego Krélestwa
Polskiego. Ks. 11 i 12, lata 1431-1444, Warszawa 2009, s.102, 111. Przy potozeniu obozu husy-
ckiego na wzniesieniu, wyrzadzenie ostrzatem pewnych szkéd wojskom koalicji byto jak naj-
bardziej mozliwe.
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___Rvc. 41. Bitwa pod Lipanami, faza 2. Pozorowany odwrét wojsk kolacjiiich
przeciwnatarcie, oprac. A. Boldyrew, P. Strzyz.

poczucie zagrozenia bylo potegowane dodatkowo wilasnie przez mrok, blyski,
huk i wiatr. W obozie katolickim zaczal sie szerzy¢ niepokd;j.

Oddzialy piesze wchodzace w sktad wojsk koalicji, wywodzace sie w prze-
wadze z chlopstwa i pospdlstwa miast, przelekly sie i zaczely sie buntowac
przeciwko szlachcie. W tych trudnych dla nich okolicznosciach padtly stowa:
i tak marnie zycie stracimy i bedziemy zabici a tracimy zbytecznie czas? Po-
stqpmy przeciwko nim, lepiej jest bowiem umrzec¢ w boju niz tak smutno zgi-
nqc®. Dowodztwo koalicji nie dato sie jednak sprowokowaé, miast tego wo-
jownicy przyklekli i rozpoczeli modlitwe o poprawe pogody. Jesli wierzy¢

6 Urkundliche Beitrdge zur Geschichte des Hussitenkrieges in den jahren 1419-1436, t.11, Von den Jahren
1429-1436, red. F.Palacky, Prag 1878, s. 414.
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dziejopisowi, faktycznie wkrotce nad stanowiskami obu armii przeszia
szybka i gwaltowna burza z deszczem, ktéra uspokoita wiatr, ale przede
wszystkim oczys$cita powietrze z dymoéw prochowych i pytu z pdl: a wiatr
z miejsca sig odwrdcit i zaczeto padac obficie, tak ze mogli oni sie dojrzec.
Po stronie katolickiej uznano to zapewne za znak bozy, ale nie byl to jednak
koniec zamieszania w ich wojskach. Jan z Gubina informuje, iz piechota nie
czula sie przed bitwa bezpiecznie, gdyz

strzelcy piesi watpili w panéw i méwili «boimy sie, ze kiedy przyjdzie do strze-
lania i zostaniemy odepchnieci, to odjedziecie swoja droga, a my bedziemy
musieli pozosta¢». Na to panowie wraz ze swoimi zeskoczyli z koni i kazali
sobie zdja¢ ostrogi i powiedzieli «chcemy z wami pozostac¢ na $mierc i zycie»®.

Dowddztwo zadecydowalo zatem o spieszeniu konnicy - rycerze zsiedli z koni,
stajac w szeregu razem z piechotg. Na koniach pozostali jedynie dowddcy oraz
hetmani wozowi. Aby zmyli¢ przeciwnika co do sit i zamiaréw, oddzial dowo-
dzony przez MikulaSa Krchlebca zlozony z

najlepszych ludzi rzeczonego pana Oldficha z RoZmberka, ludzi z kraju Pil-
znenskiego, Prachenskiego, pana Menharta i z KerlStejna na koncu szyku
swych wozéw i z chorggwia pana RoZzmberka potajemnie i skrycie rozsta-
wili, tak ze kopie i kusze ukryli i opuscili je ku ziemi’.

Gdy juz pogoda sie ustabilizowala i udalo sie zapanowac¢ nad objawami pa-
niki wéréd mniej doswiadczonych zaldg, na dany sygnal caly szyk wojsk
koalicji ruszyl z miejsca i powoli skierowal sie ku stanowiskom husyckim.
W tzw. liscie Matéja Husnika czytamy, ze na czoto szpicy nasi ludzie wystali
cztery puszki. A pozostate puszki, wszystkie ustawiono po bokach. Wtedy oni
razem ruszyli konno, nasza szpica ze szpicq taborytow™. Uszykowane od-
dzialy wojsk koalicji, chronione przez rzedy wozéw bojowych, przyblizyly
sie na odlegto$¢ dogodna do prowadzenia ognia i wéwczas z czterech huf-
nic znajdujacych sie na czele szyku padla pierwsza salwa. Z pewnoscia tak
przeprowadzony manewr mogl stanowic¢ zaskoczenie dla wojsk husyckich,

7 Johannes von Guben..., s.63; P. Cornej, Lipany ve svédectvi pramend, ,Husitsky tabor” t.8, 1985, s.170;
tenze, Lipanskd kriZovatka..., s.186.

8 Johannes von Guben..., s.63.

Chronicon Bartossek de Drahonicz..., s.614-615. Cze$¢ badaczy sgdzi jednak, ze wydarzenia te nie
miaty miejsca i uznaje je za anegdote, por. O.Frankenberger (starszy), Jak byla svedena bitva u Li-
pan, ,Vojenskohistoricky sbornik” t.6, z.2, 1937, s.47.

©

Urkundliche Beitrdge..., s. 416.

°
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aczkolwiek juz w przeszlosci zdarzalo sie, iz planowany atak piechoty po-
przedzano ostrzalem z dzial".

Po pierwszych strzalach caly szyk wojsk koalicyjnych skrecit w prawo,
ustawiajac sie rownolegle do frontu przeciwnika. W efekcie tego manewru
do akcji stopniowo mogly wilaczy¢ sie takze dziala znajdujace sie z boku
szyku i wtedy Panowie po naszej stronie nakazali strzelac z puszek po bokach
wojsk husyckich™. W miedzyczasie ogien prowadzity hufnice i tarasnice usta-
wione miedzy wozami po stronie husyckiej. Pojedynek artyleryjski zyskiwat
na intensywnosci. Na tym etapie do walki mogli przystapi¢ tez strzelcy wy-
posazeni w kusze oraz reczng bron palng. Jednak przy éwczesnym pozio-
mie technicznym artylerii, gdy z dziata mozna bylo oddac co najwyzej jeden
strzal na kilka minut, pojedynek mial na pewno charakter gwaltowny, ale
jego intensywno$¢ byla krotkotrwata. Szyk wojsk husyckich pozostal naj-
pewniej w miejscu®, zgodnie z dotychczasowymi doswiadczeniami gotowy
na przyjecie ataku oddzialéw koalicji, za$ jego dziata mogly odda¢ wiecej
salw do przesuwajacego sie przed frontem przeciwnika, nie wiecej jednak
chyba niz trzy lub cztery. Natomiast obstuga artylerii ze strony koalicji miala
mniej czasu, wobec powyzszego wydaje sie, Ze z tej strony dziata mogly wy-
strzelic¢ zaledwie po jednym, maksymalnie dwa razy. Z tego wzgledu straty
obu stron wynikte z ostrzalu nie mogty by¢ duze. Jest tez prawdopodobne,
ze pod Lipanami po tej wymianie ognia, zza ostony wozéw wojsk koalicyj-
nych wyszed! tworzacy awangarde oddzial piechoty, ktéry przypuscit - po-
zorowany w zamysle — atak na tabor wojsk polnych™.

Prokop Wielki i inni dowoédcy husyccy, nauczeni dotychczasowym do-
$wiadczeniem, spodziewali sie zapewne w dalszej kolejno$ci zmasowanych
atakow podejmowanych catoscig koalicyjnej piechoty i konnicy. Nic takiego
jednak nie nastgpito, a wojska dowodzone przez DiviSa Borka z Miletinka za-
czely skrecaé, kierujac sie na péinoc. Manewr ten do dzi$ sprawia najwiecej
klopotéw przy rekonstrukcji przebiegu bitwy. Zrédla sa zgodne co do tego,
ze szyk wojsk koalicji rozpoczal odwrot. Niestety, te same Zrodia nie zawie-
raja $cistych informacji, w jaki sposéb dokonano tego zwrotu, bowiem za-
piski dotyczace tego momentu bitwy sa do$¢ enigmatyczne. Tak jest w przy-
padku kroniki Bartoska z Drahonic, ktéry podaje, ze

11 Takie sytuacje miaty miejsce np. w bitwach koto Kutnej Hory czy pod géra Vladaf koto Zlutic w1421r.,
por. J. Durdik, Husitské vojenstvi, Praha 1954, s.166.

12 Urkundliche Beitrdge..., s. 416.
13 Johannes von Guben..., s.63-64.

14 ). Durdik, Husitské..., s.125; Pfornej, Lipanskd kriZovatka..., s.188.
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wczesniej rzeczeni panowie, udawali Ze przed nimi uciekajg i przed tylna
czedcia swych wozoéw, najlepszych ludzi (...) na koncu szyku swych wozéw
iz choragwia pana RoZmberka potajemnie i skrycie rozstawili (...), i tak sie
obrocili ze swymi wozami ku nieprzyjaciolom, taborytom i sierotkom, jako
by sie chcieli przed nimi wycofac i uciec®.

Zasade przeprowadzonego manewru lepiej oddaje fragment z listu mieszczan
z Pilzna:

gdy minela godzina boju a szyki zblizyly sie do siebie, my byliSmy ustawieni
z tylu, w dalszej cze$ci. Wtedy szyki nasze, jak bylo uradzone, obrdcily sie, ja-
koby rozpoczynajgc odwrat, tak my, co bylisSmy z tytu, znalezli$my sie z przodu,
na czele'™.

Informacje te potwierdza takze list innego uczestnika bitwy — Zdénka Dr§tki,
ktory zanotowal, iz Pilznericzycy przyprowadzili wojsko i pierwsi uderzyli
na nich. Na tej informacji bazowal zapewne Jan z Segowii, w swej kronice za-
pisatbowiem, Ze Pilznericzycy, ktérzy pozostali z tytu, pierwsiruszyli do walki”.

Podane informacje Zrédlowe zaowocowaly szeregiem mozliwosci inter-
pretacyjnych. W najstarszych opracowaniach dotyczacych bitwy, powsta-
tych jeszcze w XIX stuleciu, dominowal poglad o zawroceniu szyku koali-
cyjnego w miejscu. Bylby to zatem skomplikowany zwrot maszerujacych
wojsk, polegajacy na obrocie kazdego z wozow o 180 stopni - a nawet prze-
piecie koni i zaprzezenie ich z drugiej strony wozow. W efekcie caly szyk
zawrocitby w miejscu i podjal odwroét w te sama strone, z ktdérej rozpoczeto
atak™. W poczatkach XX w. przyjat sie z kolei poglad, ze zwrot wykonaly po-
szczegollne rzedy wozoéw, wycofujac sie takze w kierunku, z ktérego wyru-
szyty”. Jednak juz Ottokar Frankenberger wykazal, ze taki zwrot wielkiej
masy wozow, koni i ludzi, cho¢ w teorii byl zapewne mozliwy technicznie
do przeprowadzenia, to jednak w bezposrednim kontakcie z nieprzyjacie-
lem z pewno$cia zakonczytby sie katastrofa, uwzgledniajac ostrzat z dziat

@

Chronicon Bartossek de Drahonicz..., s.614-615.

o

Urkundliche Beitrdge..., s. 414.

I

Listdr krdlovského mésta Plzné a druhdy poddanych osad, Cast’I. Od r. 1300-1450, red. ). Strand, PI-
zef1 1891, 5.364-365; Joannis de Segovia, Historia gestorum generalis synodii Basiliensis, t.1, Liber
I-XII, red. E.Birk, [w:] Monumenta conciliorum generalium seculi decimi quinti, t.1I, Vindobonae
1873, 5.675.

18 H.Kuffner, ). MiSkovsky, Bitva u Lipan 30. kvétna 1434, ﬁesky Brod 1899, s.49.

19 H.Toman, Husitské vdlecnictvi za doby Zizkovy a Prokopovy. Prispévek k d&jindm vzdélanosti ceské z XV.
stoleti na zdkladé zkoumdni i pramend, Praha 1898, s.379-380; R.Urbanek, Lipany..., s.153.
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ibroni recznej strony husyckiej*. W literaturze przyjeto zatem jako najbar-
dziej wiarygodny wariant, iz caly szyk koalicji, nie zatrzymujac sie, po pro-
stu poruszat sie dalej po tuku, kierujac sie wpierw na zachdd, a nastepnie
na péinoc. Z tego wzgledu w tej fazie bitwy tylko oddzialy jego strazy tyl-
nej utrzymywaty bojowy kontakt z nieprzyjacielem, co wlasnie potwierdza
wiekszo$¢ informacji zrédtowych. Za przyjeciem takiego sposobu wykona-
nia manewru odwrotowego przemawia tez, naszym zdaniem, praktyczny
aspekt sprawy. Gdyby chciano wykonaé zwrot wozoéw, czy tez calych ich rze-
déw w miejscu, musiano by zgodzi¢ sie na dtuzsze przebywanie wiasnych
wojsk pod zmasowanym ostrzatem wojsk husyckich. Zanim przepietoby ko-
nie i zawrdcono wozy, husyci mogli ostrzeliwaé z posiadanej artylerii, recz-
nej broni palnej oraz kusz oddzialy koalicyjne, wyrzadzajac im powazne
straty. Co wazniejsze, ostrzal taki musiatby takze spowodowac $mier¢ wielu
koni oraz zniszczenie wozéw bojowych, co z pewnos$cia powodowaloby po-
wstawanie zatorow i wzrost ogélnego zamieszania. Jako najbardziej praw-
dopodobne nalezy uznac wiec, iz wojska koalicyjne, nie zatrzymujac sie, za-
czely skrecac calym szykiem w prawo, az w koncu catkiem minely pozycje
obozu husyckiego i zaczely sie oddalac od przeciwnika w og6élnym kierunku
na wsie Vitice i Hfiby?”. Tak przeprowadzony odwroét byt z pewnoscia najta-
twiejszy do zrealizowania. W ten spos6b osiggnieto, jak poswiadczaja Zrédia,
pierwsze z zalozen planu dowddztwa koalicyjnego - silny oddzial strazy tyl-
nej, dowodzony przez MikulaSa Krchlebca, pozostawal najblizej nieprzyja-
ciela i zgodnie z planem oczekiwal na dalszy bieg wydarzen.

W wyniku tak przeprowadzonego manewru wojska zaczely sie od siebie
oddalac¢, a w obozie husyckim niewatpliwie musiala zapanowa¢ konsterna-
cja. Nieprzyjaciel, pomimo widocznej przewagi liczebnej, poprzestal na mato
skutecznym ostrzale z dzial, nie podejmujac powazniejszej préby zdobycia
taboru. Zapewne zastanawiano sie nad skutecznos$cig wlasnego ostrzalu ar-
tyleryjskiego, ktory, jak sie wydawatlo, tak mocno zdeprymowal przeciwnika.
Odwrdt wojsk koalicji byl skierowany w zamy$le zapewne na Chrast’any,
skad prowadzil trakt na Cesky Brod i dalej - na Prage. Innej drogi odwrotu
nie bylo, od wschodu pole ograniczala Certova brdzda, a od zachodu dolina
rzeki Bylanki. Manewr sprawiac¢ mial wrazenie, ze sily katolickie ustepuja,
aby ochroni¢ stolice przed wojskiem husyckim. Kierunek odwrotu wyzna-
czal zatem szerszy zamyst strategiczny, gdyz oczywiscie dowddztwo wojsk
koalicyjnych nie moglo by¢ pewne, jak zachowa sie strona przeciwna. Woj-
ska polne mogly ograniczy¢ swoje dzialania do zwiniecia taboru i marszu

20 O.Frankenberger (starszy), Jak byla..., s.51-52.
21 P.Cornej, Lipany..., s.176.
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za wycofujacym sie przeciwnikiem, z nadrzednym celem wyruszenia po-
nownie pod Prage i przywrdcenia swego zwierzchnictwa przynajmniej nad
Nowym Miastem. Jak stusznie zauwazono, wycofywanie sie taboru koalicji
wecale nie musiato by¢ prowadzone we wzorowym porzadku. Wrecz prze-
ciwnie, ewentualny tumult wywolany zniszczeniem niektérych wozoéw bo-
jowych zapewne wzmacnial wérod husytéw przeswiadczenie o wzrastajacej
panice wérdd oddzialéw przeciwnika - jego tabor wozowy, zlozony z oddzia-
16w pochodzacych z réznych czesci kraju i o réznym doswiadczeniu bojo-
wym, z pewnoscia nie byl tak zgrany jak tabor wojsk polnych. Stad wyni-
kle zamieszanie byto niejako zamierzona czescia planu®.

W obozie husyckim minela zapewne dluzsza chwila, po uptywie ktorej
zaczelo do dowodztwa docierad, ze przeciwnik ponidst rzeczywiscie zna-
czace straty i wskutek tego wycofuje sie. Naturalnym dzialaniem w takiej
sytuacji byto otwarcie bram taboru oraz uderzenie polaczonymi sitami pie-
chotyikonnicy, majace na celu calkowite rozbicie uchodzacego przeciwnika.
O tym, jak przebiegal ten poscig, Zzrédla ponownie informuja w sprzeczny
sposob. Kronikarz BartoSek z Drahonic podaje, ze

zaczeli ich nieprzyjaciele ze swymi wozami nastepowac, kierujac sie za tylna
czedcia wozow pandw, przy tym silnie strzelali z dziat i wolali: «biegnij, bieg-
nij, juz uciekaja!». I gdy sie tak przyblizyli ze swymi wozami ku szykowi pa-
néw (...) wypadli zza swych wozéw do ataku na wozy panow?.

Jednak lektura listéw wystanych przez uczestnikdw tuz po bitwie nie potwier-
dza informacji o rozpoczeciu poscigu calym taborem, a jedynie atak oddzia-
16w pieszych i konnych wojsk polnych. Z fragmentu tzw. listu Matéja Husnika
wiemy, ze kiedy husyci to ujrzeli, otworzyli wagenburg i rozpoczeli pogon za na-
szymi. W innym li$cie znajduje si¢ za$ informacja, iz wszyscy nieprzyjaciele
podniesli sie i wyszli ze swego taboru i z wozow, zaréwno konno jak i pieszo nas
Scigali*. W podobnym tonie wypowiedziat sie tez Jan z Gubina: a tamci za-
wotali, ze oni uciekajq i wybiegli ze swego taboru i otwarli go*. Uznajac za bar-
dziej wiarygodne Zrdédla powstale niejako na polu bitwy i poswiadczajace
pogon husytow po otwarciu taboru wytacznie sitami piechoty i konnicy, ale
bez udzialu wozdw, taki wariant uznajemy za najbardziej prawdopodobny.
Prawdopodobienstwo to wzros$nie, jesli uwzglednimy do§wiadczenia z innych

22 P.Klucina, Bitva u Lipan, ,Historie a vojenstvi” z.5, 1984, s.49-50.
23 Chronicon Bartossek de Drahonicz..., s.615.
24 Urkundliche Beitrdge..., s. 414, 417.

25 Johannes von Guben..., s.63-64.
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bitew rewolucji husyckiej, gdy przeciwnika atakowano zawsze po otwarciu
bram. Gdyby chciano podjaé¢ poscig calym taborem, najpierw musialby sie
on odpowiednio do tego przygotowac —nalezalo przejs¢ z ustawienia obron-
nego w szyk marszowy, czyli porozpinac tancuchy taczace poszczegdlne wozy
oraz podprowadzi¢ i zaprzac konie do wozdéw. Jest takze wysoce prawdopo-
dobne, ze ob6z strony husyckiej byl otoczony ochronnym przykopem (wat
z fosg), zabezpieczajacym przed szarzami przeciwnika. Jednocze$nie jed-
nak uniemozliwial on szybkie przejscie do szyku marszowego. Zatem przy-
gotowanie sie do wymarszu zajetoby sporo czasu, z pewno$cig co najmniej
godzine. W tym czasie przeciwnik zdolalby sie juz oddali¢ na kilka kilome-
trow i jak mniemano dogodna chwila do jego catkowitego zniszczenia bez-
powrotnie by mineta®. Uznawszy zatem, Ze nieprzyjaciel ponidst dotkliwe
straty przy wymianie ognia i faktycznie ustepuje, zadecydowano o otwarciu
bram taboruirozpoczeciu poscigu. Kwestig otwartg pozostaje tylko pytanie,
czy 6w poscig zostal rozpoczety jako wynik szybkiej narady wsréd dowdd-
cow wojsk husyckich czy cze$¢ wojsk podjeta go spontanicznie na fali eufo-
rii, a reszta po prostu do nich dotaczyta?.

Odleglos$¢, na jaka oddalily sie oba wojska, jest roznie okreslana. BartoSek
podaje tu pdt stadia lub mniej, co bywa interpretowane jako réwnowaznik
jednostki, hon”. W 6wczesnych czasach byto to okolo 154-185 m. Datoby to dy-
stans okolo 100 m, co wydaje sie jednak odcinkiem zbyt malym, aby mogly
sie tu zmies$ci¢ oba wojska. Inni badacze przyjmuja odlegto$¢ okoto 300 m*.
Husyci podazali w kierunku ustepujgcego wroga w grupach réznej wielko-
$ci. Na czolo wysunela sie zapewne konnica, za nig biegli wojownicy piesi.
Kazdy spieszyl sie, aby dopas¢ wroga i zada¢ mu ostateczny cios.

O tym, Ze na wojnie niczego nie mozna by¢ pewnym husyci mieli sie do-
piero przekonac. Dowddcy koalicji, bacznie obserwujac przebieg zdarzen,
uznali wreszcie, ze przeciwnicy oddalili sie od wlasnego obozu na dosta-
teczna odleglo$¢ do wykonania przeciwuderzenia. Na ten moment cze-
kala przede wszystkim ariergarda dowodzona przez Mikludsa Krchlebca.
Na dany znak

zbrojni panéw i sami panowie podnies$li choragiew, czyli proporzec pana
z RoZmberka i inne, i wyszli zza swych wozéw przeciw nim, gdy juz byli
blisko, odwaznie z nimi walczyli i uderzyli na nich tak odwaznie i predko,
ze w chwili gdyby odmoéwi¢ psalm «Zmituj sie nade mna, Boze» taboryci

26 O.Frankenberger (starszy), Jak byla..., s.57; P. Cornej, Lipany..., s.176-177.

27 Artykuty wojskowe wyraznie precyzowaty, iz wszelka samowola podczas marszu taboru bedzie su-
rowo karana, por. np. Staroceské vojenské rddy..., s.37-38.

28 O.Frankenberger (starszy), Jak byla..., s.56.
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obrdcili sie do ucieczki i chcieli sie wrdci¢ ku swoim wozom, aby je znéw
zawrze¢ wokol siebie®.

Z listu pilznenskich dowiadujemy sie nadto, ze atak podjeto rownoczesnie
z dwdch stron

powstaliSmy naprzdd i zaatakowaliSmy ich od tytu i zagrodziliSmy im powrdt
do taboru iich wozdéw. Inni za$ panowie i rycerze podniedli sie ze wszystkimi
zbrojnymi z przedniej cze$ci szyku, gonili ich jak jeden maz, i tak zeSmy ich
z przodu i z tytu jako snopy $cinali®.

Konni zbrojni wojsk koalicji ponownie dosiedli swych koni i oddzial ten ruszyt
na nieprzyjaciela, atakujac go z boku i odcinajac czesci husyckich wojsk droge
odwrotu w kierunku obozu. W tym samym czasie dzialania podjela tez awan-
garda wojsk katolickich, ktéra zaatakowala zdezorientowanego wroga z dru-
giej strony, od jego czola.

Oddziaty husyckie, ktore znalazty sie bez ostony wozéw, w szczerym polu,
zostaly wziete w ,,dwa ognie”. Walki mialy miejsce zapewne juz w poblizu
wsi Hriby, na p6inoc od niej, o czym Swiadczy czes¢ Zrodel, w ktérych znaj-
dujemy informacje, iz do kleski husytéw doszlo wlasnie koto wsi Lipany i na-
przeciw Hrib*. Ta cze$¢ wojsk polnych, ktéra znalazla sie w pulapce, przez
pewien czas starala sie powstrzymac nacierajacego przeciwnika, jednak na-
lezy uznad, iz bez ostony taboru nie byli oni w stanie dlugo sie bronic i dos$¢
szybko zostali pobici przez przewazajgce liczebnie oddziaty koalicji.

Natomiast pozostata cze$¢ wojsk husytow, ktéra unikneta zasadzki, z pew-
no$cig szybko zorientowata sie w fatalnej pomylce. Jak mozemy ponownie
przeczyta¢ u BartoSka z Drahonic, nim zmoéwiono Miserere mei Domine, juz
oddzialy taborytéw isierotek zaczely uciekac¢ w kierunku swego taboru, aby
schroni¢ sie za wozami, zamkngc¢ z powrotem szyk i probowac odeprzec atak.
Ten plan jednak nie do konca sie powiod}. Konnica strony koalicyjnej, wyko-
rzystujac czynnik zaskoczenia, ruszyta w pogon za wycofujacym sie przeciw-
nikiem. Szybkie postepy wojsk panskich spowodowaly, ze taboru pozbawio-
nego obsady zaldg nie udalo sie zamknac na czas. Aby tego dokonac, nalezalo

29 Chronicon Bartossek de Drahonicz..., s.615.

30 Urkundliche Beitrdge..., s. 415-416; Listdr..., s.366. Podobny w wymowie opis takze Joannis de Sego-
via, Historia..., s.675.

]

Méstskd kniha Ceskobrodskd, cytat za P.Cornej, Lipany..., s.169, przypis 76; Materidly k ceskym
ndrodnim a stdtnim déjindm do polovinu 19. stoleti, red. M. Mare¢kovd, Brno 2003, s.155. Podob-
nie Staré letopisy Ceské z vratislavského rukopisu novoceskym pravopisem, red. F.Simek, Praha 1937,
s.67; Chronicon veteris collegiati Pragensis, [w:] Fontes Rerum Austriacarum, t.11, cz.1, red. K. Hofler,
Wien 1856, s.94.
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z kazdego skrajnego rzedu woz6w przesungc po 15 wozow, czyli razem 30. Nie
tylko przesunac, ale zestawié¢ przepisowo koto do kola i zlaczy¢ dodatkowo
lancuchami, aby caly szyk uczynic stabilnym. Na to zabraklo juz czasu. Roz-
pedzone masy wojsk koalicyjnych uderzyly na nieprzygotowany dostatecznie
do obrony tabor. Impet byl tak duzy, iz jak podaje Jan z Gubina na to przybie-
gli panowie ze swoimi z wielkq sitq i zniszczyli osiem wozoéw*. W szyku husy-
ckim wytworzyta sie luka na tyle szeroka, aby mogla sie przez nia przedo-
sta¢ do $rodka taboru konnica. Z kolei Stary kolegiat podaje, ze

zwozdéw panskich odwazni mezowie Mikuld$ z Landsteina i Borotina, Arnost
Leskovec z Humpolca, Jan Malovec z Pacova, Petr z Janovic z innymi dobrymi
1 silnymi mezami, wyszedlszy z wojska panskiego, wtargneli do wozéw wy-
mienionych wojsk, a po nich dalsza cze$¢ wojsk®.

Zatem jako pierwszy do obozu husytow wpadl oddzial dawnych taborytéw,
czyli znajdujacy sie w ariergardzie MikuldSa Krchlebca, ktora, jak pamigetamy,
pierwsza zaatakowala husytéw™. Groze sytuacji dobrze oddaje tez opis Enea-
sza Sylviusza Piccolomini

Nastal chaos w calym taborze, a niezwykla ta rzecz strach rozszerzala, nigdy
wczes$niej bowiem nie widzieli, aby jazda wdarla sie do wnetrza szyku wo-
zowego [taboru]®.

Dalsze oddzialy koalicyjne, ktére dotarty wkroétce pod obdz husycki, za-
czely go atakowac takze ze skrzydel. Tabor, pozbawiony cze$ci swych zaldg,
byt coraz bardziej rozrywany, zaréwno przez sily atakujace z zewnatrz, jak
i oddzialy, ktore przedarlty sie do jego Srodka. Rozpoczelo sie ,wyrzynanie”
przeciwnika, a jak poswiadczaja niektére zZrodla, zaciecie walczacych byto
tak duze, ze nie bylo jednak czasu do zbierania jericow, ale tylko na zabija-
nie*. Ci, ktérzy w miare wczeénie zorientowali sie w powadze sytuacji, pro-
bowali uciekaé. Tak postapil Jan Capek z San, hetman jazdy sierotek oraz
Ondrej Kefsky, hetman jazdy taborytéw, ktorzy z wiekszos$cia podlegtych
im oddzialéw nie probowali broni¢ swojego obozu, ale od razu skierowali
sie na trakt prowadzacy do Kolina. Informuje o tym rzeczowo Jan z Gubina:

32 Johannes von Guben..., s.64.
33 Chronicon veteris collegiati Pragensis..., S.94.
34 R.Urbének, Lipany..., s.154; P.Cornej, Lipany..., s.177.

35 Aenae Sylvii Chronicon Bohemiae, [w:] Fontes Rerum Bohemicarum, t.VII, red. J.Emler, Praha
1907, s.180.

36 Urkundliche Beitrdge..., s. 415. Podobnie na ten temat Joannis de Segovia, Historia..., s.675.
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kiedy zas jazda zobaczyla, ze ich wojska zostaty pobite i zaatakowane przez
pandw, to Czapek wraz z oddziatem jazdy uciek? precz i kto chciat uciekad, ten
uciekat”. Ich postepowanie miato zdroworozsadkowe podstawy. Znajac za-
sady taktyki husyckiego taboru wozowego, wiedzieli, ze rozerwanie szyku
oznacza przegrana bitwe i niewiele moga juz zrobié. Czy ich decyzja byla sa-
moistna, czy moze dziatali na rozkaz Prokopa aby uratowa¢ cho¢ cze$¢ od-
dziatéw - trudno rozstrzygnac®. Za kierunkiem ich ucieczki na Kolin prze-
mawiata dodatkowo ta okoliczno$¢, iz w tamtejszej radzie miejskiej zasiadat
brat Ondreja — Matéj ze Zibohlav®.

Gdy oddzialy konne wojsk polnych opuscily pole bitwy, wycofujac sie
na Kolin, los pozostalych na miejscu ich pieszych towarzyszy byt juz prze-
sadzony. Do taboru husytéw wdarla sie jazda katolicka oraz cala rzesza
piechoty w postaci tysiecy zbrojnych. Bitwa przerodzila sie w brutalna
walke, zdobywanie poszczegélnych wozdéw, zagarnianie jeicéw oraz rabo-
wanie dobytku:

i tak zeSmy ich z przodu i z tytu jako snopy $cinali i zabijali bez wyjatku, acz-
kolwiek wielu oddawato sie w niewole (...) tak Ze nam niektérych wiezniow,
nie mozna na to nic poradzié, z rak wyrwali, zabijajac ich®.

W bitewnym melée malo zwracano uwage na to, kto kogo pojmat lub pozbawit
zycia. W tej koncowej fazie starcia na stanowisku pozostali ,,duchowi ojcowie”
taborytéw i sierotek, czyli Prokop Wielki i Prokop Maly wraz z innymi ksiezmi.
Prébowali jeszcze zagrzewac oddziaty do walki i odporu wrogom. W zamecie
bitewnym polegli w obronie idealdw, o ktore walczyli przez niemal dwie ostat-
nie dekady. Brak jest jednak szczegétowych i wiarygodnych danych Zrédtowych
dotyczacych ich $mierci. Eneasz Sylwiusz Piccolomini po latach stworzyl bar-
wnga legende, wedlug ktorej w konicowej fazie bitwy

Prokop, kiedy swoich nie mogt styszeé i ostrzec o niebezpieczenstwie, mie-
dzy geste hufce nieprzyjaciot wpada z oddzialem, ktdry sobie z najsilniejszych
bardziej niz z przyjaciél wybral, na jakis czas nieprzyjacielski atak powstrzy-
mat i wielu zabi}, niemal zwyciestwo nieprzyjaciotlom wyrwal. Ale otoczony

37 Johannes von Guben..., s.64.

38 O.Frankenberger (starszy), Nase velkd armadd. K pétistyletému vyroci vzniku husitskych vdlek, t.11I,
Tachov - DomaZlice - Lipany, Praha 1921, s.169.

39 ChroniCQn Bartossek de Drahonicz..., s.615; P. Cornej, P.Bé&lina, Slavné bitvy nasi historie, Praha 1995,
s.86; P.Cornej, Lipanskd kriZovatka..., s.194-195.

40 Urkundliche Beitrdge..., s.415.
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przez przewazajace sity pandéw, nie tak pokonany jak powstrzymany, przy-
padkowym beltem kuszy trafiony zywot swéj dokonat”'.

Czynem tym przechwalal sie po bitwie rzekomo Vilém Kostka z Postupic. Opis
ten pozostaje jednak fikcja literackg kronikarza o moralizatorskim wydzwieku.
Oto bowiem Prokop ginie z reki swego wieloletniego wspdlpracownika, ktory
»hawrdcil sie” i przeszed} na strone koalicji katolickiej. W rzeczywistos$ci relacje
spisane bezposrednio po bitwie nic nie wspominaja o okolicznos$ciach $mierci
Prokopa. Mozna zatem zalozy¢, ze najprawdopodobniej jako jeden z wielu po-
niost Smieré w zamecie bitewnym, a jego nierozpoznane zwtoki spoczety w jed-
nej z wielu anonimowych mogit.

Bitwa dla strony husyckiej byla przegrana. Trwaly jeszcze zaciete walki
wewnatrz obozu husyckiego, ale wraz z koncem dnia, zapewne okolo go-
dziny 19 lub najpdzniej 20, i one zaczely zamierac. Lipany w zgodnej opinii
czeskich historykéw nalezg do najkrwawszych, obok MaleSova w 1424r., bi-
tew rewolucji®. Jednak jej skutki wojskowe i polityczne okazaly sie daleko
bardziej dalekosiezne, zwlaszcza dla obozu husyckiego. Przede wszystkim
w trakcie bitwy i pdzniejszego zdobywania taboru zginela szeroka rzesza
wojownikow ze strony wojsk polnych. Dla okresu Sredniowiecza przy okre-
§laniu strat bitewnych, zaréwno przegranych, jak i zwyciezcéw, wymowa
dostepnych Zrédel jest z reguly sprzeczna, i tak tez jest w przypadku Lipan®.
Uwazany za zrdédlo dos¢ wiarygodne, BartoSek z Drahonic podaje, ze z ca-
lej armii taborytéw i sierotek $mierci uniknelo jedynie 300 zbrojnych, za$
w tzw. liscie Matéja Husnika wymienionych jest jedynie 500 ocalonych.
Z kolei w liscie mieszczan pilznenskich napisano, ze mato ich zdotato uciec*,
a Zygmunt Stromer w pi$mie z 3 czerwca wymienia az 13000 poleglych oraz
700 pojmanych w niewole®. Relacje tych naocznych lub dobrze poinformo-
wanych swiadkéw dowodzilyby catkowitej zaglady oddzialéw taborytéw
i sierotek. Tak sie jednak raczej nie stalo. Wymienieni wyzej autorzy zapi-
sow byli mocno zwigzani ze stronnictwem katolickim. Jak pamietamy, Bar-
toSek mieszkaliby}tlennikiem z posiadtosci w okolicach krélewskiego zamku

41 Aenae Sylvii Chronicon Bohemiae..., s.180.
42 P. Cornej, Velké déjiny zemi Koruny ceské, t.V, 1402-1437, Praha 2000, s.441.

4

&

Przy omawianiu wielko$ci armii oraz strat bitewnych czeski historyk Petr Cornej zaleca pamieta¢
o waznej zasadzie, iz zaréwno 7 (znak bozej przychylnosci), jak i 12 (symbol bozego porzadku)
miaty wéwczas szczegélne znaczenie i bardzo czesto wielko$ci rozpoczynajace sie od tych cyfr
byty uzywane przez $redniowiecznych kronikarzy przy podawaniu wielko$ci armii czy start wo-
jennych, por. P.Cornej, Velké dé&jiny..., s.441.

4.

I

Chronicon Bartossek de Drahonicz..., s.615; Urkundliche Beitrdge..., s. 415, 416.

4

7

Listdr..., s.368. Niektorzy historycy sg jednak zdania, ze zaszta tu pomytka i autorowi chodzito 0 1300
polegtych po stronie husytéw (XIIIC zamiast XIIIM), por. R.Urbanek, Lipany..., s.257. Wartos¢ taka,
tj. 1300, nalezy uzna¢ za prawdopodobna.
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Karlstejn, listy za$§ wyszly spod reki mieszczan z Pilzna, zatem autorom pi-
szacym relacje o bitwie szczegdlnie zalezalo na podkresleniu wielko$¢ zwy-
ciestwa stronnictwa, ktéremu sprzyjali. Z tego wzgledu za bardziej wiary-
godne w kwestii strat nalezy uznac przekazy niezalezne. Jan z Gubina podaje,
iz panowie zabili sposrdd nich 24 setki drabantow i spalili najdostojniejszych
dowddcow sposrdd nich, w liczbie 7 setek, a wielu z chtopstwa panowie pozwo-
lili odejsc. Podobnie Stary kolegiat okreslit liczbe zabitych na 1200, a spalo-
nych na 900*. Wreszcie Eneasz Sylwiusz Piccolomini wymienia spalonych
okoto 1000 ludzi czarnych od storica i wiatru?. Stare letopisy czeskie podaja,
w zalezno$ci od redakcji (czasu powstania) rekopisu, od ponad 1500 do po-
nad 2000 zabitych i spalonych*. W zZrédlach powstatych w diuzszym cza-
sie po bitwie straty husytéw sa zwykle réwniez wyolbrzymione, by¢ moze
dlatego, iz bazowaly na listach przeslanych przez uczestnikéw do Bazylei
lub do Zygmunta Luksemburskiego. Przykladowo Jan z Segowii informuje
0 13000 poleglych oraz o 70 znaczniejszych jenicach®.

Na podstawie wzmiankowanych przekazéw za najbardziej prawdopo-
dobne nalezy uznac straty husyckie na poziomie okolo 2100-2400 ludzi. Z tego
na polu bitwy zginelo maksymalnie okolo 1300-1500 zbrojnych, a dalsze
ofiary to cze$¢ jencow, ktdérzy zostali umieszczeni w okolicznych stodotach
i spaleni zywcem. Zgineto w ten sposéb od 700 do 1000 ludzi*. Lacznie daje
to od 15 do 25% strat z ogo6tu, co bez watpienia jest wartoscig wysoka, przy
czym wydaje sie, ze wynik ten jest bardziej zblizony do tej gérnej granicy.

Zacietosci bitwy i skali wzajemnych animozji dowodzi wspomniany
fakt spalenia cze$ci jencow. Na czyj rozkaz wykonano owa egzekucje,
nie sposob dzi$ jednoznacznie rozstrzygnac. Eneasz Sylwiusz Piccolomini
jako inicjatora wskazal Menharta z Hradca®. Z kolei w jednym z rekopi-
séw Starych letopiséw czeskich znajduje sie informacja, iz by to Jan Krk
z R4bi, ktdéry chcial zemscié¢ sie w ten sposdb za spalenie mu zamkdéw Rabi
i Svihov®. Wreszcie, jako pomystodawcéw tego czynu wymieniono tez Mi-
kulaSa Krchlebca oraz mieszczan z Pilzna, ktérzy mieli sie w ten sposob

46 Johannes von Guben..., s.64; Chronicon veteris collegiati Pragensis..., s.94.
47 Aenae Sylvii Chronicon Bohemiae..., s.181.

48 Staré letopisy Ceské..., s.67; R.Urbanek, Lipany..., s.256; O.Frankenberger (starszy), Jak byla...,
s.64.

49 Joannis de Segovia, Historia..., s.675. Inne, takze pézniejsze, zrédta wymienia R.Urbanek, Lipany...,
S.257.

so Echa tych wydarzen dotarty nawet do Jana Dtugosza za sprawg lektury dzieta Eneasza Sylwiusza
Piccolomini, por. Jana Dtugosza Roczniki..., s.164-165.

51 Aenae Sylvii Chronicon Bohemiae..., s.181.

s2 F.M.Barto$, Kolem bitvy u Lipan, ,Jihotesky sbornik historicky” t.7, 1934, s.44; P.Cornej, Lipany...,
s.181, przypis 148; tenze, Lipanskd kriZovatka..., s.192-193.
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»Zrewanzowac” za wielomiesieczne oblezZenie i ostrzal miasta®. Okres$lenie
spalonej ludnosci jako

ludzi czarnych od storica i osmalonych od wiatru, o spojrzeniu straszliwym
igroznym, ktorzy w dymie bitewnym zyli, o orlich oczach, nieuczesanych wto-
sach, dtugich brodach, smuklych ciatach, owlosionych cztonkach i o skorze tak
twardej, ze wydawalo sie, iz jest tak mocna jak zelazo pancerza®

dotyczy zapewne najbardziej rewolucyjnego elementu tej armii, czyli pie-
szych zoldakow utrzymujgcych sie nie tyle z samej stuzby wojennej, co przede
wszystkim z grabiezy ludnosci cywilnej, ko$cioldw itp. Zatem scharakteryzo-
wanie ich jako zagrazajacych przyszlemu bezpieczenstwu panstwa z pewnos-
cig, w 6wczesnej sytuacji, nie byto okresleniem na wyrost. Prawdopodobien-
stwo, iz po zakonczeniu wojny powrdca oni np. do uprawy roli czy produkecji
rzemie$lniczej byto znikome. Zatem ich eliminacja wydawala sie zwyciez-
com jak najbardziej uzasadniona. Ludzi tych podstepem zwabiono do oko-
licznych stodol, oglaszajac nabdér wojakow,

ktdrzy z Prokopem wojowali, mezowie silni a w bojach zaprawieni, ze by tym
stuzba byla placona z publicznych ziemskich pieniedzy dotad, az w krole-
stwie nie zapanuje pokdj; a przeto wszyscy, ktérzy by chcieli za zold stuzy¢,
aby sie do stodét najblizszych zeszli, i aby wystrzegali sie by glupich i do boju
niezwyczajnych i niedo$wiadczonych ze soba nie brali, tak by mogli oni wro-
ci¢ do swoich gospodarstw i domoéw. Weszli wiec oni do stodol, ktore w Cze-
chach sa oblepione gling i kryte strzecha, kilka tysiecy Taborytéw i Sierotek.
Zamknieto szybko drzwi i stodoly podpalono, w ktérych wojsko ludzi tych
bedacych sprawcami wielu bitew i rozpusty, spalone zostalo i za swe czyny
wzieto zaplate™.

W ten sposéb pozbyto sie najgrozniejszego spotecznie elementu. Akt spalenia
jencow wydaje sie by¢ szczytem okrucienstwa, jednak czasy rewolucji husy-
ckiej znaty wiele takich przypadkéw i z pewnoscia strona koalicyjna pod Lipa-
nami miata sie na kim wzorowac®.

53 F.M. Bartos, Kolem..., s.44; tenze, Lipany, wyd.3, Praha 1934, s.61; R.Urbanek, Lipany..., s.157, 258;
P.Cornej, Lipany..., s.180-181, przypis 147 i 149; tenze, Lipanskd kriZovatka..., s.193.

sa Aenae Sylvii Chronicon Bohemiae..., s.181.
55 Tamze.

s6 Przyktadowo w1421r. po zdobyciu Chotébora (Chociebuz) obiecano zatodze, ze gdy sie podda,
zostanie puszczona wolno. Jednak dowédca Jan Opocensky pak je pochytali a nahnali do sto-
dol - byly jich tfi pIné stodoly - a updlili. KdyZ néjakd Zena vidéla, jak jeji muZ hofi, skocila za nim
do stodoly a uhorela se svyym muZem. Atak jich tu ten pdn vérolomny zahubil na sedm set. Hromddku
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Prdcz utraty licznej rzeszy wojownikéw, dla dalszych loséw rewolucji
bardzo znamienna byla przede wszystkim $mier¢ przywoédcéw ruchu hu-
syckiego. WspomnieliSmy juz o tym, iz wedlug Eneasza Sylwiusza Piccolo-
mini Prokop Wielki mial zgina¢ trafiony przypadkowym beltem wystrzelo-
nym z kuszy w czasie zdobywania taboru, co jest wysoce prawdopodobne.
W tej samej fazie bitwy $mier¢ ponidst tez Prokop Maty?, jak i wielu innych
ksiezy: Markolt ze Zbraslavic, Jan Buti¢, Pes¢ek z Pilzna i inni®. Jako jency
pojmani zostali tez tacy znamienici przedstawiciele ruchu husyckiego, jak
np. Jan Rohac¢ z Dubé, Jan z Bergova, Sezima Zaimac z KunStatu czy het-
man sierotek - Jira z Re¢ice®, ktérych pézniej uwolniono po wplaceniu
okupu. Stracono tez przewazajaca cze$¢ wyposazenia wojennego. Jan z Gu-
bina wymienia sze$¢ kop (360 sztuk) zdobytych wozéw bojowych oraz 32
dziala polowe, nazwane hufnicami®. Lupem strony zwycieskiej padtl tez
inny sprzet wojenny, jak zbroje i wszelka inna bron, konie oraz dobra ma-
terialne — klejnoty i pienigdze®. Jedynie wspomniani Jan Capek z San oraz
Ondrej Kefsky z wieksza czescia podleglej im konnicy zdolali sie przebié
iuciec do Kolina®, co zreszta w kronikach pochodzacych z drugiej potowy
XV oraz XVI w. bywato juz okreslane jako zdrada®. Jednak oddziaty, ktére
udalo im sie w ten spos6b uratowac, mogly liczy¢ maksymalnie 300-500
zbrojnych®. Pozostata cze$¢ husytéw miala mniej szcze$cia. Tylko nieliczne
oddzialy piesze wyrwaly sie z pier$cienia okrazenia, uciekajgc w kierunku
na Cesky Brod, ktéry byt w posiadaniu husytéw. Ci, ktérym nie powiodla
sie ucieczka, gineli z rak przeciwnikéw lub trafiali do niewoli. Szczegdlnie
zawziecie byli tepieni wtasnie husyccy ksieza, jako glosiciele rewolucyjnych
idei. Nie oszczedzano tez pospolitych piechuréw wywodzacych sie z chlop-
stwa i miejskiej biedoty. Do niewoli trafiali przede wszystkim szlachetniej
urodzeni, ktérych mozna bylo wymienic¢ na okup.

jesté se Ctyrmi dalSimi popraviliv Chrudimi. Na Horkdch jich updlili CtyFicet, kdyZ je nahnali do jedné
chalupy, por. Ze starych..., s.77.

57 Aenae Sylvii Chronicon Bohemige..., s.180.

sg Ze starych..., s.118; P. Cornej, Lipanskd kriZovatka..., s.191; S.Bylina, Rewolucja husycka, t.11, Czas chwaty
i czas zmierzchu, Warszawa 2015, S.99.

so Chronicon veteris collegiati Pragensis..., s.94; P.Cornej, P.B&lina, Slavné..., s.86.
60 Johannes von Guben..., s.64.

61 Chronicon Bartossek de Drahonicz..., s.615; Johannes von Guben..., s.64; Chronicon veteris collegiati
Pragensis..., s.94; Urkundliche Beitrdge..., s. 415, 417.

62 Urkundliche Beitrdge..., s. 415; Aenae Sylvii Chronicon Bohemiae..., s.180-181.

63 Staré letopisy Ceské..., s.67; ).Durdik, Husitské..., s.188; P. Cornej, Lipanskd kriZovatka..., s.194-195;
S.Bylina, Rewolugja..., s.99.

64 O.Frankenberger (starszy), Nase velkd armadd..., s.170; R.Urbanek, Lipany..., s.156, 257.
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Sukces koalicji katolickiej szlachty i utrakwistow zostat osiggniety przy
bardzo umiarkowanych stratach. Kune§ Tluksa z Bufenic wymienit jedynie
200 zabitych, taka samg ich liczbe podal Zygmunt Stromer w liScie z 3 czerwca,
za$ zrédlo niemieckie wspomina o 500 poleglych. Zatem razem z rannymi
straty nie przekroczyty raczej tysiaca zbrojnych®.

Bitwa, ktéra zapowiadatla sie jako twarde i dlugie ,zapasy” dwdéch ar-
mii chronionych przez szyk wozéw taborowych, trwata niezwykle krétko.
0Od pierwszych popoludniowych wystrzatéw z husyckich dzial minety trzy
lub maksymalnie cztery godziny. Stonce nie zaszlo jeszcze nawet za hory-
zont, a dzielo zniszczenia husyckich wojsk polnych zostato dokonane.

Nastepstwa zwyciestwa koalicji katolickiej pod Lipanami zwiezle charakte-
ryzuje Kronika velmi péknd o Janu Zizkovi:

A ty dvé vojsté vzdy jsu polem tdhly v Cechach i v Moravé i v Rakusiech
[w Austrii] i v Uhtiech [na Wegrzech], v Durynciech [w Turyngii], v Macich
[w Marchii Brandenburskiej] i v Luznicské zemi [w Euzycach]. Také jest Siroce
tahlo vojsko do Rous [do Rzerzy Niemieckiej], do Prus, a leZelo jest v Prusiech
a v Dansku [Gdansku], a koné v mofi brodili. AvSak jsu s veliku cti zase prijeli.
Ostatci pak mezi Brodem u Koutima od Cechuov st zhynuli®.

Lipany zatem stanowily kres dominacji ostawionych oddziatéw polnych siero-
tek i taborytow, jednak po kilkunastu latach walk i grabiezy ich porazka otwie-
rata droge do zaprowadzenia w Krolestwie Czeskim tak oczekiwanego spokoju.

65 Listdr...,s.368; I3 Urbanek, Lipany..., s.156, przypis 123 na s.256-257; O.Frankenberger (starszy), Jak
byla..., s.65; P.Cornej, Lipany..., s.180.

66 Staroceské vojenské rddy..., s.35; Kronika velmi péknd o Janu Zizkovi, druZiniku krdle Vdclava IV,
[w:] Ze zprdv a kronik doby husitské, opr. I.Hlavacek, Praha 1981, s.229; Kronika bardzo piekna
o Janie Zizce, dworzaninie kréla Wactawa, ttum. i kom. A. Paner, Gdansk 2000, s.76-77 - tam myl-
nie Dansk jako Dania.






Pole bitwy wspoétczesnie,
czyli w poszukiwaniu grobu
Prokopa Wielkiego

Z dawnymi bitwami zwigzane sa zazwyczaj liczne legendy oraz podania,
w ktorych czesto dominuje che¢ odnalezienia nie tylko samych mogit po-
leglych, ale przede wszystkim miejsc pochéwku wazniejszych osobistosci.
Nie inaczej jest tez w przypadku pola bitwy pod Lipanami. Wiele wska-
zuje na to, ze polegli w czasie bitwy dowddcy strony husyckiej, czyli Pro-
kop Wielki (Prokop Holy) oraz Prokop Maty (Prokiipek), nie doczekali sie
wlasnego miejsca spoczynku. Jest wysoce prawdopodobne, ze obaj zgineli
w zamecie bitewnym, nastepnie odarci zwyczajowo z odzienia i wyposa-
zenia, spoczeli w bezimiennej, zbiorowej mogile. Asumpt do stworzenia le-
gendy grobu Prokopa Wielkiego data dopiero pdZzniejsza kronika Eneasza
Sylviusza Piccolomini z 1458 r. Poswiecil on do$¢ obszerny ustep $mierci
dowodcy wojsk taboryckich, ktéry przytoczyliSmy przy opisie bitwy'. Tak
ukierunkowany opis kronikarski miat oczywiscie swoje uzasadnienie. Byla
to proba moralnego osadzenia husytéw, Prokop mial zgingc¢ z reki swego
dawnego przyjaciela, ktory jednak powrocil na strone prawdziwej wiary®.
Jak dowiedziono, opis ten ma niewiele wspdlnego z rzeczywistoscia, a przy-
wddcy duchowi sierotek i taborytéw zgineli zapewne w zamecie bitewnym
w trakcie zdobywania taboru. Z uwagi na to, iz ich wyglad nie odbiegat
znaczgco od wspoéttowarzyszy, ich $mier¢ mogta nie zosta¢ zauwazona pod-
czas walki, a w zwiazku z tym nie odnotowaly tego faktu takze zapiski po-
wstatle tuz po bitwie. Zaréwno w liScie Zygmunta Stromera, jak i tzw. liScie

1 Aenae Sy/yii Chronicon Bohemiae, [w:] Fontes Rerum Bohemicarum, t.VII, red. J.Emler, Praha 1907,
s.180; P.Cornej, Lipanské ozvény, Praha 1995, s.24; por. takze rozdziat Bitwa.

2 P.Cornej, Lipanské ozvény..., s.24.
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___Rvc. 42. Pomnik bitewny
na Lipskiej Gorze, fot. autor.

Matéja Husnika z 1-2 czerwca 1434 1. nic jesz-
cze na ten temat nie wiadomo®. Informacje
te pojawily sie dopiero w kronikach spisa-
nych w pézniejszym okresie. Takze miejsca,
w ktérych pochowano zaréwno poleglych
w bitwie, jak réwniez tych spalonych w sto-
dotach, nie zostaly oznaczone. Nie uczynit
tego rowniez Jerzy z Podébrad, domniemany
uczestnik bitwy po stronie koalicji katoli-
ckiej i pézniejszy krol Czech, ktory nie zde-
cydowatl sie na ufundowanie kaplicy w miej-
scu mogity, aby nie poglebia¢ podziatéw
religijnych panujacych w kraju*.

Legenda zwigzana z miejscem pochéwku
Prokopa Wielkiego, jako bojownika o spra-
we ludu i wolnej wiary, zaczela sie dopiero
w XVIII stuleciu. Pierwsze informacje o do-
mniemanej lokalizacji grobu przekazal Fran-
tiSek Jan Vavak, mieszkaniec wsi Milcice, od-
dalonej od Lipan o okolo 8 km. Jesienig 1793 r.
opublikowal on prace dotyczaca przebiegu
bitwy z 1434r., a jej uzupelnienie stanowita

mapa bitewnego pola, na ktérej zaznaczono takze miejsce pochéwku Prokopa.
Mialo sie ono znajdowac przy wsi Vitice, przy niewielkim pagérku, ktdry sta-
nowil naturalna forme terenu lub ktéry usypali po bitwie husyci®. Z ta najstar-
sza hipoteza nie zgadzaly sie péZniejsze opowiesci wlasciciela ziemskiego, a jed-
noczesnie soltysa we wsi Lipany, ktéorym byt Mates Stejskal. Z opowiesci jego
ijego zony wynikalo, iz gréb Prokopa znajduje sie wlasnie na granicy jego wio-
$ci, oznaczonej nr 1, w poblizu ogrodu. Odnalezione cialo Prokopa mialo zosta¢
przeniesione po bitwie w poblize stawu czy tez studni, tam obmyte, zawinie-
te w przescieradio i dopiero wéwczas zlozone do ziemi. Mogile tej towarzyszyt
zasadzony réwniez wowczas $wierk, ktéry mial utatwiac lokalizacje pochdowku.
Legenda ta funkcjonowata w lokalnych srodowiskach do drugiej ¢wierci XIX w.®

w

Listdr krdlovského mésta Plzné a druhdy poddanych osad, Cast’I. Od r. 1300-1450, red. J. Strand, Plzefi

1891, 5.368; Urkundliche Beitrige zur Geschichte des Hussitenkrieges in den Jahren 1419-1436, t.11, Von
den Jahren 1429-1436, red. F. Palacky, Prag 1878, s.417.

4 P.Cornej, Tajemstvi Ceskych kronik, VySehrad 1987, s.245; tenze, Lipanskd kfiZovatka. Priciny, priibéh
a historicky vyznam jedné bitvy, Praha 1992, s.197-198; tenze, Lipanské ozvény..., s.25.

5 P.Comej, Lipanské ozvény..., s.27-29.

6 P.Comej, Tajemstvi..., s.245-246; tenze, Lipanskd..., s.199; tenze, Lipanské ozvény..., s.30-35, 37.
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__Rvc. 43. Podlipanské muzeum
Cesky Brod - militaria z wystawy,
fot. autor.

Dalsze informacje zwigzane z tymi
podaniami pojawialy sie w 1838r. Je-
den z 6wczesnych mieszkancéw wsi Li-
pany, FrantiSek Straka twierdzil, iz pew-
nego dnia do wioski, w okolice miejsca
ze Swierkiem, przybyli nieznani mez-
czyzni, ktorzy ociosali blok piaskowca
1 wyryli na nim inicjaty V.P. (Veliky Pro-
kop). To miejsce pamieci mialo znaj-
dowaé sie na poludniowym brzegu
stawu. Jednak juz w 1868 lub 1869r.
dominujacy nad okolicg $wierk powa-
lita wichura. Wtedy tez 6wczesny wias-
ciciel majatku - Jozef Fiala, usunat ka-
mien i pozostatosci Swierku, a staw
powiekszyt. Wedlug jego informacji
przy pracach tych nie natrafiono jed-
nak na zadne ludzkie ko$ci. Zmierzono
jednak pozostaltosci drzewa. Na tej pod-
stawie ustalono, iz miato ono wiek okolo
150 lat i pierwotna wysokos$¢ do 30 m.
Jednoczes$nie pojawily sie informacje,
Ze jest to trzeci z kolei $wierk posadzony
przez mieszkancow wsi w tym miejscu’.
Ten miejscowy zwyczaj sadzenia Swier-
kow, w zwigzku z rozbudowgq stawu, nie
doczekal sie juz kontynuacji i tradycja
ulegla zapomnieniu.

Nowy etap odstony legendy ,,proko-
powej” nastgpil w marcu 1864 r. Wtedy
to w cegielni Matéja Soucka, znajduja-
cej sie na peryferiach Kolina, odkopano
dwa szkielety zlozone w jednej jamie
grobowej. Zastanawiajace byto nadzwy-
czaj bogate wyposazenie pochéwkow:

7 P Cornej, Tajemstvi..., s.246-247; tenze, Lipanské ozvény..., s.35-36.
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___RYc. 44. Cesky Brod - pomnik Prokopa Wielkiego na rynku, fot. autor.

__RYc. 45. Koufim - pomnik Prokopa Wielkiego na rynku, fot. autor.
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miecz, siekiera, para zdobionych ostrég, srebrne okucie pasa, ko$ciane amu-
lety, szklane paciorki naszyjnika, ale przede wszystkim zloty kielich zlozony
pomiedzy szkieletami. W 1881r. ukazala sie na ten temat publikacja wiazaca
to odkrycie z pochéwkiem Prokopa Wielkiego. Za jego atrybuty uznano przede
wszystkim miecz i kielich. Odkrycie zbieglo si¢ z wystawieniem na polu bitwy
upamietniajgcego ja pomnika, nie dziwi zatem fakt, ze interpretacje pochéwku
jako poleglego w bitwie Prokopa Wielkiego potwierdzilo takze wiele dwczes-
nych autorytetéw naukowych. Niestety, w 1884 r., profesor Politechniki w Kolinie,
Jan Koula wraz archeologiem Jozefem L. Picem okredlili odkrycie jako zbiorowy
pochowek wojownika ksiazecego i kobiety, datujac go na koniec IX lub poczg-
tek X stulecia, co potwierdzila specjalna komisja powolana do zbadania prob-
lemu w 1892r.* Oswiadczenie to wywotato nawet rozruchy wsréd rozgoryczo-
nej miejscowej ludnosci.

Wreszcie kolejnych ekscytujgcych odkryé dokonano u schytku XIX w. Ow-
czesny starosta Lipan, Vaclav Straka, syn wspomnianego juz wyzej Frantiska,
asystowal wraz z ojcem w 1882r. przy budowie drogi z Lipan do Vitic. Wedlug
ich relacji, na glebokosci okolo 2 m od powierzchni ziemi, natrafiono wéwczas
na wyprdéchnialy swierk o $rednicy pnia okoto 1,2-1,4 m. Pod jego korzeniami
miano odkry¢ pozostatosci dwoch czaszek z fragmentami skdry, z ktérych jedna
byla bardziej masywna i ciemniejsza, druga za$ wyraznie delikatniejszej bu-
dowyijasna. Co najwazniejsze, miejsce odkrycia mialo sie znajdowac okoto 150
krokéw od miejsca posadzenia Swierku zlamanego przez wichure w 1868 lub
1869 r. Odkryte szczatkiludzkie i pozostalosci korzenia jeden z mieszkarcow za-
brat do swojej posiadtosci w Trebovli i tam, niestety, spalil. Zmiane lokalizacji
Swierkow, ktére oznaczac miaty grob Prokopa, o wspomniane 150 m wytluma-
czono w ten sposob, iz pierwotnie zasadzono je wlasnie w miejscu pochéwku,
a dopiero potem, w nieznanych okolicznosciach, miejsce to zostalo zmienione
na wspomniang wyzej posiadlo$¢ nr1 w Lipanach. W 1899 r. przeprowadzono
we wskazanym miejscu wykopaliska, ale odnaleziono tylko dwa fragmenty ko-
$ci ramieniowych. Nie byl to jednak koniec zagadkowej informacji o odkrytych
czaszkach. Do sprawy wrécono ponownie w latach pie¢dziesigtych XX w. Ba-
dania przeprowadzili pracownicy Archeologického ustavu Ceskoslovenské aka-
demie véd, zakladajac dwa wykopy w poblizu posiadtosci nr 1 w Lipanach. Nie-
stety i te badania nie potwierdzity informacji o pochéwkach®.

Inne domniemane pozostalosci zwigzane z bitwa, takie jak ostrogi, pod-
kowy, groty beltéow i inne fragmenty uzbrojenia, odkrywane na okolicznych
polach podczas orki, do wybuchu II wojny Swiatowej byly przechowywane

s P. Cornej, Tajemstvi..., s.247; tenze, Lipanskd..., s.199; tenze, Lipanské ozvény..., s.39-43.

9 P. Cornej, Tajemstvi..., s.248-249; tenze, Lipanské ozvény..., s. 45-47.
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_RYC. 46. Koufim - PraZzska Brama,
fot. autor.

w budynku parterowego dworu (zamku) w Li-
panach, wzniesionego pod koniec XVIII stu-
lecia. Niestety, obecnie ich los nie jest znany,
trudno zatem stwierdzié, czy faktycznie mo-
gly by¢ to pozostalo$ci uzbrojenia zwigzane
z bitwa z 1434 T.

Podsumowujac dzieje legend dotyczacych
grobu Prokopa, jak i innych mogit polegtych
uczestnikow bitwy, nalezy zauwazyd¢, iz naj-
starsze informacje, ze schytku XVIII stulecia,
lokalizowaly pochéwek w poblizu niewiel-
kiego pagorka w Viticach. Podania zwigzane
z ,wysokim $wierkiem” w Lipanach sg znacz-
nie pdézniejsze i wynikaja z mlodszej, niepo-
twierdzonej do dzisiaj w zaden sposéb tra-
dycji. Natomiast kierujgc sie informacjami
o0 przebiegu bitwy, jak i uksztaltowaniem oko-
licznego terenu, obecnosci mogil bitewnych
nalezaloby sie przede wszystkim spodziewac
na miejscu obozu strony husyckiej, czyli tam,
gdzie toczyly sie najbardziej zaciete walki
i gdzie z pewnoscia zginelo najwiecej ludzi.
Jak mozna domniemywac, poleglych chowa-
no raczej w mniejszych grobach (mieszcza-
cych po kilka - kilkanascie cial), w miejscach
najwiekszego zageszczenia poleglych. Zatem
obecnos$ci ewentualnych mogit mozna ocze-
kiwaé np. w poblizu Lipskiej Géry (dobra lo-
kalizacja to np. Certova brdzda) lub tez blizej
wsi Hriby (tzw. D6t zabitych).

Obecnie pole bitwy to przede wszystkim
malowniczy punkt widokowy z pomnikiem.
Historia jego powstania siega jeszcze lat sie-
demdziesigtych XIX w. Wowczas to na wzgo-

rzu odbywaly sie regularnie spotkania miejscowej, patriotycznie nastawionej
ludnosci. Na jednym z nich, 29 maja 1870r., zrodzil sie pomyst wystawienia
w tym miejscu pomnika, jednak bardziej zorganizowane dzialania datuja sie do-
piero narok 1878. Zbiérka pieniedzy oraz organizacja zajeto sie stowarzyszenie
,Prokop”, ktérego przewodniczacym zostal Josef Skopek. Dalszych kilka lat trwato
zbieranie koniecznych na ten cel funduszy, ale 27 maja 1881r. zostala wreszcie
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podpisana umowa z kamieniarzem Karlem Koutkiem ze Smichowa na jego
wykonanie. Po kilku miesiacach, 11 wrzes$nia 1881r., uzyskano zgode na odsto-
niecie pomnika. Co ciekawe, urzednicy monarchii austro-wegierskiej zabronili
noszenia podczas uroczystosci proporcéw z symbolem kielicha. Uroczystosci
zgromadzity podobno okolo 10000 ludzi, ktérzy od$piewali m.in. pie$n KtoZ jsu
boZi bojovnici. Od tego czasu pomnik ten stal sie miejscem, gdzie byly organizo-
wane liczne spotkania polityczne, czesto o burzliwym przebiegu. Szczegdlnie
upodobali je sobie przedstawiciele rodzacego sie czeskiego ruchu narodowego.

Wydaje sie, iz obecnie tradycja zwiazana z bitwa pod Lipanami ulegla nie-
co zapomnieniu, a z pewnos$cia nie doréwnuje zainteresowaniu, ktére towa-
rzyszyto obchodom rocznicowym w latach trzydziestych XX stulecia czy tez
w drugiej polowie wieku XIX. Niemniej jednak mozliwo$¢ zwiedzenia pola bi-
twy jest przewidziana jako swego rodzaju atrakcja i prowadzi na nie wytyczo-
ny szlak turystyczny. Zaczyna sie¢ on w dolinie rzeczki Bylanki, we wsi Vitice,
ibiegnie w kierunku tamtejszego kosciola pod wezwaniem $§w. Szymona i Judy.
0d kosciota $ciezka kieruje sie dalej na wschod, gdzie na stoku Lipskiej Géry
znajduje sie wspomniany pomnik poswiecony bitwie, jak i Prokopowi Wiel-
kiemu, a wzniesiony w 18811. Z czasem dodawano kolejne tablice pamigtkowe,
m.in. poswiecone Janowi Rohacovi z Dubé, powieszonemu z rozkazu Zygmunta
Luksemburskiego w 1437r. Pomnik jest dostepny od strony drogi prowadzacej
od wsi Lipany. Bedac juz przy pomniku i patrzac w kierunku péinocnym oraz
pdéinocno-wschodnim, mamy widok na rozlegte pola, na ktorych niemal szescset
lat wstecz rozegraly sie opisywane krwawe zmagania. Od zachodu zwraca uwa-
ge szczegolnie wies Vitice ze strzelista wiezg gotyckiego ko$ciola $w. Szymona
iJudy. Nie wszystkie elementy 6wczesnego krajobrazu zachowaly sie do dzisiaj.
Staw Jordan, z ktérego wode czerpali husyci, dawno zarést lub zostat zasypa-
ny, a 0 jego obecnos$ci $wiadczy tylko obnizenie terenu. Podobnie rzecz ma sie
ze stawem Milif, ktory dostarczal wody wojskom koalicji katolickiej. Takze tzw.
Certova brdzda jest stabiej czytelna — cze$ciowo zniszczona przez poprowadzo-
na droge dojazdowq na wzgorze.

Osoby zainteresowane blizej bitwa pod Lipanami moga tez udac sie do miej-
scowosci Cesky Brod. W tamtejszym muzeum znajduje sie bowiem stala wystawa
poswiecona bitwie. Jednak okazaly gmach muzeum mie$ci niewiele pamigtek
z samg bitwa zwiazanych. Jest to, niestety, tylko jedna gablota z militariami
(miecz, topory, groty broni drzewcowej oraz kuszy), ktore ponadto nie pocho-
dza z samego pola bitwy, a zostaly wypozyczone z Muzeum w Kolinie. By¢ moze
bardziej interesujace moga wydac sie plansze dotyczace schylkowego okresu
rewolucji husyckiej, jak i samego przebiegu bitwy. Do tego dochodzi mozliwo$¢
obejrzenia prezentacji multimedialnych (filméw) o tematyce husyckiej (np. Proti
vsem w rezyserii Otakara Vavry).
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Inne miejsca, ktére warto zobaczy¢, to z pewnoscia pomnik Prokopa Wiel-
kiego, znajdujacy sie na rynku miejskim. Wystawiono go 31 maja 1908 r., a przed-
stawia on przywddce ruchu w ostatnich chwilach bitwy. Wreszcie zwiedzié¢
mozna rowniez relikty muréw miejskich, obecnie znajdujace sie w konserwacji,
ale stosunkowo dobrze zachowane, m.in. z naroznymi, cylindrycznymi basztami.

Kontynuujac wedrowke szlakiem bitwy pod Lipanami, nalezy z pewnoscia
odwiedzi¢ miasteczko Koufim, oddalone od pola bitwy o okolo 5 km na potu-
dnie. Z miasta tego oddzialy taborytéw i sierotek wyruszyly 28 kwietnia ku Li-
panom. W centrum miejscowosci znajduje sie pamigtkowy obelisk poswie-
cony Prokopowi Wielkiemu. Zachowala sie rowniez wieza bramna — Prazska
Brama - przez ktéra wowczas maszerowaly wojska. Jednak szczegélnie warte
zwiedzenia sa dobrze zachowane relikty kamiennych muréw miejskich, w ostat-
nim czasie poddane konserwacji i rewitalizacji.

Wymienione miejscowosci sa potozone blisko siebie, wiec mozliwe jest od-
wiedzenie tych punktéw w ciagu krotkiej, jednodniowej wycieczki. Dla szcze-
golnie zainteresowanych historia i przebiegiem bitwy, najlepszy czas na taka
podrdz to oczywiscie koniec maja, kiedy to w Lipanach odbywa sie historyczna
rekonstrukcja bitwy polaczona z prezentacja grup rekonstruujacych uzbroje-

nie, wyposazenie i techniki walki wojsk
husyckich. Jednak w poréwnaniu z in-
nymi wspoiczesnymi rekonstrukcjami,
jak chociazby bitwy pod Grunwaldem
w Polsce, Lipany prezentuja sie na tym
polu nadzwyczaj skromnie.

Od 2016 . realizowany jest przez
Narodni paméatkovy ustav Czeskiej Re-
publiki, przy udziale takich uznanych
badaczy jak np. Petr Cornej, projekt na-
ukowy dotyczgcy badan archeologicz-
nych pola bitwy pod Lipanami. Pierwsze
sezony nie przyniosly jednak spektaku-
larnych odkry¢. Nalezy jednak odnoto-
wad, iz juz w sezonie 2016r. udalo sie
pozyska¢ kilka zabytkow, ktére moz-
na laczy¢ z sama bitwa. Jest to szes$c
fragmentow ostrég oraz sze$¢ grotow
beltéw do kuszy. Wéréd grotéw rozroz-
ni¢ mozna zaréwno egzemplarze z tu-

_ Rvc. 47. Koufim - fragment sredniowiecz-  16j2 (5 egzemplarzy), jak i zaopatrzone

nych muréw miejskich, fot. autor. w trzpien. Gorzej zachowane sa ostrogi,
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___Rvc. 48. Elementy uzbrojenia odkryte na polu bitwy pod Lipanami w sezonie 2016,
wg J. Biederman, P. Cornej, L. Militka, Z. S4mal, Archeologicky vyskum..., fot. 11-15.

jednak mozna stwierdzi¢, iz przynajmniej jeden okaz by} zaopatrzony w bo-
dziec gwiazdzisty. Ponadto znaleziono kilka pociskéw w formie walca, prze-
znaczonych do recznej broni palnej, jak i fragmenty monet pochodzace z czasu
bitwy'. Obecnie zbiér odkrytych militariéw, ktére z duzym prawdopodobien-
stwem mozna }aczy¢ z bitwa, liczy juz kilkadziesiat przedmiotéw. W toku pro-
wadzonych kwerend udatlo sie dotrze¢ réwniez do archiwalnych zapisek i rycin
przedstawiajacych odkryte niegdys$ zabytki uzbrojenia: cztery, roznej wielkosci,
belty kuszy, trzy ostrogi z bodZcem gwiazdzistym, fragment grotu kopii oraz
by¢ moze cztery podkowy. Militaria te pierwotnie znajdowaly sie w zbiorach
niewielkiego muzeum w Peckéch, jednak po jego likwidacji zabytki zostaly
rozdysponowane na kilka placéwek i obecnie miejsce ich przechowywania
nie jest znane'. Zapewne kolejne sezony badawcze dostarcza nowych znale-
zisk militariéw z bitwa zwigzanych. Czy jednak nowoczesna technika pozwo-
li takze zlokalizowa¢ mogity poleglych, pokaze czas.

10 J.Biederman, P.Cornej, L. Militka, Z.5amal, Archeologicky vyzkum bojisté u Lipan 1434 a jeho pFinos
k pozndni vyznamné déjinné uddlosti. Prvni etapa vyzkumu, ,Zpravy pamatkové péce” t.77, 2017, s.1,
8-9, foto 11-15; ciz, Stredovéké bojsté u Lipan ve svétle poznatkd historickych discyplin a probihajiciho
archeologického vyzkumu, ,Historie a vojenstvi” z.3, 2018, s. 48-49.

11 J.Biederman, P.Cornej, L. Militka, Z.Samal, Stredovéké..., s. 46-47.
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Od Lipan do Jihlavy
Ostatnie boje husytéw

Sily koalicyjne po rozbiciu wojsk husyckich nie nocowaty bezposrednio na pobo-
jowisku, lecz na miejsce nocnego postoju wybraly trakt prowadzacy z Ceského
Brodu do Kolina. Nastepnego dnia rano, czyli w poniedzialek 31 maja, wyruszyly
one w krotka droge, ich celem byl wlasnie Kolin, za ktérego murami schronity
sie oddzialy konnicy husyckiej, z Janem Capkiem z San na czele. Dow6dztwo
koalicyjne zdawalo sobie sprawe, iz podjecie oblezenia tak znaczacego osrodka,
z rozbudowanym systemem umocnien, przekracza mozliwosci zmeczonych
bitwa oddzialéw. Stad tez obie strony szybko nawigzaly rokowania, ktdre juz
2 czerwca doprowadzily do zawarcia rozejmu. Wspomniany Jan Capek z San,
jako dowddca jazdy sierotek, oraz Ondiej Kefsky, w imieniu oddzialéw tabory-
tow, zgodzili sie, Ze jako reprezentanci obu stronnictw husyckich wezma udziat
w wielkim sejmie, ktdéry zostal zaplanowany na 24 czerwca w Pradze.

Krdtkie negocjacje pod murami Kolina potwierdzilty wyniki bitwy pod Lipa-
nami - militarna, a co za tym idzie takze polityczna sila wojsk polnych zostala
w znacznym stopniu ztamana, stronnictwa te utracity tez calkowicie inicjatywe
polityczna. Tym samym otworzyla sie droga do pojednania z cesarzem i papie-
stwem. Zygmunt Luksemburski przebywal w poczatkach czerwca w Ulm. Tutaj
tez 4 czerwca otrzymat od przybylych postéw list Kunse Tluksy z Burenic, infor-
mujacy go o catkowitym zwyciestwie nad kacerzami. Wieczorem w kos$ciotach
w Ulm zabily dzwony, a w miejscowej farze od$piewano pies$ni Te Deum i Salve
Regina. Wkrotce potem do cesarza dotarla tez optymistyczna relacja Zdenka
Kolvina z RonSperka. Kancelaria Zygmunta Luksemburskiego mogla wiec ro-
zesta¢ w Swiat informacje o wielkim zwyciestwie, ktére do uczestnikéw soboru
w Bazylei dotarty 7 czerwca. Jednak z listu Zygmunta Stromera wynikalo, iz w bi-
twie zgineli wszyscy przywodcy husytow (fgcznie z Janem Capkiem z San!), a po-
legtych mialo by¢ az 13000 zbrojnych. Szczegdlnie te ostatnie dane ucieszyly
uczestnikdw soboru, wzmagajac na dlugi czas przeswiadczenie o catkowitej
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klesce husytow. Zwyciestwo, takze w Bazylei, Swietowano urzadzajac procesje
imsze oraz $piewajac Te Deum'.

Reakcje w Krdlestwie Czeskim na sukces koalicji pod Lipanami byty oczywi-
$cie duzo bardziej zréznicowane niz w spoleczenstwie niemieckim, niemniej
jednak przewazala rado$¢ i nadzieja na zmiany. Szczegdlnie liczono, ze skon-
cz3 sie wreszcie przemarsze wojsk polaczone z grabiezami, paleniem dobytku
itd. Ci, ktérzy przed bitwa byli jeszcze niezdecydowani, teraz masowo przecho-
dzili na strone koalicji. Zachowalo sie natomiast niewiele zapisek, ktére repre-
zentujac optyke husycka, zalowaly poleglych. Do tych nielicznych wyjatkow
naleza m.in. wspomniane juz Kronika velmi péknd o Janu Zizkovi* czy Méstské
kniha ¢eskobrodska®.

Nie ulega jednak watpliwosci, iz kleska pod Lipanami z jednej strony pozba-
wila husytéw i wojska polne wiodacej roli politycznej w Czechach, z drugiej za$
wyznaczala sila rzeczy dalszy rozwdj wypadkoéw. Stato sie jasne, ze przysztosé
panstwa zadecyduje sie w rozmowach miedzy koalicjg, soborem w Bazylei a cesa-
rzem Zygmuntem Luksemburskim, jako jedynym kandydatem do czeskiego tronu.

Wkrétce po bitwie pod Lipanami koalicja odniosta kolejny wymierny sukces.
Udalo jej sie rozbi¢ operujace w okolicach Kostomlat, na péinoc od Pragi, wojska
Jakoubka z Viesovic. Polaczone oddziaty ,landfrydu” Pilzna, AleSa Holického
ze Sternberka oraz wojska z okregu zamku Karl$tejn, dowodzone przez Viléma
z Jaroslavic, podeszly pod posiadlo$¢ Jakoubka — Risuty kolo Loun. Ich zamiarem
nie bylo jednak zdobycie tej posiadlosci, a odciagniecie husytéw od Kostomlat.
Gdy Jakoubek dowiedziat sie, ze przeciwnicy po jednodniowym oblezeniu od-
stapili od Risut i kieruja sie na zamek K¥ivoklat, rozpoczat poscig, zamierzajac
ich zniszczy¢. Jego sily, wedlug BartoSka z Drahonic, mialy liczy¢ 250 jezdZcow
oraz 3500 pieszych, co jak juz zaznaczyliSmy wcze$niej, jest wielko$cig trudna
do zaakceptowania. Los okazal sie jednak dla niego niezbyt laskawy. Podgzajac
za przeciwnikiem w szyku wozowym, przyblizy? sie na taki dystans, iz uznal,
ze nadszed! dogodny moment od ataku. W okolicach miejscowosci Revnic¢ov
jego oddzialy opuscily bezpieczna ostone wozéw i uderzyty na nieprzyjaciol.
Przeciwnicy tylko na to czekali. Stosujac taktyke zastosowana juz pod Lipanami,
odcieli husytom droge do taboru, a nastepnie rozbili atakujacy oddzial. Zabito
okolo 150 zbrojnych. Pozostalym udato sie jednak schroni¢ pod ostong wozow.

1P @ornej, Lipanskd kriZovatka. Priciny, prabéh a historicky vyznam jedné bitvy, Praha 1992, s.199-201;
F.Smahel, Husitskd revoluce, t.111, Kronika vdlecnych let, wyd. 2, Praha 1996, s.295; S.Bylina, Rewolu-
¢ja husycka, t.11, Czas chwaty i czas zmierzchu, Warszawa 2015, S.101.

2 StaroCeské vojenské rady: Hdjek - Vicek - Zizka, red. F.Svejkovsky, wstep J.Durdik, Praha 1952, s.35;
Kronika velmi péknd o Janu ZiZkovi, druZiniku krdle Vdclava 1V, [w:] Ze zprdv a kronik doby husitské,
opr. I.Hlavacek, Praha 1981, s.229.

3 P.Cornej, Lipany ve svédectvi pramend, ,Husitsky tabor” t.8, 1985, 5.169, przypis 76; Materidly
k ¢eskym ndrodnim a stdtnim déjindm do polovinu 19. stoleti, red. M. Mareckovéd, Brno 2003, s.155.
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Ta porazka uswiadomila takze husytom z péinocnych Czech, iz czas ich bojo-
wych sukceséw bezpowrotnie sie skonczyt.

Na tej prostej, jak sie wydawalo, drodze do zakoniczenia konfliktéw wkrotce
jednak pojawily sie pierwsze ,wyboje”. Przede wszystkim koalicja katolickiej
szlachty oraz utrakwistow (kalikstynéw) po zwyciestwie pod Lipanami rozpadia
sie. Szlachte zadowalaly kompaktaty praskie w brzmieniu z 30 listopada 1433r.,
a za prawowitego wladce caly czas uwazali oni Zygmunta Luksemburskiego,
poniewaz uznawali za obowiazujaca jego koronacje na kréla Czech z 28 lipca
1420r. Mniej jednoznaczna postawe reprezentowali natomiast utrakwisci, nie
bylo bowiem jasne czy przyjma kompaktaty, czy raczej beda sie sktania¢ ku lai-
ckiej opcji husyckiej, z niezalezno$cia Kosciola czeskiego od papiestwa i peina ak-
ceptacja czterech artykuldw praskich. Rozbieznosci te uwidocznily sie juz na po-
czatku sejmu praskiego (Swietojaniskiego), ktéry rozpoczal obrady 24 czerwca
1434 1. Udzial wzieli w nim reprezentanci katolickiej szlachty czeskiej i moraw-
skiej oraz moznowladcy, w tym dawno niewidziani w stolicy Oldfich z Rozm-
berka oraz Zbynék Zajic z Hazmburka. Jednym z gléwnych punktéw bylo wy-
stapienie Jana Capka z San oraz Mikula$a z Padafova, ktérzy jako reprezentanci
obu stronnictw husyckich (sierotek i taborytéw) obiecali, Ze podporzadkuja sie
woli sejmu i zarzadcy ziemskiego AleSa VieSt'ovskiego. Oznaczalo to de facto ko-
niec polnych wojsk i rezygnacje z ich odtworzenia. Proklamowano przymierze
miedzy husytami a katolikami, ktére miato obowigzywac rok. Z porozumienia
tego wylamali sie jednak przedstawiciele takich miast jak Kolin, Tabor, Pisek,
Mlada Boleslav oraz Zatec. Przyjeto tez uchwale o wypuszczeniu wszystkich jen-
céw pozostajacych jeszcze w niewoli (np. Jana Rohéac¢a z Dubé)’.

Obradujacy sejm przyjal tez uchwate o wystaniu do przebywajacego w Ra-
tyzbonie cesarza delegacji uprawnionej do rozpoczecia rozméw w sprawie
objecia tronu w Krolestwie Czeskim. Ze strony moznowladztwa byli to m.in.
Menhart z Hradca, Jindrich VeliSsky z Vartenberka, Hynek Ptacek z Pirkstejna,
natomiast stan rycerski reprezentowali Vilém Kostka z Postupic, Mikul4s Sokol
z Lamberka, Bene$§ Mokrovousky z Hustiran oraz Jan Smificky. Ze strony Starego
Miasta w Pradze byli to Jan Velvar i Jan z Kunvaldu, za$ z Nowego Miasta Fran-
tiSek lub Ondiej Slinka i Marik ptéciennik. Z duchowienstwa przybyli Jan Ro-
kycana, Martin Lupdc oraz zaufany wspoélpracownik Menharta z Hradca — Pro-
kop z Pilzna. Swoich wyslannikéw delegowaly tez wyzsze uczelnie, ale nie byli
oni oficjalnymi cztonkami spotkania. Sklad poselstwa Swiadczyl, Zze rozwazane
byly dwie linie ewentualnego porozumienia. Politycy skupieni wokdt Menharta

4 Chronicon Ba{tossek de Drahonicz, [w:] Fontes Rerum Bohemicarum, t.V, red. J. Goll, Praha 1893,
s.615-616; P.Cornej, Lipanskd kfiZovatka..., s.206; F.Smahel, Husitskd..., s.296.

5 Staré letopisy Ceské z vratislavského rukopisu novoceskym pravopisem, red. F. Simek, Praha 1937, s.68;
P.Cornej, Lipanskd kriZovatka..., s.205-206; F.Smahel, Husitskd..., s.296, 297; S.Bylina, Rewolucja..., s.101.
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_ Rvc. 49. Wspdlczesny widok na prawdopodobne miejsce ostatniej bitwy wojsk husyckich
pod miejscowoscia Kre¢, wg J. Dolejsi, L. KiiZek, Husité..., s. 118.

z Hradca jechali negocjowa¢ warunki koronacji Zygmunta, bowiem za obowia-
zujace porozumienie uznawali tre$¢ kompaktat, do ktérych akces jego stronnic-
two zglosilo w poczatkach 1434 r. Na negocjacje z cesarzem sobor bazylejski
wystal trzech biskupoéw oraz Jana Palomara, ktérzy mieli ewentualnie dysku-
towac z kacerzami o spornych kwestiach wiary. Cesarz zawital do Ratyzbony
popotudniem 21 sierpnia i rozpoczely sie trudne, siedmiodniowe rozmowy. Po-
szczegdlne strony byly bardzo nieufne wobec siebie i przez tydzien nie udato
sie wypracowac zadnego porozumienia. W gorszej sytuacji byli przedstawi-
ciele umiarkowanych husytéw, ktorych nadzieje na zaakceptowanie czterech
artykuléw praskich byly czysto iluzoryczne. Przedstawiciele synodu (np. Fili-
bert, Palomar) dawali im to wyraZnie do zrozumienia. Poniewaz reprezentanci
umiarkowanych husytéw nie mieli uprawnien do negocjacji z soborem, a jedy-
nie z cesarzem, rozmowy w sprawie koronacji Zygmunta utknelty w martwym
punkcie. Dalsza dyskusja miata odby¢ sie na kolejnym praskim sejmie. Wigk-
szo$¢ delegacji opuscita Ratyzbone z konicem sierpnia, ale jeszcze 2 wrze$nia
doszlo z inicjatywy Zygmunta do zawarcia przymierza miedzy Menhartem
z Hradca a Oldfrichem z RoZmberka — obaj moznowtadcy mieli wspoipraco-
wac dla akceptacji kompaktat przez wszystkie obozy polityczne w Czechach®.

6 Staré letopisy Ceské..., s.68; P.éornej, Lipanskd kriZovatka..., s.206-207; F.Smahel, Husitskd..., s.298.
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Brak rozstrzygniecia w sprawie korony czeskiej udalo sie Zygmuntowi poweto-
wac juz g wrzeénia 1434 r. Tego dnia morawska szlachta obu stronnictw, tj. kato-
licy i utrakwisci, zdecydowala o zawarciu piecioletniego przymierza z wojewoda
austriackim Albrechtem i uznaniu jego wladzy. Zgodzila sie tez, ze o sprawach
Moraw bedzie decydowal sejm morawski, a nie czeski. Do ugody tej przylaczyli
sie ponownie Menhart z Hradca i Hynek Ptacek z Pirkstejna’.

Kolejny sejm rozpoczal obrady 23 paZzdziernika 1434 r. Skupiono sie na nim
na dyskusjach zaréwno nad jezykowa, panstwowa, jak i religijna jednoscia ziem
korony czeskiej. Jednak z czasem zaczeto dopuszczaé mozliwo$¢ funkcjonowa-
nia podwodjnego obrzadku, tj. katolickiego oraz husyckiego (przyjmowania ko-
munii pod dwoma postaciami). Sejm nadal uwazal, ze ma prawo wyboru arcy-
biskupa praskiego oraz dwoch biskupow (sufraganow), z ktérych jeden musiat
by¢ katolikiem. Uznano tez konieczno$¢ prowadzenia dalszych rozméw z ce-
sarzem, czemu mialo stuzy¢ poselstwo postane do Bratystawy, gdzie wéwczas
przebywal Zygmunt Luksemburski. O rokowaniach tych niewiele wiadomo, za-
pewne rozmowy dotyczyly takze nastepstwa tronu po Zygmuncie®.

Rok 1435 dostarczyt jednak Zygmuntowi Luksemburskiemu nowych zmar-
twien. Przede wszystkim wiele kosztowalo go uregulowanie (wykup) posiadtos$ci
zajmowanych przez lokalnych, husyckich dowédcéw na Stowacji oraz na Slasku.
Wykupy te generowaty wysokie koszty, a kasa cesarska §wiecita pustkami. Wiek-
sze zagrozenie zarysowalo sie jednak w Czechach, gdzie dawni towarzysze Jana
Zizki rozpoczeli dzialania dgzace do odbudowy husyckich pozycji. Na czolo wy-
suneli sie tutaj ksigdz Ambroz z Hradca Kralové oraz wypuszczony rok wczes-
niej z niewoli - Jan Roh&¢ z Dubé, hetman z Caslavia. Jan Roha¢, ktéry przybyt
do Tabora, rozpoczat dzialania w celu odnowienia przymierza taborytéw i sie-
rotek, opierajac sie na pomocy miast zwiazanych z obu stronnictwami. Jesz-
cze w grudniu 1434 r. powolany zostal zwigzek takich miast czeskich jak: Tabor,
Pisek, Prachatice, Vodiiany, Hradec Kralové, Jaromér, Caslav, Nymburk, Dvar
Krélové, Mlada Boleslav oraz morawskich: Tfebi¢. Gléwnym celem zwigzku byla
obrona czterech artykuléw praskich oraz przeciwstawienie sie dazeniom Zyg-
munta Luksemburskiego. Rozpoczeto tez intensywne zbrojenia i podjeto dzia-
lania militarne. Wkroétce, w polowie lutego 1435r., udato im sie zdoby¢ posiad-
lo$¢ RoZzmberkow — Sobéslav. Jednak byt to jedyny i w dodatku krétkotrwaty
sukces - Oldfich z Rozmberka szybko zebrat sily i odbit utracone miasto’.

Ze wzrostem aktywnosci politycznej husytéw wiaze sie tez ostatnia z wiek-
szych bitew rewolucji. Miala ona bezposredni zwigzek z dzialalnoscig wojsk

7 P fornej, Lipanskd kriZovatka..., s.208; F.Smahel, Husitskd..., s.298-299.

8 Zestarych letopis(i Ceskych, red. ). Porék, J. Kaspar, Praha 1980, s.118; P.Cornej, Lipanskd kfiZovatka...,
s.208; F.Smahel, Husitskd..., s.300.

9 P. Cornej, Lipanskd kriZovatka..., s.209-210; F. Smahel, Husitskd..., s.299-302; S. Bylina, Rewolucja..., s.102.
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Oldricha z RoZmberka i jego obozu, jako odpowiedzZ na dzialania husytéw. Od-
zyskawszy Sobéslav, Oldrich z RoZmberka rozpoczat akcje zbrojne zmierzajace
do opanowania pozostatych, nielicznych juz husyckich o$rodkéw, jak np. Lom-
nice nad LuZnici czy zamek Ostromec. Zamek Ostromec, polozony nad Weltawa,
na poludnie od Pragi, byl oblezony od 17 marca 1435r. przez oddzialy Hynka
Ptacka z Pirkstejna, BeneSe z Dubé oraz Jaoubka z BoZejovic. Dalsze posilki,
ktdére przyprowadzili Ale§ Holicky oraz Hanu$ z Kolovrat, nadeszty 26 kwiet-
nia oraz 15 maja. Przy takiej przewadze zaloga zamku, nekana ostrzalem i cier-
piaca gtdd, zdecydowala sie 26 maja na kapitulacje, gwarantujac sobie swobode
odejscia do Tabora™.

Walki o zamek Lomnice nad LuZnici, znajdujgcy sie na poludnie od Tabora
i na pélnocny wschdd od Czeskich Budziejowic, rozpoczely sie 25 marca. Byl
on zlokalizowany bardzo dogodnie wokdt mokradel i stawdw, co utrudniato za-
danie wojskom oblegajacym. Jego ponadstuosobowa zatoga dowodzit doswiad-
czony bojownik husycki Jan zwany Reznik". Jednak w miare trwania dzialan
oblezniczych w Taborze zadecydowano o wystaniu silnego oddziatu, ktéry miat
dostarczy¢ zapasy zywnosci dla zamku. Wedlug pézniejszych zrédetliczyt on naj-
pewniej okolo 700 zbrojnych (200 jazdy i 500 piechoty) oraz najpewniej 48 wo-
z6w. Dowodzil nim Jan Bufi¢. Kontyngent wyruszyl okolo 10 sierpnia i obrat
najkrotsza droge na Lomnice, prowadzaca przez Sobéslav i Veseli nad LuZnici.
Dostarczywszy zaopatrzenie, ruszyl 17 sierpnia w droge powrotng nowa trasa,
kierujac sie na poinocny wschod na Kutna Hore. W nocy z 17 na 18 sierpnia
nocny postdj wypadl w okolicy miejscowosci DeStna. Nastepnego dnia husyci
dotarli w okolice Cernovic, gdzie dokonali spalenia miejscowego kosciola. Tutaj
okazalo sie, ze dalsza droge zamykaja oddzialy z Czeskich Budziejowic. Husyci
skrecili w zwigzku z tym na zachdd, zamierzajac maszerowac na Tabor. Jednak
kolo miejscowosci Kre€ zostali otoczeni przez przeciwnika. Husyci utworzyli
szyk wozowy oparty o miejscowy kosciol, zamierzajgc broni¢ sie zza utworzo-
nego taboru. Jednoczesnie wyslali gorica do Tabora z prosba o positki. Z miasta
wyruszy} oddzial piechoty w sile okoto 300 zbrojnych. Wojska Oldricha z RoZm-
berka, wspierane byly przez oddzialy Menharta z Hradca i MikuldSa Krchlebca
(dowddcy spod Lipan). Jak sie wydaje, najpierw koto miejscowos$ci Hroby roz-
bily one oddzial positkowy wystany z Tabora, a nastepnie, 19 sierpnia, zdobyly
tez husycki tabor pod ko$ciotem. Ogolem zrodla wspominaja o 400 zabitych
i pojmanych w niewole™. Byla to ostania wieksza akcja bojowa husyckich od-
dzialéw w polu. Husytom nie udato sie odbudowa¢ dawnej potegi. Wkroétce Jan
10 R.Tecl, Tdbor a bitva u KrecCe v roce 1435, ,Husitsky tabor” t.9, 15387, s.161; P. Cornej, Lipanskad kriZo-

vatka..., s.210; ). Dolejsi, L. K¥izek, Husité. Vrchol vdlecného uméni'v Cechdch 1419-1434, Praha 2009, s.118.
11 R.Tecl, Tdbor..., s.166.

12 Tamze, s.174-178 oraz ryc. na s.181; J. Dolejsi, L. K¥izek, Husité..., s.118-119.
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___ryc. 50. Pomnik na polu bitwy pod miejscowoscig Krec, wg J. Dolejsi, L. KriZek,
Husité..., s. 119.

Rohac opuscil Tabor i wycofal sie na swéj zamek Sion, a dowoédztwo nad zwiaz-
kiem przejal BedFich ze Straznice, dawny dowédca husyckich enklaw na Slasku.
Na poczatku 1435 r. wiasciwie wszystkie opcje polityczne w Czechach godzity
sie na przekazanie korony Zygmuntowi Luksemburskiemu. Szczegdlnie byla tym
zainteresowana - odgrywajaca po Lipanach gléwna role polityczna —katolicka
szlachta, ktora probowala przy tej okazji wynegocjowac dla siebie przywileje.
Chodzilo przy tym o taki kompromis, ktéry zadowolilby cesarza, sobdr oraz obdz
husycki. Tymi kwestiami miat zaja¢ sie kolejny sejm, ktdry rozpoczat obrady
2 marca 1435r. Obok postulatéw politycznych (np. zagwarantowanie roli miast),
glownym tematem dyskusji pozostawaly nadal cztery artykuly praskie i ich zaak-
ceptowanie przez sobor. Podobnie jak poprzednie zjazdy, takze ten nie przyniost
przelomu, wobec czego dalsze negocjacje zamierzano prowadzi¢ w Brnie, gdzie
zainteresowane strony miaty stawi¢ sie w niedziele 24 kwietnia 1435r. W sklad
poselstwa weszli m.in. Ale§ VieStovsky, Menhart z Hradca, Vaclav StraZnicky, Hy-
nek Ptacek, przyszty krol Jerzy z Podiebrad, Vilem Kostka z Postupic, Jan Smifi-
cky, Vaclav Carda, Mikulds Sokol z Lamberka, Hertvik z RuSinova, Matéj Louda,
Jan Rokycana, Vaclav z Drachova, Martin Lupac, Oldfich ze Znojma, Jan Velvar,
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___Rvc.51. Zawarcie przez delegacje czeska porozumienia z Zygmuntem Luksemburskim
na rynku w Jihlavie, wg kroniki Eberhardta Windecke, Geschichte des Kaiser Sigismunds,
pol. XV w,, fol. 404.
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Mikuld$ z Humpolca i dwéch innych mieszczan praskich oraz Kristian z Pracha-
tic i Prokop z Plzné, ktérzy towarzyszyli Menhartowi z Hradca. Do Brna dotarli

takze niektorzy przedstawiciele ruchu husyckiego, jak np. Bedrich ze Straznice,
Mikula$ z Pelhfimova, Vaclv Koranda i Petr Payne, ale do$¢ szybko, wobec nie-
przyjaznej im atmosfery — wyjechali. Przybylo tez poselstwo soborowe, w sklad

ktérego wchodzili biskupi: Filibert, Palomar, Charlier, Ebendorfer, Martin Ber-
ruer i Tileman. Dopiero 1lipca przyjechal Zygmunt Luksemburski. Zanim jesz-
cze rozpoczely sie rozmowy, atmosfera juz byla bardzo napieta. Legaci papiescy
unikneli w okolicy Pohotelic zasadzki zorganizowanej przez husytow z Ivancic

iinnych morawskich posiadlosci. Z kolei Vilém Kostka z Postupic wdat sie w kidt-
nie z Bedrichem ze Stradznice, ktéra zakonczyla sie zranieniem tego ostatniego

mieczem. Innego razu podczas mszy uczestniczacy w niej utrakwisci zostali

wrzuceni z ko$ciota przez biskupa Filiberta. Jak stusznie zauwazy!t FrantiSek

Smahel, osobg, ktéra najbardziej parla do zawarcia kompromisu, by} cesarz

Zygmunt Luksemburski. Mial on wowczas juz prawie siedemdziesiat lat i gdyby
chcial dalej stucha¢ warunkow soboru, nigdy tronu czeskiego by sie nie doczekal.
Jako pierwsi swoje warunki przedstawiali utrakwisci, natomiast 8 lipca swoja

mowe wyglosil Jan Rokycana. Nieoczekiwanie podczas dyskusji wyplynela jesz-
cze sprawa zagarnietych w czasie rewolucji majatkéw koscielnych. Delegacja

soboru nie byla zadowolona, ze w kwestii tej miata panowac zasada status quo,
ktora w praktyce zasgdzala te majatki osobom obecnie je posiadajacym. Gro-
zilo to zerwaniem rozmow ze strony reprezentantow soboru. Do kolejnego od-
roczenia negocjacji cesarz jednak nie dopuscil. Wobec reprezentantéw soboru

zastosowal szantaz —jedli jego przedstawiciele nie zgodza sie na ustepstwa, sam

ich w Czechach dokona. Na potwierdzenie swych stéw 6 lipca wydal dla obu

miast w Pradze przywilej wprowadzajacy swobody religijne i obiecywal husy-
tom, Zze wymusi na soborze spelnienie ich postulatéw. Wobec tak przedstawio-
nej sprawy pod koniec lipca 14351. legaci zgodzili sie przedstawic¢ soborowi roz-
bieznosci, ktére musza jeszcze zosta¢ wyjasnione tak, aby porozumienie mogto

by¢ zawarte. Delegacja czeska opuscita Brno 3 sierpnia®™.

Dalsze negocjacje mialy sie toczy¢ na sejmie, ktéry zaplanowano na 21 wrzes-
nia, ale ktéry do skutku doszed} dopiero na poczatku pazdziernika 1435 r. Tu z ko-
lei postanowiono, Ze aby sfinalizowa¢ umowe z cesarzem, zostanie wystane
kolejne poselstwo. W jego sklad weszli tym razem Menhart z Hradca, Hynek
Ptacek, Divi§ Borek z Miletinka, Jan Smiricky, Matéj Louda, czterech przedsta-
wicieli Pragi (z majacym najwigksze znaczenie Janem Velvarem) oraz dwdch
przedstawicieli z innych miast. Do spotkania miato doj$¢ w Bialogrodzie (obecnie
Székesfehérvar na Wegrzech). Delegacja wyruszyla 11 listopada. Na wyznaczone

13 Ze starych..., s.119-120; P.Cornej, Lipanskd kriZovatka..., s.210-212; F.Smahel, Husitskd..., s.303-308.
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miejsce 20 grudnia dotarli takze przedstawiciele soboru w osobach: Filiberta,
Palomara, Ebendorfera i Berruera. Zgodnie z otrzymanag na soborze instrukcja,
oglosili oni, ze zabierajac w Brnie glos, Jan Rokycana ztamal umowy, porusza-
jac sprawe majatkow koscielnych. Ostrzegli jednocze$nie cesarza, aby w przy-
szlo$ci nie wtracal sie do spraw koscielnych oraz aby wycofat sie z zobowigzan
danych husytom. Starali sie tez wymusi¢ na Zygmuncie oraz Albrechcie Austria-
ckim gwarancje akceptacji kompaktat w ich pierwotnym brzmieniu (tj. z 30 listo-
pada 14331.). Z kolei Czesi zagrozili Zygmuntowi, ze wycofanie sie z dotychczas
zawartych umoéw moze ponownie skomplikowac jego powrdt na tron w Pra-
dze. Cesarz odgrazal si¢ wprawdzie, ze predzej zrezygnuje z tronu czeskiego,
niz pozwoli sobie dyktowac¢ warunki, ale jednoczesnie 6 stycznia 1436 r. wydat
husytom opieczetowane pismo, w ktdrym gwarantowal im swobody przyznane
jeszcze w Brnie. Aby zadowoli¢ obie strony, wystannikom soboru z kolei wmé-
wil, iz ustepstwa wobec husytéw sa tymczasowe i ze gdy wjedzie juz jako krol
do Pragi, zaprowadzi tam nowe porzadki. Delegacja soborowa nie musiala ofi-
cjalnie ustosunkowywac sie do zadan husytéw, poniewaz ci nie mieli instrukcji
upowazniajacej do prowadzenia z nimi rozméw. Ustalano, ze strony spotkaja
sie w Jihlavie w lutym lub marcu, co na prosbe cesarza zmieniono na przetom
kwietnia i maja 1436 r."

Przed planowanym zjazdem w Jihlavie odby! sie w dniach 29 lutego — 3 marca
kolejny sejm. Do negocjacji pozostala przede wszystkim kwestia uznania Jana
Rokycany za arcybiskupa praskiego oraz dwdch innych duchownych za bisku-
pow. Zadecydowano tez o przyjeciu ustalen zawartych w Bialogrodzie, wyra-
zajac jednocze$nie zgode na wystanie delegacji do Jihlavy. Na reprezentantow
wybrano Vilema Kostke z Postupic, Albrechta z BéZkovic i Jana Velvara, aby do-
precyzowali szczegdty porozumienia. Zygmunt Luksemburski zaprosil na zjazd
Oldricha z RoZmberka, Kruine ze Svamberka, Buridna z Gutstejna oraz innych
szlachetnie urodzonych z okregu Pilzna. Powiadomil tez papieza Eugeniusza
o spotkaniu. Zygmunt wjechal do Jihlavy w otwartym wozie 5 lipca, gdzie juz
oczekiwali na niego przedstawiciele soboru (czterech nuncjuszy) i delegacja cze-
ska. Bez zaproszenia na spotkanie przybyt tez Bedfich ze StrdZznice z delegacja
taborytéw. Pozostawali oni dotychczas poza porozumieniem, jednak udato im
sie uzyskac zgode i przychylno$¢ Menharta z Hradca na spotkanie z cesarzem
jeszcze przed rozpoczeciem oficjalnych negocjacji. Do spotkania tego doszlo
w miescie TrebiC, a cesarz, bedac w dobrym nastroju, okazal im uprzejmosc i wy-
rozumialosc, obiecujac przedstawié ich postulaty na gldéwnym spotkaniu (utrzy-
manie tradycji pierwotnego Kosciola husyckiego oraz swobdd dla duchownych
i laikéw). Jednakze podczas gléwnych obrad co rusz dochodzilo do mniej lub

14 Ze starych..., s.120; P.(VZornej, Lipanskd kriZovatka..., s.212; F.Smahel, Husitskd..., s.309-311.
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1 - oboz oblezniczy
2 - machiny miotajgce
3 - dziata

__Rvc. 52. Oblezenie zamku Sién w 1437 roku - rekonstrukcja ustawienia obozu
oblezniczego i artylerii na podstawie badan z lat 60. XX w., wg E. Janska,
Archeologicky vyzkum..., ryc. 78.

bardziej istotnych sporéw. Wpierw, 8 czerwca, legaci soborowi oprotestowali
wybor Jana Rokycany, przez czeskie duchowienstwo wybranego na arcybiskupa
praskiego. Thumaczyli sie przy tym, iz w tej sprawie nie dostali od soboru instruk-
cji. W tej sprawie czeska delegacje poparl Zygmunt, o§wiadczajac, ze za wybo-
rem Rokycany bedzie stal az do $mierci. Niejasno$ci udalo sie wyjasni¢ dopiero
27 czerweca. Jednak juz wkroétce pojawil sie problem zwigzany z trescig i spo-
sobem oglaszania dokumentéw moéwigcych o zawieranej ugodzie miedzy Cze-
chami a Ko$ciotem, do ktérego miano dotaczy¢ tez Morawian. Wreszcie 3 lipca
zakonczono spisywanie i pieczetowanie listow, a uroczyste ogloszenie kompak-
tat odbylo sie na rynku w Jihlavie w czwartek 5 lipca 1436 r. W dZwigeku fanfar
w kierunku rynku kroczyla cala delegacja z legatami soboru na czele, nastep-
nie, kolejno, wojewoda Albrecht Austriacki, hrabia Ulryk IT Cylejski i Jan hrabia
z Schaumbergu, ktorzy niesli insygnia cesarskie. Na tronie oczekiwal ich radosny
Zygmunt Luksemburski. Po jego prawej stronie zasiedli przedstawicieli soboru,
po stronie lewej Ale$ VieStovsky, Menhart z Hradca, Jan Rokycana i dwdch cze-
skich biskupéw: Martin Lupac i Vaclav z Myta. Nastepnie praski mieszczanin
Jan Velvar, jako przedstawiciel sejmu czeskiego, wreczyt oficjalny tekst kompak-
tat wedlug aprobaty sejmu z 30 listopada 1433r., a takze drugi, w ktérym Czesi
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___Rvc.53. Zamek Sién, poludniowa pozycja ogniowa wojsk oblezniczych: 1-stanowisko
strzelcdw z bronig reczna; 2 —okop z nasypem; 3—jamy o charakterze magazynowym;
4—-stanowisko artyleryjskie, wg P. Koscelnik, J. Kypta, ]J. Savkova, Dobyvdni..., ryc. 2.

$lubowali zachowac jedno$c¢ z KoSciotem i pokdj z catym chrze$cijanstwem. Na-
stepnie czterej duchowni kalikstynscy (Vaclav z Drachova, Pavel ze Slavikovic,
Véclav i Bohunék z Chocné) slubowali Ko$ciotowi, reprezentowanemu przez bi-
skupa Filiberta, postuszenstwo w imieniu wszystkich husyckich duchownych
i standw $wieckich. Przedstawiciele soboru wydali w zamian husytom pismo,
w ktérym nakazywali wszystkim wladcom i narodom chrze$cijanskim zacho-
wanie pokoju z Czechami i zaaprobowali przyjmowanie przez nich komunii
z kielicha. Symboliczne bylo tez podanie reki Janowi Rokycanie, jako wyraz
poparcia jego wyboru na arcybiskupa Pragi. Jednak juz nastepnego dnia, przy
wspolnej uczcie, wybuch! spér miedzy Janem Palomarem a Janem Rokycanag.
Przyczyna bylo podawanie podczas odprawianej przez Rokycane mszy komunii
pod dwoma postaciami. Jan Palomar zaprotestowal, stwierdzajac, ze w Kkatoli-
ckiej farze nie bedzie na to zgody. Oburzylo to Czechéw, a spér udalo sie zazeg-
nac cesarzowi dopiero po o$miu dniach. Jednocze$nie wydat on Czechom doku-
ment, w ktérym obiecal, Ze uzyska potwierdzenie arcybiskupiej godnosci Jana
Rokycany przez sobor lub papieza. W miedzyczasie okazalo sie, ze zapomniano
z Kutnej Hory sprowadzi¢ czeskie koronne klejnoty i piecze¢. Wreszcie 14 sierp-
nia mogt odby¢ sie na rynku w Jihlavie akt przyjecia przez przedstawicieli sta-
noéw czeskich Zygmunta Luksemburskiego jako kréla Czech. Ceremonia zbiegla
sie ze zrzeczeniem sie przez AleSa VieSt'ovskiego funkcji zarzadcy ziemskiego
Krdlestwa, a nastepnie cesarz mogt odebrac hold postuszenstwa od przedsta-
wicieli szlachty kalikstyniskiej (Menhart z Hradca) i miast krolewskich (Jan Vel-
var). Cesarz wyjechal z Jihlavy 18 sierpnia. Wkrotce, 23 sierpnia, zawital do Pragi,
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gdzie 26 sierpnia odbyty sie ponowne uroczystosci koronacyjne i Zygmunt Luk-
semburski objat definitywnie rzady w Krélestwie Czech®.

Nie wszyscy przedstawiciele ruchu husyckiego zaakceptowali ugode w Jihla-
vie, wybierajac walke za dawne idealy. Na ,placu boju” pozostal Hradec Kara-
lové oraz Jan Roha¢ z Dubé na zamku Sién. Jednak w marcu 1437 r. w Hradcu do-
szlo do przewrotu — mieszczanie wygnali husytéw, ktérzy schronili sie wlas$nie
na zamku Sion. Zygmunt Luksemburski by} zdecydowany definitywnie rozwia-
za¢ sprawe Jana Rohdaca, tym bardziej, Ze zaloga zamku porwala mu w kwietniu
stado wegierskich woldw i transport wina. Miarka sie przebrala. Pod Sion wy-
stano lokalne wojska positkowane oddzialami wegierskimi. Oblezeniem dowo-
dzit Hynek Ptacek z Pirkstejna, a trwalo ono ponad cztery miesigce, od 26 kwiet-
nia do 6 wrzesnia 1437r. Bylo prowadzone bardzo opieszale, a obroncy dzielnie
sie bronili. W tym czasie rozbudowano system urzadzen terenowych zwigza-
nych z zapewnieniem wojskom oblegajacym bezpieczenstwa'.

Ruiny zamku Sién byly badane archeologicznie w latach szesc¢dziesiatych
XX w., ale prace te dostarczyly jedynie ogélnych danych o przebiegu dzialan
oblezniczych"”. W zwiazku z powyzszym w latach 2011-2012 przeprowadzono
ponownie prospekcje terenowe. Doprowadzity one do zlokalizowania zaréw-
no obozu wojskowego, jak i pozostalo$ci stanowiska ogniowego, potozonego na
potudniowy zachéd od zamku. Prawdopodobnie jest to juz tylko cze$¢ wieksze-
go zalozenia oblezniczego, zniszczonego przez pozniejsza zabudowe oraz orke.
Zachowane stanowisko ogniowe (5 x 10 m) bylo usytuowane przy krancu doli-
ny rzeki Vrchlice. Odkryte relikty umocnien to zaréwno nasyp, ktéry chronit
obstuge i zbrojnych przed ostrzalem z zamku, jak i stanowiska dla strzelcow
z bronia reczna (palna i miotajaca) oraz artylerii oblezniczej™.

Caly teren pozycji oblezniczej przeszukano tez wykrywaczami metali. Lacz-
nie pozyskano 56 grotéw bettéw kuszy oraz 29 pociskow do broni palnej, ktore
mozna laczyc¢ z oblezeniem w 1437r. Badaczom udatlo sie wydzieli¢ zaréwno po-
ciski wystrzelone przez oblegajacych, jak i te postane przez obroncéw w kierun-
ku obozu wojsk Zygmunta. Oznaczenie w terenie odkrytych artefaktéw zwigza-
nych z oblezeniem pozwala stwierdzi¢, ze jednym z gtdwnych celéw obroncow
byl ostrzal pozycji znajdujacej sie na potudniowy zachéd od przedzamcza. Na-
tomiast oblegajacy szczegdlnie silnie ostrzeliwali obroncéw na przedzamczu.

15 Ze starych..., 5.121-122; P.Cornej, Lipanskd kfiZovatka..., s.214-215, 217-218; F.Smahel, Husitskd...,
s.311-314.

16 F.Smahel, Husitskd..., s.317-318; P.Koscelnik, J.Kypta, J.Savkova, Dobyvdni hradu Siénu roku 1437.
Povrchovy prazkum palebnych postaveni obléhateld, ,Archeologické rozhledy” t.65, z.3, 2013, S.575.

17 Por. E.Janska, Archeologicky vyzkum hradu Sién, ,Archeologické Rozhledy" t.15, z.2, 1963, s.220-247;
tejze, Hrad Jana Rohdce z Dubé Sién, ,Sbornik oblastniho muzea w Kutné Hore. Fada A - historicka”,
€z.6-7, 1965, s.5-72; ). Dolejsi, L. KFizek, Husité..., s.120-122.

18 P.Koscelnik, J.Kypta, J. Savkova, Dobyvdni..., s.578-579, 582, ryc. 2.
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__Rvc. 54. Powieszenie Jan Rohaca z Dubé oraz jego wspottowarzyszy w 14371., wg kroniki
Eberhardta Windecke, Geschichte des Kaiser Sigismunds, pol. XV w., fol. 430.
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Pomiar odleglosci pomiedzy wspomnianymi celami pokazuje, ze wymiane og-
nia z broni recznej i lekkiej artylerii prowadzono na dystansie od 98 do 123 m".
Ostrzeliwany z kilku stron zamek w konicu musiat skapitulowac, a jego obron-
cy skuci tanicuchami pomaszerowali do Pragi przed oblicze Zygmunta. Ostatnim
etapem rozprawy z obroncami zamku Sion byl wyrok poprzedzony przestucha-
niem i torturami. Cesarz nie okazal im laski. Dziewiatego wrze$nia 1437r. od-
byla sie publiczna egzekucja 50-60 weteranéw ruchu husyckiego. Na praskim
Witkowie ustawiono wysoka szubienice, na ktérej zawist Jan Roha¢ z Dubé.
Na drugiej szubienicy powieszono jego najblizszych wspolpracownikéw: pusz-
karza Zeleného, ksiedza Martin Postiedka oraz polskiego rycerza Wyszka (Wi-
slawa) Raczynskiego. Trzecia z szubienic przeznaczona byta dla pozostalych
jencow. Jednak to, co miato definitywnie rozwigzac¢ problem husyckiej opozy-
cji, tylko dolalo oliwy do ognia i nowe protesty nasilily sie w catych Czechach.
To juz bylo zbyt wiele dla prawie siedemdziesiecioletniego cesarza — po opusz-
czeniu Pragi, w czasie podrdézy na Wegry, zmart w morawskim Znojmie g9 grud-
nia 1437r.” Smier¢ Jana Rohéaca oraz Zygmunta Luksemburskiego w pewien
symboliczny sposob konczy, bez mata dwudziestoletni, okres rewolucji husy-
ckiej. Jak sie jednak mialo okazac¢ w przyszlosci, by! to koniec tylko pewnego
etapu. Sprawa obrzadku narodowego odzyla na nowo za sprawa obrania ,na-
rodowego kroéla” Jerzego z Podébradu w 1458 r. I znéw konserwatywny $wiat
katolickiej Europy musiatl sie zmierzy¢ z czeskim ruchem narodowym.

19 Tamze, 5.589-590, 593-594, ryC. 3-5, 10.
20 Ze starych..., s.128, 132; F.Smahel, Husitskd..., s.318-319.






Aneks
Zrédta dotyczace
bitwy pod Lipanami

Chronicon Bartossek de Drahonicz, [w:] Fontes Rerum Bohemicarum,
t.V, red. J. Goll, Praha 1893, s. 613-615.

Tegoz roku, czyli 1434, w niedzielg, co jest dniem Storica, na $w. Kryspina, w kt6-
rym jest sylaba cris pan, czyli 30 maja i w godzinie nieszporéw, w 12 indykacji,
trzeci dzien przed kalendami czerwcowymi, w szesnastym stopniu stonecz-
nego kregu, a wéwczas byla litera niedzielna C, w czwartym roku pontyfikatu

papieza Eugeniusza, w drugim roku cesarskim [rzadow] najjasniejszego Pana

1 wladcy Rzeszy, Zygmunta z Bozej laski Cesarza Rzymskiego zawsze wznio-
slego i kréla Wegierskiego, Czeskiego, Dalmatynskiego i Chorwackiego, mie-
dzy miastami Koufim i Czeskim Brodem kolo wsi [HFiby]. A tego dnia slonce

bylo w znaku Blizniat, a miesiac w schylku, czyli w konicu Ryb.

Urodzeni panowie pan Menhart z Hradca, pan Ptacek z Lipé, inaczej z Rataj
iPolné, pan Ales ze Sternberka, inaczej z Holic, syn pana Cerika z Veselé, inaczej
z Vartenberka, pan Herant z KunStdtu mlodszy, rezydujacy w Podiebradach,
ze strony za$ pana Oldficha z RoZmberka jego hetman, rycerz Mikuld$ zwany
Krchlebec i Chwal z Chmelné, jego kapitan, dalej Janek Predborav z ludzmi
rzeczonego pana Oldfricha z RoZmberka w poczcie okolo dwustu jezdZcoéw
i okolo o$miu tysiecy pieszych, i pan Jan ze Svamberka i urodzony pan Ale$
z Zeberka, pan Bore$ z Oseka, mimo ze pieszy i biedny, Zdenék z Drit’ky, Pro-
tiva ze SvojSina, Hadek z Pabénic, bracia Burian i Jan z GutStejna, r6zni pano-
wie z kraju pilznenskiego i niektérzy pilznenscy mieszczanie, Bohuslav, bur-
grabia pana Jana z Rabi, V4clav Varlajch z Frymburka, Humprecht z Ko¢ova
iludzie pana Vaclava z Michalovic siedzacego w Strakonicach, krzyzownica,
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Véclav Struch, burgrabia z Velhatric nalezgcych do rzeczonego pana Menharta,
Divi§ zwany Borek, Petr Zmrzlik ze SvojSina siedzacy na Orliku, Bene§ z Mys-
lina koto Mirovic, Vilém z Janoslavic, burgrabia zamku Karl$tajn ze swoimi

poddanymi z wymienionego zamku, bowiem z Matéjem, Stépdnem zwanym

Stétina, Vaclavem ze Skrholova, Linhartem poddanym Bartoska z Drahonic,
Maté&jem Cernym, MoFicem, Pechem i dwoma kopijnikami i innymi wieloma

jezdnymi i pieszymi stamtad, a takze niektérzy mieszczanie z obu miast pra-
skich [tj. Starego i Nowego] i z Mélnika; wymienieni panowie i rycerze, i miesz-
czanie, i panosze, w rozumieniu wszyscy razem, jak sie obecnie méwito liczyli

tysiac jezdZcow, okolo dziesieciu tysiecy pieszych, okolo siedemset dwadzies-
cia wozow z ich zalogami i z dziatami; i Cernin, pan Petr z Chlumca, pan Be-
nes z Dube z siedziba w KoZli, Jakubek z BoZejova, burgrabia pani Perchty,
wdowy z KonopiSté ze swoimi ludZmi na jednej stronie; na drugiej stronie

ksiadz Prokop Holy, wéwczas hetman taborytdw, z polnym wojskiem tabory-
ckim, Jan zwany Capek z S4n, wéwczas najwyzszy hetman Zizkowych sierotek,
juz od dwunastu lat przebywajacy w polu i walczacy, ksiagdz Prokopek zwany
Malym Prokopem i Ondrej zwany Kersky, takze hetman taborytow, mieszcza-
nie z Tabora i Berouna, Slan, Zatca, Loun, Koutfima, Kolina, Kutné Hory, Ce-
ského Brodu, Caslavi, Nymburka, Hradce Kréalové, Jaroméfe, Trutnova, Dvora

Krélové, Vysokého Myta, Klatov, Prachatic, Domazlic, Pisku i Litoméric, dalej

Rohéac z Dubé, Zajimac z JeviSovic z dalszymi ich wspélmieszkanicami w pocz-
tach, jak sie obecnie méwilo siedemset jezdZcéw z okolo dziewiecioma tysig-
cami [pieszych] ... z wozami, z ponad czterdziestoma dzialami zwanymi huf-
nice i z innymi dziatami i ich ochrona zaczeli bitwe.

I wczesniej rzeczeni panowie udawali, ze przed nimi uciekaja i przed tylna
czesdcia swych wozdéw, najlepszych ludzi rzeczonego pana Oldficha z RoZm-
berka, ludzi z kraju Pilzneniskiego, Prachenskiego, pana Menharta i z KerlStejna
na koncu szyku swych wozow z chorggwia pana RoZmberka potajemnie
i skrycie rozstawili, tak ze kopie i kusze ukryli i opuscili je ku ziemi, i tak sie
obrocili ze swymi wozami ku nieprzyjaciolom, taborytom i sierotkom, jako
by sie chcieli przed nimi wycofac i uciec. Wreszcie zaczeli ich nieprzyjaciele
ze swymi wozami nastepowac, kierujac sie za tylna czeécia wozéw pandw,
przy tym silnie strzelali z dzial i wolali: «Biegnij, biegnij, juz uciekaja!». I gdy
sie tak przyblizyli ze swymi wozami ku szykowi panéw na p6t stadia lub nieco
mniej, wypadli zza swych wozow do ataku na wozy panéw. Wreszcie zbrojni
panoéw i sami panowie podniesli choragiew, czyli proporzec pana z RoZm-
berka i inne, i wyszli zza swych wozdéw przeciw nim, gdy juz byli blisko, od-
waznie z nimi walczyli i uderzyli na nich tak odwaznie i predko, ze w chwili
gdyby odmdéwi¢ psalm Zmituj sie nade mngq, BoZe, taboryci i sierotki obrdcili
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sie do ucieczki i chcieli sie wréci¢ ku swoim wozom, aby je znéw zawrzeé
woko? siebie. Ale tu ich rzeczeni panowie ze swym wojskiem tak nastepo-
wali szybko i razno, stale ich bijac, ze whiegli miedzy ich wozy réwno z nimi
i wpierw zabili tam na wozach obu ksiezy Prokopéw i duzo dalszych ksiezy
z ich omamionej sekty. Pobili i uSmiercili duzo z nich na wozach i z wozami
uciekajacych, zaréwno pieszych i jezdZcow, przy poscigu zostali zabici i poj-
mani zastepca hetmana Jifi USaty i Mare$§ Kr3ndk. I tak wszyscy obecni mo-
wili, kto tam wtedy by}, Ze wymienione sekty mialy 10 250 zbrojnych, i sami
oni twierdzili, Ze ocalalo ich tylko trzystu. Tych wszystkich na miejscu i przy
poscigu w kierunku Ceského Brodu zabito i spalono i wszystkie wozy, dziala,
uzbrojenie i zbroje im zabrano. Rzeczeni hetmani Capek i Ondrej Kefsky ucie-
kli konno i z niewielka liczba pieszych do Kolina.

Anonymer Bericht

Vermerckt die Mér die der Mathias Husnick hat pracht an mitkten
nach Gotzleichnamstag Anno c. XXXIIIIO, [w:] Urkundliche Beitrdige
zur Geschichte des Hussitenkrieges in den Jahren 1419-1436, t. 11,
Von den Jahren 1429-1436, red. F. Palacky, Prag 1878, s. 416-417.

Anonimowa relacja Matéja Husnika

Spisana opowies¢, ktéra Mathias Husnick opowiedzial w Srode
po Bozym Ciele roku 1434-ego.

Takze w niedziele po Bozym Ciele [30 maja] Panowie walczyli z husytami,
z wojskami Prokopa, z wojskami sierotek i ze wszystkich swych sil, jakie mieli
na polu bitwy. I tak Panowie pokonali wszystkie wojska husytéw, pobili ich,
zakhtuli [zadZgali] i pojmali. Uszlo ledwie 500 wrogéw. A nasi zabrali ich ta-
bor, puszki, wszystkie ich rzeczy i wszystko, co potrzebne do zycia. A husyci
nie mogli dluzej utrzymac pola bitwy sila.

Panowie nakazali i napisali wszystkim miastom stojacym po stronie husy-
téw, ze majaq by¢ postuszne cesarzowi i sta¢ po naszej stronie. Kto tak uczyni,
tego przyjma. Jesli za$ nie chca tego uczyni¢, zostana do tego zmuszeni prze-
mocy. I zamierzali takze nie ustgpic¢ z pola, zanim nie zawrg pokoju. A gdy
beda zgodni jak jeden maz, wéwczas pojada (rusza konno) za cesarzem i za-
prowadza do kraju.

Nastepnie pan Niclaus Richlawitz z Klingenwerg [Mikuld$ Krchlebec] prowadzit
szpice. I mial przy sobie swoich pandw, stugi i starszych z okregu pilznenskiego.

155



LIPANY 1434 ¢ Aneks...

Zabral pandw Ménharta z Newenhausz [Meinhart z Hradca] i innych panéw
szlachte, ktérzy byli zdatni [do walki] i wyslali wozy do szpicy z XI rzedami.
A husyci ustawili swoje wozy w sze$¢ rzed6éw. A na czolo szpicy nasiludzie wy-
stali cztery puszki. A pozostale puszki, wszystkie ustawiono po bokach. Wtedy
oni razem ruszyli konno, nasza szpica ze szpicg taborytéw. Wtedy nasi wystrze-
lili z puszek [dzial] bedgcych na samym przedzie w strong ich szpicy. A potem
na chwile przestali [strzelac] i czynili tak, jakby byli zmieszani [w sensie zmie-
szanego szyku] i odwrdcili sie, jakby chcieli ujs¢ z pola bitwy. A wtedy Pano-
wie po naszej stronie nakazali strzela¢ z puszek po bokach wojsk husyckich.
I wtedy pan Niclaus zrobil odwrét i oddalit sie troche od nich, jak gdyby uste-
powal. Kiedy husyci to ujrzeli, otworzyli wagenburg i rozpoczeli pogon za na-
szymi. Wtedy pan Niclaus wraz ze swymi oddziatami zawrdcit i wraz z nimi
[oddzialami] wdar} sie do wagenburgu i walczy} z wrogami tak diugo, az ci zo-
stali zamknieci w wagenburgu. Potem nasi od pana Manharta z Newenhausz,
pan z Rosenbergga [Oldfich z RoZmberka] i inni najlepiej uzbrojeni ludzie in-
nych panéw wéréd naszych podeszli wokdt wagenburga i pomogli. W momen-
cie, kiedy nasi atakowali wroga i powalili wozy wagenburga, to przyszli oni na-
szym z pomoca. Tak ze zdobyli pole i pokonali wszystkich wrogdow.

Niektdrzy przystapili do pandw po naszej stronie, a niektérzy byli w polu. Jed-
nakze ci z Sacz [Zatcal, Liinn [Loun], a takze jeden Lewtemerytz [Litomierzyc],
Pehemischprott [Czeskiego Brodu] i wiele innych miast, i jechali [konno] takze
inni panowie po stronie husytéw do panéw w naszej armii i chcieli sie z na-
szymi pojednac i ustali¢ to na piSmie.

A walka odbyla sie przy Starym Kolinie i przy Nowym Kolinie miedzy wzgdrzem,
a nasi doznali niewielkich strat, ale z ich strony poleglo wielu. I wtedy nasi pa-
nowie doprowadzili husycki wagenburg do naszego wagenburga i zniszczyli go.

Jaohannes von Guben Jahrbuecher des Zittauischen Stadtschre-
ibers, [w:] Scriptores Rerum Lusaticarum, Neue Folge Erster Band,
red. J.L. Haupt, Goerlitz 1839, s. 63-64.

Nastepnie szlinaprzodizajeliJi¢in i zapanowali nad dobrami panéw, palili
ipustoszylije. Wtedy panowie wyruszyli ze swoimi sitamiw cztery wojska,
razem z tymiz Pilznaiz tym z Rozemberga, a dzialo sie to w Srode przed
Swietem Bozego Ciala. I podeszli w kierunku Czeskiego Brodu, ktdry za-
jety [sic!]. Wtedy zwrdcity sie sierotkiitaboryci przeciwko panom na pole
miedzy Kolinem a Czeskim Brodem. Kiedy spotkali sie tam w niedziele,
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rokowali ze soba i chetnie ujrzeliby, aby doszto do powszechnego pokoju.
To jednak tamci [tj. radykalowie] wszystko odrzuciliiuwazali, ze panowie

winni im odda¢ ich dobra razem z Nowym Miastem [w Pradze] i do tego

przekaza¢ miasto Pilzno. Na to powiedzieli panowie «Kiedy oddacie to,
co zabraliscie, to wtedy chcemy wam tez oddac». Na co odpowiedzieli oni

znowu panom «Zatem chcemy to podzieli¢ pieSciami» i zwrdcili sie z tabo-
rem, ktory byt rozlozony i zamkniety sze$ciokrotnie [tj. w sze$¢é rzedow],
nawzgorze. Wtedy poderwal sie mocny wiatr, ktdry wial na strone wojska

pandéw, a ich wystrzaly z puszek szty pewnie i wyrzadzaly panom szkode.
Wtedy za natchnieniem Ducha Swietego upadli panowie na kolana, pro-
szgc wszyscy, aby Bog zechcial taskawie odwréci¢ wiatr i kurz od nich,
tak, aby mogli sie dojrzec. A wiatr z miejsca si¢ odwrdcil i zaczelo padaé

obficie, tak ze mogli oni sie dojrzeé. A wtedy uszykowali sie oni ze swymi

wozamiiwojskiem. A strzelcy piesi watpili w panéw i méwili «Boimy sie,
ze kiedy przyjdzie do strzelania i zostaniemy odepchnieci, to odjedziecie

swoja droga, a my bedziemy musieli pozostaé». Na to panowie wraz ze swo-
imi zeskoczyli z koni i kazali sobie zdja¢ ostrogi i powiedzieli «Chcemy
z wami pozostac¢ na $mierc¢ i zycie». A sposrdd nich pozostat pan z Czer-
niny, zwany Jan, samotrzynascie konno, ktéry szykowal wozy iludziiru-
szyli gotowina wrogéw Boga. I kiedy do nich podeszli, zachwialo sie czolo

[szpica] wojska pandéw z taborem, tak jakby chcieli ucieka¢. A tamci zawo-
lali, Ze oni uciekaja i wybiegli ze swego taboru i otwarli go. Na to przybiegli

panowie ze swoimi z wielka silg i zniszczyli osiem wozéw i starli si¢ z nimi

mocno. Kiedy za$ jazda zobaczyla, ze ich wojska zostaly pobite i zaatako-
wane przez panow, to Czapek wraz z oddziatlem jazdy uciekl precz i kto

chcialuciekad, ten uciekal. Nastepnie panowie zabili spo$rdéd nich 24 setki

drabantéw i spalili najdostojniejszych dowo6dcéw sposréd nich, w liczbie

7 setek, a wielu z chlopstwa panowie pozwolili odej$¢, ktdrzy byli do tego

przymuszeni, i takoz wzieli u nich 32 hufnice i prawie 6 kop wozéw z ich

kosztownos$ciami, sprzetem, konmi i jakimkolwiek dobrem, ktére mieli.
I oddzierzyli panowie pole z pomoca Boza i udali si¢ nastepnie pod Kolin,
gdzie byl Czapekiinni, ktérzy zostali pobici. A tam ustalono pokéj, ze zadna

ze stron nie powinna czyni¢ napasci ani zgromadzen az do dnia §wietego

Jana Chrzciciela i o§miu dni potem. Nastepnie winni wszyscy panowie, ry-
cerze i giermkowie, miasta i miasteczka zebrac¢ si¢ i pojednac sie ze soba

co do pokoju i zjednoczenia krolestwa, a kto by nie przybyl, tego miano

by mie¢ za nieprzyjaciela. Po zawarciu ukladu, ktéry obwarowano kara

11 tysiecy kop [tj. kara finansowa 11 tys. kop groszy za zerwanie ukladu],
rozeszli sie panowie do domdéw i opuscili pole. A wyznaczeni do utrzyma-
nia pokoju w PilZnie udali sie w strone Litomierzyc przed miasto.
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List Pilznenskich z 1 czerwca 1434, [w:] Urkundliche Beitrdige...,
S. 414-415; Listar krdlovského mésta Plzné a druhdy poddanych osad,
Cast’ I. Od r. 1300-1450, red. ]. Strand, Plzen 1891, s. 365-367.

Gdy tak z obu stron naprzeciw siebie taborami si¢ polozyli, wojska husytow
z wiekszych i mniejszych dzial nasz tabor niepokoily i wprowadzaly zamie-
szanie. Zebrany lud wszak méwilt do pandéw tak: «I tak marnie zycie stracimy
ibedziemy zabici i tracimy zbytecznie czas? Postapmy przeciwko nim, lepiej

jest bowiem umrze¢ w boju, niz tak smutno zginaé». Tu powstawszy, pano-
wie i hetmani naszej strony sporzadzili szyki i przystapili do walki. Gdy mi-
nela godzina boju, a szyki zblizyly sie do siebie, my byliSmy ustawieni z tytu,
w dalszej czesci. Wtedy szyki nasze, jak byto uradzone, obrdcity sie, jakoby
rozpoczynajac odwrot, tak my, co byliSmy z tytu, znalezliSmy sie z przodu,
na czele. Nieprzyjaciele wszak widzac to, jakoby$Smy sie wycofywali, hucz-
nie trabiac, gromkim glosem wolali: «Naprzdd, naprzdd, $cigaj go, juz ucieka,
uciekal!» I tak wszyscy nieprzyjaciele podniesli sie i wyszli ze swego taboru
1z wozow, zaréwno konno, jak i pieszo nas $cigali. My wszak, ktorzy byliSmy
w hufcu tylnym, widzgc, ze od swego taboru i od wozéw sie oddalili, z po-
moca Boza, o ktdra rzecz chodzito, powstaliSmy naprzod i zaatakowaliSmy
ich od tytu i zagrodziliSmy im powrdét do taboru i ich wozéw. Inni za$ pano-
wie i rycerze podnie$li sie ze wszystkimi zbrojnymi z przedniej cze$ci szyku,
zaatakowali ich skoncentrowanym atakiem jak jeden maz, i tak zeSmy ich

z przodu i z tytu jako snopy $cinali i zabijali bez wyjatku, aczkolwiek wielu

oddawalo sie w niewole, nie bylo jednak czasu do zbierania jericow, ale tylko

na zabijanie, tak ze nam niektérych wiezniéw, nie mozna na to nic poradzic,
z ragk wyrwali, zabijajac ich. I takim to sposobem, z Boza pomoca wszystkich
nieprzyjaciét pokonali$my, a malo ich zdotalo uciec. Kazdy woéz ich, wszyst-
kie bombardy, wszystkie sprzety wojenne, cale uzbrojenie ochronne zostaty
odebrane im, gdyz tamze wszystko pozostawili.

Chronicon veteris collegiati Pragensis, [w:] Fontes Rerum Austriaca-
rum, t.II, cz. I, red. K. Hofler, Wien 1856, s. 93-94.

Po $wiecie [Wniebowstgpienia Panskiego] z Pragi wychodza do obozu, a kt6-
rym to w pomoc przychodzg pewien rycerz pan Mikula$ Krchlebec z ludZmi
pana z RoZmberka i pan Zmrzlik z panem Pribik z Klenova i Pilzenscy, nastep-
nie pan Ale§ ze Sternberka, pan Jan ze Svamberka i pan Burian z GutStejna
z pewnymi innymi. A z Taborytéw pan Jan Roha¢ z Dubé, pan Jan de Bergow,
ci z Hradca Kralové, Zatca, Kutné Hory, Céslavi, Kolina, Nymburka, Ceského
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Brodu, Koufima, Slan, Loun, Litoméric, z Taboru, Pisku, Berouna, Vodnan,
SusSic, Jaromére, Dvora Kréalové i z innymi miastami. I tak z obu stron te woj-
ska na siebie nawzajem ruszaja i swoje kieruja przygotowane szyKki.

Aw niedziele po Bozym Ciele (...), za Ceskym Brodem miedzy Lipanami i Hfiby

wymienieni panowie postawili swoje wojsko, powolawszy na najwyzszego

hetmana pana DiviSe Borka wyzej wymienionego. I Taboryci z Sierotkami,
majacy w swym wojsku Prokopa Holého i Kefského i Sierotki Prokopa Ma-
tego z Capkiem za hetmanéw, od Koufimia ze swoimi wozami ku panskim wo-
zom jak najszyhciej ciagng, swoje wozy ku ich wozom przyblizajac. I z wozéw

panskich odwazni mezowie Mikuld$ z Landsteina i Borotina, Arnost Leskovec

z Humpolca, Jan Malovec z Pacova, Petr z Janovic z innymi dobrymi i silnymi

mezami wyszedlszy z wojska panskiego, wtargneli do wozow wymienionych

wojsk, a po nich dalsza cze$¢ wojsk. I tak wozy Sierotek i Taborytéw przela-
mali i husytéw pozabijali, inni za$ uciekli, mianowicie do Brodu lub gdzie

kto mogt. I tak zupelnie i calkowicie wymienione wojska Sierotek i Tabory-
tow ze swymi wozami tegoz dnia zostaly pokonane od wymienionych panéw
i zabitych ich bylo w boju ponad 1200, a ci ktérzy zostali pojmani w niewole

w stodolach koto Brodu zostali spaleni, bylo ich ponad 900. I tam tez pojmani

zostali wymienieni Rohac [Jan Rohac¢ z Dubé] i Jan z Bergova, wraz z innymi,
i wszystkie wozy z dzialami zostaly zdobyte, i tak 6w zwiazek owych lotréw
zginal i krélestwo poczelo by¢ uspokajane.

Staré letopisy Ceské z vratislavského rukopisu novoceskym pravopisem,
red. F. Simek, Praha 1937, s. 67.

TehoZ 1éta 1434 stalo se toto v nedéli [30 kvétna] po BoZiem Téle: Pan Menhart
z Hradce, pan Oldfich z RoZmberka, pan Hynce Ptacek z PirgStejna, pan Ales
Holicky z Vfe$t'ova, pan Divi§ Bofek, pan Michalec, strakonicky kfiZovnik,
s Prazany a s lantfridem kraje plzeriského a s jinymi svymi pomocniky po-
razili su ta vojska tdborskd a Sirot¢i mezi Brodem a Kaufimem pod Lipany
u Hribu u vsi a pusky a vozy a stany i vSe, coZ su méli, jim pobrali, neb jsu
vZdy s sebu u voziech statky své vezli. Tu su zbiti silni a velmi state¢ni bo-
jovnici, mnozi ti knéZi tdborsti, knéz Prokop Holy, vuodce tdborsky polni, jich
hejtman, knéz Prokipek Maly, vuodce Sirotci, knéz Markolt, knéz Jan Bufic,
PeScek z P1zné a jinych mnoho knéZzi a lidi, zhubci zemé, zbito a spaleno v sto-
dol4ch vice nez na dva tysice. Tu také v tom boji tfi archy [trzy monstrancje]
s svatosti téla boZiecho zetfieny jsu a ztlaceny. A mnozi jini s Capkem utekli
na Kolin a druzi, kam véduc. A z toho vinu Capkovi déavali, kdeZ jest od nich
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utekl, Ze by on je zradil a zavedl; a proto s nim potom nechtéli radi dobrilidé
kvasiti. Mily BoZe, $koda téch Cechuov a state¢nych bojovnikuov o tvuoj svaty
zékon! RaciZ se nad nimi nade v3emi smilovati! Amen.

Aenae Sylvii Chronicon Bohemiae, [w:] Fontes Rerum Bohemicarum,
t. VII, red. J. Emler, Praha 1907, s. 179-182.

Przyszli na miejsce miedzy Czeskim Brodem i Kurzimiem, cztery mile i pie¢-
set krokéw od Pragi oddalonych, na polach szeroko otwartych. Tu spotkali
sie, wozy przeciwko wozom postawili i uczyniwszy krzyk, jedni drugich na-
zywali obrazliwie. Prokop stanowczo nakazal, by w zaden sposob bitwy nie

czynié, lecz jedynie gdy bedzie ku temu sprzyjajaca okolicznosc¢; byt sktonny
pierwej kierowac sie ku Pradze, gdzie by mu bez watpliwos$ci Nowe Miasto

bramy otworzylo. Jednakze jazda panska, obszedlszy jego umocnienia [tabor],
gdy tylna cze$¢ szyku otwarta ujrzala, gwalttownie do nich zawrdcili i zadali
im wielki mord. Nieprzyjaciele, przekonani o nieodwracalnym pogromie,
nie wiedzieli co czynié. Nastat chaos w calym taborze, a niezwykla ta rzecz

strach rozszerzala, nigdy wczes$niej bowiem nie widzieli, aby jazda wdarla

sie do wnetrza szyku wozowego [taboru]. Zabijano gtéwnie piechote i rozpo-
czela sie ucieczka na druga strone obozu. Szlachta [konnica] nacieratla, ucie-
kajacy byli wszedzie zabijani. Prokop, kiedy swoich nie mégt styszec i ostrzec

o niebezpieczenstwie, migedzy geste hufce nieprzyjaciél wpada z oddzialem,
ktdry sobie z najsilniejszych bardziej niz z przyjaciét wybral, na jaki$ czas

nieprzyjacielski atak powstrzymatl i wielu zabil, niemal zwyciestwo nieprzy-
jaciolom wyrwal. Ale otoczony przez przewazajgce silty panow, nie tak poko-
nany jak powstrzymany, przypadkowym beltem kuszy trafiony zywot swdj

dokonal. Tym sposobem i drugi Prokop, ktérego Maty zwali, w tymze hufcu

walczac, takze zginat. I tak tu tym dwom najokrutniejszym potworom koniec

nastapil. I tak Taboryci i Sierotki, szkodliwe wojska dotad niepokonane, tu po-
konane i zgtadzone zostaly.

Prokopa Wielkiego kto zabil, nie wiadomo, aczkolwiek Kostka [z Postupicl],
o ktérym na gérze wzmianke uczyniliémy, czyn ten swdj jako poczciwy i godny
pochwaly potwierdzil. Pierwszym ojcem tego sukcesu byl Menhart [z Hradcal,
a po nim Ptacka [z Lipé] wielka sila byta obecna. Ale Capek [z San], dowédca
jazdy Taborytéw [sic!], w sztuce wojennej wielce doswiadczony i ktéry wiel-
kie szkody przynidst Prusom [zakonowi krzyzackiemu] i ktory przez krola pol-
skiego powolany az do Gdanska i Morza Baltyckiego wojsko swoje doprowadzil,
a z tego boju ucieczka sie ratowal z wielkim hufcem jazdy do Kolina uciek.
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Po bitwie, gdy bylo wiele tysiecy jeicow, Menhart rade panéw zwolal, straci¢

zty lud postanowil, ktéry caly wiek [pokolenie] bardziej w wojnie strawil niz

w prawie by zy¢ chcial, do zbrodni i cudzoléstwa nawykly. Ktéryz to lud, do-
kad by zy}l, w Krdlestwie pokoju by¢ nie moglo. Ale bojac sie, aby razem nie-
winnych i winnych nie wygubi¢, ktérych silag oderwano od roli i do wojska

wcielono, pachotkom katowskim wolaé¢ kazal, ze walka jest jeszcze nieskon-
czona z tej przyczyny, iz Capek uciek} do Kolina. Dlatego trzeba go [Kolin]

zdoby¢ i wszystkich mieszkancéw, ktorzy Krolestwo niszczyli, nalezy karaé

mieczem; Ze do tego zadania potrzebni beda ci, ktérzy z Prokopem wojowali,
mezowie silni a w bojach zaprawieni, ze by tym stuzba byla placona z publicz-
nych ziemskich pieniedzy, dotad az w Krolestwie nie zapanuje pokoj; a przeto

wszyscy, ktorzy by chcieli za zold stuzy¢, aby sie do stodét najblizszych zeszli,
i aby wystrzegali sig, by gltupich i do boju niezwyczajnych i niedo$wiadczo-
nych ze soba nie brali, tak by mogli oni wrdci¢ do swoich gospodarstw i do-
moéw. Weszli wiec oni do stodé}, ktére w Czechach sa oblepione gling i kryte

strzecha, kilka tysiecy Taborytéw i Sierotek, ludzi czarnych od stonica i osma-
lonych od wiatru, o spojrzeniu straszliwym i groznym, ktérzy w dymie bitew-
nym zyli, o orlich oczach, nieuczesanych wtosach, dtugich brodach, smuktych

cialach, owlosionych czlonkach i o skérze tak twardej, ze wydawatlo sie, iz jest

tak mocna jak zelazo pancerza. Zamknieto szybko drzwi i stodoly podpalono,
w ktérych wojsko ludzi tych bedacych sprawcami wielu bitew i rozpusty, spa-
lone zostalo i za swe czyny wzielo zaplate.

Informacja o oblezeniu Ceského Brodu i bitwie pod Lipanami,
Maéstska kniha ¢eskobrodska, za: P. Cornej, Lipany ve svédectvi
pramenti, ,Husitsky tabor” t. 8, 1985, s. 169, przypis 76; Materidly
k ¢eskym ndarodnim a statnim déjinam do polovinu 19. stoleti,
red. M. Mareckova, Brno 2003, s. 155.

W $wieto Bozego Ciala bylo nasze miasto oblezone przez panéw ziemskich.
A gdy zaatakowali, od 21 godziny obywatele Czeskiego Brodu dzielnie odpie-
rali ataki, a do zachodu storica nie mieli spokoju. Jan zwany Czart lub tez Andél
zostal hetmanem. Nazajutrz jednak, to jest w sobote, panowie dowiedziawszy
sie, ze sie nieprzyjacielskie wojska bractw zblizaja, wyruszyli przeciwko nim,
od miasta odstapiwszy.

W najblizsza niedziele przed Bozym Cialem [30 maja] oba wojska, Sierotek
i Taborytéw, z dopustu Bozego miedzy miastem Kouiim a naszym [tj. Cesky
Brod] koo wsi Lipany i naprzeciw Hfib od pandéw i innych stanéw Krole-
stwa Czeskiego, zostali pokonani i w boju calkowicie niszczeni. A tam i obaj
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Prokopowie, ktérzy byli dowddcami tych wojsk, Taborytow, ktérego nazy-
wano Holy i drugi Sierotek, Maly [Prokupek], zostali zabici. Niech sie Pan Bog
zmiluje nad ich duszami.

Joannis de Segovia, Historia gestorum generalis synodii Basiliensis,
t. I, Liber I-XII, red. E. Birk, [w:] Monumenta conciliorum generalium
seculi decimi quinti, t.1I, Vindobonae 1873, s. 675.

Sposéb zatem tego zwyciestwa okreslony zostal przez list Pilznenczykéw i in-
nych, mianowicie, ze kiedy wojsko taborytéw i sierotek polnych stalo na pta-
skiej rowninie czeskiej w liczbie 18000, za$ wiernych bylo 25[000], a kiedy
tamci stali wielce ufortyfikowani otwarci miedzy murem swoich wozow, jak
to jestich zwyczajem wojowac, a ponadto stale czyniac wielki ucisk wojskom
wiernych, starajacym sie zapobiec brakowi zywnosci, a kiedy lud narzekac
poczal, ze lepiej bedzie walczy¢ przeciwko nim, niz tak zalosnie by¢ gnebio-
nym, na rozkaz baronéw w poniedzialek po Swiecie Bozego Ciala, gdy wojna
byla juz rozpoczeta, pierwszego dnia Pilznenczycy, ktérzy mieli walczy¢
w swoich wozach, byli ustawieni z tylu, a w pierwszym starciu poprzedni we-
dle wydanego rozkazu, udajac zwyciezonych, podali ty}, co widzac heretycy,
wielkim glosem wotajac «WychodZcie, bo uciekaja», wyszli z obozu i $cigali
uciekajacych. Kiedy to sie stalo, Pilznenczycy, ktérzy pozostali z tytu, pierwsi
ruszyli do walki i zajmujac ich obdz, zaczeli uderzac od tylu, a baronowie
takze powracajac z przodu, tak, ze w $rodku otoczeni zostali pobici. Wielu
z nich oddalo sie w niewole, lecz byt to raczej czas zabijania, tak ze ci, kt6-
rzy juz zostali pojmani, wyrwani zostali z rak trzymajacych i zabici, a byla
liczba zabitych 13000, za$ pojmanych 70. Tych za$ sposréd wiernych, ktérzy
polegli, bylo ponad 200.

List Zdénka Drstki z 30 maja 1434 r., [w:] Listar-.., s. 364-365.

A zjezdZcoéw niektérzy znaczniejsi, lecz nieliczni uciekli i uszli! A rzez ta miala
miejsce miedzy miastem Kurim i miedzy Brodem na tejze réwninie. Pilznen-
czycy przyprowadzili wojsko i pierwsi uderzyli na nich i prosta $ciezka wy-
cofali sie wraz z wozami i moimi ludZzmi, jak dobrzy i prawi, bez zwtloki i wa-
hania. Dlatego tez bracie umilowany, wystuchawszy to, opowiedzcie o tej
rzezi ksigzetom. Mddlcie sie do Boga za nas, a my za was. Dano miedzy Bro-
dem a Kurim juz po zakonczeniu bitwy, w niedziele po $wiecie Bozego Ciala.
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List Zygmunta Stromera z 3 czerwca 14347., [w:] Listdr.., s. 367-368.

W niedziele najblizsza po $wiecie Bozego Ciala baronowie Krélestwa Czeskiego,
Starego Miasta Pragi i ze wsparciem innych wiernych z taborytami i sierot-
kami polnymi, najwyzsi w cnocie, rozpoczeli wojne i przez calg niedziele
inoc nastepna toczyli boje. A w poniedziatek o godzinie trzeciej [ok. 9 rano]
bitwa na nasza korzy$¢ za Boskim wyrokiem ujrzala sie by¢ szczesliwie za-
konczona. A ze strony husytéw zgineli wszyscy polni, w liczbie 13000, miedzy
nimi zabici zostali starosta Czapek [sic!], Prokop i Jakub Wilk, kaptani niego-
dziwi zwodziciele, a 700 zostalo ujetych i wtraconych do wiezienia. Za$ z na-
szej strony, ktorg Najwyzszy laskawie zachowal, zginelo zaledwie 200, nad kto-
rymi taska Zbawiciela niech sie zmiluje. Poza tym niech najdostojniej sie stodko
z tych [wiesci] raduje wasza wielmozno$c¢. Spisane w oktawe Bozego Ciala.
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Bitwa pod Lipanami jest uznawana za jedng z najwazniejszych hitew
w historii Czech-obok Suchych Krut (Dirnkrut) w 1278 1. oraz Bialej
Gory w 1620 1. Dnia 30 maja 1434 r. na polach w okolicy niewielkich wsi
Lipany i Hfiby rozegral sie krwawy héj, ktéry przesgdzit o upadku re-
wolucji husyckiej. Wojska koalicji antyhusyckiej w ciggu kilku godzin
doszczetnie rozhily — dotychezas uznawane za niepokonane —wojska hu-
syckich radykatdw, przypieczetowujgc ich koniec.

Dla historykow wojskowosci szczegélnie zajmujace jest wyjasnienie,
w jaki sposoh oddziatom koalicyjnym udato sie przeprowadzi¢ skompli-
kowany i jednoczesnie skuteczny plan. Rekonstrukcja przebiegu hitwy
nie jest jednak zadaniem tatwym. Zachowane przekazy zZrédlowe, po-
dobniejakw przypadku wielu (albo i wiekszosci) bitew doby Sredniowie-
cza, mimo pozornej szczegolowosci nie zawsze sa w peini wiarygodne
ispojne ze sohg. Wcigz sporo kwestii pozostaje zagadka.

Bitwa pod Lipanami wyroéznita sie na tleinnych dziatan militarnych
tego czasu zastosowang taktykg. Husycizwykle walezyli z armiami uszy-
kowanymi na klasyeczny, rycerski sposoh walki — tabor husycki peinit
funkcje fortecy. Jednak pod Lipanami, gdy obie strony zastosowaty tabor
Z ustawionych w rzedy wozéw bojowych, zaszla potrzeba modyfikacji
utartych schematéw. Manewr pozorowanego odwrotu okazal sie kluczem
do odniesienia sukcesu przez strone koalicyjng. Zmiana ta wprowadzi-
ta do dosé juz skostniatego kanonu pewne istotne novum. W ten sposob
juz w trzy dekady pézniej, w czasach Jerzego z Podébradu, wojska Kréle-
stwa Czech mogly z powodzeniem stawac w szranki z oddziatami krdla-
-wojownika - Macieja Korwina. Mozna zatem zaryzykowac stwierdzenie,
ze taktyka zastosowana pod Lipanami oznacza nowy model w wojsko-
wosci czeskiej u schytku Sredniowiecza.

Ksigzka dostepna réwniez

jako e-book
WYDAWNICTWO
UNIWERSYTETU
"' +tODZKIEGO ISBN 978-83-8220-743-9
O wydawnictwo.uni.lodz.pl ‘ I ‘ ‘ ‘ ‘ “
@ ksiegarnia@uni.lodz.pl

{ (s2)ees55863 9788382 ' 207439



	Wstęp
	Od Domažlic do LipanSytuacja polityczna i militarna w Czechach na początku lat trzydziestych XV w.
	Husycka sztuka wojenna – rewolucja czy anachronizm? Husycki tabor – ruchoma forteca
	Możliwości mobilizacyjne i siły walczących stron w bitwie pod Lipanami
	Teren bitwy i ustawienie wojsk
	Bitwa
	Pole bitwy współcześnie, czyli w poszukiwaniu grobu Prokopa Wielkiego
	Od Lipan do Jihlavy Ostatnie boje husytów
	Aneks Źródła dotyczące bitwy pod Lipanami
	Bibliografia

