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JEZOWSCY BENEDYKTYNI. ERYGOWANIE KLASZTORU
1 DZIALALNOSC MNICHOW W DOBIE RENESANSU

1. WsTEP

Celem niniejszego artykulu jest oméwienie powstania benedyktynskiej prepozy-
tury opactwa lubinskiego w Jezowie oraz jej historii w XII-XVI wieku, czyli w czasie
najwickszego rozkwitu.

Zdaniem badaczy Jezéw swoj rozwéj zawdzigeza whasnie synom $w. Benedykea'.
Choc¢by z tego powodu warto przyjrzec si¢ blizej ich miejscowej placdéwee.

Podstawowym zrédtem do historii klasztoru jezowskiego jest siedemnastowieczna
kronika klasztoru lubinskiego, spisana przez jego przeora Bartdomieja z Krzywinia,
ktérej krytyczne wydanie (w maszynopisie) autorstwa Wojciecha Szlenzaka i jej du-
maczenie na jezyk polski (réwniez w maszynopisie) dokonane przez tego badacza znaj-
dujg si¢ obecnie w klasztorze w Lubiniu. Wazna okazala si¢ tez jej kontynuacja pidra
Stanistawa Kieszkowskiego?. W artykule wykorzystano takze Annales Jana Diugosza

" Tomasz Stolarczyk — doktor nauk humanistycznych w zakresie historii (od 2003 roku), zatrudniony
na stanowisku bibliotekarza w Bibliotece Uniwersytetu Lédzkiego, bibliolog, autor ok. 90 publikacji
naukowych i popularnonaukowych. Zajmuje si¢ historig klasztoréw i ich bibliotek oraz ich ksiggozbio-
rami w XVI-XIX wieku, historia regionalna. Czlonek kilku towarzystw naukowych, w tym Towarzystwa
Naukowego Plockiego Oddzial w Leczycy (cztonek Zarzadu), Wieluriskiego Towarzystwa Naukowego,
Towarzystwa Naukowego Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego.

!'J. Jozefecki, M. Piekut, Zarys dziejow Jezowa, Lowicz 1985, s. 3; K. Kulik, Zarys dziejow Jezowa 1135-2020,
Jeiow 2020, s. 11.

? Archiwum Klasztoru w Lubiniu (dalej: AKL): Bardomiej z Krzywinia, Antiguitatum monasterii Lubi-
nensis OSB Libri Duo (kopia z r. 1795 z praypisami o. Opata Stanistawa Kieszkowskiego przepisat i uwagami
krytycznymi opatrzyt o. Wojciech Szlenzak O. S. B. (r. 1966) (dalej: Bartlomiej z Krzywinia, Antiquitatum)
mpis; Dwie ksiggi dawnych dziejow klasztoru lubiriskiego [Antiquitatum monasterii Lubinensis OSB Libri
Duo) (kopia z r. 1795 z praypisami o. Opata Stanistawa Kieszkowskiego, przettumaczyt na jezyk polski i fry-
tycznymi opatrzyt o. Wojciech Szglenzak O. S. B. (r. 1966), mpis; St. Kieszkowski, Ad duos libros antiquita-
tum monsterii Lubinensis Ordinis Sancti Benedicti Dioecesis Posnaniensis Accesio Novissima ac ad Annum
Domini MDCCCII continuata.
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w wersji faciniskiej i polskiej® oraz kronike Galla tzw. Anonima w tlumaczeniu polskim®.
Pomocne byly réwniez Liber fratenitatis monasterii lubinensis wydana przez Fryderyka
Papée i Annales Lubinenses w opracowaniu Wojciecha Ketrzyniskiego®, a takze Liber bene-
[ficiorum archidioecesis gnesnensis Jana Laskiego® i dokumenty ksiazat mazowieckich’.

Sposréd opracowan wymienié¢ nalezy przede wszystkim artykul Zbigniewa Perza-
nowskiego poswiccony powstaniu jezowskiej prepozytury i jej pierwszym wickom
istnienia oraz Gallowi tzw. Anonimowi, ktdry rzekomo zostal pierwszym prepozy-
tem klasztoru w Jezowie, a takze opracowanie Waclawa Banaszkiewicza dotyczace tej
prepozytury®. Pomocne okazaly si¢ réwniez ksiazki poswigcone historii Jezowa pidra
Jana Jézefeckiego i Mariana Piekuta oraz Kamili Kulik, a takze biografia Bolestawa
Krzywoustego autorstwa Karola Maleczyriskiego®. Przydatna byta réwniez publikacja
Doroty Gackiej bedaca przegladem koncepcji dotyczacych pochodzenia Galla tzw.
Anonima'’.

2. EREKCJA PREPOZYTURY JEZOWSKIE]

Przeor Bartlomiej z Krzywinia w swojej kronice zapisal, ze okolo 1180 roku

[...] duces Masoviae loci huius fama permoti, fundatum a se coenobium Jezoviense de bonis Jezewo,
Jesienin, Mikulino et Krosnowa abbati nostro in regimen ac dominium perpetuum tradiderunt.

[...] wladey Mazowsza, ujeci rozglosem tego miejsca [Lubinia — dop. moje T.S.] przekazali w za-
rzad i na wieczysta wlasno$¢ ufundowany przez siebie klasztor jezowski z dobr: Jezéw, Jasienin, Mikulin
iKrosnowa''.

Odniést si¢ do tego jednak krytycznie Papée, ktéry przy okazji wydania ksiegi
brackiej opactwa lubiniskiego okreslit czas zatozenia klasztoru w Jezowie na polowe

3 J. Dlugosz, Annales seu Cronicae incliti Regni Poloniae, lib. 3—4; 5-6;Varsaviae 1970-1973; tenze, Rocz-
niki czyli kroniki stawnego Krélestwa Polskiego, wyd. 2, ks. 3—4; 5, Warszawa 2009.

* Anonim tzw. Gall, Kronika polska, opr. M. Plezia, przekt. R. Grodecki, Wroctaw 1989, BN I 59.

5 Liber fratenitatis monasterii lubinensis, wyd. F. Papée, [w:] Monumenta Poloniae Historica (dalej: MPH),
t. 5, Lwéw 1888, s. 562-584; Annales Lubinenses, wyd. W. Ketrzyniski, [w:] MPH, t. 5, Lwow 1888,
s.861-873.

¢J. Laski, Liber beneficiorum archidioecesis gnesnensis (dalej: LBL), t. 2, Gniezno 1881.
7 Kodeks Dyplomatyczny Wielkopolski (dalej: KDW), t. 1-2, Poznan 1877-1878.

8 Z. Perzanowski, Honorarium autorskie Galla-Anonima, ,Nasza Przesztos¢. Studia z Dziejéw Kosciola
i Kultury katolickiej w Polsce”, t. 9: 1959, s. 19-37; W. Banaszkiewicz, Najstarsza prepozytura opactwa
Iubinskiego w Jezowie, L6dz 1968 (mpis).

? K. Maleczyniski, Bolestaw III Krzywousty, Wroclaw 1975; J. Jézefecki, M. Piekut, dz. cyt.; K. Kulik, dz. cyr.

" D. Gacka, Przeglad koncepcji dotyczacych pochodzenia Galla Anonima. Od Kromera do badaczy wspéteze-
snych, [w:] Nobis operique favete. Studia nad Gallem Anonimem, red. A. Dabréwka, E. Skibiriski, W. Woj-
towicz, Warszawa 2017, Studia Staropolskie. Series Nova XLVI (CII), s. 23-57.

" Bartlomiej z Krzywinia, Antiquitatum, s. 26; tenze, Dwie ksi¢gi dawnych dziejow klasztoru lubirskiego,
s. 26.
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XII wieku. Fundatorem mial by¢ wedlug niego Bolestaw Kedzierzawy. Uzasadniat
swoja tez¢ tym, ze w ksiedze znajduje si¢ grupa imion pod nagléwkiem Fratres de
Gesou — jest to dodatek do niej, w ktérym wyszczegdlniono dobrodziejéw klasztoru
lubinskiego pochodzacych z prepozytury jezowskiej z lat 1150-1170. Przypuszczenie
Papée, ze Kedzierzawy byl fundatorem, opiera si¢ w pewnej mierze na uznaniu zapisu
w ksiedze brackiej Boleslaus za wpis tego ksigcia do bractwa — chociaz sam uczony nie
jest tego pewien'?. Z kolei Wiadystaw Abraham przesuwal okres powstania klasztoru
jezowskiego na pierwsza potowe XII wieku'.

Zdaniem Perzanowskiego kronikarz Krzywinski tak naprawde¢ nic nie wiedziat
ofundatorze klasztoru jezowskiego. Dziwi si¢ tez temu, ze o osobie fundatora tak
znacznej prepozytury w ogéle nie zachowala si¢ zadna wzmianka, podczas gdy o in-
nych prepozyturach opactwa lubinskiego, powstatych co prawda pézniej niz w Jezo-
wie, bowiem na poczatku XIV wieku, znanych jest wiele szczegdtéw; zachowaly si¢
tez ich dokumenty fundacyjne. Zatem juz w XVII wieku nie miano pojecia, kiedy
powstat klasztor jezowski,

[...] bo nawet podana data przez samego Krzywiniskiego uwazana byla za tylko prawdopodobna. Nie
bedac w stanie nawet domniemanie poda¢ jakiego$ imienia ktéregos z ksiazat, wolal przypisa¢ fundacje
ogélnie mazowieckim ksiazetom, nie konkretyzujac osoby.

Zatem Perzanowski uwaza, ze fundacja miala miejsce dawno, skoro nie zostala
odnotowana nawet w trzynastowiecznym roczniku lubiniskim.

Byta to bowiem dla klasztoru rzecz niemalej wagi, a o sprawach wewnetrznych klasztornych, mate-
rialnie drobniejszych istniejq nawet w zachowanych fragmentach rocznika obszerniejsze zapiski'®.

Te same wiadomosci powtarza za poprzednikiem Banaszkiewicz".

Jan Dlugosz z kolei przypisuje zbudowanie kosciota w Jezowie Piotrowi Wlostowi-
cowi, ale o fundacji prepozytury jezowskiej nic blizszego nie wie'®. Z kolei pod rokiem
1113 po wzmiance o $mierci komesa Michata Awdarica i o ufundowaniu przez niego
klasztoru lubiriskiego (co nie jest prawda, bowiem opactwo w Lubiniu powstalo juz
w latach 70. XI wieku — prawdopodobnie okoto 1077 roku'’) podal informacje, ze
~eodem anno monasterium de firmitate fundatur”, co rozumiano dotad w literaturze
przedmiotu jako wiadomos¢ o zatwierdzeniu czy tez umocnieniu fundacji lubiniskiej®.

12 Liber fratenitatis. .., s. 567; 576; Z. Perzanowski, dz. cyt., s. 23-24; W. Banaszkiewicz, dz. ¢yt., s. 19, 44.
13 Z. Perzanowski, dz. cyt., s. 23-24.

4 Tamze, s. 25; zob. Annales Lubinenses. .., s. 861-873.

1> W. Banaszkiewicz, dz. cyt., s. 20.

¢ J. Dlugosz, Annales..., lib. 5-6, Varsaviae 1973, s. 25; tenze, Roczniki..., wyd. 2, ks. 5, Warszawa
2009, s. 31.

17 Zob. K. Kulik, dz. ¢yz., s. 13.
'8 J. Dlugosz, Annales..., lib. 3—4, Varsaviae 1970, s. 270; tenze, Roczniki..., ks. 3—4, wyd. 2, Warszawa
2009, s. 330; Z. Perzanowski, dz. cyt., s. 25-26.
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Takie wzmocnienie prepozytury moglo by¢ zwiazane z pomnozeniem jej débr, a zatem
z powstaniem prepozytury jezowskiej. Jednak, jak wykazal Perzanowski, byta to mylna
interpretacja poniewaz

L Firmitas” przez duze ,,F” to nazwa stawnego opactwa [cysterskiego — dopisek méj] La Ferté, zalozo-
nego wlasnie w 1113 roku. Dlugosz znalazt widocznie t¢ zapiske w jakims opactwie cysterskim i dopisal
ja wlasnorecznie pod tekstem czystopisu swojej Historii razem z wiadomoscia o $mierci rzekomego fun-
datora Lubinia, zmarlego w tymze roku, co bylo przyczyna nieporozumienia®.

Za dawnoscig jezowskiego klasztoru przemawiaja tez argumenty posrednie. Pomig-
dzy 1168 a 1185 rokiem w prepozyturze tej odbyt si¢ jeden z najstarszych synodéw
prowingji gnieznienskiej z udziatem legata papieskiego Reginalda. Zdaniem Perzanow-
skiego klasztor ten musial zatem istnie¢ juz od do$¢ dawna, poniewaz byly tam od-
powiednie zabudowania klasztorne mogace pomiesci¢ uczestnikéw synodu wraz zich
orszakami. ,, Taki zagospodarowany klasztor musiat juz funkcjonowaé co najmniej od
paru dziesiatkéw lat, a wigc chyba istnie¢ musial juz w pierwszej potowie XII wie-
ku”?. Badacz ten odrzuca zatem mozliwo$¢, by fundatorem jezowskiej prepozytury
byt Bolestaw Kedzierzawy, gdyz panowat on na Mazowszu od 1138 roku i jako wiadca
tej prowingji sprowadzitby mnichéw raczej z ktéregos klasztoru ze swojej dziedzicznej
dzielnicy albo z dzielnicy senioralnej — byt wowczas princepsem — niz z Wielkopolski,
gdzie bezposrednio nie rzadzit?'. Natomiast Perzanowski uznaje za fundatora prepozy-
tury jezowskiej Bolestawa Krzywoustego, ktdry jako ksiaze calej Polski wladal zaréw-
no Mazowszem, jak i Wielkopolska. Ponadto whadca ten odprawit pokute publiczna
w ramach zado$¢uczynienia za oflepienie swojego brata ksigcia Zbigniewa i dopro-
wadzenie tym samym do jego $mierci w 1113 roku (po zabdjstwie tego ostatniego
mlodszy Hermanowic zagrozony byl utratg wladzy). Krzywousty odbyt wowczas, jak
poinformowal Anonim tzw. Gall, pielgrzymke na Wegry do Somogyvér i Székesfe-
hérvdr, a po powrocie obdarowal pewng liczbe duchownych i klasztoréw rozmaitymi
prezentami — zreszta juz przed ta pielgrzymka ksiaze doznawal podobno ze strony
duchowienstwa pewnych ulg w pokucie z w zamian za zgodg¢ na konsekracje nowych
kosciotéw?. Perzanowski uwaza, ze przynajmniej jeden z nich mégl by¢ fundowany
przez Bolestawa Krzywoustego, mimo iz nie méwi o tym wyraznie kronikarz?. Karol
Maleczyriski w biografii ksigcia wyliczyt 6 klasztoréw fundowanych w jego czasach,
ale zaden nie powstal z fundacji ksigcia, kedry dokonywat wprawdzie rozmaitych da-
rowizn, ale ograniczajacych si¢ jedynie do ,skromnych i dyktowanych koniecznos$cia
rozmiaréw’ 4. Tymczasem dwunastowieczny hagiograf $w. Ottona z Bambergu Ebbon

19 Z. Perzanowski, dz. cyt., s. 26.

20 Tamze, s. 26-27.

2 Tamze, s. 26-28.

22 Tamze, s. 28-29; zob. Anonim tzw. Gall, dz. cyt. s. 162-167.

» Z. Perzanowski, dz. cyt., s. 29.

# K. Maleczynski, Bolestaw I1I Krzywousty, Wrockaw 1975, s. 199.
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twierdzit, ze ksigze wigcej wybudowal klasztoréw i koscioléw niz obwarowal miast
igrodéw”. Perzanowski natomiast twierdzi, ze

[...] niewatpliwie bowiem nalezy przyjaé, ze tylko nieszczesliwym zbiegiem okolicznosci nie zacho-
waly si¢ do naszych czaséw konkretne wiadomosci i dowody dokonywanych przez Krzywoustego funda-
qji koscielnych. Trudno bowiem wyobrazi¢ sobie tego rodzaju sytuacje, ze jeden tylko Krzywousty stal na
uboczu w okresie, kiedy powstawaly liczne kaplice, koscioly i klasztory dotowane mniej lub wigcej hojnie
przez moznowladcéw. Nie byloby wige rzeczg dziwna i niemozliwa, zeby po $mierci Zbigniewa, Bolestaw
Krzywousty jako pewnego rodzaju ekspiacje za swoj czyn ufundowal niewielki zreszta (pod wzgledem
uposazenia) klasztor w dzielnicy mazowieckiej.

Dodatkowo uczony uwaza, ze to sam Anonim tzw. Gall — mnich benedyktyriski,
cztowiek blisko zwiazany z Krzywoustym, pracujacy w jego kancelarii — mial pod-
sung¢ ksieciu pomyst oddania nowo fundowanego klasztoru pod opieke mnichom
z opactwa w Lubiniu, a samemu wyprosi¢ przelozeristwo jezowskiej prepozytury”.
Jednak sprawa z profesja Anonima, wedlug najnowszych badan, nie jest taka prosta,
bowiem wecale nie musial by¢ jednak benedyktynem?.

3. UPOSAZENIE KLASZTORU BENEDYKTYNSKIEGO WJEZO\X’IE

Pierwotne uposazenie prepozytury jezowskiej stanowily 4 wsie: Jezéw, Mikulin,
Jasienin i Krosnowa oraz rozlegly obszar lasu zwanego Przylck — wsie te zostaly wy-
mienione po raz pierwszy jako wlasno$¢ benedyktynéw jezowskich w dokumencie
ksigcia Bolestawa II z 1276 roku, a po raz drugi w dokumencie z 1298 roku (bledna
data 1278%). O tym, ze las ten takq mial nazwe dowiadujemy si¢ dopiero z dokumen-
tu ksiecia Siemowita II z 1334 roku®. Przed 1206 rokiem komes Pakostaw Lasocic
nadal prepozyturze wie§ Gére'.

Z kolei ze wzmianki w zatwierdzeniu posiadtosci klasztoru przez ksigcia rawskiego
Siemowita II z 1334 roku wiadomo, ze prepozytura posiadata w tym czasie réwniez
wie$ Chojnaty®®. Banaszkiewicz uwaza, ze nadanie tej wsi benedyktynom jezowskim
nastapito pomiedzy 1303 a 1313 rokiem, poniewaz wtedy wybudowali tam kosciét
pw. $w. Marcina patrona benedyktynéw. Poniewaz jednak dobra te nie przynosity
zakonnikom korzysci, a mieli duzo klopotéw z ich utrzymaniem, w 1431 roku osta-
tecznie zrezygnowali z Chojnat i odlaczyli od swoich débr.

# Z. Perzanowski, dz. cyz., s. 29.
26 Tamze, s. 30.
27 Tamze, s. 30.

8 Jak zmienialy si¢ na przestrzeni czasu koncepcje uczonych dotyczace pochodzenia i profesji Anonima

tzw. Galla zob. D. Gacka, dz. cyt. s. 23-57.

9 Z. Perzanowski, dz. cyt., s. 31, p. 58.

30 KDW, t. I, nr 477; Z. Perzanowski, dz. cyt., s. 31.
31 Z. Perzanowski, dz. cyt., s. 31-32.

2KDW, t. II, nr 1131.

33 W. Banaszkiewicz, dz. cyt., s. 22-23, 68.
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W dokumencie z 1334 roku wspomniany Siemowit II zezwolil benedyktynom
jezowskim na lokowanie osad klasztornych na prawie niemieckim, a takze na lokacje¢
na surowym korzeniu, czyli w miejscu dotad niezamieszkanym i niezagospodaro-
wanym. Dopiero opat lubiriski Andrzej nadat w 1363 roku mieszczaninowi z Rawy
Andrzejowi las pod Jezowem celem lokacji tamze wsi na prawie niemieckim wraz
z 12 latami wolnizny. Dlatego tez, wedlug Perzanowskiego, oczywiste jest, ze ten las
nalezacy do zakonnikéw zostal skolonizowany i na jego miejscu powstata osada Przy-
tek (od nazwy lasu)*.

W 1334 roku ks. Siemowit II w zamian za pewne przywileje dla prepozytury je-
zowskiej, o ktérych mowa bedzie dalej, odlaczyt od niej wie§ Krosnowa (Jézefecki
iPiekut, a za nimi Kulik blednie datuja to wydarzenie na 1316 rok®). Spowodowato
to przewlekle spory o dziesieciny z tej wsi, mimo ze ksiaz¢ zezwolit benedyktynom na
jej dalsze pobieranie. Ostatecznie w 1347 roku arcybiskup Jarostaw Bogoria ze Skot-
nik przysadzit za zgoda ks. Siemowita III te dziesi¢ciny benedyktynom?.

Bolestaw Krzywousty nie udzielit benedyktynom zadnych dochodéw ani innych
uprawnieri do korzystania z regaliéw (brak immunitetéw gospodarczego i sadowego).
Dopiero w 1215 roku Konrad Mazowiecki uwolnit ludno$¢ wsi klasztornych — wol-
nych i przypisaficéw — od sadownictwa urzednikéw ksiazecych. Na prepozyta je-
zowskiego rozszerzyl to prawo dopiero w 1275 roku ksiaze Bolestaw II. W 1257 roku
ksiaz¢ mazowiecki Siemowit I zezwolil benedyktynom na towienie bobréw w Gérze
co potwierdzit w 1275 roku wspomniany Bolestaw II dokumentem wystawionym
w Rawie Mazowieckiej; dopiero w 1334 roku Siemowit II zezwolit im polowa¢ takze
na inng zwierzyne z wylaczeniem ,fowéw wielkich”. W 1298 roku Bolestaw II nadat
klasztorowi prawo potowu ryb na drobnym odcinku rzeki Rawy, podarowanym im
przez komesa My$limira. W 1275 roku ksiagze uwolnit przypisaficow zamieszkujacych
dobra klasztorne od oplaty zwanej ,,moneta” i ab universis angariis” .

Dopiero w 1298 roku zakonnicy otrzymali od Bolestawa II rozlegly przywile;j.
Wladca uwolnit wéwczas mieszkanicéw ich débr od licznych danin, ktére do tej pory
przystugiwaly ksicciu. Natomiast powinnosci, takie jak wspomniana ,moneta’, ob-
raz (oplata pieni¢zna od monety obrzezonej, starej, zuzytej juz sztuki), sepa (danina
wziarnie) i poradlne pobierane wéwczas od liczby radet i woléw, whadca przyznal be-
nedyktynom na okres 10 lat. Mieszkaricy débr jezowskich zwolnieni zostali ponadto
od udziatlu w budowie jakichkolwieck zamkéw i prac o charakterze publicznym oraz od
sadéw wojewddzkich i kasztelariskich. Ksiaze zezwolit takze zakonnikom na budowe
milyna wodnego na rzece Rawie oraz usankcjonowat istnienie w Jezowie targu, jak tez
prawo posiadania przez prepozyture benedyktyriska cla (myta) i oplat targowych?.

34 Z. Perzanowski, dz. cyt., s. 31-33;.

3 J. Jézefecki, M. Piekut, dz. cyt., s. 5; K. Kulik, dz. ¢yt., s. 16.

3 KDW, t. II, nr 1131; W. Banaszkiewicz, dz. cyt., s. 22, 43; Z. Perzanowski, dz. cyt., s. 35, p. 76.
37 Z. Perzanowski, dz. cyt., s. 33, 35.

3 KDW, t. I, nr 477; Z. Perzanowski, dz. cyt., s. 33—-34; W. Banaszkiewicz, dz. cyz., s. 46-48.
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Nadanie to zostato potwierdzone przez Siemowita II w 1334 roku juz bez zadnych
ograniczen czasowych. Ksiaze ten zgodzil si¢ wowczas réwniez na lokacje Jezowa iin-
nych wsi klasztornych na prawie niemieckim. Zezwolil im takze na pobieranie calej
oplaty za me¢zobdjstwo, tzw. gtéwszczyzny, popetnione w granicach wsi klasztornych,
w tym jednak wypadku, gdy mieszkaniec Jezowa, Jasienina, Mikulina lub Géry zabil-
by jakiego$ mieszkanca z tych wiosek, a pot oplaty za mezobdjstwo, gdy mieszkaniec
tych wsi zabilby jakiego$ obcego cztowieka lub gdyby jakis cztowiek obcy zabil miesz-
karica z tych wsi®. Wszystkie te przywileje potwierdzit ponownie w 1510 roku krol
Zygmunt Stary®.

W 1451 roku opat lubinski Stefan odnowil przywilej lokacyjny Jezowa, gdyz pier-
wotny zaginal na skutek wojen. Zezwolit wowczas mieszczanom na wybudowanie
Yazni miejskiej z wlasnym taziebnikiem. Oplaty z niej mialy by¢ przeznaczane na po-
trzeby miejskie z zastrzezeniem, ze zakonnicy i uczniowie wraz z nauczycielem szkoty
parafialnej raz w tygodniu beda mogli korzysta¢ z fazni bezplatnie (kapiel wraz ze
strzyzeniem i goleniem) — benedyktyni w sobote, chyba ze w ten dzien przypadnie
akurat wazne $wigto, wéwczas w poniedziatek lub $rode, natomiast uczniowie wraz
z nauczycielem w $rodg, ale tylko bra¢ kapiel. Natomiast strzyc si¢ i goli¢ ci ostatni
mogli co dwa tygodnie. W tym samym przywileju opat lubinski przyznat prepozytowi
jezowskiemu prawo do pobierania dziesigciny maldratowej od mieszkaricéw Jezowa
uprawiajacych ziemie¢ w wysokosci 12 korcy czubatych kazdego zboza, 4 korcy zyta
i owsa oraz dziesi¢ciny pieni¢znej wynoszacej 4,5 grosza od 1 tanu ziemi. Ponadto
prepozyt miat odtad pobiera¢ czynsz od kazdego domu mieszczariskiego oraz od ogro-
du, ale tylko w przypadku, kiedy ten znajdowal si¢ poza miastem lub w ogéle poza
domem, w wysokosci 1,5 grosza. Réwniez piwowarzy i sprzedawcy piwa mieli pla-
ci¢ prepozytowi czynsz wynoszacy 10 groszy. Dodatkowo wszyscy uprawiajacy ziemie
mieszkaicy Jezowa, a takze przypisaficy mieli przez jeden dzien odrabia¢ pariszczyzne
w dobrach klasztornych. Musieli takze pracowaé przy naprawie walu przeciwpowo-
dziowego. Przywilej ten zatwierdzit w 1530 roku na prosbe éwcezesnego prepozyta
Mikolaja Wylezyriskiego krél Zygmunt Stary®'.

Wedtug Liber beneficiorum Jana Laskiego na poczatku XVI wieku do prepozytury
benedyktyriskiej w Jezowie (jej uposazenie spisat Maciej Sliwnicki, archidiakon kali-
ski) nalezato 5 osad: miasteczko Jezéw* oraz wsie Géra, Mikulin, Jasienin i Przylek.
Klasztor pobierat z nich dziesi¢cing po 4 i 1/2 grosza z kazdego fanu i po 1/12 grosza
z kazdego domu w tych miejscowosciach, nie liczac prac shuzebnych mieszkaricéw wsi

3 KDW, t. IL, nr 1131; Z. Perzanowski, dz. cyt., s. 35; W. Banaszkiewicz, dz. cyt., s. 22, 43; ]. Jézefecki,
M. Piekut, dz. cyt., s. 5; K. Kulik, dz. cyt., 5. 17.

“\¥. Banaszkiewicz, dz. cyt., s. 24.

! Barttomiej z Krzywinia, Antiquitatum, s. 48-53; Bardomiej z Krzywinia, Dwie ksi¢gi dawnych dziejow
klasztoru lubinskiego, s. 48-52.

4 Jezéw pod koniec XV w. obejmowal obszar 65 wiék, 22 morgéw i 215 pretéw, czyli ok. 1100 ha?,
aliczba mieszkaricéw w 2 pol. XVI w. wynosita 800—1000 oséb (J. Jézefecki, M. Piekut, dz. cyz., s. 6).
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na rzecz klasztoru. Oprécz tego benedyktyni mieli pobiera¢ od mieszkaricéw tych osad
oraz od mlynarzy i karczmarzy meszne (missalium) po 4 korce zyta i 4 korce pszeni-
cy z kazdego fanu oraz koledg. Ponadto benedyktyni z Jezowa mieli prawo pobiera¢
dziesi¢cing snopowa od folwarkéw i wsi: Kosiska, Mosciska i Wegrzynowice oraz dzie-
siecine snopowa z samych folwarkéw w Zamlyniu, Swinach, Woli Lokotowej, Re-
wicy, Wierzchach, Jeziorku, Popieniu, Popienku, Dhugiem, Leszczynach, Wagrach,
Wierzbie, Rogowie i Olszy, a takze dziesi¢cing snopowa z Krosnowy. Pobierali réwniez
kolede w Zamtyniu, Woli Lokotowej, Swinach, Rewicy, Wierzchach, Rogowie, Olszy
i Przybyszycach. Otrzymywali wowczas takze dodatkowo 2 grzywny czynszu rocznie
od dziedzica wsi Zelechlin. Maciej Sliwnicki wyliczyt, ze dochéd kosciota jezowskiego
wynosil 9 grzywien srebrnych, z czego na denar §w. Piotra przypadato 10 skojcéw,
czyli 20 groszy®®. Wedtug Banaszkiewicza benedyktyni jezowscy posiadali takze drugi
mlyn w Brzozownicy, ale nie wiadomo, kiedy i od kogo go otrzymali*.

4. DZIEJE BENEDYKTYNOW JEZOWSKICH W XITI-XVI WIEKU

W 1273 roku arcybiskup gnieznieriski Marcin II erygowat parafi¢ pw. $w. Andrzeja
Apostota przy klasztorze benedyktynéw w Jezowie. Proboszcza, ktérym kazdorazowo byt
prepozyt jezowski, wyznaczal opat lubiniski, a arcybiskup zatwierdzat go i udzielat wszel-
kich uprawnieri proboszczowskich. Wedtug spisu z poczatku XVI wieku w sktad miejsco-
wej parafii wchodzito miasto Jezéw oraz 16 wsi z czego cztery klasztorne: Géra, Mikulin,
Jasienin i Przylek oraz 11 szlacheckich: Kosiska, Mosciska, Zamlynie, Wola Lokotowa,
Rewica, Swiny, Olsza, Leszczyny, Rogéw, Popieri i jedna arcybiskupia — Przybyszyce®.

Probostwo jezowskie bylo od poczatku wyniesione do godnosci prepozytury i mu-
siato posiada¢ 4 wikariuszéw, jak tez prowadzi¢ szkole parafialna. Uczono w niej pacie-
rza, podstawowych prawd wiary, poczatkéw czytania, rachunkéw i sztuki kaligrafowa-
nia. Wsréd studentéw Akademii krakowskiej w 1406 roku wymieniany jest Stanistaw
Spytko z Jezowa. Do 1462 roku w Akademii Krakowskiej studiowalo siedmiu sy-
néw mieszczan jezowskich, miedzy 1462 a 1500 rokiem trzech, w latach 1500-1600
— 13%. Obok szkoly znajdowala sie biblioteka®’.

W 1448 roku prepozyt Wojciech zostal pozwany do sadu konsystorskiego w Gniez-
nie przez opata lubiriskiego Stefana za to, ze zatrzymat , postawy plétna”. Po przedsta-
wieniu przez opata odpisu wyroku wydanego przez s¢dziéw w podobnej sprawie opata
Mikotaja przeciwko prepozytowi Klemensowi i po zatwierdzeniu tego wyroku przez
sedziego konsystorskiego, Wojciech stal si¢ ,, dtuznikiem w placeniu” mu daniny*.

S LBL, t. 2, 5. 277, 332-335, 338; Z. Perzanowski, dz. ¢yt., s. 31; W. Banaszkiewicz, dz. cyt., s. 22-23, 43.
“\W. Banaszkiewicz, dz. cyt., s. 43.

“ K. Kulik, dz. ¢yt., s. 16, 18, 19; W. Banaszkiewicz, dz. cyt., s. 23.

4 Tamze, s. 23; K. Kulik, dz. ¢yz., s. 16, 18.

¥ K. Kulik, 4z cyt., s. 18.

8 Bartlomiej z Krzywinia, Antiquitatum, s. 48; tenze, Dwie ksiggi dawnych dziejéw klasztoru lubitiskiego,

s. 48; St. Kieszkowski, Accesio Novissima, s. 34.
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W 1494 roku na prosbe prepozyta Stanistawa z powodu zniszczenia miasta przez
pozar, krél zwolnit Jezéw od podatkéw na trzy lata®.

W latach 1494-1505 prepozyt Piotr wybudowal nowy kosciét™.

W 1530 roku mieszczanie jezowscy uzyskali od arcybiskupa przywilej zwalniajacy
ich ze zobowiazari i danin na rzecz nowo wybranego prepozyta Pawla Chojnackiego.
Ten jednak odwotal si¢ od decyzji arcybiskupiej, poniewaz przywilej zostal udzielony
jezowianom bez jego udziatu i zgody. Ostatecznie mieszczanom po otrzymaniu przez
nich odpfat od prepozyta cofnicto przywilej i przywrécono dawne zobowiazania®'.

Prepozyt Chojnacki uzyskal od papieza Klemensa VII bulle, w ktérej stwierdzono,
ze zostal wybrany na stale do pelnienia funkcji prepozyta jezowskiego za wiedza opata,
ktéry nie powinien mu przeszkadzaé w rzadach prepozytura. Z tego tez powodu prze-
stal pojawia¢ si¢ na kapitutach generalnych oraz placi¢ zwyczajowe daniny benedykey-
nom lubinskim. Wéwczas to podczas kapituly generalnej w Lubiniu podjgto decyzje
o przeprowadzaniu co 2 lata kontroli w prepozyturze jezowskiej, zazadano réwniez od
prepozyta skfadania co roku rozliczenia gospodarczego oraz oddawania w rece opata
tego, co zostalo z pienigdzy po odciagnigciu wydatkéw niezbednych dla funkcjonowa-
nia klasztoru w Jezowie, odliczania co roku konwentowi z Lubinia zwyczajowej kwoty
pieniedzy jako wyrazu zaleznosci prepozytury od opactwa, stawiania si¢ na kapitutach
generalnych w dniu ustalonym przez opata oraz zakazano prepozytowi wznoszenia
nowych budowli bez zgody opata. Postanowienia tez zatwierdzil na prosbg éwezesne-
go opata Wylezynskiego papiez Klemens VII. Jednak prepozyt nie dawat za wygrana
i odwotal si¢ do konsystorza rzymskiego, skarzac si¢ na opata i zabranie mu wickszej
czgéei dochodéw. Konsystorz wyznaczyl wéwcezas w charakterze jego obroncéw arcy-
biskupa gnieznienskiego oraz biskupéw krakowskiego i plockiego. Doprowadzony do
ostatecznosci opat przybyl osobiscie w nocy do klasztoru jezowskiego, nakazat schwy-
ta¢ Chojnackiego i bez jego osobistych rzeczy wywiézt do Lubinia, gdzie wtracit go do
karceru. Jednak prepozytowi udalo si¢ zbiec z wigzienia klasztornego i interweniowaé
w swojej sprawie u prymasa Macieja Drzewickiego. Ten zdecydowat si¢ posredniczy¢
migdzy zwasnionymi stronami, ktére ostatecznie doprowadzit do zgody — opat mial
przyja¢ z powrotem Chojnackiego do swojej faski, czyli utrzyma¢ na stanowisku pre-
pozyta, zwréci¢ mu zatrzymane rzeczy i szaty, a wszelkie spory mieli rozstrzygaé sa-
downie. Zkolei prepozyt musial uzna¢ opata lubiriskiego za swojego zwierzchnika,
stawia¢ si¢ na kapitutach generalnych, sklada¢ corocznie sprawozdanie gospodarcze
i placi¢ wszystkie obowiazujace go daniny’.

W 1533 roku opat Wylezynski wprowadzil za zgoda prepozyta w kosciele parafial-
nym w Jezowie obowiazek odprawiania godzinek ku czci Najswictszej Marii Panny.

# 7. Jozefecki, M. Piekut, z. cyt., s. 8.
50 Tamze, s. 9.

o' Bartlomiej z Krzywinia, Antiquitatum, s. 69; tenze, Dwie ksiggi, dawnych dziejow klasztoru lubiriskiego,
s. 68-69.

52 Tenze, Antiquitatum, s. 69-73; tenze, Dwie ksi¢gi dawnych dziejow klasztoru lubiriskiego, s. 68-72; St.
Kieszkowski, Accesio Novissima, s. 34.
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W zamian za to benedyktyni otrzymali prawo do pobierania dziesi¢ciny snopowej
kazdego zboza i ziarna ze wsi Mikulin oraz z folwarku w Popieniu®.

W 1546 roku Zygmunt Stary uwolnit na prosbe prepozyta Wojciecha z Mszczono-
wa mieszczan jezowskich od obowiazku dostarczania podwéd dla wojska.

W 1561 roku tenze prepozyt wystapil przeciwko daninie zbozowej i czynszowi,
jaki musiat placi¢ opatowi lubiniskiemu Chojnackiemu w wysokosci 8 ztotych i zwré-
cil si¢ z tym do konsystorza rzymskiego. Jednak ten wystarat si¢ u 6wczesnego papieza
Piusa IV o zatwierdzenie natozonych przez niego obciazeri na klasztor jezowski®>. Opat
zwrocil si¢ wéwczas przeciwko Mszczonowskiemu podczas kapituly generalnej opac-
twa lubinskiego, na ktdra ten nie przybyt (Chojnacki czekal na niego ponad tydzien az
do zakoriczenia kapituly) i w obecnosci notariusza publicznego odsunat go od wiadzy.
Wojciech z Mszczonowa natychmiast udat si¢ do prymasa Jana Przergbskiego i do-
prowadzil do tego, ze publiczny oskarzyciel pozwal go rzekomo przed swoj sad, gdyz
zarzucil mu probe nabycia prepozytury na drodze symonii (§wigtokupstwa) z umowy
o daning z opatem. Istotnie przed sagdem arcybiskupim kanclerz prymasa uznat prepo-
zyta winnym symonii i skazal na utrate beneficjum, czyli prepozytury. Kiedy jednak
Mszczonowski wyszedt wolny, udal si¢ do nuncjusza apostolskiego, ktérego uprosit
o zwolnienie od daniny, przysiegi i wigzéw koscielnych, na skutek czego ponownie
uczynit go zdolnym do przyjecia beneficjum, uwolniwszy na czas trwania sporu spod
wladzy opata lubinskiego. Prepozyt jezowski wréocit wéwcezas do arcybiskupa gniez-
nieriskiego, ktéremu pokazal dokument nuncjusza zwalniajacy go z kar nalozonych
przez sad i jednocze$nie wystapit przeciwko opatowi Chojnackiemu, ktéry rzekomo
mial go namawia¢ whasnie do $wigtokupstwa. Przerebski uzyskal wéwczas zgode na
synodzie prowincjalnym warszawskim na wystapienie sadowe przeciwko opatowi.
Natychmiast tez po zakonczeniu synodu arcybiskup podjat kroki w celu postawienia
opata lubiniskiego przed sadem, a samego prepozyta Mszczonowskiego ukrywal na
swoim dworze, powierzywszy opicke nad kosciotem jezowskim jednemu z wikarych,
zabraniajac jednocze$nie benedyktynom postuszefistwa wobec opata. Sam tez zbrojnie
zajal dobra jezowskie — chcial je wcieli¢ do gnieznienskiej szkoly katedralnej. Na-
tomiast winnego symonii Przergbski uznat z kolei Chojnackiego. Opat odwotal si¢
woéwczas do konsystorza rzymskiego. Postanowiono wtedy utrzymaé prawa opactwa
lubinskiego i jego opata do prepozytury jezowskiej oraz nakazano, aby ten pobieral
czynsze zbozowe tylko z p6l uprawnych i tymi si¢ zadowolit. Pozostale za$ czynsze ido-
chody wnaturze oraz pieni¢zne ze wsi, folwarkéw, mlynéw, z dziesiecin snopowych,

53 Barttomiej z Krzywinia, Antiquitatum, s. 73-75; tenze, Dwie ksiggi dawnych dziejow klaszroru lubirn-
skiego, s. 72-74.

> Matricularum Regni Poloniae summaria excussis codicibus, qui in Chartophylacio Maxima Varsoviensis
asservantur, wyd. T. Wierzbowski, cz. IV, vol. III, Warszawa 1912, nr 22192; J. Jézefecki, M. Piekut,
dz. cyt., 5. 9.

% Bartlomiej z Krzywinia, Antiquitatum, s. 85-89; tenze, Dwie ksiggi, dawnych dziejow klasztoru lubin-
skiego, s. 84-88.
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ktére byly trzykrotnie wigksze, przeznaczone zostaly do uzytku prepozytéw jezow-
skich na utrzymanie braci, domownikéw, gosci, duchowieristwa i biednych. Sam za$
prepozyt Mszczonowski miat okazywaé postuszeristwo opatowi lubiriskiemu i sporza-
dza¢ co roku sprawozdania finansowe oraz bywa¢ na kapitutach generalnych opactwa
lubinskiego. Ten jednak nie zamierzal nadal poddawac¢ si¢ i postaral si¢ o wlasnych
sedziéw. Jednak nic nie wskoral, za$ $mier¢ przychylnego mu prymasa Przergbskiego
w 1562 roku przekreslifa ostatecznie jego plany. Dlatego tez postanowit ukorzy¢ si¢
przed Chojnackim i zawrze¢ z nim ugode uleglosci™.

W 1567 roku zmart prepozyt Mszczonowski, ktéry pozostawil po sobie dlugi.
Benedyktyni wybrali wowczas na prepozyture jezowska Lazarza Skwarskiego, jednak
arcybiskup gnieznieniski Jakub Uchaniski odméwit wprowadzenia go w beneficjum, je-
zeli wezesniej nie ztozy przysiggi odmowy placenia czynszu opatowi, ktérym nadal byt
Chojnacki. Nowy prymas uznal, podobnie jak Przerebski, ze czynsze, ktére pobieral
od Mszczonowskiego byly tak naprawdg niezgodna z prawem forma symonii, dlatego
tez nowo obranemu prepozytowi zabronit ich ptaci¢. Po zapoznaniu si¢ z wyjasnienia-
mi Chojnackiego pozwolil Skwarskiemu w koricu objaé prepozyture™.

W 1577 roku Andrzej Chrzczonowski mianowat prepozytem jezowskim na swoje
miejsce po przejsciu na urzad opata lubiniskiego Stanistawa Kiszewskiego, krewnego
(wnuka siostry) marszatka koronnego Andrzeja Opaliriskiego, liczac na wsparcie tej
wplywowej rodziny magnackiej w walce z przeciwnikami klasztoru. Po siedmiu mie-
sigcach Chrzczonowski uczynit Kiszewskiego réwniez swoim koadiutorem. Wzbudzi-
Yo to opér wérdd innych braci bowiem Kiszewski byl ich zdaniem jeszcze zbyt mlody
(liczyt sobie wéwczas 30 lat), zeby piastowad tak wysokie godnosci w zakonie. Osta-
tecznie wskutek sprzeciwu nuncjusza apostolskiego opat wycofal si¢ wowczas zpomy-
stu nadania koadiutorstwa Kiszewskiemu, pozostawiajac mu prepozyture jezowska.
W 1581 roku opat Chrzczonowski ponownie prébowal powotaé go jako swojego ko-
adiutora, ale po raz kolejny wigkszo$¢ braci sprzeciwita si¢ temu. Dopiero kiedy prepo-
zyt jezowski ztozyl uroczyste $luby zakonne i caly konwent lubiriski wyrazit zgode aon
sam uzyskal w Rzymie stosowne upowaznienia, zostal koadiutorem lubiriskim, zas po
$mierci opata Chrzczonowskiego w 1588 roku jego nastgpca’®.

W 1579 roku Jezéw doszczgtnie sptonal. Wowczas Chrzezonowski, jako opat lu-
biniski, byly prepozyt jezowski w latach 1574-1579, ponownie lokowal miasto na
prawie niemieckim, a jego mieszkaricéw uwolnil od dziesi¢ciny snopowej, zostawiajac
tylko oplate zwykla na tamtejszy klasztor wynoszaca dwa ztote z kazdego tanu, azdo-
méw iprzyleglych ogrodéw po péttora grosza™.

>¢ Bartlomiej z Krzywinia, Antiquitatum, s. 90~113; tenze, Dwie ksi¢gi dawnych dziejow klasztoru lubirn-
skiego, s. 89-112.

7 Tenze, Antiquitatum, s. 140-142; tenze, Dwie ksiggi dawnych dziejow klasztoru lubiriskiego, s. 139-141.
8 Tenze, Antiquitatum, s. 155-160; tenze, Dwie ksi¢gi dawnych dziejow klasztoru lubiniskiego, s. 154-159.
9" W. Banaszkiewicz, dz. cyt., s. 24; J. Jézefecki, M. Piekut, dz. cyt., s. 9.
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Warto podkresli¢, iz w klasztorze benedyktyniskim czgsto przebywali liczni goscie
w tym krélowie polscy. W dniu 4 czerwca 1513 roku goscit tam krétko Zygmunt Stary
w czasie podrézy z Poznania do Radomia. Z kolei w dniu 10 maja 1552 roku w mu-
rach klasztoru zatrzymat si¢ Zygmunt August, za§ w dniu 28 marca 1596 roku legat
papieski Henryk Gaetano®.

5. ZAKONCZENIE

Benedyktyniska prepozytura opactwa lubiniskiego w Jezowie powstata prawdopo-
dobnie w pierwszej potowie XII wicku, a jej fundatorem byl Bolestaw Krzywousty.
Niestety mozna to udowodni¢ tylko posrednio. Nie ulega jednak watpliwosci, ze
klasztor odegral wazna role w rozwoju mazowieckiego miasteczka.

Pierwotne uposazenie miejscowych benedyktynéw bylo skromne: tylko 4 wsie bez
uprawnieni do korzystania z regaliéw. Dopiero nastgpcy Krzywoustego, ksigzgta ma-
zowieccy, powickszyli je, nadajac réwniez dziesi¢ciny z wielu wsi i folwarkéw oraz
immunitety sagdowy i gospodarczy. Ostatecznie dochdd prepozytury na poczatku XVI
wieku wynosil dziewieé grzywien srebrnych.

Benedyktyni jezowscy posiadali réwniez rozlegly parafi¢ erygowang przy klasztorze
juz w 1273 roku. Obejmowala ona na poczatku XVI wieku 16 miejscowosci.

Od XIII do XVI wieku benedyktyriska placéwka w Jezowie przezywala swéj naj-
wigkszy rozkwit, a prepozyci zwigkszyli swoja pozycje wobec opatéw w Lubiniu. Dbali
réwniez o rozwéj gospodarczy, spoleczny i kulturalny Jezowa, ktéry lokowali na pra-
wie niemieckim. Sytuacja na gorsze zmienifa si¢ dopiero w XVII wieku, jednak jej
petniejsze rozpoznanie wymaga dalszych badan.

THE BENEDICTINES OF JEZOW. ESTABLISHING A MONASTERY
AND THE ACTIVITY OF MONKS IN THE RENAISSANCE ERA

Summary

The article consists of 3 main parts. In the first, the issue of the erection of the Benedictine provostry
of Jezow in the 12th century was discussed. In the second, the endowment of the monastery in Jezow was
discussed. The third section presents the history of this provosty in the 13%"-16" centuries.

Keywords: Jezow, Benedictines, provost, 12"~16% century, Lubin abbey.
Stowa kluczowe: Jezéw, benedyktyni, prepozytura, XII-XVI wicku, opactwo lubiriskie.

60 J. Jézefecki, M. Piekut, dz. cyty 8. 9.
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