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Witasciwie powiedzie¢ dzis co$ nowego na temat Biblii i jej roli
w Kkulturze to nietatwe zadanie. To, ze Biblia jest jednym z najczesciej
ttumaczonych tekstéw na Swiecie (czy nawet najczesciej ttumaczo-
nym), ze jest zrddtem rozmaitych odniesien kulturowych, odwotan,
symboli, skrzydlatych stow funkcjonujacych w przeréznych jezykach
i kulturach Swiata, wreszcie przedmiotem badan rozmaitych nauk
— brzmi jak frazes. Biblia ta niestabnaca popularnoscia w roli obiektu
zainteresowan roznych dyscyplin cieszy sie¢ od dawna, bo od staro-
zytnosci, zatem od czasow, kiedy powstawaty jej poszczegolne czesci.
Chyba kazda proba odkrycia w Biblii czego$ nowego wiaze sie z ry-
zykiem otarcia si¢ o metafor¢ wywazania otwartych drzwi. A jednak
Ksiega ta nie traci na atrakcyjnosci i wciaz staje sie zrédtem inspiracji,
w tym inspiracji naukowych.

Nauka, ktora od wiekow szczegolnie eksploatuje Biblig, jest szeroko
rozumiana filologia, a w jej obrebie jezykoznawstwo. Pierwotnie skupia-
no sie gtownie na etymologii i morfologii biblijnych nazw wtasnych, co
kierowato uwage badaczy w strone jezykow oryginatu. Z czasem zacze-
to sie interesowac¢ kwestiami z zakresu przektadoznawstwa i jezykiem
pierwszych, najstarszych przektadéw biblijnych (na greke i tacine), by
wreszcie zajac sie warstwa jezykowa przektadow na jezyki narodowe.
Na tym polu podejmowano réznorodna tematyke: od zjawisk zwigza-
nych ze sposobem ttumaczenia, przez szczegdtowe zagadnienia ekwiwa-
lencji form obecnych w podstawie ttumaczenia (przektady na jezyki na-
rodowe bazujg — jak wiadomo — na réznych tekstach zrédtowych, np.
hebrajskim i greckim oryginale, greckiej Septuagincie, tacinskiej Wulga-
cie itd.) i kwestie zwigzane z opisem poszczegdlnych podsystemow da-
nego jezyka docelowego po uksztattowanie stylistyczne i problematyke
pragmatyczng przektadow. Obszar nazw wtasnych stwarza mozliwosci
do badan wtasciwie kazdego ze wspomnianych tu aspektow, tym bar-
dziej jesli osia zainteresowania uczyni sie serie translatorska, czyli szereg
ttumaczen w obrebie jednego jezyka, powstatych w réznym czasie i za-
leznych od odmiennych warunkéw zewnetrznych.

Wprowadzeniem do rozwazan nad biblijna warstwa onimiczng niech
bedzie fragment wypowiedzi Ireny Kwileckiej (2003, 153), wybitne;j
badaczki dawnych polskich, czeskich i francuskich przektadow Biblii:
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Biblia jest dzietem wyjatkowo trudnym do ttumaczenia. Oryginat powstawat eta-
pami w dawnych, odlegtych czasach, pisany byt przez ré6znych autorow, zawierat
w sobie rézne rodzaje literackie — byt wytworem starej, odrebnej kultury. Rozle-
gta tematyka biblijna, obejmujaca niemal wszystkie dziedziny 6wczesnego zycia:
politycznego, spotecznego, gospodarczego, handel, przemyst, rzemiosto, sztuke,
filozofie, religie, wiedze o Swiecie roslinnym i zwierzecym — wymaga i dzis$ od
ttumacza nie tylko dobrego przygotowania filologicznego, ale réwniez ogromne;j
erudycji i doskonatej orientacji w aktualnym stanie wiedzy ogodlnej.

Ttumaczenie ksiag biblijnych i wspotczesnie nie nalezy do zadan
tatwych, niemato tez trudnosci sprawiato autorom najdawniejszych
przektadow na jezyki narodowe, w tym takze stowianskie. Za cel sta-
wiano przede wszystkim znalezienie najwtasciwszego sposobu przy-
blizenia odbiorcy nieznanych i czesto niezrozumiatych realidow kultury
semito-chamickiej, w ktorej Biblia sie¢ zrodzita. Transpozycje czesto
bardzo odlegtych od siebie systemow kulturowych nalezy uznac¢ za
gtéwna przyczyne trudnosci w procesie ttumaczenia Biblii (Szczer-
bowski 2002). Problemy te wynikaty nie tylko z odmiennosci w sferze
mentalno-pojeciowej, ale takze z réznic genetycznych, systemowych
i leksykalnych, jakie istnieja pomiedzy jezykami Biblii a jezykami in-
doeuropejskimi. Znaczng pomocg w rozwigzywaniu licznych trudnosci
zwiazanych ze wspomnianymi czynnikami z czasem staty sie przekta-
dy innojezyczne oraz efekty translatorskiej dziatalnosci poprzednikow.
Wiadomo bowiem, ze autorzy praktycznie kazdego przektadu biblij-
nego w mniejszym lub wiekszym zakresie odwotujg sie do tradycji
ttumaczeniowej. Praktyke te powszechnie stosuje sie takze wspotcze-
$nie, kiedy stan badan w zakresie filologii biblijnej jest nieporéwnanie
bardziej rozwiniety, niz to byto w czasach powstawania najdawniej-
szych przektadow. Konteksty translatoryki biblijnej sa — co oczywi-
ste — zmienne w czasie. Ich dynamika zalezy od wielu czynnikow,
w tym na przyktad od poszerzajacego sie stanu wiedzy. Pisze o tym
szczegdtowo, uzywajac w odniesieniu do dawnych przektadéw okre-
slenia wernakularna / narodowa Wulgata, 1zabela Winiarska-Gorska
(2017, 103-119, 121-127).

Odrebne zagadnienie stanowi nazewnictwo biblijne w tltumacze-
niach. Na temat specyfiki nazw wtasnych w tekscie przektadowym
pisze Michel Ballard (2001, 203):

Dire que le nom propre est intraduisible revient a le poser comme un obstacle, une
limite, la trace d’un échec; or il n’en est rien si I'on considére sa vraie nature et celle
de la traduction. La traduction vise a fournir un équivalent d’un texte a I'aide d’'une
autre que celle dans laquelle il a été originellement écrit (...) ; la traduction est un
contact de langues et de cultures, elle est occasion d’observer des disponibilités

14
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et de négocier des transferts. Le nom propre remplit une fonction fondamentale,
quasi-déictique, de désignation directe d'un réféerent (censé étre unique) a l'aide
des phonémes spécifiques d’une langue ; cette fonction le place hors du lexique
alors qu’il fait partie de la langue ; c’est cette fonction qui nécessite sa préservation
en traduction (...). La préservation du Npr [nom propre] en traduction lui confére
une fonction de marqueur ethnolinguistique, qui relevé de la couleur local mais
qui fonctionne également comme révélateur de degrés de tolérance plus ou moins
élevés a I'égard d’une présence linguistique autre'.

Na ogdt podkresla sie asemantycznos¢ nazw wtasnych i ich funkcje
identyfikacyjna. W Biblii — jak w wielu tekstach literackich — zajmu-
ja one wyjatkowa pozycje. Trudno ustali¢ pochodzenie wielu z nich,
maja ztozona strukture i wielokrotnie petnia funkcje symboliczna. Za-
gadnienie to wigze sie z charakterem i przeznaczeniem samego tekstu.
Ideowa wymowa biblijnych nomina propria wynika rowniez z wta-
Sciwosci jezykdw semito-chamickich, ktore wykazujg tendencje do
tworzenia gier stownych i réznego rodzaju kalamburéw, a ponadto
charakteryzuja sie bogata synonimika i rozbudowanymi mozliwoscia-
mi derywacyjnymi. W odniesieniu do onomastykonu tekstu biblijnego
szczegllnie aktualny wydaje sie sad Jeana Molino (1982, 10):

Tout peut étre nom propre. Ce qui signifie que le nom propre n’est pas seulement
un nom, mais peut aussi bien étre une quelconque partie du discours, une phrase
quelconque ,translatée” (...) et jouant le role de nom. On connait de nombreuses
langues dans lesquelles une phrase complete peut servir de nom propre (...), et,
par ailleurs, aucune espece de mot n’est exclue de la transformation en nom
propre (...)*.

' Sad o nieprzettumaczalnos$ci nazwy wtasnej sytuujue ja jako przeszkode,
9 p y ] sytuuj Ja ) p €

nieprzekraczalna granice, jednakze, biorgc pod uwage prawdziwa istote nazwy i istote
ttumaczenia, sprawa wyglada inaczej. Celem przektadu jest dostarczenie ekwiwalen-
tu tekstu przy pomocy innego jezyka niz ten, w ktérym powstat tekst pierwotny (...).
Ttumaczenie jest kontaktem jezykow i kultur, jest okazja do obserwacji mozliwosci
i negocjowania transferu tresci. Nazwa wtasna petni funkcje podstawowa, quasi-
deiktyczng, polegajaca na bezposrednim oznaczeniu referenta (teoretycznie jed-
nostkowego) przy uzyciu sktadajacych sie na nia foneméw wtasciwych dla danego
jezyka. Funkcja ta lokuje nazwe poza leksyka, ale w obrebie systemu jezykowego,
i podlega ochronie w przektadzie (...). Ochrona nazwy wtasnej w przektadzie pozwa-
la zachowac jej funkcje wskaznika etnolingwistycznego, ktéry nie tylko przywotuje
koloryt lokalny, ale dziata rowniez jako wyznacznik wyzszego lub nizszego stopnia
odpowiednios$ci miedzy nazwa a jej ekwiwalentem” (ttum. wtasne).

2 ,Wszystko moze by¢ nazwa wtasna. Co oznacza, ze jest nia nie tylko konkret-

na nazwa, ale takze jakakolwiek czes¢ dyskursu, dowolne wyrazenie »ttumaczone«
(...) i petniace role nazwy. Istnieja liczne jezyki, w ktorych cate zdanie moze petni¢
funkcje nazwy wtasnej (...), co wiecej, zadna funkcja wyrazu nie uniemozliwia mu
przeksztatcenia si¢ w nazwe wtasna” (ttum. wtasne).

15
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Genetycznie obce nazwy wtasne w tekscie ttumaczonym stanowia
swego rodzaju pomost pomiedzy réznymi rzeczywistosciami jezyko-
wymi, a w odniesieniu do ttumaczen biblijnych — rzeczywistos$ciami
bardzo odlegtymi. Naleza do tej czesci réznych systemdéw jezykowych
i kulturowych, ktéra — mimo ze w przektadzie dotknieta rozmaitego
rodzaju praktykami adaptacyjnymi — jest wspdlna i najbardziej opor-
na na ttumaczenie. W tym sensie trzeba by na nie réwniez patrzec
jako na sygnat dwu- czy nawet wielojezycznosci dawnych autoréw
(Moss 1994; Huchon 1995; Shendl 2000; 2012; Cunha 2009; Adams
2003; Kappler, Thiolier-Méjean (red.) 2009)3. Mozna przypuszczac, ze
sygnat ten byt tym silniejszy, im mniejszej adaptacji ulegata forma
danej nazwy. Obce propria stanowia tez zbior leksyki, ktory w je-
zyku docelowym, a wtasciwie — srodowisku docelowym i kulturze
docelowej, jest najblizszy oryginatowi, a najbardziej odlegty od pro-
duktu finalnego, czyli przektadu. Obca nazwa wtasna w tekscie ttu-
maczonym ewokuje rzeczywistos¢ jezyka zrodtowego nie tylko po-
przez swoje znaczenie (etymologiczne, symboliczne, aluzyjne, metafo-
ryczne), ale takze zanurza odbiorce w Srodowisku oryginatu rowniez
poprzez warstwe dZzwiekowa i graficzna (Ballard 2011, 37). Specyfi-
ka oniméw w tekscie ttumaczonym lokowataby je na obrzezach jezyka
docelowego i w tym sensie w duzej mierze stanowia one obiekt badan
jezykoznawstwa zewnetrznego, o ktorego istocie i roli Ferdinade de
Saussure (1976, 40-43) pisat:

Notre définition de la langue suppose que nous en écartons tout ce qui est étranger
a son organisme, a son systéme, en un mot tout ce qu’on désigne par le terme de
Jlinguistique externe”. Cette linguistique-la s'occupe pourtant de choses impor-
tantes, et c’est surtout a elles que I'on pense quand on aborde I'étude du language.
Ce sont d’abord tous les points par lesquels la linguistique touche a I'’ethnologie,
toutes les relations qui peuvent exister entre I’histoire d’'une langue et celle d’'une
race et d’une civilisation®.

* Zperspektywy badan nad bilingwizmem na najdawniejsza literature polska, ktorej
zrodta lezaty w pismiennictwie tacinskim czy czeskim, patrza m.in. Kuzmicki 2013;
Borowiec 2015; Krazynska, Mika, Stoboda 2015; Ziétkowska 2016; Mastej 2018; Mika
2018. Kontekst ten dla badan nad onimia dawnych tekstéw w polskiej literaturze
naukowej stanowi pole stabo rozpoznane.

¢ ,Nasza definicja jezyka zaktada, ze wykluczamy wszystko, co jest obce jego or-
ganizmowi, jego systemowi, jednym stowem wszystko, co okresla sie terminem
jezykoznawstwo zewnetrzne. Ta cze$¢ lingwistyki zajmuje sie jednak waznymi za-
gadnieniami, ktére decyduja o istocie jezyka. Chodzi zwtaszcza o aspekty dotyczace
zwiazkow jezykoznawstwa i etnologii oraz relacji miedzy historia jezyka a narodem
i cywilizacja” (ttum. wtasne).



1. Cele badawcze
— Zzrodta — ustalenia terminologiczne

Geneza i interpretacja toponimow staro- i nowotestamentowych,
mimo znacznego zaawansowania filologii biblijnej (z duzym wykorzy-
staniem zrddet pozabiblijnych), wciaz jeszcze stanowig obszar nie do
konca poznany. Réznojezycznos$¢ autorow Biblii, wptywy pomiedzy
jezykami, w ktorych powstawaty teksty na nia sie sktadajace, sym-
boliczno-metaforyczny charakter wielu pism, a takze duzy dystans
czasowy utrudniaja jednoznaczne ustalenie etymologii wielu nazw.
Ponadto pojawiaja sie problemy z wtasciwa identyfikacja miejsc biblij-
nych, geografia biblijng, przeksztatcaniem nazw w ciagu wiekow, bte-
dami, ktére w jezykowej postaci nazw zaszty juz w starozytnosci (zob.
BNOT' 17-18; SWB XX; Lipinski 1975; 1980). Sg to wazne zagadnienia,
nad ktorymi pracujg badacze reprezentujacy rézne dziedziny wiedzy.

Przedmiotem zainteresowania uczynitem w niniejszym studium na-
zwy geograficzne w Sredniopolskich (powstatych w XVI i XVII wieku)
przektadach Nowego Testamentu (dalej NT). Kwestie z zakresu etymolo-
gii nazw nowotestamentowych, relacji na ptaszczyznie nazwa — obiekt,
dotyczace ogolnie archeologii i filologii biblijnej pozostawiam poza kre-
giem moich zainteresowan, skupiajac sie przede wszystkim na jezyko-
wej strukturze toponiméw w dawnych ttumaczeniach NT, sposobach
ich przyblizania rodzimemu odbiorcy (r6znych mechanizmach przysto-
sowawczych do jezyka polskiego) oraz na uwarunkowaniach stylistycz-
no-pragmatycznych, zwiazanych z podstawa ttumaczenia, strategiami
translatorskimi oraz stosunkiem do tradycji ttumaczen wczesniejszych.

Ekwiwalenty nowotestamentowych jednowyrazowych toponimow,
zestawien oraz deskrypcji toponimicznych (zob. SNG i rozdz. 1) zgroma-
dzono w oparciu o dostepne stowniki i konkordancje (m.in. GPSS) z dzie-
wieciu ttumaczen powstatych w XVI i XVII wieku. W dalszej kolejnosci
obserwacji poddano poszczegdlne odpowiedniki nazw geograficznych
w ramach tych samych miejsc biblijnych we wszystkich uwzglednio-
nych tekstach. Metode te z powodzeniem w studiach na temat biblijnej

' Rozwiazanie skrétow zob. Stowniki i Zrddta pomocnicze.
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leksyki przektadowej zastosowata Danuta Bienkowska (1992). Najstar-
szy z uwzglednionych tekstow to w ogole najdawniejszy znany, petny,
polski przektad NT z 1553 roku autorstwa Stanistawa Murzynowskiego.
Date graniczng natomiast wyznacza wydana w 1632 roku Biblia gdari-
ska, ktora wienczy epoke sredniopolskich przektadéw biblijnych.

Na korpus tekstow, z ktérych wyekscerpowano toponimy, ztozyty
sie nastepujace sredniopolskie przektady NT: autorstwa Murzynow-
skiego (Mu), Leopolity (L), Budnego (B), Czechowica (Cz), Wujka z roku
1593 (W), Wujka z roku 1599 (Wu) oraz zamieszczone w Biblii Szarf-
fenberga (Sz), Biblii brzeskiej (Brz) i Biblii gdarniskiej (G), z czego piec
(L, Brz, B, Wu, G) weszto w sktad petnych (tj. obejmujacych rowniez Sta-
ry Testament — ST) ttumaczen Biblii>. Sq one zréznicowane w zakresie:

e zrédta (na greckim tekscie NT — Textus Receptus oparte byty:

Mu, Brz, B, Cz, G, za$ na tacinskiej Wulgacie: Sz, L, W, Wu),

e Kkregu wyznaniowego, w ktorym i na ktorego potrzeby powsta-

ty (katolickie: Sz, L, W, Wu, protestanckie: Mu, Brz, B, Cz, GQ),

« metody ttumaczenia: przektady dostowne (powstate w duchu

zasady verbum de verbo, np. B, W, Wu) i przektady swobodne
(np. L, Brz3).

W analizach pomijam nieco mniej znane przektady NT: wydany
w tosku w 1574 roku przektad Szymona Budnego, ktéry w pewnym
stopniu rozni si¢ od przektadu NT zawartego w Biblii nieswieskiej
(1572)*, Nowy Testament rakowski (1606, 1620) oraz Nowy Testament
gdariski (1606)°.

2 Rozwigzania skrétow zob. Zrédta.
*  Wsrod dawnych przektadéw NT pojawity sie rowniez proby kompromisu miedzy
metoda zgodnosci w zakresie sensu a metoda racjonalnej zgodnosci co do stowa. Taki
charakter miat Nowy Testament gdariski z 1606 roku (Lisowski 2010, 23-24). Dos¢
powiedzie¢, ze Jakub Wujek, przektadajacy zgodnie z tradycyjng metoda przektadu
dostownego, odstepowat od tej zasady w tych miejscach, gdzie powodowataby ona
znieksztatcenie lub pozbawienie sensu tekstu biblijnego w jezyku polskim. Wujek,
ttumaczac z Wulgaty, korzystat z tekstow oryginalnych, w tym z greckiego NT. Znat
takze przektady weczesniejsze, tak katolickie: Sz, L, jak i protestanckie: Brz, Cz oraz
przektady Sz. Budnego (zob. Kossowska 1968, 313-338).

* Roznicom pomiedzy NT z Biblii nieswieskiej a NT z 1574 roku z zakresie formy
jezykowej toponiméw poswiecitem odrebne studium: Zarebski 2018; por. tez
Peptowski 1978.

> Analizy leksyki Nowego Testamentu gdariskiego (1606) w ujeciu dystrybu-
cyjno-kontekstowym dokonat Tomasz Lisowski (2018).
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Na temat okolicznosci powstania wykorzystanych w opracowaniu
ttumaczen i ich ogolnej charakterystyki jezykowej istnieje bogata li-
teratura. Najwazniejsze informacje zawierajg monografie: Marii Ko-
sowskiej (1968; 1969), Romualda Pietkiewicza (2003, 194-321) oraz
Jadwigi Czerniatowicz (1969), wobec czego rezygnuje z omawiania po-
szczegolnych zrodet®.

Procedura kompletowania materiatu przebiegata nastepujaco.
Punktem wuyjscia w procesie gromadzenia zbioru nazw i ustalania za-
sobu ich ekwiwalentéw byty opracowania wspdtczesne: BNOT, GPSS,
SWB, a takze BT. Wychodzac od poszczegdlnych toponiméw w po-
staci obecnej w SWB, ktore zestawiono z uwzglednionymi w bada-
niach przektadami sredniopolskimi, wyodrebniono blisko 170 haset: 101
w postaci nazw jednoelementowych, np. Mezopotamia, i 66 — nazw
zestawionych, np. Kana Galilejska. W obrebie poszczegélnych haset
gromadzono stowoformy toponimoéw, np. Cyrena, Cyreny, Cyrenie,
a takze ekwiwalentne wobec nich rzeczownikowe nazwy etniczne i na-
zwy mieszkancow, np. Cyrenejczyk, oraz przymiotniki odtoponimiczne
stanowigce czton grup nominalnych, np. cyrenejski mqz. tacznie wy-
ekscerpowano ok. 1350 form przetransliterowanych z dawnych drukow.
Nie wszystkie zostaty objete analizg ze wzgledu na to, ze wiele z nich
poswiadcza ten sam proces. W opracowaniu skupiano sie zarébwno na
zjawiskach typowych, bardziej ogdlnych i seryjnych, jak tez wyjatko-
wych, dotyczacych danej formy, konkretnego zjawiska czy przektadu.

Materiat przywotuje w transliteracji lub transkrypcji w zaleznosci od
doraznych celéw opisu’. W stowniku — poza nielicznymi odstepstawa-
mi (zob. Zasady redakcyjne w: SNG) — oraz w tych partiach monografii,
w ktorych ze wzgledu na podejmowang problematyke wazna jest gra-
ficzna i brzmieniowa posta¢ toponimdéw, prezentuje je w transliteracji,
natomiast w pozostatych czesciach — w transkrypcji (kazdorazowo sy-
gnalizuje to w przypisach). W niektérych miejscach jako swego rodzaju
tto pordwnawcze nowotestamentowe nazwy geograficzne przywotuje
w postaci wspotczesnej. Zestaw wszystkich form zawiera SNG.

6 Szeroko na temat zachodnioeuropejskich renesansowych przektadow Biblii pisze

Samuel Berger (1879; przedruk 2012); zob. tez szereg studiow Ireny Kwileckiej na
temat Sredniowiecznych i renesansowych przektadéw polskich, czeskich i francuskich
zebranych w tomie wydanym w 2003b; por. takze Nadolski 1952.

7 W internetowej przegladarce Szesnastowieczne przektady Ewangelii (SPE),

z ktora konfronotwano niekiedy wyekscerpowane formy, zasadniczo dokonano
transkrypcji materiatu.
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Uzywam termindw tradycyjnie przyjetych w polskim jezykoznaw-
stwie. Na zasadzie synonimicznych odpowiednikow stosuje terminy:
nazwa wtasna / onim / (nomen) proprium, jako podrzedne wobec
nich: nazwa geograficzna / toponim, a w obrebie tej grupy: nazwa
miejscowa |/ makrotoponim, nazwa terenowa / mikrotoponim, na-
zwa gorska |/ oronim, nazwa wodna / hydronim, nazwa (struktra)
jednocztonowa / jednoelementowa / jednosktadnikowa, nazwa ze-
stawiona / zestawienie /| compositum / nazwa dwu-, wielocztono-
wa / dwu-, wielosktadnikowa itd. (zob. Rzetelska-Feleszko 1998a;
Mroézek 1998; 2004).

Centrum opisu stanowig toponimy i ich jezykowe warianty wyeks-
cerpowane z przektadow sredniopolskich. W stosunku do jezykowych
elementow wspotfunkcyjnych postuguje sie zazwyczaj terminem wa-
riant (w razie potrzeby z odpowiedniag przydawka: ttumaczeniowy, je-
zykowy, graficzny, fonetyczny, morfologiczny, sktadniowy, leksykal-
ny itd.). Wymiennie stosuje tez synonim terminologiczny ekwiwalent
(ttumaczeniowy)®, a takze rzadziej w celach stylistycznych, by unik-
na¢ nadmiernych powtdrzen, inne: odmianka, ewentualnie dublet’.

8 T. Lisowski (2018, 26) w odniesieniu do leksyki apelatywnej odpowiedniki te
okresla jako ,leksemy bedace wernakularnymi ekwiwalentami leksemdw biblijnego
tekstu wyjsciowego”.

? Na gruncie leksykologii nie zawsze sa to terminy réwnoznaczne. Wariant leksy-
kalny odnosisie do elementdw jezykowych majacych to samo znaczenie, aréznigcych
sie nieznacznie, np. cecha fonetyczna: dziobek — dziobek czy morfologiczna: rodzy-
nek — rodzynka; ekwiwalent (odpowiednik) leksykalny wskazuje na elementy lek-
sykalne o tym samym znaczeniu, ale wystepujace w réznych odmianach jezyka,
np. chtopak — synek. Do elementow wspotfunkcyjnych zalicza sie takze leksemy
i ich parafrazy, np. bada¢ — prowadzi¢ badania oraz najbardziej typowe syno-
nimy (Markowski 2012, 90-95). Terminy wariantywnosc¢ i wariant powszechnie
wystepuja takze w pracach dotyczacych gramatycznych form obocznych w tej sa-
mej funkcji (zob. Heinz 1974; Skubalanka, Ksigzek-Brytowa 1992; 1994; Lisowski,
1999, 29-39; 2001, 15-19). Na temat wariantéw i ekwiwalentéw nazw wtasnych
wypowiedziat si¢ Cz. Kosyl (1982, 213-214). Za warianty (graficzne, fonetyczne,
stfowotworcze, syntaktyczne, leksykalne) uznat ,mniej lub bardziej do siebie po-
dobne pod wzgledem formy lub catkowicie rézne formalnie nazwy wtasne, ktdre
oznaczaja jeden i ten sam desygnat w rzeczywistosci pozajezykowej, cho¢ moga sie
odnosi¢ do rédznych okresow w rozwoju tego desygnatu”, natomiast za ekwiwalenty
,hiepodlegajace urzedowej kodyfikacji konstrukcje quasi-onomastyczne, ktore nas-
tawione sa na petnienie funkcji zarowno denotacyjnej (stuza do identyfikacji miejsc
i oséb), jak i semantycznej: sa one zamierzonym i celowym nosnikiem pewnych
tresci znaczeniowych; stanowia rodzaj skrotowej, ustalonej zwyczajowo, powielanej
wielokrotnie deskrypcji jednostkowej”.
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W literaturze przedmiotu jako synonim nazwy obocznej czy wariantu
nazwy funkcjonuje termin alonim, oznaczajacy rézne nazwy odnosza-
ce sie do jednego obiektu topograficznego. Wsrod alonimow wyroz-
nia sie kilka typow: warianty nazewnicze (nazwy oboczne) rozniace
sie tylko szczegotami formalnymi, np. Kordowa / Kordoba, alonimy
rozniace sie formalnie, lecz majace identyczna lub bardzo podobna
tres¢, np. Kubango / Okawango ‘rzeka w Afryce uchodzaca do bagien
Okawango’, alonimy rézniace si¢ pod wzgledem tresci, np. Korea Po-
tudniowa / Republika Koreariska (zob. Czerny 2011, 176-182).

Przez ekwiwalencje rozumiem zjawisko, kiedy dwa elementy (zro-
dtowy i przektadowy) maja taka sama wartos¢ lub sg identyczne pod
wzgledem funkcji i skutkow wspodtdziatania. Zwiazek identycznosci
zachodzi¢ moze pomiedzy elementami morfologicznymi, leksykalnymi,
syntaktycznymi czy semantycznymi. W konsekwencji tekst wyjscio-
wy podlega transformacji w tekst docelowy, zas pomiedzy tymi tek-
stami istnieje zwiazek, ktéry mozna nazwac¢ zwiazkiem ekwiwalencji
(Osadnik 2010, 86).



2. Zaplecze metodologiczne

Zapleczem metodologicznym podjetych badan jest w pierwszej ko-
lejnosci onomastyka, a szczegdtowiej ta jej subdyscyplina, ktéra okresla
sie mianem onomastyki translatorycznej (Gatkowski 2018). Na prze-
ktadowe nomina propria patrze z perspektywy metod jezykoznaw-
stwa diachronicznego: metody filologicznej — warianty nazw zostaty
bowiem wyekscerpowane z dawnych tekstow drukowanych — a tak-
ze wasko rozumianej metody kontrastywnej' — poniewaz warianty
poszczegdlnych nazw poréwnywano w roznych realizacjach przekta-
dowych tekstu zrodtowego (tekstdw zrodtowych) — oraz w mniej-
szym zakresie — w kontekscie traduktologii.

Nowotestamentowe nazwy geograficzne w przektadach srednio-
polskich beda rozpatrywane z perspektywy czynnikdw zewnatrzjezy-
kowych (zwigzanych z typem tekstu zrédtowego, metoda translacji,
stosunkiem do tradycji ttumaczeniowej) i wewnatrzjezykowych (do-
tyczacych réznych mechanizméw adaptacyjnych). Zaréwno pierwszy,
jak i drugi typ parametrow ksztattuje stylistyke (a zatem rowniez war-
stwe nazewnicza) konkretnego przektadu. Aspekt pragmatyczny oni-
mii przektadowej jawi si¢ jako rezultat oddziatujacych na siebie obu
rodzajow uwarunkowan.

Opracowanie niniejsze stanowi w znacznej mierze kontynuacje
opublikowanej przed Kilkunastu laty monografii poswieconej na-
zwom osobowym w dawnych i wspdtczesnych polskich przektadach
NT (Zarebski 2005a; 2006a). W znacznej mierze tez z tym studium
koresponduje przede wszystkim w zakresie kompozycji. Monografia
sktada sie z nastepujacych czesci: wstep, rozdziat poswiecony cha-
rakterystyce i strukturze toponiméw nowotestamentowych (rozdz. 1);
obszerny rozdziat dotyczacy jezykowych sposobow przyblizania nazw
geograficznych w przektadach sredniopolskich (rozdz. 11), w obrebie
ktorego oméwiono nazwy w postaci obcojezycznych cytatow, zjawi-
ska z zakresu poszczegolnych etapow adaptacji jezykowej (graficzne;j,

' Metoda porownawcza w klasycznym rozumieniu stawia sobie za cel — jak wia-
domo — ustalenie pokrewienstwa miedzy jezykami.
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fonetycznej, fleksyjnej, stowotworcezej i sktadniowej) oraz proces ttu-
maczenia obcych nazw; rozdziat obejmujacy rozwazania na temat roli
formy jezykowej toponimow w indywidualizacji ksztattu jezykowo-
stylistycznego dawnych ttumaczen (rozdz. 111) i stownik nazw geogra-
ficznych oraz ich ekwiwalentéw w przektadach sredniopolskich (SNG).
Najwazniejsze wnioski ptynace z analizy oraz perspektywy dalszych
badan podjetej problematyki przedstawiono w zakonczeniu.

W translacjach na jezyki narodowe wazna jest nie tylko etymolo-
gia i struktura gramatyczna nazwy, ale takze jej semantyka i funkcja
petniona w tekscie. Z aspektem funkcjonalnym wigze sie wartosc¢ sty-
listyczna formy jezykowej onimow, ktdra odciska pietno na uksztat-
towaniu stylistycznym konkretnego przektadu (Zargbski 2006a,
167-195; 2015). Obce propria w ttumaczeniu mieszcza sie w grupie
szeroko pojetych realiow. Ich posta¢ jezykowa stanowi wypadkowa
czynnikow dwojakiego rodzaju: wewnatrztekstowych, zwigzanych
z gatunkiem i funkcja tekstu oraz zewnatrztekstowych, do ktérych
naleza warunki socjokulturowe, polityczne, ekonomiczne, historyczne,
w jakich powstat tekst (Rakova 2014, 53). Obserwacja nazewnictwa
geograficznego w biblijnych przektadach na jezyki narodowe (w serii
translatorskiej) jawi sie jako wieloaspektowe zagadnienie. Decyduja
o tym zarowno czynniki stricte lingwistyczne, jak i ekstralingwistycz-
ne. Na temat czynnikdw zewnetrznych, warunkujacych swego rodza-
ju renesansowa i wspodtczesna mode na ttumaczenia biblijne, jako
zjawisko charakterystyczne dla réznojezycznych kultur europejskich,
szeroko pisze Nicole Guenier (2009, 22). Autorka, rozpatrujac eksplo-
zje biblijnych europejskich przektadéw XVI-wiecznych i jej reakty-
wacje w czasach wspdtczesnych w kategorii momentéw kluczowych
(fr. moments-clés), wskazuje sprzyjajace zjawisku okolicznosci. W wa-
runkach renesansowych byty to: zainteresowanie filologia starozytna,
wynalazek druku i reformacja, natomiast w dzisiejszych sa to: uprze-
mystowienie, upowszechnienie ksigzki, rozwdj racjonalizmu krytycz-
nego oraz — nieco paradoksalnie — laicyzacja spoteczenstw.

Kazdy przektad na jezyk docelowy stanowi wynikajaca ze zderze-
nia dwoch systemow jezykowych i stylistycznych interpretacje tek-
stu wyjsciowego (Klemensiewicz 1955). Taka interpretacja jest cho¢by
uzycie jednego ze znaczen leksemu polisemicznego w oryginale (Li-
sowski 2010, 390). Problem nie sprowadza sie dzi$ juz tylko do relacji
jezyk zrodtowy — jezyk docelowy, jak to miato miejsce przez dtugie
lata, ale dotyczy srodowiska zZrodtowego i docelowego ttumaczenia
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(fr. milieu-source vs. milieu-cible)? (Thieberger 1972, 79; Rico 2002, 201).
Okolicznosci powstawania Biblii skutkowaty pojawieniem si¢ licznych
miejsc trudnych do przettumaczenia. Rzecz sie dodatkowo kompliko-
wata w przypadku przektaddw, ktore w dobie renesansu mogtby byc
oparte na innym przektadzie (chodzi o ttumaczenia z Wulgaty).

Dawni ttumacze zgodnie z odrodzeniowym ideatem homo trilinguis
posiadali — oczywiscie w réznym stopniu — znajomos¢ jezykow Bi-
blii, dodatkowo za$ w procesie przektadania positkowali sie dostepna
wowczas wiedza z obszaru szeroko pojetej filologii biblijnej. Cechowata
ich réwniez orientacja w stylistycznym rozwarstwieniu jezyka, a co si¢
z tym wiaze — wyzsza niz przecietna Swiadomos¢ jezykowa. Kazdy
z nich, dysponujac srodkami oferowanymi przez 6wczesng polszczyzne
i ulegajac w réznym stopniu tradycji translatorskiej, odcisnat jakie$
mniejsze czy wigksze autorskie pigtno na ostatecznym ksztatcie danego
przektadu. Stusznie zauwaza 1. Winiarska-Gdrska (2017, 9), ze juz sam
wybdr metody ttumaczeniowej i ksztatt jezykowy ttumaczen byt , na-
znaczony wyznaniowa optyka interpretacyjna”. Trzeba wreszcie dodac,
iz wiek XVI, w ktérym pojawito sie tak wiele polskich przektadéw NT,
zamyka etap ksztattowania sie polskiego jezyka literackiego. Do wy-
znacznikéw Kkresu tego procesu, przejawiajacych sie w polskich przekta-
dach, naleza: szeroki zakres synonimii kontekstowej, wzrost sprawnosci
funkcjonalnej polszczyzny, normalizacja (kodyfikacja) jezyka oraz jego
intelektualizacja (Lisowski 2010, 389-390, 439; 2018, 30-31).

Ostatnie ze wspomnianych zjawisk wynika z kontaktéw jezyka
ksztattujacego sie w odmianie literackiej z jezykiem wysoko prestizo-
wym (Lewaszkiewicz 1992, 236-237), a raczej jezykami prestizowymi:
tj. greckim, tacinskim, czeskim, jezykami przektadéw innojezycznych
i Zzrodet pomocniczych, np. francuskim, jak to miato miejsce w od-
niesieniu do Biblii brzeskiej. Waznym kontekstem dla fenomenu in-
telektualizacji jezyka w aspekcie proprialnym wydaje sie odwotanie
do popularnej w traduktologii koncepcji polisystemu Itamara Evena-
-Zohara i Gideona Toury’ego®. Otdz warstwa onimiczna przektadu na

2 Por. zjawisko ekwiwalencji dynamicznej w zakresie przektadu biblijnego (Nida

1981; Zieniukowa 1992).

* Tarozwinieta w latach 70. i 80. XX wieku teoria podnosi problem miejsca i funkcji

literatury ttumaczonej, pojmowanej jako system w obrebie ztozonego, wieloelemen-
towego, wewnetrznie powiazanego polisystemu spotecznego (na ktory sktadaja sie
inne systemy, np. kulturowy czy polityczny) danego narodu (Toury 1995; za: Rakova
2014, 53).
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docelowy jezyk pismiennictwa o nizszym prestizu niz jezyk oryginatu
wykazuje tendencje do stabego podporzadkowywania sie¢ systemowi
jezyka docelowego, co znajdowatoby odzwierciedlenie w dawnych
polskich przektadach biblijnych w znacznym udziale indeclinabiliow,
form stabo zaadaptowanych, a takze w rozlegtej wariantywnosci form
wspotfunkeyjnych. Zdaniem przywotanych badaczy strategia transla-
torska, polegajgca na podtrzymywaniu nazw wywodzacych sie z kregu
wyzszej kultury w formie oryginalnej (czesto egzotycznej), stymuluje
rozwoj kultury docelowej. Im ten system jest stabszy, tym bardziej
otwiera si¢ na systemy silniejsze (Rakova 2014, 53, 63).

Jak pisze Danuta Bienkowska (2002, 42): , Najbardziej wyrazista
ptaszczyzng odzwierciedlajaca posta¢ (nacechowanie) stylistyczna
polszczyzny biblijnej oraz dokonujacych sie w tym zakresie jest stow-
nictwo. Dlatego najwiecej réznic i zmian zardwno w dawnych, jak
i wspotczesnych ttumaczeniach obserwowac¢ mozemy wtasnie w za-
kresie biblizméw leksykalnych”. Kazdy wybor w zakresie podstawien
leksykalnych powstaje z indywidualnych decyzji ttumacza, zawsze tez
jest zwiazany z interpretacja przekazu, jaki niesie podstawa ttumacze-
nia. Ostateczna postac leksemu, ktory moze byc¢ dotkniety takimi ope-
racjami, jak amplifikacja, symplifikacja, uniwerbalizacja, ekwiwalencja
wielowyrazowa czy aktualizacja semantyczna, wynika z przyjetej me-
tody translacyjnej, autorskiej — indywidualnej predylekgcji stylistycz-
nej (stosunku ttumacza do archaizmow, neologizmdéw, dialektyzmow,
leksemow zapozyczonych), wzgledow konfesyjnych, zrédta ttuma-
czenia, kompetencji jezykowej, sprawnosci funkcjonalnej polszczyzny
na danym etapie jej rozwoju, pozostajacej pod wptywem kontaktow
z jezykami wyzszej kultury. Dystans dzielacy przektad od oryginatu,
jezyk wyjsciowy od jezyka docelowego i wreszcie kulturowy petni za-
tem istotna funkcje w ksztattowaniu warstwy leksykalno-stylistycz-
nej ttumaczen (Lisowski 2010, 33-36; 2018, 29-30).

Wydaje sie, ze propria w przektadzie stanowia zbiér mniej podatny
na zmiany w stosunku do zrédta ttumaczenia niz leksyka apelatywna,
cho¢by ze wzgledu na znaczny stopien ich asemantycznosci. W ttu-
maczeniu wskutek réznego rodzaju praktyk adaptacyjnych w gtéw-
nej mierze zmienia sie ich forma zewnetrzna (ksztatt jezykowy) w po-
rownaniu z formami wyjsciowymi. W konsekwencji wytaczane sgq na
przyktad z badan leksykologicznych, dotyczacych zréznicowania w za-
kresie doboru ekwiwalentéw w przektadzie na jezyki wernakularne:
»(...) nomina propria nie moga wptywac na zaséb leksykalny polskiego
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przektadu, a to z tego wzgledu, ze cho¢ miaty one w jezyku polskim
w duzym stopniu nieustalone realizacje formalne, to ich liczba jest za-
zwyczaj identyczna z liczba wystapien w tekscie oryginatu” (Lisow-
ski 2010, 37). Przywotana konstatacja, mimo ze w ogélnym wymiarze
stuszna, to w szczegodtach nie znajduje petnego uzasadnienia. Jak bo-
wiem nalezatoby patrze¢ z tej perspektywy na nazwy, ktérych ekwi-
walenty maja postac¢ zestawiona, np. Judea, Juda, Zydostwo | Ziemia
Zydowska, Zydowska Ziemia, Ziemia Juda (tuczak 2016, 103), Adryja
(B, Wu) / Morze Adryjackie (Mu, Sz, L, Brz), Morze Adryjatyckie (Cz,
W, G), czy inne modyfikacje materii onimicznej?

Okazuje sie jednak, ze wszelkie zjawiska dotyczace przeobrazen
leksyki apelatywnej w przektadzie w stosunku do Zrodta (amplifika-
cje, symplifikacje, uniwerbalizacje, ekwiwalencja wielowyrazowa) do-
tyka¢ moga — rzecz jasna z roznym natezeniem — materiatu proprial-
nego. Na problem, wspomniawszy rowniez o zjawisku objasniania
znaczen nazw czy opatrywania ich dodatkowymi epitetatmi, zwrdcita
uwage przed laty Maria Kaminska (1993, 323, 326):

Zdarza sie tak, ze nazwe wtasna jeden translator oddaje przez nomen proprium,
inny te sama przez apellativum, okazuje sie w konsekwencji, ze bilans nazw wta-
snych oryginatu rézni sie od odpowiednich danych przektadu, a i poszczegolne
przektady na ten sam jezyk roznig sie miedzy soba. Jednowyrazowe nomen pro-
prium oddaje sie niekiedy w jezyku ttumaczenia przez wielowyrazowe kombina-
cje, co takze zmienia pozycje nazwy wtasnej.

Réznice dotyczace stanu liczbowego nazw wtasnych pomiedzy tek-
stem wyjsciowym a docelowym to czesta cecha ttumaczen: ,Un texte
contient un certain nombre de noms propres, sa traduction peut af-
ficher le méme nombre, un nombre réduit, des effacements, des in-
sertions™ (Ballard 2011, 40), u podtoza ktdrej leza czynniki rozmaitej
natury (socjologiczne, historyczne, jezykowe, stylistyczne), o czym sze-
rzej pisze M. Ballard (2011, 40-45).

Zdaniem Ewy Wolnicz-Pawtowskiej (2014) nomina propria do
przektadu dostaja sie w drodze adaptacji, adideacji i reinterpretacji
oraz ttumaczenia. Rozleglejsze, bardziej szczegdtowe spektrum opera-
cji, ktérym poddawane sg onimy w przektadzie, dostrzega Artur Gat-
kowski (2018, 131-132). Autor wymienia wsrod nich: translacje ety-
mologicznych podstaw apelatywnych, translacje sktadnikow apela-
tywnych o niezbednym do funkcjonowania nazw wtasnych znaczeniu

* Tekstzawiera pewna liczbe nazw wtasnych, jego ttumaczenie za$ — te sama liczbe,
liczbe mniejsza, przypadki nazw odrzuconych i dodanych” (ttum. wtasne).
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leksykalnym, adaptacje fonetyczno-morfologiczna, oddanie propridw
odpowiednikami przyjetymi w onomastykonie jezyka docelowe-
go, cytowanie (kopiowanie, zapozyczanie), asymilacje homofoniczng
i adideacje’.

Podnoszone tu zagadnienie kompleksowo omawia M. Ballard (2001)
w fundamentalnej monografii z zakresu problematyki nazw wtasnych
w przektadzie (na materiale francusko-angielskim). Badacz dokonat
skrupulatnej klasyfikacji kolejnych etapéw przyblizania w przektadzie
roznych klas nazw wtasnych, majac na uwadze specyfike poszczegdl-
nych Kkategorii onimicznych. Wsrdéd stopni przyswojenia wymienit:
transkrypcje i transliteracje nazw, asymiliacje fonetyczna i graficzna,
ttumaczenie, przy czym pokazat tez, ze poszczegolne praktyki przybli-
zania nazw wtasnych moga zaleze¢ od roznorakich czynnikéw lingwi-
stycznych i ektralingwistycznych, np. od etymologii nazwy, wtasciwo-
Sci gramatycznych, typu relacji w stosunku do referenta, konotacji, ja-
kich nazwa jest Zréodtem w jezyku wyjsciowym (i docelowym), sensoéw
metaforycznych, aluzyjnych, jej uwiktan w relacje semantyczne itd.®

Forma, w jakiej nazwy wtasne pojawiaja sie w przektadzie literac-
kim, zalezy, zdaniem Aleksandry Cieslikowej (1996, 312), od decyzji
ttumacza, ,na ktéra powinny mie¢ wptyw: geneza jezykowa, katego-
ria semantyczna, przede wszystkim zas tekst i funkcja, jaka petni na-
zwa w tekscie”. W biblijnej serii przektadowej, obejmujacej przektady
na konkretny jezyk narodowy, wybor ttumacza jest kazdorazowo uza-
lezniony od szeregu wspomnianych juz uwarunkowan zewnetrznych.
Ponadto trzeba pamietac, ze Biblia (oraz kazdy jej przektad) jest spe-
cyficznym tekstem literackim, ze wreszcie biblijny onomastykon chyba
jak zaden inny potwierdza teze o stopniowalnym charakterze proprial-
nosci (Wolnicz-Pawtowska 2014, 203), a co si¢ z tym wiaze — o cia-
gtym Scieraniu sie sfery proprialnej i apelatywnej (Rymut 1979; Ko-
madrek 2000, 50-67; Dittmann 2009, 227-298).

Majac na uwadze szereg czynnikéw decydujacych o ksztatcie nazw
wtasnych w ttumaczeniu i specyfike Biblii, mozna wyroznic trzy pod-
stawowe sposoby, za posrednictwem ktorych onimy przedostaja sie
do przektadu biblijnego.

> Klasyfikacji tego typu jest znacznie wiecej. W duzej mierze zaleza one od gatunku

literackiego tekstu ttumaczonego, przestrzeni (literackiej, medialnej), w ktdrej nazwy
ttumaczone funkcjonuja, typu przektadu itd.; por. np. Nord 2003, 183.

¢ W zwiazku z faktem, ze badacz operowat materiatem francusko-angielskim, nie

jest to spektrum petne, co wynika ze specyfiki tych jezykéw, np. braku fleksji.
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Po pierwsze, spora czes¢ nazw biblijnych przedostawata sie do
przektaddw (zwtaszcza dawnych) w drodze translokacji, czyli w prze-
niesionej na zasadzie cytatu formie oryginalnej. O petnej translokacji
mozna moéwi¢ jedynie w odniesieniu do sytuacji, gdy zarowno jezyk
oryginatu, jak i przektadu korzysta z alfabetu opartego na tym samym
zrodle. Zatem w przypadku ttumaczen biblijnych petna translokacja
jest mozliwa na przyktad pomiedzy tacinskg Wulgatg a przektadami
na jezyki zachodnioeuropejskie (np. francuski, wtoski, hiszpanski, an-
gielski, niemiecki) czy niektore jezyki stowianskie (np. polski, czeski,
stowacki, stowenski).

Ttumacze najdawniejszych przektadéw biblijnych w procesie przy-
blizania genetycznie obcych nazw polskiemu odbiorcy napotykali
znaczne trudnosci, wynikajace z roznic strukturalnych i braku oparcia
tych nazw w rodzimych systemach onimicznych. Pokazna czgs$¢ pro-
pridw biblijnych ma charakter hapaks legomenon w tekscie zrodto-
wym, a tylko niektdre (zwtaszcza antroponimy) byty reprodukowane
w polskiej wspdlnocie komunikatywnej. Okolicznosci te nie sprzyjaty
adaptacji jezykowej onimow, w tym rowniez toponimow o nietypowe;j
dla jezykéw stowianskich budowie, ktére odnosity sie do bardzo od-
legtej, nieznanej, egzotycznej rzeczywistosci geograficznej. Wobec tego
faktu — czasem nieco nieporadni — ttumacze najdawniejszych tekstow
podazali droga w pewnym sensie na skroty, uciekajac sie do przeniesie-
nia nazwy w postaci oryginalnej. Stad tak czeste w dawnych przekta-
dach przypadki uzycia nazw w postaci nieodmiennej czy tez polegajace
na przeniesieniu form zrodtowych (greckich lub tacinskich przypadkow
zaleznych) bezposrednio do ttumaczenia niezaleznie od kontekstu skta-
dniowego (Kaminska 1981, 115-120; Cybulski, 1988, 270-275; Wozniak
1994). Niekiedy bywaty one pdzniej uznawane za formy wuyjsciowe
(mianownikowe), podlegajace polskiej fleksji (Breza 1992, 157).

Z czasem, gdy kolejni ttumacze i czytelnicy w wiekszym zakresie
oswajali sie z biblijnymi propriami, kiedy coraz bardziej poddawa-
ty sie one regutom polszczyzny, adaptacyjne trudnosci mogty malec.
Obserwacja nazw wtasnych w staro-i sredniopolskich przektadach
Biblii unaocznia na przyktad, ze tendencja do wtaczania ich do rodzi-
mych paradygmatow deklinacyjnych systematycznie rosta, by ulec za-
hamowaniu dopiero w czasach wspotczesnych. Toponimy w tekstach
z konca XVI wieku podlegaty polskiej fleksji w znacznie wiekszym
stopniu niz w ttumaczeniach dzisiejszych, o czym przekonuje zesta-
wienie wydanej w 1599 roku Biblii Jakuba Wujka (Wu) i XX-wiecznej
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Biblii Tysigclecia (BT), np. w Ainonie, do Betlehema, do Kafarnauma,
Korozaimie (voc. sg.), w Ramie, blisko Salima, do Sychema (Wu) vs.
w Ainon, do Betlejem, do Kafarnaum, Korozain (voc. sg.), w Rama,
blisko Salim, do Sychem (BT) (Breza 1992).

Po drugie, najczesciej nazwy geograficzne w dawnych przektadach
ulegaty réznym przeobrazeniom, ktorych zadaniem byto ich przysto-
sowanie do systemu jezyka docelowego. Adaptacja jezykowa przybie-
rata rézny zakres i stopien natezenia — od czesciowej, obejmujace;j
jeden czy kilka poziomow przyswojenia jezykowego (graficzny, fo-
netyczny, fleksyjny, stowotworczy, sktadniowy), do petnej, np. Jozef,
Teofil, Zuzanna, Rzym, Ateny.

Po trzecie, najpetniejszy stopien przyswojenia nazwy stanowito jej
przettumaczenie, cho¢ trzeba mie¢ na uwadze, ze zabieg miewat (i mie-
wa) dobre i zte strony. Na pewno w przypadku asemantycznych dla
polskiego odbiorcy nazw biblijnych siegniecie po ekwiwalent znacze-
niowy mogt spowodowac wieksza przystepnosc tekstu, tym bardziej
ze wiekszos¢ onimow biblijnych nie tylko oznacza, ale réwniez zna-
czy. Obce nazwy wtasne w jakimkolwiek tekscie ttumaczonym jako
prymarnie identyfikujgce stanowig wazny element kolorytu lokalnego,
jednakze — jak wiadomo — duza ich cze$¢ zachowuje znaczenie leksy-
kalne, a takze symboliczne, metaforyczne czy konotacyjne. Jak stusz-
nie przekonuje Michel Ballard (2011, 45) w studium o znamiennym
tytule Epistémologie du nom propre en traduction, to od ttumacza
zalezy wykorzystanie odpowiednich technik stuzacych wydobyciu po-
szczegolnych sensow. Odwotanie sie do apelatywdw stojacych w tle
oniméw metaforycznych, nasyconych duza doza symboliki, czesto
tez o charakterze noms parlants, i siegniecie do zt6z leksyki rodzimej
moze byc¢ praktyka pozyteczna, czego dowodza przettumaczone an-
troponimy nowotestamentowe, obecne w polskich translacjach, np.
Boanerges > Synowie Gromu, Justus > Sprawiedliwy, Kefas — Piotr >
Skata, Opoka, Opoczysty, Kamien, Tabita — Dorkas > Gazela, Sarna,
Koza, Zelota > Gorliwy (zob. Zarebski 2010). Zdarza si¢ jednak, ze prze-
tozenie nazwy moze prowadzic¢ do jej zubozenia (nawet w obrebie je-
zykow blisko spokrewnionych), zwtaszcza wtedy, gdy jest ona w wer-
sji oryginalnej nosnikiem jakiejs aluzji czy ma funkcje ekspresywna.
Do takich nieudanych, pozbawionych aluzyjnosci préb przektadania
propriow w serbskich i chorwackich ttumaczeniach Ogniem i mieczem
Henryka Sienkiewicza naleza przyktadowo Psiekiszki > Pasjidrobe czy
Zerwikaptur > Smicikapa (zob. Cieslikowa 1996, 317).



3. Stan badan

Jak wczesniej powiedziano, Biblia otwiera wiele mozliwosci ba-
dawczych dla réznych nauk, w tym przede wszystkim dla rozwazan fi-
lologicznych, cho¢ nie tylko. Tekst oryginatu stanowi przedmiot zainte-
resowan naukowych juz od czasow starozytnych. Juz wtedy rozpocze-
ty sie badania z zakresu onomastyki biblijnej, ktére takze w wiekach
pozniejszych nastawione byty przede wszystkim na opis etymologii
i struktury jezykowej propriow (Klawek 1961; Strus 1978).

Przektady biblijne poczatkowo przyciagaty uwage badaczy zwtasz-
cza w kontekscie roli w ksztattowaniu polszczyzny literackiej. Z czasem
punkt ciezkosci przesunat si¢ na problematyke jezykowo-stylistyczng
ttumaczen, co zaowocowato obszerng literaturg przedmiotu. Swego ro-
dzaju kompendium wiedzy na ten temat stanowi wydana przed blisko
20 laty ksigzka Danuty Bienkowskiej (2000), poswiecona polskiemu
stylowi biblijnemu'. Oczywiscie od tego czasu pojawito sie wiele ko-
lejnych drobnych i obszerniejszych opracowan z tego zakresu. Wazne
miejsce zajmuje tu studium Tomasza Lisowskiego (2010), w ktérym
autor na materiale wybranych renesansowych przektaddw nowote-
stamentowych kregu ewangelickiego i katolickiego podejmuje miedzy
innymi probe oceny wartosci stylistycznej ich leksyki poprzez odniesie-
nie jej do tak zwanej sredniej leksykalnej dwczesnej polszczyzny, zre-
Kkonstruowanej z wykorzystaniem statystycznych metod stylometrycz-
nych. Z nowszych wazniejszych pozycji, ktore dotykaja wtasciwie nie-
poruszanych wczesniej aspektdw zagadnienia, warto wymienic¢ ksiazke
Izabeli Winiarskiej-Gdrskiej (2017)%. Autorka polskie renesansowe prze-
ktady biblijne rozpatruje w kontekscie genologiczno-tekstologicznym.

Perspektywa badan onomastycznych na gruncie przektadowym
w porownaniu z badaniami nazw oryginatu Biblii wyglada nieco
inaczej®>. Punkt ciezkosci przesuwa sie tu z dociekan dotyczacych

' Tam podstawowa literatura.
2 Tam nowsza literatura.

> Pomijam tu kwestie dotyczaca rozwazan nad nazwami wtasnymi w ttumaczeniach
innych typow tekstéw. Istnieje o tym ogromna literatura, np. Ballard 2001; Rakova 2014.
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etymologii i struktury jezykowej nazw na opis sposobdw ich uobec-
niania sie i funkcjonowania w tekscie ttumaczonym. Mowa przede
wszystkim o zagadnieniach z zakresu adaptacji jezykowej genetycznie
obcych nazw wtasnych. Nazewnictwo w przektadach Biblii na jezyki
narodowe (tu konkretnie na jezyk polski) od dtuzszego czasu znajduje
sie takze w kregu badan jezykoznawcow.

Interesuja ich miedzy innymi problemy metodologiczne (Kamin-
ska 1993; Rzetelska-Feleszko 1993), kwestie zwiazane z adaptacja je-
zykowa (Rospond 1980; Breza 1992; Sowa 1992; Malec 2003), wptyw
czynnikdéw zewnatrzjezykowych na posta¢ nazewnictwa w réznych
przektadach Biblii (Bienkowska 1996), onimia konkretnych prze-
ktadow (Dtugosz-Kurczabowa 1989/1990; Moszynski 1992; 1994,
404-407; 1997; 2005a; 2005b; Uminska-Tyton 1993; Zarebski 2005a),
wybranych ksiag biblijnych (Rospond 1982-1983; 1983; Moszynski
1998; Zarebski 2005b), okreslona kategoria onimiczna (antroponimy,
toponimy) (Bienkowska 1993; Kepka 2003; Zarebski 2006a; 2007;
3apemb6cku 2013), konkretna nazwa, np. Eden (Kawecka, Zarebski
2016), Szeol (Kasenka, 3apemb6cku 2018; Zarebski 2018), Juda, Judea
(tuczak 2016). Badaniom poddaje sie rowniez warstwe onimicznag
przektadow innostowianskich (Moszynski 1992; Friedeldwna 1993;
Komarek 2000; Dittmann 2009; 3apem6c¢cku 2013) czy pozastowian-
skich (np. Krasovec 2007), co pozwala znacznie poszerzyc¢ kontekst
porownawczy. Czasami przedmiotem zainteresowania czyni sie drob-
ne zagadnienie (jedng nazwe), ktore nie tylko wptywa na ostateczny
ksztatt jezykowo-stylistyczny przektadu, ale réwniez pozwala wska-
za¢ trudnosci metodologiczne i wieloaspektowos¢ zagadnienia (Mo-
szynski 1992).

* % ¥

Niniejsze studium stanowi kontynuacje badan nad polszczyzna
przektadow biblijnych, ktére na Uniwersytecie tédzkim na poczat-
ku lat 80. XX wieku zainicjowata prof. zw. dr hab. Maria Kaminska.
W ciagu czterdziestu lat przedstawiciele todzkiego srodowiska jezy-
koznawczego nie tylko wypracowali i rozwineli metodologie badaw-
cza, dotyczaca jezyka oraz stylu dawnych i wspdtczesnych przekta-
dow Biblii, ale takze przedmiotem zainteresowania uczynili obszerny
zbior zagadnien zwiazanych z tematem, a analiza objeli pokazny za-
sob tekstow.
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1. Uwagi na temat frekwencji i funkcji

O tym, na czym polegata istotna nazw wtasnych w kulturze semi-
to-chamickiej, Swiadcza najpetniej stowa francusko-izraelskiego bada-
cza André Chouraquiego (2012, 164):

Hebrajczycy byli Swiadomi potegi stowa. Podobnie jak mieszkancy Mezopota-
mii i Egipcjanie zdawali tez sobie sprawe z wiezi pomiedzy stowem a jego desy-
gnatem. Nazwa byta czyms rownie realnym i zywym, jak rzecz, ktoéra okreslata;
byta dusza rzeczy; stowo nie tylko informowato o rzeczy, ale samo na te rzecz
oddziatywato. Stowo samo w sobie miato moc kreacyjna; postugujac sie stowem,
Bog stworzyt niebo i ziemie, Swiattosc i ciemnosci; dzieki stowu cztowiek moze
albo stac sie wspotuczestnikiem dzieta stworzenia, czuwa¢ nad nim i wypetnia¢
je, albo przeciwnie — szkodzi¢ mu i je niweczyc. Stowo sprowadzato btogosta-
wienstwo badz przeklenstwo, pokoj albo wojne, zycie lub $mier¢. Hebrajczyk
nie odczuwat réznicy miedzy nazwa a rzeczywistoscia nazywana: stowo ,,dabar”
rownato sie zarowno pojeciu, jak samej rzeczy. Zastapi¢ stowo innym znaczyto
zmienic los, przeznaczenie. Ciato i dusza tak scisle przylegaja do swojej nazwy jak
jedna dachowka do drugiej — niepodobienstwem jest rozdzielic¢ je, nie burzac przy
tym catego dachu. Materia jest widzialng forma duszy, duszy cztowieka, narodu,
wszystkiego, co na ziemi i w niebie. Nazywajac jakas rzecz, wyrazamy i potwier-
dzamy nierozerwalna jednos$¢ owej rzeczy z jej dusza.

Nowotestamentowe nazwy geograficzne kresla mape wydarzen,

ktore opisali autorzy poszczegolnych ksiag, cho¢ trzeba pamietac, ze:
Nowy Testament [Biblia w ogole — R.Z.] nie jest podrecznikiem geografii, a tym
bardziej geografii wspdtczesnej; mozemy przeto dziwic sie temu, ze wiele nazw
(czy pojec¢ geograficznych) w nim nie wystepuje. Nalezy réwniez pamietac¢ o tym,
ze nawet takie, ktore brzmig catkiem wspotczesnie, oznaczajq co$ innego (Ponia-
towski 1971, 80).

Nomina propria sktadaja sie na istotng i obszerna czes¢ zasobu lek-
sykalnego Biblii. Jak wynika z ustalenn badaczy, pojawiaja sie blisko
38 000 razy, co stanowi az 6sma czesc¢ tekstu. Wszystkich nazw od-
notowano 4 420, z czego 1 200 to hapaks legomena. NT zawiera 440
nazw osobowych (wskazujacych 600 postaci) oraz niewiele ponad
100 nazw geograficznych (Odelain, Ségineau 1978; BNOT 14-15).

Majac na uwadze specyfike biblijnych propriow (w tym rzecz jasna
toponimoéw), nie wolno zapomnie¢, ze znaczenie leksykalne jest cze-
sto ich immanentng cecha i wigze si¢ z egzegetycznym rozroznieniem
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poczwodrnego sensu: litteralis, allegoricus, moralis, anagogicus, np.
Golgota 1 — ‘okolice Jerozolimy, miejsce ukrzyzowania Chrystusa’
i Golgota Il — ,to jest miejsce Trupiej Gtowy” / ,to znaczy Miejsce
Czaszki” (Mt 27,33), Hakeldamach | — ‘pole kupione za Judaszowe
srebrniki’ i Hakeldamach 1l — ,to znaczy Pole Krwi” (Dz 1,19).

Wiele tych samych obiektéw rzeczywistosci biblijnej byto okresla-
nych za pomoca réznych propriow, co mogto mie¢ przyczyny jezykowe,
gdyz uzywano roznojezycznych wariantéw, i pozajezykowe, np. geogra-
ficzne, historyczne itd. Zjawiska zwiazane z wielodesygnatowoscia nazw
oraz polionimia rozpatrywane przez niektérych w kontekscie — tak jak
w przypadku wyrazéw pospolitych — relacji leksykalno-semantycznych
polisemii, homonimii (wielodesygnatowos¢) i synonimii (wielonazwo-
wosc¢) (Dtugosz-Kurczabowa 1989/1990, 78-87) stanowia charaktery-
styczny rys onimii biblijne;.

Do wielodesygnatowych nazw geograficznych naleza w NT, np. Je-
rozolima ‘stolica Judei’ (sens wyrazowy), ‘kosciét NT’ (sens duchowy,
dogmatyczny), ‘dusza cztowieka’ (sens duchowy moralny), ‘ojczyzna
niebieska’ (sens duchowy anagogiczny), Syjon — najpierw ‘wzgdrze
w Jerozolimie’, potem ‘cata gora’, wreszcie ‘Jerozolima’, Izrael — naj-
pierw konkretna postac¢, potem pokolenie, nazwa terytorium zajmo-
wanego przez to pokolenie, cztonek tej spotecznosci, Areopag — naj-
pierw wzgorze, potem trybunat religijny.

Sposréd synonimicznych ekwiwalentéow ttumaczeniowych warto
wymieni¢, np. Golgota — Miejsce Czaszki (Mt 27,35), Kalwaria — Gol-
gota () 19,17), Hakeldamach — Pole Krwi (Dz 1,19), Litostrotos — Gab-
bata () 19,13).

Nie bez znaczenia pozostaje takze aspekt funkcjonalny stownic-
twa proprialnego. Toponimy nowotestamentowe w pierwszej kolej-
nosci identyfikuja. Ponadto lokalizuja wspomniane w teks$cie obiekty
geograficzne w okreslonej przestrzeni, sytuuja wydarzenia w czasie
(por. zmieniajgace sie w historii nazwy tego samego obiektu, np. Sza-
lem — Jerozolima), petnia funkcje socjologiczna (informuja o przyna-
leznosci spotecznej, srodowiskowej, etnicznej), aluzyjng (odnosza na-
zwe miejsca w tekscie do miejsca autentycznego), tresciowa (charak-
teryzuja miejsce), symbolizujaca (zachowujac zwigzek z desygnatem,
staja sie symbolem, alegoria niektérych cech desygnatu), profetyczna
(zapowiadaja jakie$ wydarzenia), ekspresywna (ujawniaja i przekazuja
emocjonalne nacechowanie w stosunku do kreowanej rzeczywistosci
literackiej), scalajaca (nazwy starotestamentowe pojawiajg sie w NT).
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Trzeba jednak podkresli¢, ze Biblia ,ze wzgledu na teandryczny cha-
rakter, czas i sposob powstawania, niejednorodny i skomplikowany
charakter literacki, ze wzgledu na adresatow i zasiegi oddziatywania”
(Dtugosz-Kurczabowa 1989/1990, 76-80) w zakresie zagadnienia funk-
¢ji nazw wtasnych w odniesieniu do innych tekstéw literackich wy-
kazuje daleko idgce odmiennosci o charakterze ilosciowym i jakoscio-
wym. Roznice ilosciowe dotycza rdznej hierarchii funkcji wspolnych
z tekstami literackimi, za$ jakosciowe wiaza sie z faktem petnienia
przez propria biblijne funkcji nieznanych onimom w innych typach
tekstow.
Wsrdad nazwy geograficznych NT wystepuja' (Dtugosz-Kurczabowa
1989/1990, 74-75; Malec 2003, 369):
e nazwy Kkrain, prowingji, regionow, krélestw, np. Abilena, Acha-
ja, Arabia, Azja, Bitynia, Dalmacja, Dekapol, Eqipt, Fenicja, Fry-
gia, Galacja, Galilea, Genezaret, Grecja, Hiszpania, Idumea, Ili-
ria, Italia, Iturea, Izrael, Judea, Kanaan, Kapadocja, Libia, Licja,
Macedonia, Magadan, Mezopotamia, Pamfilia, Pont, Samaria,
Syria, Trachon,

e nazwy wysp, np. Chios, Cypr, Kauda, Knidos, Kreta, Melita, Pa-
fos, Patmos, Rodos, Samos,

e nazwy miast, osad, wsi i ich czesci, np. Ainon, Aleksandria, Am-
fipolis, Antiochia, Antipatris, Apolonia, Arymatea, Assos, Ateny,
Attalia, Azot, Babilon, Berea, Betania, Betfage, Betlejem, Bet-
sajda, Cezarea, Charam, Cyrena, Dalmanuta, Damaszek, Derbe,
Efez, Efraim, Emaus, Feniks, Filippi, Forum Appiusza, Gabbata,
Gaza, Getsemani, Golgota, Hakeldamach, Har-Magedon, Hie-
rapolis, lkonium, Jafa, Jerozolima, Jeruzalem, Jerycho, Kafar-
naum, Kana, Kenchry, Kolosy, Korozaim, Korynt, Laodyceaq,
Lasaia, Lidda, Likaonia, Listra, Lithostrotos, Milet, Mitylena,
Myzja, Myra, Nain, Neapol, Niniwa, Patara, Pergam, Perge,
Pizydia, Ptolemaida, Puteoli, Rama, Regium, Rzym, Salamina,
Salim, Salmone, Samaria, Samotraka, Sardy, Sarepta, Saron,
Seleucja, Siloe, Sodoma, Sychar, Sychem, Sydon, Syrakuzy, Sa-
lem, Tars, Tesalonika, Tiatyra, Troada, Tyberiada, Tyr,

' Nazwy przytaczam tutaj w formie podanej w: Dtugosz-Kurczabowa 1989/1990,
74-75. Za tym opracowaniem podaje takze dane liczbowe, ktére moga sie roznic
w poszczegdlnych przektadach. Wszystkie ekwiwalenty nazw (takze cztony nazw zes-
tawionych oraz formacje pochodne) niezaleznie od obowigzujacych we wspotczesnym
jezyku polskim regut ortograficznych zapisuje wielka litera.
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e nazwy terenowe (pol, puszcz, ogrodow itd.), np. Hakeldamach,
Getsemani,

e nazwy gor, np. Areopag?, Gdra Oliwna, Syjon, Synaj,
« nazwy waod (potokow, rzek, sadzawek, morz, jezior), np. Adria,

Betesda, Cedron, Eufrat, Genezaret, Jordan, Siloe, Syrta, Jezioro
Tyberiadzkie (Galilejskie).

W tym zbiorze przewazajg nazwy poswiadczone jednokrotnie (67
nazw): Abilena, Achaja, Adria, Ainon, Amfipolis, Antipatris, Apolonia,
Ateny, Attalia, Azot, Forum Appiusza, Betesda, Cedron, Chios, Dalma-
cja, Dalmanuta, Efraim, Emaus, Feniks, Gabbata, Gaza, Grecja, Ha-
keldamach, Hierapolis, Idumea, lliria, Iturea, Kanaan, Kauda, Knidos,
Kolosy, Lasaia, Libia, Licja, Likaonia, Lithostrotos, Magadan, Madian,
Melita, Myra, Mitylena, Nain, Neapol, Niniwa, Pafos, Patara, Patmos,
Pizydia, Ptolemaida, Puteoli, Rama, Regium, Rodos, Salamina, Satim,
Salmone, Samos, Samotraka, Sarepta, Saron, Seleucja, Sychar, Syrta,
Tesalonika, Trachon, Tyberiada. Sposrod nich cztery maja potwierdze-
nie w ST: Azot (ST: Aszdod), Efraim, Gaza, Kanna.

Nazwy uzyte na kartach NT od 2 do 5 razy to: Aleksandria, Arabia,
Arymatea, Assos, Berea, Betfage, Bitynia, Charon, Cyrena, Dekapol,
Derbe, Eufrat, Fenicja, Filippi, Frygia, Galacja, Genezaret, Getsemani,
Golgota, Gomora, Hiszpania, Italia, Jerycho, Kana, Kapadocja, Ken-
chry, Korozaim, Kreta, Lidda, Listra, Mezopotamia, Milet, Myzja, Siloe,
Sychem, Synaj, Salem, Tars, Tiatyra (39 nazw). Osiem z nich wystapito
rowniez w ST: Eufrat, Gomora, Jerycho, Mezopotamia, Niniwa, Sy-
chem, Synaj, Salem.

Do czesto uzywanych (od 6 do 50 razy) nalezy 30 nazw: Acha-
ja, Antiochia, Azja, Betania, Betlejem, Betsajda, Cezarea, Cypr, Efez,
lkonium, Kafarnaum, Korynt, Laodycea, Macedonia, Pamfilia, Rzym,
Troada, z czego 13 pojawito sie takze w ST: Babilon, Damaszek, Egipt,
Galilea, Jafa, Jordan, Judea, Samaria, Sodoma, Sydon, Syjon, Sy-
ria, Tyr.

Najpopularniejsze nazwy w NT to Izrael i Jerozolima. tacznie w NT
wystapito 26 nazw ze ST.

Do toponimdw najczesciej pojawiajgcych sie na kartach NT naleza
(Poniatowski 1971, 81):

? Areopag to nazwa wieloznaczna, ktora pierwotnie odnosita sie do wzgdrza,

a w czasach NT wskazywata na ‘trybunat religijny’. Doszto tu do przesuniecia znacze-
nia (Dtugosz-Kurczabowa 1989/1990, 75, 82).
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e sposrod nazw krajow, krain, panstw: Galilea (61), Judea (44),
Egipt (25), Macedonia (22), Azja (18), Samaria (11), Achaja (10),
Syria (8),

e sposrod nazw miast: Jerozolima (139), Antiochia (18), Cezarea
(17), Kafarnaum (16), Efez (16), Damaszek (15), Nazaret (12), Ba-
bilon (12), Betania (12), Betlejem (8), Rzym (8),

« sposrod innych nazw (rzek, gor, jezior): Gdra Oliwna (11), Mo-
rze Galilejskie (4), Jezioro Genezaret (3), Morze Tyberiadzkie (1),
Rzeka Jordan (1).

W Swietle ustalen z zakresu frekwencji nazw geograficznych istotny
jest rowniez zakres wystepowania nazw Jeruzalem (forma semicka)
— Jerozolima (forma grecka) w tekscie NT (tgcznie obie nazwy pojawi-
ty sie 139 razy)® (Poniatowski 1971, 82):

« lerousalem: Mt — 2, tk — 27, Dz — 36, Listy sw. Pawta — 7,

Hbr — 1, Ap — 3 (razem 76),
e Hierosolyma: Mt — 11, Mk — 10, tk — 4, ) — 12, Dz — 23, Listy
Sw. Pawta — 3 (razem 63).

* Na temat repartycji form Jerozolima — Jeruzalem w NT istnieje bogata litera-
tura (zob. Kudasiewicz 1973; Rospond 1980; Mielcarek 2008). Szerzej pisz¢ o tym
w rozdz. 1.



2. Jezykowa struktura toponimow

2.1. Nazwy jednowyrazowe

Pod wzgledem struktury jezykowej wsrdod toponiméw nowote-
stamentowych w przektadach $redniopolskich’ dominuja jednoele-
mentowe nazwy rzeczownikowe, np. Achaja, Adria, Ainon, Alek-
sandria, Amfipolis, Antiochia, Antipatris, Apolonia, Arabia, Areopag,
Arymatea, Assaron, Assos, Atalia, Ateny, Azja, Azot, Babilon, Babi-
lonia, Berea, Bet-Abara, Betania, Betesda, Betfage, Betlejem, Bet-
saida, Bitynia, Cedron, Cezarea, Charan, Chios, Cylicja, Cypr, Cyre-
na, Dalmacja, Dalmanuta, Damaszek, Dekapol, Derbe, Efez, Efraim,
Egipt, Emaus, Eufrat, Fenicja, Feniks, Filadelfia, Filippi, Frygia, Gab-
bata, Galacja, Galilea, Gaza, Genezaret, Getsemani, Golgota, Go-
mora, Grecja, Hakeldamach, Har-Magedon, Hierapolis, Hiszpania,
Idumea, lkonium, llliria, Italia, Iturea, Izrael, Jafa, Jerozolima, Je-
ruzalem, Jerycho, Jordan, Juda, Judea, Kafarnaum, Kana, Kanaan,
Kapadocja, Kauda, Kenchry, Knidos, Kolegium, Korozain, Korynt,
Kos, Kreta, Laodycea, Lasaia, Libia, Licja, Lidda, Likaonia, Listra, Li-
thostrotos, tysina, Macedonia, Magadan, Magdala, Malta, Melita,
Mezopotamia, Milet, Mitylena, Myra, Myzja, Nain, Nazaret, Nea-
pol, Nikipolis, Niniwa, Pafos, Pamfilia, Patara, Patmos, Pergamon,
Perge, Pizydia, Pont, Ptolemaida, Puteoli, Rama, Regium, Rodos,
Rzym, Salamina, Salem, Salim, Salmone, Samaria, Samos, Samotra-
ka, Sardes, Sarepta, Saron, Seleucja, Siloam, Siloe, Smyrna, Sodo-
ma, Sychar, Sychem, Sydon, Syjon, Synaj, Syrakuzy, Syria, Syrta, Ta-
lassa, Tars, Tesalonika, Tassus, Tiatyra, Troada, Trogil, Tyberiada, Tyr,
Wtochy, Zajordanie, Zydostwo.

' Niektoére z nich wchodza w sktad zestawien i deskrypcji. Podaje tylko formy
hastowe ze stownika (SNG), natomiast poszczegdlne warianty omawiam w dalszych
partiach opracowania. W tej czesci postuguje sie przyktadami w transkrypcji (petnej
lub czesciowej).
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2.2. Nazwy zestawione

Obszerny zbidér stanowig w NT nazwy zestawione (composita)?,
wsrod ktérych mozemy wyodrebni¢ nastepujace rodzaje grup nomi-
nalnych ze wzgledu na gramatyczny status cztonow:

a) rzeczownikowy czton okreslany w postaci nazwy geograficznej

+ czton okreslajacy w postaci przymiotnika odtoponimicznego,
np. Antiochia Pizydyjska, Betlejem Judzkie, Betsaida Galilejska,
Kana Galilejska, Sarepta Sydoriska, lub odosobowego przymiot-
nika dzierzawczego, np. Cezarea Filipowa,

b) rzeczownikowy czton okreslany (zwykle odapelatywny termin
topograficzny) + przydawka wyrazona:

e przymiotnikiem odtoponimicznym?, np. Jezioro Galilejskie,
Jezioro Tyberiadzkie, Kraina Gerazeriska, Kraina Zydowska,
Kraina Judzka, Kraina Trachonicka, Kraj Gergezeriski, Kraj
Judzki, Morze Adriatyckie, Morze Galilejskie, Morze Tybe-
riadzkie, Okolica Gadarynska, Pustynia Judzka, Puszcza
Judzka, Puszcza Zydowska, Ziemia Chaldejska, Ziemia
Chananejska, Ziemia Galilejska, Ziemia Genezarecka, Zie-
mia Izraelska, Ziemia Judzka, Ziemia Misraimska, Ziemia
Neftalimska, Ziemia Sodomska, Ziemia Trachonicka, Zie-
mia Witoska, Ziemia Zydowska, lub nieodtoponimicznym
(ré6zny szyk cztondw), np. Gora Oliwna, Morze Czerwone,
Kamienne Potozenie, tysa Gtowa, Trupia Gtowa, Dobre
Porty, Dobre Przystania, Piekne Porty, Piekne Przystania,

2 Nazwy dwu- lub wielowyrazowe, np. Mata Panew, w polskiej tradycji
jezykoznawczej uznaje si¢ za zestawienia. Zestawienia (nazwy ztoZone, kompo-
nowane, composita) to onimy zbudowane z dwoch tematéow lub nazwy ztozone
za pomoca kompozycji wyrazéw z dwu lub wigcej tematédw. Do zestawien naleza:
Biatystok, Krasnystaw (zrosty), Bartodzieje, Biatowieza, Czarnolas (ztozenia), Zielona
Gdra, Nowa Wies Krolewska (zestawienia). Mieszcza sie tu tez antroponimy typu
Matolepszy, Moczygeba (Walczak 2000, 301).

* Zestawienia tego typu zaliczane sa réwniez do deskrypcji (por. Francuska Zie-

mia, Ziemia Siedmiogrodzka, Duriskie Paristwo, Ksiestwo Moskiewskie, Marchija
Brandenburska, Krdlestwo Portugalskie). Jak pisza K i Z. Zierhofferowie (2007, 178):
,Powstawanie licznych form deskrypcyjnych [w dawnej polszczyznie — R.Z.] powo-
dowane byto w jakim$ stopniu zazebianiem si¢ kategorii choronimoéw z kategoria
nazw etnicznych. Deskrypcje spetniaty wéwczas wazna role jako catkowicie jed-
noznaczne. Stuzyty one réwniez czg¢sto do okreslania ustroju politycznego panstwa
albo jego czesci. Ponadto wzbogacaty odnosny zasob nazewniczy przez synonimiczne
warianty, ktore przyczyniaty sie do zréznicowania form nazewniczych”.
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» rzeczownikiem: Kraina Gadarendw, Kraina Gergezendw,
Kraj Gadarendw, Kraj Gerazandw, Ziemia Gadarericzy-
kéw, Ziemia Sodomczykdw, Ziemica Gadarericzykdéw, Ry-
nek Appiusza, Pole Garncarza, Pole Krwi, Rola Garncarza,
Rola Krwi, Rola Zduna, Gdra Syjon, Gdra Synaj, Jezioro
Genezaret,

¢) zestawienia z cztonem liczebnikowym, np. Dziesie¢ Miast, Trzy
Gospody, Trzy Karczmy, Trzy Taberny,

d) nazwy w postaci zestawien wielosktadnikowych (wiecej niz
dwuelementowych), np. Ziemia Sodomska i Gomorejska, Zie-
mia Sodomczykow i Gomorejczykdw, Trzy Domy Goscinne, Fo-
rum Appiusza i Trzech Gospdd.

W strukturze jezykowej nowotestamentowych nazw zestawionych
wystepuja czesto terminy topograficzne: morze (gr. 6dAaooa), gora
(gr. dpog), pustkowie (gr. épripog), rzeka (gr. motaudg), zrédto (gr. mnyn),
jezioro (gr. Aipvn), wyspa (gr. vijooc), potok (gr. xeipappos), sadzawka
(gr. koAvupribpa, czasem tez gr. Aipvn). Na temat ich statystyki w NT
pisze Z. Poniatowski (1971, 85). Ze spostrzezen badacza warto przy-
wotac fakt, ze tukasz ewangelista jako lepiej wyksztatcony nigdy nie
nazywat Jeziora Galilejskiego morzem lecz jeziorem (gr. Aipvné). Gr.
8dAacoa w Dziejach Apostolskich odnosi sie zwykle do Morza Sréd-
ziemnego, gr. 6po¢ w Ewangeliach oznacza zazwyczaj Gore Oliwna,
a gr. motauog — rzeke Jordan.

2.3. Nominacje z formutami zwany, ktory jest

Wazna cecha onimii biblijnej (zaré6wno antroponimii, jak i toponi-
mii) sa nominacje o charakterze deskrypcji z cztonem zwany (nazywa-
ny, przezwiskiem, ktdry, -q, -ego nazywajq, zowq itd.) oraz zawiera-
jace formute objasniajaca czyli, to jest, ktdry, -a, -e jest itd. (zob. Za-
rebski 2015). Pozostajg one w silnej zaleznosci od greckich i tacinskich
konstrukcji obecnych w tekstach podstawowych (por. tac. qui, quae
vocatur, dicitur, appellatur, qui est itd.). Deskrypcje okreslone, definio-
wane jako opisowe wyrazenia identyfikujace, umozliwiajg wskazanie
przedmiotow jednostkowych poprzez przypisanie im pewnych wta-
snosci, np. stolica Polski, najwyzszy szczyt Tatr (Kaleta 1998, 33-34).
Znaczenie deskrypcji wynika ze znaczen poszczegoélnych sktadnikow,
zas$ funkcja referencyjna upodabnia je do nazw wtasnych. Deskrypcje
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petnia zasadniczo dwie funkcje: opisowa (predykatywna) i wskazuja-
ca (referencyjna), przy czym — inaczej niz ma to miejsce w przypadku
typowych nazw wtasnych — referencja jest tu sekundarna. Toponimy
czesto uobecniaja sie w nominacjach tego typu, np. Kotlina Jelenio-
gorska, Republika Potudniowej Afryki. Deskrypcje posiadajace postac
grupy nominalnej moga ulegac¢ elipsie, np. obecna stolica Polski > sto-
lica (Czerny 2011, 183-204).

W sktad toponimicznych deskrypcji okreslonych wchodza konkret-
ne nazwy geograficzne, przymiotniki odtoponimiczne, metajezykowe
formuty objasniajace (zwany, nazywajq, zowgq, co si¢ ttumaczy, co
jest itd.) oraz roznego rodzaju wyrazy pospolite, ktore w jakis sposob
doprecyzowujg nazwe i wskazuja na rodzaj nominowanego obiektu
(Uminska-Tyton 1993, 333; Zarebski 2006a, 45-65; 3apembcku 2013).
W kontekscie badan procesu ksztattowania si¢ nazwisk stowianskich
leksemy stanowiace czton jednostkowych deskrypcji okreslonych Zo-
fia Kaleta (1991, 8-14) nazwata terminami indywiduowymi*, za$ spo-
sob wyznaczania konkretnej osoby w danym dokumencie, odwotu-
jacy sie do jej imienia i réznego rodzaju termindw indywiduowych,
badaczka okreslita mianem identyfikacji przez imig i tekst.

Nominacje o charakterze deskrypcyjnym buduja pewien koloryt dla
wydarzen biblijnych i przywotujg pamie¢ dawnych systemow nazew-
niczych, dla ktérych konstrukcje tego typu (obok réznego rodzaju de-
skrypcji rodzinnych, czesto stosowanych w nazywaniu oséb) byty jed-
na z bardziej znamiennych cech. Ze wzgledu na tworzywo leksykalne

* Do terminéw indywiduowych w deskrypcjach, ktore stanowity protonazwis-
ka stowianskie, Z. Kaleta (1991, 8-14) zaliczyta miedzy innymi nazwy miejscowe
i przymiotniki od nich utworzone, nazwy osob, w stosunku do ktérych dana osoba
pozostawata w jakiej$ relacji (najczesciej rodzinnej, np. nazwa ojca, brata itd.), zaim-
ki dzierzawcze, wyrazy pospolite, ktore nazywaty status spoteczny danej osoby,
wykonywana przez nig funkcje, relacje rodzinne, w jakie ona wchodzita, a takze daty
i terminy. Wazna cecha tych dodatkowych okreslen byto to, ze wykazywaty one
tendencje do grupowania si¢ obok imion. W konsekwencji powstawaty deskrypcje
okreslone, ktore najczesciej miaty charakter odmiejscowy, np. Ratibor castella-
nus de Godonin 1174 (Polska), lub filiacyjny (zazwyczaj patronimiczny), np. Toma
Leovw zet 1343 (Macedonia), Vars filius Mantinae 1189 (Polska). Wyrazy pospolite
nazywajace relacje rodzinne (podobnie jak inne apelatywa wchodzace w sktad des-
krypcji okreslonych) w deskrypcji petnity funkcje predykatow, ktérym towarzyszyty
dwa argumenty. Argument z lewej strony miat forme imienia nazywanej osoby.
Elementem deskrypcji byt tylko argument, ktory znajdowat sie po prawej stronie
rzeczownika pospolitego, np. Igore synv Glébovv — Igorb (ktdry jest) synv Glébovv.
Deskrypcje te z czasem stawaty sie strukturami syntaktycznymi w postaci nazwisk
odmiejscowych i patronimicznych.
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(apelatywne lub apelatywno-proprialne) i fukcje wykraczajace poza
zwykta nominacje (lokalizacja w przestrzeni, w czasie itd.) stanowia
one szczegolnie istotny element tekstu literackiego, zwtaszcza w aspek-
cie funkcjonalno-stylistycznym (Szewczyk 1996). Mimo ze deskrypcje
i rozbudowane konstrukcje nominacyjne nie naleza do prototypowych
nazw wtasnych, mieszczac si¢ na obrzezach kategorii nomina propria,
to ten majacy archaiczng metryke, nieobecny juz od dawna nie tylko
w polskiej wspolnocie komunikatywnej sposob nominowania miejsc
i ludzi stanowi wazny wyznacznik stylu biblijnego.

Na ogodt w zakresie deskrypcji z cztonem zwany (i podobnymi) au-
torzy dawnych polskich ttumaczen NT wiernie podazajg sladem roz-
wiazan obecnych w podstawie przektadu.

Wuystepuja tu nastepujace typy strukturalne®:

a) apelatyw (miasto, miasteczko, miejsce, wies, gora, wyspa itd.)

+ formuta zwany (lub wariant) + toponim (w postaci obcej
przyswojonej lub przettumaczonej):
do miasta ktore zowgq (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) / nazwanego (B)

Naim / Nain (gr. ¢i¢ méAwv kadovpévnv Naiv, tac. in civitatem, quae voca-
tur Naim) (tk 7,11),

miasta ktorezowgq (L, Brz, Cz, W, Wu, G) / rzeczonego (Mu) / ktore rzeczono
(Sz) Efraim /| Efraimem; do Efraima rzeczonego miasta (B) (gr. ei¢ E@paip
Aeyopévnv moAw, tac. in civitatem quae dicitur Ephraim) () 11,54),

miasto ktore ... zowg (Mu, Sz, L, B) / ktore jest ... rzeczono (Brz) / nazywa-
ja (Cz, W, Wu, G) Sodomg / Sodoma (gr. éni tij¢ mAateiag Tij¢ mOAswg Tij¢
peyaldng, 1itic kadeitar mvevpatikde 208opa, tac. in platea civitatis magnae,
quae vocatur spiritaliter Sodoma) (Ap 11,8),

w miescie ktore zowgq, zowiq (Mu*, L, Brz, B, Cz, W, Wu, Q) / ktore zwano
(Sz) / zwane (Mu*) / przezwiskiem (Mu) Nazaret (gr. ¢i¢ moAwv Aeyouévnv
Nalapér, tac. in civitate quae vocatur Nazareth) (Mt 2,23),

miasta zwanego (B) / ktore zowa (Mu, Brz, Cz, G) Betsajdqg / Betsajda; miej-
sce ktore zowgq Betsajda (L); miejsce puste ktore jest zwane Betsajda (Sz);
miejsce puste ktore jest Betsajdskie (Wu); miasta nazwanego Betsajda (W*,
Wu*); Betsajdskie miejsce (W) (gr. el¢ méAwv kaAovpévnv Bnboaiéd, tac. ad
civitatem quae vocatur Bethsaida) (£k 9,10),

na miejsce niejakie ktore zowgqg (Sz, L, Brz, Cz, W, Wu, G) / rzeczonego (B)
Dobre Porty /| Dobry Port | Pigkne Porty /| Dobre Przystania / Pigkne Przy-
stania; na miejsce niektore Piekne Porty przezwiskiem (Mu) (gr. &i¢ Témov
TIva Kadovpevov Kadovg Atpévag, tac. in locum queudam, qui vocatur Boni
Portus) (Dz 27,8),

> Na temat rzeczownikow miasto, miasteczko, wies w strukturze zestawien toponi-
micznych w polskich przektadach NT zob. Bienkowska 1996.
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b)

na miejsce przezwiskiem (Mu) / ktore zowgq (Brz, B) / ktore zwano (G) Getse-
mani; do wsi ktorq zowig, zowq (L, W, Wu) / ktora rzeczona (Sz) Getsemani
(gr. elc xwplov Aeyduevov TeOonpavel, tac. in praedium, quod dicitur Geth-
semani) (Mt 26,36); na miejsce ktore zwano (Brz, W*, G) / ktoremu, ktore-
go imie (Mu*, B, Cz) / przezwiskiem (Mu) Getsemane /| Getsemani; do wsi
ktorej imie byto (Sz) Getsemani; do folwarku ktory nazywano (L) / ktory
zwano (W) / ktoremu zwano (Wu) Getsemani (gr. el¢ ywpiov o0 10 dvopa
le@onpavei, tac. in praedium, cui nomen Gethsemani) (Mk 14,32),

na miejsce ktore zowgq Trupich Gtow (Brz, W, G) / Gtow Trupich (B) / Trupiq
Gtowq (Mu, Sz) / Trupiej Gtowy (Wu) / tysq Gtowgq (L) / tysina (Cz) (gr. TOv
Tomov 1oV Kadovpevov Kpaviov, tac. in locum, qui vocatur Calvariae) (tk
23,33),

miasteczka ... imieniem (Sz, L) / na imie (Wu) / ktorego imi¢ (Mu*, Cz,
W) / zwano je (Brz) / ktore zwano (G) Emaus / wsi ... ktorej imie Emaus
(Mu*, B) / zameczku (Mu) ... ktoremu imig¢ Emaus (gr. &i¢ klounv émé)(ouoav
otabiovg E€fkovra amd Tepovoaliiy, i 6vopa Eppaoic, tac. in spatio ... no-
mine Emmaus) (tk 24,13),

gory ktorg zowq (Sz, L, B, Brz, Cz, W, Wu, G) / przezwiskiem (Mu) Oliwng
(gr. amo 8povg To katovpévouv EAai@vog, tac. monte qui vocatur Oliveti)
(Dz1,12),

wysep / wyspa ... ktory nazywan (Sz) / ktory (-q) zowiq (L, Brz, B, Cz, W,
G) / przezwiskiem (Mu) Kauda/ Klauda/ Syrte (gr. vioiov 6 TivmoSpapovreg
kadovpevov KAaiida, tac. insulam ..., quae vocatur Cauda) (Dz 27,16),

wysep ktory zowg Melita (Brz); Melitq wyspe zwano (B); wysep Melita na-
zywano (G) / Mitylene zowgq (Sz, L); wyspe Melitq / Maltg | Mityleng zowq
(Mu) / nazywajg (W, Wu) (gr. 0Tt MeAitn 1) vijoog kadeltal, tac. Melita *in-
sula vovatur — *Militene, *Mitilene, *Melite) (Dz 28,1),

na wyspie / ostrowie (B) ktorg zowgq (L, Brz, Cz, W, Wu, G) / przezwiskiem
(Mu) Patmos / Patmem (gr. Tfj vijow T1j kadovpévy IMdtpw, tac. insula, quae
appellatur Patmos) (Ap 1,9),

toponim + formuta metajezykowa (typu zwany) + dodatkowe
okreslenie przydawkowe:

Morze Galilejskie ktore jest (Sz, Brz, Cz, W, G, Wu) / ktore zowgq (L) Tybery-
jadzkie; Morze Galilejskie ktore lezy pod Miastem Tyberyjas / Tyberyjady rze-
czone (Mu); Morze Galilejskie Tyberyjady (B) (gr. Tij¢ OaAdaoong tij¢ [aAidaiag
tij¢ Tifepiadog, tac. trans mare Galilaeae, quod est Tiberadis) () 6,1),

Cesaryjej (Mu) / Miasta Cesarskiego (L) przezwiskiem Filipowyj (Mu) / ktore
zwano Filipowym (L); Cezarea Filipa / Filipowa (Sz, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (gr.
ele Ta pépn Kawoaplag tijc ®idinmov, tac. in partes Caesareae Philippi) (Mt
16,13),

Cezarei ktorg nazywano Filipowqg (Brz) / (przezwiskiem) Filipowej (L); Ceza-
rei Filipowej (Sz, B, Cz, W, Wu, G) (gr. ¢i¢c Ta¢ kdpag Katoapiag tij¢ ®iAimmov,
tac. in castella Caesareae Philippi) (MKk 8,27),
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¢) apelatyw (miasto) + element w postaci przymiotnika odtoponi-
micznego, dzierzawczego lub nazwy rzeczownikowej + formuta
zwany (lub wariant) + toponim:
do Miasta Galilejskiego ktore zwano Nazaret (Brz, G) / ktorego imie Naza-
ret (B, W) / ktoremu imi¢ Na(d)zaret (Mu, Sz, L, Cz, Wu) (gr. el¢ méAwv Tij¢
laAidaiag n 6vopa Nalapéb, tac. in civitatem Galilaeae, cui nomen Nazareth)
(tk 1,26),

do Miasta Samarytariskiego /| Samaryjskiego, zwanego (Brz, W, W¥*) / kto-
re zowiqg (Cz) / ktore rzeczono (Sz) Sychar / Sychem; Miasta Samaryjey
ktore zowqg (W, Wu*, G) / rzeczonego (B) Sychar / Sychem; Miasta Sama-
ryjskiego ktore zowq Sychar (Mu, L) (gr. el¢ moAwv tij¢ Zapapiag Asyopévnyv
Juxap, tac. in civitatem Samariae, qui dicitur Sichar) (J 4,5),

do Miasta Dawidowego ktore zowg Betleem (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu,
G) (gr. el¢ mOAwv Aavelé 1iTic kadeltar BnOAegy, tac. in civitatem David, quae
vocatur Bethlehem) (tk 2,4).

2.4. Nominacje z eksplicytnym
wyrazeniem objasniajacym

Pewna czes¢ deskrypcji nowotestamentowych stanowia takie no-
minacje, w ktorych obok formuty metajezykowej typu zwany za tek-
stem podstawowym wskazuje sie sytuacje bedace zrodtem obocznosci
oraz roznego rodzaju objasnienia jezykowe, zwiazane z ttumaczeniem,
a niekiedy nawet etymologizowaniem pewnych znaczacych nazw. No-
minacje tego typu rozniq sie od nazw ttumaczonych na gruncie prze-
ktadowym (zob. rozdz. 11.3.) tym, ze objasnienie jest podyktowane
zrodtem i stanowi rezultat uzycia eksplicytnie wyrazonej formuty ob-
jasniajacej typu co znaczy, co sie wyktada, to jestitd., wprowadzajacej
synonim toponimiczny. Leksykalne (rodzime) odpowiedniki nazw ob-
cych na gruncie przektadowym moga tez wystapic¢ wskutek indywidu-
alnego wyboru ttumacza.

Daja sie tu wyrdzni¢ dwa podstawowe schematy, ktére w obrebie
poszczegdlnych ttumaczen moga byc¢ réznorako realizowane:

a) z eksplicytnym wskazaniem jezyka zrédtowego, bedacego

Zzréodtem synonimii:
miejsce, ktore bywa zwano (Sz) / ktore jest rzeczono (Brz) / ktore zowgq (Mu, Cz,
W, Wu, G) / nazywane (B) po zydowsku (Mu, Sz, L, Cz, W, Wu, G) / po ebrej-

sku (B) Armagedon (gr. Tov Tomov Tov kadovpevov Eppaioti AppayeSwv, tac.
in locum, qui vocatur Hebraice Harmagedon) (Ap 16,16),
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b)

owcza sadzawka (Sz, B, Wu) / bydleca sadzawka (L), ktora przezywana jest
po zydowsku (Sz) / ktorg zowq po zydowsku (L) / ktorg po zydowsku zowq
(Wu) / nazwana (po) ebrejsku (B) Betsajda / Betezda; jest w owczarniej sa-
dzawka, ktorg po zZydowsku zowq Betezdg (Mu); w rynku gdzie owce przeda-
wano (Brz) / podle placu owczego (Cz, W) / przy owczej bramie (G) sadzawka,
ktorg po zydowsku zwano (Brz, Cz) / ktorg po zydowsku zowiq (W) / ktorqg
zowiq po zydowsku (G) Betezda / Betsajda (gr. Tfj mpopatikij koAvupribpa,
n émAeyouévn Eppaioti BnOlabd, tac. super Probatica, piscina, quae cogno-
minatur Hebraice Bethsatha *Bethsaida, *Bethseda) () 5,2),

na miejscu, ktore zowgq (Sz, Brz, B, Cz, W, Wu, G) / co ji zowg (L) Litostro-
tos / Litostrat a po zydowsku (Sz, L, W, Wu, G) / ebrejsku (B) / hebrajsku
(Brz, Cz) Gabata; na miejscu rzeczonym Kamienne Potozenie, a po Zydow-
sku Gabata (Mu) (gr. el¢ Témov Aeyduevov AiBdotpwrov, Efpaioti ¢ Tappa-
Od, tac. in locum, qui dicitur Lithostrotos, Hebraice autem Gabbatha) () 19,13),

na miejsce, ktore / ktorych (Cz) zwano Trupich Gtow (Brz, Cz, W, G) / Trupiej
Gtowy (Wu) a po hebrajsku (Brz, Wu) / po zydowsku (W) Golgota / a po
zydowsku zowiq je Golgota (G) / a po hebrajsku Golgota nazywajag (Cz); na
miejsce rzeczone Trupich Gtow, ktore zowq po ebrejsku Golgota (B); na miej-
sce, ktore zowq tysq Gtowq a po zydowsku Golgota (L); na miejsce Trupiq
Gtowq rzeczone, ktore (Mu) / na ono miejsce, ktore rzeczone jest (Sz) a po zy-
dowsku zowq Golgota (Mu) / a po zydowsku Golgota (Sz) (gr. TOv Aeyopevov
Kpaviov tomov, 6 Aéyetat Eppaioti ToAyob@, tac. qui dicitur Calvariae locum,
quod Hebraice dicitur Golgotha) () 19,17),

zformuta objasniajaca bez eksplicytnego wskazania jezykowego
zrodta synonimii:

na miejsce, ktore zowqg Golgota (L, Wu) / rzeczone Golgota (B), co sie wy-
ktada miejsce Trupiej Gtowy (Wu) / co sie wyktada Trupich Gtow miejsce
(L) / to jest wytozywszy (B) / co jest (Sz) Trupich Gtow miejsce; na miej-
sce rzeczone (Brz, Cz, G) / ktore rzeczono (Sz) | przezwiskiem (Mu) Golgota,
ktore jest miejscem Trupich Gtow (Brz) / ktore zowig miejscem Trupich Gtow
(Mu, Q) / to jest Trupich Gtow miejsce / [ktore jest nazwane] (Cz) / co jest
wytozywszy (Cz*) miejscem Trupich Gtow; na miejsce rzeczone Golgota, co
sie wyktada miejsce Trupich Gtow (W) (gr. &i¢ Témov Agyduevov Todyoba,
0 éoTiv Kpaviov Tomog Asyopevog, tac. in locum, qui dicitur Golgotha, quod
est Calvariae locus) (Mt 27,33),

owa / ona rola nazwana jest (W, Wu) / wezwana jest rola ona (Sz) / nazwana
byta ona rola (L) Hakeldama, to jest Rola Krwie (Sz, L, W, Wu); ona rola naz-
wana jest (Brz, Cz) / nazywana jest (G) Rolg Krwie (Brz, Cz, G); wezwano
rolg one Rolg Krwie (Mu); nazwano pole one Pole Krwie (B) (gr. dypdg ékelvog
Aypog alparog, tac. Proper hoc vocatus est ager ille ager Sanguinis) (Mt 27,8),

nazwano pole ono (Brz, B) wtasng ich rzeczq (B) / wtasnym ich jezykiem
(Brz) Akeldama to jest Rola Krwie (Brz) / Pole Krwie (B); nazwano one rolq
(L, W, Wu, G) ich (L, Wu) / wtasnym ich (Cz, W*, G) jezykiem Hakeldama, co
jest (W) / tojest (L, Cz, Wu, G) Rola Krwie; swojg wtasng mowq zowgqg on¢
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rolg Akeldama to jest Rola Krwie (Mu); byta nazwana rola ona Akeldama, to
jest Rola Krwie (Sz) (gr. 70 xwplov ékelvo T1j 16ig S1arékTw avTdv AkeASaudy,
To0T’ €0TIv Ywplov aipatog, tac. appellatur ager ille lingua eorum Acelda-
mach, hoc est ager Sanguinis) (Dz 1,19),

na miejsce Golgota, co sie wyktada (Brz, B, Cz, W, Wu, G) miejsce Trupich
Gtow (Brz, B, Cz, W, G) / miejsce Trupiej Gtowy (Wu); na Golgota miej-
sce (Sz, L), ktore wytozone znamionuje Trupich Gtow miejsce (Sz) / co sie
wyktada miejsce Trupich Gtow (L); na miejsce [przezwiskiem] Golgota, co
sie wyktada Trupich Gtow miejsce (Mu) (gr. Tov ToAyo6av tdmov, § éoTiv
pebepunvevopevog Kpaviov tomog, tac. in Golgotha locum, quod est interpre-
tatum Calvariae locum) (Mk 15,22).

* X *

Struktura toponiméw NT bywa réznorodna i czesto zalezy od indy-
widualnych decyzji ttumaczy (rozdz. 111). Na szczegdlna uwage zastu-
guje zjawisko wielodesygnatowosci, a zwtaszcza polionimii w obsza-
rze nazw geograficznych. Obserwacja nominacji o charakterze deskryp-
tywnym prowadzi ponadto do kilku wnioskéw. Zazwyczaj ttumacze
sredniopolscy — niezaleznie od przyjetej podstawy i strategii ttuma-
czenia oraz kregu konfesyjnego, dla ktoérego przygotowyuwali przektad,
podazaja sladem zrédet. Pozostawiaja obce propria uwiktane w kon-
strukcje tego typu, poddajac je réoznym stopniom adaptacji (w tym
zwtaszcza sktadniowej, ktorej przejawem sg wielorakie dziatania na
szyku cztonow; rozdz. 11.2.4)), lub ttumacza za pomoca rodzimego
ekwiwalentu leksykalnego, gdy narzuca im to tekst podstawy. Formu-
ty objasniajace (to znaczy, co jest wytozywszy, co sie wyktada itd.),
ktore wprowadzaja w stosunku do nazwy hebrajskiej w tekscie grec-
kim ekwiwalent grecki, a w tacinskim — tacinski, stwarzaja mozliwos¢
zastosowania semantycznych odpowiednikéw polskich. W zakresie ich
wyboru pojawiaja sie pewne roznice pomiedzy poszczegdlnymi prze-
ktadami, ktéore moga sSwiadczyc¢ o indywidualnych preferencjach ich
autorow oraz zaleznosciach pomiedzy tekstami (rozdz. 111.2.), zwiaza-
nych z poziomem pragmatycznym (chodzitoby zwtaszcza o nacecho-
wanie stylistyczne i emocjonalne leksyki apelatywnej, ktora wskutek
proprializacji w tego typu kontekstach, tj. w obrebie deskrypcji, zaczy-
na funkcjonowac jako nazwa wtasna) (rozdz. 11.3.).

W niektérych przypadkach mozemy dostrzec praktyki niepodyk-
towane tekstem zrodtowym, polegajace na przyktad na amplifikacji
danej deskrypcji o dodatkowe wyrazenie metajezykowe, przy czym
zwykle zjawisko takie nie jest konsekwentne (wystepuje w jednym czy
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kilku przektadach), np. gory ktorg zowg (L, Mu*) / przezwiskiem (Mu)
Oliwng / Oliwnyj — Gory Oliwnej (Sz, B, Brz, Cz, W, Wu, G) (gr. ToD
dpouc TV EAaidv, tac. montis Oliveti) (£k 19,37). Zdarzaja sie takze sy-
tuacje odwrotne, polegajace na uszczupleniu nominacji o jakis element,
na przyktad o formute metajezykowa: Gora Oliwna (Sz) — na gorze
ktorg zowagq (L, B, Brz, Cz, W, Wu, G) / przezwiskiem (Mu) / rzeknqcyj
(Mu*) Oliwng (gr. &i¢ To 6pog T0 Kkadovpevov EAaidv, tac. in monte qui
vocatur Oliveti) (tk 21,37), Morze Galilejskie Tyberyjady (B) — Morze
Galilejskie zwane | nazywane Tyberyjadzkie (nastapito tu odejscie od
podstawy ttumaczenia).

Rozbieznos$ci pomiedzy ttumaczami dotycza niekiedy wyboru obja-
sniajacych formut metajezykowych (zwany — nazywany — nazywa-
jg, co jest — co sie wyktada itd.), przy czym i w tym zakresie mozna
dostrzec pewne prawidtowosci. Na przyktad tekst Mu wykazuje szcze-
golng preferencje do wyzyskiwania formuty przezwiskiem w znaczeniu
‘zwany, ktorego zowa’, nieobecnej w innych ttumaczeniach. Odmien-
nosci w zakresie nominacji deskrypcyjnych pomiedzy ttumaczeniami
wynikaja niekiedy z istnienia zaleznosci pomiedzy niektérymi prze-
ktadami, bedacych przejawem nawigzan do tradycji ttumaczeniowej,
uwarunkowan konfesyjnych czy podyktowanych konkretnym tekstem
zrodtowym. Czynniki te — jak wczesniej wspomniano — wptywaja
nie tylko na strukture toponiméw biblijnych i sposoby ich adaptacji,
ale w ogdle na uksztattowanie jezykowe i stylistyczne poszczegodlnych
przektaddw (rozdz. 111). Interesujace sa tez wahania ttumaczy w zakre-
sie wyboru wtasciwej formuty metajezykowe;.

Podstawowa przyczyng wariantywnosci w zakresie cztondw
wchodzacych w sktad deskrypcji toponimicznych jest warstwa apela-
tywna, ktora wskutek procesu onimizacji uzyskuje w tekstach prze-
ktadowych charakter proprialny (rozdz. 111.1.). Zdarza sie, ze ttumacze,
podazajac sladem tekstow podstawowych, zgodnie wybierajg jeden
ekwiwalent semantyczny danego cztonu — terminu indywiduowego,
np. miasto (Mt 2,23; 27,33; Mk 15,22; £tk 1,26; 2,4; 7,11; ] 11,54; 19,13; Ap
11,8; 16,6), miejsce (tk 23,33; Dz 27,8), gora (Dz 1,12). Wielokrotnie jed-
nak dochodzi na tym polu do powstawania — niekiedy kilkuogniwo-
wych — tancuchdw wariantéw, np. Emaus: miasteczko — wies — za-
meczek (tk 24,13), Sychar: miasto — miasteczko () 4,5), Getsemani:
miejsce — wies — folwark (MK 14,32), miejsce — wies (Mt 26,36),
Patmos: wyspa — ostrow (Ap 1,9). Analogicznie rzecz wyglada w od-
niesieniu do ttumaczonych nazw geograficznych, np. Trupie Gtowy
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(Brz, W, G) / Gtowy Trupie (B) / Trupia Gtowa (Mu, Sz, Wu) / tysa
Gtowa (L) / tysina (Cz) (rozdz. 11.1.). Wariantywnos¢ konstrukgji i ich
cztondw wynika takze z innych zjawisk, zwiazanych z procesami ada-
ptacyjnymi, w szczegolnosci zas z odmiennym uksztattowaniem zdan
i szykiem, np. do Efraima rzeczonego miasta — miasta ktore zowq
Efraim / ktore zowgq Efraimem.

Ponadto, warto dodac, iz warianty ttumaczeniowe w stosunku do
apelatywow wchodzacych w sktad toponimicznych deskrypcji NT po-
jawiaja sie niekiedy niezaleznie od zréodta w glosie marginesowej czy
komentarzu jako wyraz troski o dobor jak najwtasciwszego ekwiwa-
lentu, a w konsekwencji — o komunikatywnos¢ ttumaczenia, np. *sa-
dzawka (Mu) (kapielnica tak wtasnie po grecku od kapanie) () 5,2).
Wsrod takich dodatkowo objasnionych wytacznie w przektadach pro-
testanckich (Mu, Brz, B i Cz) mozna wskaza¢ takze toponimy Armage-
don, Bethezda i Golgota (rozdz. 111.2.2.).
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1. Translokacja

Proces ttumaczenia polega na wyborze odpowiednika o identycz-
nym badz zblizonym znaczeniu w jezyku docelowym; w przypad-
ku nazw wtasnych dotyczytoby to przede wszystkim znaczenia funk-
cjonalnego — deiktycznego, ale takze innych znaczen, np. konotacyjne-
go (Gatkowski 2018, 131). W odniesieniu do przedostawania si¢ nazw
wtasnych z jednego jezyka do drugiego nalezy uscisli¢ sens terminu
ttumaczenie, ktéry w niniejszym studium oznacza zastapienie obce;j
nazwy rodzimym ekwiwalentem semantycznym (kalka semantyczna).
Ttumaczeniem nazwy nie jest wiec, w moim rozumieniu, jej adaptacja
jezykowa' ani tym bardziej translokacja (obcojezyczny cytat). W tym
sensie nazwami przettumaczonymi sa tylko: Biaty Dom (< ang. White
House) i Republika Zielonego Przylgdka (< port. Republica de Cabo
Verde), nazwami zaadaptowanymi (o réznym stopniu przyswojenia
jezykowego) — Rzym (< wt. Roma), Francja (< fr. France), Madryt
(< hiszp. Madrid), Moskwa (< ros. Mockea), Ateny (< nowogr. Afnva),
za$ nazwami translokowanymi (przeniesionymi w postaci obcej, nie
podlegajacymi polskiej fleksji) — Grenoble (< fr. Grenoble), Bordeaux
(< fr. Bordeau¥) czy Aix-en-Provence (< fr. Aik-en-Provence)’.

Translokowane (cytowane, kopiowane) nazwy oryginalne w jezyku
docelowym moga petni¢ funkcje informatywna (informujg o miejscu
i czasie zdarzen, narodowosci, pochodzeniu regionalnym, spotecznym,
srodowiskowym) i ekspresywna (za posrednictwem ekspresji fonicz-
nej) (Ballard 2011, 37). Jak pisze A. Cieslikowa (1996, 315):

' Uznanie adaptacji fonetyczno-morfologicznej danej nazwy za rodzaj ttumaczenia

(jak to wynika z niektérych opracowan, np. Gatkowski 2018) wymaga rozszerzone-
go rozumienia terminu ttumaczenie. W takiej sytuacji nalezatoby je rozumiec¢ jako
zjawisko oddawania pewnej nazwy w jezyku docelowym jakimkolwiek ekwiwa-
lentem (nie tylko semantycznym czy w postaci zaadaptowanej, ale takze jako cyta-
tu obcojezycznego).

2 Niektdre z nazw geograficznych dzi$ funkcjonujacych w jezyku polskim jako obce
cytaty w dawnej polszczyznie mogty wystepowac w postaci przyswojonej. Dotyczyto
to zwtaszcza tych toponiméw, ktore pierwotnie przedostawaty sie do polszczyzny za
posrednictwem taciny, np. Burdegala < tac. Burdigala (por. fr. Bordeaus) (zob. Zie-

rhoffer, Zierhofferowa 2000, 62-76).
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Niekiedy pisarz stwarza swoistg aure przez pozostawienie oryginalnych brzmien
nazw mniejszych obiektow: ulic, dzielnic, budowli, ko$ciotéw. Nasycaja utwor me-
lodia i egzotyka: Via Foria, Via Toledo, Ponte della Morte, Ponte della Sanita, Pa-
lazzo Vescovile, Piaza del Duomo, Monte Tiberio, Marina Grande; koscioty: Santa
Maria Prisca, San Lorenzo de Arari, San Domenico, San Francesco, San Giovenale.

W przypadku przektadéw biblijnych, cho¢ dotyczy to wszelkich
nazw na styku rdéznych jezykow, o petnej translokacji (catkowitym
przeniesieniu) nazwy mozemy mowic¢ wtedy, gdy zostaje ona skopio-
wana w niezmienionej postaci z jednego jezyka do drugiego, przy czym
oba postuguja sie tym samym alfabetem. Zatem w naszym przypadku
dotyczy to toponimoéw w przektadach korzystajacych z tacinskiej Wul-
gaty, i to wytacznie tych, wobec ktorych nie mozemy stwierdzi¢ sla-
dow przyswojenia jezykowego (lub ewentualnie slady te sa znikome
i przejawiajq sie wytacznie w warstwie pisownianej, np. w zastapieniu
czestego w tacinie potaczenia liter th grafemem t). Toponimem w pet-
ni translokowanym (przeniesionym z tekstu tacinskiego) jest forma Be-
thfage (tac. ad Bethfage)®, ktora w tej lokalizacji (tk 19,29) w polskich
przektadach Sz i L zostata uzyta w funkcji gen. sg.

W odniesieniu do niektorych nazw mozemy dostrzec zjawisko
polegajace z jednej strony na przeniesieniu obcej formy w pewnych
kontekstach, z drugiej — na jej przyswojeniu w innych kontekstach.
Translokowana forma mianownikowa jest jednostka Gomorra w prze-
ktadach W, Wu, bez zmian kontynuujacych w Jud 1,7 tac. Gomorra,
ktora w innych kontekstach w tych przektadach wystepuje w postaci
morfologicznie zaadaptowanej, np. Gomorze (dat. sg.) (Rz 9,29). Przy-
padki tego typu w ujeciu globalnym, a zatem dotyczacym catosciowe-
go ogladu danego toponimu (wraz z jego wszystkimi formami fleksyj-
nymi) mieszcza sie w strefie przejSciowej pomiedzy translokacja a ada-
ptacja, cho¢ oczywiscie blizej im do tej drugiej (zob. 11.2.).

Trzeba podkresli¢, ze w celu stwierdzenia, jaki jest stopien przy-
swojenia danego toponimu, nalezatoby poddac obserwacji nie tylko
wszelkie jego formy w catym korpusie (we wszystkich poddanych eks-
cerpcji przektadach) i lokalizacje, w ktorych wystapit, ale zastosowac
optyke w skali mikro, czyli przyjrze¢ sie nazwie i jej formom w ramach
kazdego z przektadéw z osobna. Czesto sie bowiem zdarza, ze nazwa
przyswojona w jednym przektadzie, w innym wystepuje w formie

* W tym rozdziale przytaczam warianty w transliteracji, co ma na celu ukazanie roz-
miarow zaleznosci miedzy poszczegélnymi formami greckimi i tacinskimi a obecnymi
w przektadach polskich. Obcojezyczne formy nazw podaje za: EPIB, GPSS, NA, NVG,
SGtP (zob. SNG).
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przeniesionej, np. w Bet(h)abarze (Mu, B, G) vs. w Bethabara (Brz, Cz)
(J 1,28). Co wigcej, ten sam toponim moze si¢ pojawia¢ w tym samym
przektadzie zar6wno w formie przyswojonej, jak i translokowanej, np.
w Brz: do Berea (Dz 17,10) (forma przeniesiona) vs. w Berei (Dz 17,13)
(forma zaadaptowana fleksyjnie).

Za formy translokowane w nieco szerszym sensie mozna uznac takze
te jednostki, ktére zostaty przeniesione do tekstu polskiego bez mody-
fikacji postaci morfologicznej, ale przy jednoczesnej transkrypcji z jed-
nego alfabetu na inny. Nalezy pamietac, ze zmiana alfabetu jest juz
adaptacja graficzna, wobec czego przypadki takie lokuja sie na granicy
translokacji i adaptacji. Zjawisko to dotyczy nazw w przektadach opar-
tych w gtéwnej mierze na zrédle greckim, np. w Joppe (Brz, Cz) (Dz
9,36; 9,43) (gr. &v 16mmy). W ttumaczeniach bazujacych na greckim ory-
ginale NT przeniesieniu toponimu zawsze musi towarzyszy¢ adaptacja
graficzna, ktora jest wynikiem transkrypcji liter obcego alfabetu. Ponad-
to warto doda¢, ze znaczna czgs$¢ propridw nowotestamentowych zo-
stata zaczerpnieta ze ST, wobec czego juz w tekscie NT musiato dojs¢ do
przetranskrybowania nazw semickich odpowiednio na greke lub tacine.

Nazwy i ich formy w postaci obcojezycznych cytatdw wystepu-
ja w Sredniopolskich przektadach NT dos¢ licznie, co wynika przede
wszystkim stad, ze wiele z nich nie miato w dwczesnej polszczyz-
nie ustabilizowanej postaci jezykowej. Do bardziej znanych (a zatem
lepiej przyswojonych) nalezaty toponimy czeste w NT, np. Galilea,
Jerozolima, Betlejem, cho¢ i one przysparzaty niemato ktopotéw daw-
nym ttumaczom.

W zwiazku z faktem, iz znaczna czes$¢ nazw geograficznych w NT
miata identyczng forme tak w jezyku greckim, jak i tacinskim, nie za-
wsze wiadomo, jaka byta droga przeniesienia. Trzeba wzia¢ pod uwa-
ge, ze ttumacze, Korzystajac z podstawowego zrédta (greckiego lub
tacinskiego), positkowali sie takze nie tylko zrédtami i przektadami in-
nojezycznymi, ale réwniez innymi przektadami polskimi. Wobec tego
trudno jednoznacznie rozstrzygnac, czy faktycznie mamy do czynienia
z bezposrednim przejeciem przetranskrybowanej formy greckiej do
tekstu polskiego, nawet wéwczas, gdy programowo jego autor przyjat
za gtéwne zrodto podstawe grecka, czy nie wykorzystat rozwiazania,
ktore zastosowali wczesniejsi ttumacze.

Ponizej podaje zestaw przeniesionych form nom. sg. toponimow NT
i indeclinabiliow oraz greckich i / lub tacinskich form przypadkow za-
leznych.
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1.1. Translokacja obcych form nominatywnych

1.1.1. Translokacja form tacinskich

Wsdrod nazw translokowanych w postaci oryginalnej mozna umie-
$ci¢ toponim Bethlehem, uzyty w Katolickich ttumaczeniach Sz i L (np.
Mt 2,8). Zostat on przeniesiony bez zadnych zmian formalnych z ta-
cinskiego Zzrodta — Bethlehem (tac.). W tekstach opartych na greckim
oryginale zapisy typu Bethleem (Mu, Brz), Bethlechem (Cz) (Mt 2,8)
nalezy uznac za zaadaptowane graficznie gr. BnOAéep.

Ponadto do form translokowanych z taciny zaliczymuy:

w Aenon (Wu), w Ennon (L), w Enon (Brz, Cz, G) (J 3,23) (tac. in Enon, por. gr.

&v Alvav),

Areopagus (W*, Wu*) (Dz 17,19) (tac. Areopagus, por. gr. Apciog [layog,

Apetoonayog),

Beroe (Sz) (Dz 17,13), Berea (Brz) (Dz 17,10) (tac. Beroea, por. gr. Bépota),

Cauda (W, Wu) (tac. Cauda, por. gr. KAavén),

Effrem (W, Wu), Efrem (Sz, L) () 11,54) (Yfac. Ephrem, por. gr. E@paip),

Gethsemani (Mu, B, L, W, Wu) (Mt 26,36; Mk 14,32) (tac. Gethsemani, por. gr.

reBonpavry),

w/ do/ z lkonium (Brz, Cz) (Dz 14,1;14,21) (Dz 14,1; 14,19; 14,21), z Ikonium (Brz, Cz,

G) (Dz 14,19) (tac. Iconium, por. gr. Ikoviov),

Cafarnaum (Sz) (Mt 4,13), Capharnaum (L) (Mt 11,23), Kapharnaum (Sz) (J 2,12);

(Sz, L, W, Wu) (MKk 2,1); (Sz, L, Wu) (Mk 1,21; ] 4,46; 6,17; 6,24; 6,59); (L, Wu) (tk

4,23;4,31;7,1;) 2,12); (L, W, Wu) (Mt 4,13); (W, Wu) (Mt 8,5; 17,24); (Wu) (Mt 11,23;

Mk 9,33; £k 10,15) (tac. Capharnaum, por. gr. Kangpvaovp, Kapapvaouyp),

w Kenchreache (B) (Dz 18,18) (por. tac. Cenchrae, gr. Keyxpeai),

Lasaea (W*), Lasea (Mu, Brz, B, Cz, G), Lassea (Wu*) (por. tac. Lasaea, gr. Aaoaia),

Naim (Brz, Sz, L, W, Wu) (tk 7,11) (fac. Naim, por. gr. Naiv),

Nazareth (Mu, Sz, L) (tk 2,51); (Mu, L) (tk 4,16); (Mu, L, Brz) (Mk 1,9); (Brz, Wu)

(Mt 21,11); (Mu, Sz, L) (J 1,45); (Mu, L, Wu, Sz) (Dz 10,38); (Mu, B, W, Wu) (tk

1,26); (Mu, Sz, L, Wu) (tk 2,4); (Sz, L, Brz, W, Wu) (Mt 2,23), Nazaret (Brz, Wu)

(tk 2,51); (Sz, Brz) (tk 4,16); (W, Wu) (Mk 1,9); (Mu, Sz, L) (Mt 21,11); (Sz, L, Brz,

G) (£k 1,26); (Brz) (tk 2,4); (Mu, G) (Mt 2,23); (Brz, Wu) (tk 2,39) (tac. Nazareth,

por. gr. Naapéo),

Neftali (Brz) (Mt 4,13; 4,15) (tac. Nephtali, por. gr. NeOaleip),

Niniwe(Brz) (Mt 12,41) (tac. Ninive, por. gr. Niwvevi),

do Rhegium (Brz, Cz), Rhegjum (Mu), Regium (G) (Dz 28,13) (tac. Rhegium, por.

gr. Priytov),

blisko Salim (Brz, Cz, G), podle Salim (L) () 3,23) (tac. Salim, por. gr. ZalAeip),

do Sardis (Sz, L) (Ap 1,11), w Sardys (Sz, L) (Ap 3,4) (fac. Sardis, por. gr. Zapbeig).
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1.1.2. Translokacja form greckich

Jak wyzej wspomniano, za formy na pograniczu translokacji i ada-
ptacji graficznej moga uchodzi¢ takze nazwy, w ktorych doszto do
zmiany alfabetu z greckiego na tacinski. Na przyktad w Mu dokonano
przeniesienia postaci gr. TepovoaAnp (gr.) — Hierusalem (np. tk 2,25;
2,41; 2,45; 4,9; 13,34) z jednoczesnym przystosowaniem jej do syste-
mu pisma obowiazujacego w polszczyznie. Pewng podpora madgt byc
w tym wypadku oczywiscie przektad tacinski, gdyz Wulgata ma w ob-
rebie wskazanych lokalizacji posta¢ lerusalem (tac.), a takze Hierusa-
lem (tac.)). Mozna jednak arbitralnie uzna¢, ze skoro autor przektadu
Mu ttumaczyt z tekstu greckiego, to rowniez przejmowat z niego kon-
kretne onimy. Natomiast juz odmianki typu Jeruzalem (L, Cz) (Mt 3,5;
tk 2,45 itd.), Jerusalem (W) (MKk 3,8 itd.), obecne w innych przektadach
sredniopolskich (np. L, Cz, W) z nagtosowa jota i substytucja s (gr., tac.)
> z (pol.), nalezy uzna¢ za oznake adaptacji graficzno-fonetycznej.

Za translokowane formy greckie mozna przyjac:

Bethsaidan (Mu, Brz) (Mt 11,21) (gr. BnOoaibéa, Bnboaidav, por. tac. Bethsaida),

Efraim (Brz), Efrajim(G), Ephraim (W*, Wu¥), Ephram (Mu) () 11,54) (gr. E@paiy,

por. tac. Ephrem),

Gethsemane (Brz, Cz) (Mt 26,36); (Brz, Cz) (MKk 14,32), Getsemane (G) (Mt 26,36;
MK 14,32) (gr. le@onuavn, leOonuavi, por. tac. Gethsemani),

Kapernaum (Mu, Brz, Cz, G) (Mt 4,13; 8,5; 17,24; MKk 1,21; 2,1; 9,33; tk 4,23; 10,15;
] 2,12; 4,46; 6,17; 6,24; 6,59); (Mu, Brz, G) (Mt 11,23); (Brz, Cz, G) (tk 4,31; 7,1) (gr.
Kamepvaovy, Kapapvaovy, tac. Capharnaum),

Kedron (Cz) () 18,1) (gr. KeSpuwv, por. tac. Cedron),

Lithostrotos (Sz, L, Brz, Cz, W, W), Litostrotos (G) () 19,13) (gr. AtBéoTpwTOG, por.
tac. Lithostrotus),

Nain (Mu, B, Cz, W*) (tk 7,11) (gr. Naiv, por. tac. Naim),

Nadzareth (Cz) (Mt 2,23), Nadzaret (Cz) (Mt 21,11; Mk 1,9; £k 2,51; 4,16; 1,26; 2,4;
2,39) (gr. Nalapé®, por. tac. Nazareth),

Patmos (Mu, L, Brz, Cz, Wu, G) (Ap 1,9) (gr. llatpog, por. tac. Patmus).

1.1.3. Translokacja form tacinskich i /lub greckich

Jako ze spora czesc¢ toponimdOw nowotestamentowych ma toz-
samg posta¢ w grece i tacinie (roznice uobecniaja sie wytacznie na
ptaszczyznie alfabetu), w wielu przypadkach trudno jednoznacznie
stwierdzi¢, czy przeniesiona forma zostata zaczerpnieta z taciny, czy
z greki. W takich sytuacjach mozemy sie jedynie positkowac¢ wiedza
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na temat podstawowego zrodta danego przektadu, cho¢ — jak wspo-
mniano — posta¢ toponimu mogta by¢ wypadkowa korzystania
takze z innych zZrédet pomocniczych. Do takich niejednoznacznych
form naleza:
Acheldemach (Sz) (Dz 1,19), Akeldama (Mu, Brz, B, Cz, G) (Dz 1,19), Haceldama
(Sz, L, W, Wu) (Mt 27,8); (L, W, Wu) (Dz 1,19) (por. gr. AkeASaud, AkeASapdy, tac.
Haceldamach),
Armageddon (G), Armagedon (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu), Armahgedhon (B¥*)
(Ap 16,16) (por. gr. Appaye66wyv, tac. Harmagedon),
Betesda (G), Bethesda (W*, Wu*), Bethezda (Brz, B, Cz) () 5,2) (por. gr. BnOeoéd,
tac. Bethesda),
do Betfage (Brz, G) (tk 19,29; MKk 11,1); (G) (Mt 21,1), Bethfage (Sz, L) (tk 19,29);
(Sz, Brz, Cz) (Mt 21,1); (Cz) (Mk 11,1), Bethphage (Wu) (Mt 21,1), Betphage (L) (Mt
21,1) (por. gr. BnBgayn, tac. Bethfage),
Bethabara (Brz, Cz) (J 1,28) (por. gr. BnOaPfapd, tac. Bethabara),
Bethsaida (Sz, W, Wu) (J 5,2); (L) (Mt 11,21); (Brz) (MK 6,45; 8,22; ] 1,44); (Sz, L,
Brz) (£tk 10,13) (por. gr. BnOoaiéa, Bnboaidav, tac. Bethsaida),
Bethseda (L) () 5,2) (por. gr. BnOsodd, tac. Bethesda),
Chanaan(Mu, Sz, Wu) (Dz 7,11); (Mu, Sz) (Dz 13,19) (por. gr. Xavaayv, tac. Chanaan),
Chorazin (Mu) (Mt 11,21; £k 10,13) (por. gr. Xopa(iv, Xopadeiv, tac. Chorazin),
Dalmanuta (Brz, Wu), Dalmanutha (Mu, Sz) (Mk 8,10) (por. gr. AaApavov6d, tac.
Dalmanutha),
Dekapolis (Brz) (Mk 7,31) (por. gr. AskdmoAig, tac. Decapolis),
Emaus (Sz, L, G), Emmaus(Mu, Brz, B, Cz, W, Wu) (por. gr. Eppaot, tac. Emmaus),
Euphrates (Wu) (Ap 16,12; Ap 9,14) (por. gr. ED@pdTng, tac. Euphrates),
Filipis (L) (Flp 1,1), Filippis (Sz, L) (Dz16,12); (Sz, L) (1 Tes 2,2); (Sz, L, Brz) (Dz 20,6);
(G) (Flp 1,1) (por. gr. ®iAinmoug, tac. in Philippis),
Filippos (Brz, Cz) (Dz 16,12); (Cz) (Dz 20,6) (por. gr. ®iAinmouvg, tac. Philippos),
Genesar (W) (Mt 14,34), Genezar (Wu) (Mt 14,34), Genezaret (Cz, G) (Mk 6,53); (L,
Brz, Cz, W*, Wu*, G) (Mt 14,34), Genezareth (Mu) (Mt 14,34); (Mu, Sz, L, Brz, W,
Wu) (Mk 6,53); (Mu, Sz, L, Brz, Wu) (tk 5,1), Gennezaret (B) (Mt 14,34), Gennisa-
reth (Cz*) (Mt 14,34) (por. gr. levvnoapér, tac. Genesareth),
Golgota (Mu, B, G) (Mt 27,33); (L, Brz, B, Cz, G) (Mk 15,22); (B, G) (J 19,17), Golgo-
tha (Sz, L, Brz, Cz, W, Wu) (Mt 27,33); (Mu, Sz, W, Wu) (Mk 15,22); (Mu, Sz, L, Brz,
Cz, W, Wu) (J 19,17) (por. gr. [oAyo6a, tac. Golgotha),
Hiericho (Mu) (Mt 20,29; Mk 10,46; tk 18,35), Jericho (Wu) (Mt 20,29), Jerycho
(Brz) (£k 10,30; 19,1); (Sz) (Hbr 11,30) (por. gr. Tepeyw, tac. lericho),
Joppe (Brz, Cz) (Dz 9,36; 9,43); (Sz) (Dz 9,38); (Sz, L) (Dz 10,23) (por. gr. Iémmn, tac.
loppe),
Magadan (Cz*), Magedan (L, Wu), Magedon (Sz) (Mt 15,39) (por. gr. Mayadav,
tac. Magadan),

58



Translokacja

Magdala (Mu, Brz, Cz) (Mt 15,39) (por. gr. MaySaAa, tac. Magdala),

Mitelene (Sz), Mitylene (L) (Dz 28,1) (por. gr. MitvAijvn, tac. Mitylene),

Sichem (Sz) (Dz 7,16), Sychem (Mu, L, Brz, Cz, Wu, G) (Dz 7,16); (Wu) (Dz 7,16);
(W*, Wu¥) (J 4,5) (por. gr. Zuxép, tac. Sichem),

Syon (Brz) (Ga 4,24) (por. gr. Ztwyv, tac. Sion),

Talassa (Sz, L), Thalassa (W) (Dz 27,8) (por. gr. O@adaooa, tac. Thalassa),

Zabulon (Mu, Sz, L, Brz) (Mt 4,15) (por. gr. ZapovAwv, tac. Zabulon).

1.2. Translokacja obcych form przypadkow zaleznych

Za najpetniejszy przejaw translokacji nalezy uzna¢ sytuacje polega-
jace na przeniesieniu obcych (facinskich, greckich) form przypadkoéw
zaleznych poszczegdlnych nazw (stowoform*) do przektadu polskiego,
w ktérym one wystepuja w niezmienionej postaci wobec tekstu zrd-
dtowego w rozmaitych funkcjach sktadniowych (bez wyktadnikéow
adaptacji morfologicznej, zatem bez polskich koncowek fleksyjnych)
(Breza 1992, 157).

Z translokacja polegajaca na kopiowaniu greckich i / lub tacinskich
form przypadkéw zaleznych i ich stosowaniu w miejscu form flek-
syjnych, ktorych oczekiwalibysmy w odmianie konkretnej nazwy we-
dtug jednego z rodzimych paradygmatow, mamy do czynienia na przy-
ktad w odniesieniu do formy do Derben (Dz 14,20). Zostata ona prze-
niesiona z tekstu greckiego Aéppnv (gr.), gdzie stanowita grecka for-
me acc. sg. fem. nazwy geograficznej, ktorej posta¢ mianownikowa to
Aéppn (gr.). Co wiecej, te sama grecka forme biernikowa przeniesiono
do tekstu tacinskiego tac. in Derben (tac.) — tacinski nom. sg. to Derbe
(tac.). Obca forma przypadka zaleznego w kontekscie sktadniowym,
wymagajacym uzycia dopetniacza do Derben, pojawita sie w ttuma-
czeniach polskich, tak korzystajacych prymarnie z tekstu greckiego
(Brz, Cz) (Dz 14,20), (Cz) (Dz 14,6; 16,1), jak i z tacinskiego (Sz, L, Wu)
(Dz 14,20), (Sz, L) (Dz 14,6; 16,1). W innych dawnych przektadach (ale
rowniez w tych, w ktorych doszto do translokacji nazwy obcej, np.
Wu) dokonano przyswojenia fleksyjnego nazwy, chociaz wedtug réz-
nych paradygmatow: odmiana zenska — do Derby (Mu, Wu, G), do
Derbeny (B), odmiana meska — do Derbena (B, W). Przy czym kilku
ttumaczy z obcej formy przypadka zaleznego wyprowadzito postac

*  Przez stowoforme rozumiem formy fleksyjne nowotestamentowych nazw geogra-
ficznych. W tradycji badan leksykologicznych zwykto sie odnosi¢ ten termin przede
wszystkim do wyrazéw pospolitych.
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mianownikowa, ktéra w tekscie ulega odmianie: Derben, do Derbe-
na, do Derbeny. Przypadki tego typu derywacji fleksyjnej w obszarze
nazw wtasnych nie byty niczym osobliwym w dawnych tekstach ttu-
maczonych (zob. rozdz. 11.2.2.).

Zjawisko ilustruje takze toponim Jaffa. Tfumacze szesnastowieczni
przejeli obca forme fleksyjng — acc. sg. fem.: Iénmnv (gr.) (forme grec-
ka przeniesiono rowniez do tekstu tac. loppen), ktora umiescili w kon-
tekscie sktadniowym, wymagajacym uzycia polskiego przypadka za-
leznego: do / z Joppen (L, Brz, Cz) (Dz 10,8); (Brz, Cz) (Dz 9,38; 10,32;
11,13); (Cz) (Dz 10,23); (L) (Dz 9,36). I w tym przypadku niektérzy au-
torzy zdecydowali sie na przyswojenie fleksyjne nazwy: do Joppy (Mu,
L, B, W, G), w Joppie (Mu, Sz, L, B, W, Wu, G).

Inne przypadki przenoszenia obcych form fleksyjnych do tek-
stéw ttumaczonych ilustruja przyktady:

przez Amphipolim (Sz, L), przez Amfipolim (B, Brz, Cz, G) (Dz 17,1) (gr. Tnv Au@imoAwy,

tac. Amphipolim; obce formy mianownikowe: gr. AugimoAwg, tac. Amphipolis),

do Choum (Sz, L), do Koum (Brz, Cz), do Kou (Mu, W, G) (Dz 21,1) (gr. K&, tac.

Coum, Cho; obce formy mianownikowe: gr. Kdg, tac. Cos),

w Dekapolim (Cz, Brz) (Mk 5,20) (gr. &v 1jj AckandAel, tac. in Decapoli, Decapolim;

obce formy mianownikowe: gr. AckdamoAig, tac. Decapolis),

Euffrathen (L) (Ap 16,12), Eufraten (L) (Ap 9,14); (Sz) (Ap 16,12), Euphratem

(Mu) (Ap 16,12) (gr. EbgpdTnv, tac. Euphraten; obce formy mianownikowe: gr.

EbgpdTtng, tac. Euphrates),

Fenicen (Sz, L, Brz) (Dz 15,3) (gr. Te ®owviknv, tac. Phoenicen; obce formy mianow-

nikowe: gr. ®owvikn, tac. Phoenicia),

w Hierapolim (Brz, Cz) (Kol 4,13) (gr. &v TepandAel, tac. Hierapoli, Hierapolim;

obce formy mianownikowe: gr. TepamdAig, tac. Hierapolis),

Neapolim (Brz, Cz) (Dz 16,11) (gr. gi¢c Néav [16Awv, tac. Neapolim; obce formy mia-

nownikowe: gr. NedmoAg, tac. Neapolis),

Nephtalim (Sz, L, Wu) (Mt 4,15); (Wu) (Mt 4,13) (gr. yj Ne@pOaAeip, tac. terra Ne-

phthalim; obce formy mianownikowe: gr. NepOaAeip, tac. Nephtali),

Nikopolim (Brz), Nykopolim (Cz, G) (Tt 3,12) (gr. &l¢ NikdmoAwv, tac. Nicopolim;

obce formy mianownikowe: gr. NikdmoAig, tac. Nicopolis),

Niniwen (Mu) (Mt 12,41) (gr. NiveviTay, tac. Niniven; obce formy mianownikowe:

gr. Nwvevi, tac. Ninive),

do Patara (Brz) (Dz 21,1) (gr. ei¢ ldTapa, tac. inde Patara; obce formy mianowni-

kowe: gr. lNatapa, tac. Patara),

Pergen (Sz, L) (Dz 13,13); (Sz, L, Brz) (Dz 14,25); (Sz) (Dz 13,14) (gr. &i¢ épynv, tac.

a Pergen; obce formy mianownikowe: gr. [Tépyn, tac. Perge),

do Puteolos (Brz) (Dz 28,13) (gr. ¢i¢ MoTidAoug, tac. Puteolos; obce formy mianow-

nikowe: gr. lNotioAot, tac. Puteoli),
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do Rhodon (Cz) (Dz 21,1) (gr. Podov, tac. Rhodum; obce formy mianownikowe:
gr. Pédog, tac. Rhodus),

w Syrtyn (Brz, Cz), na Syrtym (L) (Dz 27,17) (gr. ZUpT1v, tac. Syrtim; obce formy
mianownikowe: gr. JUpTic, tac. Syrtis).

Przeniesieniu ulegty formy greckie, np. Rhodon, Syrtyn, tacinskie,
np. Amphipolim, Choum, Decapolim, Fenicen, Hierapolim, Neapolim,
Nephtalim, Niniwen, Syrtym lub tozsame w grece i tacinie, np. Euffra-
ten, Pergen, Puteolos.

* ¥ ¥

Wydaje sie, ze do strategii translokacji uciekano si¢ przede wszyst-
kim wodwczas, gdy posta¢ nazwy nie byta ustabilizowana w polsz-
czyznie oraz w takich wypadkach, kiedy toponim cechowat si¢ niskg
frekwencja w tekscie NT (zwtaszcza hapaks legomena). Szczegolnie
podatne na przeniesienie byty réowniez te toponimy, ktore w tek-
stach podstawowych wystapity jedynie w postaci przypadkéw za-
leznych. Takie gotowe formy greckie przejmowat czesto juz tekst ta-
cinski, a dalej polskie wersje NT. Obce nazwy geograficzne, ktérych
cechy gramatyczne znajdowaty oparcie w analogii do wyrazow pol-
skich — stowianskich, oczywiscie tatwiej ulegaty adaptacji morfolo-
gicznej (zob. rozdz. 11.2.2.).

Przeniesieniu do tekstu polskiego towarzyszyty niekiedy drobne
modyfikacje pisowniane, co bytoby juz oznaka adaptacji graficzne;.
Trzeba jednak mie¢ na uwadze, ze postac¢ pisowniana nazw ulegata
wahaniom juz w réznych kodeksach, wersjach i odpisach greckich i ta-
cinskich. Wobec czego mozna takie przypadki wariantywnosci graficz-
nej umiesci¢ w ramach szeroko pojetej translokacji.

Trudno jednoznacznie wskaza¢ jakie$ prawidtowosci dotyczace pre-
ferencji poszczegolnych ttumaczy w zakresie siegania po gotowe cy-
taty obcojezyczne. Uzyto ich we wszystkich przektadach, niezaleznie
od zrodta ttumaczenia, srodowiska konfesyjnego i strategii ttumacze-
niowej. Niekiedy jednak da sie dostrzec pewne regularnosci. Dotycza
one zwtaszcza opozycji: przektady z greki vs. przektady z Wulgaty, np.
Efraim vs. Ef(f)rem, Kapernaum vs. Kafarnaum, Get(h)semane vs. Get-
semani. Niektdre formy przeniesione pojawity sie w starszych przekta-
dach, po czym w kolejnych uzyskaty juz postac¢ przyswojona, np. Per-
gen (Sz, L) w pozniejszych tekstach z Wulgaty: w Pergi(i)ey (W, Wu),
Fenicen (Sz, L) — potem Pheniciey (W), Phenicyiey (Wu). Mozna
wreszcie wskazac przypadki translokacji odosobnionych, pojawiajgcych
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sie jednostkowo czy charakterystycznych tylko dla jednego ttumacza,
np. Hierusalem (Mu), Nadzaret(h) (Cz), Kedron (Cz), w Kenchreache
(B). Czesto tez autorzy ttumaczen, idac nieco na skroty i nie silac sie
na probe przyswojenia nazwy, przejmowali cytaty nazewnicze z ttu-
maczen wczesniejszych. Takie zaleznosci widac¢ szczegdlnie pomiedzy
przektadami z Wulgaty Sz i L oraz z greki: Brz, Cz i rzadziej G, por.
wspolne formy typu Hierapolim, Neapolim, Nikipolim, Nykipolim,
Koum, Dekapolim. W ten sposéb ugruntowywata sie polska (top)oni-
miczna tradycja przektadowa (zob. Bienkowska 2002, 86-94; Zarebski
20064, 184-195; 2017).



2. Adaptacja

2.1. Adaptacja graficzna i fonetyczna

O tym, jak ztozone jest zjawisko adaptacji jezykowej obcej leksyki,
pisza autorzy opracowania pt. Nie catkiem obce. Zapozyczenia wyra-
zowe w jezyku polskim i czeskim: ,(...) adaptacja wyrazu obcego jest
nastepstwem catego szeregu aktow jego uzycia, czyli jednostkowych
»zapozyczens, i nie da sie precyzyjnie okresli¢, w ktorym miejscu
tego szeregu dany wyraz jest juz »zapozyczony« do jezyka” (Banko
2016, 16)".

Adaptacja graficzna i fonetyczna (tu rozpatrywana tacznie ze wzgle-
du na czesta niemoznos$¢ rozgraniczenia zjawisk z poziomu grafii
i fonetyki odzwierciedlonych w tekstach pisanych) lekseméw obcych
(apelatywow i propridw) to pierwszy stopien ich przyswojenia do je-
zyka docelowego. Nie zawsze, ale jednak czesto tej fazie wtaczania
obcej nazwy towarzysza inne zjawiska wzmagajace osadzenie jednost-
ki w danym jezyku, tj. adaptacja morfologiczna i sktadniowa. Zdarza
sie i tak, ze wyraz bardzo dobrze zostat przyswojony na ptaszczyznie
fleksyjnej i stowotworcezej, a przeszkody natury fonetycznej uniemoz-
liwiaja przystosowanie go do rodzimej pisowni. Dobrym przyktadem
jest tu pochodzacy z jezyka angielskiego rzeczownik weekend, ktéry
mimo znacznego rozpowszechnienia w polszczyznie nie poddaje sie za-
sadom rodzimej grafii. Szeroka ekstensja tekstowa pozyczki nie zawsze
zaktada jej petng adaptacje formalng (Banko 2016, 149).

Adaptacja graficzna jest wtasciwie obligatoryjna dla leksyki zaczerp-
nietej z jezykow postugujacych sie innym niz obowiazujacy w jezy-
ku docelowym systemem pisma, co w kontekscie prowadzonych ana-
liz dotyczy relacji pomiedzy przektadami NT z tekstu greckiego a tym
wtasnie Zzrodtem. Wszelkie nazwy greckie (a $cislej zapisane alfabetem
greckim) — jesli nie zostaty przettumaczone — musiaty przejs¢ przez
etap adaptacji graficznej. Trzeba przy tym sobie zdawac sprawe, jak

' Tam obszerna starsza i aktualna literatura na temat mechanizmdw i istoty procesu
zapozyczania wyrazow.
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juz powiedziano, ze ttumacz programowo korzystajacy ze zrodta grec-
kiego w odniesieniu do onimow mogt sie positkowac rozwiazaniami
przyjetymi przez innych autoréow, w tym rowniez tych, ktorzy prze-
ktadali z tacinskiej Wulgaty. Skutkiem transkrypcji obcych nazw sa
roznego rodzaju formy oboczne, cho¢ w ogdle wariantywnos¢ wydaje
sie niejako wpisana w zjawisko zapozyczania (Barnko 2016, 20). Obser-
wacja toponimii w polskich przektadach NT pokazuje jej ogromna ska-
le (zob. rozdz. 111.1.).

Nazewnictwo biblijne (w tym rowniez geograficzne) miesci sie
w szeroko rozumianej terminologii chrzescijanskiej. Najpetniejszej jak
dotad charakterystyki warstwy fonetycznej i morfologicznej zapozy-
czonych imion chrzescijanskich, wsréd ktérych spora czes¢ stanowity
antroponimy biblijne, dokonata Maria Malec (1994, 24-62). Badacz-
ka, majac na uwadze rozmaite drogi przejmowania obcych nazw (nie
tylko za posrednictwem tekstéw pisanych w jezykach liturgicznych,
ale takze ,,z zywej mowy ludéw wczesniej schrystianizowanych, jak
Niemcy czy Czesi”), stwierdzita, ze: ,Wyczerpujace opracowanie fone-
tyki imion zapozyczonych nie jest jeszcze mozliwie na obecnym etapie
wiedzy”. W oparciu o jej ustalenia opracowano grafie i fonetyke antro-
ponimow w polskich przektadach NT (Zarebski 2006a, 78-107).

Z faktu odmiennosci zwigzanych z postugiwaniem sie réoznymi rodza-
jami pisma w jezykach, w ktérych powstata Biblia i jezykach przekta-
dow (greckiej Septuagincie, tacinskiej Wulgacie, jezykach narodowych),
wynika gtéwna potrzeba adaptacji graficznej biblijnej warstwy stowne;.
Jak zauwazyt F. Sowa (1992, 83-84): ,,0 postaci fonetycznej imion biblij-
nych decydowaty te same czynniki, co i przy przejmowaniu wyrazéw
pospolitych. Najwazniejszy byt jednak ten, ze jezyk grecki oraz tacinski
nie miaty niektdrych gtosek, jakie posiadat hebrajski”. Dla przyktadu
warto przywotac kilka istotniejszych odmiennosci graficznych pomie-
dzy hebrajszczyzna a greka i tacing, ktére odcisnety swoje pietno na
zapisie nazw w polskich przektadach. Hebrajska gtoske s (schin) w grece
i tacinie oddawano przez o (¢), s, np. hebr. Nahason (Rut 4,20 i Mt 1,4)
> Nahason, Naason, czasem takze mozliwa tu byta w tacinie substy-
tucja przez z, np. Jozue, Jezus; hebr. s (samech) oddaje sie za pomoca s,
np. Asenath, Asdaf, ale takze z, np. Azaf, Aza; greckim odpowiednikiem
hebr. afrykaty cade /c/ jest w grece o (¢) lub ¢, a w tacinie s, np. Cadoq
> Sadok / Sadoc, stad w translacjach polskich Sadok; substytucja hebr.
cheth laryngalnego stata si¢ zrédtem obocznosci He-/E-, np. hebr. Haw-
wa > gr. EVa, tac. Eva, Heva, pol. Ewa (Sowa 1992, 84; Altbauer 1965).

| 64



Adaptacja

W przypadku adaptacji graficznej i fonetycznej nowotestamento-
wego nazewnictwa geograficznego dziataty te same mechanizmy, kté-
re regulowaty przyswajanie antroponimow. W tej cze$ci opracowania
skupie sie przede wszystkim na tych faktach jezykowych, ktére byty
w jakis$ sposob osobliwe, jednostkowe, poswiadczone tylko w odnie-
sieniu do okreslonych toponimow czy obecne w niewielkiej grupie
tekstow. Nie trace jednak z pola widzenia wszelkich regularnosci, kto-
re objety swym zasiegiem toponimie w przektadach sredniopolskich?.

2.1.1. Przejmowanie obcych samogtosek i dyftongow
2.1.1.1. Pozycja nagtosowa

W zebranym materiale samogtosce nagtosowej zapisywanej po gr.
jako @, a po tac. jako a odpowiada polskie a niepoprzedzane spdtgto-
skami protetycznymi, np. Achaija, Amphipol, Antiochiey. Odzwiercie-
dleniem roznic pomigdzy forma grecka a tacinska jest obocznos¢ Akel-
dama (Mu, Brz, B, Cz, G), Acheldemach (Sz) / Haceldama (Sz, L, W,
Wu) (Dz1,19) (gr. AkeASaua, Akeddauday, tac. Haceldamach) (Auerbach,
Golias 1985, 6). Grecki dyftong zapisywany jako ai- w nazwie gr. Aiviov
(tac. Ainon) zostat przejety w postaci zgodnej z wymowa grecka e (zob.
Wikarjak 1978, 8): En(n)on, w Ennonie (Sz, L, Brz, Cz, G), a w Kkilku prze-
ktadach zapisano go jako ae-: Aenon, w Aenonie (Mu, B, W, Wu).

Obcej samogtosce naglosowej zapisywanej po gr. ¢ (oraz ai), a po
tac. jako elub ae odpowiada rodzime e-, np. Efez, Egipt, Emaus. Jednak
w odniesieniu do toponimu Egipt w Kilku przektadach (Mu, W, Wu)
powielono zapis tacinski dyftongu ae: Aegypt, Aegyptu, Aegiptu (Mt
2,11; 2,14; 2,15; Dz 7,34; Hbr 11,27).

2 W rozwazaniach na temat grafii i fonetyki ekwiwalentow toponiméw nowotes-
tamentowych, ktére przytaczam w tej czesci w transliteracji, czynie odniesienia do
ich postaci obcych — greckich i tacinskich. Doktadna lokalizacja i zestaw wszystkich
odnotowanych wariantéw graficznych zob. SNG. W przedstawionej w tym rozdziale
analizie za punkt wyjscia przyjeto ptaszczyzne graficzna tekstu wyjsciowego (grec-
kiego badz tacinskiego). Takie ujecie uzasadnione jest tym, ze ze wzgledu na niewielka
wiedze na temat faktycznej wymowy gtosek w grece klasycznej, a potem bizantyjs-
kiej, a takze w tacinie, ktora w okresie powstawania ekscerpowanych przektadow
byta juz jezykiem martwym, nie mozemy twierdzi¢ nic pewnego o rzeczywistej
wymouwie gtosek zapisywanych literami greckimi czy tacinskimi. Pamie¢tac trzeba
ponadto, ze tekst tacinski podlegat wernakularyzacji fonetycznej, czego efektem jest
owczesny brak jakiejkolwiek tacinskiej normy fonetycznej.
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Obcy dyftong nagtosowy zapisywany po gr. jako &b, a po tac. jako
eu w wariantach w przektadzie B (Ap 9,14; 16,12) jest realizowany
w postaci grupy ew- (w innych ttumaczeniach eu-): Ewfrat, Ewfracie.
W jezykach stowianskich przejscie eo- > evv w starych zapozyczeniach
greckich wiazato sie z pdznogrecka wymowa tej grupy z labiodental-
nym /v/ (Malec 1994, 31).

Obca samogtoska nagtosowa zapisywana po gr. jako i, a po tac. jako
i przed spotgtoska w zebranych toponimach ma zwykle rodzimy odpo-
wiednik i, np. Idumeey, lkoniey, Ikony, Italiey, Ituryey. Protetyczne j-,
ktore w staropolszczyznie pojawiato sie w wyrazach rozpoczynajacych
sie pierwotnym i-, nie jest z reguty oznaczane. Natomiast ta obca sa-
mogtoska nagtosowa przed samogtoska w dawnej polszczyznie byta
oddawana jako ja-, je-, jo-, ju- lub z wstawna jota miedzy samogtoska-
mi ija-, ije-, ijo-, iju-, ale realizacji tej nie oddaje grafia tacinska (Safa-
rewicz 1972, 145-146; Malec 1994, 34); w naszym materiale ilustruja to
przyktady: Joppy, Jeruzalem, Jerozolima, Jordan, Judy, Judeq.

W przypadku kilku nazw wystapity obocznosci zwiazane z pojawie-
niem sie protetycznego h-: Hierapolim, Hierapolu, Hjerapolu (Mu, Sz,
L, Brz, Cz, W, Wu, G) / Jerapolu (B) (Kol 4,13) (gr. 1epandlic, tac. Hiera-
polis), Hiericho, Hiericha, Hierichu (tylko w przektadzie Mu) / Jerycho
(pozostate przektady), Hierusalem (tylko w Mu) / Jeruzalem (pozostate
przektady), ktére mogto odzwierciedla¢c wymowe grecka (w formach
greckich wystepowato i), por. gr. TepandAig, Tepexw, Tepovoadrip, lub
nawiazywac do form tacinskich, por. tac. Hierapolis, Hierusalem.

2.1.1.2. Pozycja srodgtosowa

Z reguty obce samogtoski w srodgtosie toponimow nowotestamen-
towych w realizacjach ttumaczeniowych sa kontynuowane za pomo-
ca tozsamych odpowiednikow rodzimych. Zatem samogtosce zapisywa-
nej po gr. a, zas po tac. jako a odpowiada polskie a, np. Cesareiey (gr.
Katoapeia, tac. Caesarea); analogicznie: obca samogtoska zapisywana
po gr. jako &, a po tac. jako e realizowana jest jako polskie e, np. Cedron
(gr. Kebpwy, tac. Cedron); obca samogtoska zapisywana po gr. jako i,
a po tac. jako i realizowana jest jako polskie i lub y, np. Antypatryda,
Antypatrydy, Antypatridi (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Dz 23,31) (gr.
Avrmitatpic, tac. Antipatris), takze obocznie, np. Arimatheiei (Mu) (Mt
27,57) / Arymathei (B) (tk 23,51) (gr. ApipaBaia, tac. Arimathaea), Bi-
thiniey (Dz 16,7) (L) / Bythyniey (Cz) (1 P 1,1) (gr. BtBuvvia, tac. Bithynia),
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Nikopolim, Nikopola (Sz, L, Brz, W, Wu) / Nykypolim, Nykopola
(B, Cz, G) (Tt 3,12) (gr. NikomoAwg, tac. Nicopolis); obca samogtoska
zapisywana po gr. jako v, a po tac. jako y realizowana jest jako polskie
i lub y, np. Babilon (Mu, Sz, L, Cz, W, Wu, G) / Babylon (Mu) (Dz 7,43)
(gr. BapuAwy, tac. Babylon) (grafia 6wczesnych drukow odzwierciedla
dos¢ dowolne postugiwanie sie grafemami i oraz y)*; obca samogtoska
zapisywana po gr. jako o, a po tac. jako o realizowana jest jako polskie
o, np. Gomor(r(h)a (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, Q) (gr. lopoppa, tac.
Gomorra), Siloe, Syloe (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (tk13,4; ] 9,7;
9,11) (gr. ZiAwdp, tac. Siloam); obca samogtoska zapisywana po gr. jako
ov, a po tac. jako u realizowana jest jako polskie u, np. Zabulon (Mu, Sz,
L, Brz, Wu) (Mt 4,13; Mt 4,15) (gr. ZapovAwv, tac. Zabulon).

Obocznosci w toponimii polskich przektadow NT dotycza gr. samo-
gtoski zapisywanej jako n (po tac. e), np. Bet(h)fage / Bethphage (Mu,
Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) / Bit(h)sfagi (Cz*) (Mt 21,1, MKk 11,1) (gr.
Bnbgayn, tac. Bethphage) (tu warto zwroci¢ uwage, ze w ttumaczeniu
Cz w tekscie gtdwnym wystapity formy wspolne z innymi przektadami,
za$ formy poswiadczajace realizacje gr. n jako i pojawity sie tylko w glo-
sie marginesowej), Get(h)semane (Brz, Cz, G) (Mt 26,36; Mk 14,32) / Ge-
thsemani (Mu, B, L, W, Wu) (gr. l[eBonuavn, tac. Gethsemani), Salem,
Salema, Salemu (Mu, Sz, L, Brz, Cz, W, Wu, G) / Salima (B) (Hbr 7,1; 7,2)
(gr. ZaAnp, tac. Salem). Gr. n jako e zostato tez oddane w formie Feni-
ce(n) (Sz, L, Brz) (Dz 15,3; 21,2) (gr. ®owvikn, tac. Phoenicia).

W Kkilku formach w miejsce oczekiwanego a pojawia sie litera e, co
moze wynikac¢ z btednego odczytania litery w tekscie tacinskim lub
pomuytki drukarskiej, np. Acheldemach (Sz) (pozostate Akeldama, Ha-
celdama) (Dz 1,19) (gr. AkeAbapa, Akeddauay, tac. Haceldamach), Ze-
bulona (Mu, Sz) (Mt 4,13) (gr. ZaBpouAwv, tac. Zabulon) oraz Magedan
(L, Wu) (Mt 15,39) (gr. Mayadav, tac. Magadan), przy czym na ten
ostatni zapis mogta wptynac inna, obecna w obcych kodeksach forma
Magedan. Za btad zecera zwiazany z odczytaniem litery w rekopisie
wypada uznac¢ zmiane e > o w formie Ptolomaidy (Sz, B) (Dz 21,7) (po-
zostate Ptolemajdy) (gr. lMTtoAspais, tac. Ptolemais).

* Gtoska y nie byta typowa dla taciny, natomiast litera y pojawiata sie w tacinie
w wyrazach zapozyczonych, zwykle greckich. tac. y czytano jak i, co wzmagato
trudnosci zwiazane z oznaczaniem gtosek i oraz y w drukach XVI-wiecznych
(tekstach ttumaczonych z taciny). Na mieszanie liter i — y wptyw miat takze pro-
ces twardnienia rodzimych spdétgtosek historycznie miekkich, ktéory powodowat
zmiane prymarnie wystepujacej po nich samogtoski i w y (Lisowski 2001, 44-46;
Lenartowicz 2015, 27-33).
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Podwyzszeniem artykulacji jest zmiana a > o, wynikajaca z pozycji
zaleznej samogtoski a przed spotgtoska pototwarta n, w formie Ma-
gedon (Sz) (Mt 15,39) (gr. Mayadayv, tac. Magadan) (istnieje tu para-
lela w genetycznie obcej, chrzescijanskiej antroponimii staropolskiej).
Jako refleks bizantyjskiej wymowy gr. n nalezy interpretowac zmia-
ne e > i lub y w formach*: Jeruzalim (B) (tk 21,20) (gr. Tepovoadny,
tac. Hierusalem, lerusalem) (por. Urepycarumv w Kzogr. i SJS), Ary-
opag, Arypagu (B) (Dz 17,19; 17,22) (pozostate Areopagus, Areopagu)
(gr. Apeiog Tayog, Apetoonayog, tac. Areopagus), Putyolow (B) (Dz
28,13) (gr. IMotioAoy, tac. Puteoli) (pozostate Puteolos, Puteolow) (por.
Malec 1994, 38). Natomiast na zapis Ituryey (gen. sg.) (Sz, L) (tk 3,1)
(gr. ITTovpaia, tac. Ituraea) prawdopodobnie wptyneto odczytanie tac.
Ituraea jako Iturea, czyli Itureja (z rownoczesnym pochyleniem e oraz
a, analogicznie np. do lekcyja). W Konsekwencji nazwa ta podlegata
odmianie typu lekcyja, lekc-yjej: Ituryey (gen. sg.) (bez zaznaczonej
joty, jak to byto powszechne w éwczesnej grafii, wobec czego w trans-
Kkrypcji Ituryjej) (zob. rozdz. 11.2.2.1.1.c).

O obnizeniu artykulacji y > e Swiadczy forma Mitelene (Sz) (Dz
28,1) (w pozostatych przektadach, a takze w Sz w ramach innej lo-
kalizacji — Dz 20,14: Mitylena, Mitylene) (gr. MitvAnvn, tac. Mity-
lene), za$ u > o: Jerozolimu (B) (Hbr 12,22) (gr. TepovoaAnp, tac. Hie-
rusalem, lerusalem). Obnizeniem artykulacji jest rowniez przejscie
0 > a w wariancie Litostrat (B) (pozostate przektady Litostrotos) (gr.
AtBooTpwrTog, tac. Lithostrotus). Zmiana ta znajduje potwierdzenie
w staropolskiej antroponimii pochodzenia chrzes$cijanskiego (Malec
1994, 36) oraz w antroponimii renesansowych przektadow NT (Za-
rebski 2006a, 89). W badanym materiale doszto takze do osobliwego
przejscia obcego y w o w formie Pamfoliey (G) (Dz 2,10) (pozostate prze-
ktady Pamfilia) (gr. IMapguAia, tac. Pamphylia). Zmiana moze byc¢
wynikiem btednego odczytania greckiego v w zapisie oryginalnym,
ktdre jako nieczytelnie wydrukowane upodobnito sie do o. Mogto tu
takze dojs¢ do btedu zecerskiego.

Dziataniem miedzysylabowej harmonii wokalicznej, polegajacej na
upodobnieniu lub rozpodobnieniu samogtosek w sasiednich sylabach
(@ —a—a>a— e— a), mozna by objasni¢ wahania dotyczace form
Kapernaum (Mu, Brz, B, Cz, G) (Mt 4,13; 8,5; 11,23; 17,24; MKk 1,21,
2,1; 9,33; tk 4,23; 10,15; ] 2,12; 4,46; 6,17; 6,24; 6,59) / Kaf(f)arnaum,

* Wouystapity one w przektadzie B, ktory korzystat z opartych na zrédtach greckich
tekstéw cerkiewnostowianskich.
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Kapharnaum, Cafarnaum, Capharnaum (Sz, L, W, Wu) (Mt 8,5; 11,23;
4,13; Mk 9,33; tk 4,23) (gr. Kamepvaovy, Kapapvaouvy, tac. Caphar-
naum) (Malec 1994, 39-40; 2003, 351). Bardziej jednak prawdopodob-
na interpretacje tej obocznosci nalezy wigzac¢ z faktem korzystania
przez ttumaczy z rozmaitych zrodet obcych, w ktorych odmianki gr.
Kamepvaovp /| Kagapvaovpy wystepowaty wariantywnie. W przy-
padku form tej nazwy w polskich przektadach widac¢ istotna rozni-
ce wynikajaca z czynnikdw pozajezykowych; katolickie ttumaczenia
z Wulgaty maja Kafarnaum, za$ protestanckie ttumaczenia z gre-
ki — Kapernaum.
Mimo ze w badanym materiale nie zostata poswiadczona odmian-
ka Damaszek (a wytacznie formy przypadkow zaleznych), to najpraw-
dopodobniej w nom. sg. wystepowato nieetymologiczne wstawne e,
ktore we weczesniejszych zapozyczeniach za posrednictwem staro-cer-
kiewno-stowianskim kontynuowato dawny jer (Malec 1994, 44).
W wypadku odpowiednikdw obcych nieinicjalnych grup wokalicz-
nych i dyftongdw zwrdci¢ uwage trzeba na kilka kwestii.
Obca grupa samogtoskowa zapisywana po gr. jako aaq, a po tac. jako
aa przejmowana jest jako polskie aa albo z uproszczeniem (fonetycz-
nym czy tez graficznym) jako a (obocznosci moga tez dotyczyc tej sa-
mej nazwy), np. Chanaan (Mu, Sz, Wu) (Dz 7,11; 13,19), Chanaariskiey
(B) / Chananeyskq, Chananejskqg, Chananeyskiey (L, Brz, Cz, W, Wu,
G) (gr. Xavaay, tac. Chanaan). Bez zmian zostata takze przejeta obca
grupa zapisywana po gr. jako au, po tac. jako au w formach Cauda,
Kauda, Klauda, Klaud¢ (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Dz 27,16) (gr.
KAavén, tac. Cauda), podobnie tez Em(m)aus, Kafarnaum.
Ponadto w zebranym materiale wystapity grupy spdtgtoskowe,
ktore nie ulegty badz ulegaty modyfikacjom adaptacyjnym w zalez-
nosci od danego toponimu i przektadu:
« obca grupa samogtoskowa zapisywana po gr. jako an, a po tac.
jako ae kontynuowana bez zmian jako ae w nazwie Izrael, Isra-
el (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (np. £tk 22,30; Rz 9,6; Flp 3,5)
(gr. TopanA, tac. Israel),

e obca grupa samogtoskowa zapisywana po gr. jako ai, a po tac.
jako ai kontynuowana jako ai w nazwach (w niektdrych prze-
ktadach slady interwokalicznej joty®): Bethsaidan, Bethsaida,

> Grafem j pojawia sie w Mu i G, w pozostatych przektadach zgodnie z XVI-wieczna

praktyka drukarska wystepuja litery i oraz y. Szerzej na ten temat zob. m.in. Luto-
-Kaminska 2010, 20-21; Lenartowicz 2015, 31-33 (tam tez starsza literatura).
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Bethsaide (Mu, Sz, L, Brz, Cz, W*, Wu*), Betsajda (G) (Mt 11,21;
1k 9,10) (gr. BnOoaida, BnBoaidav, tac. Bethsaida), Nain, Naim
(Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu), Najim (G) (tk 7,11) (gr. Naiv, tac.
Naim). Natomiast gr. dyftong ai (Auerbach, Golias 1985, 4-5)
w nazwie E@paip (fac. Ephrem) zostat zapisany jako ai: Efraim,
Efrajim, Ephraim, Ephraim (Brz, W¥*, Wu*, G) lub a: Ephram
(Mu). W przektadach z Wulgaty wystapita kontynuacja tac. po-
staci nazwy: Ef(fyrem (Sz, L, W, Wu),

obca grupa samogtoskowa zapisywana po gr. jako €& (w tym
przypadku w tac. wersji toponimu grupa ta posiada odpowied-
nik z gtoska epentetyczna ehe) kontynuowana jako ee, w for-
mie Bet(h)eelm (Mu, Sz, L, Brz, Cz, W, Wu) (Mt 2,1; 2,16; £k 2,4;
) 7,42) zgadza sie z postacia grecka, natomiast w wariancie Be-
t(h)lehem, Bethlechem (Sz, L, Cz, W, Wu, G) (Mt 2,1; 2,5;2,6;2,8;
2,16; tk 2,4; ) 7,42) siegnieto po postac tacinska z wstawnym h,
co pozwolito unikna¢ hiatu (gr. BnOAéep, tac. Bethlehem) (Ma-
lec 2003, 350-351),

gr. dyftongowi &t w formach tacinskich regularnie odpowiada
samogtoska i, ktora — takze w postaci y — kontynuuja polskie
warianty przektadowe, np. Sardis (Sz, L) (Ap 1,11) / Sardys (Sz,
L) (Ap 3,4) (gr. Zdapdewg, tac. Sardis), Tiatiru, Thiatiry (Sz, L) (Ap
1,11) / Thiatyr, Thiatyry, Tyatyru, Thyatyru, Thyatyry, Tyatyry-
iey (Sz, Brz, B, Cz, W, G) (Ap 1,11; 2,18) (gr. Quartetpa, tac. Thy-
atira), Chorazin, Chorazyn, Chorazym, Chorazynie, Chorazymie,
Chorazinie (Mu, Brz, B, Cz) (Mt 11,21; tk 10,13) (gr. Xopadeiyv,
Xopadiv, tac. Chorazin) — tu w kilku przektadach doszto do sub-
stytucji gr. &1 za pomoca grupy ai: Korozaim, Korozaimie, Choro-
zaimie (Sz, L, Cz*, W), co moze by¢ skutkiem obocznosci w tek-
stach zrodtowych,

obca grupa samogtoskowa zapisywana po gr. jako wa, a po tac.
jako oa kontynuowana jest bez zmian, np. Siloam, Syloam, Sy-
loamie (Brz, B, Cz) (tk 13,4; ) 9,7; 9,11) (gr. ZtAway, tac. Siloam),
Troady (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Dz 16,8) (gr. Tpwdg,
tac. Troas).

tac. grupa zapisywana jako ea (a po gr. jako ¢a, eai, aia) w prze-
ktadowych toponimach nowotestamentowych ma te samg postac, np.
Neapolim, Neapola, Neapolu, Neapoliey (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu,
G) (Dz 16,11) (gr. NedmoAig, tac. Neapolis), Galilea, Galileey (Mu, Sz, L,
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Brz, B, Cz, W, Wu, G)°® (gr. TaAidaia, tac. Galilaea), Idumeey (Sz) (Mk
3,8) (gr. T6ovuaia, tac. Idumea), Judeg (Sz) (tk 3,1) (gr. Tovbaia, tac.
ludaea), Kenchreache, Cenchreach, Kenchreach (Mu, Brz, B, Cz, G) (Dz
18,18; Rz 16,1) (gr. Keyxpeai, tac. Cenchrae), por. tez Las(s)(a)ea, badz
pojawia sie z interwokaliczng jota (rozmaicie zapisywana), ktora jest
szczegdlnie widoczna w pozycji przed koncowkami fleksyjnymi, np.
Galileyey, Galileig, Galileyqg (Sz, L, Brz, Cz, G) (Mt 2,22; Mk 1,14; 1,28;
6,21; 9,30; tk 2,4; 17,11), Idumejey, Idumeyi, Jdumeiey (Mu, L, B, Brz,
Cz, W, Wu, G), Judeiei (Mu¥*) (tk 1,5). Takze w tym przypadku obocz-
nosci moga dotyczyc tej samej nazwy, por. tez Berea, Beroe, Beroey
(Sz, Brz) (Dz 17,10; 17,13) (gr. Bépoa, tac. Beroea).

Grupa ao, ktora kontynuuje gr. ao i tac. ao, ulegta redukcji w for-
mie Ladiceyi (Mu) (Ap 1,11) (gr. Aaobikera, tac. Laodicea), natomiast
w pozostatych przektadach jest kontynuowana bez zmian, np. Laodi-
ceyi, Laodiciey. Zachowana zostata takze tac. grupa eo w nazwach:
Areopagus, Areopagu (Mu, Sz, L, Brz, Cz, W, Wu, G) (gr. Apeiog ayocg,
Apeloonayog, tac. Areopagus), Puteolos, Puteolow (Mu, Sz, L, Brz, Cz,
W, Wu, G) (Dz 28,13) (gr. IloTtioAoy, tac. Puteoli).

Obca interwokaliczna lub wygtosowa grupa zapisywana po gr. jako
ta, po tac. jako ia byta przejmowana w dawnej polszczyznie w postaci
-ija (po spotgtosce twardej -yja), przy czym Oweczesna grafia nie od-
zwierciedla tego zjawiska (Malec 1994, 42-43; 2003, 351). Wyekscerpo-
wane toponimy konczace sie na obce -ia w tekscie NT rzadko pojawiaja
sie w formie mianownikowej, np. Achaija (B) (Rz 15,26) (gr. Axaia, tac.
Achaia), Betania, Bethania, Bethaniija, Bethanja (Mu, Sz, L, Brz, Cz, W,
Wu) (J 11,18), Macedonija (B) (Rz 15,26) (gr. MakeSovia, tac. Macedo-
nia), Samaria / Samarya (Mu, Sz, L, B, Brz, W, Wu, G) (Dz 8,14), kto-
ra pozwalataby stwierdzi¢, jakie zwyczaje pisowniane przyjeli w tym
wzgledzie renesansowi ttumacze, a przede wszystkim redaktorzy przy-
gotowujacy tekst do druku. Zapisy typu Pisidiqg, Pisydijq, Pisydyg (Mu,
Sz, L, B, Brz, Cz, G) (Dz 14,24) pokazuja, jak wielka wariantywnos¢
panowata w tym zakresie (zob. Lisowski 2001, 39-43). Podobna swo-
boda dotyczyta takze innych srodgtosowych i wygtosowych potaczen
obcych grup ztozonych z samogtoski i oraz innych samogtosek, np.:

e I+ 0:Syon, Syonu, Sionu (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Rz

11,26; Ga 4,24) (gr. 21y, tac. Sion),

& Zdarzaja sie takze zapiski typu Galilea (Wu) (Mt 4,14), w ktoérych uzyto litery e,
czyli tzw. e caudata, wykorzystywanej w drukach tacinskich do oznaczania potaczenia
literowego ae (zob. Lisowski 2001, 34).
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e I + u R(hyegium (Brz, Cz, G), Rhegjum (Mu) (Dz 28,13) (gr.
Prjytov, tac. Rhegium).

W niektdrych przypadkach ttumacze powielili obce wzorce pisow-
niane, np. Graecyey (W) (Dz 20,2) (gr. EAAdcg, tac. Graecia), cho¢ — jak
wspomniano — zdarza si¢, ze konsekwentnie starali si¢ unika¢ obcych
potaczen grafemow samogtoskowych (przynajmniej w odniesieniu do
niektérych toponiméw), np. Fenice, Fenicen, Fenicey, Fenicyey (Sz, L,
Brz, B) (Dz 11,19; 15,3; 21,2) (gr. ®owvikn, tac. Phoenicia).

Mimo istnienia réznic graficzno-fonetycznych w zakresie toponimii
nowotestamentowej, wynikajacych z korzystania z odmiennych pod-
staw ttumaczenia, w stosunku do pewnych nazw autorzy przektadow
byli szczegdlnie jednomysini. Zgodnie uzyli wariantow zlatynizowanej
nazwy Grecji — Graecia (tac.): Graecyey, Grecyey, Greci(i)ey, Grecjiei,
powszechniejszej wowczas i dobrze osadzonej w polszczyznie, mimo
ze w tekscie greckim uzyto formy FAAdg (gr.).

2.1.2. Przejmowanie obcych spotgtoseki grup spotgtoskowych

Wsrod wyekscerpowanych toponiméw do najstarszych pozyczek
zwiagzanych z przyjeciem chrzescijanstwa, w ktorych odzwierciedlity
sie dawne procesy fonetyczne, naleza Rzym i Zydo(w)stwo (ten ostatni
jako derywat rzeczownika Zyd).

Nazwa Zyd ze zmiana nagtosowego j- w Z- w dialektach romanskich
i przejsciem u w y na gruncie stowianskim, kontynuujaca tac. ludaeus,
zostata zapozyczona przez Stowian jeszcze przed przyjeciem chrzesci-
janstwa lub — jak za Januszem Siatkowskim zrelacjonowata Ewa Rze-
telska-Feleszko (1998b, 213) — w poczatkach oddziatywania misji wto-
skich i bawarskich, tj. w VIII wieku. Do polszczyzny forma ta trafita naj-
pewniej za posrednictwem czeskim i wraz z derywatami, np. Zydowin,
Zydéwka, zydowski itd., rozpowszechnita sie w religijnym pismiennic-
twie Sredniowiecznym oraz w polskim systemie nazewniczym.

Natomiast toponim Rzym, wspodlny dla catej Stowianszczyzny, zo-
stat przejety najpierw przez przodkdw dzisiejszych Chorwatéw i Sto-
wencow (duza fala Stowian pojawita sie na Batkanach na poczatku VII
wieku). Rozwdj stowianskiej postaci w stosunku do pdznotacinskiej
formy Rloma — jak pisza Zofia i Karol Zierhofferowie (Zierhoffer, Zier-
hofferowa 2000, 14; zob. tez. Stieber 1974; za Malec 2003, 347) — prze-
biegatl w sposob nastepujacy:
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Péznotacinskie o wgskie akcentowane (kontynuujace starotacinskie o dtugie)
Stowianie potudniowi oddawali samogtoska y pochodzgca z dawnego a,. Z cza-
sem samogtoska ta ulegta przesunieciu ku przodowi jamy ustnej i zidentyfiko-
wata sie (...) z dawnym dtugim i. Juz w IX w. interesujgca nas nazwa brzmiata
u Chorwatéw i Stowencéw mniej wiecej jak Rimb. Od nich przejeli te nazwe
Morawianie, rownoczesnie zmiekczajac r, co mogto byc¢ spowodowane tylko przez
zdecydowanie przednia samogtoske, utozsamiana przez nich z wtasnym dawnym
i (z pst. ), stad pozniejsze czeskie Rim. Kolejno Polacy przejeli te nazwe od Cze-
chow w postaci Rzym, zapewne z falg najwczesniejszych pozyczek, zwiazanych
z przyjeciem chrzescijanstwa, a wiec przypuszczalnie jeszcze w X w.

2.1.2.1. Spotgtoski przedniojezykowe

Obce spotgtoski w ttumaczeniowych ekwiwalentach toponimodw
nowotestamentowych kontynuowane sa zazwyczaj bez wiekszych
zmian, takze zarowno w pozycji przed samogtoska tylna, jak i przed-
nig. W okresie, w ktéorym powstawaty ekscerpowane polskie teksty
ttumaczeniowe, samogtoski przednie nie miaty juz dziatania palata-
lizujacego (Klemensiewicz, Lehr-Sptawinski, Urbanczyk 1981, 68-117),
wobec czego na przyktad potaczenia spdétgtosek przedniojezykowych
z samogtoskami przednimi (grupy t+ e, i, d + €, i, r + e, i) W genetycz-
nie obcych nazwach mogty byc¢ przejmowane jako te, ty, de, dy, re,
ry (ze zmiana artykulacyjna samogtoski i w y) (Malec 2003, 347), np.
Tiatyra (gr. Quareipa, tac. Thyatira), Ateny (gr. ABfjvai, tac. Athenae),
Mitylene (gr. MitvAnvn, tac. Mitylene), Dekapol (gr. AekamoAig, tac.
Decapolis), Judea (gr. Tovda, tac. ludaea), Nazaret (gr. Nalapé6, tac.
Nazareth), Jerycho (gr. Tepeyw, tac. lericho). Nie mamy tez Sladow
miekczenia przedniojezykowego n, np. n + e: Neapol (gr. NeamoAug, tac.
Neapolis), Neftali (gr. NeqpOaleiy, tac. Nephtali).

W innych pozycjach obcym spétgtoskom zapisywanym po grec-
ku jako 1, 6, p, v, a po tac. jako t, d, , n odpowiadaja tozsame spdt-
gtoski rodzime, np. Patara (gr. Mdtapa, tac. Patara), Damaszek (gr.
Aapaokog, tac. Damascus), Rama (gr. Papa, tac. Rama), Nain / Naim
(gr. Naiv, tac. Naim).

Obca przedniojezykowa gtoska I (gr. A, tac. I) w analizowanym mate-
riale ma odpowiednik w postaci rodzimego [, niezaleznie od pozycji, np.:

« przed samogtoskami przednimi: Aleksandria (gr. Adeéavdpeta,

tac. Alexandria), Galilea (gr. laAidaia, tac. Galilaea), jedno-
krotnie ulega zmiekczeniu w formie Jeruzaliem (B) (Dz 1,19) (gr.
Tepovoalny, tac. Hierusalem, lerusalem),
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e przed samogtoskami tylnymi i spdtgtoskami oraz w wygto-
sie: Laodycea (gr. Aaobikeia, tac. Laodicea), Dalmanuta (gr.
AaApavouvOda, tac. Dalmanutha), Amfipol (gr. Au@imoAs, tac.
Amphipolis).

Obca spotgtoska przedniojezykowa zapisywana po gr. jako o, na
Kkoncu wyrazu jako ¢, a po tac. jako s w nowotestamentowych to-
ponimach przektadowych moze by¢ oddawana réznorako (bezpiecz-
niej bytoby powiedzie¢ — graficznie oznaczana), przy czym trzeba
pamietac, ze mimo daleko posunigtej normalizacji grafii w drukach
XVI-wiecznych (Rospond 2000, 20-26) w stosunku do sredniowiecz-
nych rekopiséw (Malec 1994, 49-51), wciaz zdarzato si¢ mieszanie li-
ter odnoszacych sie do spotgtosek syczacych, szumiacych i ciszacych.
Nieprecyzyjna pisownia powoduje trudnosci interpretacyjne w usta-
leniu przypuszczalnego brzmienia zapozyczonych nazw lub ,ich formy
tekstowej zgodnej z intencja autora”, na co zwracata uwage M. Malec
(2003, 349). W przypadku nazw zawierajacych s miedzy dwiema sa-
mogtoskami, np. Jerusalem, Jerosolima, nie wiadomo, czy zapisy przez
s sa swiadectwem dawnej wymowy, czy wiernosci wobec grafii jezy-
ka sakralnego, ktorym byta wdwczas tacina.

Graficzne odpowiedniki gr. ¢, tac. s (rzadziej gr. oo, tac. ss) w bada-
nym materiale to:

e najczesciej niezaleznie od pozycji polskie s: Asia, Asja, Asiey,
Asyey (Mu, Sz, Brz, Cz, G) (Dz 2,9; 6,9; 19,27) (gr. Aoia, tac.
Asia), Asonie (Sz) (Dz 20,14) (gr. 1’710009 tac. Assus), Bet(h)esda
(Mu, L, W*, Wu*, G) (J 5,2) (gr. BnOsodd, tac. Bethesda), Da-
masku (Sz) (Dz 9,2; 9,8; Ga 1,17) (gr. Aapaokdg, tac. Damascus),
Efes, Efesu, Ephesu (Mu, Brz, Cz, W) (Dz 18,24; 19,1; 20,16; Ap
1,11) (gr. Epéoog, tac. Ephesus), Genesar, Gennisareth (Cz*, W)
(Mt 14,34) (gr. levvnoapéT, tac. Genesareth), Hispaniey (Sz) (Rz
15,24; 15,28) (gr. 2mavia, tac. Hispania), Jerosolima (Sz, W) (Mt
2,3; 3,5; 4,25) (gr. 1epooodvpua, tac. Hierosolyma, lerosolyma),
Hierusalem, Jerusalem (Mu, Sz, L, W) (Mt 2,1; 4,25; 5,35; 2,3;
3,5; 23,37) (gr. TepovoaAny, tac. Hierusalem, lerusalem), Sira-
kus, Syrakus, Syrakusom (Mu, Sz, L, Brz, B, G) (Dz 28,12) (gr.
Zupakovoai, tac. Syracusae), Mesopotami(i)ey (Mu, Wu) (Dz
2,9; 7,2) (gr. Meoomotapia, tac. Mesopotamia), Misey, Misyey,
Misyi (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu) (Dz 16,7; 16,8) (gr. Muoia,
tac. Mysia), Pisidiqg, Pisydijg, Pisydyq, Pisidjiei (Mu, Sz, L, Brz,
B, Cz, G) (Dz 14,24) (gr. MowSia, tac. Pisidia), Tesaloniki (Sz, L)
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(Dz 17,1; 17,13; 27,2; 2 Tm 4,10; Flp 4,16) (gr. Ocooalovikn, tac.
Thessalonica) (ponadto takze w innych toponimach, w ktorych
jest to konsekwentna realizacja we wszystkich przektadach, np.
Emaus, Getsemani, Lasaja, Listra, Patmos, Salamina, Salim, Sa-
motraka, Samos, Sardis, Sarepta, Seleucja, Siloam, Smyrna, So-
doma, Sychem, Sydon, Synaj, Tars),

« polskie ss: Assaronie (Mu, B) (Dz 9,35) (gr. Acodpwy, tac. Assa-
ron), Damassku (L) (Dz9,2;9,8;9,10;2,20; Ga1,17) (gr. Aauaokdg,
tac. Damascus), Hisspaniey (L) (Rz 15,24) (gr. Znavia, tac. Hi-
spania), Asson, Assona, Assonu, Assonie, Assu (Mu, L, Brz, B,
Cz, W, Wu, Q) (Dz 20,13; 20,14) (gr. Télaaog, tac. Assus), Tessa-
loniki (Mu, Sz, L, Brz, Cz, W, Wu, G) (Dz 17,1; 17,13; 27,2; 2 Tm
4,10; Flp 4,16) (gr. Ocooaldovikn, tac. Thessalonica) (zachowanie
geminaty ss to rowniez utrzymanie obcej maniery graficznej;
zob. 2.1.4)),

«  polskie sz: Aszaronie (Cz*) (Dz 9,35) (gr. Acodpwy, tac. Assaron),
Damaszku (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Dz 9,2; 9,8; 22,6;
22,11) (gr. Aapaokdg, tac. Damascus), Hiszpani(i)ey, Hiszpanije
(Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Rz15,24;15,28) (gr. 2Zmavia, tac. Hispania),
Theszaloniki(Cz) (2 Tm 4,10; Flp 4,16) (gr. Ocooalovikn, tac. Thes-
salonica), Syrakuszom (Cz) (Dz 28,12) (gr. Zupdakovoat, tac. Sy-
racusae),

« polskie z: Azya, Azij, Azi(i)ey, Azyey (Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G)
(Dz2,9; 6,9;19,27) (gr. Aoia, tac. Asia), Azonu (Sz) (Dz 20,13) (gr.
Aoooc, tac. Assus), Bet(h)ezda (Brz, B, Cz) () 5,2) (gr. BnOeobd,
tac. Bethesda), Efez, Efezu, Ephezu (Mu, Sz, L, Brz, B, W, Wu,
G) (Dz 18,24; 19,1; 20,16; Ap 1,11) (gr. Epéoog, tac. Ephesus), Ge-
nezar, Gen(n)ezaret(h), Jenezaret (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, Wu, Q)
(Mt 14,34) (gr. Tevvnoapét, tac. Genesareth), Jerozolima (Sz, L,
B, Cz, W, Wu) (Mt 2,3; 3,5; 4,25) (gr. TepoodAvpa, tac. Hieroso-
lyma, lerosolyma), Jeruzalem (Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Mt
20,18) (gr. TepovoaAny, tac. Hierusalem, lerusalem), Mezopota-
mij, Mezopotami(i)ey (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Dz 2,9;
7,2) (gr. Meoonotauia, tac. Mesopotamia), Mizja (G) (Dz 16,7;
16,8) (gr. Muolia, tac. Mysia), Pizydyq, Pizidyg (W, Wu) (Dz
14,24) (gr. Moibia, tac. Pisidia), Syrakuzy (Wu, Wu) (Dz 28,12)
(gr. Zupakovoai, tac. Syracusae).

7 Zapisy typu Damasku, Damassku, Hisspaniey moga byc¢ sladem mazurzenia.
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Obcej spotgtosce przedniojezykowej zapisywanej po gr. jako (,
a po tac. jako z w zebranym materiale odpowiada zwykle pol. z, np.
Azocie (Mu, Sz, L, B, Brz, Cz, W, Wu, G) (Dz 8,40) (gr. ACwTog, tac. Azo-
tus), Gazy, Gazie (Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, Q) (gr. l'dala, tac. Gaza),
Chorazin, Chorazym, Chorazyn, Chorozain, Chorazinie, Chorazymie,
Korozaim (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Mt 11,21; £k 10,13) (gr.
Xopadiv, tac. Chorazin), Nazaret(h) (Mu, Sz, L, Brz, B, W, Wu, G) (Mt
21,11; Mk 1,9; tk 2,51) (gr. Nalapéb, tac. Nazareth), Zabulon, Zebu-
lona (Mu, Sz, L, Brz, Cz, W, Wu) (Mt 4,13; 4,15) (gr. ZaBovAwyv, tac.
Zabulon), rzadziej s: Gasy (Mu) (Dz 8,26) (gr. laCa, tac. Gaza) lub dz,
nawiazujace do greckiej wymowy tej gtoski, jak to ma miejsce kon-
sekwentnie w przektadzie Cz w odniesieniu do nazwy Nadzare(th)
(Cz) (Mt 2,23; 21,11; Mk 1,9; £k 2,51; 4,16; 1,26; 2,4; 2,39) (gr. Nalapé®6,
tac. Nazareth).

2.1.2.2. Spotgtoski wargowe

W zakresie przejmowania obcych spotgtosek wargowych w XVI-
-wiecznej ttumaczeniowej warstwie toponimicznej mozna wskaza¢ na-
stepujace prawidtowosci i osobliwosci:

e obca gtoska zapisywana po gr. jako m, a po tac. jako p kontynu-
owana jest jako p bez wzgledu na nastepujacg samogtoske, np.
Pergamonu /| Pergamu (gr. [1épyapog, tac. Pergamon), Perge (gr.
Mépyn, tac. Perge), Joppe(n) / Joppa (gr. Ionnn, tac. loppe), Ap(p)-
ol(honia (gr. AmoAAwvia, tac. Apollonia); w przypadku warian-
tow Sarefty (B), Sarephthy (Mu), Sarephty (Brz) (pozostate Sa-
repty) (tk 4,26) (gr. Zapenta, tac. Sarepta) doszto do przejscia
obcego fw p, co w przektadzie Szymona Budnego jest Swiadec-
twem zamiaru odzwierciedlenia roznic w wymowie odpowied-
nich zwartych i szczelinowych spotgtosek hebrajskich (Altbauer
1965, 200; Kamieniecki 1995, 146),

e obca gtoska zapisywana po gr. jako B, a po tac. jako b kontynu-
owana jest jako b bez wzgledu na nastepujaca samogtoske, np.
Babilon / Babylon (gr. BapvAwv, tac. Babylon), Berea /| Beroe
(gr. Bépota, tac. Beroea), Tyberias, Tyberiady (gr. Tifepiag, tac.
Tiberias); natomiast w przypadku formy Bethawary (Cz*) (pozo-
state Bethabara, Bet(h)abarze) () 1,28) (gr. BhbaPfapd, tac. Be-
thabara) doszto do zmiany obcego b na w, ktédrg mozna taczyc
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z posrednictwem jezyka staro-cerkiewno-stowianskiego w pro-
cesie zapozyczen z greki (formy te odzwierciedlaja wymowe
grecka okresu bizantyjskiego) (zob. Malec 1994, 45),

« obca gtoska zapisywana po gr. jako ¢, a po tac. jako ph konty-
nuowana jest jako f bez wzgledu na nastepujgca samogtoske,
co w pisowni moze byc¢ tez zaznaczane za pomoca potaczenia
ph (zob. 2.1.4.), np. Filadelfia / Philadelphia (gr. ®iAadéApeia;
tac. Philadelphia), Amfipolim /| Amphipolim (gr. Au@imoAig, tac.
Amphipolis), Efez | Ephez (gr. Epéoog, tac. Ephesus),

e obca gtoska zapisywana po gr. jako v, a po tac. jako v kontunu-
owana jest jako w zawsze, bez wzgledu na nastepujaca samo-
gtoske, np. Niniwe, Niniwen (gr. Nivevi, tac. Ninive),

« obca gtoska zapisywana po gr. jako p, a po tac. jako m konty-
nuowana jest bez zadnych modyfikacji bez wzgledu na naste-
pujaca samogtoske, np. Mezopotamia (gr. Meoonmotapia, tac.
Mesopotamia), Melita (gr. MeAitn, tac. Melite), Samotraka (gr.
ZapoBpakn, tac. Samothracia).

W pozycji przed samogtoska przednia i spotgtoski p, b, f, w, m (podob-
nie jak i inne, np. n) wystepujg w wariancie miekkim. Ponadto warto tu
nadmieni¢ o zmianie n > m, ktéra odzwierciedlona zostata w formie to-
ponimu Charam w przektadzie L (Dz 7,2) — w pozostatych ttumacze-
niach, a takze w obrebie innej lokalizacji w L w wariantach nazwy wyste-
puje przejete z postaci obcych n: Char(r)an, Char(r)anie, Haranie (Mu, Sz,
L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Dz7,2;7,4) (gr. Xappav, tac. Charran). Zjawisko to
znajduje paralele w ogdlnostowianskim przejsciu n w m zaréwno w na-
gtosie zaswiadczonym w imieniu Mikotaj i jego wariantach (najstarsze
Swiadectwa staroruskie z X1 wieku), jak i w srodgtosie, czego dowiodty
badania M. Malec (1994, 46-47). Zmiany w zakresie spdtgtosek noso-
wych (n > m i m > n) zostaty takze poswiadczone w materiale antropo-
nimicznym dawnych przektadéw biblijnych (Zargbski 2006a, 101-102).

2.1.2.3. Spotgtoski tylnojezykowe

W Kkwestii przejmowania obcych spdtgtosek tylnojezykowych, na-
lezy zwrdci¢ uwage na nastepujace zjawiska.

Obca gtoske zapisywana po gr. jako k, a po tac. jako c przed samogto-
skami tylnymi oraz w wygtosie warianty ttumaczeniowe kontynuujg
w postaci k, np. Damaszek, Dekapol, lkonium, Kafarnaum, Kapadocja,
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Kauda, Likaonia, Nikipolim, Syrakuzy, T(h)es(s)aloniki. Rzadko pojawia-
ja sie tu zlatynizowane zapisy przez c, np. Corinthu (Sz) (Dz 18,1) (pozo-
state Korynt) (gr. KopwOog, tac. Corinthus), Crety (Sz) (Dz 27,12; 27,13)
(pozostate Kreta) (gr. Kpntn, tac. Creta).

Natomiast w pozycji przed samogtoska przedniag wystepuja zapisy
Swiadczace o wymowie rownej c¢ (podobnie jak to byto w tacinie)?,
np. Cezarea (gr. Katoapeia, tac. Caesarea), Cylicja (gr. KiAikia, tac.
Cilicia), Cypr (gr. Kumpog, tac. Cyprus), Licja (gr. Avkia, tac. Licia), Ma-
cedonia (gr. Makedovia, tac. Macedonia). Mamy w tej grupie jedna
nazwe, ktora wystepuje w formach obocznych: Cenchr(e)ach (Sz, L,
Brz, Wu) / Kenchreache, Kenchreach, Kenchrze (Mu, B, Cz, W, Wu)
(Dz 18,18; Rz 16,1) (gr. Keyxpeal, tac. Cenchrae). W tym obszarze zda-
rzaja sie rowniez formy nawiazujace do wymowy greckiej, np. Fe-
niki, Pheniki, Fenike, Phenike (Mu, Sz, L, Cz, W, Wu) (Dz 11,19; 15,3;
21,2) — pozostate: Feniciey, Fenicij, Fenicyey, Pheniciey (B, W, G)
(Dz 11,19; 21,2) (gr. ®owvikn, tac. Phoenicia), Feniki, Pheniki (Mu, Sz,
L, W, Wu) — pozostate: Fenicyey, Fenice (Brz, B, Cz, G) (Dz 27,12)
(gr. ®oivié, tac. Phoenix), Kiryny (B) (Dz 2,10) — pozostate: Cyrene,
Cyreny, Cyrenie, Cyrenu (Mu, Sz, L, Brz, Cz, W, Wu, G) (Mt 27,32;
tk 23,26) (gr. Kvpnvn, tac. Cyrene), Selewkij (B) — pozostate: Seleu-
ci(iyey, Seleucyey, Selewcjiei (Mu, Sz, L, Brz, Cz, W, Wu, G) (Dz
13,4) (gr. Zedevkeia, tac. Seleucia), Kedron (Cz), Kiedron (miekkie
k') (B) — pozostate: Cedron (Mu, Sz, L, Brz, W, Wu, G) (J 18,1) (gr.
Kebpuwv, tac. Cedron).

W Kilku formach doszto do przesunie¢ w obrebie spdtgtosek tylno-
jezykowych:

« zapis gtoski oddawanej w tekscie gr. jako k, a w tekscie tacin-

skim jako ¢, potaczeniem literowym ch: Choum® (Sz, L) / Koum,
Kou, Kona (Mu, Brz, B, Cz, W, Wu, Q) (Dz 21,1) (gr. K@, tac. Cos),
Chany, Chanie (Sz, L) / Kany, Kanie (Mu, Brz, B, Cz, W, Wu, Q)
() 4,46) (gr. Kavd, tac. Cana) (przy czym tu zrédtem form z na-
gtosowym ch- moze byc juz postac grecka Xavd, jaka pojawia
sie w niektdrych kodeksach; SWB),

« zapis gtoski oddawanej w tekscie gr. jako k, a w tekscie tacin-

skim jako ¢, w niektorych polskich przektadach jako g: Gnidowi,

8 Cho¢ nie jestesmy tego pewni, gdyz przyjmuje sie, ze w klasycznej tacinie gtoske
oddawana litera ¢ wymawiano jako [k] (zob. Wikarjak 1978, 8).

? Nie mozna jednak wykluczy¢, ze zapis ten odczytywano jako Koum.
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Gnidu (Mu, Sz, L, Brz, W, Wu) / Knidowi, Knida, Knidu (B, Cz,
G) (Dz 27,7) (gr. Kvidog, tac. Knidos). Jest to by¢ moze efekt
ujednolicenia pod wzgledem dzwiecznosci grupy spotgtosko-
wej kn > gn.

Obce g jest zazwyczaj utrzymywane w ttumaczeniowych warian-
tach toponiméw, np. Gabbata, Galacja, Galilea, Gaza, Getsemani,
Golgota, Gomorra, Grecja, Frygia, Magedan, Pergamon, Perge, Re-
gium, poza kilkoma formami, w ktérych doszto do zmiany g w po-
zycji przed samogtoska przednia (i, ¢ w je, je: Bet(h)fai (B) (Mt
21,1; MKk 11,1) (pozostate Betfage, Bet(h)fagi, w tym réwniez B — tk
19,29; ponadto w jednej z form tej nazwy w Mu doszto do zmia-
ny gi > li: Bethphali — tk 19,29) (gr. BnO@ayn, tac. Bethphage),
Eipt, Eipta, Eiptu, Eiptem, Eipcie (Sz, B) (Hbr 11,27) (pozostate Egipt,
w tym rowniez w Sz i B w ramach innych lokalizacji, np. Sz — Dz
7,11, B* — Mt 2,11) (gr. Alyvuntog, tac. Aegyptus), Jenezaret (Sz) (Mt
14,34) (pozostate Genezaret, w tym rowniez Sz — Genezareth tk 5,1)
(gr. levvnoapét, tac. Genesareth). Przejscie ge, gi > je, ji ma swoje
poczatki juz na gruncie tacinskim (Safarewicz 1969; Urbanczyk 1952;
za Malec 2003, 348).

Obca spotgtoska zapisywana po gr. jako x, a po tac. jako ch od-
dawana jest w polskich przektadach potaczeniem literowym ch, np.
Chanaan (gr. Xavaayv, tac. Chanaan), Chorazin, Chorazyn, Chorazim
(gr. Xopadiv, tac. Chorazin). W kilku formach gtoske te zapisano lite-
ra k: Korozaim, Korozaimie (Sz, L, W, Wu) (Mt 11,21; tk 10,13), przy
czym warto zauwazyc, ze w obrebie przektadow Sz i L obocznie wy-
stapit takze wariant Chorozaim (Sz, L) (tk 10,13) (gr. Xopadiv, tac.
Chorazin).

Toponim His(s)paniey, Hiszpani(i)ey, Hiszpanije, Hispanjiei (Mu, Sz,
L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Rz 15,24; 15,28) (gr. Zmavia, tac. Hispania)
podtrzymuje pisownie zgodna z tacinska wersja tej nazwy. Zapisy po-
zbawione nagltosowego h- nawiazuja do tradycji staro-cerkiewno-sto-
wianskiej (Malec 1994, 52). Natomiast forma Armaged(d)(h)on (Mu, Sz,
L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Ap 16,16) (gr. Appayebéwyv, tac. Harmage-
don), mimo obecnosci h- w tacinskiej postaci zrodtowej, ma wytacz-
nie nagtos wokaliczny'®. Réznice zwiazane z podstawa ttumaczenia
spowodowaty pojawienie si¢ obocznosci Akeldama, Acheldema(ch)

1 Forma gr. ma tak zwany mocny przydech — spiritus asper, ktérego rekopisy mogty

nie oznaczac¢, co wptywato na ksztatt nazwy na gruncie przektadowym.
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(przektady oparte na zrodle greckim: Mu, Brz, B, Cz, G oraz korzystaja-
cy z wersji tacinskiej Sz) (Dz 1,19) / Haceldama (przektady z Wulgaty:
Sz, L, W, Wu) (Mt 27,8; Dz 1,19) (gr. AkeASapud, AkeAdapay, tac. Hacel-
damach) (por. rozdz. 1.1.1.).

2.1.3. Inne zjawiska

Zjawiskiem fonetycznym, ktére wiazato sie z adaptacja fleksyjna
toponimdéw nowotestamentowych sa zmiany w zakonczeniach obcych
nazw na -ia. Obce t (gr. T, tac. t) w zakoniczeniach toponimow na gr. -1q,
tac. -ia jest z reguty oddawane przez ¢ (w wygtosowej grupie -cyja),
np. Dalmaci(i)ey (Sz, L, W, Wu) (gr. AaAparia, tac. Dalmatia), Gala-
cy(i)(i) ey, Galacij (Brz, B, Cz, Wu, G) (2 Tm 4,10; 1 Kor 16,1; Ga 1,2) (gr.
laAartia, tac. Galatia)'", rzadziej za$ obca spotgtoska w takiej grupie
pozostaje bez zmian, np. Dalmatjiei (Mu) (2 Tm 4,10), Galatiiey (Wu)
(Ga 1,2), Galatjiei (Mu) (1 P 1,1).

Toponimy z wygtosowa grupa gr. -1a, tac. -ia przystosowywaty sie
do polskiej fleksji droga fonetycznej substytucji w postaci -ija, -yja,
np. Kap(p)adoci(i)ey, Kappadocyei (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, Q)
(gr. Karmadokia, tac. Cappadocia), Achaija (B) (Rz 15,26) (gr. Axaiaq,
tac. Achaia), Alesandriey, Alexandry(i)ey (L, Brz, W, Wu, G) (Dz
18,24) (gr. Adeéavdpera, tac. Alexandria), Macedonija (B) (Rz 15,26)
(gr. Makebovia, tac. Macedonia), a takze: Antiochija, Apolonija, Ara-
bija, Attalija, Azyja, Babilonija, Betanija, Bitynija, Cylicyja, Fenicyja,
Filadelfija, Frygija, Grecyja, Hiszpanija, Italija, Libija, Licyja, Likaoni-
ja, Mezpotamija, Myzyja, Pamfilija, Pizydyja, Samaryja, Samotracyja,
Seleucyja, Syryja (zob. Zierhoffer, Zierhofferowa 2000, 49).

2.1.4. Obce zwyczaje graficzne

W grafii toponimdéw nowotestamentowych utrwalito sie kilka ob-
cych — tacinskich zwyczajow pisownianych:
- litera 4, np. Alexandriey, Alexandryey, Alexandryiey (L, Brz, W,
Wu, G) (Dz 18,24) (gr. Adeéavdpera, tac. Alexandria),

" Na nietypowosc tej zmiany wskazata Danuta Moszynska (1975, 26): ,Mamy tu

osobliwe przejecie grupy -ti-, ktora zamiast oczekiwanego -¢i- lub -ty- palatalizuje
sie w -ci- > -cy-, a wiec tak jak przedpolska (prastowianska) grupa -*tj-. Sugeruje to
nastepujaca kolejnos¢ rozwoju: tac. tia > tja > cja > cija > cyja, chociaz udowodnic
tego nie mozna”.
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- potaczenie ph, ktore odpowiada obcej gtosce fzapisywanej w gr.
@, a w tac. ph, przy czym w badanym materiale czestsza jest pi-
sownia spolszczona za pomoca litery f (nie tylko w odniesieniu
do wariantéw tej samej nazwy, ale takze w obrebie tego samego
przektadu), np. Amphipolim, Amphipol, Amphipole (Mu, Sz, L,
W, Wu) (Dz 17,1) / Amfipolim (Brz, B, Cz, G) (gr. AupimoAg, tac.
Amphipolis), Ephes, Ephez (Mu, W, Wu) (Dz 20,16) / Efes, Efez (Sz,
L, Brz, B, Cz, G) (Dz 20,16) (gr. Epéoog, tac. Ephesus), Ephraim,
Ephram (Mu, W*, Wu*) / Efra(j)im, Ef(f)rem, Efraima, Efraimem
(Sz, L, B, Brz, Cz, W, Wu, G) (J 11,54) (gr. E@paiy, tac. Ephrem),
Euphratem, Euphrates (Mu, Wu) (Ap 16,12; 9,14) / Euf(f)rat(h)en,
Eufrates (Sz, L, Brz) (Ap 9,14; 16,12) (gr. Ev@pdtng, tac. Euphra-
tes), Fenicen, Fenice, Feniciey, Fenicij, Fenicyey, Feniki (Sz, L, Brz,
B, W, Wu, G) (Dz 11,19; 15,13; 21,2) (gr. ®owvikn, tac. Phoenicia),
Philadelphi(i)ey, Philadelphjiei (Mu, W, W) (Ap 1,11) / Filadel-
fi(j)ey, Filadelfij (Sz, L, Brz, B, G) (Ap 1,11) (gr. ®idladéApera, tac.
Philadelphia), Philippowo, Philippowa, Philipowie, Philipow, Phi-
lip(p)iech (Mu, W, Wu) (Dz 16,12; 20,6; Flp 1,1; 1 Tes 2,2) / Filip-
(p)is, Filippos (Sz, L, Brz, Cz, G) (Dz16,12;20,6; Flp 1,1) (gr. ®iAinroy,
tac. Philippi), Phrygiq, Phrygi(i)ei, Phrygjiei (Mu, Sz, L, W, Wu)
(Dz 2,10; 16,6; 18,23) / Frigi(i)ey, Frygiqg (L, Brz, B, Cz, Wu, Q)
(Dz 2,10; 16,6; 18,23) (gr. ®pvyia, tac. Phrygia), Pheniki (Mu, W,
Wu) / Fenicyey, Fenice, Feniki (Sz, L, Brz, B, Cz, G) (Dz 27,12) (gr.
Dolivié, tac. Phoenix), Capharnaum, Kapharnaum (Sz, L, W, Wu)
(Mt 4,13; Mk 2,1) / Cafarnaum, Kafarnaum (Sz, L) (Mt 11,23) (gr.
Kanepvaovy, tac. Capharnaum), Neftali /| Nephtalim /| Nephtali-
ma (Sz, Brz, L, Wu) (Mt 4,13; 4,15) (gr. NepOaAeiy, tac. Nephtali),
Paphu (Mu, W, Wu) (Dz 13,6; 13,13) / Pafu (Sz, L, B, Brz, Cz, G) (gr.
Mdgoc, tac. Paphus), Pamphili(i)ey, Pamphilijey, Pamphiljiei (Mu,
Sz, L, W, Wu) (Dz 2,10; 13,13; 14,24; 15,38; 27,5) / Pamfiliey (Brz, B,
Cz, G) (Dz 2,10; 14,24, 15,38; 27,5) (gr. MaupuAia, tac. Pamphuylia),

e potaczenie rh, np. Rhegium, Rhegjum, Rhegia, Rhegiu (Mu,
Sz, L, Brz, Cz, W, Wu) / Regium, Regiona (B, G) (Dz 28,13)
(gr. Pnytov, tac. Rhegium), Rhodis, Rhodon, Rhodu (Sz, L, Brz,
Cz, W, Wu) / Roda, Rodu (Mu, B, G), takze w formach, ktore
w postaci obcej nie miaty h (ewentualnie litera h mogta wyste-
powac obocznie w réznych tekstach zrédtowych), np. Berrheiei
(Mu) / Berey, Beroey, Berei, Bereiey, Berey (Sz, L, Brz, B, Cz, W,
Wu, G) (Dz 17,10, 17,13) (gr. Bépota, tac. Beroea),
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« potaczenie th' (tac. th), ktore odpowiada gr. gtosce 6, w ze-
branym materiale wystepuje wariantywnie wobec ¢, np. Ari-
mathei, Arimathi(i)ey, Arimatheiei (Mu, B, W, Wu) (Mt 27,57;
tk 23,51; J 19,38) / Arymatiey, Arymaty(i)ey (Sz, L, Brz, B,
Cz, W, Wu, G) (Mt 27,57; tk 23,51; ] 19,38) (gr. AptuaBaia,
tac. Arimathaea), Thassu (Cz*) (Dz 20,13) (gr. Oaoog, tac. Thas-
sus), Athen, Athenie, Athenach (Mu, Sz, L, Brz, B, W, Wu) / Aten,
Atenach (Sz, L, Cz, G) (Dz 17,15; 17,16; 18,1) (gr. A6ffjvay,
tac. Athenae), Bethania (Sz, L, Brz, Cz*, W, Wu) / Betania (Cz)
() 1,28; 11,18) (gr. BnOavia, tac. Bethania), Bethabara (Brz,
Cz) / Betabarze (B, G) () 1,28) (gr. BhOafapd, tac. Bethaba-
ra), Bethesda, Bethezda (B, W*, Wu*) / Betesda (G) (J 5,2) (gr.
BnOesodd, tac. Bethesda), Bethfage, Bethphage (Sz, L, Brz, Cz,
Wu) / Betfage (Brz, G) (Mt 21,1; £k 19,29) (gr. BnO@ayn, tac.
Bethphage), Bethle(h)em (Mu, Sz, L, Brz, W, Wu) / Betleem
(Brz) (Mt 2,8; 2,16; £k 2,15) (gr. BnOAéep, tac. Bethlehem), Be-
thsaidy, Bethsajdy (Mu, Sz, L, Cz, W, Wu) / Betsaidy, Betsaidi,
Betsaydy, Betsajdy (Sz, L, B, Wu, G) (Mk 8,22; 6,45; ) 1,44)
(gr. BnOoaiéa, BnBoaidav, tac. Bethsaida), Bithiniey, Bithy-
ni(i)ey (L, Brz, B, W) / Bitiniey, Bityniey (Sz, G) (Dz 16,7) (gr.
BiOvvia, tac. Bithynia), Dalmanuta (Brz, Wu) / Dalmanutha
(Mu, Sz) (MK 8,10) (gr. AaApavovBa, tac. Dalmanutha), Ge-
thsemane, Gethsemani (Mu, Brz, Cz, G) / Getsemane (G) (Mt
26,36) (gr. leBonuavr, tac. Gethsemani), Gabbatha (Mu, Sz,
L, Brz, W, Wu) / Gabbata (L, Cz, G) () 19,13) (gr. lapPpadq, tac.
Gabbatha), Golgotha (Mu, Sz, L, Brz, Cz, W, Wu) / Golgota
(Mu, B, G) (MKk 15,22; ] 19,17) (gr. ToAyo6a, tac. Golgotha), Co-
rinthu, Korinthu, Korynthu, Korynthie (Mu, Sz, L, W, Wu) (Dz
18,1; 2 Kor 1,1; 2 Tm 4,20) / Koryntu (B, Brz, Cz, G) (Dz 18,1) (gr.
Kopwbog, tac. Corinthus), Lithostrotos (Sz, L, Brz, Cz, W, Wu)
() 19,13) / Litostrotos, Litostrat (B, G) () 19,13) (gr. AtBéoTpwTOC,
tac. Lithostrotus), Nazareth, Nadzareth (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz,
W, Wu) / Nazaret, Nadzaret (Mu, Sz, L, Brz, Cz, W, Wu, Q)
(Mt 2,23; Mk 1,9; £k 1,26; 2,39; 2,51; 4,16; ] 1,45; Dz 10,38) (gr.
Naapé6, tac. Nazareth), Thyatir, Thyatyru (Mu, Cz) / Tiatiru
(L) (Dz 16,14; Ap 1,11) (gr. Quareipa, tac. Thyatira), Tharsu (Sz,
L, Brz, Cz) / Tarsu (Mu, Sz, L, Brz, B, W, Wu, G) (Dz 9,11; 9,30;

2 W drukach XVI-wiecznych potaczenie to wystepowato czesto, takze w wyrazach
rodzimych, np. then (Lisowski 2001, 93-94; Luto-Kaminska 2010, 26).
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11,25; 21,39) (gr. Tapoog, tac. Tarsus), Tes(s)aloniki (Sz, L, Brz,
Mu, Sz, Cz, W, Wu, G) / Thes(s)aloniki (Mu, L, B, Cz, W, Wu)
(2 Tm 4,10; Dz 17,1; Flp 4,16) (gr. Ocooadovikn, tac. Thessalo-
nica). Oboczne zapisy th/t trafiajg sie rdwniez w wariantach
nazw posiadajacych w wersji tac. th, a w gr. grafem 1, np. Ge-
nezareth (Mu, Sz, L, Brz, Cz*, W, Wu) / Gen(n)ezaret (L, Brz,
B, Cz, W*, Wu*, G) (Mk 6,53; 14,34) (gr. levvnoapér, tac. Ge-
nesareth). Sporadycznie th wystepuje w nazwach, w ktorych
nie miato oparcia w formach zrédtowych, np. Egipth, Egipthu
(L, Brz) / Egypt, Eipt, Eqgipt, Aegyptu, Aegiptu (Mu, Sz, L, Brz,
B, Cz, W, Wu, G) (Mt 2,11; 2,15; Dz 7,34; 7,39; Hbr 11,27; Ap
11,8) (gr. Alyvntog, tac. Aegyptus), Ithaliey (B) (Dz 27,6) / Ita-
lihey (B) (Dz 18,2; 28,2) (gr. Italia, tac. Italia), Krethy (Sz)
(Dz 27,21) / Krety, Crety (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Dz
27,13; 27,21; 27,7; 27,12) (gr. Kpntn, tac. Creta), Miletha (L) / Mi-
letu (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Dz 20,15; 20,17) (gr.
MiAntog, tac. Miletus), Pathmos (Sz) / Patmos (Mu, L, Brz, Cz,
Wu, G) (Ap 1,9) (gr. lTatpuog, tac. Patmus), Ponthu (Brz) / Pon-
tu (Mu, Sz, L, B, Cz, W, Wu, G) (Dz18,2;1 P 1,1) (gr. [1ovTog, tac.
Pontus), Ptholemaidy (L) / Ptolemaidy, Ptolemajdy (Mu, Sz,
Brz, B, Cz, W, Wu, Q) (Dz 21,7) (gr. [TtoAepais, tac. Ptolemais),
Sarephthy (Mu) / Sarepty (Sz, L, Cz, W, Wu, G) (tk 4,26) (gr.
Zapenta, tac. Sarepta). Wtorne h niezaleznie od postaci ob-
cej pojawito sie w wariancie Armahgedhon (B*) (Ap 16,16) (gr.
Appayed6wyv, tac. Harmagedon).

W Kkilku nazwach doszto do uproszczenia geminat, zazwyczaj jed-
nak sg one kontynuowane w wariantach ttumaczeniowych, prawdo-
podobnie jako obca maniera pisowniana, np.:

« bb: Gabbat(h)a (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (J 19,13) (gr.

lappaba, tac. Gabbatha),

e dd: Armageddon (G) / Armagedon (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu)
(Ap 16,16) (gr. Appayeb6wyv, tac. Harmagedon), Lidda, Lydda,
Liddzie, Lyddzie (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) / Lidyi (Brz)
(Dz9,32; 9,35; 9,38) (gr. A\vdda, tac. Lydda),

e Il Ap(p)ollonig, Apollonjg (Mu, Sz, Brz, W, Wu, G) (Dz
17,1) / Ap(p)olonig (L, Cz) (gr. AmoAAwvia, tac. Apollonia),

« mm: Emmaus (Mu, Brz, B, Cz, W, Wu, G) / Emaus (Sz, L, G) (tk
24,13) (gr. Eppaotc, tac. Emmaus),
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« pp: Filipis(L) / Filippis (Sz, L, Brz, G) (Dz16,12; 20,6; 1 Tes 2,2; Flp
1,1) (gr. @iAinmoy, tac. Philippi), Kapadoci(i)ey, Kapadocyey (Sz,
L, Brz, B, Cz, Wu) / Kappadoci(i)ey, Kappadocyey (Mu, Sz, Brz,
Cz, Wu) (Dz 2,9) (gr. Kammabokia, tac. Cappadocia); mozemy tu
wskazac takze przypadki konsekwentnie zachowanej geminaty,
np. Joppe(n), Joppa, Joppy (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, Q)
(Dz 9,36; 9,38; 10,32) (gr. Iommn, tac. loppe), oraz pojawienie sie
wtdrnej geminaty, np. Appol(l)oniqg (Sz, L) / Apol(l)oniqg, Apol-
lonjg (Mu, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Dz 17,1) (gr. AroAAwvia, tac.
Apollonia),

e rr: Gomora, Gomory (B, Cz*) / Gomorr(h)ya, Gomorr(h)y (Mu, Sz,
L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Rz 9,29; Jud 1,7; 2 P 2,6) (gr. ['opoppa,
tac. Gomorra),

« ss: Assaronie (Mu, B) (Dz 9,35) (gr. Aoodpwy, tac. Assaron), Tes-
saloniki (Mu, Sz, L, Brz, Cz, W, Wu, Q) / Tesaloniki (Sz, L) (Dz
17,1; 17,13; 27,2; 2 Tm 4,10; Flp 4,16) (gr. Ocooalovikn, tac. Thes-
salonica),

ottt Ataliey (G) / Attali(i)ey, Attaliei, Attaljiei (Mu, Sz, L, Brz, B,
Cz, W, Wu, G) (Dz 14,25) (gr. Attaleia; tac. Attalia).

W zebranym materiale odnotowano kilka przyktadéw poswiadcza-
jacych bardziej osobliwe zjawiska, np. do Bitsfagi (Cz*) (Mk 11,1) (po-
zostate Bet(h)fage, Bet(h)fagi), lub pomytki drukarskie, np. Galarjiei
(Mu) (2 Tym 4,10) zamiast Galatjiei, Kornithu (Mu) (Dz 18,1) zamiast
Korinthu, Nazareht (Wu) (tk 4,16) zamiast Nazareth, Betheelm (Mu)
(Mt 2,16) zamiast Bethleem, Bethsemani (Sz) (Mt 26,36; MKk 14,32)
zamiast Gethsemani.

XX ¥

Wiekszos¢ zjawisk zwiazanych z adaptacja graficzna i fonetyczna
sredniopolskich wariantow ttumaczeniowych nowotestamentowych
toponimow znajduje swoje paralele w dawnej antroponimii chrzescijan-
skiej. Na uwadze trzeba mie¢ ponadto fakt, ze na rozwigzania pisownia-
ne w drukach sredniopolskich wptyw mieli takze wydawcy. Zjawiska
osobliwe wydaja sie stosunkowo nieliczne i dotycza zwykle jednego
przektadu. Indywidualizmy w zakresie toponimii sa szczegdlnie widocz-
ne w odniesieniu do przektadu Szymona Budnego, w ktérym mozna do-
strzec $lady wptywodw ttumaczen cerkiewno- i wschodniostowianskich,
np. Jerapol, Jeruzalim, Ewfrat, Kiedron, Kiryny, Selewkij. Siegniecie
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po formy tego typu pozwalato Budnemu realizowac jeden z jego nad-
rzednych manifestow translatorskich, ktéry narzucat mu dbatos¢ o mak-
symalne zblizenie przektadu wobec tekstu kanonicznego. Operowanie
genetycznie obcym materiatem proprialnym stwarzato ku temu dogod-
ne warunki. Inspiracje na tym polu zawdzieczat autor w duzej mierze
obeznaniu z piSmiennictwem z kregu Slavia Orthodoxa. Wykorzystanie
fonetycznych wtasciwosci cerkiewszczyzny sytuowato dana jednostke
blizej pierwotnych, oryginalnych form. Nie powinny wigc tez dziwi¢
w ttumaczeniach autora czeste onimiczne nawigzania do brzmien se-
mickich i greckich. W Waulgacie, z ktdrej gtdwnie korzystali ttumacze
obozu Kkatolickiego, wiele nazw, przechodzac przez filtr taciny, ulegto
znieksztatceniu. Takich naznaczonych posrednictwem tacinskim, ,ze-
psutych” nazw Budny starat sie unika¢. W mocniejszym zwigzku z ory-
ginatem nie tylko w warstwie proprialnej pozostawaty przektady cer-
kiewnostowianskie i wschodniostowianskie (zob. Zarebski 2017a; 2020).

Swego rodzaju graficznych i / lub fonetycznych indywidualizméw
toponimicznych (form charakterystycznych tylko dla jednego ttuma-
czenia) w badanym materiale da sie wskaza¢ wiecej, np. tylko w prze-
ktadzie Cz pojawity sie formy Nadzaret, Nadzareth, Bitsfagi, Bithsfagi,
Bethawara, Betawara, tylko w Sz — Mitelene, Corinth, Jenezaret, tyl-
ko w Mu — Hierusalem, tylko w Brz — Ponthu, tylko w G — Pamfo-
liey itd. (zob. rozdz. I1I).

Obserwujac sposoby adaptacji graficzno-fonetycznej w XVI-i XVII-
-wiecznych polskich przektadach NT, mozna dostrzec wzajemne wpty-
wy pomiedzy réoznymi ttumaczeniami oraz wystepowanie pewnych
prawidtowosci zwiazanych z czynnikami pozajezykowymi, zwtaszcza
zrodtem przektadu oraz srodowiskiem konfesyjnym, ktdre reprezen-
towat konkretny ttumacz. Zaleznosci takie wystepuja pomiedzy pro-
testanckimi przektadami B i Cz (np. Kedron, Kiedron), B, Cz i G (np.
Nykipol, Gethsemane, Getsemane) oraz przektadami katolickimi Sz, L,
W, Wu (np. Effrem, Haceldama, Cafarnaum, Capharnaum). Przy okazji
warto tez wspomnie¢, ze zdarza sie, iz jaka$ forma jest wspolna star-
szym tekstom, nalezgcym do danej grupy wyznaniowej, a w kolejnych
zostaje porzucona na rzecz wariantu powszechniejszego czy blizszego
postaci oryginalnej, np. Choum (Sz, L) w przektadach Jakuba Wuj-
ka — Kou (W, Wu). Bywa i tak, ze przektady katolickie kontynuuja
jakas forme zastosowang w najstarszym ttumaczeniu protestanckim
Mu, np. Amphipole, Amphipol, Amphipolim (inne przektady prote-
stanckie maja Amfipolim).
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Oglad warstwy graficzno-fonetycznej toponimii nowotestamen-
towej w dawnych przektadach unaocznia znaczne rozmiary warian-
tywnosci form, co byto konsekwencjg — jak juz wspomniano — braku
osadzenia obcych nazw w polszczyznie oraz ich niskiej w wielu przy-
padkach frekwencji tekstowej. Proces stabilizacji jezykowej postaci
biblijnych toponimdw nie jest, jak o tym przekonuje lektura wspodtcze-
snych ttumaczen, wciaz zakonczony (por. obocznosci Korozain / Cho-
razin / Chorazym).

2.2. Adaptacja morfologiczna

W tej zesci omOwie morfologiazne zabiegi adaptacyjne, jakie to-
waizyszyty wtaezaniu genetyaznie obcych toponimow™ do systemu
jezyka polskiego, oraz stowotworstwo form pochodnych (etnonimoéw
rzeczownikowych oraz przymiotnikéw odmiejscowych), ktore pojawi-
ty sie w roli ekwiwalentdw ttumaczeniowych nowotestamentowych
nazw geografiznych. Gtéwnym przedmiotem zainteresowania zynie
odpowiedniki nazw geografiznych w postaci przyswojonych w réz-
nym stopniu wariantow (nazw rzeczownikowych), natomiast wyni-
kajacy z réznych przyazyn (zesto pozajezykowych) fakt siegania po
odpowiedniki derywowane wymaga przyjizenia sie im, choc¢by tylko
w waskim zakresie.

W rozdziale dotyczacym adaptacji fleksyjnej skupie sie na wykorzy-
stanych przez dawnych ttumaczy sposobach przyblizania polszczyznie
i wtaczania do rodzimych paradygmatéw obcych toponiméw w zalez-
nosci od rodzaju zakonczenia, jakie one miaty w tacinie i grece. Zbior-
czo przedstawie tez zasob form fleksyjnych pochodnych etnoniméw
i derywatdéw odmiejscowych.

Natomiast w czesci poswieconej stowotwdrstwu omdwione zosta-
ng derywowane od nazw geograficznych nazwy mieszkancow i et-
nonimy rzeczownikowe, przymiotniki odtoponimiczne oraz nieliczne
toponimy — Kalki strukturalne obcych nazw, ktére cechowaty sie po-
dzielnoscig stowotwodrcza w polszczyznie.

¥ Umownie w odniesieniu do form zrodtowych postuguje sie tu wyrazeniami na-
zwa tacinska, nazwa grecka, nazwy grecko-tacinskie, poniewaz nalezy pamietac, ze
w wiekszosci nazewnictwa nowotestamentowego mamy do czynienia z genetycz-
nymi nazwami semickimi, ktére ulegty hellenizacji w tekscie greckim badz latyni-
zacji w tacinskiej Wulgacie; zob. VGDH. Warianty ttumaczeniowe w rozdziale
poswieconym adaptacji morfologicznej przytaczam w transkrypcji.
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2.2.1. Adaptacja fleksyjna

Zaawansowanym stadium przyswojenia wyrazow obcych w przy-
padku jezykéw fleksyjnych jest przystosowanie pozyczek do rodzi-
mych wzorcow odmiany. Dawni ttumacze Biblii, dokonujac adaptacji
fleksyjnej poszczegdlnych toponimoéw do zasad jezyka polskiego, bo-
rykali sie z problemami wynikajgcymi z podobnych okolicznosci, ktdre
utrudniaty adaptacje graficzno-fonetyczna. Wiazaty sie one zwtaszcza
z faktem braku osadzenia nazw w systemie jezyka docelowego, nieobec-
nosci pokaznego zbioru innych, genetycznie obcych nazw wczesdniej
zaadaptowanych, ktore pozwalatyby znalez¢ jakie$ analogie utatwia-
jace przyswojenie (inne nazwy genetycznie obce nalezaty do starych,
dawno przyswojonych pozyczek ogolnostowianskich, np. Rzym), ni-
skiej frekwencji tekstowej w podstawie ttumaczenia (toponimiczne
hapaks legomena w tekscie zrodtowym rzadko wystepowaty w pod-
stawowej wersji mianownikowej, ktéra utatwiataby ich wtgczenie do
polskich paradygmatéw). Na warstwe toponimiczng NT tylko w nie-
wielkim stopniu sktadaja sie nazwy o proweniencji greckiej czy tacin-
skiej. Liczne toponimy biblijne, ktdrych zrédta znajdowaty sie w jezy-
kach typologicznie odlegtych od greki i taciny, swego rodzaju obrébce
morfologicznej zostaty poddane najpierw w tekscie greckim, a pdzniej
w ttumaczeniu tacinskim. Mimo ze greka i tacina dostosowywaty te
nazwy do wtasnej fleksji, to czes¢ z nich pozostata nieodmienna. Sta-
nowito to duza przeszkode dla dawnej polszczyzny, ktéra nie znata
rodzimych rzeczownikéw nieodmiennych.

Procesom polegajacym na wtaczaniu obcego nazewnictwa do ro-
dzimych paradygmatow fleksyjnych mogty towarzyszyc¢ fakultatyw-
ne zmiany morfonologiczne (skrdcenia, palatalizacje) oraz inne zmiany
substytucyjne w morfemach przedkoncowkowych (zob. Malec 1996,
80). Odmiana wedtug danego paradygmatu zalezata w znacznej mierze
od charakteru koncowych morfemow przyswajanej nazwy oraz od cza-
su przejecia i wptywow jezykow posredniczacych (zob. Malec 1994, 63).

Sposoby Kksztattowania si¢ tematow fleksyjnych zapozyczonych
antroponimow chrzescijanskich omoéwita Maria Malec (1994, 63-82),
za$ zjawisko to na gruncie nowotestamentowej antroponimii prze-
ktadowej przedstawitem w odrebnym opracowaniu (Zarebski 2006a,
108-148). Renesansowi autorzy ttumaczen NT i ich sredniowieczni po-
przednicy, przystosowujac obce propria do rodzimej fleksji, szukali dla
nich oparcia w wyrazach rodzimych. Uzyskiwana r6znymi sposobami
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(m.in. poprzez uciecie czesci tematu, ustanowienie catej nazwy zapo-
zyczonej tematem po jej przyswojeniu, wyprowadzanie postaci tema-
tycznej z formy obcego przypadka zaleznego) identyfikacja formalna
umozliwiata ich upodobnienie do rodzimych onimoéw, a w konsekwen-
cji — tatwiejsze stawato sie dostosowanie nazw do odpowiednich pa-
radygmatow (zob. Malec 1979, 221-223).

W przypadku biblijnej onimii przektadowej rozpatrywanej w aspek-
cie morfologicznym uwage zwraca nie tylko znaczna wariantywnos¢
form (rozdz. 111.1.) zaré6wno w réznych ttumaczeniach, ale takze czesto
w obrebie tego samego tekstu. Wariantywnos¢ ta dotyczy wyboru in-
nych paradygmatow fleksyjnych dla tej samej nazwy, réznic w zakresie
rodzaju i liczby, obocznych koncowek fleksyjnych i wreszcie — przy-
padka gramatycznego (przy czym ostatni aspekt ma przyczyny skta-
dniowe i miesci sie w ramach adaptacji sktadniowej). Najbardziej typo-
wym rysem tej roznorodnosci jest odmiana badz jej brak w przypadku
tozsamych nazw, na co uwage zwrdécit Edward Breza (1992, 152-159).
Zdaniem badacza odmienne traktowanie pewnych nazw biblijnych
w przektadach dawnych i wspdtczesnych wynikato z przyczyn poza-
morfologicznych i morfologicznych. Do tych pierwszych zaliczyt: inne
podstawy ttumaczenia, odmienne podjescia ttumaczy do kwestii nazw
wtasnych, roznice sktadniowe oraz inng stylizacje zdan, natomiast do
drugich: wieksza czestotliwos¢ wystepowania w staropolszczyznie
przymiotnikéw dzierzawczych w funkcji przydawki dopetniaczowej,
roznice stowotworcze w tworzeniu nazw mieszkancow, wariantyw-
ne formy morfologiczne nazw zwigzane z przyswajaniem ich w rozne;j
postaci mianownikowej, historyczne zmiany fleksji polskiej, réznice
wynikajace z odmieniania badz nieodmieniania danej nazwy.

W rozwazaniach o adaptacji morfologicznej genetycznie obcych
nazw w polskiej literaturze historycznojezykowej mozna wskazac trzy
metody opisu.

Po pierwsze, punktem wyjscia czynione sa poszczegdlne typy zakon-
czen form obcych (zakonczenia w postaci grup spoétgtoskowych typu
-us, zakonczenia na -a, na -ia itd.). Takie rozwiazanie przyjeta M. Malec
(1994) w ksiazce na temat przejmowania imion chrzescijanskich do $re-
dniowiecznej polszczyzny oraz w Kilku innych studiach (w tym w opra-
cowaniu onimii Rozmyslania przemyskiego) (Malec 2000; 2003)'.

' Podobnie postapit tez Edward Breza (1992) w artykule na temat odmiany nazw

wtasnych w Biblii Jakuba Wujka i Biblii Tysigclecia oraz autor niniejszego opracowania
w monografii na temat antroponimii nowotestamentowej (Zarebski 2006a, 108-147).

88



Adaptacja

Po drugie, analizuje sie sposoby przyswajania poszczegolnych
obcych gromad deklinacyjnych (ze wzgledu na podstawowe Zrdédto
dawnych zapozyczen onimicznych — zwykle tacinskich) do polszczy-
zny, omawiajac kolejno efekty adaptacji I deklinacji tacinskiej na -a,
Il na -um i -us, wreszcie Il1, do ktorej nalezaty leksemy z réznymi
zakonczeniami oraz tematami spotgtoskowymi. Na ten sposéb zde-
cydowali sie Karol i Zofia Zierhofferowie w monografii dotyczace;j
adaptacji do polszczyzny geograficznego nazewnictwa zachodnioeu-
ropejskiego (Zierhoffer, Zierhofferowa 2000, 47-61; Zierhofferowie
2007, 239-252).

Po trzecie, punktem wuyjscia czyni sie niejako produkt finalny me-
chanizméw adaptacji, czyli nadrzedny podziat onimow dyktowany
jest rodzimym zestawem paradygmatow. Omawia sie wowczas zjawi-
sko wtaczania do danej polskiej deklinacji (meskiej, zenskiej, nijakiej)
roznych typow nazw wtasnych. Na ten sposob opisu zdecydowata sie
Krystyna Siekierska (1974, 214-241) w opisie morfologii oniméw w je¢-
zyku Wojciecha Stanistawa Chrdscinskiego (autora zyjacego na przeto-
mie XVII i XVIII wieku)®.

Analizujac zjawisko adaptacji fleksyjnej toponimow nowotesta-
mentowych w przektadach sredniopolskich, zdecydowatem sie zasto-
sowac rozwigzanie, ktore taczy w sobie elementy kazdego ze wska-
zanych podejs$¢, przy czym — podobnie jak M. Malec — wychodze
od typow zakonczenia toponimow w tacinie i grece, ktére uznaje za
nadrzedne kryterium klasyfikacji. W obrebie poszczegolnych grup de-
terminowanych rodzajem zakonczenia omawiam zjawisko wchodzenia
toponiméw do rodzimych paradygmatoéw fleksyjnych. Sadze, ze daw-
ni ttumacze, wtaczajac nazwe do rodzimej fleksji lub decydujac sie na
rezygnacje z tego przystosowania, w gtéwnej mierze sugerowali sie
wtasnie rodzajem zakonczenia obcej formy (a nie jej przynaleznoscig
do takiej czy innej obcej deklinacji) i mozliwosciami, jakie ono dawa-
to do takiego przyswojenia. Ten poparty analogia do nazw rodzimych
potencjat fleksyjny toponiméw nowotestamentowych byt i ciagle jest
(jak o tym przekonuje obserwacja wspodtczesnych procesdw adapta-
cyjnych) najistotniejszy. Trzeba jednak pamieta¢, ze — mimo licznych
analogii — przyswajanie obcej onimii nie w petni jest tozsame z ada-
ptacja leksyki apelatywnej, co wynika ze specyfiki warstwy onimicz-
nej (Rzepka, Walczak 1983).

> Rozwiazanie to przyjeta rowniez w niektoérych swoich pracach M. Malec (1996).
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Nalezy zwrdci¢ uwage, ze nie zawsze rodzaj zakonczenia danej
nazwy byt tozsamy w jezyku greckim i tacinskim. Kazdorazowo
sygnalizuje te roznice. Ponadto zdarzato sie réwniez, ze dana na-
zwa mogta wystepowac w roznych wariantach morfologicznych juz
w tekstach zrodtowych, wobec czego $lady tych rozbieznosci po-
jawiaja sie na gruncie przektadowym. Z innych osobliwosci doty-
czacych fleksji toponimii nowotestamentowej trzeba wskazac¢ po-
nadto: wystepowanie obocznych koncowek fleksyjnych, ktore dla
polszczyzny XVI-wiecznej (takze XVIl-wiecznej) nie byto czyms
wyjatkowym, roznice w zakresie liczby gramatycznej ekwiwalentow
tych samych nazw, zjawisko wtaczania tych samych nazw do roz-
nych paradygmatow, oboczne funkcjonowanie toponiméw w posta-
ci nieodmiennej, jak i poddanej rygorom polskiej fleksji, a wreszcie
niemozno$¢ stwierdzenia odmiennosci badZz nieodmiennosci nazwy,
wynikajaca z braku wystarczajacych kontekstow sktadniowych (jak
wiadomo, znaczng czes$¢ toponimoéw w NT stanowia hapaks legome-
na). Obocznosci te wystepujg zardwno na poziomie catej serii trans-
latorskiej (wszystkich ekscerpowanych tekstow), jak i na poziomie
tego samego przektadu. Nazwy zestawione, ztozone z rzeczownika
i przymiotnika, np. Sarepta Sydoriska, Gora Oliwna, odmieniajg si¢
w czesci przymiotnikowej wedtug przymiotnikowej odmiany ztozo-
nej'® (Malec 2003, 371).

2.2.1.1. Nazwy zakoriczone w tacinie i grece na samogtoske

Do tej grupy nalezaty przede wszystkim czeste geograficzne na-
zwy greckie i tacinskie zakonczone na -a (tacinska | deklinacja), kto-
re nie sprawiaty wiekszych probleméw w procesie wtaczania sie do
polskiej fleksji. W sposéb prawie automatyczny dostosowywaty sie
one do odmiany rzeczownikéw zenskich zakonczonych na samogto-
ske -a, cho¢ mogty temu towarzyszy¢ w zaleznosci od rodzaju gtoski
tematycznej rozne zjawiska fonetyczne. Ponadto znalazto sie tu kilka
toponimow spoza | deklinacji tacinskiej, zakonczonych na inna spoét-
goske niz -a.

'® Nie omawiam fleksji rzeczownikow i przymiotnikéw rodzimych, ktére wystapity

w roli ekwiwalentow ttumaczeniowych (stanowiacych czton nazw zestawionych,
deskrypcji czy nazw jednosktadnikowych), np. morze, jezioro, gdra, czerwony itd.
(por. Morze Czerwone, Gdra Oliwna).
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a) Odpowiedniki nazw zakonczonych w tacinie na -a (w grece na

-alub -n)":

Betabara (gr. BnOapapa, tac. Bethabara), Betezda (gr. BnOsodd, tac. Bethes-
da), Betsajda (gr. BnOoaidd, tac. Bethsaida), Betseda (gr. Bn0{aba, tac. Be-
thesda, Bethsatha), Dalmanuta (gr. AaApavov6a, tac. Dalmanutha), Gaba-
ta (gr. lappada, tac. Gabbatha), Gazy (gen. sg.) (gr. [aa, tac. Gaza), Golgota
(gr. foAdyo6@, tac. Golgotha), Gomora (gr. I'dpoppa, tac. Gomorra), Jerozoli-
ma (gr. Tepooddvpa, tac. Hierosolyma, lerosolyma), Juda (gr. Tovda, tac.
luda), Kany (gen. sg.) (gr. Kavd, tac. Cana), Kauda / Klauda (gr. KAavén,
tac. Cauda), Krety (gen. sg.) (gr. Kpntn, tac. Creta), Lidda (gr. Av66a, tac. Lyd-
da), Listry (gen. sg.) (gr. Avotpa, tac. Lystra), Magdala (gr. MaydaAa, tac.
Magdala), Miry (gen. sg.) (gr. MUpa, tac. Myra), Patara (gr. llatapa, tac. Pa-
tara), Ramie (loc. sg.) (gr. Paud, tac. Rama), Rzym (gr. Pwpun, tac. Roma), Sa-
laminy (gen. sg.) (gr. Zadapic, tac. Salamina)'®, Sarepty / Sarefty (gen. sg.) (gr.
Zapenta, tac. Sarepta), Smirny (gen. sg.) (gr. Zuvpva, tac. Smyrna), Syna / Si-
naj (gr. 21v@, tac. Sina), Talasa (gr. OdAaooa, tac. Thalassa), Tesaloniki (gen.
sg.) (gr. Ocooaldovikn, tac. Thessalonica).

Formy te odmieniaty sie w wiekszosci jak rodzime rzeczowniki zen-
skie samogtoskowe twardotematowe:

nom. sg.: Betsajda (Sz, L, Brz, Cz, W*, Wu*, G) (tk 9,10), Go-
mora (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Jud 1,7), Jerozolima (Sz,
B, Cz, W, Wu) (Mt 2,3; 3,5; Ga 4,26), Lidda (Mu, Sz, L, Brz, Cz,
W, Wu, G) (Dz 9,38); wytacznie w nom. sg.: Betezda (Brz, B, Cz,
W*, Wu*, Q) () 5,2), Betseda (L) () 5,2), Betsajda (Sz, W, Wu)
(J 5,2), Gabata (Mu, Sz, L, Brz, Cz, W, Wu, G) () 19,13), Golgota
(Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Mt 27,33), Kauda, Klauda (Mu,
Sz, L, Brz, B, Cz, W, W* Wu*, Wu, G) (Dz 27,16),

gen. sg.: Betawary (Cz*) () 1,28), Betsajdy (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz,
W, Wu) (MK 8,22; ) 12,21), Gazy (Mu, Sz, L, B) (Dz 8,26), Gomo-
ry (Mu, Cz*, G) (2 P 2,6), Jerozolimy (Sz, B, Cz, W, Wu) (Mt 2,1;
MK 7,1), Judy (Mu, Sz, Brz, B, Cz) (Hbr 8,8; Mk 3,7), Kany, Chany
(Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) () 4,46; 21,2), Krety (Mu, Sz,
L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Dz 27,7; 27,13; 27,21), Listry (Mu, Sz, L,
Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Dz 14,6; 14,21), Miry (Mu, Brz, B, Cz, G)

7 Jesdli w materiale nie wystapita forma mianownikowa, podaje jedna z form przy-
padkéw zaleznych (tak tez w dalszym ciagu). W czesci poswieconej fleksji wskazuje
tylko niektore lokalizacje. Petny wykaz zob. SNG. Uwzgledniam natomiast wszystkie
wyekscerpowane formy fleksyjne.

' W tym przypadku polskie warianty ttumaczeniowe kontynuuja postac tacinska
(forma grecka to nazwa zenska o zakonczeniu spotgtoskowym w mianowniku,
odmieniajaca sie z rozszerzeniem tematu) (zob. rozdz. 11.2.2.1.2.).
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(Dz 27,5), Patary (Sz, L, Cz, W, Wu, G) (Dz 21,1), Salaminy (Sz,
L, Brz, B, Cz, W, Wu) (Dz 13,5), Sarefty (B) / Sarepty (Mu, Sz, L,
Brz, Cz, W, Wu, G) (tk 4,26), Smirny (Mu, Sz, B, Cz, W, G) (Ap
1,11), Tesaloniki (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Dz 17,1; 17,13;
2 Tm 4,10),

dat. sg.: Betsajdzie (B, G) (MK 6,45), Gazie (Brz, Cz, W, Wu, G)
(Dz 8,26), Gomorze (Mu, L, Brz, Cz, W, Wu, G) (Rz 9,29), Krecie
(Sz, L) (Dz 27,7), Liddzie (B) (Dz 9,38),

acc. sg.: Jerozolime (Sz, B) (Mt 5,35; Ap 21,2), Jude (Brz, Cz)
(J 4,3), Klaude (Mu) (Dz 27,16), Krete (Mu, Brz, Cz, W, Wu, Q)
(Dz 27,7),

instr. sg.: Betsajdg (Mu, B) (tk 9,10), Jerozolimg (Cz, W) (Ga
4,25),

loc. sg.: Betabarze (Mu, Sz*, 1*, B, W*, G) (J 1,28), Jerozolimie
(B) (tk 2,25), Judzie (Brz, Cz) (Mt 2,22), Kanie, Chanie (Mu, Sz,
L, Brz, B, Cz, W, Wu, Q) (J 2,1; 2,11), Krecie (Brz, Wu) (Dz 27,12;
Dz 27,13), Liddzie (Mu, Sz, L, B, Cz, W, G, Wu) (Dz 9,32; 9,35)
(Dz 9,32; 9,35), Listrze (Brz, Cz, W, Wu, G) (Dz 14,8; 2 Tm 3,11),
Ramie (Mu*, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Mt 2,18), Salaminie (Mu,
G) (Dz 13,5), Smirnie (Brz, Wu) (Ap 1,11), Tesalonice (Mu, Sz, L,
Brz, B, Wu) (Dz 17,13; Flp 4,16),

voc. sg.: Betsajdo (Mu, B, Cz, W, Wu, G) (tk 10,13; Mt 11,21),
takze z koncéwka rowna nom. sg. Betsajda (Sz, L, Brz) (£tk10,13).

W Kkilku formach wystapity koncowki charakterystyczne dla zen-
skiej samogtoskowej odmiany miekkotematowe;j:

nom. sg.: Magdala (Mu, Brz, Cz) (Mt 15,39),

gen. sg.: Mirej (W*, Wu¥*) (Dz 27,5), Smirnej (L) (Ap 1,11),
loc. sg.: Lidyji (Brz) (Dz 9,32),

voc. sg.: Betsajde(Sz) (Mt 11,21),

co bytoby o tyle istotne, ze na przyktad w odniesieniu do koncow-
ki -ej w gen. sg. Swiadczy o rozszerzaniu jej zasiegu w polszczyznie
XVI wieku (Kowalska 1973, za: Migdat 1999, 125-126). Odnotowano
rowniez formy loc. pl., takze z koncdwkami rownolegtymi: Listrzech
(B, Brz, Cz, G) (2 Tm 3,11; Dz 16,2) / Listrach (Mu, Sz, L, Wu) (Dz 14,8;

16,2)".

¥ Nazwa ta w grece mogta wystepowac w sg. lub pl. (VGDH).
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Wedtug paradygmatu meskiego odmienia sie nazwa Rzym:

gen. sg. Rzyma (Sz, L, Brz, B, Cz) (Dz 28,4; 18,2) / Rzymu (Mu,
Sz, L, Brz, Cz, W, Wu, G) (Dz 18,2; 28,14; 28,16),

acc. sg. Rzym (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Dz 19,21),
loc. sg. Rzymie (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Dz 23,11).

Tylko w nom. sg. wystepuja formy: Syna (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W,
Wu, G) (Dz7,38;7,30), Synaj*° (Wu, G) (Ga 4,24, 4,25), Talasa (Sz, L, W)
(Dz27,8). Jako nieodmienne w funkcji przypadkow zaleznych pojawity
sie nastepujace warianty: w funkcji gen. sg. Dalmanuta (Mu, Sz, Brz,
Wu) (MK 8,10), Patara (Brz) (Dz 21,1), Juda (Sz, L, Brz, Cz, W, Wu, G)
(Mt 2,1; Hbr 7,14; Ap 5,5), w funkcji dat. sg. ku Juda (Brz) (tk 2,4), za$
w funkcji loc. sg. Betabara (Brz, Cz) () 1,28), po Juda (Brz, Cz) (tk 7,17).
Za nieodmienny uznaje wariant Patar (Mu, B) (Dz 21,1), ktéry mozna
rowniez interpretowac jako formy gen. pl.

b) Odpowiedniki nazw grecko-tacinskich zakonczonych na -ia:

Achaja (gr. Axaia, tac. Achaia), Adryjej (loc. sg.) (gr. Adpiag, tac. Adria, Ha-
dria), Aleksandryjej (gen. sg.) (gr. Adleéavépeia, tac. Alexandria), Antyjochi-
jej (gen. sg.) (gr. Avrioxeia, tac. Antiochia), Atalijej (gen. sg.) (gr. Artaldsia;
tac. Attalia), Arabijej (gen. sg.) (gr. Apapia, tac. Arabia), Babilonija (gr.
BapvAwy, tac. Babylonia), Betanija (gr. BnOavia, tac. Bethania), Bitynijej
(gen. sg.) (gr. BiBvvia, tac. Bithynia), Cylicyjej (gen. sg.) (gr. KiAtkia, tac. Cili-
cia), Dalmacyjej (gen. sg.) (gr. AaApartia, tac. Dalmatia), Fenicyjej (gen. sg.)
(gr. ®owvikn, tac. Phoenicia)*, Filadelfijej (gen. sg.) (gr. PidadéApera; tac. Phi-
ladelphia), Frigijej (gen. sg.) (gr. ®puyia, tac. Phrygia), Galacyjej (gen. sg.)
(gr. lTadaria, tac. Galatia), Grecyjej (gen. sg.) (gr. ‘EAAdg, tac. Graecia), Hisz-
panijej (gen. sg.) (gr. Zmavia, Yac. Hispania), Italijej (gen. sg.) (gr. Ttalia, tac.
Italia), Kapadocyjej (gen. sg.) (gr. Kanmadoxkia, tac. Cappadocia), Libijej (gen.
sg.) (gr. Atpun, tac. Libia)??, Licyjej (gen. sg.) (gr. Avkia, tac. Licia), Likaoniej
(gen. sg.) (gr. Avkaovia, tac. Lycaonaia), Macedonija (gr. MaxkeSovia, tac.
Macedonia), Mezopotamijej (gen. sg.) (gr. Meoomotapia, tac. Mesopotamia),
Muyzyjej (gen. sg.) (gr. Muoia, tac. Mysia), Pamfilijej (gen. sg.) (gr. Mappulia,
tac. Pamphylia), Pizydyjej (loc. sg.) (gr. Moibia, tac. Pisidia), Samaryja (gr.
Zapapeta, tac. Samaria), Samotraki (gen. sg.) (gr. ZapoBpakn, tac. Samoth-
racia)®, Seleucyjej (gen. sg.) (gr. ZeAevketa, tac. Seleucia), Syryjej (gen. sg.)
(gr. Zupia, tac. Syria).

20

Postac ta kontynuuje forme hebrajska.

2 Postac gr. zakonczona na -n.

22

23

Postac gr. zakonczona na -n.

Postac gr. zakoniczona na -n.
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W genetycznie obcych nazwach zenskich z wygtosem tematu na
-i (zakonczonych na -ia), ktére stanowity bardzo rozpowszechniony typ
obejmujacy liczne toponimy takze pozabiblijne (Zierhoffer, Zierhoffero-
wa 2000, 48-49), wygtosowa grupa byta przejmowana w okresie od
sredniowiecza po wiek XIX jako -ija/-yja** (Safarewicz 1969, za: Malec
1994, 160; Moszynska 1975, 25-27; Weiss-Brzezinowa 1986), cho¢ éw-
czesna pisownia tego nie odzwierciedlata (Chotkowska 1996). Umozli-
wato to automatyczne wtaczanie tych form do zenskiej samogtosko-
wej deklinacji miekkotematowe;j:

nom. sg.: Achaija (B) (Rz 15,26), Betanija (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz,
Wu, W, G) (J 11,18), Macedonija (B) (Rz 15,26), Samaryja (Mu,
Sz, L, Brz, B, W, Wu, G) (Dz 8,14); tylko w postaci nom. sg. wy-
stapity: Babilonija (B, Cz, W, Wu) (Ap 14,8; 16,19),

gen. sg.

koncowka -ej (tez w formie z podwyzszona samogtoska -yj):
Achajej (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Dz 18,27; 1 Kor
16,15) / Achaij (B) (Rz 16,5), Aleksandryjej (L, Brz, W, Wu, G)
(Dz 18,24), Antyjochijej, Antyjochej”> (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W,
Wu, G) (Dz 6,5; 11,19; Dz 14,19) / Antyjochij (B) (Dz 11,19), Arabi-
jej (Mu, Sz, L, Brz, Cz, W, Wu, G) / Arabij (B) (Ga 1,17), Atalijej
(Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu G), Betanijej (Mu, Sz, L, Brz, B,
Cz, Wu, G) (Mt 21,17; MKk 11,1) / Betanij (B) (Mt 21,17; £tk 19,29;
24,50; ) 12,1), Bitynijej (Mu, Sz, L, Brz, W, Wu, G) (Dz 16,7),
Cylicyjej (Mu, Sz, L, Brz, Cz, W, Wu, G) (Dz 22,3; 23,34), Dalma-
cyjej, Dalmatyjej (Mu, Sz, L, Brz, Cz, W, Wu, G) / Dalmacij (B)
(2 Tm 4,10), Fenicyjej (Brz, B, W, Wu; G) (Dz 11,19; 21,2) / Fe-
nicij (B) (Dz 11,19), Filadelfijej (Mu, Sz, L, Brz, W, Wu, G) (Ap
1,11) / Filadelfij (B) (Ap 1,11), Frygijej (L) (Dz 16,6), Galacyjej
(Sz, L, Brz, Cz, W, Wu, G) (1 Kor 16,1; 2 Tm 4,10), Galatyjej (Wu)
(Ga 1,2) / Galacij (B) (2 Tm 4,10), Grecyjej (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz,
W, Wu, G) (Dz 20,2), Italijej (B) (Dz 18,2; 27,1), Kapadocyjej
(Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, Wu, G) (Dz 2,9), Libijej (Mu, Sz, Brz, B,
Cz, W, Wu, G) (Dz 2,10), Licyjej (Mu, Sz, L, Brz, Wu) (Dz 27,5),
Likaonijej (Sz) (Dz 14,6), Macedonijej (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W,
Wu, G) (2 Kor 7,5), Makedonijej (Cz) (1 Tm 3,11) / Macedonij (B)

2 Pisownia drukéw z okresu sredniopolskiego nie oddaje tej wtasciwosci.

% W zapisie pominieto wyktadnik miekkosci, co nalezy uznac albo za pomytke, albo
kaze interpretowac forme jako twardotematowa.
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(2 Kor 7,5), Mezopotamijej (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu) (Dz
2,9), Myzyej (Mu, Sz, L, Brz, Cz, Wu, G) (Dz 16,7) / Myzyj (B)
(Dz 16,7), Pamfilijej (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, Q) (Dz 14,24;
Dz 2,10) / Pamfilij (B) (Dz 2,10), Samaryjej (Mu, Sz, L, Brz, W,
Wu, Q) (tk 17,11; Dz 8,5) / Samaryj (B) () 4,7), Samotracyjej (Sz,
L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Dz 16,11), Seleucyjej, Selewcyjej (Mu,
Sz, L, Brz, Cz, W, G) / Selewkij (B) (Dz 13,4), Syryjej (Mu, Sz, L,
Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Dz 21,3; Dz 18,18),

koncowki oboczne w odniesieniu do wariantéw tej samej na-
zwy: Hiszpanijej (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Rz 15,24;
15,28) / Hiszpanije (B) (Rz 15,24),

« dat.sg.: Achajej (Mu, Sz, L, G) (Rz 15,26), Macedonijej (Mu, Sz,
L, Brz, Cz, B, W, Wu, G) (1 Tes 1,7; Rz 15,26), Makedonijej (Cz)
(1 Tes 1,7),

e acc. sg.: Achajg (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Dz 19,21),
Bitynijg (Cz) (Dz 16,7), Cylicyjqg (Sz, B, Cz, W, Wu, G) (Dz 15,41),
Fenicyjg (B, W, Wu, G) (Dz 15,3), Frygijqg (Brz, B, Cz, W, Wu, G)
(Dz 16,6; 18,23), Macedonijg (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu,
G) (Dz 19,21), Myzyjqg (Mu, Sz, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Dz 16,8),
Pizydyjg (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Dz 14,24), Samaryjqg
(Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) () 4,4; Dz 15,3), Syryjg (Sz, B,
Cz, W, Wu, Q) (Dz 15,40),

e instr. sg.: Pamfilijg (Brz) (Dz 27,5),

« loc. sg.: Achagjej (Mu, Sz, L, Brz, Cz, W, Wu, G) / Achaij (B)
(2 Kor 1,1), Adryjej (Wu) / Adryj (B) (Dz 27,27), Antyjochijej,
Antyjochej*® (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Dz 11,26;
13,1) / Antyjochij (B) (Dz 11,26), Arabijej (Mu, Sz, L, Brz, Cz, W,
Wu, G) / Arabij (B) (Ga 4,25), Betanijej (Mu, Sz, L, Brz, Cz,
W, Wu, G) / Betanij (B) (MK 14,3), Bitynijej (Mu, Sz, L, Brz, Cz, W,
Wu, G) (1 P 1,1), Cylicyjej (Mu, Sz, L, Brz, Cz, W, Wu, G) (Dz
15,23), Filadelfijej (Mu, Sz, Cz) (Ap 3,7) / Filadelfij (B) (Ap 3,7),
Frygijej (Mu, Sz, L, Brz, Cz, W, Wu, G) (Dz 2,10; 18,23) / Frygij (B)
(Dz 2,10), Galacyjej (Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (1 P 1,1) / Gala-
tyjej (Mu) (1 P 1,1), Kapadocyjej (L, Brz, B, W, Wu, G) (1 P 1,1),
Likaonijej (Mu) (Dz 14,6), Macedonijej (Mu, Sz, L, Brz, B, W, Wu,
G) (1 Tes 1,8), Makedonijej (Cz) (1 Tes 1,8), Mezopotamijej (Mu)

26 Brak oznaczenia miekkos$ci spotgtoski tematycznej moze byc rezultatem pomytki.
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(Dz 2,9;7,2) | Mezopotamij (B) (Dz 7,2), Pamfilijej (Sz, L, Brz, Cz)
(Dz 13,13), Pizydyjej (Mu) (Dz 13,14) / Pizydyj (Brz) (Dz 13,14),
Samaryjej (Mu, Sz, L, Brz, Cz, W, Wu, Q) (Dz 1,8; 8,9; 9,31) / Sa-
maryj (B) (Dz 1,8), Syryjej (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Mt
4,24, Dz 15,40).
W podtypie twardotematowym mieszcza sie te warianty, ktore zo-
staty wyprowadzone bezposrednio od postaci greckich nazw:

e gen. sg. Feniki (Mu, Sz, L, W, Wu) (Dz 21,2), Samotraki (Mu)
(Dz 16,11),

e acc.sg. Fenike (Mu, Cz) (Dz 15,3).

Obca nazwa gr. @owvikn, tac. Phoenicia okazata sie dla ttumaczy
takze na tyle problematyczna, ze pozostawili jg w postaci nieodmien-
nej. Indeclinabilia zostaty uzyte w funkcji gen. sg. Fenice (Brz) (Dz
21,2) i acc. sg. Fenicen (Sz, L, Brz) (Dz 15,3) (przeniesiono obca postac
przypadka zaleznego, przy czym wygtosowe -n ulegto redukcji w for-
mie Fenice by¢ moze wskutek pomuytki).

W zakresie odmiany obcych nazw zakonczonych na -ia uwage zwra-
ca wystepowanie form obocznych w przektadzie Budnego, w ktorym
w gen. i loc. sg. obok koncowki -ej wystepuje jej fonetyczny wariant
-yj, np. gen. sg. Antyjochijej (Dz 14,19) / Antyjochij (Dz 11,19), Betanijej
(J 11,1) / Betanij (Mt 21,17), Fenicyjej (Dz 21,2) / Fenicij (Dz 11,19), Ma-
cedonijej (Dz 19,22) / Macedonij (2 Kor 7,5), loc. sg. Antyjochijej (Dz
15,23) / Antyjochij (Dz 11,26). Przektad B jako jedyny ma réwniez wa-
riantywne formy gen. sg. toponimu Hiszpania: z koncowka -ej i starsza
nieznang toponimii innych ttumaczen koncéwka -e. Konncdwka -ej do-
minowata w XVI wieku w dopetniaczu rzeczownikow obcego pocho-
dzenia na -ija, -yja (Migdat 1999, 127).

¢) Odpowiedniki nazw tacinskich zakonczonych na -ea:

Lasea” (gr. Aaoéa, Aaoaia, tac. Lasaia), Arymatej (gen. sg.) (gr. Apipabaia,
tac. Arimathaea), Berej (gen. sg.) (gr. Bépoia, tac. Beroea), Cezarej, Cezarejej
(gen. sg.) (gr. Katodpeia, tac. Caesarea), Galilea (gr. laAidaia, tac. Galilaea),
Idumeej (gen. sg.) (gr. I6ovpaia, tac. Idumea), Iturejej (gen. sg.) (gr. ITovpaia,
tac. Ituraea), Ladycej (gen. sg.) (gr. Aaodikeia, tac. Laodicea).

Toponimy zakonczone w tacinie na -ea miaty w polskiej odmia-
nie wstawna jote miedzy samogtoskami, co nie zawsze jest widoczne
w grafii tak zapisdw sredniowiecznych (Malec 2003, 371), jak i drukéw

7 Nazwa kontynuuje obocznie wystepujaca w zrodtach forme Aaoéa (gr.) (tac. La-
sea) (SWB).
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sredniopolskich. Obce, nieznane dawnej polszczyznie potaczenie dwoch
samogtosek w celach przystosowawczych do rodzimej fonetyki ulegto
modyfikacji, w wyniku ktorej doszto do prejotacji samogtoski rozpo-
czynajacej sylabe. Prejotacja ta — jak wspomniano — nie byta zwykle
widoczna, np. Galilea, lub tylko wyjatkowo widoczna w formie mia-
nownika, czesciej za$ ujawniata sie w formach przypadkoéw zaleznych,
wskazujac na odmiane miekkotematowa. Ow zabieg adaptacyjny za-
chodzit regularnie takze w genetycznie obcej leksyce (w tym proprial-
nej) pozabiblijnej (Moszynska 1975, 18-19; Zierhoffer, Zierhofferowa
2000, 48). W gen. sg. nazw na -ea obserwujemy koncéwki oboczne:
najpowszechniejsza -ej (rowniez w wariancie fonetycznym -yj), -e oraz
-i, np. Cezarej, Cezaryj, Cezaree, Cezary, co moze Swiadczy¢ o pewnym
XVI-wiecznym, przektadowym ,chaosie fleksyjnym”, jak to okresla l1za-
bela Winiarska-Godrska (Fleksja, 7)%®.

Wobec tego, co wyzej powiedziano na temat niekonsekwentnego
zaznaczania joty wsrod toponimow zakonczonych na-ea, ekwiwalenty
ttumaczeniowe nazw tej grupy weszty do zenskiej deklinacji samogto-
skowej miekkotematowej:

e nom.sg.: Galilea (Mu, Brz, B, Cz, G, Wu) (Mt 4,15), tylko w nom.
sg.: Lasaea, Lasea (Mu, Brz, B, Cz, W*, Wu*, G) (Dz 27,8),

- gen.sg.: Arymatej (B) (Mt 27,57; ] 19,38), Arymatejej (Mu, Sz, L,
Brz, B, Cz, W, Wu, G) (tk 23,51) / Arimateji (Mu) () 19,38), Berej,
Beroej (Sz, L, Cz, G), Berejej (Mu) (Dz 17,10) / Bereje (B, W, Wu)
(Dz 17,10), Cezareij (Sz, L, Brz, Cz, W, Wu, G) (Mt 16,13; MKk 8,27;
Dz 18,22), Cezarejej (Brz, Cz, W, Wu) (Dz 9,30; 12,19; 23,33), Ce-
zaryjej (Mu, Sz, L, B, Brz, Cz, W, Wu, G) (Mk 8,27; Dz 8,40; 11,11;
25,1) / Cezaryj (B) (Dz 9,30) / Cezary (B) (Dz 12,19) / Cezaree (Sz)
(Mt 16,13), Galileej (Sz, B) (Mt 17,22; 19,1), Galilej (Mu) (Mt 2,22),
Galilejej (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Mt 17,22) / Galileje (B)
(Mt 3,13; 4,12; 4,25), Idumeej (Sz), Idumejej (L, B, Brz, Cz, W, Wu,
G) / Idumeij (Mu) (MK 3,8), Iturejej (Mu), Ituryjej (Sz, L) (tk 3,1),
Laodyceji (Mu) (Kol 4,15), Laodycej (Brz, G) (Ap 1,11), Laodycejej
(Sz, L, Brz, Cz, Wu) (Kol 4,16; Ap 1,11) / Laodykij (B) (Ap 1,11),

e dat. sg.: Galilejej (Brz) (tk 2,39),

e acc.sg.: Galileg (Mu, Sz, B, Cz, W, Wu, G) (Mt 4,23; Mk 9,30),
Galilejg (L, Brz, G) (Mk 9,30; £tk 17,11),

% Analogiczne wnioski ptyna z opracowan J. Migdat (1999, 124-127) i T. Lisowskiego
(1999, 157-161).

97



Jezykowe sposoby przyswajania toponimdw nowotestamentowych

loc. sg.: Berej (Brz, B, Cz, G), Berejej (Mu, W, Wu) (Dz 27,13),
Cezaryjej, Cesarej, (Mu, Sz, L, Brz, Cz, W, Wu, G) (Dz 10,1;
25,4), Cezarejej (Cz, W, Wu) (Dz 10,1) / Cezarij (B) (Dz 10,1; 25,4),
Galilejej (Mu, L, Brz, Cz, W, Wu, G) (Dz 9,31), Galileej (Sz) (tk
3,1; Dz 9,31), Laodycej (Mu, Sz, B, Brz, W, G) (Kol 2,1; 4,13), Lao-
dycejej (Brz, Cz, W, Wu), Laodycyjej (Sz, L) (Kol 4,13; Kol 2,1),
Laodykiejej (Cz*) (Ap 3,14).

Formy gen. sg. Laodyki (Cz) (Ap 1,11), loc. sg. Berze (L) (Dz 17,13)
maja koncowki charakterystyczne dla odmiany twardotematowej, na-
tomiast za indeclinabilia wypada uzna¢ warianty Beroe (Sz) (Dz 17,13),
Berea (Brz) (Dz 17,10), ktére wystapity w funkcji gen. sg.

d) Odpowiedniki nazw grecko-tacinskich zakonczone na inne

samogtoski:

Nazwy grecko-taciriskie zakoriczone w tacinie na -e oraz -i:

Betfage (gr. BnO@ayn, tac. Bethphage), Cyrene (gr. Kvprjvn, tac. Cyrene), Der-
be(n) (gr. Aéppn, tac. Derbe), Getsemane (gr. leOonpavn, tac. Gethsemani),
Joppe(n) (gr. Ionnn, tac. loppe), Melita | Malta (gr. MeAitn, tac. Melite)*,
Mitylena (gr. MitvAnvn, tac. Mitylene), Neftali(m) (gr. Ne@OaAeip, tac. Ne-
phtali), Niniwe(n) (gr. Nivevi, tac. Ninive), Perge(n) (gr. [T1épyn, tac. Perge),
Salmona (gr. ZaApwvn, tac. Salmone) (zob. Breza 1992, 157).

Warianty nazw tej grupy zazwyczaj odmieniajg sie wedtug zenskiej
deklinacji samogtoskowe;j

twardotematowej:

nom. sg.: Malta (W¥*) (Dz 28,1), Melita (Brz, W*, G) (Dz 28,1),
gen. sg.: Betfagi (Mu, B, Cz, W, W*) (Mk 11,1; £k 19,29), Bitsfagi
(Cz*) (Mt 21,1; MKk 11,1), Cyreny (Mu, Sz, L, Cz, W, Wu, G) (Dz
2,10; 11,20), Kiryny (B) (Dz 2,10), Derbeny (B) (Dz 14,20), Derby
(Mu, B, Wu, G) (Dz14,6;16,1), Joppy (Mu, Sz, L, B, W, Wu, G) (Dz
10,32), Mityleny (Mu, Sz, L, Brz, Cz, W, Wu, G) (Dz 20,14), Pergi
(Mu, Brz, Cz, W, Wu, G) (Dz13,13), Salmony (Mu, Sz, L) (Dz 27,7),
dat. sg.: Cyrenie (Brz) (Dz 2,10),

acc. sg.: Perge (W, Wu) (Dz 13,14),

instr. sg.: Maltg (Wu*) (Dz 28,1), Melitg (Mu, B, Wu) (Dz 28,1),
Mityleng (W) (Dz 28,1),

*  Nazwa wystepowata w formach obocznych Melita / Malta. Posta¢ Malta weszta
do polszczyzny za posrednictwem jezyka wtoskiego (Breza 1992, 154; Zierhoffer, Zier-
hofferowa 2000, 73, 103).
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e loc. sg.: Cyrenie (L) (Dz 2,10), Joppie (Mu, Sz, L, B, W, Wu, Q)
(Dz9,36), Perdze (Mu) (Dz 14,25), Perdzie (B) (Dz 14,25),

miekkotematowej:

e gen. sg.: Betfai (B) (Mk 11,1), Betfali (Mu) (tk 19,29), Pergij (B)
(Dz 13,13),

« loc.sg.: Pergijej (W, Wu, G) (Dz 14,25),

lub meskiej:

e gen.sg.: Derbena (B, W) (Dz 14,6), Pergu (L) (Dz 13,14), Salmo-
na (B) / Salmonu (Brz, Cz, W, Wu, G) (Dz 27,7), Neftalima (Mu,
Sz) (Mt 4,13),

e loc.sg.: Cyrenu (Sz) (Dz 2,10).

Wuytacznie w funkcji nom. sg. uzyto wariantywnych form uzalez-
nionych odpowiednio od zrédta greckiego: Getsemane (Brz, Cz, G) (Mt
26,36) lub tacinskiego: Getsemani, Betsemani (Mu, Sz, L, B, W, Wu)
(Mt 26,36), tez Mitylene (Sz, L) (Dz 28,1).

Jako indeclinabilia w roli gen. sg. wystapity warianty: Betfage (Sz,
L, Brz, Cz, G) (tk 19,29), (L, Wu) (Mt 21,1), Cyrene (Mu) (Mt 27,32),
Derben (Sz, L, Brz, Cz, Wu) (Dz 14,20), Joppe (Sz, L, Brz, Cz) (Dz 9,36;
10,23), Joppen (L, Brz, Cz) (Dz 10,8), Joppa (B) (Dz 9,38), Neftali (Brz),
Neftalim®® (Sz, L, Wu) (Mt 4,13; 4,15), Niniwe (Brz), Niniwen (Mu) (Mt
12,41), Pergen (Sz, L) (Dz 13,13), w roli loc. sg.: w Perge (Cz), Pergen
(Sz, L, Brz) (Dz 14,25). Cze$¢ z nich to przeniesione formy obcych przy-
padkow zaleznych: Derben, Joppen, Neftalim, Niniwen, Pergen, Kktore
stanowi¢ moga postac¢ wyjsciowa (mianownikowa) na gruncie polskim.
W konsekwencji odmieniaja sie jak rzeczowniki meskie: Derben, Der-
bena, Neftalim, Neftalima, rzadziej zenskie: Derbeny (zob. Breza 1992,
157). Formy meskie urabiane byty tez bezposrednio od obcych postaci
wyjsciowych, np. Pergu, Salmonu / Salmona. Jako meska forma gen.
sg. z koncowka -a i tematem Jopp- (a nie jako indeclinabile) mogtby
tez byc¢ interpretowany ekwiwalent (do) Joppa z przektadu B, co po-
zostawatoby w zgodzie z postulatami autora przektadu, zaktadajacymi
przystosowywanie fleksyjne wszystkich obcych nazw (Moszynski 1994,
406; 1997, 188). Na podobnych zasadach za meska twardotematowa
uznaje rowniez obecng jedynie w B forme (do) Mitylena (B) (Dz 20,14).

*0 Nazwa Neftali ma charakter eponimiczny, oznacza bowiem w Biblii syna Jakuba

i Bilhy, pokolenie Neftalitow i jego terytorium (BNOT). Zostata tez ujeta w opraco-
waniu antroponiméw nowotestamentowych (Zarebski 2006a, 125-126; SNOZ).
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Nazwy grecko-taciriskie zakoriczone na -o

Nalezy tu wytacznie nazwa Hijerycho, Jericho (gr. 1epeyw, tac. le-
richo), ktéra w ekscerpowanych przektadach (takze w obrebie tego
samego tekstu) odmienia sie jak polskie rzeczowniki twardotematowe
na -o rodzaju nijakiego (analogicznie we wczesniejszym Rozmyslaniu
przemyskim; zob. Malec 2003, 371):

- gen.sg.: ljerycha, Hijerycha (Mu, Sz, L, Brz, Cz, W, Wu, G) (tk

10,30),

e dat.sg.: ljerychu (Brz, Cz, Wu, W) (tk 18,35),
« acc.sg.: ljerycho, Hijerycho (Mu, Sz, L, W, Wu, G) (tk 19,1),
e loc.sg.: ljerychu, Hijerychu (Mu*, Cz) (tk 19,1)

lub pozostaje nieodmienna; por. odmianki w funkcji gen. sg. Iljerycho,
Hijerycho (Mu, Sz, Brz, Wu) (Mt 20,29). W przektadzie B doszto do
przejecia obcego przypadka zaleznego (w funkcji acc. sg.) Jerychon (tk
19,1), ktory stat sie tematem fleksyjnym dla formy gen. sg.: Jerychona
(Mt 20,29) (odmieniajgcej sie wedtug paradygmatu meskiego).

2.2.1.2. Nazwy zakoriczone w tacinie i grece na spétgtoske

Nazwy geograficzne zakonczone w tacinie i grece na spotgtoske
przez autorow ekscerpowanych przektadow byty przejmowane za-
sadniczo na trzy sposoby: 1) z przejeciem catej formy obcej, ktora na
polskim gruncie stawata sie tematem fleksyjnym, np. Babilon, Babi-
lonu (gr. BapuAwy, tac. Babylon); 2) z odrzuceniem obcych zakonczen,
po czym taka skrocona forma petnita funkcje tematu fleksyjnego dla
form przypadkéw zaleznych, np. Cypr, Cypru (gr. Kumpog, tac. Cyprus);
3) z przejeciem formy obcego przypadka zaleznego, ktéra w tekstach
przektadowych mogta sie pojawi¢ w roli jakiegokolwiek rodzime-
go przypadka zaleznego (takze innego niz to narzucata podstawa ttu-
maczenia), np. Dekapolim (Cz, Brz) (gr. AskamoAwg, tac. Decapolis), lub
mogta zosta¢ uznana za forme wyjsciowaq dla rodzimych form deklina-
cyjnych, np. Asson, Assona, Assonu, As(s)onie (gr. Aooog, tac. Assus).

Przejmowanie formy obcej w roli petnego tematu fleksyjnego
dla form rodzimych ilustrujg przyktady: Aenon, Enon (gr. Aivy, tac.
Ainon), Areopagus (gr. Apeiog Tlayog, Apetoonayog, tac. Areopagus),
Acheldemach (gr. AkeAbapa, AkeAdapay, tac. Haceldamach), Armage-
don (gr. Appayedoéwy, tac. Harmagedon), Babilon (gr. BapuAwy, tac.
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Babylon), Betle(hyem (gr. BnOAésy, tac. Bethlehem), Cedron | K(i)ed-
ron (gr. Kebpwyv, tac. Cedron), Charan (gr. Xappav, tac. Charran),
Dekapolis (gr. AekdmoAig, tac. Decapolis), Eufrates (gr. EvppdTncg,
tac. Euphrates), Efrem | Efraim (gr. E@paiu, tac. Ephrem), Emaus
(gr. Eppaoic, tac. Emmaus), Genezaret (gr. Tevvnoapér, tac. Gene-
sareth), Izrael (gr. JlopanA, tac. Israel), Jerozolim | Jeruzalem (gr.
lepovoalAny, tac. Hierusalem, lerusalem), Kafarnaum / Kapernaum
(gr. Kamepvaouy, tac. Capharnaum), Chanan (gr. Xavaav, tac. Chanaan),
Kolegijom (zob. gr. Apeiog Ilayog, tac. collegium), Korozaim / Choro-
zaim / Chorazyn / Chorazym (gr. Xopadiv, tac. Chorazin), Litostrotos (gr.
ABooTtpwrog, tac. Lithostrotus), Magadan /| Magedan (gr. Mayadéav,
tac. Magadan), Naim / Nain (gr. Naiv, tac. Naim), Na(d)zaret (gr.
Nalapéb, tac. Nazareth), Patmos (gr. [latpog, tac. Patmus), Regijona®
(gen. sg.) (gr. Prjytov, tac. Rhegium), Rodis** (gr. Podog, tac. Rhodus),
Salem (gr. 2aAny; fac. Salem), Salim (gr. ZaAeiy, tac. Salim), Saronie
(loc. sg.) (gr. Zapwy, tac. Saron), Syloam (gr. ZiIAway, tac. Siloam), Sy-
cher (gr. 2uxdp, tac. Sichar), Sychem (gr. Zvxéu, tac. Sichem), Sydon
(gr. 216wy, tac. Sidon), Syjon (gr. Z1Wyv, tac. Sion), Syrtis (gr. ZUpTig, tac.
Syrtis), Tyberyjas (gr. Tifepidcg, tac. Tiberias), Tyru (gen. sg.) (gr. Tupocg,
tac. Tyrus), Zabulon (gr. ZapovAwy, tac. Zabulon)?>.

Czes$¢ z przytoczonych w tej grupie nazw to przejete obce formy
(w réznym stopniu zaadaptowane graficznie i fonetycznie) w funkcji
rodzimego mianownika lub biernika, wobec czego trudno stwierdzi¢,
czy podlegaty rodzimej fleksji, np. Eufrates (zob. nizej). W wiekszosci
wypadkdéw cata posta¢ mianownikowa staje sie tematem fleksyjnym
dla form innych przypadkdéw zaleznych.

Sposoby odrzucania obcych zakonczen mozna ujac nastepujaco (po
czym nazwa zazwyczaj podlega rodzimej fleksji):

e odrzucenie wygtosowego -o¢ (gr.), -us lub -os (tac.): Aryopag
(B) (gr. Apelog layog, Apstoondayoc, tac. Areopagus), Assu
(Mu, Brz, Cz) (gr. félaaog, tac. Assus), Azocie (loc. sg.) (Mu, Sz, L,
B, Brz, Cz, W, Wu, G) (gr. ACwTog, tac. Azotus), Chyja (gen. sg.)
(B) (gr. Xiog, tac. Chius), Cypr (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G)
(gr. Kumpog, tac. Cyprus), Damaszku (gen. sg.) (Mu, Sz, L, Brz,

' Wariant obecny w B kontynuuje postac grecka.

32 Wariant przektadowy ma inng grupe wygtosowa niz w grece i tacinie, by¢ moze
ze wzgledu na wystepowanie form obocznych w tekstach Zzrédtowych.

*  Nazwa Zabulon oznaczata jednego z syndw Jakuba, a jako eponim pokolenie i jego
terytorium (BNOT).
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B, Cz, W, Wu, G) (gr. Aapaokdg, tac. Damascus), Efez (Sz, L, B,
Brz, Cz, G) (gr. Epéoog, tac. Ephesus), Ejipt (Mu, Sz, L, Brz, B,
Cz, W, Wu, G) (gr. Alyvntog, tac. Aegyptus), Knida (gen. sg.)
(B) (gr. Kvidog, tac. Knidos), Koryntu (gen. sg.) (Mu, Sz, L, Brz,
B, Cz, W, Wu, G) (gr. KopwvOog, tac. Corinthus), Litostrat (B)
(gr. AtBooTpwrTog, tac. Lithostrotus), Miletu (gen. sg.) (Mu, Sz,
L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (gr. MiAntog, tac. Miletus), Pafu (gen.
sg.) (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (gr. llagog, tac. Paphus),
Patmem (instr. sg.) (B, W) (gr. [Tatpog, tac. Patmus), Pergamu
(gen. sg.) (Mu, Sz, L, W, B, G) (gr. lTépyauog, tac. Pergamus),
Pontu (gen. sg.) (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (gr. l1ovTog,
tac. Pontus), Rodu (gen. sg.) (Mu, Sz, L, W, Wu, Q) (gr. Pddocg,
tac. Rhodus), Samu (dat. sg.) (Mu, Sz, L, Brz, Cz, W, Wu, G) (gr.
Zapog, tac. Samus), Tarsu (gen. sg.) (Mu, Sz, L, Brz, B, W, Wu,
Cz, G) (gr. Tapodg, tac. Tarsus), Tasu (gen. sg.) (Cz*) (gr. Odaoog,
tac. Thassus),

odrzucenie wygtosowego -1¢ (gr.), -is (fac.) w toponimach gene-
tycznie zenskich: Amfipol, Amfipole (Mu, W, Wu) (gr. Au@imoAig,
tac. Amphipolis), Dekapola (gen. sg.) (Mu) (gr. AekdamoAtg, tac.
Decapolis), Neapola (gen. sg.) (Mu, Sz, B) (gr. NeamoAg, tac.
Neapolis), Nikipola (gen. sg.) (Sz, L, B, W, Wu) (gr. NikdmoAug,
tac. Nicopolis),

odrzucenie wygtosowego -n¢ (gr.), -es (tac.): Ewfrat (B) (gr.
Evg@pdtnc, tac. Euphrates), Jordan (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu,
G) (gr. Topbavng, tac. lordanes),

odrzucenie wygtosowego -ov (gr.) -um (tac.): lkoniu (loc. sg.)
(B) (gr. Tkoviov, tac. Iconium), Regija (gen. sg.) (Sz, L) / Regiju
(gen. sg.) (W, Wu) (gr. Prjytov, tac. Rhegium), Trogilu (loc. sg.)
(Wu*) (gr. TpwyvAAwoy, tac. Trogyllium), Iliryku (gen. sg.) (Mu*,
Sz, L, W, Wu, G) (gr. TAAvpikov, tac. Illyrycum).

Proces przenoszenia postaci obcego przypadka zaleznego mogt
przebiegac nastepujaco:
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ju (Brz, Cz, W, Wu, G) / Chijum (Mu, Sz, L) (gr. Xiog, tac. Chius),
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Choum, Kou (Mu, Sz, L, Brz, Cz, W, Wu, G) (gr. K&g, tac. Cos)
(zob. Breza 1992, 157), Neapolim (Brz, Cz) (gr. NeamoAug, tac. Ne-
apolis), Nikopolim (Brz, Cz, G) (gr. NiwkomoAwg, tac. Nicopolis),
Rodon (Cz) (gr. Pobdog, tac. Rhodus),

e przejecie obcego przypadka zaleznego, ktory stanowi forme
wyjsciowa — mianownikowa dla form rodzimych; zjawisko do-
tyczy dwdch grup nazw z rozszerzonym tematem w przypad-
kach zaleznych?®*: 1) nazw zakonczonych w mianowniku w ta-
cinie i grece na -os, np. Asson, Assona, Assonu, Azonu, Assonie
(Sz, L, B, Cz, W, Wu, G) (gr. Aooog, tac. Assus), Samona (B)
(gr. Zapog, tac. Samus), Kona (gen. sg.) (B) (gr. Kag, tac. Cos)
oraz 2) nazw zenskich na -is, -ix, -as, np. Antypatryda, Anty-
patrydy (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (gr. AvTiratpic, tac.
Antipatris), Ptolemajdy (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, Q) (gr.
MroAepais, tac. Ptolemais), Troady, Troadzie (Mu, Sz, L, Brz,
B, Cz, W, Wu, Q) (gr. Tpwdag, tac. Troas), Tyberyjady (Mu, Sz,
L, Brz, B, Cz, W, Wu) (gr. Tifeprac, tac. Tiberias) (Malec 1994,
161-162; 2003, 371); por. tez Syrte (Wu) (gr. ZUpTig, tac. Syrtis),
Fenicyjej, Feniki, Fenice, Fenike (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu,
Q) (gr. ®oivié, tac. Phoenir)*.

Niektore warianty rodza trudnosci interpretacyjne, wynikajace
z roznic pomiedzy forma grecka i tacinska. Zjawisko mozna zilustro-
wac za pomoca wariantu do Betsajda (gen. sg.) (Brz) (MK 6,45) (gr.
BnOoaibdav, Bnboaida, tac. Bethsaida), w ktérym mozemy widziec
albo przeniesionag nieodmienng forme zrodtowa, albo forme rodzaju
meskiego urobiona od skréconego tematu greckiego. W zwiazku z fak-
tem, ze nazwa wystapita w przektadzie protestanckim, nalezatoby
jako bardziej prawdopodobna interpretacje przyja¢ mozliwos¢ druga
(forma rodzima od skréconego tematu greckiego). Jednak wobec wiek-
szego rozpowszechnienia onimicznych form tacinskich juz w okresie
staro- i Sredniopolskim oraz w zwigzku ze zjawiskiem positkowania sie
rozwigzaniami zastosowanymi przez starszych ttumaczy (niekoniecz-
nie nalezacych do tego samego obozu konfesyjnego) mozna tu przyjac

3 Temat form obcych uzyskiwano po odrzuceniu konncowki gen. sg. i od tej postaci
tworzono formy pozostatych przypadkow.

3 Ttumaczeniowe formy deklinacyjne toponimu gr. ®oivié, tac. Phoenix zazebiaja sie
z odpowiednikami innej nazwy gr. ®otvikn, tac. Phoenicia (pol. Fenicja), co prawdopo-
dobnie nastapito wskutek utozsamienia obu podobnych pod wzgledem fonetycznym
i znajdujacych sie w tekscie w bliskim sgsiedztwie onimow.

103



Jezykowe sposoby przyswajania toponimdw nowotestamentowych

interpretacje pierwsza (przeniesienie formy tacinskiej). Natomiast od-
mianki Betsajdan, Betsajdanie nalezy uznac za przeniesienie postaci
greckiej, ktora staje sie postacia wyjsciowa do tworzenia form deklina-
cyjnych na gruncie rodzimym: Bethsaidanie (voc. sg.).
Kontynuanty nazw zakonczonych w grece i tacinie na spotgtoske
w zdecydowanej wiekszosci naleza do polskiej deklinacji meskiej twar-
dotematowe;j:
e« nom.sg.: Babilon (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, G) (Ap 14,8; 16,19;
18,2; 18,21), Betle(h)em®*® (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (tk
2,4), Ejipt (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, G) (Hbr 11,27; Ap 11,8), Ew-
frat (B) (Ap 16,12), Na(d)zaret (Mu, Sz, L, Brz, Cz, W, Wu, G) (Mt
2,23; 21,11; £k 2,51),
e gen.sg.
koncéwka -a: Antypatryda (Brz) (Dz 23,31), Efraima (B) (J 11,54),
Jeruzalima, Jeruzalema, Jerozolima, Jerozalima, Jerozalema (B)
(tk 2,45; 6,17, 10,30; 13,22; Mt 20,17; 21,1; Mk 7,1; 11,1; Ap 3,12),
Kapernauma (B, W) (Mt 8,5; 17,24; Mk 1,21), Kona (B) (Dz 21,1),
Regijona (B) (Dz 28,13), Samona (B) (Dz 20,15), Sychema (B, W)
(Dz 7,16), Zebulona (Mu, Sz) (Mt 4,13),
koncéwka -u: Areopagu, Aryopagu (Mu, Sz, Brz, B, Cz, W, Wu,
G) (Dz 17,19; 17,22), Babilonu (Mu, Brz, G) (Dz 7,43), Cypru (Mu,
Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Dz 13,4; 15,39), Damaszku (Mu, Sz,
L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Dz 9,2; 9,8; 22,11; Ga 1,17), Koryntu
(Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Dz 18,1), Pafu (Mu, Sz, L, B,
Brz, Cz, W, Wu, G) (Dz 13,6; 13,13), Pergamu (Mu, Sz, L, W, B,
G) (Ap 1,11), Pontu (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Dz 18,2),
Syjonu (Mu, Sz, L, Brz, Cz, B, W, Wu, G) (Rz 11,26), Tarsu (Mu,
Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Dz 9,30; 21,39), Tyru (Mu, Sz, L, Brz,
B, Cz, W, Wu, G) (MK 3,8; Mt 15,21), Iliryku (Mu*, Sz, L, W, Wu,
G) (Rz 15,19),

koncéwki oboczne w odniesieniu do wariantéw tej samej na-
zwy: Assona (B) / Assonu, Azonu (Sz, L, W, G) (Dz 20,13), Betle-
hema (B, W) (Mt 2,8; £k 2,15; ] 7,42) / Betlehemu (G) (Mt 2,8),
Efeza (B) (2 Tm 4,12; Ap 1,11) / Efezu (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu,
G) (Dz 18,19; 18,21; 18,24; 19,1; 20,17), Ejipta (B) (Mt 2,11) / Ejiptu
(Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Mt 2,1; 2,11; Dz 7,9), Jordana

*¢ Nazwa bywa nieodmieniana lub odmieniana w niektorych przektadach, np. w B

i W: w Betlehemie (tk 2,16).
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(Mu, L, B) (Mk 3,8; tk 3,3; Mt 19,1) / Jordanu (Mu, Sz, L, Brz,
Cz, W, Wu, G) (tk 4,1), Knida (B) / Knidu (Cz) (Dz 27,7), Mileta
(L, B) (Dz 20,17) / Miletu (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Dz
20,15), Nazareta (Sz, B) (Mk 1,9; Mt 21,11) / Na(d)zaretu (B, Cz,
W, Wu, G) (J 1,45; £tk 2,39; Dz 10,38), Roda (B) (Dz 21,1) / Rodu
(Mu, Sz, L, W, Wu, G), Salema, Salima (B, W) / Salemu (Mu)
(Hbr 7,1; 7,2), Salima (B, W) / Salimu (Mu, Sz) () 3,23), Sydona
(Sz, B) (Mk 7,24; £k 27,3) / Sydonu (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu,
G) (Mt 15,21; Mk 3,8; £k 6,17),

dat. sg.:

koncowka -owi: Cyprowi (Wu) (Dz 21,3), Efezowi (Wu) (Ap 1,11),
Jordanowi (Mu, Sz, L) (Mt 3,13; tk 3,3), Pergamowi (Wu) (Ap
1,11), Sydonowi (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Mt 11,22; £k
10,14), Tyrowi (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Mt 11,22),

koncéwka -u: Areopagu (Brz) (Dz 17,19), Jerozolimu (B) (Hbr
12,22), Samu (Mu, Sz, L, Brz, Cz, W, Wu, G) (Dz 20,15),

koncowki oboczne w odniesieniu do wariantéw tej samej na-
zwy: Damaszkowi (B) (Dz 22,6) / Damaszku (Sz) (Dz 22,10;
26,12), Gnidu (Brz) / Knidowi, Gnidowi (Mu, Sz, L, W, Wu, Q)
(Dz 27,7),

acc. sg.: Aryopag (B) (Dz 17,19), Babilon (Sz, L, Cz, W, Wu, G)
(Dz 7,43), Cypr (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, Q) (Dz 21,3; 27,4),
Efez (Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Dz 20,16), Ejiipt (Sz, Wu) (Dz
7,11), Jordan (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (J 10,40), Na(d)-
zaret (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu) (Mt 4,13), Sydon (Sz, L, Cz*,
W, Wu) (MK 7,31),

instr. sg.: Efraimem (Cz) () 11,54), Ejiptem (Mu, L, Brz, B, Cz,
W, Wu, G) (Mt 2,11), Jerozolimem (B) (Mt 5,35), Jordanem (Mu,
Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Mt 4,15), Nazaretem (B) (Mt 2,23),
Patmem (B, W) (Ap 1,9),

loc. sg.:

koncowka -e: Asonie, Azonie (Sz, L, B, Cz, W, Wu, G) (Dz 20,14),
Azocie (Mu, Sz, L, B, Brz, Cz, W, Wu, G) (Dz 8,40), Babilonie
(Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (1 P 5,13), Betlehemie (B, W,
G) (Mt 2,5; 2,1; 2,16), Charanie, Haranie (B, W, Wu, G) (Dz 7,2;
7,4), Efezie (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, G) (Dz 19,17; 19,26; 1 Kor 16,8),
Ejipcie (Sz, L, Brz, B, W, Wu, G) (Mt 2,19; Dz 2,10; 7,12; 7,18),
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Ejiptie (Mu) (Mt 2,19; Dz 7,17), Enonie (Mu, Sz, B, W) (J 3,23),
Genezarecie (B) (tk 5,1), Jeruzalemie, Jerozolimie, Jeruzalimie (B,
G) (tk 2,25; 2,38; 13,4), Jordanie (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G)
(MK 1,5), Kafarnaumie, Kapernaumie (B, Cz, W) (Mt 4,13; tk
4,23), Koryncie, Koryntie (Mu, Sz, L, Brz, B, W, Wu, G) (Dz 19,1;
2 Kor 1,1), Milecie (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (2 Tm 4,20),
Pergamie (Mu, Sz, Brz, B, Cz) (Ap 1,11; 2,12), Poncie (Mu, Sz, L,
Brz, Cz, B, W, Wu, Q) (Dz 2,9), Saronie (Sz, L, Brz, Cz, W, Wu,
G) (Dz 9,35), Syloamie (B) (tk 13,4), Sydonie (Mu, Sz, L, Brz, B,
Cz, W, Wu, G) (Mt 11,21; £k 10,13), Syjonie (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz,
W, Wu, G) (Rz 9,33), Tarsie (Mu, Sz, L, Cz, W, Wu, G) (Dz 22,3),

koncéwka -u: Damaszku (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Dz
9,27; 26,20),

koncowki oboczne w odniesieniu do wariantéw tej samej na-
zwy: Tyru (B) (£k 10,13) / Tyrze (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G)
(Mt 11,21; £k 10,13),

voc. sg.: Betsajdanie (B) (Mt 11,21), Babilonie (B) (Ap 18,10),
Betlehemie (B, W, G) (Mt 2,6), Chorazinie, Chorazymie, Chora-
zynie, Chorozaimie, Korozaimie (B, Cz, Cz*, W, G) (Mt 11,21; tk
10,13), Jerozolimie, Jeruzalimie (B) (Mt 23,37), Kafarnaumie, Ka-
pernaumie (B, W) (£k 10,15).

Do deklinacji meskiej miekkotematowej weszty formy:

nom. sg.: Izrael (Mu, Sz, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Rz 11,7; 11,26),
gen. sg.: Chyja (B) (Dz 20,15), Izraela (Mu, L, Brz, B, Cz, W, Wu,
G) (Rz9,6;11,25), Nikopola (Sz, L, B, W, Wu) (Tt 3,12), Dekapola
(Mu, Mu*) (Mt 4,25; Mk 7,31) / Dekapolu (Wu) (Mt 4,25), Ne-
apola (Mu, Sz, B) / Neapolu (W, Wu, G) (Dz 16,11), Regija (Sz,
L) / Regiju (W, Wu) (Dz 28,13),

dat. sg.: Izraelowi (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Dz 13,23;
) 1,31; Rz 11,25; 2 Kor 3,7),

acc. sg.: Izraela® (Mu, Sz, L, Brz, Cz, W, Wu, G) (tk 1,54; 24,21,
1 Kor 10,18), Amfipol (W, Wu) (Dz 17,1),

instr. sg.: Izraelem (Mu, Brz, Cz, Wu, G) (Mt 8,10; tk 2,34; Rz
9,6: Ef 2,12),

* Tu uzycie formy rownej dopetniaczowi sugeruje interpretacje nazwy jako oso-
bowej, co wiaze sie z eponimicznym charakterem onimu Izrael.
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loc. sg.: Dekapolu (Mu, Sz, B, W, Wu) (Mk 5,20), Hijerapolu,
ljerapolu (Mu, Sz, L, B, W, Wu, G) (Kol 4,13), Ikoniu (B) (2 Tm
3,11), Izraelu (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (tk 4,25; 2,34),
Trogilu (Wu*) (Dz 20,15),

voc. sg.: Izraelu (Mu, Sz, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Mk 12,29; Mt
8,10).

Do deklinacji nijakiej natomiast nalezy:

acc. sg.: Amfipole (Mu) (Dz 17,1).

Sposrdéd obceych toponiméw zakonczonych na spdtgtoske kilka we-
szto takze w obreb deklinacji zenskiej (odmiana twardo- lub miek-
kotematowa), przy czym zjawisko to mogto wynikac¢ takze z rdéznic
pomiedzy forma grecka i tacinska (jedna z nich miata zakonczenie
spotgtoskowe, druga — samogtoskowe). Do paradygmatu zenskiego
wchodzity woéwczas odmianki kontynuujgce te posta¢ obca, ktdra
byta zakonczona na -a, np. Akeldama. W materiale wystapity naste-
pujace przyktady:

gen. sg.:
koncdéwka -ej: Neapolijej (L) (Dz 16,11),

koncowka -y, -ii Antypatrydy (Mu, Sz, L, B, Cz, W, Wu, Q)
(Dz 23,31), Eufraty (Cz, W) (Ap 9,14), Troady (Mu, Sz, L, Brz, B,
Cz, W, Wu, Q) (Dz 16,8), Tyberyjady (Mu, Mu*, Sz, L, Brz, B, W,
Wu) (J 6,1), Ptolemajdy, Ptolomajdy (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz,
W, Wu, G) (Dz 21,7),

koncowki oboczne w odniesieniu do wariantéw tej samej na-
zwy: lkoniej (Sz, L, B, W) (Dz 14,19; 14,21) / lkony (Sz, L) (Dz
14,21), Dekapolej (Cz, W) (Mt 4,25) / Dekapoli (Brz) (Mt 4,25),
Fenicyjej (B, G) (Dz 27,12) / Feniki (Mu, Sz, L, W, Wu) (Dz 27,12),
dat. sg.: Fenice (Brz, Cz) (Dz 27,12),

acc. sg.: Eufrate (Cz, W) (Ap 16,12), Syrte (Wu) (Dz 27,17),

loc. sg.:

koncoéwka -e: Eufracie, Ewfracie (Mu, B) (Ap 9,14), Troadzie (Mu,
Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Dz 20,5),

koncéwki oboczne w odniesieniu do wariantéw tej samej na-
zwy: lkoniej (B, W, Wu, G) (Dz 14,1; 14,19) / lkonie (Sz, L) (Dz
14,1; 16,2).
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W przypadku kilku form, ktére w konkretnym przektadzie wysta-
pity tylko w nom. sg. (ewentualnie acc. sg.), nie da sie stwierdzi¢, czy
w tym samym tekscie podlegatyby rodzimej odmianie, np. Hakelda-
ma, Akeldama (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Mt 27,8; Dz 1,19),
Acheldemach (Sz) (Dz 1,19), Areopagus (W*, Wu*) (Dz 17,19), Armage-
don (Mu, Sz, L, Brz, B, B*, Cz, W, Wu, G) (Ap 16,16), Betsajdan®® (Mu,
Brz) (Mt 11,21), Chanan (Mu, Sz, Wu) (Dz 7,11), Efrem, Efraim, Efram
(Sz, L, Mu, Brz, G, W, W*, Wu, Wu*) (J 11,54), Emaus (Mu, Sz, L, Brz,
B, Cz, W, Wu, G) (tk 24,13), Genezaret, Gennizaret, Jenezaret (Mu, Sz,
L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Mt 14,34), Genezar (W, Wu) (Mt 14,34), Gen-
nizara (Cz*) (Mt 14,34), Litostrotos (Sz, L, Brz, Cz, W, Wu, G) (J 19,13),
Litostrat (B) () 19,13), Magadan, Magedan, Magedon (Sz, L, Cz*, Wu)
(Mt 15,39), Naim, Nain (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, W*, Wu, Q) (tk 7,11),
Patmos (Mu, Sz, L, Brz, Cz, Wu, G) (Ap 1,9), Syloam (Brz, Cz) () 9,7),
Syloe (Mu, Sz, L, Brz, Cz, W, G, G) (tk13,4;) 9,7), Sychar (Mu, Sz, L, Brz,
B, Cz, W, Wu, G) () 4,5), Syjon (Brz) (Ga 4,24), Syrte (Mu*) (Dz 27,17),
Tyberyjas (Mu) () 6,1).

Analogicznie rzecz wyglada w odniesieniu do tych toponiméw, kto-
rych uzyto wytacznie w formie acc. sg., np. Cedron, Kedron, Kiedron
(Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (J 18,1), Izrael (Sz, Brz) (Mt 8,10; tk
1,54), Amfipolim (Sz, L, Brz, B, Cz, G) (Dz 17,1), Eufrates (Brz, Wu) (Ap
9,14), Eufratem, Eufraten (Mu, Sz, L) (Ap 9,14; 16,12), Syrtym (Sz, L)
(Dz 27,17), oraz voc. sg., np. Korozaim, Chorazyn, Chorozaim, Chorazym,
Chorazin (Mu, Sz, L, Brz, Wu) (Mt 11,21; £k 10,13).

Ponadto w badanym materiale wystapity indeclinabilia, ktére mo-
gty sie pojawia¢ w kontekstach wymagajacych zastosowania réznych
przypadkédw gramatycznych, np. Jeruzalem (Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu,
G) (Mt 20,18; tk 21,24), Hijeruzalem (Mu) (Mt 2,1; 5,35), Jerozolim, Je-
ruzaliem, Jeruzalim® (B) (Mk 3,8; 3,22; tk 2,41; 21,20; Dz 1,19); por. np.
do Jeruzalem (Sz, L, Cz, Wu, G) (Mt 20,18).

Nizej podaje pozostate indeclinabilia odnotowane w funkcji réz-
nych przypadkéw zaleznych:

e gen.sg.: Assu (Mu, Brz, Cz) (Dz 20,13), Betsajda (Brz) (MK 6,45;

8,22), Dekapolis (Brz) (Mk 7,31), Ikonijum (Mu, Brz, Cz, Wu, G)
(Dz 14,19; 14,21), Izrael (Sz, L, Brz) (Rz 9,6; £k 22,30; Flp 3,5),

*  Tu w funkcji voc. sg.

* Tak duzaréznorodnos$¢ wariantéw nazw Jeruzalem / Jerozolima w przektadzie B wy-

nika w pewnym stopniu z wariantywnosci obecnej juz w tekscie greckim (Moszynski
1994, 406). Pozostate przektady ograniczaja sie do dwoch form (zob. rozdz. 111.1.).
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Kolegijom (L) (Dz 17,19; 17,22), Kafarnaum, Kapernaum (Mu,
Sz, L, Brz, Cz, W, Wu, G) (Mt 4,13; 11,23; ] 2,12), Koum, Choum
(Sz, L, Brz, Cz), Kou (Mu, W, Wu, G), Neapolim (Brz, Cz) (Dz
16,11), Nikopolim (Brz, Cz, G) (Tt 3,12), Regijum (Mu, Brz, Cz, G)
(Dz 28,13), Rodon (Cz), Rodis (Brz) (Dz 21,1), Salem (Sz, L, Brz, Cz,
Wu, G) (Hbr 7,1; 7,2), Salim (L, Brz, Cz, Wu, G) () 3,23), Sychem
(Mu, Sz, L, Brz, Cz, W*, Wu, G) (Dz7,16), Zabulon (Mu, Sz, L, Brz,
Wu) (Mt 4,13; 4,15),

e dat.sg.: Chijum (Mu, Sz, L) (Dz 20,15), Chiju(Brz, Cz, W, Wu, Q)
(Dz 20,15),

e loc.sg.: Aenon, Enon (L, Brz, Cz, Wu, G) () 3,23), Assu (Mu, Brz,
Cz) (Dz 20,14), Asson (Wu) (Dz 20,13), Betle(h)em (Mu, Sz, L,
Brz, Cz, Wu, G) (Mt 2,16), Dekapolim (Cz, Brz) (MK 5,20), Hije-
rapolim (Brz, Cz) (Kol 4,13), Ikonijum (Mu, Sz, L, Brz, Cz, Wu, G)
(Dz 14,1; 14,19; 14,21; 16,2; 2 Tm 3,11), Charam, Charan (Mu, Sz,
L, Brz, Cz, Wu) (Dz 7,2; 7,4), Kafarnaum, Kapernaum (Mu, Sz, L,
Brz, Cz, W, Wu, G) (Mt 4,13; 11,23; ] 2,12), Tasu (Cz*) (Dz 20,13),
Syrtes (Sz*), Syrtyn (Brz, Cz) (Dz 27,17).

Toponimy, ktorych postaci grecko-tacinskie byty zakonczone na
spotgtoske, stanowia pokazny i mocno zréznicowany zbior w zakresie
adaptacji morfologicznej. Miescity sie tu nazwy rodzaju meskiego i ni-
jakiego nalezace do Il deklinacji tacinskiej oraz nazwy meskie, nijakie
i zenskie odmieniajace sie¢ wedtug Il deklinacji tacinskiej. Wskutek
operacji adaptacyjnych (ktérym towarzyszyty réznego rodzaju zmiany
fonetyczne), polegajacych na modyfikacji i skréceniu tematu, przejmo-
waniu onimow w catosci, przejmowaniu niektorych form przypadkow
obcych i ewentualnym wyprowadzaniu od nich form polskich przy-
padkow zaleznych, dostosowywaty sie one w mniejszym lub wiek-
szym stopniu do rodzimych wzorcéw odmiany. Do deklinacji zenskiej
samogtoskowej wtaczone zostaty zlatynizowane greckie nazwy na -is,
ktore do polszczyzny byty przyswajane z rozszerzeniem tematu -id-
(np. Cieslikowa 1991, 48; Breza 1992, 157; Malec 1994, 161-162; Zarebski
2006a, 139-140).

Niektore z przytoczonych form moga byc interpretowane réznorako,
przy czym kazdorazowo na dany wariant musimy patrzec¢ nie tylko na
tle innych wariantdw ze wszystkich przektadow, ale przede wszystkim
w kontekscie jednego tekstu. Wobec tego jako zenska uznajemy postac
loc. sg. w Ikonie w Sz i L (mimo ze koncowka -e byta tez w deklinacji
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meskiej), poniewaz w ramach innej lokalizacji w tych przektadach uzy-
to jednoznacznie zenskiej formy Ikoniej (gen. sg.). Perspektywa mikro
pokazuje na przyktad, jak duza dowolnos¢ panuje w odniesieniu do
form toponimu Jeruzalem w przektadzie B: rézne warianty fonetyczne
raz bywaja odmieniane, np. do Jerozolima (MKk 11,1), do Jeruzalema
(tk 17,11), w Jeruzalimie (Dz 1,8), raz maja zablokowana fleksje, np.
z Jerozolim (MK 3,8; 3,22). Obserwacja materiatu dowodzi, ze niektdre
nazwy sprawiaty ttumaczom szczegolng trudnos¢, gdyz ich warianty
ttumaczniowe sa rezultatem wielu ré6znych technik adaptacyjnych, np.
Syrtes, Syrte, Syrtym, Syrtyn, Syrte.

Rozmiary wariantywnosci morfologicznej w toponimicznej war-
stwie $redniopolskich przektadow NT poteguja formy z konncowkami
rownolegtymi w zakresie dopetniacza, celownika i miejscownika ro-
dzaju meskiego oraz dopetniacza i miejscownika rodzaju zenskiego,
co na tle polszczyzny XVI-, a takze XVIl-wiecznej nie byto zjawiskim
odosobnionym (Lisowski 1999, 131-199; Migdat 1999, 87-144; Luto-
-Kaminska 2010, 46-79; Lenartowicz 2015, 91-134), oraz formy tej sa-
mej nazwy rdézniace sie rodzajem gramatycznym, np. Dekapolu / De-
kapoli, Ewfrat | Eufraty. Mozemy na tym polu dostrzec takze indy-
widualne preferencje autorskie, o czym swiadczy choc¢by czestsze niz
u innych autorow sieganie przez Budnego po koncowke -a w gen. sg.
rzeczownikow meskich.

2.2.1.3. Nazwy majgce postac liczby mnogiej

W postaci liczcby mnogiej w jezykach zrodet ttumaczenia wystapity
nazwy: Aten (gen. pl.) (gr. ABfjvai, tac. Athenae), Filipis (gr. ®iAinmol,
tac. Philippi), Kenchreache, Kenchrach (loc. pl.) (gr. Keyxpeai, tac. Cen-
chrae), Puteolos (gr. MotioAoy, tac. Puteoli), Sardys (gr. Zapébeig, tac.
Sardis), Sodoma (gr. Zodopa, tac. Sodoma), Syrakuzy (gr. Zvpdkovoai,
tac. Syracusae). W niektorych przypadkach toponimy roznity sie w za-
kresie kategorii liczby w grece i tacinie, np. w Tyjatyrzech (loc. pl.) (gr.
Ouareipa, tac. Thyatira) (forma gr. to rzeczownik w liczbie mnogiej,
natomiast tac. — liczby pojedynczej).

Ich adaptacja na gruncie przektadowym dokonywata sie w drodze
opisanych nizej rozwigzan.

Formy na -a wchodzity do deklinacji zenskiej samogtoskowej twar-
dotematowej, przy jednoczesnej zmianie w zakresie kategorii liczby
na pojedyncza:
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e nom.sg.: Sodoma (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Rz 9,29),

e gen.sg.: Sodomy (Sz, L, Brz, B, W, Wu, Q) (tk 17,29), Syrakuzy
(W, Wu) (Dz 28,12), Tyjatyry (Sz, B, W) (Ap 1,11; 2,18),

e dat.sg.: Sodomie (Sz, L, Brz, B, W, Wu, Q) (tk 10,12),

e instr.sg.: Sodomg (Sz, L, Cz, W, Wu, G) (Ap 11,8),

« loc.sg.: Sodomie (Sz, L, W, Wu, G) (Mt 11,23; 11,24), Atenie (B)
(Dz 17,16), Kenchrze (W, Wu) (Dz 18,18), Tyjatyrze (Sz, L, B, W,
Wu) (Ap 2,24; 1,11).

Do zenskiej samogtoskowej odmiany miekkotematowej nalezy jedy-

nie forma:

- gen.sg. Tyjatyryjej (Brz) (Ap 1,11).

Koncdwki odmiany meskiej zastosowano w formach:

e gen.sg.: Sardu (Cz, W) (Ap 1,11), Tyjatyru (L, Cz, G) (Ap 1,11),
« dat. sg.: Sardowi (Wu) (Ap 1,11),

natomiast wskutek daleko idacej polonizacji warstwy morfologicz-
nej, zwigzanej z uzyciem rodzimego sufiksu dzierzawczego -ow-, uzy-
skano warianty rodzaju nijakiego liczby pojedynczej (zob. Kaminska
1993, 326):

e« nom.sg.: Filipowo (Wu*) (Dz 20,6),
- gen.sg.: Filipowa (W, G) (Dz 16,12; 20,6),
e loc. sg.: Filipowie (W) (Flp 1,1).

Liczba mnoga zostata zachowana w odmiankach:

« gen. pl.: Aten (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Dz 17,15), Fili-
pow (Mu, B, Wu) (Dz 16,12), Puteolow, Putyolow (Mu, Sz, L, B,
Cz, W, Wu, G) (Dz 28,13), Sard (B) / Sardow (Mu, G) (Ap 1,11),
Syrakuz (Mu, Sz, L, B, G) (Dz 28,12), Sodom (Mu) (tk 17,29), Ty-
jatyr (Mu) (Dz 16,14),

« dat. pl.: Sodomam (Mu) (tk 10,12), Syrakuzom (Brz, Cz) (Dz
28,12),

« loc. pl.: Atenach (Mu, Sz, L, Brz, B) (Dz 17,16; 1 Tes 3,1) / Ate-
niech (Cz, Brz, W, Wu, G) (Dz 17,16), Filipiech (Mu, Brz, B, Cz,
Wu, G) (Flp 1,1), Kenchrach (Sz, L, Wu) (Dz 18,18), Kenchreach
(Mu, Brz, B, Cz, G) (Dz18,18), Sardziech (Mu, Brz, B, Cz, W, Wu,
G) (Ap 3,1), Sodomach (Mu, B, Brz, Cz) (Mt 11,23), Tyjatyrzech
(Cz, G) (Ap 2,18; 2,24) / Tyjatyrach (Mu) (Ap 2,18),
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w odniesieniu do ktorych zachodza obocznosci na poziomie koncowek
fleksyjnych: w gen. pl. -g/-ow, dat. pl. -am/-om, loc. pl. -ech/-ach. Pro-
blem adaptacji morfologicznej toponiméw pluralnych w jezyku wyj-
Sciowym w pismiennictwie XVI wieku podjeto w kilku opracowaniach
(zob. Breza 1992, 157; Zierhoffer, Zierhofferowa 2000, 57).

Odnotowano takze kilka form w postaci nieodmiennej, np. w funk-
cji gen. Filipis (Sz, L, Brz) (Dz 20,6), Filipos (Brz, Cz) (Dz 16,12), Puteolos
(Brz) (Dz 28,13), Sardys (Sz, L) (Ap 1,11) oraz loc. Filipis (Sz, L, Brz) (Flp
1,1), Kenchreache (B) (Dz 18,18), Sardys (Sz, L) (Ap 3,4).

* ¥ ¥

Podsumowujac rozwazania na temat adaptacji fleksyjnej genetycz-
nie obcych nazw geograficznych w dawnych polskich przektadach NT,
warto zwroci¢ uwage na kilka aspektow.

Jak mozna sie przekonac¢ z przedstawionej analizy, analogie w rodzi-

mych rzeczownikach zenskich znajdowaty zwtaszcza toponimy nale-
zace do 1 deklinacji tacinskiej (zakoniczone na -a), cho¢ i tu ze wzgledu
na rozmaity typ zakonczen tematu mogto dochodzi¢ do réznych mo-
dyfikacji, oraz nazwy nalezace w tacinie do deklinacji Il — te wtgczano
z reguty do polskiej odmiany rzeczownikow meskich, czemu towarzy-
szyty czeste skrocenia obych zakonczen, lub pozostawiano w postaci
nieodmiennej. Najwiecej problemdéw sprawiaty nazwy nalezace w ta-
cinie do deklinacji 11, wobec ktérych stosowano rozmaite rozwigzania:
jedne bez wiekszych problemow dostosowywaty sie do polskiej fleksji,
drugie — jako oporne na dziatania mechanizmow fleksyjnych — pozo-
stawaty nieodmienne, wreszcie — formy przypadkowe innych byty
,mechanicznie” przenoszone do tekstu polskiego, po czym mogty sie
stawa¢ tematem fleksyjnym dla postaci rodzimych; dochodzito wéw-
czas do derywacji paradygmatycznej (Breza 1992, 157; Cieslikowa 1991,
144; Malec 1996, 91-92). To ostatnie zjawisko, odwotujac sie¢ do usta-
len H. Grappina, Zierhofferowie okreslaja jako ,przyktad dziatania
inercji jezykowej w trakcie przektadu tacinskiego tekstu” (Zierhoffer,
Zierhofferowa 2000, 56). Takze w sposdb niejednolity traktowano te
toponimy, ktore w tacinie wystepowaty w liczbie mnogiej: stawaty
sie nazwa w liczbie pojedynczej, zachowywaty pluralnos¢ badz by-
ty nieodmienne (Zierhoffer, Zierhofferowa 2000, 47-61).

Warto tu zwrdéci¢ uwage na jeszcze jeden czynnik, ktéry prawdopo-
dobnie determinowat posta¢ toponimdéw nowotestamentowych. Znacz-
na grupa form nieodmiennych mogta byc¢ konsekwencja autorytetu
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jezykow sakralnych. Niektorzy ttumacze, transponujgc obce nazwy na
polski grunt, bywali ostrozni w stosowaniu jezykowych modyfikacji
adaptacyjnych. Na unikniecie zbyt daleko idgcych zmian pozwalato
przejecie nazw w formie obcej, cho¢ nie byto to zgodne z duchem pol-
szczyzny*®.

Na chwiejnos$¢ postaci i wielo$¢ wariantéow omawianych nazw
geograficznych wptywaty nie tylko trudnosci adaptacyjne, jakie
stwarzaty dawnej polszczyznie nieznane jej wczesniej typy morfolo-
giczne, ale takze obecnosc¢ réznych wariantow juz na poziomie tek-
stow zrédtowych.

Obserwujac warianty przektadowe toponiméw nowotestamento-
wych, nalezy je ujmowac zarébwno w ramach petnej grupy tekstow,
jak i w obrebie danego przektadu. Nazwa nieodmienna w jednym tek-
scie, nawet w tej samej formie, bywa deklinowana w innym. Obocz-
nosci dotyczyty nie tylko kwestii odmiennosci badz nieodmiennosci
wariantéw, ale takze innych aspektow fleksji sredniopolskiej: rowno-
legtych koncowek oraz réznic w zakresie rodzaju i liczby. Dalsze bada-
nia na tym polu moga poszerzy¢ naszq wiedze¢ na temat polszczyzny
historycznej*', w tym rowniez w obszarze mato dotad zbadanej grama-
tyki onomastycznej w perspektywie diachronicznej (Rzepka, Walczak
1983, 158).

2.2.2. Fleksja formacji pochodnych

Ekwiwalenty toponimdéw nowotestamentowych w dawnych prze-
ktadach pojawiaty sie czesto w postaci przymiotnikow odmiejscowych
lub rzeczownikowych etnonimow i nazw mieszkancow (zob. 2.2.3.).
Przymiotniki wchodzity zwykle w sktad grup nominalnych i deskryp-
cji (Malec 2003, 372).

Ponizej przytaczam wykaz form deklinacyjnych nazw mieszkancow
i przymiotnikéw odmiejscowych oraz dzierzawczych uzytych w ttu-
maczeniach sredniopolskich jako odpowiedniki nazw geograficznych.

0 Por. uwagi dotyczace adaptacji onimii biblijnej w $redniowiecznych przektadach

Psatterza: Kaminska 1981, 115-120; Cybulski 1988, 270-275; Wozniak 1994.

# Szczegdtowe badania fleksji konkretnych przektadow zaktada¢ musza objecie

uwaga przede wszystkim leksyki apelatywnej (zob. Winiarska-Gorska, Fleksja). Obser-
wacja fleksji oniméw moze stanowic istotny materiat uzupetniajacy dla tego zagad-
nienia.
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2.2.2.1. Etnonimy i nazwy mieszkaricow®

Liczba pojedyncza

Rodzaj meski

nom.: Aleksandryjczyk (Sz, Mu, Cz) (Dz 18,24), Cypryjczyk (Mu*,
Brz, Cz, W, Wu, G) (Dz 21,16), Derbejczyk (Mu, Sz, L, Brz, Cz, W,
Wu, G) (Dz 20,4), Galilejczyk (Brz, W, Wu, Q) () 7,52), Macedo-
nin (B) (Dz 16,9), Macedoriczyk (W, Wu) (Dz 16,9), Tarsenin (B)
(Dz 21,39), Tarsericzyk (Cz, W, G) (Dz 21,39), Tesaloniczanin (W,
Wu) (Dz 27,2),

gen.: Tarsericzyka (W, Wu, Cz) (Dz 9,11),

acc.: Antyjochericzyka (Brz, W, Wu, Q) (Dz 6,5), Antyjochiriczy-
ka (B) (Dz 6,5), Cyprejczyka (Sz) (Dz 21,16), Cypryjanina (B) (Dz
21,16), Cyrenejczyka (Brz, Cz, W, Wu, G) (Mt 27,32), Cyrenensa
(Sz) (£k 23,26), Efezyjanina (Wu) (Dz 21,29),

instr.: Galilejczykiem (Sz, L) (J 7,52).

Liczba mnoga

Rodzaj me¢skoosobowy

nom.: Azyjanowie (Wu) (Dz 20,4), Cypryjczycy (Brz, Cz, W, Wu)
(Dz 11,20), Cyrenejczycy (Brz, Cz, W, Wu) (Dz 11,20), Galilejczy-
cy (Brz, Cz*) (Dz 1,11), Niniwitowie (Wu) (Mt 12,41; £k 11,32),
Rzymianie (Mu, Sz) (Dz 2,10),

gen.: Azyjanow (W) (Dz 20,4), Damascenow (Sz) (2 Kor 11,32),
Damascericzykow (Cz) (2 Kor 11,32), Ejiptan (Mu) (Hbr 11,26),
Ejipcjanow (Brz) (Hbr 11,26), Gadarenow (Mu, B, W¥*) (tk 8,26),
(Mu) (MK 5,1), Gadarericzykow (Brz, Cz, G) (tk 8,26; 8,37), Ge-
razanow (W, Wu) (tk 8,26; 8,37), Gerazenow (Sz) (Mt 8,28;
MKk 5,1; £k 8,37), Gerazericzykow (W, Wu) (Mt 8,28; Mk 5,1),
Gerazynczykow (Cz*) (tk 8,26), Gergezenow (Mu, Brz, Cz) (Mt
8,28), Gergezericzykow (Cz*, G) (tk 8,26; Mt 8,28), Gomorej-
czykow (Brz, Cz, W, Wu) (2 P 2,6), Gomorow (Mu) (Mt 10,15),
Hijerozolimianow (Mu) () 7,25), Jerozolimczykow (Sz, L, Brz,
B, Cz) (J 7,25), Jerozolimianow (W) () 7,25), Jeruzalemczykow
(G) () 7,25), Joppenczykow (Brz) (Dz10,23), Kaldejczykow (Brz)

*  Materiat przytaczam w uproszczonej transkrypcji. Petny wykaz form znajduje sie
w stowniku (SNG).
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(Dz 7,4), Laodycensow (Wu) (Kol 4,16), Rzymianow (Mu) (Dz
28,16), Stowakow (Mu, Brz, Cz*), Stowian (B) (Rz 15,19), Smyr-
neniczykow (Cz) (Ap 2,8), Sodomczykow (Brz, Cz, W, Wu, Q)
(2 P 2,6), Sodomitow (W, Wu) (Mt 11,24), Sodomow (Mu, Sz)
(2 P2,6; Mt 10,15; 11,24), Tyjatyrczykow (Brz) (Dz 16,14),

dat.: Achajczylkom (Brz) (Rz 15,26), Macedoriczykom (Brz) (Rz
15,26), Sydoriczykom (G) (Dz 12,20), Tyjatyrericzykom (Brz) (Ap
2,24), Tyryjczykom (G) (Dz 12,20),

acc.: Sydoriczyki (Mu, Sz, L, Brz, Cz, W, Wu) (Dz 12,20), Tyrczyki
(Mu, Sz) (Dz 12,20), Tyryjczyki (L, Brz, Cz, W, Wu) (Dz 12,20).

2.2.2.2. Przymiotniki odmiejscowe

(w tym od nazw plemion i mieszkaricow)

Liczba pojedyncza

Rodzaj meski

nom.: Aleksandryjski (B) (Dz 18,24), Derberiski (B) (Dz 20,4),
Ejipski (Mu) (Dz 7,10), Galacki (B) (Dz 16,6; 18,23), Jerozolimski
(Cz*) (tk 24,18), Laodycejski (W) (Kol 4,16), Laodycenski (B, Cz¥)
(Kol 4,16), Macedoriski (Brz) (Dz 16,9), Samarytariski (Mu) (Dz
8,9), (Sz, L, B, Cz, G) (Dz 8,9), Tesalonicenski (Brz, Cz) (Dz 27,2),

gen.: Abileriskiego (Brz) (tk 3,1), Efeskiego (Mu, Sz, L, B, Brz,
Cz, W, Wu, G) (Dz 21,29; Ap 2,1), Filadefijeriskiego (Brz) (Ap
3,7), Filadelfskiego (L, W, Wu, G) (Ap 3,7), Ejipskiego (Sz, L,
W, Wu) (Dz 7,10), Galilejskiego (Mu) (Mt 21,11; MKk 1,9), (Brz,
B) (tk 3,1; 8,26), (L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Mt 21,11), (Sz, L,
Brz, B, Cz, W, Wu, G) (MK 1,9), Gergezeriskiego (B) (Mt 8,28),
Hijerozolimskiego (Mu) (Dz 11,22), Iturejskiego (Brz) (tk 3,1),
Jerozolimskiego (B) (tk 5,17), Kenchrechenskiego (W, G) (Rz
16,1), Kenchreeriskiego (Brz, Cz) (Rz 16,1), Kreteriskiego (W,
G) (Dz 27,12), Kretskiego (Cz, Wu) (Dz 27,12), Laodyceriskiego
(Sz, L, Brz, Cz, G) (Ap 3,14), Laodyckiego (W, Wu) (Ap 3,14),
Laodykejskiego (B) (Ap 3,14), Nazaranskiego (Brz) (Dz 10,38),
Nazarenskiego (Brz) (J 1,45), Pergamernskiego (L, Brz, G) (Ap
2,12), Pergamskiego (W, Wu) (Ap 2,12), Sardyjskiego (W, Wu)
(Ap 3,1), Sardyriskiego (Sz, L) (Ap 3,1), Smyrnierniskiego (Mu,
Sz, L, Brz, B) (Ap 2,8), Smyrnerskiego (W, Wu, G) (Ap 2,8),
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Syryjskiego (Sz, L, Brz, Cz, W, Wu) (tk 2,2), Syrskiego (B) (tk
2,2), Tarseriskiego (Sz, B, G) (Dz 9,11), Tyjatyrskiego (L, Brz, B,
Cz, W, Wu, G) (Ap 2,24),

dat.: Hijerosolimskiemu (Mu) (Dz 8,1), Laodyceriskiemu (Mu)
(Ap 3,14; Kol 4,16),

acc.: Antyjocheriskiego (Sz, Cz) (Dz 6,5), Cyreneriskiego (L) (tk
23,26), Cyrenejskiego (Sz, L, B) (Mt 27,32), Cyrenajskiego (Mu*)
(Mt 27,32), Kirenejskiego (B) (tk 23,26),

instr.: Abileriskim (Mu, Sz, L, B, Cz, W, Wu, G) (tk 3,1), Achaj-
skim (B) (Dz 18,12), Ejipskim (Brz, B, Cz, W, G) (Dz 7,10), Gali-
lejskiem (Mu) (tk 3,1), Galilejskim (L, B, Cz, W, Wu, G) (tk 3,1),
Iturejskim (B, Cz, W, Wu, G) (tk 3,1), Syryjskim (G) (tk 2,2),
loc.: Assyryjskim (L) (Rz 16,5), Efeskim (Cz*) (Ap 2,1), Cylicyj-
skiem (Mu), Cylicyjskim (L, B, Cz, W, G) (Dz 22,3), Laodycejskim
(B) (Kol 4,16), Laodyceriskim (Sz, L, Brz, Cz, W, Wu, G) (Kol 4,16).

Rodzaj nijaki
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nom.: Betsajdskie (Wu) (tk 9,10), Damasceriskie (W) (2 Kor
11,32), Efeskie (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, G) (Dz 19,35),

gen. Cesarskiego (L) (Mt 16,13), Cylicyjskiego (B) (Dz 21,39), Da-
masceriskiego (Wu) (2 Kor 11,32), Galilejskiego (Mu) (J 12,21),
(Mu, Sz, L, B, Brz, Cz, Wu, W) (£k 4,31), (L, W, Wu) (MK 7,31),
Genezareckiego (Cz, W, Q) (tk 5,1), Licyjskiego (Cz, W, G) (Dz
27,5), Pamfilejskiego (Mu) (Dz 13,13), Samaryjskiego (Mu, L, B,
Wu, G) (Dz 8,5; ) 4,5), Samarytariskiego (Mu) (Dz 8,5), Sydori-
skiego (Brz, Cz, G) (tk 4,26), Tyberyjadzkiego (Sz, L, Brz, Cz, W,
Wu, Q) () 21,1), Tyjatyrskiego (Sz, L, B, Cz, W, Wu) (Dz 16,14),
dat.: Galilejskiemu (Mu, Sz, Brz, B, Cz) (Mk 7,31),

acc.: Galilejskie (Mu) (Mt 15,29), (G) (Mk7,31), (Sz, L, Brz, B, Cz, W,
Wu, G) (Mt 15,29), Tyberyjadzkie (Sz, L, Brz, Cz, W, G, Wu) (J 6,1),
instr.: Galilejskiem (Mu) (Mt 4,18; Mk 1,16), Galilejskim (Sz, Brz,
W, Wu, G, Cz) (Mt 4,18), (Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Mk 1,16),
(L) (Mt 4,18), Tyberyjadzkiem (B) () 21,1),

loc.: Adryjackiem (Mu), Adryjackim (Sz, L, Brz), Adryjatyckim
(Cz, W, Q) (Dz 27,27), Cylicyjskim (L) (Dz 27,5), Galilejskiem (B)
(Mt 4,18), Galilejskim (Brz) () 2,1; 2,11), Pamfilijskim (L) (Dz 27,5),
Tyjatyrskim (G) (Dz 16,14).
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Rodzaj zenski

nom.: Samarytanska (Brz) () 4,7), Synajska (Cz) (Ga 4,25),

gen.: Dekapolshkiej (L) (Mt 4,25), Ejiptskiej (Sz, L, Brz, B, Cz, W,
Wu, G) (Dz 7,40; Jud 1,5), Gadarenskiej (B) (Mk 5,1), Gadaryrn-
skiej (B) (tk 8,37), Galackiej (L) (Dz 16,6), Galilejskiej (Sz, L)
() 4,46; 21,2), (Mu, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (] 4,46; 21,2), (Mu) (MK
6,21; tk 4,44; 5,17), (Sz, L, B, Brz, Cz, W, Wu, G) (J 12,21), Geneza-
reckiej (B) (MKk 6,53), Gerazeriskiej (Sz, L) (tk 8,26), (L) (MK 5,1;
tk 8,37), (L, W) (Mt 8,28), Gomorejskiej (W, Wu) (Mt 10,15), Go-
morskiej (Sz, L, B, G) (Mt 10,15), Kaldejskiej (Mu, Cz) (Dz7,4), Li-
cyjskiej (B) (Dz 27,5), Macedoriskiej (L) (Dz 16,12), Pamfilejskiej
(Cz, W, Q) (Dz 13,13), Pamfiliskiej (B) (Dz 13,13), Pizydejskiej (Sz,
L, Cz, W, Wu, G), Pizydyjskiej (B) (Dz 13,14), Sodomskiej (Sz, L,
B, W, Wu, G) (Mt 10,15), Sydorniskiej (Mu, Sz, L, B, W, Wu) (tk
4,26), Syjornskiej (Cz, W) (Hbr 12,22), Syloamskiej (B) () 9,11),
Synajskiej (B, Cz, W, Q) (Ga 4,24), Wtoskiej (Mu) (Dz 27,1; 27,6),
acc.: Chanariskq (B) (Dz 7,11), Chananejskqg (L, Brz, Cz, W, Q)
(Dz 7,11), Ejipskg (Mu, Brz, Cz, W, G) (Dz 7,11), Frigijskq (Mu, Sz)
(Dz 16,6), Galackg (Mu, Sz, Brz, Cz, W, Wu, G) (Dz 16,6; 18,23),
Micraimskg (B*) (Mt 2,11),

loc.: Chaldajskiej (Sz, L, B, W, Wu, G) (Dz 7,4), Chanariskiej (B)
(Dz 13,19), Chananejskiej (L, Brz, Cz, W, Wu, G) (Dz 13,19), Ga-
lackiej (Mu, L) (Dz 18,23), Galilejskiej (Mu, Sz, L, B, Cz, W, Wu,
G) (J 2,11; 4,46; 21,2), (B) (Dz 9,31), (Sz, L, W, Wu, G) (Mk 1,28),
Jordariskiej (L) (tk 3,3), Macedoriskiej (B, Brz, Cz, W, Wu) (Dz
16,12), Samaryjskiej (B) (Dz 9,31), Sodomskiej (Sz, Brz, B, G) (Mt
11,24), Syjonskiej (Cz, G) (Ap 14,1), Syloamskiej (B) () 9,7), Synaj-
skiej (B) (Dz7,38).

Liczba mnoga

Rodzaj me¢skoosobowy

nom.: Azjariscy (B) (Dz 20,4), Cyprscy (B) (Dz 11,20), Cyrenejscy
(B) (Dz 11,20), Efescy (Wu) (Dz 19,35), Galilejscy (Mu, Sz, L, B,
Cz, W, Wu, G) (Dz 1,11), Niniwiccy (L, B, Cz, W, G) (Mt 12,41) (L,
Brz, B, Cz, W, G) (tk 11,32), Rzymscy (Brz, Cz, W, Wu, G) (Dz
2,10), Tesaloniceriscy (Brz, Cz, W) (Dz 17,13),

gen.: Laodycerniskich (Sz) (Kol 4,16),
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dat.: Jerozolimskim (L) (Dz 1,19),
acc.: Sydoriskich (B) (Dz 12,20), Tyrskich (B) (Dz 12,20),

instr.:. Damascenskimi (B) (Dz 9,20).

Rodzaj meski nieosobowy

nom.: Azejskie (Mu) (1 Kor 16,19), Azyjskie (L, B, Cz, W) (1 Kor
16,19), Galilejskie (Cz) (MK 6,21),

gen.: Azyjskich (B, W, Wu) (Dz 27,2), Cylicyjskich (B) (Ga 1,21),
Magdalskich (W*) (Mt 15,39), Magedariskich (W) (Mt 15,39),
Syryjskich (B) (Ga 1,21),

dat.: Galackiem (Mu) (1 Kor 16,1; Ga 1,2), Galackim (Sz, L, B, Cz,
W, Wu, G) (Ga 1,2; 1 Kor 16,1), Macedornskim (G) (2 Kor 8,1),
acc.: Ejipskie (Sz, L, W, Wu, G) (Hbr 11,26), Jerychoriskie (B)
(Hbr 11,30),

loc.: Achajskich (L, B) (2 Kor 11,10), Galackich (L, G) (1 Kor 16,1),
Macedornskich (Mu, Sz, L, B, Cz, W, Wu) (2 Kor 8,1).

Rodzaj nijaki

gen.: Likaornskich (L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Dz 14,6),
dat.: Sodomskim (Cz) (tk 10,12),

acc.: Gomorskie (B) (2 P 2,6), Sodomskie (B) (2 P 2,6),
loc.: Galilejskich (Cz) (tk 4,44).

Rodzaj zenski
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gen.: Dalmanuckich (L) (Mk 8,10), Dekapolskich (Sz, B, W, Wu,
Cz) (MK 7,31), Galilejskich (L, Brz, B, W, Wu) (tk 4,44), Mage-
dariskich (B) (Mt 15,39), Sydonskich (L, Brz, B) (Mk 7,24), (Brz,
B, Cz, G, W*) (Mk 7,31), Tyrskich (L, Brz, B, Cz, W, Wu¥*, G) (Mk
7,24; 7,31), Zajordariskich (L) (Mt 4,25),

acc.: (ylicyjskie (L) (Ga 1,21), Dalmanuckie (W, G, Cz) (MK 8,10),
Galilejskie (L, B, Cz, W, Wu, G) (Mt 2,22), Gomorskie (L) (2 P 2,6),
Magdalskie (Wu*) (Mt 15,39), Magedarnskie (B, Cz*, Wu*) (Mk
8,10), Sodomskie (L) (2 P 2,6), Sydoriskie (L) (Mt 15,21), Syryskie
(L) (Ga 1,21), Tyrskie (L) (Mt 15,21),

instr.: Dekapolskiemi (L) (MK 7,31),
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loc.: Achajejskich (W) (2 Kor 11,10), Achajskich (Brz, Cz, G)
(2 Kor 11,10), Galilejskich (Sz, L, Brz, B, W, G) (tk 4,44), Libiej-
skich (L) (Dz 2,10), Samaryjskich (Sz, L, B, Cz, W) (Dz 8,1).

2.2.2.3. Odantroponimiczne przymiotniki dzierzawcze

Rodzaj meski

gen. sg.: Apijowego (B), Apijuszowego (Mu, Sz, L, Brz, Cz, W,
Wu, G) (Dz 28,15), Sychemowego (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Q)
(Dz 7,16), Judowego (Mu) (Mt 2,6), Judzkiego (L, Brz, B, Cz, W,
G) (tk1,5; 3,1), Zydowskiego® (Mu, Sz) (tk 1,5),

instr. sg.: Judzkim (B, Cz, W, G) (tk 3,1),

loc. sg.: Judzkim (L, B, Cz, W, G) (Mt 2,1),

loc. pl.: Zydowskich (Sz) (tk 1,65) (meskie nieosobowe),

dat. pl.: Judzkim (Cz) (Ga 1,22), Zydowskim (W, G) (Ga 1,22)
(meskie nieosobowe).

Rodzaj nijaki

gen. sg.: Judzkiego (B) (tk 5,17),

gen. pl.: Judzkich (L, W, G) (tk 5,17),

instr. sg.: Filipowym (L) (Mt 16,13),

loc. sg.: Judzkiem (B), Judzkim (L, Cz, W, Wu, G) (Mt 2,5),
loc. pl.: Judzkich (B) (tk1,65).

Rodzaj zenski

nom. sg.: Judzka (L, Brz, B, Cz, W, G) (Mt 3,5), Neftalimowa (B,
G), Neftalimska (Cz, W) (Mt 4,15), Zabuloriska (Cz, W), Zabulo-
nowa (B, G) (Mt 4,15), Zydowska (Mu, Sz, L, Wu),

gen. sg.: Filipowej (Sz, L, B, Cz, W, Wu) (Mk 8,27), (W) (Mt 16,13),
(Brz, Cz, G) (Mt 16,13), Filipowyj (Mu) (MK 8,27, Mt 16,13), Judz-
kiej (L, B, Cz, W, G) (tk 6,17; ] 4,47; 4,54; 7,3; 11,7, Mt 4,25;
Mk 3,7; k 2,4; Dz 8,1; 15,1; 21,10; 28,21; 2 Kor 1,16), Syloa-
mowyj (Mu) (J 9,11), Zydowsliiej (Mu, Sz, Brz) (Mt 2,1; 2,5; 2,6),

*  Rodzimej fleksji wedtug paradygmatu rzeczownikéw rodzaju nijakiego podlega
réwniez rzeczownik Zydo(w)stwo.
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(Mu, Sz, L, Brz, B, Wu, G) (Ga 1,22; 2 Kor 1,16; Mt 4,25; 19,1, MKk
3,7:10,1; £tk 1,5; 1,65; 2,4; 5,17; 6,17; ) 4,47; 4,54; 71; 7,3; 11,7; Dz
8,1; 15,1; 21,10; 28,21; 15,1), (Mu) (Mt 19,1; 24,16; MKk 3,7; 10,1; £tk
1,65; 2,4; 5,17; 6,17; ) 4,47; 4,54; 7,3; 11,7; Dz 8,1; 15,1; 21,10; 2 Kor
1,16; Ga 1,22),

« gen. pl.: Judzkich (L, B, Cz) (Mt 19,1), (B, G) (Mt 10,1), Zydow-
skich (L) (Mk 10,1),

e acc.sg.: Judzkqg (B, W, G) () 4,3; £tk 7,17), Zydowskq (Mu, L, Wu)
(J 4,3; £tk 3,1),

e acc. pl.: Judzkie (Brz, Cz, W, G) (Mk 10,1; Mt 19,1),
« instr. sg.: Filipowg (Brz) (Mk 8,27), Zydowskg (Wu) (tk 3,1),

« loc.sg.: Jordanowej (Mu*) (tk 3,3), Judowskiej (Mu*) (Mt 2,1),
Judzkiej (L, B, W, G) (Mt 2,22; 24,16; tk 23,5; 21,21), (Brz, G) (tk
1,65), (W, G) (tk 7,17), (Cz, W, G) (Dz 11,1; 11,29; 26,20), (L, B,
W, G) (Mt 3,1), Syloamowyj (Mu) () 9,7), Zydowskiej (Mu) (£k
717; 21,21, 23,5, ) 7,1, Dz 1,8; 2,9; 9,31; 10,37; 11,1; 11,29; 12,19; Rz
15,31; 1 Tes 2,14), (Mu, Sz, L, B, Wu) (Dz 26,20), (Sz, Brz, Wu)
(Mt 3,1),

e loc. pl.: Judzkich (Brz, Cz, W) (Dz 8,1), Neftalimowych (B, Q)
(Mt 4,13), Neftalimskich (L, Cz, W) (Mt 4,13), Zabulonowych (B,
G) (Mt 4,13), Zabuloriskich (L, Cz, W) (Mt 4,13), Zydowskich (Sz,
L, B) (tk 1,65; Dz 8,1),

e voc. sg.: Judowa (B) (Mt 2,6), Judzka (L, Brz, Cz*, W, Wu, G)
(Mt 2,6).

*X¥X

Etnonimy i nazwy mieszkancow w liczbie pojedynczej wystapity
wytacznie w rodzaju meskim, natomiast w liczbie mnogiej — mesko-
osobowym. Formy odnotowane w nom. pl. maja koncowki: -owie,
np. Azjanowie, -y, np. Cypryjczycy, i -e, np. Rzymianie, przy czym
w niektorych przypadkach w okresie pdzniejszym ustality sie formy
z odmiennymi koncéwkami, np. Azjanowie / Azjaci. W gen. sg. moze-
my obserwowac¢ koncowki oboczne -ow/-g, np. Ejipcjanow / Ejipcjan,
natomiast w acc. pl. wystapity wytacznie pierwotne formy z odzie-
dziczong koncowka -y, ktéra po spodtgtosce k przechodzita w -i
Sydoriczyki, Tyrczyki, Tyryjczyki. Przy okazji warto wspomnie¢, ze
w roli ekwiwalentu toponimu gr. Tovda, Tovdaia (tac. luda, ludaea)
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w niektdérych przyktadach wystepuje rzeczownikowa nazwa zbioro-
wosci Zydo(w)stwo (lub nazwa zestawiona Ziemia Zydowska) (zob.
rozdz. 11.3.), ktéry odmienia sie jak rodzime rzeczowniki twardotema-
towe rodzaju nijakiego** (Malec 2003, 367).

Przymiotniki odmiejscowe oraz pochodzace od nazw plemion
i mieszkancow (lzraelski, Neftalimski, Zydowski, Zabuloriski) wyeks-
cerpowane z przektadow sredniopolskich odmieniaty sie jak rodzime
derywaty z przyrostkiem -ski i wtasciwie niewiele notujemy tu réznic
w porownaniu z fleksja wspotczesnej polszczyzny. Pewne odmienno-
sci i wahania mozemy zauwazyc¢ w obrebie loc. sg. i instr. sg. przymiot-
nikdw rodzaju meskiego i nijakiego. W przektadach Mu i B wystapita
koncowka -em: instr. Galilejskiem (Mu), Tyberyjadskiem (B), loc. Ad-
ryjackiem (M), Galilejskiem (B), Judskiem (B), podczas gdy w pozo-
statych ttumaczeniach dominuje koncéwka -im/-ym. Ponadto warto
tez odnotowac¢ obocznos¢ w koncoéwce dat. pl. przymiotnikéw me-
skich nieosobowych, wynikajaca z obnizenia artykulacji samogtoski
i. Forma Galackiem wystapita w przektadzie Mu (Winiarska-Gdrska,
Fleksja, 5).

W odniesieniu do Kilku toponiméw uzyto ekwiwalentéw w formie
zestawien lub deskrypcji zawierajacych przymiotnik dzierzawczy po-
chodzacy od nazwy osobowej. Fleksja tych derywatéw nie odbiega od
dzisiejszej poza jednym wyjatkiem. W przektadzie Mu przymiotniki
zenskie w gen. sg. i loc. sg. maja koncowke -yj: Filipowyj, Syloamowyj.
Jest to charakterytyczny rys fleksji tego ttumaczenia (Winiarska-Gor-
ska, Fleksja, 7). W zebranym materiale nie stwierdzono form rzeczow-
nikowej odmiany przymiotnikéw dzierzawczych, cho¢ nie byty one
obce przektadom $redniopolskim (zob. Zarebski 2006a, 142-146).

2.2.3. Stowotwodrstwo formacji pochodnych

Jak powiedziano, dos¢ powszechnie stosowana praktyka w daw-
nych przektadach biblijnych byto wykorzystywanie w stosunku do
obcych nazw geograficznych derywowanych od nich ekwiwalentéw
w postaci przymiotnikdw odmiejscowych (rzadziej przymiotnikow od
nazw plemion i mieszkancéw, np. Zydowski) lub rzeczownikowych

* Ze wzgledu na to, zZe interesuja mnie procesy adaptacyjne obcej leksyki do pol-
szczyzny, rezygnuje z omawiania fleksji leksemow rodzimych, ktore wystapity jako
ekwiwalenty obcych toponiméw typu czaszka, gtowa, gora, jezioro, morze, pole,
puszcza, rola itd. Nie przytaczam tez wykazu ich form fleksyjnych.
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nazw mieszkancow i entonimow?®. Dochodzito do tego zazwyczaj
w takich przypadkach, gdy w tekscie zrédtowym wystepowaty wy-
razenia przyimkowe typu ktos (cztowiek, mieszkaniec itd.) z + nazwa
geograficzna. Oczywiscie trzeba pamieta¢, ze zastosowanie przymiot-
nika odmiejscowego lub nazwy mieszkanca mogto byc¢ narzucone
w pewnych sytuacjach przez tekst podstawy*®. Wtedy mozliwa stawa-
ta sie sytuacja odwrotna, polegajaca na tym, ze ttumacz czy ttumacze
siegali po ekwiwalent w formie nazwy geograficznej. Zjawisko wy-
korzystywania stowotworczych przymiotnikowych form pochodnych
miato przyczyne skitadniowa, poniewaz dawna polszczyzna prefero-
wata przynaleznosciowa przydawke przymiotna, nie za$ rzeczowna
przydawke dopetniaczowa, powszechna w grece i tacinie (Breza 1992,
154). Stad wtasnie tak czeste oddawanie greckich i tacinskich deskryp-
¢ji odmiejscowych ze sktadnikiem w postaci wyrazenia przyimkowego
za pomoca struktur z przymiotnikiem odtoponimicznym. Zdarzato sie
rowniez tak, ze obecna w zrédle deskrypcja typu ktos + odmiejscowe
wyrazenie przyimkowe byta ttumaczona za pomocg rzeczownikowej
nazwy mieszkanca.

Przymiotniki odmiejscowe nie naleza do kategorii nomina propria,
a formacje etnonimiczne znajduja sie na jej peryferiach (Malec 1998,
181-188), jednakze jako czesto wykorzystywane w przektadach stano-
wia istotny element biblijnej onimii przektadowej (Malec 2003; Zareb-
ski 2003; 20064, 148-161).

Tworzenie formacji stowotwdrczych od podstaw genetycznie
obcych jest wyrazem daleko idacej adaptacji jezykowej oraz ,prze-
jawem rosnacej integracji zapozyczenia z systemem gramatycz-
nym jezyka biorcy” (Banko 2016, 20). Wobec faktu, ze w niniejszym
opracowaniu potozono nacisk na opis sposobow przyswajania ob-
cej toponimii nowotestamentowej w jezyku doby sredniopolskiej,

% Szerokim terminem, pozwalajacym obja¢ swym zakresem zaréwno nazwy po-
jedynczych oséb nalezacych do danego plemienia czy narodu, jak i zamieszkujacych
dany kraj, region lub miasto, jest nazwa mieszkarica. Termin etnonim (nazwa etniczna)
odnosi si¢ do cztonkéw plemion i narodow (Kowalik-Kaleta 1982, 39; Malec 1998,
181-188). W opracowaniu uzywam wymiennie obu okreslen (por. Sulisz 1969).

% Przypadki tego typu interesujg mnie w mniejszym stopniu. Analizg objeto przede
wszystkim te lokalizacje, w ktorych cho¢by w jednym z ekscerpowanych ttumaczen
na zasadzie ekwiwalentu wystapita dana nazwa geograficzna, oraz incydentalnie
takie sytuacje, gdzie w ramach danej lokalizacji, mimo toponimu uzytego w teks-
tach zrodtowych, w polskich przektadach w obrebie tej samej lokalizacji zastosowano
wytacznie ekwiwalenty przymiotnikowe lub etnonimiczne (zob. SNG).
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rezygnuje z analizy stowotworczej leksemdéw rodzimych, ktére mogty
zosta¢ wykorzystane jako ekwiwalenty translatorskie, np. garncarski
(Pole Garncarskie, Rola Garncarzowa, Rola Garncarska), oliwny (Gdra
Oliwna) itd.".

2.2.3.1. Etnonimy i nazwy mieszkaricow

Formacje sufiksalne

a) -czyk: Achajczyk (Brz) (Rz 15,26), Jerozolimezyk (Sz, L, Brz, B, Cz)
(J 7,25), Jeruzalemczyk (G) () 7,25), Macedoriczyk (W, Wu) (Dz
16,9), (Brz) (Rz 15,26), Sodomczyk (Brz, Cz, W, Wu, G) (2 P 2,6),
Sydoncazyk (G) (Dz 12,20), (Mu, Sz, L, Brz, Cz, W, Wu) (Dz 12,20),
Tyjatyrczyk (Brz) (Dz 16,14), Tyrczyk (Mu, Sz) (Dz 12,20),

takze w wersji rozszerzonej:

-ejezyk: Cyprejezyk (Sz) (Dz 21,16), Cyrenejczyk (Brz, Cz, W,
Wu, G) (Mt 27,32), (Brz, Cz, W, Wu) (Dz 11,20), Derbejczyk
(Mu, Sz, L, Brz, Cz, W, Wu, G) (Dz 20,4), Galilejczyk (Sz, L,
Brz, W, Wu, G) (J 7,52), (Brz, Cz¥) (Dz 1,11), Gomorejczyk (Brz,
Cz, W, Wu) (2 P 2,6), Kaldejczyk (Brz) (Dz 7,4),

e -eniczyhk: Antyjochericzyk (Brz, W, Wu, G) (Dz 6,5), Damas-
cericzyk (Cz) (2 Kor 11,32), Gadarericzyk (Brz, Cz, Q) (tk 8,26;
8,37), Gerazericzyk (W, Wu) (Mt 8,28; MKk 5,1), Gergezericzyk
(Cz*, G) (tk 8,26; Mt 8,28), Joppericzyk (Brz) (Dz 10,23),
Smyrnericzyk (Cz) (Ap 2,8), Tarsericzyk (Cz, W, G) (Dz 21,39),
(W, Wu, Cz) (Dz 9,11), Tyjatyrericzyk (Brz) (Ap 2,24),

« -ifczyk/-yriczyk: Antyjochiniczyk (B) (Dz 6,5), Gerazyriczyk
(Cz*) (tk 8,26),

« -yjezyhk: Aleksandryjczyk (Sz, Mu, Cz) (Dz 18,24), Cypryjczyk

(Mu*, Brz, Cz, W, Wu, G) (Dz 21,16), (Brz, Cz, W, Wu) (Dz

11,20), Tyryjczyk (L, Brz, Cz, W, Wu) (Dz 12,20), (G) (Dz 12,20),

¥ Na ptaszczyznie adaptacji morfologicznej interesuja mnie wytacznie formacje
utworzone od toponimicznych podstaw genetycznie obcych. Materiat przytaczam
w uproszczonej transkrypcji. Petny wykaz form zob. SNG.
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b) -ak: Stowak (Mu, Brz, Cz*) (Rz 15,19),

¢ -anin: Azyjanin (nom. pl. Azyjanowie, gen. pl. Azyjanow) (W,

Wu) (Dz 20,4), Cypryjanin (B) (Dz 21,16), Efezyjanin (Wu) (Dz
21,29), Ejipcjanin (gen. pl. Ejiptan) (Mu) (Hbr 11,26), (gen. pl.
Ejipcjanow) (Brz) (Hbr 11,26), (Mu) (MK 5,1), Gerazanin (gen.
pl. Gerazanow) (W, Wu) (tk 8,26; 8,37), Hijerozolimianin, Jero-
zolimianin (gen. pl. Hijerozolimianow) (Mu), (gen. pl. Jerozoli-
mianow) (W) (J 7,25), Rzymianin (Mu, Sz) (Dz 2,10), (Mu) (Dz
28,16), Stowianin (gen. pl. Stowian) (B) (Rz 15,19), Tesalonicza-
nin (W, Wu) (Dz 27,2),

d) -enin: Tarsenin (B) (Dz 21,39)%,
e) -in: Macedonin (B) (Dz 16)9).

Przyrostki obce

Cyrenens (Sz) (£tk23,26), Laodycens (gen. pl. Laodycensow) (Wu)
(Kol 4,16), Niniwita (nom. pl. Niniwitowie) (Wu) (Mt 12,41; £k
11,32), Sodomita (gen. pl. Sodomitow) (W, Wu) (Mt 11,24).

Formacje bezsufiksalne

Damascen (gen. pl. Damascenow) (Sz) (2 Kor 11,32), Gadaren
(gen. pl. Gadarenow) (Mu, B, W¥*) (tk 8,26), Gerazen (gen. pl.
Gerazenow) (Sz) (Mt 8,28; MKk 5,1; £k 8,37), Gergezen (gen. pl. Ger-
gezenow) (Mu, Brz, Cz) (Mt 8,28), Gomor (?) (gen. pl. Gomorow)
(Mu) (Mt 10,15), Sodom (gen. pl. Sodomow) (Mu, Sz) (2 P 2,6;
Mt 10,15; 11,24).

2.2.3.2. Przymiotniki odmiejscowe

Formacje z sufiksami

-ski: Achajski (L, Brz, B, Cz, G) (2 Kor 11,10), (B) (Dz 18,12),
Adryjacki (Mu, Sz, L, Brz), Adryjatycki (Cz, W, G) (Dz 27,27),
Betsajdski (Wu) (tk 9,10), Cesarski (: Cezarea) (L) (Mt 16,13),

*  Formacje z przyrostkiem -enin: Palmyrenin odnotowata w tekstach Chréscinskiego
K. Siekierska (1974, 232).
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Cyprski (B) (Dz 11,20), Dalmanucki (L, W, Cz, G) (Mk 8,10),
Dekapolski (L) (Mk 7,31; Mt 4,25), (Sz, B, W, Wu, Cz) (Mk 7,31),
Efeski (Cz*) (Ap 2,1), (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Dz 19,35),
(Mu, Sz, L, B, Brz, Cz, W, Wu, G) (Dz 21,29; Ap 2,1), Ejipski (Mu,
Brz, Cz, W, G) (Dz 7,11), (Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Dz 7,40;
Jud 1,5), (Sz, L, W, Wu, G) (Hbr 11,26), (Mu) (Dz 7,10), (Sz, L, W,
Wu) (Dz 7,10), (Brz, B, Cz, W, G) (Dz 7,10), Filadelfski (L, W, Wu,
G) (Ap 3,7), Galacki (Mu) (1 Kor 16,1; Ga 1,2), (Sz, L, B, Cz, W,
Wu, G) (Ga 1,2; 1 Kor 16,1), (Mu, L) (Dz 18,23), (Mu, Sz, Brz, Cz,
W, Wu, G) (Dz 16,6; 18,23), (L, G) (1 Kor 16,1), (L) (Dz 16,6), (B)
(Dz 16,6; 18,23), Genezarecki (B) (Mk 6,53), (Cz, W, G) (tk 5,1),
Gomorski (L, B) (2 P 2,6), (Sz, L, B, G) (Mt 10,15), Hijerozolimski
(Mu) (Dz11,22), Jerozolimski (Cz*) (tk 24,18), (B) (tk 5,17), (L) (Dz
1,19), Jerychoriski (B) (Hbr 11,30), Jordarnski (L) (tk 3,3), Krecki
(Cz, Wu) (Dz 27,12), Laodycki (W, Wu) (Ap 3,14), Likaonski (L,
Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Dz 14,6), Macedorniski (L, B, Brz, Cz, W,
Wu) (Dz 16,12), (Mu, Sz, L, B, Cz, W, Wu, G) (2 Kor 8,1), (Brz)
(Dz 16,9), Magdalski (W*, Wu*) (Mt 15,39), Magedariski (B, W,
G) (Mt 15,39), (B, Cz*, Wu*) (Mk 8,10), Micraimski (B) (Mt 2,11),
Niniwicki (L, B, Cz, W, G) (Mt 12,41), (L, Brz, B, Cz, W, G) (tk
11,32), Pergamski (W, Wu) (Ap 2,12), Rzymski (Brz, Cz, W, Wu,
G) (Dz 2,10), Sodomski (B, L) (2 P 2,6), (Cz) (£k 10,12), (Sz, Brz,
B, G) (Mt11,24), (Sz, L, B, W, Wu, G) (Mt10,15), Sydoriski (B) (Dz
12,20), Syjorniski (Cz, G) (Ap 14,1), (Cz, W) (Hbr 12,22), Syloamski
(B) () 9,7; 9,11), Synajski (B) (Dz 7,38), (B, Cz, W, G) (Ga 4,24),
(Cz) (Ga 4,25), Syrski (B) (tk 2,2), (L) (Ga 1,21), Tyberyjadzki (Sz,
L, Brz, Cz, W, G, Wu) (J 6,1), (Mu, Sz, Brz, W, Wu, G, Cz) (Mt
418), (Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Mk 1,16), (L) (Mt 4,18), (Sz,
L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) () 21,1), Tyjatyrski (L, Brz, B, Cz, W,
Wu, G) (Ap 2,24), (Sz, L, B, Cz, W, Wu, G) (Dz 16,14), Tyrski
(B) (Dz 12,20), (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (tk 4,26), (L)
(Mt 15,21), (L, Brz, B) (MK 7,24), (Brz, B, Cz, G, W*) (MK 7,31),
(L) (Mt 15,21), (L, Brz, B, Cz, W, Wu*, G) (MK 7,24; 7,31), Wtoski
(Mu) (Dz 27,1; 27,6), Zajordariski (L) (Mt 4,25),

-ajshki: Chaldajski (Sz, L, B, W, Wu, G) (Dz 7,4), Cyrenajski (Mu¥)
(Mt 27,32),

-anskhki: Azyjariski (B) (Dz 20,4), Chanariski (B) (Dz 7,11; 13,19),
Nazarariski (Brz) (Dz 10,38), Samarytarnski (Mu) (Dz 8,9), (Sz, L,
B, Cz, G) (Dz 8,9), (Brz) () 4,7),
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o -ejski: Achajejski (W) (2 Kor 11,10), Azejski (Mu) (1 Kor 16,19),
Chananejski (L, Brz, Cz, W, Wu, G) (Dz 7,11; 13,19), Cyrenejski
(Sz, L, B) (Mt 27,32), (B) (Dz 11,20), Kirenejski (B) (tk 23,26),
Galilejski (B) (Mt 4,18), (Brz) (J 2,1; 2,11), (Cz) (tk 4,44; MKk
6,21), (L, B, Cz, W, Wu, G) (Mt 2,22), (L, Brz, B, W, Wu) (tk
4,44), (Mu) (J 12,21), (Mu, Sz, L, B, Brz, Cz, Wu, W) (tk 4,31),
(L, W, Wu) (Mk 7,31), (Mu, Sz, L, B, Cz, W, Wu, G) (Dz 1,11),
(Mu, Sz, L, B, Cz, W, Wu, G) (J 2,11; 4,46; 21,2), (B) (Dz 9,31),
(Sz, L, W, Wu, G) (Mk 1,28), (Sz, L) (J 4,46; 21,2), (Mu, Brz, B,
Cz, W, Wu, Q) (J 4,46; 21,2), (Mu) (Mk 6,21; £k 4,44; 5,17), (Sz,
L, B, Brz, Cz, W, Wu, G) (J 12,21), (Sz, L, Brz, B, W, G) (tk 4,44),
(Mu) (Mt 21,11; MKk 1,9), (Brz, B) (tk 3,1; 8,26), (L, Brz, B, Cz,
W, Wu, G) (Mt 21,11), (Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Mk 1,9),
(Mu) (£k 3,1), (L, B, Cz, W, Wu, G) (tk 3,1), (Mu, Sz, Brz, B,
Cz, G) (Mk 7,31), (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Mt 15,29),
Gomorejski (W, Wu) (Mt 10,15), Iturejski (Brz, B, Cz, W, W,
G) (tk 3,1), Kaldejski (Mu, Cz) (Dz 7,4), Laodycejski (B, W)
(Kol 4,16), Laodykejski (B) (Ap 3,14), Libiejski (L) (Dz 2,10),
Pamfilejski (Mu, Cz, W, G) (Dz 13,13), Pizydejski (Sz, L, Cz, W,
Wu, G) (Dz 13,14),

« -erniski: Abileriski (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (tk 3,1), Anty-
jocheriski (Sz, Cz) (Dz 6,5), Cyreneriski (L) (tk 23,26), Damasceri-
ski (B) (Dz 9,20), (W, Wu) (2 Kor 11,32), Derberniski (B) (Dz 20,4),
Filadefijeniski (Brz) (Ap 3,7), Gadareriski (B) (Mk 5,1), Gerazeriski
(Sz, L) (tk 8,26), (L) (Mk 5,1; £k 8,37), (L, W) (Mt 8,28), Gerge-
zenski (B) (Mt 8,28), Kenchrecheriski (W, G) (Rz 16,1), Kenchren-
ski (Brz, Cz) (Rz 16,1), Kreteriski (W, G) (Dz 27,12), Laodycerniski
(B, Cz*) (Kol 4,16), (Mu) (Ap 3,14; Kol 4,16), (Sz, L, Brz, Cz, G)
(Ap 3,14), (Sz, L, Brz, Cz, W, Wu, G) (Kol 4,16), Nazareriski (Brz)
(J 1,45), Pergameriski (L, Brz, G) (Ap 2,12), Smyrnieriski (Mu, Sz,
L, Brz, B) (Ap 2,8), Smyrneriski (W, Wu, G) (Ap 2,8), Tarseriski
(Sz, B, G) (Dz 9,11), Tesaloniceriski (Brz, Cz) (Dz 27,2), (Brz, Cz,
W) (Dz 17,13),

« -inskhi/-ynski: Gadarynski (B) (tk 8,37), Sardynski (Sz, L) (Ap 3,1),

o -ijski/-yjski: Aleksandryjski (B) (Dz 18,24), Azyjski (B, W, Wu)
(Dz 27,2), (L, B, Cz, W) (1 Kor 16,19), Asyryjski (L) (Rz 16,5), Cy-
licyjski (L, B) (Dz 21,39; 27,5; Ga 1,21), (Mu, L, B, Cz, W, G) (Dz
22,3), Frigijski (Mu, Sz) (Dz 16,6), Licyjski (B, Cz, W, G) (Dz 27,5),
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Pamfilijski (L) (Dz 27,5), (B) (Dz 13,13), Pizydyjski (B) (Dz 13,14),
Samaryjski (B) (Dz 9,31), (Mu, L, B, Wu, G) (Dz 8,5; ] 4,5), (Sz,
L, B, Cz, W) (Dz 8,1), Sardyjski (W, Wu) (Ap 3,1), Syryjski (Sz, L,
Brz, Cz, W, Wu, G) (£k 2,2), (B) (Ga 1,21).

2.2.3.3. Odantroponimiczne przymiotniki dzierzawcze

Formacije z sufiksami

« -owy: Apijowy (B), Apijuszowy (Mu, Sz, L, Brz, Cz, W, Wu, Q)
(Dz 28,15), Filipowy (Sz, L, B, Cz, W, Wu) (Mk 8,27), (L, W) (Mt
16,13), (Brz, Cz, G) (Mt 16,13), (Mu) (MKk 8,27, Mt 16,13), (Brz)
(MK 8,27), Jordanowy (Mu*) (tk 3,3), Judowy (Mu, B) (Mt 2,6)
Neftalimowy (B, G) (Mt 4,13; 4,15), Syloamowy (Mu) () 9,7; 9,11),
Sychemowy (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Q) (Dz 7,16), Zabulonowy
(B, G) (Mt 4,13; 4,15),

o -ski: Judowski (Mu*) (Mt 2,1), Judzki (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W,
Wu, G) (tk 1,5; 3,1), (B, Cz, W, G) (tk 3,1), (L, B, Cz, W, G) (Mt
2,1), (B) (tk 5,17), (L, B, Cz, W, Wu, G) (Mt 2,5), (L, Brz, B, Cz, W,
G) (Mt 3,5), (L, B, Cz, W, G) (tk 2,4; 6,17; ] 4,47; 4,54; 7,3; 11,7,
Mt 4,25; Mk 3,7; Dz 8,1; 15,1; 21,10; 28,21; 2 Kor 1,16), (B, W, G)
() 4,3; £tk 7,17), (L, Brz, Cz*, W, Wu, G) (Mt 2,6), (L, B, W, G) (Mt
2,22:24,16: £k 23,5: 21,21), (Brz, G) (tk 1,65), (W, G) (tk 7,17), (Cz,
W, G) (Dz 11,1; 11,29; 26,20), (L, B, W, G) (Mt 3,1), (L, W, G) (tk
5,17), (Sz, L, B) (tk 1,65), (L, B, Cz) (Mt 19,1), (L, B, G) (Mt 10,1),
(Brz, Cz, W, G) (Mk 10,1; Mt 19,1), (Brz, Cz, W) (Dz 8,1), (Cz, G)
(Ga 1,22), Neftalimski (Cz, W) (Mt 4,15), (L, Cz, W) (Mt 4,13), Za-
buloriski (L, Cz, W) (Mt 4,13), (Cz, W) (Mt 4,15), Zydowski** (Mu,
Sz, Brz) (Mt 2,1; 2,5; 2,6), (Mu, Sz, L, Brz, B, Wu, G) (Ga 1,22;
2 Kor 1,16; Mt 4,25; 19,1; Mk 3,7; 10,1; £k 1,5; 1,65; 2,4; 5,17; 6,17;
] 4,47, 4,54; 71, 7,3; 11,7, Dz 8,1, 15,1; 21,10; 28,21), (Mu) (Mt 19,1;
24,16; MK 3,7; 10,1; £tk 1,65; 2,4; 5,17; 6,17; ) 4,47; 4,54; 7,3; 11,7;
Dz 8,1;15,1; 21,10; 2 Kor 1,16; Ga 1,22), (Mu, L, Wu) (J 4,3; tk 3,1),
(Mu) (tk 7,17; 21,21; 23,5; ) 71; Dz 1,8; 2,9; 9,31; 10,37, 11,1; 11,29;
12,19; Rz 15,31; 1 Tes 2,14), (Mu, Sz, L, B, Wu) (Dz 26,20), (Sz, Brz,
Wu) (Mt 3,1), (Sz) (tk 1,65).

% Mimo przejawow znacznego przyswojenia uwzgledniono te forme jako oboczna

wobec przymiotnika Judzki.
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* %%

Adaptacja stowotworcza toponimii nowotestamentowej w przekta-
dach sredniopolskich kieruje uwage zasadniczno ku trzem grupom de-
rywatow: etnonimom i nazwom mieszkancow, przymiotnikom odmiej-
scowym oraz odosobowym przymiotnikom relacyjnym, ktore weszty
w sktad zestawien i deskrypcji nazewniczych. Stowotwoérstwo ekwiwa-
lentnych wobec obcych toponiméw form pochodnych pod wzgledem
strukturalnym zasadniczo nie odbiega od stowotwodrstwa derywatdow
ekwiwalentnych wobec antroponimdéw nowotestamentowych. Szcze-
gotowego opisu nazw mieszkancow i etnonimow oraz odosobowych
przymiotnikdw dzierzawczych i przymiotnikdéw odmiejscowych wcho-
dzacych w sktad antroponimicznych deskrypcji odmiejscowych dokona-
no w Kkilku opracowaniach (zob. Kowalik-Kaleta 1981; Breza 1987; 1988;
Wilczewska 1988; Bienkowska 1993; Zarebski 2003; 2006a, 148-161;
2013)%°. Ponadto zaréwno stowotwdrstwu nazw etnicznych, jak i de-
rywatoéw przymiotnikowych (w tym takze relacyjnych) w dawnej pol-
szczyznie poswiecono odrebne studia (to$ 1925; Szlifersztejnowa 1960;
Sulisz 1969; Siekierska 1974, 227-234; Klemensiewicz, Lehr-Sptawinski,
Urbanczyk 1981, 197-236; Kowalik-Kaleta 1981; Karpluk 1986).

By nie powtarzac¢ poczynionych juz ustalen, wspomne o najistot-
niejszych cechach podejmowanego zagadnienia. W zakresie nazw
etnicznych uwage zwraca wariantywnos¢ form stowotwdrczych,
w zwiazku z czym tworzg sie szeregi dwu-: Antyjochericzyk / Antyjo-
chiniczyk, Cyrenejczyk | Cyrenens, Damascericzyk / Damascen, Ejiptyja-
nin / Ejipcyjanin, Jerozolimczyk / Jerozolimianin, Macedoriczyk | Ma-
cedonin, Stowak | Stowianin, Tarsericzyk |/ Tarsenin, Tyrczyk |/ Tyryj-
czyk, a nawet trdojelementowe: Cypryjczyk / Cyprejczyk | Cypryjanin,
Sodom / Sodomita / Sodomczyk, rdwniez w obrebie tego samego tek-
stu, np. Sodomczyk, Sodomita (W, Wu). Czes$¢ rzeczownikowych nazw
mieszkancéw ma posta¢ inna niz we wspdtczesnym jezyku polskim.
Dotyczy to przede wszystkim formacji z przyrostkami obcymi, np. Cy-
renens, Damascen, cho¢ nie tylko, np. Azyjanin, Macedonin (Kreja
1978; Grzegorczykowa, Laskowski, Wrobel 1998; Kwilecka 2001, 163).
Obocznosci wystepuja takze w zbiorze synonimicznych przymiotni-
kéw odmiejscowych, zwtaszcza pomiedzy formami z sufiksem -ski
a formami z jego rozszerzonymi postaciami, np. Filadelfski / Filadel-
finiski, Kretski | Kreteniski, Syrski / Syryjski, Laodycki /| Laodyceriski

*0 Tam szczegdtowa literatura.
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lub Laodycejski, ale takze pomiedzy formacjami z réznymi wariantami
rozszerzonymi, np. Azyjariski / Azyjski | Azejski, Pamfilejski /| Pamfilij-
ski, Sardyjski /| Sardyriski. Wariantywnie funkcjonowaty takze sufiksy
dzierzawcze, np. Judowy / Judzki, Neftalimowy / Neftalimski, Zabulo-
nowy / Zabulorski. Analogiczne zjawiska zaobserwowata M. Malec
(2003, 366-367) w onimii wczesniejszego niz ekscerpowane przektady
Rozmuyslania przemyskiego.

Sposrod innych probleméw stowotwoérczych warto ponadto wspo-
mniec¢ o formacjach utworzonych od podstawy Jordan. tac. wyrazenia
przyimkowe trans lordanem (Mt 4,15; 4,25; Mk 3,8) i ultra lordanem
(MK 10,1) oddano nie tylko przy pomocy struktury przyimkowej za
Jordanem (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Mt 4,15), (Mu, Sz, L, Brz,
Wu, G) (Mk 10,1), (Mu, W) (Mt 4,25), (Brz) (MK 38), zza Jordana (Mu)
(MK 3,8), ale rowniez przymiotnika od wyrazenia przyimkowego Za-
jordariski (Zajordariskie Ziemie) (L) (Mt 4,25) oraz derywatu paradyg-
matycznego (przez) za Jordanie (B) (MKk 10,1), (2) za Jordania (Sz, L, B,
Cz, W, Wu, G) (MKk 3,8), (B, Cz, Wu) (Mt 4,25), (2) Zajordania (Sz) (Mt
4,25). Na ten fakt w kontekscie opisu warstwy onimicznej przektadu
Szymona Budnego zwrdcit uwage Leszek Moszynski (1994, 407), choc,
jak wida¢, nie byta to cecha wtasciwa jedynie temu ttumaczowi. Pro-
duktem rodzimych mechanizmow stowotwodrczych jest tez rzeczownik
Zydo(w)stwo, ktory w pewnych przektadach wystepuje w roli ekwi-
walentu toponimow Juda, Judea (Rzetelska-Feleszko 1998b).

Role tworzenia derywatow od genetycznie obcych nazw w procesie
ich adaptacji w odniesieniu do Biblii brzeskiej — cho¢ oczywiscie spo-
strzezenia te mozna by rozszerzy¢ na inne przektady sredniopolskie
— podkresla Irena Kwilecka (2001, 163-164):

Najwyzszy stopien adaptacji obcego nazewnictwa biblijnego do polskiego systemu
gramatycznego obserwujemy w Bbrz [Biblii brzeskiej — R.Z.] w odniesieniu do
nazw pochodnych, utworzonych od nazw oséb, miejscowosci, regiondw, krajéw, na-
rodow. Brze$cianie tworza je przede wszystkim za pomoca formantéw rzeczow-
nikowych, znacznie rzadziej przy uzyciu formacji peryfrastycznych: rzeczownik
+ derywat przymiotnikowy (typu mqz Izraelski, synowie Izraelscy). Formacje sto-
wotwdarcze tworzone sg gtéwnie za pomoca stowianskich formantéw rzeczowniko-
wych: -czyk (rozszerzony niekiedy o morfem -ej-/-ij-); -anin; -in/-yn. Znacznie rza-
dziej wystepuje tu zapozyczony grecko-tacinski formant -it/-yt (np. Izraelita obok
czesciej uzywanej formacji Izrael-czyk), chociaz niejednokrotnie sufiks -it- pojawia
sie dodatkowo przed formantem -czyk; np. Ammno-it-czyk (...). Formacje na -czyk
sa u brzescian najczesciej stosowanym modelem stowotwodrczym. Za pomoca tego
formantu tworzy sie tu rowniez takie etnonimy, w ktérych dzi$ mamy formant
zerowy, jak np. Arab-czyk, pl. Arab-czyc-y; Etiop-czyk, pl. Etiop-czyc-y (...).
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Obserwacja stowotwdrstwa rzeczownikow i przymiotnikdw pochod-
nych od toponiméw nowotestamentowych pozwala na formutowanie
wnioskow dotyczacych indywidualnych cech poszczegolnych przekta-
dow oraz zakresu wariantywnosci translatorskiej (zob. rozdz. I11). Jed-
nomysinos¢ dawnych ttumaczy w obszarze zjawisk stowotwodrczych
stanowi ceche¢ rzadka, co potwierdzaja wczesniejsze badania (Bienkow-
ska 1993; Moszynski 1994, 404-405; Zarebski 2003; 2006a, 148-161).

2.3. Adaptacja sktadniowa

Warstwa onimiczna w tekstach przektadowych przystosowuje sie
do jezyka docelowego nie tylko w aspekcie graficznym, fonetycznym
i morfologicznym, ale rowniez syntaktycznym. Uzycie obcych nazw
w ttumaczeniu moze bowiem powodowac koniecznos$¢ (i, pominawszy
przypadki nazw w postaci obcych cytatow, zazwyczaj jg powoduje)
dostosowania ich formy do uwarunkowan sktadniowych jezyka prze-
ktadu®'. W przypadku polszczyzny w pierwszym rzedzie napierajaca na
obce tworzywo leksykalne sktadnia wymusza jego dostosowanie sie
do zasad rodzimej fleksji (zob. rozdz. 2.2.1.). W Kkonsekwencji docho-
dzi do zmian o charakterze morfologicznym. To jednak nie Koniec prze-
ksztatcen gramatycznych, ktére moga dotkna¢ obce propria w procesie
adaptacji jezykowej. Trzeba przy tym pamietac, ze adaptacja sktadnio-
wa zazwyczaj wystepuje tacznie z procesami asymilacyjnymi nizszego
rzedu, zwtaszcza z przystosowaniem morfologicznym.

Toponimiczne warianty sktadniowe wynikaty z odmiennej styliza-
¢ji zdan, wyborow roznych modeli sktadniowych czy w ogdle z proce-
sow historycznojezykowych. E. Breza (1992, 154) wsrod konkretnych
przyczyn obocznosci tego typu pomiedzy dawnymi a wspodtczesny-
mi przektadami NT wskazat mianownikowa niegdys$ postac orzeczni-
ka rzeczownikowego oraz dominacj¢ przydawek przymiotnych przy-
naleznosciowych, ktore wspdtczesnie sa wypierane przez przydaw-
ki dopetniaczowe.

Mechanizmy przystosowawcze na ptaszczyznie adaptacyjnej to-
ponimow nowotestamentowych wigzatyby sie¢ z kilkoma rodzajami
zjawisk, ktore moga by¢ zrodtem wariantywnosci pomiedzy poszcze-
golnymi przektadami. W celu uniknigcia powtdrzenia pewnych tresci,

! Zagadnienie wyboru odpowiednich form fleksyjnych toponiméw w zaleznosci od
kontekstu sktadniowego pozostawiam poza polem obserwacji. Materiat w dalszej
cze$ci wywodu przytaczam w uproszczonej transkrypcji.
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ktére wiazg sie, po pierwsze, z adaptacjg morfologiczng toponimii
nowotestamentowej, po drugie — ze struktura nominacji oraz mo-
dyfikacjami na ptaszczyznie: podstawa ttumaczenia — przektad we-
wnatrz tej struktury, po trzecie zas — z problematyka wariantywno-
$ci form, chciatbym tu zwrdci¢ uwage wytacznie na najwazniejsze
zjawiska i na wybranych przyktadach tylko zasygnalizowa¢ proble-
matyke. Zostata ona podjeta w innych fragmentach opracowania
lub — jak to ma miejsce w odniesieniu do zagadnienn dotyczacych
sktadniowej warstwy tekstéw przektadowych w ogoéle — wymaga
bardziej szczegotowych, odrebnych studiéw, ktérym przyswiecatyby
odmienne cele badawcze.

Adaptacja sktadniowa uwidacznia si¢ szczegolnie w nastepujacych
obszarach: po pierwsze, mowa o wyrazeniach przyimkowych ze sktad-
nikiem toponimicznym (tu na uwage zastuguje wptyw konstrukcji przy-
imkowych z jezyka Zrodtowego na konstrukcje rodzime, wybor przyim-
kowego odpowiednika rodzimego, wahania w uzyciu poszczeg6lnych
przyimkéw, proces oddawania analitycznych konstrukcji przyimko-
wych strukturami syntetycznymi), po drugie, istotne sg tu konstrukcje
gramatyczne w roli nazw mieszkancow (a zatem takie, ktore jako anali-
tyczne, realizujace model ktos + z + nazwa miejscowa w tekstach pod-
stawowych, byty oddawane w przektadach w sposéb analogiczny lub
z udziatem derywatow rzeczownikowych albo przymiotnikowych), po
trzecie, na uwage zastuguje gramatyczna postac toponimow w struktu-
rze nazw zestawionych, wreszcie, po czwarte, obserwacja nalezy objac
translatorskie dziatania (kontynuacje form zrédtowych lub ich modyfi-
kacje) na szyku cztondw wchodzacych w sktad zestawien i deskrypcji
toponimicznych®.

Trzeba w tym miejscu zastrzec, ze poruszane zagadnienia miejscami
wykraczaja nie tylko poza problematyke nowotestamentowej topo-
nimii przektadowej, ale w ogole poza zagadnienia zwigzane z katego-
rig nomina proporia, jednakze stanowig istotne tto dotyczace me-
chanizméw adaptacyjnych i zasad funkcjonowania w tekstach prze-
ktadowych interesujacej nas czesci leksyki. Zjawiska zwiazane ze skta-
dniowym aspektem adaptacji toponimow biblijnych w czeskich prze-
ktadach Biblii zostaty szczegétowo opisane w monografii Roberta

*2 Rozwazania zawarte w tym rozdziale w znacznej mierze koresponduja z ustale-
niami zamieszczonymi w czesci poswieconej strukturze toponimdw, gdzie doktadnie
opisano poszczegolne typy strukturalne (rozdz. 1.2.). Tu za$ zebrano najwazniejsze
tendencje w zakresie adaptacji sktadniowe;j.
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Dittmanna (2009, 412-420). W Kregu zainteresowan badacza zna-
lazty sie w znacznej mierze analogiczne problemy, ktére poruszam
w niniejszym opracowaniu®. Autor, analizujac w ujeciu dynamicznym
przektady ST, w odniesieniu do adaptacji sktadniowej toponiméw
wyroznit cztery obszary konkurencji, na ptaszczyznie ktérych uwi-
daczniaja si¢ roznice pomigdzy ttumaczeniami dawnymi a wspdtcze-
snymi. W3rod obszaréw tych wskazat nastepujace typy: 1) rzeczow-
nik pospolity (czesto apelatyw topograficzny) + toponim lub derywat
odtoponimiczny, np. pfi fece Gozan | u gozanské reky, 2) rzeczownik
pospolity + toponim w nom. sg. lub w przypadku zaleznym wywo+ta-
nym przez dany kontekst sktadniowy, np. na horé Sepher / na hore
§eferu, 3) zmiana szyku cztondw nazw zestawionych, np. do Jeruza-
léma mésta / do mésta Jeruzaléma, 4) konkurencja typu Ar Moab-
ské /| Ar Moabsky | Ar Moabskych /| Ar Moab.

2.3.1. Toponimy w strukturze wyrazen przyimkowych

W zwiazku z faktem, ze toponimy stanowia czesto w tekstach
zrédtowych element wyrazen przyimkowych, na gruncie przektado-
wym dochodzi do wyboru odpowiedniego ekwiwalentu, ktéry moze
miec¢ forme wyrazenia przyimkowego, ale nie musi. Zazwyczaj od-
powiednik w postaci wyrazenia przyimkowego jest kontynuowany
w tekstach Sredniopolskich, przy czym réoznice moga dotyczyc zasto-
sowanego przyimka rodzimego, np. w Strony Dalmanuta, w Strony
Dalmanuckie (Mu, Sz, Cz, W, Wu, G) / do Krain Dalmanuckich, do
Granic Dalmanuta (L, Brz) (Mk 8,10) (gr. el¢ @ pyépn AaApavou6d,
tac. in partes Dalmanutha), z Galilejej (Mu, Sz, L, B, G) / od Galilejej
(Brz, Cz, W, Wu) (Mt 4,25) (gr. amo tii¢ TaAidaiag, tac. de Galilaea), do
Gazy (Mu, Sz, L, B) / ku Gazie (Brz, Cz, W, Wu, G) (Dz 8,26) (gr. i
l@Cav, tac. in Gazam), do Jerycha, do Jerychona, do Hijerycho (Mu,
Sz, L, B, G) / ku Jerychu (Brz, Cz, Wu, W) (tk 18,35) (gr. &l Tepiya,
tac. cum appropinquaret lericho), blisko Joppy, blisko Joppen, blisko
Joppa (Brz, B, Cz, W, Wu, Q) / po Joppie (L) / blisko byta Joppe (Sz)
(Dz 9,38) (gr. éyyvg ... Iémmp, tac. ab loppe), u Morza Tyberyjadzkiego
(Sz, L, Brz, Cz, W, Wu, G) / nad Morzem Tyberyjadzkiem (B) / nad
morzem ktore u Tyberyjady (Mu) () 21,1) (gr. éni tij¢ OaAdoonc Tijc

>*  Badacz w tej czesci opracowania pomija problematyke funkcjonowania biblijnych
toponimow w strukturze wyrazen przyimkowych i w konstrukcjach bezprzyim-
kowych (Dittmann 2009, 412-420).
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Tipepradog, tac. ad mare Tiberiadis), z Troady (Brz, B, Cz, W, Wu,
G) / od Troady (Mu, Sz, L) (Dz 16,11) (gr. ano tiji¢c Tpwdéog, tac. a Tro-
ade), od Tyberyjady (Sz, L, Cz, Brz, W, Wu) / z Tyberyjady (Mu, B)
(J 6,23) (gr. éx Tifpeprdadog, tac. a Tiberiade).

Obocznos$¢ na gruncie przektadowym dotyczy niekiedy wiecej niz
dwdch przyimkow, np. do Knidu (Cz) / podle Knida (B) / ku Gnidu
(Brz) / przeciwko Knidowi, przeciwko Gnidowi (Sz, L, G) / przeciw Gni-
dowi (W, Wu) / naprzeciwko Gnidowi (Mu) (Dz 27,7) (gr. karta v
Kvidov, tac. contra Cnidum), do Morza Galilejskiego (L, W, Wu) / ku
Morzowi Galilejskiemu (Mu), ku Morzu Galilejskiemu (Sz, Brz, B,
Cz) / nad Morze Galilejskie (G) (Mk 7,31) (gr. &g v OdAacoav TAg
lalidaiag, tac. ad mare Galilaeae), z Pafu (Brz, B, Cz, W, Wu, G) / od
Pafu (Mu, Sz) / do Pafu (L) (Dz 13,13) (gr. ano tii¢ [ld@ouv, tac. a Papho).

Bywa i tak, ze obserwujemy petna zgodnosc¢ ttumaczy w zakresie
wyboru przyimka, np. do Grecyjej (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu) (Dz
20,2) (gr. el¢ v EAAdSa, tac. ad Graeciam), z Jerycha, z Hijerycho (Mu,
Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Mk 10,46) (gr. amo lepiyw, tac. de lericho),
do Jerycha, do Hijerycha, do Jerycho, do Jerychona (Mu, Sz, L, Brz,
B, Cz, W, Wu, G) (tk 10,30) (gr. eic Tepixw, tac. in lericho), z Idume-
jej, z Idumeji (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Mk 3,8) (gr. amo tijc
ISovpaiag, tac. ab Idumaea), w Joppie, w Joppe(n) (Mu, Sz, L, Brz, B,
W, Wu, G) (Dz 9,36) (gr. Ev lonny, tac. in loppe), do Pafu (Mu, Sz, L,
B, Brz, Cz, W, Wu, G) (Dz 13,6) (gr. axpt [lagov, tac. usque Paphum).

Konstrukcji bezprzyimkowej w tekscie Zzrédtowym moze odpowia-
dac struktura z przyimkiem, np. przez Jerycho, przez Hijerycho, przez Je-
rychon (Mu, Sz, L, W, G, Wu) / po Hierychu, po Jerychu (Mu*, Cz) / do
Jerycho (Brz) (tk 19,1) (gr. Tepixd, tac. lericho), lub formy wariantyw-
ne — bezprzyimkowe i przyimkowe, np. Frygiq, Frygijskg Kraing (Mu,
Sz, Brz, B, Cz, W, Wu, G) / do Frigiej (L) (Dz 16,6) (gr. ®pvyiav, tac.
Phrygiam).

Zdarza sie rowniez tak, ze Kkonstrukcja bezprzyimkowa wuystepu-
je tylko w zZrodle tacinskim, przy czym w przektadach — nawet opar-
tych na Wulgacie — pojawiajg sie ekwiwalenty z przyimkiem, np. do
Choum, do Kou(m), do Kona (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Dz 21,1)
(gr. elg v K&, tac. venimus Cho), do Jerycha, do Hijerycho (Mu, Sz, L,
B, Cz, W, Wu, G) / ku Jerychu (Brz) (Mk 10,46) (gr. &g Tepixw, tac. ve-
niunt lerichum), do Salaminy (Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu) / w Salaminie
(Mu, G) (Dz 13,5) (gr. év ZaAapivy, tac. venissent Salamina), ku Samu
(Brz, Cz, W) / do Samu, do Samona (Mu, Sz, L, B, Wu, G) (Dz 20,15)
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(gr. elg Zdpov, tac. applicuimus Samum), do Samotraki, do Samotracy-
jej (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Dz 16,11) (gr. &l¢c ZapoBpdknv, tac.
venimus Samothraciam), do Smyrny, do Smyrnej (Mu, Sz, L, B, Cz, W,
G) / w Smyrnie (Brz, Wu) (Ap 1,11) (gr. el¢ Zuvpvay, tac. Smyrnam), do
Syrakuz(y) (Mu, Sz, L, B, W, Wu, G) / ku Syrakuzom (Brz), k Syraku-
szom (Cz) (Dz 28,12) (gr. el 2upakovoag, tac. venissemus Syracusam).

W kazdym wypadku nalezy mie¢ na uwadze fakt, ze réznice moga
wynikac z innej rekcji czasownikéw w jezykach zrédtowych i w polsz-
czyznie, w tym takze z uzycia odmiennych przyimkéw.

2.3.2. Toponimy w strukturze nazw mieszkanncow i oséb
zwiazanych z danym miejscem

W zakresie form gramatycznych nazywajacych mieszkancow panstw,
regionow i miast oraz oséb w jakis$ sposob zwiazanych z danym miej-
scem (np. krol, starosta, zarzadca, tetrarcha) uzywano czesto, jak to
pokazano w rozwazaniach na temat stowotwodrstwa form pochodnych
(zob. rozdz. 11.2.2.3.), wymiennie etnoniméw rzeczownikowych, np.
Macedoriczyk (W, Wu) / Macedonin (B) (Dz 16,9), oraz konstrukgji skta-
dniowych typu: a) rzeczownik pospolity + derywat odtoponimiczny, np.
maqz Macedoriski (Brz) (Dz 16,9), b) rzeczownik pospolity + wyrazenie
przyimkowe, np. mezowie z Cypru (G) (Dz 11,20), ¢) osobowa nazwa
wtasna + wyrazenie przyimkowe, np. Pawet z Tarsu (Sz) (Dz 21,39).

W ramach poruszanej problematyki miesci sie réwniez wspomniane
weczesniej zjawisko ttumaczenia greckiej i tacinskiej przydawki dopet-
niaczowej. Obserwacja zaledwie jednego wersetu z Ewangelii Sw. tu-
kasza (tk 3,1) pozwala dostrzec na gruncie przektadowym szeroka
game wykorzystanych ekwiwalentnych srodkéw sktadniowych i mor-
fologicznych (zwigzanych z szykiem cztonow, forma orzeczenia, flek-
syjna forma orzecznikéw, morfologiczna postacia uzytych oniméw),
a takze leksykalnych (dobdr réznych ekwiwalentow semantycznych)
w stosunku do nazw oznaczajacych osoby zwiazane z danym miej-
scem. Nominacje znajdujace sie w tym fragmencie NT potwierdzajg
teze o powszechnym, prawie w petni konsekwentnym unikaniu przez
dawnych autorow przydawki dopetniaczowej, por.:

gr. retpaapyoivrog 1ij¢ faAidaiag Hpwdov, tac. tetrarcha autem Galilaeae Herode:
Tetrarchami byt Herod Galilejskiem (Mu), Tetrarchami byli, Herod Galilejskim (L),
byt ... tetrarchg Galilejskim Herod (B), byt ... Herod tetrarcha Galilejskim (Cz), byt ...
Herod tetrarchqg Galilejskim (W, Wu, G), za Heroda krola Galilejskiego (Brz),
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gr. Avoaviov tij¢ APpiAnvijc tetpaapyoivrog, tac. Lysania Abilinae tetrarcha: te-
trarchami byli ... Lizanijasz Abileriskim (Mu, L), Lizanijasz Abileriskim tetrarchg
(Sz, Cz, W, Wu), Lizanija(sz) tetrarchq Abileriskim (B, G), Lizanijasza Abileriskiego
krola (gen. sg.) (Brz),

gr. ®idimmov 62 o abed@ol avTol TeTpaapyoiivrog Tijc ITovpaiag, tac. Philippo
autem fratre eius tetrarcha Ituraeae: za Filipa ... krola Iturejskiego (Brz), tetrarchg
Iturejskim (B, Cz, W, Wu, G).

Przydawka rzeczowna wystapita z duzo nizsza czestotliwoscia i to
tylko w najstarszych tekstach: Tetrarchg Galileej byt Herod (Sz), Tetrar-
chami byt Filip ... Iturejej (Mu), byt ... Philip ... Tetrarchq Ituryjej (S5z),
Tetrarchami byli ... Filip ... Ituryjej (L), co nalezatoby wiaza¢ z zastoso-
wana metoda ttumaczenia dostownego i niechecia naruszenia autory-
tetu tekstu zrodtowego. Co ciekawe, mimo zapewnien o dostownosci
ttumaczenia, konstrukcji blizszych dwczesnej polszczyznie, tj. przyda-
wek przymiotnych, uzyt takze Szymon Budny.

Wobec przedktadania przydawki przymiotnikowej nad rzeczowni-
kowa nie moze dziwi¢ fakt, ze w sytuacji, gdy tekst zrodtowy zawierat
przymiotnik odmiejscowy, ttumacze nie decydowali si¢ na jego zamia-
ne na toponim w dopetniaczu, por.:

gr. TeTpaapyoivrog ... Tpaxwvitibog xwpag, tac. tetrarcha ... Trachonitidis regio-
nis: Tetrarchami ... Krainy Trachonickiej (Mu), tetrarchqg ... Krainy Trachonickiej
(G), Tetrarchg ... Trachonickiej Ziemie (Sz), Tetrarchami ... Trachonickiej Ziemie (L),
Krola ... Trachonickiej Ziemice (Brz), tetrarchq ... Trachonickiej Krainy (B, Cz, W,
Wu) (tk 3,1).

Wiasciwie wyjatkowo mozemy obserwowac sytuacje, gdy na
przyktad nazwie rzeczownikowej w podstawie odpowiada wyraze-
nie przyimkowe, np. z Pontu (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Dz 18,2)
(gr. MovTikoVv TG yével, tac. Ponticum genere).

Problem ekwiwalencji w zakresie nazw mieszkancéow na mate-
riale XVI-wiecznych przektadow Ewangelii szczegétowo rozpoznata
D. Bienkowska (1993). Badaczka, zwrociwszy uwage na rzadka jedno-
myslnos¢ ttumaczy renesansowych w odniesieniu do strony formal-
nej nazw mieszkancéw, skonstatowata, ze réznorodnos$¢ wariantow
w zakresie tej grupy semantycznej wynikata z nastepujacych przy-
czyn: z roznego stopnia ich przyswojenia do polszczyzny, ze spraw-
nosci jezykowej autorow ttumaczen, metody ttumaczenia (swobodnej
badz dostownej), odmiennych koncepcji translatorskich, réznych pod-
staw przektadu i uwarunkowan konfesyjnych. Warto tylko te wnioski
uzupetnic¢ i przypomniec¢, ze wskazane czynniki determinuja postac
toponimii (i w ogdle onimii) biblijnej takze w pozostatych obszarach.
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2.3.3. Toponimy w strukturze nazw zestawionych i deskrypcji

Na pograniczu adaptacyjnych zjawisk morfologicznych i sktadnio-
wych nalezy rozpatrywac decyzje ttumaczy zwigzane z postacig gra-
matyczng cztondw toponimicznych nazw zestawionych.

W pierwszej kolejno$ci mam tu na mysli ekwiwalencje grup nomi-
nalnych, ktére w tekstach zrodtowych miaty postac zestawien z dwo-
ma cztonami rzeczownikowymi typu terra Chanaan (tac.), urbs Hieru-
salem (tac.). Na gruncie przektadowym dochodzi albo do utrzymania
rzeczownikowego charakteru obu cztonéw, albo do zmiany cztonu okre-
slajacego na przymiotnikowy, np. do Ziemie Genezaret (Mu, Sz, L, Brz, Cz,
W, Wu, G) / do Ziemie Genezareckiej (B) (Mk 6,53) (gr.éni v yjviAQov eic
levvnoapéT, tac. in terram Gennesaret), w Ziemi Chanan (Mu, Sz) / w Zie-
mi Chananejskiej, Chanaariskiej (L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Dz 13,19) (gr. év
yii Xavdaav, tac. in terra Chanaan), do Sadzawki Syloe (Syloam) (Sz, L,
Brz, Cz, W, Wu, G) / do Sadzawki Syloamskiej (B), Syloamowyj (Mu)
() 9,11) (gr. eic TOV ZiAway, tac. ad Siloam), na puszczy przy Gorze (Gory)
Syna(j) (Mu, Sz, L, Brz, Cz, W, Wu, Q) / w pustyni Gory Syjorniskiey (B)
(Dz 7,30) (gr. 17j épripw TOU dpouc Ziva, tac. in deserto montis Sinai), na
Gorze Syna (Mu, Sz, L, Brz, Cz, W, Wu, G) / na Gorze Synajskiej (B) (Dz
7,38) (gr. &v 1@ dper Z1va, tac. in monte Sinai), od, z Gory (na Gorze) Sy-
na(j) (Mu, Sz, L, Brz, B, Wu) / Gory Synajskiej (Cz, W, G) (Ga 4,24) (gr. amo
dpoug Z1vd, tac. a monte Sinai), Achaja (Mu, Sz, Wu) / Krainy Achajskie
(Achajejskie) (Brz, B, Cz, W, Wu, G), Achajskie Krainy (L) (2 Kor 11,10)
(gr. év ol kAlpaow tig Axaiag, tac. in regionibus Achaiae).

Moze tez dojs¢ do rozbudowania nazwy o wtérny — nieobecny
w zrddle — termin topograficzny, np. Adryja (B, Wu) / Morze Adryjac-
kie (Adryjatyckie) (Mu, Sz, L, Brz, Cz, W, G) (Dz 27,27) (gr. év 1@ Abpiq,
tac. in Hadria).

Podobny charakter majg obce (tacinskie i / lub greckie) zestawienia
z cztonem okreslanym w postaci rzeczownikowej nazwy geograficz-
nej i cztonem dookreslajacym w formie przydawki rzeczownej. W tym
wypadku w zbiorze ekscerpowanych tekstdw rowniez obserwujemy
wahania dotyczace formy cztonu okreslajacego, np. do Antyjochijej
miasta w Pizydyi (Brz), Antyjochjiej ktora w Pizydyjiej (Mu) / Anty-
jochijej Pizydejskiej, Pizydyjskiej (Sz, L, B, Cz, W, Wu, G) (Dz 13,14)
(gr. elc Avmidxetav v MMowbiav, tac. venerunt Antiohiam Pisidiae),
do Pergi (Pergen) Pamfilijej (Sz, Wu), do Pergi (Pergen) w Pamfilijej
(L, Brz) / do Pergi(j) Pamfilijskiej, Pamfilejskiej (B, Cz, W, G) / do Pergi
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Miasta Pamfilejskiego (Mu) (Dz 13,13) (gr. ei¢ [1épynv tij¢ Maupuliag,
tac. venerunt Pergen Pamphyliae), w Betleem ktore jest w Ziemi Juda
(Brz) / w Betlehemie Judzki(e)m, Betlechem Judzkim (B, Cz, W, Wu, G),
w Judzkim Betlehem (L) (Mt 2,5) / w Betleem Ziemie Zydowskiej (Mu,
Sz) (gr. év BnOAéep tij¢c lovdaiag, tac. in Bethlehem ludaeae). Rzadziej
zdarza sie, ze ttumacze postepuja jednomyslnie w tym wzgledzie, wy-
bierajac wytgcznie forme przymiotnikowa, np. z, od Betsajdy Galilej-
skiej (Sz, L, B, Brz, Cz, W, Wu, G), Betsajdy Miasta Galilejskiego (Mu)
() 12,21) (gr. amo BnOoaiba tfic laAdalac, tac. a Bethsaida Galilaeae).

W odniesieniu do nazewniczych zestawien i deskrypcji toponi-
micznych warto wspomniec¢ o jeszcze jednym zjawisku sktadniowym.
Mowa o stosowaniu toponimu w formie podstawowej (nom. sg.) lub
w przypadku zaleznym w konstrukcjach typu x zwany (ktorego zowgq,
przezwiskiem) y, gdzie & to rzeczownik pospolity typu miasto, gdra, wy-
spaitd., za$ y — nazwa geograficzna, np. w miescie, ktore zowg (zwano,
przezwiskiem) Na(d)zaret (Mu, Sz, L, Brz, Cz, W, Wu, G) / w miescie,
ktore zowq Nazaretem (B) (Mt 2,23) (gr. &ic moAwv Aeyopévnv Nalapér,
tac. in civitate quae vocatur Nazareth), do miasta swego (zwanego)
Nazaret (Mu, Sz, L), do Na(d)zaret miasta swego (Brz, Cz, Wu) / do Na-
zaretu miasta swego (W), do miasta Nazaretu (G), do miasta swego
Nazareta (B) (tk 2,39) (gr. eic moAwv éavutdv Nalapéb, tac. in civitatem
suam Nazareth), miasta ktore zowgq (rzeczonego) Efraim (Effrem) (Mu,
Sz, L, Brz, W, Wu, G) / ktore zowiq Efraimem (Cz), do Efraima rzeczone-
go miasta (B) (J 11,54) (gr. ei¢c E@ppaip Aeyouévnv moAw, tac. in civita-
tem quae dicitur Ephraim), wysep niektory ... ktory nazywan (zowiq)
Kauda (Klauda) (Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) / pod niejakq matqg wyspe
przezwiskiem Klaude (Mu) (Dz 27,16) (gr. vnoiov 6¢ 11 Umodpauovreg
kadovpevov KAatéba, tac. insulam ... quae vocatur Cauda), wysep kto-
ry zowq Melita (Brz), on wysep Melita nazywano (G), wysep Mitelene
zowgq (Sz, L) / Melitg wyspe zwano (B), wyspe Melitg (Maltqg) zowag
(nazywajq) (Mu, Wu), na wyspe Mitylenqg nazywajg (W) (Dz 28,1) (gr.
0Tt MeAitn 1 vijoog kadelra, tac. Melita *insula vocatur — *Militene,
*Mitilene, *Melite), na wyspie ktorq zowq (zowiq, przezwiskiem) Pat-
mos (Mu, L, Brz, Cz, Wu, G) / na wyspie (ostrowie) ktorg (ktory) zowg
Patmem (B, W) (Ap 1,9) (gr. T/] vijow T1j kadovuévn Mdatuw, tac. insu-
la, quae appellatur Patmos), miescie ktore zowg Sodoma (Mu) / kto-
re ... zowq Sodomgq (Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Ap 11,8) (gr. énl tij¢
nlateiag Tii¢c MOAew¢ TA¢ peyaAng, 1jTic KaAeitatr mvevuatik@dc 2odouaq,
tac. in platea civitatis magnae, quae vocatur spiritaliter Sodoma).
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Opisywane zjawisko moze rowniez dotyczyc toponimow uwiktanych
w zwykte zestawienia, np. do Syjon Gory (Sz, Wu), do Gory Syjon (L, Brz,
G) / ku Syjonu Gorze (B), do Syjonu Gory (Mu) / do Gory Syjoriskiej (Cz,
W) (Hbr 12,22) (gr. npooeAnAvOare 2Ziwv 6péet, tac. ad Sion montem), na
Gorze Syjon (Mu, Sz, L, Brz, Wu) / na Gorze Syjonie (B, W) / na Gorze
Syjoriskiej (Cz, G) (Ap 14,1) (gr. éml 10 dpog Z1v, tac. supra montem
Sion), Jeziora, na, przy Jeziorze Genezaret (Mu, Sz, L, Brz, Wu) / przy
Jezierze Genezarecie (B), Jeziora Genezareckiego (Cz, W, G) (tk 5,1) (gr.
mapa v Aipvnv Fevvnoapér, tac. secus stagnum Genesareth).

2.3.4. Szyk cztonow zestawien i deskrypcji toponimicznych

W odniesieniu do adaptacji sktadniowej toponiméw nowotestamen-
towych nalezy réwniez wskaza¢ wahania na ptaszczyznie szyku cztonow
nominacji ztozonych (nazw zestawionych i deskrypcji toponimicznych).
Ttumacze doby sredniopolskiej mogli powiela¢ rozwigzania narzucone
przez podstawe, jak rowniez wprowadza¢ modyfikacje, bedace sygna-
tem indywidualnego podejscia nie tylko do zbioru nomina propria, ale
kwestii przektadowych w ogole. Indywidualne wybory niekiedy sta-
waty sie zrédtem inspiracji dla pézniejszych ttumaczy, przyczyniajac sie
do umacniania przektadowej tradycji onimicznej (zob. rozdz. 111).

Najbardziej widoczne zmiany szyku dotycza grup nominalnych
z cztonem okreslanym w formie wyrazu pospolitego (zazwyczaj jest
to termin topograficzny)**, np. Trachonicka Ziemia (Ziemica, Kraina)
(Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu) / Kraina Trachonicka (Mu, G) (tk 3,1) (gr.
kal Tpaxwvitibog xwpag, tac. Trachonitidis regionis), Ziemia (Kraina)
Judzka (Brz, Cz, W, Q) / Judzka Kraina (B), Zydowska Kraina (Ziemia)
(Mu, Sz, L, Wu) (Mk 1,5) (gr. n TouSaia xwpa, tac. ad illum omnis luda-
eae regio), Ziemia Zydowska (Mu) / Zydowska Ziemia (Wu) / Judzka
Ziemia (L) / Judea (Sz) / starosta Judzki (Brz, B, Cz, G, W) (tk 3,1) (gr.
TovSaiag, tac. ludaeam), w Rzece Jordanie (Brz, Cz, W, Wu, G) / w Jor-
danie Rzece (Mu, Sz, L, B) (Mk 1,5) (gr. év 1@ Topddvn motaud, tac.
in lordane flumine), w Morzu Czerwonym (Czerwonem) (Mu, Sz, Brz,
Cz, W, Wu, G) / w Czerwonym Morzu (L, B) (Dz 7,36) (gr. év épuOpd
Oaldaoon, tac. in Rubro mari), Gora Syna(j) (Mu, G) / Syna Gora (B),
Syna jest (ci) gora (Sz, L, Brz, W, Wu) / Gora Synajska (Cz) (Ga 4,25)

~

(gr. Ziva@ épog éoTiv, tac. mons est Sinai).

>+ Zmiany szyku dotycza takze innych typow deskrypcji toponimicznych.
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Zmiany sktadniowe dotyczyty nie tylko szyku cztondéw, ale mogty
mie¢ rowniez wigkszy zasieg. Mowa tu o réznego rodzaju amplifika-
cjach i redukcjach cztondw w obrebie nazw zestawionych i deskrypcji
toponimicznych, np. do Sarefty (Sarepty) Miasta Sydoriskiego (Brz, Cz,
G) / do Sarefty (Sarepty) Sydoriskiej (Mu, Sz, L, B, W, Wu) (tk 4,26) (gr.
elc Zapenta tijc ZIbwviag | Z16@dvog, tac. in Sarepta Sidoniae).

* %%

Analiza materiatu pokazuje, ze adaptacja sktadniowa nowotesta-
mentowych toponimow, zestawien toponimicznych i deskrypcji w wie-
lu miejscach bardzo $cisle sie wiaze z poziomem morfologicznym. Ta-
kie punkty styczne nie moga dziwic, bowiem przyswojenie genetycznie
obcej nazwy w tekstach przektadowych odbywato sie zwykle na kilku
ptaszczyznach jednoczesnie. Adaptacja — podobnie jak to ma miejsce
w przypadku nieznanych jezykowi docelowemu oniméw w innych ty-
pach tekstow ttumaczonych — nie przebiegata tutaj etapami, ale doko-
nywata sie niejako globalnie. Stad tak czeste wahania w odniesieniu
do strony formalnej danej nazwy nawet w obrebie jednego tekstu, co
pozwala $ledzi¢ proces przystosowywania — ,,naginania” nazwy do re-
gut polszczyzny. Roznorodnosc¢ sktadniowa nowotestamentowej war-
stwy toponimicznej w dawnych przektadach rzutuje rowniez na typo-
logie struktur nazewniczych (nazwy w postaci zestawien, rozbudowane
deskrypcje, deskrypcje z metajezykowym wyrazeniem zwany, ktdrego
zowq itd.) (zob. rozdz. 1.2.) oraz pozwala dostrzec rozlegte obszary wa-
riantywnosci na szerokim tle przektadowym, nie tylko uwzgledniaja-
cym ttumaczenia dawne (zob. rozdz. 111.1.), ale takze wspdtczesne (zob.
Bienkowska 2002, 86-94; Dittmann 2009).



3. Translacja i operowanie
wariantami leksykalnymi

Jak stusznie zauwaza Ewa Wolnicz-Pawtowska (2014, 203): ,,Pro-
prialnos¢ jest cecha stopniowalng. Pewne nazwy wtasne sa bardziej
typowe, a inne — mniej”. U podstaw kazdej nazwy wtasnej lezy
wyraz pospolity, ktéry posiada wtasna semantyke. Jak czesto sie tu
podkresla, onimy biblijne poza oznaczaniem petnia takze inne funk-
cje: symboliczne, metaforyczne, aluzyjne, stad tak wazne jest znacze-
nie leksykalne pozostajgcych w ich tle apelatywow. Na gruncie tek-
stu pierwotnego, oryginalnego — cho¢ w przypadku Biblii ustalenia
w tym zakresie nie sa zagadnieniem prostym — wiekszos$¢ propridw
byta czytelna. Zaktadany odbiorca wtadajacy jezykami Biblii prawdo-
podobnie nie miat problemow z deszyfracja pierwotnych sensow
ukrytych w nazwach. Pomoc w ich odczytywaniu oferowali takze au-
torzy ksiag biblijnych, zamieszczajac w tekscie liczne — mniej lub bar-
dziej wiarygodne etymologie (np. Abraham ‘ojciec mnostwa’ Rdz 17, 4;
Mojzesz ‘dziecko wyjete z wody’ Wj 2, 11), ktére mogty byc¢ wyrazone
euplicite, np. Oto Dziewica pocznie i porodzi Syna, ktéremu nadadzg
imie¢ Emmanuel, to znaczy: ,Bog z nami” (Mt 1,23) (BT), lub ukryte
miedzy wersami Pisma Sw. Etymologizacja oniméw zazwyczaj miata
bardziej zawoalowany charakter. Pierwsi autorzy w celu objasnienia
symbolicznych nazw siegali po gre stéw czy tez wykorzystywali do
wytozenia znaczenia nazwy szerszy kontekst. Dobra ilustracje takie-
go postepowania stanowi imie hebr. Emmanuel. Zapowiedz przyjscia
Mesjasza pojawia sie w 1z 7,14: Oto Panna pocznie i porodzi Syna i na-
zwie go imieniem Emmanuel (BT). W dalszym ciagu tekstu (Iz 8,10)
objasniono znaczenie imienia, ale bez jakichkolwiek sygnatow wskazu-
jacych na fakt jego ttumaczenia: Opracujcie plan, a bedzie udaremnio-
ny. Wydajcie rozkaz, a nie nabierze mocy, albowiem z nami Bog (BT)
(zob. 3apemb6cku 2016).

Zjawisko objasniania, etymologizowania propriow semickich jest
szczegdlnie widoczne w NT, ktorego pierwotnym jezykiem byta greka.
Praktyki tego typu zaczety sie komplikowac na wiekszg skale wraz
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z nastaniem pierwszych ttumaczen ksiag biblijnych, najpierw na ta-
cing, a pozniej na kolejne jezyki, w ktérych — oczywiscie zaleznie od
wyboru zrodta przektadu — propria pojawiaty sie w formie, na ktod-
rej odcisnety pietno greka i / lub tacina. W konsekwencji dochodzito
do powstawania rozbudowanych szeregéw nazewniczych, ztozonych
z roznojezycznych jednostek: semickiej — greckiej — tacinskiej — pol-
skiej / czeskiej / francuskiej itd.

Teoretycznie, prawie kazda obca nazwe da si¢ przettumaczyc albo
wyttumaczyg, ale przy okazji istnieje ryzyko utraty tych funkcji nazwy
w pierwotnym brzmieniu, ktére osadzaja ja w danym kontekscie hi-
storycznym, kulturowym, spotecznym, etnicznym czy geograficznym.
Pisata na ten temat Aleksandra Cieslikowa (1996) w artykule o wy-
mownym tytule Jak ocali¢ w ttumaczeniu nazwy wtasne? Ttumacze-
nie nazw wiasnych mozna uzna¢ za najpetniejszy sposob ich przy-
blizenia odbiorcy (Kaminska 1993, 322-326; Bienkowska 2002, 92-93;
Komadrek 2000, 50-67; Zarebski 2006a, 61-65; 162-166; 2007; 2010;
Dittmann 2009, 227-298; Ballard 2011, 37).

Ttumaczenie i objasnianie obcych nazw wtasnych w przektadach
Biblii moze sie dokonywac¢ na dwodch ptaszczyznach. Po pierwsze,
woweczas, kiedy obca, zwykle pochodzenia semickiego, nazwa jest ety-
mologizowana juz w oryginale. Przetozony odpowiednik poprzedza
wtedy metajezykowe wyrazenie typu to znaczy, to jest itd. (tac. qui
dicitur, qui vocatur, quod est interpretatum, hoc est). W konsekwencji
ten sam referent bywa okreslany ré6znymi nazwami, co jest zrodtem
swego rodzaju synonimii onimicznej, ktorej geneza w takich wypad-
kach lezy w réznojezycznym charakterze Pisma Swigtego (por. Dtu-
gosz-Kurczabowa 1989/1990, 83-84). Przy czym warto zaznaczyc, iz
niektore nazwy wystepujace w Biblii moga byc¢ rownoczes$nie etymo-
logizowane juz w oryginale, jak i ttumaczone w konkretnych przekta-
dach na jezyki narodowe. Po drugie, mozemy sie¢ spotka¢ z samym
tylko ttumaczeniem pewnych nazw za pomoca rodzimych wyktadni-
kéw semantycznych wytacznie na gruncie polskich translacji. W tym
przypadku widac¢ przejawy indywidualnego podejscia ttumaczy do
Kwestii przyswajania nazw obcych, gdyz zdarza sie, ze ekwiwalent
ttumaczony wybiera tylko jeden lub Kkilku autorow. Celem bytby tu
konsekwentny — nienarzucony podstawa — przektad apelatywoéw
topograficznych stanowiacych element nazw zestawionych, w tym
rowniez catych zestawien, oraz przektad apelatywéw wchodzacych
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w sktad bardziej rozbudowanych deskrypcji okreslonych'. Ekscerpo-
wane przektady umozliwiaja nieraz obserwacj¢ procesu Scierania si¢
przeciwstawnych tendencji: wyjasniania, ttumaczenia, interpretowa-
nia nazw vs. pozostawiania ich w postaci Zrédtowej zgodnie z zasada
wiernosci wobec oryginatu (Kaminska 1993, 326).

3.1. Rodzime ekwiwalenty leksykalne

Proces translacji dotyczy szczegdlnie toponiméw petnigcych funk-
cje symboliczna, ktore zostaty przettumaczone czy objasnione z jezy-
kéw semickich (hebrajskiego, aramejskiego) na jezyk grecki (w zrodle
greckim) lub facinski (w Zrdédle tacinskim). W takich sytuacjach grecki
lub tacinski ekwiwalent ttumaczeniowy we wszystkich przektadach
sredniopolskich oddaje si¢ za pomoca ekwiwalentu rodzimego, np.:

hebr. Golgotha — gr. kpaviov Tomog; Kpaviov / tac. Calvariae locus; Calvaria —
(miejsce) Trupiej Gtowy (Wu) (Mt 27,33; MKk 15,22; tk 23,33; J 19,17) / Trupich
Gtow (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, G) (Mt 27,33; MKk 15,22), (Brz, B, Cz, W, Q) () 19,17),
(Brz, W, G) (tk 23,33) / Gtow Trupich (B) (tk 23,33) / (zowgq, zwano) Trupig Gto-
wqg (Mu, Sz) (tk 23,33; ] 19,17) / tysq Gtowaq (L) () 19,17), tysqg Gtowaqg (L) (tk
23,33) / tysina (Cz) (tk 23,33),

aram. Aceldamach — gr. Aypog¢ aipatog / tac. ager Sanguinis - Rola Krwie (Mu,
Sz, L, Brz, Cz, W, Wu, Q) / Pole Krwie (B) (Mt 27,8; Dz 1,19).

Konsekwentnie ttumaczone sg takze inne nazwy, chociaz praktyki
tej nie narzucaja zrodta, np.:
gr. TOV aypov 1ol kepapéwg, tac. ex illis agrum Figuli — Rola Garncarska (Sz, L,

Cz) / Rola Garncarzowa (Mu, W, Wu, G) / Rola Zduna (Brz) / Pole Garncarskie (B)
(Mt 27,7),

gr. &l¢ Témov v kadovpevov Kadovg Aipévag, Yac. qui vocatur Boni Portus — Do-
bry Port (Sz, L), Dobre Porty (W, Wu), Piekne Porty (Mu, Brz, G), Dobre Przystania
(B), Piekne Przystania (Cz) (Dz 27,8),

gr. dxpt Anriov ®dpov, tac. ad Appi Forum — do Rynku Apijuszowego (Mu, Sz, L,
Brz, Cz, W, Wu, G) / do Apijowego Rynku (B) (Dz 28,15),

gr. kai Tpi@dv TaPepvdv, tac. et Tres Tabernas — ku Trzem Domam Goscinnym

(Brz) / do Trzech Karcz(eym (L, B, Cz, W, Wu, G) / do Trzech Tabern (Mu, Sz) (Dz

28,15).

Do toponimdéw konsekwentnie ttumaczonych naleza ponadto te
cztony nazw zestawionych, ktére mozna uznac¢ za apelatywy topo-
graficzne. Mieszcza sie tu przypadki petnej zgodnosci pod wzgledem

' Szerzej pisze o tym zjawisku w kontekscie proprializacji oraz przenikania sie (ale
i konkurencji) sfery apelatywnej i proprialnej K. Komarek (2000, 50-64).

142



Translacja i operowanie wariantami leksykalnymi

wyboru ekwiwalentu (we wszystkich przektadach w obrebie tej same;j
lokalizacji zastosowano ten sam apelatyw) oraz przypadki potwierdza-
jace uzycie rodzimych wariantéw leksykalnych:
a) petna zgodnosc¢ termindw topograficznych:
e gora
Gora Oliwna (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Mt 21,1; 24,3; 26,30; MKk 11,1;
14,26; +k 19,37; 21,37; 22,39; ] 8,1; Dz 1,12) (gr. dpo¢ t@v EAaiyv, tac. mon-
tis Oliveti),
Gora Syjon / Syjoriska (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) / Syjon Gora (Mu, Sz,
B, Wu) (Hbr 12,22) (gr. 6pog Ziwv, tac. mons Sion),
Gora Synaj / Synajska (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G), Syna jest gora

(Sz, L, Brz, W, Wu) (Ga 4,25), Synaj Gora (B) (Ga 4,25) (gr. 2iv@ dpog, tac.
mons Sinai),

. morze

Czerwone Morze (Mu, B) (Hbr 11,29), (L, B) (Dz 7,36) / Morze Czerwone (Mu)
(Dz7,36), (Sz, L, Brz, W, Wu, G) (Hbr 11,29), (Sz, Brz, Cz, W, Wu, G) (Dz 7,36)
(gr. EpuBpa Oalaooa, tac. mare Rubrum),

Morze Galilejskie (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Mt 4,18; 15,29; MKk 1,16;
7,31; ) 6,1) (gr. Oaddaoonc tij¢ laAidaiag, tac. Mare Galilaeae),

Morze Tyberyjadzkie | Tyberyjady / pod miastem Tiberyjas (Mu, Sz, L, Brz,
B, Cz, W, Wu, Q) (J 6,1; 21,1) (gr. Oddaocoa tij¢ Tipepiadog, tac. mare Tibe-
riadis),

Morze Adryjackie (Mu, Sz, L, Brz) / Adryjatyckie (Cz, W, G) (Dz 27,27) — Ad-
ryja (B, Wu) (gr. Adpiag, tac. Adria, Hadria),

» jezioro
Jezioro Genezaret /| Genezareckie (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (tk 5,1) (gr.

mapa v Aipvnv Tevvnoapér, tac. stagnum Genesareth),

e kraina

Kraina Gadarenow |/ Gadarericzykow | Gerazinczykow /| Gerazanow / Ge-
razeniska (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, Cz*, W, Wu, G) (tk 8,26) (gr. ywpav t@v
lepaonvav, tac. ad regionem Gergesenorum),

- ziemia
Ziemia Chaldejska / Kaldejska / Kaldejczykow | Kaldejska Ziemia (Mu, Sz, L,

Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Dz7,4) (gr. &k yfic XaASaiwv, tac. de terra Chaldaeorum),

Ziemia Chananejska /| Chananska / Chanan (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, Q)
(Dz 7,11; 13,19) (gr. yii Xavaav, tac. Terra Chanaan),

Ziema Neftalimowa /| Neftalimska / Neftali / Neftalim (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz,
W, Wu, G) (Mt 4,15) (gr. yij NepOaAeip, tac. terra Nephthali),
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b)

Ziemia Sodomska /| Sodomczykow / Sodomow / Sodomitow, Ziemia Sodom-
ska i Gomorska /| Sodomska i Gomorejska /| Sodomow i Gomorow / Sodom-
czykow i Gomorejczykow (Mu, Sz, L, Brz, Cz, W, Wu, G) (Mt 10,15; 11,24) (gr.
yii 2o60pwv kal Topdppwy, tac. Terra Sodomorum et Gomorraeorum),
Ziemia lzraelska / Izraelowa (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Mt 2,20; 2,21)
(gr. eic yiv TopaiA, tac. in terram Israel),

Ziemia Genezaret/ Genezar (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W*, Wu*, G) (Mt 14,34; Mk
6,53) (gr. éml v yiv eic levvnoapér, tac. in terram Gennesaret),

Ziemia Judowa / Judzka | Zydowska | w Zydowstwie | domu Judowego (Mt
2,6) (gr. yij Tovda, tac. terra ludae),

warianty leksykalne termindw topograficznych:
« puszcza— pustynia

Puszcza Judzka | Zydowska | Zydowskiej Ziemie | Ziemie Zydowskiej (Mu, Sz,
L, Brz, Cz, W, Wu, G) — Pustynia Judzka (B) (Mt 3,1) (gr. év 11j épipe Tii¢
Tovdaiag, tac. in deserto ludaeae),

e kraina— kraj

Kraina Gerazenow / Gerazericzykow | Gerazeriska | Gergezenow | Gergezeri-
czykow (Mu, Sz, L, Brz, Cz, W, Wu, G) — Kraj Gergezenski (B) (Mt 8,28) (gr.
ele TV xwpav @V Madapnvav, tac. in regionem Gadarenorum),

e kraina— ziemia

Kraina Gadarenow / Gadarenczykow / Gadareriska / Gerazeniska /| Geraze-
now / Gerazericzykow (Mu, Sz, L, B, Cz, W, Wu, G) — Ziemia Gadarericzykow
(Brz) (MK 5,1) (gr. &l¢ TV xwpav t@v lepaonvdyv, tac. in regionem Gerase-
norum),

Kraina Trachonicka / Trachonicka Kraina (Mu, B, Cz, W, Wu, G) — Tracho-
nicka Ziemia (Sz, L, Brz) (tk 3,1) (gr. kal Tpaxwvitibog ywpag, tac. Trachoni-
tidis regionis),

e ziemia— kraina— kraj

Ziemia Judzka / Judzka Ziemia (L, Brz, B, Cz, W, G) (Mt 2,22; 3,5; 4,25; 24,16;
MKk 1,5; 3,7, tk 2,4; 6,17, 717; 21,21; 23,5; ) 4,3; 7,1; 7,3; 4,47, 4,54; 11,7, Dz
1,8; 2,9; 8,1; 9,31; 11,1; 11,29; 12,19; 15,1; 21,10; 28,21; 2 Kor 1,16; 1 Tes 2,14; Rz
15,31)2 / Ziemia Zydowska | Zydowska Ziemia (Mu, Sz, L, Brz, B, W, Wu) (Mt
2,1; 2,22; 3,5; 4,25; 19,1; 24,16; Mk 1,5; 3,7; 10,1; £k 1,69; 2,4; 3,1; 4,3; 5,1; 5,17;
6,17, 7,1; 7,3; 7,17; 21,21; 23,5; Dz 1,8; 2,9; 8,1; 9,31; 10,37; 11,1; 11,29; 12,19, 15,1;
21,10; 28,21; 2 Kor 1,16; Rz 15,31; Ga 1,22; 1 Tes 2,14) — Kraina Judzka (Brz, Cz,

? Mozliwe sa tu rozmaite kombinacje w zakresie struktury zestawien i ich sktadu
leksykalnego. Ze wzgledu na wysoka frekwencje nazwy Judea i jej ekwiwalentow
podaje lokalizacje, w obrebie ktoérych, cho¢by w jednym przektadzie, wystapit
dany odpowiednik.

144



Translacja i operowanie wariantami leksykalnymi

W, G) (Mk 5,1; +k 1,69; Dz 26,20) — Kraina Zydowska |/ Zydowska Kraina
(Mu, Sz, L, Brz, B, Wu) (Mk 1,5; Dz 26,20) — Krainy Judzkie (Brz, Cz, W) (Dz
8,1) / Krainy Zydowskie (Sz, L) (Dz 8,1) — Kraj Judzki (Cz, W) (tk 1,65) (gr.
Tovbaia xwpa; lovSaia, tac. ludaeae regio; ludaea),

e kraina— kraj— ziemica — okolica

Kraina Gadareniczykow |/ Gerazeriska (Sz, L, G) — Kraj Gadarenow / Ga-
darericzykow / Gerazanow (Mu, Cz, W, Wu) — Ziemica Gadarericzykow
(Brz) — Okolica Gadaryriska (B) (tk 8,37) (gr. Tij¢ mepiydpouv t@v lepaonvav,
tac. regionis Gergesenorum).

Konsekwentnie ttumaczone sa w ekscerpowanych przektadach

apelatywne cztony rozbudowanych deskrypcji, wskazujace na rodzaj
obiektu (miasto, wies itd.), realizujacych schemat: & zwany y, gdzie
4 to apelatyw okreslajacy rodzaj obiektu, np. miasto, a y — nazwa
geograficzna. Wsrod konstrukcji nominacyjnych tego typu wystepuja
przypadki petnej, czesciowej lub braku zgodnosci pomiedzy ttumacza-
mi co do rodzimego ekwiwalentu.

Petna zgodnos¢ w wyborze ekwiwalentu dotyczy deskrypcji odno-

szacych sie do nastepujacych obiektdw?:

(Naim / Nain): miasto (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (tk 7,11) (gr. moAwg
‘miasto’ GPSS, tac. civitas ‘miasto’ S£P),

(Betleem | Betlehem): miasto (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (tk 2,4) (gr.
oA, tac. civitatas),

(Efraim): miasto (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) () 11,54) (gr. mOAig, tac. civitas),
(Nazaret | Nadzaret): miasto (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Mt 2,23; tk
1,26) (gr. moAug, tac. civitas),

(Sodoma): miasto (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Ap 11,8) (gr. moAug, tac.
civitas),

(Sychar): miasto (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (J 4,5) (gr. moAig, tac. civitas),
(Kauda / Klauda): wysep (Sz, L, Brz, Cz, G) / wyspa (Mu, B, W, Wu) (Dz 27,16)
(gr. vnoiov ‘wysepka’ GPSS, tac. insula ‘wyspa’ StP),

(Melita / Malta | Mitylene): wysep (Sz, L, Brz, Cz, G) / wyspa (Mu, B, W, Wu)
(Dz 28,1) (gr. vijoog ‘wyspa’ GPSS, tac. insula).

Wariantywnos$¢ w zakresie rodzimego ekwiwalentu dotyczy po-

danych nizej nominacji:

(Betsajda): miasto (Mu, Brz, B, Cz, W*, Wu*, G) / miejsce puste (Sz), puste
miejsce (L), miejsce puste ktore jest Betsaidskie (Wu); Betsaidskie miejsce (W)
(£k 9,10) (gr. moAug, tac. civitas),

3

Petne deskrypcje odnotowano w rozdziale dotyczacym struktury nominacji topo-

nimicznych (rozdz. 1.2.).
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(Getsemani): miejsce (Mu, Brz, B, Cz, G) / wies (Sz, L, W, Wu) (Mt 26,36);
miejsce (Mu, Brz, B, Cz, W*, G) / wies (Sz) / folwark (L, W, Wu) (MKk 14,32)
(gr. ywpiov ‘przestrzen, miejsce, obszar, region; kawatek gruntu, pole, ziemia’
GPSS, tac. praedium ‘posiadtos¢ ziemska, grunt’ StP),

(Emaus): miasteczko (Mu*, Sz, L, Brz, Cz, W, Wu, Q) / wies (Mu*, B) / zame-
czek (Mu) (tk 24,13) (gr. kwun ‘wspdlny nocleg, do ktorego wracaja robotnicy
z pola, wioska; miasto, wokot ktdrego leza wioski i pod ktdrego obreb one
podlegaja; mieszkancy wsi’ GPSS, tac. castellum ‘miejsce warowne, zamek,
twierdza; wie$ gorska; miejsce ucieczki’ StP),

(Patmos): wyspa (Mu, Brz, W, Wu, G) / wysep (Sz, L, Cz) / ostrow (B) (Ap 1,9)
(gr. vijoog ‘wyspa’ GPSS, tac. insula ‘wyspa’ StP),

(Cedron /| Kedron): potok (Mu, Brz, B, Cz) / rzeczka (Mu*, Sz, W, Wu, G) / stru-
mieni (L) () 18,1) (gr. xeipappog ‘ptynacy zima (potok)’ GPSS, tac. torrens
‘potok gorski’ StP),

(Betezda / Betsajda): owcza sadzawka (Sz, B, Wu) / bydleca sadzawka (L);
u owczarniej sadzawka (Mu) / byta ... w rynku gdzie owce przedawano
sadzawka (Brz) / podle placu owczego sadzawka (Cz, W) / przy owczej bra-
mie sadzawka (G)* () 5,2) (gr. mpoPaTtikdg ‘dotyczacy owiec, owczy’ GPSS;
koAvpupriBpa ‘miejsce do nurkowania, sadzawka do ptywania, zbiornik, ba-
sen do kapieli” GPSS, tac. Probatica ‘Brama Owcza’ SG+tP, piscina ‘staw ryb-
ny’ StP).

Wskutek indywidualnych decyzji ttumaczy pojawity sie nastepuja-
ce ekwiwalenty rodzime:
« w odniesieniu do toponimow:

Kolegijom® (L) (Dz 17,19; 17,22) — pozostate: Areopag / Areopagus (gr. Ap&iog
Mayog, Apetoonayog, tac. Areopagus),

Kamienne Potozenie (Mu) () 19,13) — pozostate: Litostrotos / Litostrat (gr.
ABooTpwrTog, tac. Lithostrotos),

Wir (W) / Hak (G) / Lipkie Morze (Mu) (Dz 27,17) — pozostate: na Syrte (Wu),
Syrtym (L), Syrtyn (Brz, Cz), Sirtes (Sz)® (gr. 20pT1c, tac. Syrtis) (Dz 27,17).

z Dziesigci Miast (Mu, Sz, B, G) (Mt 4,25) — pozostate: z Dekapolu
(Wu) / z Dekapola (Mu*) / od Dekapoli (Brz) / z Dekapolej (Cz, W) / z Kra-
iny Dekapolskiey (L) (gr. kai Ackanddews, tac. Decapoli); w Dziesigci Miast
(L) / w Dziesigci Miastach (G) (Mk 5,20) — pozostate: w, po Dekapolu

* Szerzej na temat ekwiwalentéw owcza brama, owczy staw itd. pisze L. Moszynski
(1994, 406-407).

> Kolegiom, kollegium cf. kolleijom, kolleijum ‘zespo6t ludzi zwigzanych wspdlnym
celem, stanowiskiem, jednakowym sposobem zycia itp.; Areopag’ (SXVI).

& Wir ‘szybki, gwattowny ruch wody wokoto jakiego$ punktu, miejsce, w ktérym
powstaje ten ruch’ (Sstp), hak — tu w znaczeniu ‘mielizna’ (SXVI), lipki ‘klijowaty,
lgnacy’ (SXVI). W przektadzie Sz nazwe opatrzono komentarzem ,,Sirtes sa wiry na
morskich, piaszczystych miejscach”.
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(Mu, Sz, B, W, Wu) / w Dekapolim (Cz, Brz) (gr. &v 1jj AskamdAel, tac. in
Decapoli); z Dziesiqgci Miast (Mu*) / granic Dziesiqgci Miast (G) — pozosta-
te: z Dekapola (Mu) / Dekapolis (Brz) / granic Dekapolskich (Sz, B, Cz, W,
Wu) / granicami Dekapolskiemi (L) (Mk 7,31) (gr. T@v 6piwv Aekamndrews,
tac. fines Decapoleos),

» w odniesieniu do terminéw topograficznych:

Ziemia Galilejska (Mu) (tk 4,44; 5,17) — pozostate: boznice, szkoty, zgroma-
dzenia Galilejskie (tk 4,44); miasteczka Galilejskie (tk 5,17),

Ziemia Micraimska (B*) (Mt 2,13) — pozostate: Ejipt,

Wtoska Ziemia (Mu) (Dz 27,6) — pozostate: Wtochy / Italia.

3.2. Pomi¢dzy wariantem tradycyjnym a nowszym

Ciekawym zabiegiem skutkujacym powstawaniem obocznosci
toponimicznych w przektadach $redniopolskich jest wykorzystanie
przez niektorych ttumaczy w Kkilku przypadkach egzonimow w for-
mie starszej, dawniej przyswojonej, bardziej ustabilizowanej w pol-
szczyznie, podczas gdy inni zastosowali odpowiednik obcy (nowszy).
Zjawisko siegania po takie polonizujace przektad akcenty ma swoje
reperkusje na ptaszczyznie stylistycznej danego tekstu (zob. Zarebski
2007; 2017a).

a) Judea | Juda (Kraina Judzka, Ziemia Judzka) — Zydo(w)stwo
(Kraina Zydowska, Ziemia Zydowslia) (gr.’lovéaia, tac. ludaea;
gr.’lovda, tac. luda)

Jednym z najczestszych toponimdéw NT jest nazwa Judea (gr.
Tovbaia, tac. ludaea). Jej grecka posta¢ kontynuuje forme hebr.
Jehadah (por. gr. Tovda(c)). Nazwa Juda oznaczata pierwotnie — jak
referuje Arleta tuczak (2016, 101-102) — pokolenie Judy (np. Lb 2,3;
7,12), eponimicznego przodka (np. Rdz 29,35; 35,23) oraz zamieszki-
wane przez to plemie terytorium i w koncu ,krolestwo Judy” (np.
1 Krl 14,21.29). Imie gr. Tovda(c) w funkcji nazwy geograficznej po-
jawia sie w NT tylko w kilku miejscach (odnoszacych si¢ gtéwnie do
ST), natomiast w obrebie pozostatych lokalizacji zastepuje je nazwa
grecka w postaci Tovdaia, ktéra pojawia sie ok. 44 razy; liczba uzyc¢
ulega wahaniom ze wzgledu na r6zne warianty tekstow zZrédtowych
(np. Mt 2,1; 2,22; 3,1; 3,5; Mk 3,7; 10,1; £k 1,5; 1,65, 2,4; 3,1; ] 4,54;
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7,1; 11,7, Dz 2,9; 8,1; 9,31)". Nazwa ta identyfikuje przede wszystkim
kraine lezaca na zachod od Morza Martwego ze stolica w Jerozoli-
mie i mieszkancow tej krainy, a jako przynaleznosciowa przydawka
dopetniaczowa odnosi si¢ rdwniez migdzy innymi do miasta: Betle-
jem Judzkie (Mt 2,1), pustyni: Pustynia Judzka (Mt 3,1) i spotecznosci
religijnej (Ga 1,22).

Ttumacze NT doby sredniopolskiej w roli ekwiwalentéw omawia-
nej nazwy w funkcji toponimicznej zasadniczo operowali dwoma
grupami wariantéw: opartej na rdzeniu zyd- (Zydowska Ziemia, Kra-
ina, Zydo(w)stwo) oraz na rdzeniu jud- (Judzka Kraina, Ziemia, Judea,
Juda).

Obserwacja wariantéw ttumaczeniowych — mimo znacznej ich
roznorodnosci nawet w obrebie tego samego przektadu — pozwala
wskaza¢ pewne prawidtowosci®. Jedni ttumacze chetniej wykorzystu-
ja starsze derywaty oparte na rdzeniu zyd-, np. Mu, Sz, L, Wu, inni
za$ preferuja formacje z rdzeniem jud-, np. Cz, W, G, wreszcie sa i tacy,
ktorzy po obie mozliwosci siegaja w podobnych proporcjach (Brz, B).
Bardzo konsekwentnie przydawke przymiotnikowa Zydowski, ewen-
tualnie rzeczownik w funkcji toponimu Zydostwo stosuje sie w naj-
starszym przektadzie Mu. Ponadto formacje z tym rdzeniem wyraznie
preferuja przektady Kkatolickie: Sz i L oraz Wu (w tym ostatnim sg one
prawie bezwyjatkowe, w Sz i L stanowia blisko 90% catosci materia-
tu). Co szczegodlnie interesujgce, wczesniejszy przektad Jakuba Wujka
(W) ma catkowicie odmienna repartycje tych wariantéw w stosunku
do poprawionego przez komisje cenzorow przektadu Wu, poniewaz
wystepuja w nim prawie wytacznie formy oparte na rdzeniu jud-.
Dominacja derywatow z rdzeniem jud- dotyczy takze protestanckich
przektadéw Cz i G (wystepuja tu prawie bezwyjatkowo).

W pozostatych ttumaczeniach protestanckich obserwujemy albo
znaczng dowolno$¢ w zakresie wyboru ekwiwalentu: Zydo(w)stwo,
Ziemia Zydowska, Zydowska Ziemia, Zydowski, Juda, Ziemia Ju-
da, Judzki, jak to ma miejsce w Brz, albo — jak to sie wydarzyto
w B — dos¢ zaskakujacy przeskok od konkretnego miejsca w tekscie
z ekwiwalentéw z obszaru jednej grupy na odpowiedniki z drugiej
grupy. Derywaty z rdzeniem jud- (Judzka Ziemia) wystepuja w ca-
tej Ewangelii Sw. Mateusza, Ewangelii $w. Marka i poczatkowych par-
tiach Ewangelii Sw. Jana () 4,3; 4,47; 4,54), natomiast od ] 7,1 do konca

7 Peten zestaw lokalizacji zob. GPSS.

8 Szczegotowy rozktad tych wariantow zob. SNG.
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NT pojawiaja sie zestawienia Zydowska Ziemia / Ziemia Zydowska.
W przektadzie B nie uzyto rzeczownika Zydostwo (w obu przekta-
dach uktad tych grup derywatdw jest w zasadzie proporcjonalny)
(zob. uczak 2016, 101-119)°.

Operowanie wariantami nazewniczymi z obszaru dwdch gniazd
stowotworczych, z ktorych jedno skupia sie wokot lepiej przyswo-
jonego centrum o dtuzszej tradycji i bardziej ustabilizowanej pozycji
w jezyku (Zyd, Zydostwo, Zydowski), mozna uzna¢ za przejaw ten-
dencji do maksymalnej polonizacji tych jednostek. Ich wybdr stano-
wi takze sSwiadectwo mocnego osadzenia w tradycji biblijnych prze-
ktadow sredniowiecznych. Jednostki z gniazda jud- jako mtodsze,
Swiezsze w XVI wieku, moze bardziej literackie'®, a przede wszystkim
nieobarczone negatywnymi Kkonotacjami, jak to miato miejsce juz
w staropolszczyznie (w pismiennictwie owego czasu utrwalit sie ne-
gatywny wizerunek Zydéw, ktdérzy doprowadzili do $mierci Chrystu-
sa) (Rzetelska-Feleszko 1998b, 222-224), dawaty szans¢ na odnowie-
nie leksyki przektadowej i oczyszczenie jej z niektorych elementow
wartosciowanych ujemnie. Z tej szansy skorzystali niektdrzy ttuma-
cze protestanccy (Cz, G), z tej szansy probowat skorzystac ks. Wujek
w W (proby te udaremniono przy okazji kolejnego wydania, tj. Wu),
z tej szansy wreszcie korzystaja ttumacze wspdtczesni, np. BT.

b) [Italia— Wtochy (gr. Italia, tac. Italia)

Innym przyktadem swego rodzaju polonizacji biblijnego nazew-
nictwa geograficznego jest dokonany przez sredniopolskich ttumaczy
wybor egzonimu Wiochy (Mu, Sz, L, Brz, Cz, W, Wu, G) (Dz 18,2;
27,1; 27,6; Hbr 13,24), Wtoszy (Brz) (Hbr 13,24), tez w formie zestawie-
nia Wtoska Ziemia (Mu) (Dz 27,1; 27,6). Jedynym ttumaczem, ktdry
zdecydowat sie uzyc¢ formy obcej Italija, byt Budny. Wystapita ona
w Dziejach Apostolskich, natomiast juz w Liscie do Hebrajczykdw
ttumacz uzyt tradycyjnego toponimu Wtochy'".

o A. ‘tuczak (2016, 101-119) szczegotowo analizuje udziat tych wariantéw
w przektadach Budnego na tle niektorych innych éwczesnych ttumaczen.

10 S, Rospond derywaty rzeczcownika Zyd traktowat jako ludowe w opozycji do
literackich z rdzeniem jud- (za tuczak 2016, 114).

"W przektadzie z 1574 roku uzyto juz konsekwentnie formy z, do Italijej, a tyl-
ko na marginesie odnotowano forme¢ ze Wtoch (BNT). Obocznos¢ dotyczy takze
wspodtczesnych przektadéw (zob. Zarebski 2017a).
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Polska nazwa [talii — Wtochy wywodzi sie z pst. formy *Valchy,
utworzonej od nazwy etnicznej *Valchv. Ta zas jest z pochodzenia
pozyczka germanska celtyckiego etnonimu Volcae (por. goc. Walhs,
stwniem. walah, walh ‘cudzoziemiec, Celt, przedstawiciel narodow ro-
manskich’). Po przejeciu nazwy przez Stowian od Germandw zaistnia-
ty prawdopodobnie warunki do powstania formy mianownika I. mn.
*Valsi i utworzenia od niej nazwy ich kraju *Valchy, ktéra w polszczyz-
nie po metatezie grupy srodgtosowej przybrata posta¢ Wtochy (Zier-
hoffer, Zierhofferowa 2000, 7-8).

Budny na ogot sposrod réznych wariantow jezykowych wybierat
ten, ktory w sensie typologicznym byt blizszy polszczyznie. Strategie
te potwierdzaja takze obserwacje badaczy nad warstwa apelatywna
jego przektaddw (zob. Czerniatowicz 1969, 58; Moszynski 1994; Pietkie-
wicz 2003, 251-270). Natomiast w odniesieniu do warstwy proprialne;j
ttumacz nie zawsze postepowat wedtug tej reguty, co najlepiej widac
w przypadku nazwy Wtoch, dla ktérej wybrat — cho¢ niekonsekwent-
nie — forme obcojezyczna®.

¢) llliria— Stowianie/ Stowacy (gr. IAAvptrov, tac. Illyrycum)

Nazwa grecka gr. TAAvpitkov wystepuje w Biblii tylko raz, w Liscie
sw. Pawta do Rzymian (Rz 15,19), w ktérym Apostot wspomina o roz-
miarach swej podrdzy misyjnej. Toponim ten odnosi sie do gorzystej
krainy, utozsamianej pozniej z Dalmacja. Protestanccy ttumacze szes-
nastowieczni uzyli tu formy blizszej polskiemu odbiorcy: do Stowa-
kow (Mu, Brz, Cz), do Stowian (B) (ttumaczenia katolickie Sz, L, W,
Wau, przektad G, a takze Mu w glosie marginesowej kontynuujg postac
obca do llyryku).

Po pierwsze, forma Stowacy oznacza tu Stowian, po drugie, uzy-
cie nazw odnoszacych sie do Stowian wigze sie z dwczesnym stanem
wiedzy geograficznej i poczatkiem zainteresowan slawistycznych, cze-
go dowdd mozna znalez¢ w Leksykonie Jana Maczynskiego: , Illyris,
Illyria, Ilyricum — lliricka ziemia, lezy przy Adriatyckim Morzu, po-
graniczna jest Macedoniej ... teraz zowa Slawonia, to jest Stawacka

2 Warto jednak zauwazyc¢, ze w pdzniejszym przektadzie NT z 1574 roku autor
wprowadzat formy blizsze polszczyznie, np. w wyrazeniu zborowi Soturiskiemu
(2 Tes 1,1) uzyt przymiotnika od toponimu w postaci zeslawizowanej Sotun, na
marginesie umieszczajac uwage: ,Al(bo) Tesalonickiemu, aleby lepiej swem
jezykiem mouwic; zob. tez zborowi Soturiskiemu (1 Tes 1,1) — margines: ,Al(bo)
Tesalonikieriskiemu” (zob. Zargbski 2018).
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ziemia, iz jezyk Stawacki, jako i my Polacy, maja. Hinc Illyri — Stawa-
cy, Karwaci, Dalmate et Bosnenses bywaja zwani” (za: Kwilecka 2001;
zob. Moszynski 1994, 407).

* % ¥

Jak wynika z analizy zaprezentowanej w tej czesci pracy, zjawisko
translacji toponiméw w przektadach s$redniopolskich ma charakter
wieloptaszczyznowy. Po pierwsze, jako obligatoryjne, bo wymuszo-
ne przez tekst zrodtowy / teksty zrédtowe dotyczy nazw etymologi-
zowanych w podstawie. Po drugie, jako indywidualna, nienarzucona
przez podstawe, praktyka translatorska stanowiaca cze$¢ warsztatu
ttumaczeniowego danego autora, ktora odnosi sie do pewnych oni-
mow (niekoniecznie obarczonych istotng symbolika). Po trzecie, wiaze
sie ze zjawiskiem, ktore mozna okresli¢ jako specyficzny rodzaj polo-
nizacji, polegajacy na wyborze nie tyle ekwiwalentu w postaci kalki
semantycznej, ile odpowiednika blizszego (kulturowo, jezykowo) pol-
skiemu odbiorcy.

Roznice pomiedzy poszczegolnymi przektadami w zakresie ttuma-
czenia nazw zestawionych czy w postaci deskrypcji dotycza nie tylko
wyboru rodzimego ekwiwalentu, np. Trupia Gtowa / tysa Gtowa, rola
/ pole®, ale takze jego formy gramatycznej (morfologicznej, sktadnio-
wej), np. Trupia Gtowa / Trupie Gtowy / Gtowy Trupie, wyspa | wy-
sep. Niektdrzy ttumacze w pewnych sytuacjach rezygnujg z siegniecia
po nazwe rodzima (przettumaczona) lub zawierajacq rodzimy czton
(morze, kraj itd.), np. Adrija w B i Wu wobec powszechnej nominacji
Morze Adryjackie | Morze Adryjatyckie.

Tendencja do ttumaczenia czy objasniania znaczenia niektérych
nazw miescita si¢ w programie translatorskim niektorych autorow
XVI-wiecznych, a szczegdlnie charakterystyczna byta dla Szymona
Budnego. Swoje poglady w tym zakresie ttumacz wyrazit w rozprawie
O urzedzie miecza uzywajgcem:

Takze Ebrajskie imiona kazde sie wyktada: jako Awram, ociec wysoki, Awraham,
ociec mnogich narodéw albo ludzi, Ic-chak, smiech. Jahakow podstepnik. Juda
albo Jehuda wyznawajacy. Jozef, przydatek lub przyczynek. Szymon postuszny.
Bin-jamin, syn prawice, et caet. Takze tacinskie imiona Urbanus ttumaczy sie oby-
czajny lub miejscki. Augustus przysporzyciel. Paulus, maty lub drobny. Felix lub
Faustus (bo to jedno) po naszemu Szczesny, et caet. Tymze obyczajem i naszy

3 Rola ‘ziemia, terytorium; w Biblii: kawatek gruntu’ (SXVI), pole ‘ziemia uprawna

lub pod uprawy rolne, rola, niwa’ (SXVI).
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przodkowie mieli swego jezyka imiona, ktoremi sie zwali; jako Wtodzimierz, to
jest, co wtada mirem, to jest Swiatem. Kazimirz, co kazi swiat albo pokoj. Woj-
ciech, kto woje lub wojska cieszy. Zbygniew, kto zbywa gniewu. Swietopotk, Ja-
ropotk, Jarostaw, Dobrogost i inych barzo wiele™.

Sktonnos¢ Budnego do ttumaczenia nazw wtasnych widac¢ szcze-
golnie w odniesieniu do ST (zob. Moszynski 1997; 2005b). W przypad-
Kku geograficznych nazw nowotestamentowych, u podstaw ktorych
rowniez znajdowaty sie leksemy apelatywne, potencjalnie nadajace
sie do przettumaczenia, Budny nie silit si¢ na wierny przektad, a jesli
tak czynit, to w swoich eksperymentach nie pozostawat osamotniony.
Podobnie jak Murzynowski i Leopolita oddat na przyktad toponim
Dekapol (BT) jako z Dziesigci Miast (B) (Mt 4,25), aczkolwiek uczynit
to niekonsekwentnie, por. w Dekapolu (B) (Mk 5,20), przez posro-
dek granic Dekapolskich (B) (MKk 7,31). Ewentualnie — podobnie jak
inni — podazat sladem podstawy, ktéra niejako zmuszata go do prze-
ttumaczenia danej nazwy, np. Golgota co si¢ wyktada miejsce Tru-
pich Gtow (B) (Mk 15,22), Golgota to jest wytozywszy Trupich Gtow
miejsce (B) (Mt 27,33). Szukajgc kompromisu pomiedzy zachowaniem
oryginalnej postaci nazwy a troska o jej semantyczna przejrzystosc,
Budny umiescit w glosie na marginesie objasnienie hebrajskiej nazwy
Armagedon: *Armagedon ttumaczy si¢ Chytre Wytracenie'® (B).

Wskutek ttumaczenia pewnych nazw dochodzito do proprializa-
¢ji leksemow apelatywnych typu tysina, Trupia Gtowa, tysa Gtowa,
Kamienne Potozenie, Chytre Wytracenie itd. Szczegdlnie podatne na
proces ttumaczenia byty nowotestamentowe mikrotoponimy, ktore
w przektadach czesto pojawiaty sie w formie obocznej, np. Pustynia
Judzka | Puszcza Judzka, Rola Krwie / Rola Krwi, Rola Zduna / Rola
Garncarska / Pole Garncarskie. Rodzime ekwiwalenty odnoszace si¢
do tej samej nazwy uktadajg sie w analizowanym korpusie tekstow
czesto w szeregi dwu-, np. miasto — miejsce puste i kilkuelementowe,
np. ziemia — kraina — kraj, miejsce — wies — folwark", potok — rzecz-
ka — strumien'®. Wybor ktéregos sposréd rodzimych odpowiednikow

" Cyt. za: Moszynski 1997: 187.

5 Nie sg konsekwentni takze Murzynowski ani Leopolita (uzywaja zaréwno formy
ttumaczonej, jak i przyswojonej Dekapol).

' Na marginesie nazwe te objasnit tez Cz, ktéry mogt korzystac z przektadu B.
7" Rzeczownik folwark w polszczyznie XVI wieku miat takze znaczenie ‘wie$’ (SXVI).

' Potok ‘strumien, mata rzeka wraz z przylegta doling’ (Sstp), rzeczka ‘niewielka rzeka,
strumien’ (SXVI), strumieri ‘woda ptynaca niewielkim korytem, mata rzeka, potok’ (Sstp).
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ttumaczeniowych, jakie wchodzity ze soba w relacje bliskoznaczne
(niekiedy dosc¢ odlegte, np. miasteczko — wies — zameczek), zalezat
czesto od zrodta ttumaczenia, wptywu tradycji thumaczeniowej, takze
zwiazanej z danym obozem konfesyjnym badz zatozeniami programo-
wymi przyswiecajgcymi poszczegdlnym ttumaczom'™.

Przejawem wptywow pomiedzy ttumaczeniami nalezacymi do tej
samej grupy wyznaniowej moze byc¢ repartycja ekwiwalentéw ttu-
maczeniowych odnoszacych sie do toponimu Juda, Judea: wybdr jed-
nostek z centrum stowotworczego jud- w przektadach protestanckich
Cz i G vs. wybor jednostek z rdzeniem Zyd- w przektadach katolic-
kich Sz, L, Wu. Natomiast najwiecej indywidualizmow, bedacych
zwykle rezultatem pewnych zatozen programowych, w tym zakresie
ma przektad B. Jego autor na przyktad jako jedyny wykorzystat lek-
sem pustynia w nazwie zestawionej Pustynia Judzka, podczas gdy
inni ttumacze bezwyjatkowo siegneli po rzeczownik puszcza. W sta-
ropolszczyznie leksemy puszcza i pustynia miaty charakter blisko-
znaczny (synonimicznie wystepowaty zwtaszcza w tekstach religij-
nych), ale réznity sie chronologia i frekwencja (starsza puszcza poja-
wiata sie czesciej)?°. Siegniecie po leksem pustynia, ktéry byt rzadszy
w polszczyznie XVI wieku, a w znaczeniu ‘desertum’ (tac.) — now-
szy, wpisuje sie w ogodlna tendencje, ktérej hotdowat Budny, a ktora
dyktowata mu wykorzystywanie neologizmow, w tym rowniez neo-
semantyzmouw.

Warto dodac, ze rownie czesto ttumacz proponowat wyrazy prze-
starzate i zapomniane (zob. Moszynski 2003, 47), o czym Swiadczy
uzycie archaizmu ostréw w ramach deskrypcji: na ostrowie ktory

¥ Na temat leksemow miasto, miasteczko, wies w polskich przektadach biblijnych

szerzej pisata D. Bienkowska (1996).
20 Pustynia ‘pustkowie, ziemia niezamieszkata, nieuprawiona’, puszcza ‘(w Biblii
i w opisach dotyczacych realiow biblijnych) pustkowie, kraina pusta, niezamiesz-
kata, o ubogiej roslinnosci, pustynia’ (Sstp). Pustynia 1. ‘obszar wyludniony, nie-
zamieszkaty lub rzadko zamieszkaty, pustkowie, odludzie; czgsto: miejsce przebywa-
nia pustelnikéw; desertum (deserta) Vulg’ (w tym znaczeniu wystepuje w szeregu
puszcza i pustynia w Brz), 2. ‘miejsce zastoniete, niewidoczne’, 3. ‘bardzo sucha zie-
mia, gleba nienadajaca sie do uprawy’, 4. ‘miejsce nienadajace sie do zamieszkania,
nieprzyjazne cztowiekowi’, 5. ‘pole lezace odtogiem, nieuprawne’, 6. ‘ruiny domu,
domostwa’, 7. ‘puste miejsce wewnatrz czegos$’, 8. ‘stan odosobnienia, odgrodzenia sie
od ludzi, samotnos¢, zycie w samotni’, 9. ‘puszcza’ i in.; puszcza 1. ‘obszar niezamiesz-
kany lub rzadko zamieszkany, pustkowie, odludzie; teren otwarty’, 2. ‘pierwotnie dziki
las, matecznik zwierzyny’ (SXVI). Leksem puszcza miat nieporéwnywalnie wieksza
frekwencje niz pustynia w polszczyznie XVI wieku (stosunek 8165 : 2391).
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zowqg Patmem (B) (A 1,9). Pozostali ttumacze konsekwentnie zastoso-
wali rzeczownik wysep / wyspa?, ktoéry nie jest takze obcy Budnemu,
por. wyspa ... (ktorg) zowq Klauda (B) (Dz 27,16), Melitq wyspe zwano
(B) (Dz 28,1).

Trzeba tez zauwazyc¢, ze ttumaczenie pewnych nazw geograficz-
nych nalezy do tych praktyk translatorskich, ktére odciskaja pietno
na stylistycznym uksztattowaniu danego tekstu. Jesli ttumacz jest
w swych dziataniach konsekwentny — jak na przyktad w G w od-
niesieniu do nazwy Dekapol, ktéra oddaje sie tu zawsze w postaci
Dziesig¢ Miast — to mozna taki zabieg uzna¢ za celowy. Odbija si¢ on
pozytywnie na warstwie stylistycznej tekstu. Trudniej zinterpretowac
przypadki, kiedy obok siebie wystepuja warianty obce i ttumaczone
(Dekapol | Dziesie¢ Miast), jak to ma miejsce w najstarszych uwzgled-
nionych tu tekstach: Mu, Sz, L (zob. Zarebski 2015).

Ttumaczom Biblii nazewnictwo w niej wystepujace sprawia niema-
to trudnosci, tym bardziej, ze celem jest tutaj przektad w obrebie je-
zykow i kultur bardzo od siebie odlegtych. Stosowanie polskich odpo-
wiednikéw niektorych nazw obcych podnosi zrozumiatos$¢ translacji,
ale, o czym warto pamietac¢, moze powodowac¢ zachwianie relacji: ory-
ginat — przektad przez zbyt duze oddalenie od wersji funkcjonujace;j
w tekscie podstawowym (por. Cieslikowa 1996, 311).

21

Wysep, wyspa ‘lad zewszad oblany woda’ (Sstp), ostréw ‘wyspa’ (Sstp).
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1. Wariantywnosc¢

Warstwa onimiczna stanowi istotny element biblijnej polszczyzny
przektadowej (Biennkowska 2002, 86-94; Szurek 2013, 63-66) oraz je-
zyka i stylu poszczegdlnych ttumaczen. Ich autorzy, podejmujac sie
pracy translatorskiej, pozostawali pod nieustannym wptywem tra-
dycji tekstow weczesniejszych. Napdr innych czynnikow pozajezyko-
wych zwiazanych ze strategia i podstawa ttumaczenia determino-
wat — i wciaz determinuje, jak o tym przekonuje obserwacja wspodt-
czesnych przektadow Biblii — postac¢ nazw wtasnych. Ostatecznie jest
ona wypadkowa zarédwno uwarunkowan ekstralingwistycznych, jak
i scisle jezykowych, zwigzanych z kolejnymi stadiami mechanizmow
przystosowawczych. Uksztattowane w tak ztozonym procesie gene-
tycznie obce nazwy wtasne w ttumaczeniu wzbogacaja sie o aspekt
indywidualizujgcy, odrozniajgcy, mniej lub bardziej znamienny dla po-
szczegdlnego tekstu i jego autora (autorow) na tle pozostatych ogniw
serii translatorskiej, w konsekwencji zas zyskujg pewng wartos¢ sty-
listyczng. Dos¢ mocno zwiazanym z poruszanymi tu zagadnieniami
parametrem onimii (w tym oczywiscie toponimii) przektadowej jest
wariantywnos¢ form ekwiwalentnych, ktdéra rzutuje na ostateczny
ksztatt tej warstwy stownictwa biblijnego.

Mozna zaryzykowac stwierdzenie, ze wariantywnos$¢ stanowi im-
manentng ceche procesu zapozyczania leksyki obcej, i co warto pod-
kredli¢, nie tylko apelatywnej (Bartminski, Bartminska 1997). Na te-
mat istoty i skali zjawiska wypowiedzieli sie autorzy opracowania
o wspotczesnych zapozyczeniach w jezyku polskim i czeskim:

Proces powstawania i zanikania wariantéw wymaga gtebszych badan. Prawdo-
podobnie przypomina on swoim przebiegiem parabole: na poczatku zapozyczo-
ne stowo zachowuje cechy oryginatu, potem pojawiaja si¢, niekiedy dos¢ liczne,
warianty fonetyczne, ortograficzne i gramatyczne, az w koricu — nie bez wpty-
wu stownikow — skala wariancji zmniejsza si¢ do takiego stopnia, ktory moze
byc¢ uzyteczny w jezyku, czyli pozwala na funkcjonalne zréznicowanie obocz-
nych form. Warianty bowiem nie sa rownorzedne: moga sie rozni¢ frekwencja,
stopniem oficjalnosci i ogolniej — przynaleznoscia stylowa (...). Warianty moga
sie roznic¢ takze w zakresie peryferyjnych elementéw znaczenia, czyli cech ko-
jarzonych z desygnatem, ale niekoniecznie przystugujacych mu i niekoniecznie
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najwazniejszych (...). W skrajnym wypadku, kiedy réznice w zakresie cech ko-
jarzonych narastajg, moze doj$¢ nawet do przeksztatcenia wariantéw w osobne
leksemy (...). Skala wariancji w adaptacji wyrazéw obcych jest znaczna i nie do
konca odzwierciedlona w stownikach, te bowiem normalizuja jezyk, ogranicza-
jac liczbe obocznosci (Banko i in. 2016, 21-22).

Wariantywnos$¢ w obszarze toponimii nowotestamentowej na
gruncie przektadowym jest zjawiskiem wieloptaszczyznowym i bar-
dzo rozlegtym, o czym pisze Robert Dittmann (2009, 165): ,Variant-
nost prostupuje toponymicky soubor v nékolika fazich. Zacind jiz pro-
cesem utvareni konecné podoby kanonu a vstupuje i do preklado-
vého procesu a pronikd do cilového jazyka”. Pierwszy, podstawowy
stopien wariantywnosci wiaze si¢ z obocznosciami, ktore wystapity
w tekstach zrédtowych, zarowno pomiedzy wersja grecka a tacinska,
jak i w obrebie jednego tekstu (greckiego lub tacinskiego). Rozne
tradycje, btedy kopistow, swoboda praktyk w obszarze transliteracji
i transkrypcji to tylko niektore przyczyny obocznosci (Krasovec 2007,
108-257)".

Bogactwo graficznych (ale takze morfologicznych) form obocz-
nych toponiméw biblijnych juz w podstawie ttumaczenia wynikato
stad, ze znieksztatcenie pisowni byto skutkiem nieznajomosci przez
pisarzy biblijnych doktadnej wymowy wielu nazw (zwtaszcza poza-
palestynskich):

Wokalizacja tych nazw we wspodtczesnych przektadach Biblii jest zwykle niedo-

ktadna z powodu znacznych réznic w systemie fonetycznym. Do tego dochodza

btedy zwiazane z przekazem tekstu pisanego w starozytnosci, podobienstwo liter

(stad np. zamienne uzywanie nazw Aram i Edom), jak tez ktopoty z interpreta-

cja matres lectionis (alef i he, waw i jod). Eliminacja tych i podobnych btedow

dokonuje sie stopniowo przez uwazng analize kontekstu i coraz lepsza znajomos¢

zrodet pozabiblijnych (BNOT 18; zob. Sowa 1992, 81-85).

Przede wszystkim mowa tu zatem o odmiennosciach w ujeciu lek-
sykalnym (w wiekszej mierze zwigzanych z czynnikami ekstralingwi-
stycznymi, np. z odwotywaniem sie do roznych odpiséw i kodekséw,
odmiennosciach kulturowych itd.), gdyz fonetyczne, morfologiczne
czy sktadniowe czesciej wynikaja z uwarunkowan wewnatrzjezy-
kowych, systemowych i typologicznych. Réznice te rzutuja na stan
toponimii poszczegdlnych przektadow nie tylko w aspekcie jako-
$ciowym, ale takze — ilosciowym. Operowanie ré6znymi wariantami
nazw czy wrecz réznymi nazwami w odniesieniu do tego samego

! Autor zestawia w opracowaniu takze materiat onimiczny z wielu réznojezycznych
przektadow Biblii.

158



Wariantywnosc¢

obiektu, wynikajaca z czynnikow sktadniowo-stylistycznych rezy-
gnacja z nazwy, powodowana na przyktad checig uniknigcia powto-
rzenia czy tez wywotana innymi przyczynami, skutkuja daleko ida-
cymi zmianami warstwy onimicznej danego tekstu (Kaminska 1993;
Ballard 2011, 40).

Wariantywnos$¢ poszczegdlnych form uobecnia sie nastepnie na
gruncie przektadowym, na ktory sktadatyby sie obocznosci pomiedzy
ttumaczeniami. W tym zakresie mozna by wskazac¢ kilka perspektyw
dotyczacych odmiennosci w tekstach zréznicowanych co do podstawy
ttumaczenia, zastosowanej strategii translatorskiej czy przynaleznosci
konfesyjnej. Takie ujecie nowotestamentowej toponimii przektadowej
okreslam jako plan makro, w odrdznieniu od bardziej szczegdtowego,
dotyczacego wariantywnosci na poziomie konkretnego przektadu pla-
nu mikro.

Zarowno warianty z poziomu tekst grecki — tekst tacinski, jak
i widziane w perspektywie makro oraz mikro maja wielostopniowy
charakter. Doktadnej ich klasyfikacji w dawnych i wspdtczesnych
przektadach czeskich dokonat Robert Dittmann (2009, 165-226), kto-
ry, majac na uwadze odmienne podstawy zrédtowe, wyroznit naste-
pujace typy: warianty na ptaszczyznie wewnatrzwyrazowej, roznicu-
jace forme danego toponimu (obocznosci fonetyczne, morfologiczne,
sktadniowe, graficzne), oraz warianty na ptaszczyznie stownikowe;j
(warianty leksykalne, zwigzane z wieloimiennoscia eksplicytng, im-
plicytna, tautologia, proprializacja, apelatywizacja itd.). Moim celem
w tej czesci opracowania jest pokazanie podstawowych rysdw wa-
riantywnosci w zakresie toponimii nowotestamentowej i zakresle-
nie rozmiarow zjawiska. W zwiazku z tym oraz wobec faktu, ze na te-
mat réznic pomiedzy poszczegdlnymi nazwami geograficznymi wspo-
minam przy okazji opisu ich struktury i kolejnych stadiéow adaptacji,
ograniczam sie do wskazania najwazniejszych cech podejmowane;j
problematyki. Zestaw poszczegdlnych wariantow zawiera stownik
(zob. SNG), natomiast opis wariantywnosci w planie mikro (poszcze-
golnych ttumaczen) stanowi¢ moze przedmiot dalszych szczegodto-
wych studidw. Zbyt drobiazgowy opis tak rozlegtego zjawiska spowo-
dowatby zaciemnienie problemu i znaczne przekroczenie rozmiarow
niniejszej monografii.
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1.1. Wariantywnosc¢ wewnatrzleksemowa
toponimow jednosktadnikowych

Wariantywnos$¢ w obrebie toponiméw jednosktadnikowych wyste-
puje na ptaszczyznie wszystkich ogniw procesu adaptacji jezykowej’.

a) Poziom pisowni: Antipatridy (Mu, Sz, L, W, Wu, G) / Anty-
patrydy (B, Cz), Asia (Sz) / Asja (Mu) / Azya (L, Brz, B, Cz,
W, Wu, G), Atenach (Sz) / Athenach (Mu, Sz, L, Brz, B), Ata-
liey (G) / Attaliei (Sz) / Attaliey (L, Brz, B, Cz, W) / Attaliiey
(Wu) / Attaljiei (Mu), Bethlechem (Cz) / Bethlehem (Sz, L, W,
Wu), Charanie(L, B, W, Wu) / Charranie(B) / Haranie (G), Dalma-
nuta (Brz, Wu) / Dalmanutha (Mu, Sz), Damasku (Sz) / Da-
massku (L), Efes (Brz, Cz) / Ephes (Mu), Efraim (Brz) / Ephraim
(W*, Wu¥), Egipt (Sz, L, Brz, Cz, W, G) / Egipth (Brz) / Aegypt
(Mu, Wu), Emaus (Sz, L, G) / Emmaus (Mu, Brz, B, Cz, W,
Wu), Gabbatha (Mu, Sz, L, Brz, W, Wu) / Gabbata (L, Cz,
G), Graecyey (W) / Greciey (Sz, L) / Greciiey (Wu) / Grecjiei
(Mu) / Grecyey (Brz, B, Cz, G), Hierapolu (Sz, L, W, Wu, G) / Hje-
rapolu (Mu), Kafarnaum (Sz) / Kaffarnaum (L) / Kapharnaum
(Sz, L, W, Wu) / Cafarnaum (Sz) / Capharnaum (L), Cauda
(W, Wu) / Kauda (Sz), Corinthu (Sz) / Korinthu (L) / Koryn-
tu (Brz, B, Cz, G) / Korynthu (W, Wu), Lasea (Mu, Brz, B, Cz,
G) / Lassea (Wu*), Pafu (Sz, L, Brz, B, Cz, G) / Paphu (Mu, W,
Wu), Rhodu (Sz, L, W, Wu) / Rodu (Mu, G), Siloam (Cz) / Sy-
loam (Brz, Cz), Siloe (Sz, L, Wu) / Syloe (W, Wu, G), Tyberyady
(Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, Q) / Tyberjady (Mu).

b) Poziom fonetyki: Aryopagu (B) / Areopagu (Brz), w Assaronie
(Mu, B) / w Aszaronie (Cz*), Bethawary (Cz) / Bet(h)abarze (Mu,
Sz*, ¥, B, W*, G) / Bethabara (Brz, Cz), Bethphagi (Mu, W,
Wu) / Bet(h)fagi (Mu, W, W¥*) / Bet(h)fai (B) / Bit(h)sfagi (Cz),
Cedron (Mu, Sz, Brz, W, Wu, G) / Kiedron (B) / Kedron (Cz),
Cyreny (Mu, Sz, L, Cz, W, Wu, G) / Kiryny (B), Damas(s) ku (Sz,
L) / Damaszku (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G), Ewfrat, Ewfra-
cie (B) / Eufraty (Cz, W), Gen(n)ezaret(h) (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz,
W, Wu, G) / Gennisareth (Cz) / Jenezaret (Sz), Jerycho (Sz, L, Brz,

> Przyktady prezentuje zasadniczo w uproszczonej transkrypcji, natomiast w razie
potrzeby, jak ma to miejsce w przypadku wariantéw graficznych i w pewnym stopniu
fonetycznych, w transliteracji.
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W, Wu, QG), Jericho (Wu) / Hiericho (Mu), Chany (Sz, L) / Kany
(Mu, Brz, B, Cz, W, Wu, G), Knida (B), Knidu (Cz) / Gnidu (Brz),
Nazaret(h) (Mu, Sz, L, Brz, B, W, Wu, G) / Nadzaret(h) (Cz), Sa-
refty (B) / Sarepht(h)y (Mu, Brz) / Sarepty (Sz, L, Cz, W, Wu,
G), do Seleuci(i)ey (Sz, W, Wu, G), Seleucyey (L, Brz, Cz) / Se-
lewcjiei (Mu), Selewkij (B).

¢) Poziom fleks;ji:

« adaptacja wedtug odmiennych wzorcéw morfologicznych
badz brak adaptacji morfologicznej, np. do Assona (B), do
Assonu (L, W, Q) / do Assu (Mu, Brz, Cz), do Derbena (B,
W) / do Derbeny (B) / do Derby (Mu, B, Wu, G) / do Derben
(Sz, L, Brz, Wu, Cz), w Filipowie (W) / Filipiech (Mu, Brz, B,
Cz, Wu, Q) / w Filipis (Sz, L), do Samu (Mu, Sz, L, Brz, Cz, W,
Wu, G) / do Samona (B),

« odmiana toponimu vs. blokada fleksji, np. do Betawary
(Cz*), w Betabarze (Sz*, L*, B, W*, G) / w Betabara (Brz,
Cz), do Betfagi (Mu, W) / do Betfage (Sz, L, Brz, Cz, Wu,
G), do Betle(hyema (B, W) / do Behle(hyem (Mu, Sz, L, Brz,
Cz), w Charanie (L, B, W, Wu), w Haranie (G) / w Charam
(Sz, L), w Charan (Wu), do Kapernauma (B), w Kapernau-
mie (B), do Kafarnauma (W), w Kafarnaumie (W) / w, do
Kapernaum (Mu, Brz, Cz, G), Kafernaum (Sz, L, W, Wu), do
Rodu (Sz, L, W, Wu), do Rodu (Mu, G), do Roda (B) / do Ro-
dis (Brz), Rodon (Mu), Salima (B, W), Salimu (Mu, Sz) / Sa-
lim (L, Brz, Cz, Wu, GQ),

« obocznosci w zakresie koncowek fleksyjnych:

gen. sg. m.: do Assona (B) / do Assonu (L, W, G), Azonu (Sz),
Dekapola (Mu, Mu*) / Dekapolu (Wu), Knida (B) / Kni-
du (Cz), Miletu (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) / Mileta
(B), Neapola (Mu, Sz, B) / Neapolu (W, Wu, G), Salima (B,
W) / Salimu (Mu, Sz), Salmonu (Brz, Cz, W, Wu, G) / Sal-
mona (B), Sydona (Sz, B) / Sydonu (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W,
Wu, G),

gen. sg. f.: do Laodyceji (Mu) / Laodycej (Brz, G) / Laodyce-
jej (Sz, L, Brz, Cz, Wu) / Laodykij (B),

dat. sg. m.: Damaszkowi (B) / Damaszku (Sz), Knidowi (G),
Gnidowi (Mu, Sz, L, W, Wu) / Gnidu (Brz),

161 |



Toponimy jako czynnik indywidualizujgcy jezyk i styl...

loc. sg. m.: Tyru (B) (tk 10,13) / Tyrze (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz,
W, Wu, G),

loc. sg. f.: Ikoniej (B, W, Wu, G) / Ikonie (Sz, L), Liddzie (Sz,
L, B, Cz, W, Wu, Q), Liddzie (Mu) / Lidyji (Brz), w Perdze
(Mu) / w Perdzie (B) / w Pergijej (W, Wu, G), Pizydyjej (Mu)
(Dz 13,14) / Pizydyj (Brz),

gen. pl.: Sard (B) / Sardow (Mu, G),

loc. pl.: Atenach (Mu, Sz, L, Brz, B) / Ateniech (Cz, Brz, W,
Wu, G),

» obocznosci w zakresie kategorii liczby (sg. vs. pl.): w Atenie
(B) / w Atenach (Mu, Sz, L, Brz, B), w Ateniech (Brz, Cz, W,
Wu, G), w Filipowie (W) / Filipiech (Mu, Brz, B, Cz, Wu, G),
w Kenchrze (W, Wu) / Kenchrach (Sz, L, Wu), Kenchreach
(Mu, Brz, B, Cz, G), do Patara (Brz), Patary (Sz, L, Cz, W,
Wu, G) / do Patar (Mu, B), Sodomie (Sz, L, W, Wu, G) / So-
domach (Mu, Brz, B, Cz), Tyjatyrze (Sz, L, B, W, Wu) / Tyja-
tyrach (Mu), Tyjatyrzech (Cz, G),

« obocznosci w zakresie kategorii rodzaju (m. vs. f.): z, od De-
kapola (Mu, Mu*), Dekapolu (Wu) / Dekapolej (Cz, W), De-
kapoli (Brz), lkoniu (B) / w Ikoniej (B, W, Wu, G), lkonie (Sz,
L), do Mitylena (B) / Mityleny (Mu, Sz, L, Brz, Cz, W, Wu,
G), do Neapola, Neapolu (Mu, Sz, B, W, Wu, G) / do Neapo-
lijej (L), do Patara (Brz) / Patary (Sz, L, Cz, W, Wu, G), Pergu
(L) / Pergi(j) (Mu, Brz, B, Cz, W, Wu, G), Salmonu (Brz, Cz,
W, Wu, G), Salmona (B) / Salmony (Mu, Sz, L).

d) Poziom stowotwdrstwa (tu obocznosci dotycza ekwiwalentnie
uzytych wobec toponimow zrédtowych derywatdéw przymiot-
nikowych i etnonimicznych):
 obocznosci w doborze sufiksdw rzeczownikowych two-
rzacych nazwy mieszkancow i etniczne, np. Damascen
(Sz) / Damascenczyk (Cz), Macedoriczyk (W, Wu) / Mace-
donin (B), Tyrczyk (Mu, Sz) / Tyryjczyk (L, Brz, Cz, W, Wu),

« obocznosci w zakresie doboru sufiksdw przymiotnikowych
tworzacych derywaty odtoponimiczne, np. Azyjski (L, B, Cz,
W, Wu) / Azejski (Mu) / Azyjanski (B), Filadelfski (L, W, Wu,
G) / Filadelfijeriski (Brz).
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e) Poziom sktadni?:

« obocznosci w zakresie wyboru réznych konstrukcji skta-
dniowych, np. miasto, ktore zowg Betsajdg (Mu, B) / Bet-
sajda (Sz, L, Brz, Cz, W*, Wu*, G), wysep (wyspa), ktory,
-g zowq Melita (Brz, W¥*, G) / Melitg (Mu, B, Wu), wyspe
zowq (zwano, nazywajq) Malta (W*) / Maltg (Wu), w mie-
scie, ktore zowgq (przezwiskiem) Na(d)zaret (Mu, Sz, L, Brz,
Cz, W, Wu) / Nazaretem (B), na wyspie, ktorqg (na wyspie,
ktory) zowgq (przezwiskiem) Patmos (Mu, Sz, L, Brz, Cz, W,
Wu, G) / Patmem (B),

« obocznosci zwigzane z uzyciem odmiennych przyimkow,
np. do Gazy (Mu, Sz, L, B) / ku Gazie (Brz, Cz, W, Wu, G),
po Kapadocyjej (L, Brz, Cz, W, G) / w Kapadocyjej (Mu),
podle Knida (B) / do Knidu (Cz) / ku Gnidu (Brz) / przeciw-
ko Knidowi (G), Gnidowi (Sz, L) / naprzeciwko Gnidowi
(Mu) / przeciw Gnidowi (W, Wu).

1.2. Wariantywnosc¢ leksykalna
toponimow jednosktadnikowych

Operowanie wariantami leksykalnymi poszczegolnych toponimow
dokonuje sie juz w obrebie tekstow zZrodtowych, co skutkuje rozbiez-
nosciami na gruncie przektadowym, albo tez moze zachodzi¢ pomiedzy
poszczegdlnymi ttumaczeniami niezaleznie od podstawy ttumaczenia.

Ze wzgledu na odmienne podstawy ttumaczenia (grecka vs. tacin-
ska), np. gr. 20ptic — tac. Cauda (Dz 27,16), gr. MeAitn, MituAnvn — tac.
Melite, Mitylene (Dz 28,1), gr. Mupa — tac. Lystra (Dz 27,5), gr.
Aaoaia — tac. Thalassa (Dz 27,8) (zob. Breza 1992, 153), i réznice obecne
w obrebie jednego tekstu zrodtowego, np. gr. Tepovoadnp, tac. Hieru-
salem, lerusalem — gr. lepoodAvpa, tac. Hierosolyma, lerosolyma, gr.
Tovda, tac. luda — gr. lovéaia, tac. ludaea, czes¢ toponimow jedno-
sktadnikowych w ekscerpowanych przektadach wystepuje w postaci
wariantywnej (czesto w tym samym tekscie), np. do Assu (Mu, Brz,
Cz), Assona (B), Assonu (L, W, G), Azonu (Sz) / Tassu (Cz*) (Dz 20,13),
Assaron (Mu, B, Cz*) / Saron (Sz, L, Brz, Cz, W, Wu, G) (Dz 9,35), Babi-
lon (Mu, Sz, L, Brz, B, G) / Babilonia (Cz, W) (Ap 14,8), Betesda (Mu, L,
Brz, B, W*, Wu*, G) / Betsajda (Sz) () 5,2), Jerozolima (B) / Jeruzalem

* Uwzgledniam tylko wybrane roznice sktadniowe.
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(Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Mt 20,18), Judea (Sz) (tk 3,1) / Juda
(Brz) (Mt 19,1), Kauda (Sz, W, Wu) / Klauda (Mu, L, Brz, B, Cz, W*, Wu¥,
G) / Syrte (Mu¥*) (Dz 27,16), Lasaja (Mu, Brz, B, Cz, W*, Wu*, G) / Talasa
(Sz, L, W) (Dz 27,8), Magadan (Sz, L, Cz*) / Magdala (Mu, Brz, Cz) (Mt
15,39), Syloam (Brz, Cz) / Syloe (Sz, L, W, Wu, G) () 9,11), Sychar (Mu, Sz,
L, Brz, Cz, W, Wu, G) / Sychem (W*, Wu*) () 4,5), Syjon (Brz) / Synaj (Sz,
Wu) (Ga 4,24), szereg trojelementowy stanowig warianty: Malta (W¥,
Wu*) / Melita (Mu, Brz, B, W*, Wu, G) / Mitylena (Sz, L, W) (Dz 28,1).
Obocznosci leksykalne niewywotane zrodtem tltumaczenia (zob.
rozdz. 11.3.), zwigzane na przyktad 1) z lepszym (czesto starszym) przy-
swojeniem toponimu czy 2) wrecz jego przettumaczeniem za pomoca
rodzimego ekwiwalentu semantycznego, dokumentuja dublety typu:
ad 1) Italija (B) / Wtochy (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G), Judea
(Sz) / Juda (Sz, Brz, Cz, Wu) / Zydostwo (Mu, Sz, L, Brz, Cz, W, Wu,
G), Areopag (Mu, Sz, Brz, B, W, Wu, G) / Kolegijom (L),

ad 2) z, w Dziesigci Miast (Mu, Mu¥*, Sz, L, B, G), w Dziesigci Mia-
stach (G) / z Dekapolu (Wu), z Dekapola (Mu, Mu*), od Dekapoli
(Brz), z Dekapolej (Cz, W), Dekapolis (Brz), w Dekapolim (Cz, Brz), do
Hlyriku (Mu*, Sz, W, Wu, G) / Stowakow (Mu, Brz, Cz*), Stowian (B).

Zdarza sie rowniez, ze toponim ulega catkowitej redukcji (ttumacz
rezygnuje z uzycia nazwy), co moze byc¢ wywotane czynnikami styli-
stycznymi, na przyktad dazeniem do uniknigcia powtdrzenia nazwy
w bliskim sasiedztwie, badz innymi — nie zawsze tatwymi do wskaza-
nia — wzgledami, np. Myra / brak nazwy (Sz, L) (Dz 27,5), Syrta / brak
nazwy (Mu, B, W, G) (Dz 27,17).

Pomiedzy typem wariantywnosci wywotanej przez podstawe ttu-
maczenia a wariantywnoscig zaistniata na gruncie przektadowym,
ktorej przyczyny moga leze¢ w indywidualnych decyzjach ttumaczy,
wptywach pomiedzy poszczegdlnymi przektadami (w obrebie tej sa-
mej grupy konfesyjnej, tekstow opartych na podobnej podstawie, wy-
wotanych jeszcze innymi czynnikami, np. tradycjag i autorytetem ttu-
maczen weczesniejszych), nalezy umiesci¢ obocznosci natury pragma-
tycznej (zwigzanej z uwarunkowaniami stylistycznymi). Najlepszym
chyba obszarem do obserwacji tych dos¢ ztozonych zaleznosci jest
sredniopolskie spektrum ekwiwalencji toponimu Jeruzalem — Jerozo-
lima, ktory w tekstach Zzrédtowych wystepuje badz to w formie na-
wigzujacej do brzmienia hebrajskiego gr. TepovoaAnu (tac. Hierusalem,
lerusalem), badz zhellenizowanej gr. Tepooodvpa (tac. Hierosolyma,
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lerosolyma) (zob. Rospond 1980; 1982-1983, 190; 1983, 16, 21)*. W tek-
Scie NT pierwsza wystepuje 76 razy, druga zas — 63. Nazwa grecka
pojawia sie wytacznie w Ewangeliach Marka i Jana oraz prawie wy-
tacznie w Ewangelii Mateusza (tylko w rozdziale 23. i 27. na zasadzie
cytatu zastosowano odmianke hebraizujaca). Nazwa hebrajska wysta-
pita w Liscie do Hebrajczykdw i Apokalipsie. W pismach ewangelisty
tukasza i Sw. Pawta uzyto obu form, cho¢ przewaza semicka. Warto
tez przy okazji dodac, ze najczesciej toponimy Jeruzalem — Jerozolima
pojawiaja sie wtasnie w twdrczosci tukasza (na 139 wystapien w NT
az 90 przypada na oba dzieta autora) (Kudasiewicz 1973, 17-20). Szcze-
golng predylekcje tukasza do siegania po forme hebraizujacg Stani-
staw Rospond (1980, 212) objasniat uwarunkowaniami stylistycznymi.
Wariant Tepovoadnu (spolszczony Jeruzalem) jako blizszy hebrajskie-
mu oryginatowi cechowat si¢ wigkszym dostojenstwem, nobliwoscia
oraz autentyzmem jezykowym i jako taki lepiej pasowat do ,wzoro-
wego i podniostego stylu” tego ,nieprzecietnego stylisty — jak Ros-
pond okresla Sw. tukasza — Swiadomie respektujgcego autentyczng
i nobliwa forme Jerusalem”.

Repartycji odmianek Jeruzalem i Jerozolima w tekscie greckiej
podstawy obszerna rozprawe poswiecit K. Mielcarek (2008). Badacz
zwrdcit uwage, ze mimo pozornie swobodnego stosowania przez tu-
kasza obu form mozna w jego tekstach dostrzec znamiona swiadomych
dziatan stylizacyjno-interpretacyjnych. Ze szczegdétowych analiz ba-
dacza, uwzgledniajacych obszerny materiat pozabiblijny, wynika, ze
ewangelista wykorzystywat odmianke hebraizujaca na ogét w kon-
tekstach zwiazanych ze znaczeniem metaforyczno-symbolicznym, na-
tomiast w sensie geograficznym uzywat formy zgrecyzowanej®. Pro-
blem dyspersji obu wariantéw byt tez podejmowany w odniesieniu do
konkretnych ttumaczen biblijnych, m.in. Szymona Budnego (tuczak
2016, 44). Zjawisko jest ztozone, ma charakter nie tylko lingwistyczny,
gdyz zostato wywotane czynnikami zewnetrznymi i warto mu sie bli-
zej przyjrzec.

¢ Pomijam rozwazania dotyczace symbolicznych i metaforycznych interpretacji obu

form, ktore sa istotne z punktu widzenia teologii biblijnej (zob. Kudasiewicz 1973;
Mielcarek 2008). Moje rozwazania dotycza wytacznie formy jezykowej toponimu. Po-
mimo ze obie formy genetycznie nawigzuja do tej samej nazwy semickiej, rozpatruje
je w ramach wariantywnosci leksykalnej, a nie morfologicznej.

> Badacz wskazat w tym zakresie rowniez na pewne odstepstwa, zwiazane

z trudnos$ciami interpretacyjnymi niektorych kontekstow (Mielcarek 2008, 229).
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W obszarze ekwiwalencji toponimu Jeruzalem — Jerozolima w prze-
ktadach sredniopolskich mozemy wskazac nastepujace prawidtowosci:

a) petna lub prawie petna konsekwencja w stosowaniu formy
hebraizujacej: Hijeruzalem (Mu) (jedynie w Dz 11,22 uzyto
przymiotnika we frazie nominalnej: Hijerozolimskiego kosciota,
cho¢ w glosie marginesowej umieszczono toponim Hijeruza-
lem), Jeruzalem (L, Brz, Wu, G) (bezwyjatkowo w postaci inde-
clinabile poza £k 9,311 Rz 15,26 w przektadzie G, gdzie toponim
poddano deklinacji w Jeruzalemie),

b) zdecydowana przewaga formy hebrajskiej Jeruzalem przy mar-
ginalnym udziale formy greckiej Jerozolima:

» w przektadzie Cz forma zgrecyzowana Jerozolima, dostoso-
wana do polskiej fleksji, wystapita zaledwie w Kkilku miej-
scach: MK 7,1; Ga 4,25; 4,26; a w glosie zamieszczonej w tk
24,18 odnotowano przymiotnik Jerozolimski, natomiast
w przektadzie W Jerozolima pojawita si¢ tylko w: Mt 2,1;
2,3; 3,5; Ga 4,25; 4,26 (tu tez wyjatkowo uzyto formy he-
brajskiej Hijeruzalem),

» rzadsza na tle catego tekstu forma grecka wystapita wy-
tacznie w Ewangeliach Marka (MK 3,8; 3,22; 7,1; 10,32; 11,1;
11,15; 11,27; 15,41) i Mateusza (Mt 3,5; 5,35) w przektadzie Sz,
przy czym w MK postac zhellenizowana jest prawie bezwy-
jatkowa (poza MK 11,11),

¢) wystepowanie obu form przy znacznym udziale wariantow fo-
netyczno-morfologicznych, jak ma to miejsce w przektadzie B.

Obserwacja odmianek nazw Jeruzalem — Jerozolima w ttumacze-
niu B sktania do kilku wnioskéw. Forma zhellenizowana Jerozolima
(Jerozolimy, Jerozolimie) wystepuje tylko w Ewangeliach Mateusza,
Marka, tukasza i Jana (Mt 2,1; 2,3; 3,5; 4,25; 16,21; 20,18; Mk 10,32;
11,11; 11,15; 11,27; 15,41; +k 18,31; 19,28; J 2,13; 5,1; 11,18; 11,55; 12,12),
poza tym w przektadzie dominuje nieodmienna postac¢ hebrajska Je-
ruzalem (do, w) (tk 13,34; 19,11; 23,7, Dz 1,4; 1,19; 2,14, 4,5; 4,16; 5,16;
5,28; 6,7; 8,25; 8,26; 8,27; 9,2; 9,13; 9,21; 9,26; 9,28; 10,39; 11,22; 11,27;
13,13; 13,27; 13,31; 15,2; 15,4; 18,22; 19,21, 21,4; 21,11; 21,13; 21,15; 21,17,
21,31; 22,5; 22,6; 22,17; 22,18; 23,11; 24,11; 25,1; 25,3; 25,7; 25,9; 25,15;
25,20; 25,24; 26,4; 26,10; 26,20; Rz 15,19; 15,22; 15,26; 15,31; 1 Kor
16,3; Ga 1,17; 1,18; 2,1; 4,25). W ramach pewnych lokalizacji ulega ona
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odmianie wedtug paradygmatu meskiego: do, od Jeruzalema (tk
6,17; 10,30; 17,11; 24,13; 23,33; 24,52), w Jeruzalemie (tk 13,4; 24,18;
Dz 8,14), natomiast przydawka przymiotna w Ga 4,26 wskazuje na
rodzaj zenski: wysoka Jeruzalem.

Forma semicka moze tez wystepowac w wariancie Jerozolim, kto-
ry pozostaje nieodmienny: do Jerozolim (Mt 21,10; Mk 3,8; 3,22; tk
2,41; ) 1,19) lub podlega deklinacji: do Jerozolima (Mt 20,17; 21,1; Mk
7,1; 11,1; £k 13,22; 13,33), ku Jerozolimu (Hbr 12,22), Jerozolimem (Mt
5,35), w Jerozolimie (tk 2,25; ] 2,23; 4,20; 4,21; 4,45; 5,2; 10,22; Dz
20,16), Jerozolimie (voc.) (Mt 23,37 — 21). Przy okazji warto zauwa-
zy¢, ze w zwigzku z homonimia fleksyjna postaci loc. sg. w Jerozoli-
mie wzgledem loc. sg. odmianki Jerozolima formy te trzeba uznac za
niejednoznaczne.

Jeszcze innym wariantem fonetycznym, wystepujacym wytacznie
w tki Dz, jest wariant Jeruzalim (gen. sg.) (tk 21,20), ktory funkcjonu-
je jako indeclinabile lub wtacza si¢ w rodzimy paradygmat fleksyjny:
do Jeruzalima (tk 2,45; 4,9; 9,51; 9,53; 24,47, Dz 1,12 — 28), w Jeruza-
limie (tk 2,43; 9,31; Dz 1,8; 2,5). Ma on oparcie w piSmiennictwie cer-
kiewno-stowianskim (wystepuje na przyktad w Kodeksie zografskim;
zob. Kzogr.; SJS).

1.3. Wariantywnosc¢ w zakresie struktury
toponimow zestawionych i deskrypcji toponimicznych

Nazwy zestawione i deskrypcje toponimiczne w ekscerpowa-
nych przektadach NT ulegajg rozmaitym praktykom, ktdre skutkuja
ich zréznicowaniem strukturalnym. Warianty ttumaczeniowe moga
ulega¢ roznego rodzaju amplifikacjom, np. Adryja (B, Wu) / Mo-
rze Adryjackie, Adryjatyckie (Mu, Sz, L, Brz, Cz, W, G) (Dz 27,27),
Ejipt (Mu, Sz, L, Brz, Cz, W, Wu, G) / Ziemia Micraimska (B*) (Mt
2,11), Betlejem Judzkie (B, Cz, W, Wu, G) / Betleem Ziemie Zydow-
skiej (Mu, Sz) (Mt 2,5), Betleem, Miasto Judzkie (Wu) (Mt 2,1), Betle-
em, Miasto Ziemie Zydowskiej (Mu, Brz) (Mt 2,1), Betsajda Galilej-
ska (Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) / Betsajda, Miasto Galilejskie (Mu)
() 12,21), Cezarea Filipowa (Sz, B, Cz, W, Wu, G) / Cezarea przezwiskiem
Filipowa (Mu, L) (Mk8,27), Kana Galilejska(Mu, B, Cz, W, Wu, G) / Kana,
Miasteczko Galilejskie (Brz) () 2,11), Puszcza Judzka (L, Cz, W, Q) / Pusz-
cza Ziemie Zydowskiej (Mu), Puszcza Zydowskiej Ziemie (Wu) (Mt 3,1),
takze do postaci frazy z zaimkiem wzglednym, np. Betlejem Judzkie

167 |



Toponimy jako czynnik indywidualizujgcy jezyk i styl...

(B, Cz, W, Wu, Q) / Betleem ktore jest w Ziemi Juda (Brz) (Mt 2,5), Ceza-
rea Filipowa (Sz, B, Cz, W, Wu, Q) / Cezarea, ktorg nazywano Filipowqg
(Brz) (MK 8,27), Morze Tyberyjadzkie (Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) / Mo-
rze, ktore u Tyberyjady (Mu) (J 21,1), rzadziej za$ uniwerbizacjom, np.
Gora Oliwna (Mu, Sz, L, B, Cz, W, Wu, G) / Gora (Brz) (J 8,1).

Wariantywno$¢ dotyczaca struktury nazw zestawionych wiaze si¢
takze z innymi zagadnieniami z zakresu ich przyswojenia. R6znorod-
nos$¢ bywa konsekwencja wyboru innego leksemu apelatywnego, np.
Rola Krwi (Mu, Sz, L, Brz, Cz, W, Wu, G) / Pole Krwie (B) (Mt 27,8;
Dz 1,19), Pole Garncarskie (B) / Rola Garncarzowa, Garncarska (Mu,
Sz, L, Cz, W, Wu, G), Rola Zduna (Brz) (Mt 27,7), Pustynia Judzka
(B) / Puszcza Judzka (L, Cz, W, G) (Mt 3,1), Dobry Port (Sz) / Do-
bre Przystania (B) / Piekne Porty (Mu, Brz, G) / Pigkne Przystania
(Cz) (Dz 27,8), Trupia Gtowa (Mu, Sz, B, Wu) / Trupie Gtowy (Brz,
B) / tysa Gtowa (L) / tysina (Cz), czy uzycia innych form gramatycz-
nych, np. sg. — pl.: Dobry Port (Sz) / Dobre Porty (W, Wu) (Dz 27,8),
0 czym szerzej pisze w czesci dotyczacej ttumaczenia nazw wtasnych
(zob. rozdz. 11.3.). Ponadto w obrebie nazw zestawionych obserwuje-
my zmiany szyku cztonow, np. Betlejem Judzkie (Mu, Sz, Brz, B, Cz,
W, Wu, Q) / Judzkie Betlejem (L) (Mt 2,5), Morze Czerwone (Mu, Sz,
L, Brz, W, Wu, G) / Czerwone Morze (Mu, L, B) (Dz 7,36; Hbr 11,29)
(zob. rozdz. 11.2.3.).

Znaczna wariantywnos¢ ekwiwalentéw ttumaczeniowych nazw
geograficznych NT wynika z uzycia zamiast nazwy rzeczownikowej
przymiotnika odmiejscowego uwiktanego w grupe nominalng lub et-
nonimu rzeczownikowego. Mozemy tu wskazac¢ obocznosci typu, np.
Kraj, Kraina Gadarenow, Gadarericzykow (Mu, Brz, B, Cz, W*, G), Ge-
razyriczykow, Gerazanow (Cz*, W, Wu), Gergezericzykow (Cz*) / Kra-
ina Gerazeriska (Sz, L) (tk 8,26), Kraj, Kraina, Ziemica Gadarenow,
Gadarericzykow (Mu, Brz, Cz, G), Gerazanow (Sz) / Okolica Gada-
ryriska (B), Kraina Gerazeriska (L) (tk 8,37), Kraj, Kraina, Ziemia Ga-
darenow, Gadarericzykow (Mu, Brz, Cz), Gerazenow, Gerazericzykow
(Sz, W, Wu), Gergezenow, Gergezericzykow (Mu, Brz, Cz, G) / Kraina
Gadareriska (B), Gerazeriska (L, W), Kraj Gergezeriski (B) (Mt 8,28;
MK 5,1).

Przyczyny tych praktyk sg réznorodne (o czym juz byta mowa):
niekiedy forme przymiotnikowaq narzuca podstawa ttumaczenia, np. gr.
Aeppaiog, tac. Derbeus (adi. nom. sg. m.): Derberiski (B) / Derbejczyk
(Mu, Sz, L, Brz, Cz, W, Wu, G) (Dz 20,4), gr. ladatiknv, tac. Galatiae
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(adi. acc. sg. f.): Galacka (Kraina) (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Dz
16,6), gr. Ttovpaiag, tac. Ituraeae (adi. gen. sg. f.): Iturejski (Brz, B, Cz,
Wu, W, G) / Iturea (Mu, Sz, L) (tk 3,1), czesSciej zas$ stanowi ona konse-
kwencje wyboru ttumacza. W takich przypadkach wynika z odmien-
nej stylizacji zdania, wyboru innego modelu sktadniowego (Breza 1992,
154-155), np. gr. Axaia, tac. Achaia: Kraje, Krainy Achajskie, Achajej-
skie (L, Brz, B, Cz, W, G) / Achaja (Mu, Sz, Wu) (2 Kor 11,10), gr. Aoiq,
tac. Asia: Kraje Azyjskie (B, W, Wu) / Azyja (Mu, Sz, L, Brz, Cz, G) (Dz
27,2), gr. Kidikia, Yac. Cilicia: Cylicyjski (L, B) / Cylicyja (Mu, Sz, Brz, Cz,
W, Wu, G) (Ga 1,21), gr. ladidaiag, tac. Galilaeae (gen. sg. f.): Galilejski
(Mu, L, Brz, B, Cz, W, Wu, Q) / Galilea (Sz) (Mt 21,11), gr. Kevxpeaig,
tac. Cenchreis (dat. pl. f.): Kenchreriski (Brz, Cz, W, G) / Kenchry (Mu,
Sz, L, B, Wu) (Rz 16,1), gr. Kpntng, tac. Cretae (gen. sg. f.): Kreteriski,
Krecki (Cz, W, Wu, G) / Kreta (Mu, Sz, L, Brz, B) (Dz 27,12), gr. Atpung,
tac. Libyae (gen. sg. f.): Libijski (Libijskich Stronach) (L) / Libija (Mu, Sz,
Brz, B, Cz, W, Wu, G) (Dz 2,10), gr. llepydpuw, tac. Pergami (dat. sg. f.):
Pergamski, Pergameriski (L, Brz, W, Wu, G) / Pergam (Mu, Sz, B, Cz)
(Ap 2,12).

Podobne wzgledy decydujg o pojawieniu sie etnonimu rzeczowniko-
wego. Bywa on narzucany przez podstawe ttumaczenia, np. gr. Avtioxéa,
tac. Antiochenum (acc. sg. m.): Antiochericzyk (Brz, B, W, Wu, G) (Dz
6,5), gr. Aapaoknvdv, tac. Damascenorum (gen. pl. m.): Damascenow
(Sz), Damascericzykow (Cz), gr. avépec Niveveltal, tac. viri Ninivitae
(nom. pl. m.): Niniwitowie (Wu) / Niniwiccy (Sz, L, B, Cz, W, G) / Nini-
wa (Mu, Brz) (Mt 12,41), gr. Pwpatot, tac. Romani (nom. pl. m.): Rzy-
mianie (Mu, Sz) / Rzymscy (przychodniowie) (Brz, Cz, W, Wu, G) (Rz
2,10), gr. Tupiowg, tac. Tyriis (dat. pl. m.): Tyryjczyk (Mu, Sz, L, Brz, Cz,
W, Wu, G) / Tyrski (B) (Dz 12,20), lub stanowi rezultat decyzji ttumacza,
np. gr. Alyvmrov, tac. Aegypti (gen. sg. m.): Ejiptan (Mu), Ejipcyjanow
(Brz) / Ejipskie (Sz, L, W, Wu, G) (Hbr 11,26), gr. E@éotov, tac. Ephesium
(adi. acc. sg. m.): Efezyjanin (Wu) / Efeski (Mu, Brz, B, Cz, W, G) (Dz
21,29), gr. Touodppag, tac. Gomorrae (gen. sg. f.): Gomorejczyk (Brz, Cz,
Wu, W) / Gomora (Mu, Sz, G) / Gomorski (L, B) (2 P 2,6), gr. amo Iémmng,
tac. loppe(gen. sg. f.): Joppericzyk (Brz) / Joppe (Mu, Sz, L, B, W, Wu, G)
(Dz10,23). W niektorych wypadkach ttumacze jednomysinie rezygnuja
z dyktowanej podstawa ttumaczenia rzeczownikowej formy toponimu
na rzecz etnonimu lub przymiotnika odmiejscowego, np. gr. Zuvpvn, tac.
Smyrnae (dat. sg. f.): Smyrnericzyk (Cz) / Smyrneriski (Mu, Sz, L, Brz,
B, W, Wu, G) (Ap 2,8). Zdarza sie rowniez tak, ze w ekscerpowanych
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przektadach pojawiaja sie alternacje potrdjne: narzucony przez tekst
podstawowy etnonim rzeczownikowy Antyjochericzyka (acc. sg.) (Brz,
B, W, Wu, G) — przymiotnik odmiejscowy Antyjocheriski: przychodnia
Antiocheriskiego (acc. sg. m.) (Sz, Cz) — toponim rzeczownikowy z An-
tyjochijej (gen. sg.) (Mu, L) (Dz 6,5).

* ¥ ¥

Jak mozna sie przekonac¢, wariantywnosc¢ form ekwiwalentnych to-
ponimdéw nowotestamentowych w przektadach Sredniopolskich jest
rozlegta. W pewnej mierze wynika z obocznosci zaistniatych na pozio-
mie tekstow zrédtowych, natomiast na szeroka skale uobecnia sie na
gruncie przektadowym, zaréwno w skali makro (wszystkich ekscerpo-
wanych tekstow), jak i mikro (konkretnego tekstu).

By szkicowo zilustrowac¢ ten ostatni ze wskazanych typow obocz-
nosci (zaistniatych na poziomie danego przektadu) wskazmy jeden
znamienny przyktad. Otoz programowa sktonnos¢ do odmiany ob-
cych nazw doprowadzita Szymona Budnego do uzycia tylko w jednej
z ksiag NT az trzech obocznych form toponimu Derbe. Ttumacz kazdo-
razowo wybiera inng postac gen. sg. Nazwe wtacza zaréwno do dekli-
nacji zenskiej samogtoskowej, tworzac oboczne formy: do Derbeny (B)
(Dz 14,20), do Derby (B) (Dz 16,1), jak i do meskiej: do Derbena (B) (Dz
14,6)¢. O skali wariantywnosci toponiméw w przektadzie B Swiadczy
takze bogactwo odmianek nazw Jerozolima — Jeruzalem.

® W BNT pojawity sie tylko dwie formy: do Derbenu (Dz 14,20; 16,1), Derbena (Dz
14,6).



2. Wartosc stylistyczna toponimow
oraz ich udziat w indywidualizacji
jezyka i stylu sredniopolskich
przektadow Nowego Testamentu

Ocena wartosci stylistycznej ekwiwalentow leksykalnych w daw-
nych tekstach biblijnych jest ztozonym problemem, o czym pisze To-
masz Lisowski (2018, 193):

Trudno nam dzi$ oceni¢ warto$¢ stylistyczng podstawien leksykalnych wpro-
wadzanych do poszczegdlnych przektadow szesnastowiecznych, jako ze nie dys-
ponujemy kompetencja jezykowa owczesnych uzytkownikow polszczyzny, a jej
rekonstrukcji dokonujemy na podstawie tekstéw pisanych, zwtaszcza drukowa-
nych. Ich sktad leksykalny podlegat (starannemu) opracowaniu redakcyjnemu
i rygorom konkretnego gatunku wypowiedzi, co oddalato je od mowy potocznej,
codziennej.

Badacz wspétczesny, probujac ustali¢ wartos¢ stylistyczna dawnej
leksyki, musi sie¢ odwotywac do réoznorakich narzedzi (mniej lub bar-
dziej tradycyjnych): badan kontekstu poréwnawczego, pozwalajacego
wskaza¢ ekwiwalentne formy zréznicowane chronologicznie lub pod
wzgledem rozpowszechnienia w dawnej polszczyznie, badz tez wy-
korzystujacych metode analizy stylometrycznej, umozliwiajaca wyod-
rebnienie leksyki neutralnej stylistycznie oraz leksyki dodatniej (pro-
porcjonalnie czestszej) i ujemnej (proporcjonalnie rzadszej).

Jeszcze trudniej wyrokowac¢ na temat wartosci stylistycznej gene-
tycznie obcych nazw, ktore w swej prymarnej roli petnia wytacznie
funkcje identyfikacyjna. Wiadomo jednak, ze nawet asemantyczna
nazwa pozostawiona w formie cytatu w tekscie ttumaczonym bywa
obarczona tadunkiem stylistycznym. Podobnie wartos¢ stylistyczna
moga posiada¢ ekwiwalenty w réznych stadiach adaptacji jezykowe;j
oraz oddane za pomoca z16z leksyki rodzimej (Cieslikowa 1996). Jak
to celnie ujat Stanistaw Baranczak, w tekstach ttumaczonych po-
jawia sie ,nieuchwytny moment, kiedy Jezyk A staje sie Jezykiem
B, kiedy wymogi jezyka oryginatu zderzaja sie z wymogami jezy-
ka ttumaczenia, a dyktat jednej kultury z dyktatem drugiej i kiedy
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z tego zderzenia rodzi sie cos trzeciego: btad, kompromis albo i nowa
wartosc” (cyt. za: Cieslikowa 1998, 393-394). Kazde z tych rozwiazan
moze tez dotyczy¢ nazwy w ttumaczeniu i mie¢ reperkusje w pla-
nie pragmatycznym.

Na problem wartosci stylistycznej toponimii w dawnych przekta-
dach NT warto spojrze¢ z perspektywy uwzgledniajacej kilka wybra-
nych aspektow podejmowanego zagadnienia. Problematyka jest roz-
legta i wymaga bardziej szczegdétowych studiow (por. Zarebski 2015).

2.1. Onimiczne postulaty ttumaczy

W gtéwnej mierze na ptaszczyznie stylistycznej pietno odciskajq
postulaty dotyczace onimii ujmowanej catoSciowo wyrazone w wypo-
wiedziach (wstepach, komentarzach, czasem glosach marginesowych)
na temat warsztatu ttumaczeniowego. Stanowia one rowniez istotny
przejaw swiadomosci onimicznej autorow przektadow, choc¢ nie byty
formutowane przez nich wszystkich'.

Szymon Budny w przedmowach i komentarzach do swoich ttuma-
czen wyrazit zdecydowane poglady na temat wielu zjawisk o charakte-
rze jezykowym czy nawet jezykoznawczym. Podkreslat szczegolnie role
adaptacji fleksyjnej biblijnych nazw do systemu polszczyzny, konse-
Kwentnie domagajac si¢ ich odmiany: ,Wszytkie stowa by nie wiem ja-
kiego jezyka, my mozemy i mamy deklinowac (...). Jako przeto nie mo-
wimy, wezwat ociec Stanistaw albo Wactaw, syna swego, ale wezwat
ociec Stanistawa, syna swego, tak tez mamy mowic. Wezwat Izahak He-
sawa syna swego (...)"% Zgodnie z tak sformutowang deklaracja czesciej
niz inni wtaczat obce propria do rodzimych paradygmatow, np. przy Je-
zierze Genezarecie (B) — pozostali ttumacze maja indeclinabile: przy
Jezierze Genezaret (Mu, L, Brz), Jeziora Genezaret (Sz), podle Jeziera
Genezareckiego (Cz, W, G) (tk 5,1), w miescie ktore zowqg Nazaretem
(B) — pozostali Na(d)zaret (Mu, Sz, L, Brz, Cz, W, Wu) (Mt 2,23), w Sy-
loamie (B) — pozostali w Syloe (Mu, Sz, L, Brz, Cz, W, Wu, Q) (tk 13,4).

Czasem Budny wybiera inng koncowke, inny przypadek czy liczbe,
odmienny sposob adaptacji morfologicznej niz pozostali ttumacze, np.
dat. sg. przeciw Chyja (B) — ku, przeciw Chyju (Brz, Cz, W, Wu, G),

! Zagadnienie to wiaze sie z forma i rola $redniopolskich filologicznych komentarzy
biblijnych (zob. Sobczykowa 2001; 2012; Winiarska-Gdrska 2017, 107-119).

2 Tekst przytoczono w transkrypgcji (cyt. za: Moszynski 1997, 188).
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przeciwko, przeciw Chyjum (Mu, Sz, L) (Dz 20,15), gen. sg. do Ijery-
chona® (B) — do Hijericha / ljerycha (Mu, Sz, L, Brz, Cz, W, Wu, G),
do ljerycho (Brz) (tk 10,30), acc. sg. przez ljerychon (B) — Hijericho,
ljerycho (Mu, Sz, L, W, Wu, QG), ljerychu (Cz) (£tk 19,1), gen. sg. do Kona
(B) — do Kou (Mu, W, Wu, G), do Choum (Sz, L), do Koum (Brz, Cz) (Dz
21,1), gen. sg. do Regijona (B) — do Regija (Sz, L), do Regiju (W, Wu),
do Regijum (Mu, Brz, Cz, G) (Dz 28,13), gen. sg. do Roda (B) — do
Rodu (Mu, L, W, Wu, G), do Rodon (Cz), do Rodis (Brz) (Dz 21,1), gen.
sg. wedle Salmona (B) — wedle Salmony (Mu, Sz, L), podle Salmonu
(Brz, Cz, W, Wu, G) (Dz 27,7), gen. pl. do Sard (B) — do Sardow (Mu,
G), w Sardziech (Brz), do Sardu (Cz, W), Sardowi (Wu), indeclinabile:
do Sardis (Sz, L) (Ap 1,11). Budny, idac droga wtasnych propozycji, in-
dywidualizuje swoj przektad w znacznym zakresie, w tym takze w ob-
rebie fonetyki (Zarebski 2017a; 2020).

W srodowisku filologicznym powszechnie znany jest réwniez inny
apel ttumacza dotyczacy przedktadania onimow biblijnych w formie
semickiej nad zgrecyzowang czy zlatynizowana:

Wtasnie imiona mezoéw, biatych gtow, miast i innych rzeczy radbym byt tak ktadt
jako sie w ksiegach Hywrejskich czytaja, to jest miasto Noego Noacha, miasto
Abrahama Awrahama, miasto Moizesza Moszecha, miasto Jeruzalem Jeruszalaim
etc. Lecz rozumiatem temu zeby to prostakom przykro jedno dziwno byto. A tak
tego przystrzegatem, zeby oto te imiona znajome a znaczniejsze tak jako zwyczaj
niesie byty zachowane, za$ nie tak znajome tak sa potozone jako je Zydowie tu-
teczni pisza i czytaja, jako sa Ach-aw, Chyzkijahu, Choryw, Hecron, Cadok, Cyion
etc. Miasto tego, co pospolicie mowia i pisza: Achab, Ezechiasz, Horeb, Hezron,
Sadok, Sion (B 17).

W mysl przywotanej zasady ttumacz dos¢ czesto stosowat hebraj-
ska forme Jeruzalem czy tez konsekwentnie w poczatkowych partiach
NT derywaty oparte na obcym rdzeniu jud- w stosunku do toponimu
Judea, Juda, przy czym nie byt w tych praktykach odosobniony.

Autor wypowiadat sie takze jako zwolennik wykorzystywania
w przektadzie biblijnym nazw rodzimych, w tym — jak mozna sa-
dzi¢ — lepiej przyswojonych:

Aza lepiej inszy czynia, ktorzy swoja rzecza wzgardziwszy, u Niemcow, albo

u Wtochow stow pozyczaja? (...) Co nie prze to mowie, zebych jezykom ganit, ale
zebychmy swoim wtasnym a przyrodzonym nie gardzili*.

* W BNT zmieniono postac¢ morfologiczna na: z Ijerycha (Mt 20,29), do ljerycha (tk
10,30), przez ljerycho (tk 19,1).

* Cyt. za: Moszynski 2003, 43.
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Nie przeszkodzito mu to jednak w zastosowaniu w kilku miejscach
wariantu Italija mimo powszechniejszej w polszczyznie formy tego
choronimu — Wtochy.

Inni $redniopolscy ttumacze rowniez sprzeniewierzali si¢ swoim
warsztatowym zasadom. Krytykujacy Budnego Jakub Wujek:

Nie wspominam i onej zydowizny Budnego: Huzyjahu miasto Ozyjasza, Chyckija-
chu miasto Ezechijasza, loszyjachu miasto lozyjasza, Jechanijachu miasto Jekoni-
jasza, Micraim miasto Ejiptu i wiele takich imion potwornych, ktdre nie wiem cze-
mu majg byc lepsze, nizli one stare greckie i tacinskie w Kosciele zwyczajne (W LVI),

w NT z1593 roku (W) odszedt od form opartych na dobrze osadzonym
rdzeniu zyd- na rzecz derywatdéw z nowszym jud-. Ta wywotana czyn-
nikami pragmatycznymi decyzja (zob. rozdz. 11.3.) zostata zmieniona
dopiero w zrewidowanym przez komisje cenzorow wydaniu catej Bi-
blii w 1599 roku (Wu).

Formy Zydostwo, Zydowski konsekwentnie stosowat Murzynow-
ski, chociaz juz przy pierwszej lokalizacji w NT (Mt 2,1) do nazwy Zie-
mie Zydowskiej zamie$cit glose marginesowa:

Judowskiej, takci by ja wtasnie przyszto zwac od Judy, patriarchy, syna Jaku-

bowego. Lecz Polacy napsowawszy stowa mowia zydowskiej miasto Judowskiej,

i lud tyj ziemie zowa Zydami, co mieli zwac¢ Judami, jako insze jezyki zowa.

2.2. Rola glos i komentarzy marginesowych
w Kksztaltowaniu warstwy toponimiczne;j

O roli oraz typologii komentarzy i glos marginesowych w daw-
nych przektadach Biblii napisano wiele (Bienkowska 1990; Sobczyko-
wa 2001; Moszynski 2003, 44-46; Zarebski 2006b; 2018; Winiarska-
-Gdrska 2017, 116-119; Kepinska 2018). Najogolniej rzecz biorac, glosy
w XVI-wiecznych tekstach biblijnych mozna podzieli¢ na: 1) dotyczace
krytyki tekstu, 2) majace charakter metajezykowy, w ktérych odzwier-
ciedla sie stosunek ttumacza (ttumaczy) do zagadnien jezykowych
w tekstach zrédtowych i pomocniczych oraz do kwestii jezykowo-sty-
listycznych w obrebie polszczyzny. Dla podejmowanych tu rozwazan
najistotniejsze sg te uwagi metajezykowe, ktore dotycza jezykowe;j
postaci nazw geograficznych®. Komentarze i glosy do toponiméw jako
sygnat indywidualnych poszukiwan nalezy uznac za istotny parametr
stylistyczny dawnych ttumaczen.

> Zagadnienie wymaga odrebnego opracowania, dlatego w tym rozdziale ograniczam
sie wytacznie do wskazania najwazniejszych typow glos o charakterze toponimicznym.
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Glosy i komentarze nie wystepowaty we wszystkich przektadach
sredniopolskich, co wynikato z odmiennych zatozen warsztatu transla-
torskiego i zwyczajow panujacych w oficynach wydawniczych, w kto-
rych drukowano owe teksty (Winiarska-Gdrska 2017, 91-168). Uwagi
tego typu na szersza skale pojawity sie w ttumaczeniach protestanc-
kich (Mu, Cz, rzadziej B®, sporadycznie w Brz) oraz katolickich przekta-
dach Jakuba Wujka (zwtaszcza W, rzadziej Wu).

Poswiadczaja one wywotane alternacjami na poziomie tekstow
zrodtowych wahania zwigzane z uzyciem odpowiedniej nazwy, np.
Assu / Tassu’ (Cz) (Dz 20,13; 20,14), Betfage / Bitsfagi (Cz) (Mk 11,1),
Betania /| Betabara (W) () 1,28), Betsajda / Betezda (W, Wu) (J 5,2),
Kauda / Klauda (W, Wu) (Dz 27,16), strony Dalmanuta / Magedariskie
(Wu) (MK 8,10), Efrem / Efraim (W, Wu) () 11,54), Genezar /| Geneza-
ret (W, Wu) (Mt 14,34), Genezaret /| Gennizara, Gennizaret (Cz) (Mt
14,34), Jeruzalem / Izrael (Cz) (tk 2,38), Klauda / Syrte (Mu) (Dz 27,16),
Listra / Mira (Wu) (Dz 27,5), Magdala / Magadan (Cz) (Mt 15,39), Ma-
gedan / Magdalskie Kraje (Wu) (Mt 15,39), Mitylena / Melita teraz
Malta (W) (Dz 28,1), Naim / Nain (W) (tk 7,11), Saron / Aszaron (Cz)
(Dz 9,35), Sychar / Sychem (W, Wu) () 4,5), Talasa / Lassea (W, Wu)
(Dz 27,8).

Warianty zaproponowane w glosach dotycza takze:

« formy fleksyjnej ekwiwalentéw: przez Hijerycho / po Hijerychu
(Mu) (tk 19,1), Jordanowi / okoto Jordanu (Mu) (Mt 3,5), w Ka-
pernaumie/ do Kapernauma (B) (Mt 4,13), Syryig / Syryjej (Mu)
(Mt 4,24),

e formy stowotworczej: z Cypru / Cypryjczyk (Mu) (Dz 11,20),
z Cyrene | Cyrenajskiego (Mu) (Mt 27,32), Jeruzalem | Jerozo-
limski (Cz) (£k 24,18), z Laodycejej / Laodyceriski (Cz) (Kol 4,16),
granic Tyru / Tyrskich (Wu) (MKk 7,31), granic Sydoriskich / przez
Sydon (Cz) (MK 7,31),

- formy synonimicznej, tak w obrebie nazw jednosktadnikowych,
np. z Dekapola / z Dziesigci Miast (Mu) (Mk 7,31), do Ejip-
ta / Ejiptem Ziemie Micraimskq Grekowie zowg (B) (Mt 2,11), do
Stowakow / do llliryku (Mu) (Rz 15,19), Ziemie Zydowskiej / Ju-
dowskiej (Mu) (Mt 2,1), jak i cztonéw nominacji ztozonych: Potok

¢ Przektad B zostat pozbawiony wielu komentarzy, ktore ttumacz przywrocit dopie-
ro w pozniejszym ttumaczeniu BNT (zob. Kossowska 1968 254-261; Zarebski 2018).

7 Pierwszy to wariant z tekstu gtéwnego, drugi — z glosy marginesowej.
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Cedron / Rzeczke (Mu) (J 18,1), do folwarku, ktory zwano Get-
semani / na miejsce (W) (MK 14,32), do krajow / granic Ziemie
Zydowskiej (Mu) (Mt 16,13), sadzawka, ktorg po zydowsku zowgq
Betezdq | kapielnica tak wtasnie po grecku od kapanie (Mu)
(J 5,2), takze w obrebie formut metajezykowych: gory przezwi-
skiem Oliwnyj / ktorg zowq (Mu) (tk 19,37),

e braku nazwy lub jej uzupetnienia o jakis element, np. — / do Bet-
fagi (W) (Mk 11,1), — / w Jeruzalem (W) (tk 2,38), — / do Mirej
(W) (Dz 27,5), — / w Ramie znaczyto by to w miescie tak zwane
(Mu) (Mt 2,18), w Jordanie | w rzece (B) (Mt 3,6).

Pewna cze$¢ uwag ma charakter etymologizujaco-objasniajacy,
np. Areopagus wyktada si¢ Martesow Pagorek abo Zamek. Miejsce
byto w Atenie, gdzie sqdzono zwtaszcza o morderstwa (Wu) (Dz 17,19),
Armagedon znaczy miejsce, na ktorym zgromadzeni nieprzyjaciele
Christusowi poging, zowiqg je od skutku rzeczy potym przysztej woj-
skiem pobicia, iz tam ono wszystko zebranie ztosnikow pobite bedzie
(Cz*) (Ap 16,16), Armagedon ttumaczy sie Chytre Wytracenie (B*) (Ap
16,16), Betezda — to stowo wyktada si¢ Dom Wylewania, bo tam
woda kilkiem rur wyciekata (Brz) () 5,2), Golgota — Miejsce Trupich
Gtow — stowo greckie, ktorym to miejsce zwano jedno jest a znaczy
kos¢ spetna gtowy cztowieczyj, ktora w sobie most i co przy niem jest
zamyka. Takich kosci tam dosyc¢ byto, bo tam ztoczyrice tracono (Mu*)
(Mt 27,33).

2.3. Wybor sposrod wariantow wspotfunkcyjnych

Jakub Wujek w przedmowie do przektadu NT z 1593 roku, ustosun-
kowawszy sie do przektadowych wariantéw nazw mieszkancow oraz
etnicznych Thessalonicenses — Tessaloniczany, Philippenses — Filipo-
wiany i wyzej oceniwszy te zgodniejsze z duchem polszczyzny (lepie;j
przyswojone), stwierdzit: ,Wolno kazdemu zwac¢ jako sie mu podoba
(LXVIII). Kwestia wyboru sposrdd dwdch tozsamych funkcjonalnie
ekwiwalentow wariantu lepiej osadzonego w jezyku docelowym, cza-
sem weczesniej przyswojonego, majacego dtuzsza tradycje, a niekiedy
bedacego kalka semantyczna — to wazny wyznacznik wartosci sty-
listycznej nazwy. Za swego rodzaju tendencje do polonizacji toponi-
micznej warstwy przektadow mozna uznac obecnos¢ w tekstach sSred-
niopolskich takich toponimow, jak: Wtochy (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W,

”
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Wu, G), Wtoska Ziemia (Mu), Zydo(w)stwo (Mu, Sz, L, Brz, Cz, W, Wu,
G), Zydowska Ziemia (Mu, Sz, L, Brz, B, W, Wu, G), Zydowska Kraina
(Mu, Sz, L), Stowianie (B), Stowacy (Mu, Brz, Cz¥).

Obciazenie stylistyczne, cho¢ nie byto obce ekwiwalentom zaadap-
towanym w roznym stopniu do polszczyzny przektadowej, najwyraz-
niej uwidaczniato sie w obrebie wariantéw w postaci kalk leksykal-
nych. Zjawisko miato miejsce zarbwno w obszarze toponimow jedno-
sktadnikowych (nazwa obca — nazwa ttumaczona), np. z, od Dekapola,
Dekapolu, Dekapolej (Mu, Mu*, Sz, Brz, B, Cz, W, Wu) — z Dziesigci
Miast, w Dziesiqci Miastach (Mu, Sz, L, B, G) (Mt 4,25; MK 5,20), Ka-
mienne Potozenie (Mu) — pozostate: Litostrotos/ Litostrat() 19,13), jak
i — przede wszystkim — nazw zestawionych oraz deskrypcji toponi-
micznych.

Operowanie wyrazami bliskoznacznymi (czesto apelatywami topo-
graficznymi) typu kraina / kraj / ziemia, miasto / miejsce, miastecz-
ko | wies | zameczek, wies | folwark, pustynia / puszcza, rola | pole,
rzeczka / potok / strumieri, wyspa / ostrow, bedacymi jednym z cztonéw
nominacji ztozonych, stanowi¢ moze wazny wskaznik stylistyczny da-
nego tekstu, tym bardziej jesli autorskie wybory miaty charakter mocno
zindywidualizowany, por. Pole Garncarskie (B) — pozostali: Rola, na
ostrowie, ktory zowqg Patmem (B) — pozostali: na Wyspie, Pustynia
Judzka (B) — pozostali: Puszcza, Ziemia Gadarericzykow (Brz) — pozo-
stali: Kraina, Strumien Cedron (L) — pozostali: Rzeczka, Potoh.

Fakt ten wiaze si¢ w znacznej mierze ze znamiennym dla biblijnych
tekstow przektadowych zjawiskiem konkurencji — jak je okreslit Ro-
bert Dittmann (2009, 227) — pomiedzy sfera proprialng i apelatywna
w warstwie (top)onimicznej:

Hranice mezi apelativy a proprii v biblickém textu je plynuld. Plyne to z nékolika
podminek predloh. (...) V latiné i hebrejStiné a aramejstiné jsou néktera topony-
ma zcela nebo parcialné homonymni s apelativy. Zvlastni je situace symbolickych,
mluvicich jmen, kde apelativni sémantika muze vést prekladatele k interpretaci
apelativni. Reprodukce toponym muze vyustit v jejich apelativizaci v extrabiblic-
kém kontextu.

Ptynnos$¢ granic miedzy tymi zbiorami wynika z szeregu czesto
wzmiankowanych w niniejszym studium czynnikow, wsrdéd ktorych
prym wioda: wielojezyczny charakter oryginatu, metaforyczno-sym-
boliczne konteksty nazw i ich ztozona semantyka, zjawiska zwigzane
z proprializacja i deproprializacja, proces kolejnych przektadow tekstu
podstawowego w ramach serii translatorskiej, rozne teksty zrodtowe
i kodeksy, indywidualne wybory i tendencje translatorskie.
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2.4. Dziatania na strukturze nazw ztozonych
jako czynnik stylistyczny

Operowanie szykiem cztondw nazw zestawionych i deskrypcji to-
ponimicznych moze byc¢ rowniez elementem wptywajacym na styli-
styczne uksztattowanie tekstu ttumaczonego. Problem nalezatoby
zbada¢ w sposob bardziej szczegdétowy w odniesieniu do wszystkich
tego typu nominacji w konkretnych przektadach, a nastepnie spojrzec
na niego z perspektywy porownawcze;j.

Niektore przektady (czesto Mu i Brz) wykazuja pewna tendencje do
swego rodzaju rozbijania nazw zestawionych, np. Antyjochija Pizydej-
ska, Pizydyjska (Sz, L, B, Cz, W, Wu, G) > Antyjochia, ktora w Pizydy-
jej (Mu), Antyjochija, miasto w Pizydyjej (Brz) (Dz 13,14), Betle(h)em
Judzkie (B, Cz, W, Wu, G) > Betle(hyem Ziemi(e) Zydowskiej (Mu, Sz),
Betlehem, ktore jest w Ziemi Juda (Brz) (Mt 2,5), Betsajda Galilejska (Sz,
L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) > Betsajda Miasto Galilejskie (Mu) () 12,21),
Sarepta Sydornska (Mu, Sz, L, B, W, Wu) > Sarepta Miasto Sydoriskie
(Brz, Cz, G) (tk 4,26), Morze Tyberyjadzkie (Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G)
> morze, ktore jest u Tyberyjady (Mu) () 21,1).

Charakter stylistyczny ma predylekcja do siegania po przydawke
przymiotnga. Zaznacza sie ona szczegolnie w przektadzie B, np. Gdra
Syjoriska (B) — pozostali: Gdra Synaj (Dz 7,30), Sadzawka Syloamska
(B), Syloamowa (Mu) — pozostali: Sadzawka Syloe / Syloam () 9,11).
Rozbieznosci te bywajg konsekwencjg korzystania z réznych tekstow
zrodtowych, poniewaz w przektadach z Wulgaty wybodr przydawki
rzeczownej mogt narzucac tekst tacinski (zob. Kamieniecki 1999, 62).
Sktonnos$¢ Budnego do wykorzystywania przydawek przymiotnych
widac przede wszystkim w zbiorze nazw etnicznych, np. Cyrenejscy me-
zowie (B) (Dz 11,20), Cyprscy mezowie (B) (Dz 11,20), Sydoriscy (B) (Dz
12,20), Tyrscy (B) (Dz 12,20), Derberiski (B) (Dz 20,4) — inni ttumacze
uzyli rzeczownikow: Cyrenejczycy (Brz, Cz, W), Cypryjczycy (Brz, Cz,
W), Sydoriczycy (Mu, L, Brz, Cz, W), Tyrczycy / Tyryjczycy (Mu, L, Brz,
Cz, W), Derbejczyk (Mu, L, Brz, Cz, W) lub konstrukcji analitycznych
z nazwa geograficzna: z Cyreny (Mu, L), z Cypru (Mu, L).

Zaledwie wstepne rozpoznanie zjawiska pozwala wskaza¢ te ttu-
maczenia, ktore preferujg prepozycyjny szyk przydawki, np. Judzkie
Betlehem (L) (Mt 2,5), Czerwone Morze (Mu, L, B) (Hbr 11,29; Dz 7,36),
Judzka Kraina (B) (MK 5,1), Trachonicka Kraina (B) (£k 3,1), cho¢ widac¢
w tym zakresie alternacje w obrebie tego samego tekstu, np. Czerwone
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Morze | Morze Czerwone (Mu, L), Judzka Ziemia / Ziemia Judzka (L, G),
Ziemia Zydowska / Zydowska Ziemia (Mu, Sz, L, Brz, B). W grupie opi-
sywanych zjawisk miescityby sie rowniez wahania typu Tars Cylicyjski
(Mu, L, B, Cz, W, Q) / Tars Cylicyjej (Sz, Brz, Wu) (Dz 22,3), w Jordanie
Rzece (Mu, Sz, L, B) / w Rzece Jordanie (Brz, Cz, W, Wu, G) (Mk1,5), Go-
ra Syjon (L, Brz, G) (Hbr 12,22), (Mu, Sz, L, Brz, B, W, Wu) (Ap 14,1),
Gora Syjoriska (Cz, W) (Hbr 12,22), (Cz, G) (Ap 14,1) / Syjon Gora (Mu,
Sz, B, Wu) (Hbr 12,22). Na temat wartosci stylistycznej przydawek, ich
szyku oraz przedktadania przydawki przymiotnej nad dopetniaczowaq
w dawnych ttumaczeniach Biblii jezykoznawcy wypowiadali si¢ nie-
jednokrotnie (Bienkowska 2002, 122-123; Szurek 2013, 151-174).

* % ¥

W petni miarodajna ocena wartosci stylistycznej warstwy toponi-
micznej Sredniopolskich przektadéw NT na tym etapie badan nie wy-
daje sie jeszcze mozliwa, cho¢ istnieja narzedzia, ktore bytyby zdolne
ja bardziej zobiektywizowac¢ (Lisowski 2018, 193). Mozna natomiast
probowac¢ wskaza¢ mechanizmy w obrebie warstwy toponimicznej,
ktore wywotaty pewne skutki na ptaszczyznie stylistyczno-pragma-
tycznej. Kazdorazowo trzeba je rozpatrywac najpierw w skali mikro
(konkretnego przektadu), a potem w planie makro (petnej serii transla-
torskiej) z jednoczesnym uwzglednieniem obszernej grupy czynnikow
jezykowych i pozajezykowych.

Najistotniejsze jednak wydaja sie te dziatania translatorskie, ktore
w jakis sposob odchodzg od form dyktowanych przez tekst zrodtowy.
Nalezy je uznac za obciazone najwiekszym tadunkiem stylistycznym.
Ich intensyfikacja zalezata jednak od strategii translatorskich, czyn-
nikéw konfesyjnych i osobowosci ttumacza (ttumaczy), wobec czego
skala takich praktyk w poszczegdlnych ttumaczeniach jest rézna. Nie
moga zatem dziwic jej rozlegte rozmiary w przektadzie Budnego, ktd-
rego propozycje dos¢ czesto tu przywotywano.

Wartosc stylistyczna maja takze na pewno wszelkie przejawy ope-
racji, ktérych celem jest uzyskanie wiekszej konsekwencji. Zjawisko
to dotyczy na przyktad tendencji do petnego wtaczania toponimow
do rodzimych paradygmatow fleksyjnych czy do unikania obocznosci
wystepujacych w tekscie zrodtowym, co wida¢ cho¢by na przyktadzie
nazwy Jeruzalem — Jerozolima. Celowos$¢ dziatan tego typu w duzej
mierze modeluje uksztattowanie stylistyczne przektadu. Rzadko jednak
jesteSmy w stanie stwierdzi¢, na ile takie praktyki byty zaplanowane.
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Czy swiadome byto dziatanie polegajgce na tym, ze ttumacz B porzuca
w pewnym, dos¢ dowolnym miejscu tekstu konsekwentnie stosowang
forme na rzecz obocznej, jak ma to miejsce w odniesieniu do nazwy
Juda (wraz z derywatami) i jej rwnowaznych ekwiwalentéw od pod-
stawy Zyd? Czy nie byta to kwestia przypadku?

Z jednej strony ttumacze wykorzystujg formy lepiej osadzone
w polszczyznie, tradycyjne, z drugiej siegaja po ekwiwalenty nowator-
skie. Raz decyduja sie na dziatania bardziej konsekwentne w zakresie
wyboru pewnych nazw lub ich typow, to zndw uzywaja wspdétfunk-
cyjnych dubletow. Porzucaja propozycje sugerowane przez podstawe
ttumaczenia, by zaraz potem — czasem troche slepo — wiernie poda-
zac jej Sladem. Z dzisiejszego punktu widzenia nie zawsze tatwo bada-
czowi wskazac¢ prawidtowosci w tym zakresie. Przedstawiona w tym
rozdziale préba nie rosci sobie prawa do bycia w petni wyczerpuja-
cym studium.
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Jausette Larue-Tondeur (2009, 229) pisze :

Il est difficile de traduire la Bible. LAncien Testament est écrit en hébreu ancien
or la langue hébraique ne comporte pas de voyelles et elle comprend peu de mots
par rapport a nos langues, si bien que la polysémie y est tres importante, avec bon
nombre d’énantiosemes, c’est-a-dire de mots comportant la coprésence de sens
opposés. En outre le systeme des temps verbauy est trées complese et ne comporte
pas de présent, ni de passé ni de futur. C'est la langue de I'éternité en quelque
sorte'.

Sady na temat skali trudnosci ttumaczenia Biblii, mimo ze powta-
rzane od wiekow, wciaz nie traca na aktualnosci. Istotna, wewnetrz-
nie mocno zroznicowana pod wzgledem genetycznym, strukturalnym
i funkcjonalnym, czescig tekstu biblijnego jest leksyka onimiczna, ktd-
ra w ttumaczeniach rzadzi sie wtasnymi prawami.

Onomastyka biblijna jako obszar interdyscyplinarny od dawna przy-
cigga uwage badaczy reprezentujacych rozmaite dyscypliny naukowe.
Nie mniej interesujaco prezentuje sie nazewnictwo przektadéw Biblii
na jezyki narodowe. Dziat lingwistyki zajmujacy sie polszczyzng tek-
stow przektadowych, wykorzystujac nowe konteksty interpretacyjne,
moze tez otwierac¢ nieznane — lub wczesniej stabo rozpoznane — moz-
liwosci badawcze?.

Szczegolnie istotnym aspektem problematyki wydaje sie jej wieloje-
zycznos¢, bedaca konsekwencja zderzenia jezykowego tworzywa nazw
i pierwotnie apelatywnej leksyki znajdujacej sie w ich tle z innym sys-
temem. Genetycznie obce toponimy ewokuja w tekscie ttumaczenia
Kulture oryginatu (przy czym w odniesieniu do Biblii mozna by méwic
o zespole roznych kultur), stajac sie jednoczesnie sktadnikiem kultury
docelowej. Proces ten byt szczegoélnie widoczny w odniesieniu do nazw

' ,Ttumaczenie Biblii jest trudne. Stary Testament jest napisany starozytna

hebrajszczyzna; hebrajski nie ma samogtosek i zawiera mato stéw w poréwnaniu
znaszymi jezykami, wobec czego znaczny jest obszar polisemii, z duza iloscia enancjo-
semow, czyli stow zawierajacych przeciwstawne znaczenia. Ponadto ztozony jest
system czasow, w ktorym brak czasu terazniejszego, przesztego i przysztego. Jest to
w pewnym wzgledzie jezyk wiecznosci” (ttum. wtasne).

2 Otym, jak atrakcyjna pod wzgledem nowoczesnych perspektyw badawczych moze

byc¢ warstwa onimiczna w dawnym pismiennictwie, przekonuje na przyktad lektura
ksiazki Artura Rejtera (2016), w ktorej literackie nazwy wtasne poddano obserwacji
przez pryzmat lingwistyki tekstu.
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biblijnych, ktore bardzo szybko wychodzity poza teksty ttumaczen.
Wkraczajac do jezyka ogolnego, musiaty mie¢ juz za sobga proces ustala-
nia sie ich zewnetrznej postaci lub byc u kresu tego procesu. Ciagle jed-
nak jako jednostki naznaczone obcoscia — czesto nawet mimo dale-
ko idacych modyfikacji adaptacyjnych — byty najbardziej wyrazistym
sygnatem jezykowej odmiennosci i odlegtosci wobec oryginatu. Dla
wielu wyksztatconych, znajacych co najmniej tacine, a czesto tez gre-
ke czy choc¢by podstawy hebrajszczyzny dawnych czytelnikéw Pisma
Swietego onimy biblijne stanowity — jak mozna dzi$ sadzi¢ — wyrazi-
sty tacznik na linii Zrédto — przektad. Jako pomost pomiedzy réznymi
rzeczywistosciami jezykowymi i znak obarczony swoistym tadunkiem
etnolingwistycznym — jak to ujmuje Michel Ballard (2001) — wiele
z nich byto szczegolnie narazonych na ryzyko btedu wynikajace z uzycia
chybionej formy. Wobec tego wszelkie dziatania na nazwie (nazwach)
mogty prowokowac do dyskusji, a nierzadko tez stawac sie przyczyna
sporéw ideologicznych. W dobie reformacji i ruchu przeciw niej wymie-
rzonego przypadki takie nie byty niczym wyjatkowym. Funkcjonujace
na styku réznych — czesto odlegtych w aspekcie typologiczno-struk-
turalnym — jezykdw nowotestamentowe onimy kumulowaty w sobie
wiele tresci. W konsekwencji bedac sktadnikiem obcojezycznego, bo
przettumaczonego, tekstu, mogty byc odbierane jako swoiste (mikro)
teksty, jak przed laty okresdlita to zjawisko Aleksandra Cieslikowa (2001)
w artykule o znamiennym tytule Nazwa w tekscie a tekst w nazwie.

Mechanizmy zwiazane z translokacja, adaptacja i translacja nazw
geograficznych w dawnych przektadach NT, $cieranie sie odmiennych
praktyk translatorskich w stosunku do tych samych nazw, opatrywa-
nie ich dodatkowymi komentarzami i objasnieniami to dziatania do-
konujace sie kazdorazowo na gruncie réznych jezykow, réznych syste-
mow, roznych zasobdw leksykalnych. Dobrze bytoby zatem spojrzec
w przysztosci na toponimy (i w ogdle onimy) biblijne z perspektywy
wyktadnikoéw transkodowych, charakterystycznych dla mowy bilin-
gwalnej (Ligara 2018), i zweryfikowac teze¢ o najwiekszej opornosci na
przektad tej czesci stownictwa. Czy faktycznie zawsze i w catosci tak
niechetnie si¢ ona nagina do wymogow translacji?

Zaproponowane w niniejszym studium rozwazania mieszcza
sie w obrebie onomastyki translatorycznej (Gatkowski 2018), a $ci-
slej — biblijnej onomastyki przektadowej. Nazwy geograficzne w wie-
lopoziomowej przestrzeni przektadu biblijnego (literackiej, kulturowej,
symbolicznej) Kieruja sie wtasciwymi sobie tylko prawami, w zwiazku
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z czym wymagaja odrebnego podejscia metodologicznego. Charakte-
rystyka ich zewnetrznej postaci jezykowej w jezyku docelowym i zto-
zonej problematyki funkcjonalnej stanowi zaledwie punkt wuyjscia
analizy. Musi si¢ ona odwotywa¢ do szeregu czynnikdw pozafilolo-
gicznych, o ktorych wielokrotnie tu pisano. Uwzglednienie tak sze-
rokiego spektrum obserwacji toponimow w dawnych ttumaczeniach,
zarowno w skali mikro — konkretnego ttumaczenia (czasem taka skale
stanowi nawet jedna nazwa), jak i skali makro — petnej serii transla-
torskiej (w miare potrzeb uwzgledniajacej réwniez przektady innoje-
zyczne), moze zaowocowac w przysztosci szeregiem ciekawych wnio-
skéw, a by¢ moze tez wypracowaniem spdjniejszej metodologii badan.
Niniejsze studium to tylko jedno z ogniw globalnego ujecia onomasty-
ki translatorycznej w odmianie biblijne;.

Pozostaje jeszcze jeden kontekst dawnej toponimii (onimii w ogdle)
nowotestamentowej, na ktory chciatbym zwrdéci¢ uwage. Wiadomo,
ze autorzy Sredniopolskich ttumaczen znali, czytali, a nierzadko tez ko-
mentowali translatorski dorobek poprzednikow czy — jak mozna by
kolokwialnie powiedzie¢ — wspotczesnych sobie kolegéw po fachu.
Obserwacja interesujacej nas grupy leksyki biblijnej pozwala wskazac
zaleznosci pomiedzy poszczegolnymi autorami (w obrebie tego sa-
mego obozu wyznaniowego, np. pomiedzy katolickimi Sz i L, inno-
wierczymi B i Cz czy Brz i G, ale takze pomiedzy tekstami, ktérych
autorzy nalezeli do spierajacych sie grup wyznaniowych, np. Mu, Sz
i L), a w dalszej kolejnosci formutowac sady na temat ciagtosci i stabil-
nosci z jednej strony, a z drugiej zmiennosci biblijnej polskiej tradycji
onimicznej. Przeobrazenia warstwy nazewniczej dokonuja si¢ zaréw-
no pod naporem czynnikow stricte lingwistycznych, systemowych, jak
i pozasystemowych, stylistycznych i pragmatycznych. Statosc¢ i dtugie
trwanie zjawisk jezykowych to zagadnienie wazne, do niedawna w je-
zykoznawstwie diachronicznym prawie zupetnie niedostrzegane (Wil-
kon 2010; 2011; Kepinska, Winiarska-Gdrska 2015; Janowska 2018; Za-
rebski 2017b; 2017¢).

Obserwacja toponimii s$redniopolskich przektadéow NT pozwala
sformutowac Kkilka istotnych wnioskow zaréwno natury lingwistycz-
nej, jak i ekstralingwistycznej. Na uwage zastuguje przede wszystkim
rozlegty obszar wariantywnosci w zakresie wszystkich sfer zwigzanych
z przyswajaniem nazw geograficznych (poczawszy od warstwy pisow-
nianej, poprzez fonetyczna, morfologiczna i sktadniowa, na zwiazanej
z wyborem odpowiednich ekwiwalentow leksykalnych skonczywszy).
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Roéznorodnosc¢ i bogactwo tozsamych funkcjonalnie form z dzisiejsze-
go punktu widzenia mozna interpretowac jako pewien chaos. Blizsze
przyjrzenie sie problemowi kaze jednak te supozycje ztagodzic¢. Ttu-
macze doby renesansu, podejmujac sie przektadu Biblii, musieli spro-
stac¢ wielu, czesto wykluczajacym sie wymogom. Byty to obostrzenia
dotyczace nie tylko uwarunkowan konfesyjnych, ale takze strategii
translatorskiej, tradycji przektadowej, zgodnosci z tekstem zrodto-
wym i w ogole z biezacym, aktualnym, szybko woweczas przyrasta-
jacym stanem wiedzy filologicznej i z zakresu krytyki tekstu biblijne-
go. Zasadne wydaje sie przypuszczenie, ze w pracy ttumaczeniowe;j
byli w duzo wiekszym stopniu skrepowani niz wspdtczesni ttumacze
Biblii, dla ktdérych pierwszorzedna role odgrywa — czy powinna od-
grywac¢ — wiernosc filologiczna. Bodzce, jakim poddawano dawnych
autoréow, stawaty sie zrédtem rozmaitych napie¢, ktore skutkowaty
okreslonymi rozwigzaniami w warstwie jezykowo-stylistycznej prze-
ktadow. Kazdy taki indywidualny wybodr oscylowat miedzy porazka
a wzglednym sukcesem. Stad tez ttumaczenia doby s$redniopolskie;j
rozpatrywane w ramach duzej serii translatorskiej pozwalaja dzi$ $le-
dzi¢ proces ustalania sie form nazewniczych, zjawisko ich krzepniecia
i rywalizacji. Najlepszym przyktadem swiadczacym o konkurencji na
tym polu sg konkretne teksty, w ktorych — czesto nawet w bliskim
sasiedztwie — uzyto dwu, a nieraz i wiecej wariantow. Wtasciwos¢ ta
nie dotyczyta wytacznie nowotestamentowej toponimii sredniopol-
skiej, poniewaz znana byta takze przektadom z innych obszarow jezy-
kowych, np. stowianskich i innostowianskich (Kwilecka 2003,153-175;
Krasovec 2007; Dittmann 2009). Co wiecej, stabilizacja postaci jezyko-
wej pewnej czesSci toponimOw NT do dzi$ nie jest procesem zakonczo-
nym, o czym Swiadczy¢ moze choc¢by tylko pobiezny oglad wspdtcze-
snych ttumaczen polskich i innojezycznych (Bienkowska 2002; Kraso-
vec 2007; Dittmann 2009; Zarebski 2015).
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SEOWNIK NAZW GEOGRAFICZNYCH

I ICH EKWIWALENTOW W POLSKICH
PRZEKREADACH NOWEGO TESTAMENTU
ZXVI 1 XVII WIEKU







Zasady redakcyjne

Prezentacja materiatu

Stownik nazw geograficznych w polskich przektadach Nowego
Testamentu z XVI i XVII wieku (dalej SNG) stanowi swego rodzaju
kontynuacje i dopetnienie wydanego przed kilkunastoma laty Stow-
nika nazw osobowych w polskich przektadach Nowego Testamentu
(SNOZ). Stownik niniejszy zawiera nazwy i ich warianty (graficzne,
fonetyczne, fleksyjne, stowotworcze, czesciowo sktadniowe' oraz lek-
sykalne) zebrane z dawnych (XVI- i XVIl-wiecznych) polskich prze-
ktadow Nowego Testamentu (NT)?. Inaczej niz SNOZ nie uwzglednia
wariantdw wyekscerpowanych z przektadéw pdzniejszych.

Materiat (poszczegolne warianty) prezentowany jest w translitera-
¢ji (podobnie jak w SNOZ), przy czym wprowadzono kilka drobnych
odstepstw od tej zasady:

e ze wzgledu na niekonsekwencje wystepujace w ekscerpowa-
nych tekstach poszazegdlne nazwy i ich ztony (w tym réwniez
przymiotnikowe) zapisano wielka literg,

e rozwinieto nielizne w dawnych przektadach skréty zaznaczone
za pomoca ligatur, np. Kafarnai (Sz) (tk 4,23) — Kafarnau(m),

e zrezygnowano ze stosowanego w drukach s$redniopolskich oz-
naczania samogtosek jasnych i pochylonych za pomoca kreski
nad litera, np. d — a itd.,

- zmodernizowano zapis dtugiego f — s oraz zredukowano nad-
miar znakéw diakrytyaznych, np. ¢z — ¢z, ¢i — ci.

Na zasadnos$¢ prezentacji materiatu w transliteracji zwracat uwage
Franciszek Sowa (1992, 85):

' Do stownika nie weszty rozbudowane deskrypcje toponimiczne i nazwy etymolo-

gizowane (omowiono je w czesci interpretacyjne;j).

* Uwzgledniono materiat wyekscerpowany ze wszystkich petnych XVI-wiecznych

przektadow Biblii i przektadow NT oraz z XVII-wiecznej Biblii gdariskiej (zob. Wstep,
Stowniki i Zrédta pomocnicze).
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Stownik nazw geograficznych i ich ekwiwalentdw w polskich pizektadach...

Doktadne poznanie zasad transkrybowania nazw wtasnych w polskich prze-
ktadach Pisma Swietego Starego i Nowego Testamentu bedzie mozliwe dopie-
ro po drobiazgowym zestawieniu sposobu zapisow wszystkich gtéwnych ttu-
maczen.

Nagtowek hasta i system odsytaczy

Kolejne w porzadku alfabetycznym nagtowki haset zapisano po-
grubionymi wersalikami. Ze wzgledu na niekiedy daleko idgcg rozno-
rodnos$¢ form danej nazwy nawet w obrebie tego samego przektadu
czy — jak to ma miejsce w odniesieniu do wielu nazw rzadkich, zwykle
hapaks legomena — brak postaci mianownikowej oraz funkcjonalnos¢
z punktu widzenia wspotczesnego odbiorcy za posta¢ wyrazu hasto-
wego przyjeto forme obecna w leksykonie Czestawa Bosaka (SWB)>.
Od tej reguty odstepuje w sytuacji, kiedy forma nazwy obecna w SWB
znacznie odbiega od form dawnych (czy to w aspekcie leksykalnym, tj.
pojawia sie jako odmienny od sSredniopolskich ekwiwalent ttumacze-
niowy, czy to sktadniowym, tj. dotycza jej obocznosci typu nazwa
jednowyrazowa — nazwa zestawiona, czy ewentualnie stowotwor-
czym). W takich wypadkach jako nagtéwek hasta uznaje najczestszy
(badz — w przypadku nazw rzadkich — pierwszy w Kkolejnosci alfabe-
tycznej) wariant $redniopolski, potaczony za pomoca odsytacza z wa-
riantem obecnym w SWB, np. w SWB pojawia sie hasto ADRIATYK,
ktore w ekscerpowanych przektadach wystepuje jako MORZE AD-
RIATYCKIE, MORZE ADRIACKIE (warianty sktadniowe) lub ADRIA
(wariant stowotwdarczy). W zwiazku z tym tworze trzy odrebne hasta
potaczone odsytaczami, przy czym hasta nieobecne w SWB umiesz-
czam w nawiasach ostrokatnych o.

* O podjeciu tej decyzji zdecydowato kilka przyczyn, przede wszystkim réznorodna

postac jezykowa toponimoéw w przektadach oraz szeroki zakres ich wariantywnosci.
Wykorzystanie jako nagtowka w miare ustabilizowanej formy wspotczesnej (w SNOZ
nagtéwek hasta stanowita forma jezykowa nazwy osobowej zaczerpnigta z BT)
pozwolito uniknac rozstrzygnie¢c¢: czy nagtowkiem hasta miataby byc forma z jakiegos
konkretnego przektadu, a jesli tak, to wedtug jakiego kryterium ten wybor powinien
zosta¢ dokonany (powszechnos$¢ i znajomos¢ przektadu, jego rola w ksztattowaniu
polskiego stylu biblijnego czy moze jeszcze jakie$ inne wyznaczniki), czy raczej za
nagtéwek uznac forme obcojezyczna z podstawy ttumaczenia (a jesli tak, to grecka
czy tacinska)? Uwzglednienie wszystkich czynnikéw, ktore miaty wptyw na ksztatt
jezykowo-stylistyczny polskich przektadéw NT (wyznaniowych, historycznych,
spotecznych itd.), moze w znacznym stopniu komplikowa¢ jezykowa charakterystyke
przektadowej warstwy nazewniczej (zob. VS).
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Zasady redakcyjne

Wszelkie warianty leksykalne, sktadniowe i stowotwdrcze danej
nazwy stanowia oddzielne hasta powiazane odsytaczami, np. JUDA
— JUDEA — ZYDOSTWO, PUSTYNIA JUDZKA — PUSZCZA JUDZ-
KA — PUSZCZA ZYDOWSKA. Zgodnie z tym zatozeniem wyodreb-
niam hasta SEOWACY, SEOWIANIE jako warianty leksykalne na-
zwy ILLIRIA.

Odystacze stosuje takze wtedy, gdy na skutek korzystania przez
dawnych ttumaczy z réznych wersji Zrédet greckich i / lub tacinskich,
uzyto odmiennych ekwiwalentdw leksykalnych, np. AZJA —ACHAJA
(Rz 16,5), w odniesieniu do tych form, ktére mogtyby miec rézne pod-
stawy, np. Judzka (hasta JUDEA, JUDA), oraz w przypadku jakichkol-
wiek innych powigzan miedzy nazwami w tekstach zrodtowych, np.
SARON —ASSARON.

W przypadku haset w postaci nazw wiecej niz jednosktadniko-
wych — zestawionych (zwykle jako dwucztonowe grupy nominalne)
zastosowano nastepujace rozwiazania:

a) uzyto odsytaczy do haset odnoszacych sie do poszazegdlnych
ztonow nazwy, np. <BETLEJEM JUDZKIE> cf. BETLEJEM, JUDA,
JUDEA, w obrebie ktdrych zamieszczono zestaw wariantow gra-
fiznych, fonetyeznych i fleksyjnych wyekscerpowanych z daw-
nych przektadéw; natomiast w ramach haset zestawionych typu
<BETLEJEM JUDZKIE> uwzgledniono repertuar wariantow sktad-
niowych danej nazwy, ktore sprowadzone do postaci mianowni-
kowej podano w transkrypcji, gdyz za najwazniejsza w takich
przypadkach uznano strukture nazwy,

b) hastazprzydawka odantroponimiazna, np. CEZAREA FILIPOWA,
odestano do poszazegolnych haset pojedynczych (w nielicznych
sytuacjach tego typu tworzono takze hasta w postaci antropo-
nimoéw, stanowigcych podstawe stowotworazg poszazegolnych
form dzierzawczych): CEZAREA, (FILIP); ponadto w obrebie
hasta w formie ztoZzonej umieszczono (w transkrypcji) poszcze-
goélne warianty strukturalne sprowadzone do postaci mianow-
nikowej, ktdre w przektadach przybieraja niekiedy postac roz-
budowanych deskrypcji zawierajacych na przyktad formuty
metajezykowe typu zwany itd. (zob. rozdz. 1.2.),

¢ w odniesieniu do nazw zestawionych zawierajacych w swoim
sktadzie apelatywne terminy topografizne (np. gdra, jezioro,
moize itd.):
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Stownik nazw geograficznych i ich ekwiwalentdw w polskich pizektadach...

 w nazwach typu GORA SYJON, JEZIORO GENEZARET sto-
suje odsytaz do hasta poswieconego toponimowi: SYJON,
GENEZARET, w obrebie ktorego podaje poszczegdlne ek-
wiwalenty, zas sprowadzone do postaci mianownikowej
(w transkrypcji) warianty sktadniowe: Gora Syjon — Gora
Syjoriska — Syjon Gora oraz stowotwodrcze: Jezioro Gene-
zaret — Jezioro Genezaretskie zamieszczam w ramach hasta
w postaci nazwy zestawionej,

» warianty sktadniowe sprowadzone do postaci mianowni-
kowej nazw typu GORA OLIWNA, MORZE CZERWONE,
KAMIENNE POtOZENIE, tYSA GEOWA podaje w trans-
krypcji w obrebie haset dwucztonowych,

d) nie uznano za odrebne hasta nazw typu Tars Cylicji (w ekscer-
powanych przektadach nazwa ta przybrata formy: Tars Cylicji,
Tars Cylicyjski), poniewaz jako samodzielne hasta potraktowano
kazdy z ztonow CYLICJA, TARS.

W zwiazku z zatozeniem, by nie przeciaza¢ niniejszego opracowa-
nia materiatem pozaproprialnym, w przypadku nazw z cztonem apela-
tywnym (lub cztonami) rezygnuje z wyodrebniania haset typu morze,
jezioro i prezentacji ich wariantow graficzno-fonetycznych i fleksyj-
nych (np. ieziora — jeziere — jezierze). Natomiast jako odrebne hasta
uwzglednione zostaty wszelkie warianty leksykalne tych apelatywoéw,
np. TRZY DOMY GOSCINNE, TRZY KARCZMY, TRZY TABERNY.

Elementy w strukturze hasta

Po nagtowku w nowym wierszu odnotowano liczbe¢ wystapien
nazwy w tekscie NT, a po dwukropku za odpowiednimi stownikami
i konkordancjami (GPSS, BNOT) liste lokalizacji. W obrebie poszcze-
golnych przektadéw dochodzi czasem do drobnych przesunie¢ w za-
kresie rozlokowania nazw wzgledem GPSS, co stanowi konsekwencje¢
korzystania przez ttumaczy z réznych podstaw zrédtowych i odwoty-
wania sie do odmiennych tradycji.

Ponizej zapisano grecka i tacinska posta¢ danej nazwy w formie
podstawowej — mianownikowej (za: EPIB, GPSS, IKB, NA, NVG,
SGtP, VG). By zbytnio nie rozbudowywac stownika i nie przeciazac
go nadmierna liczba informacji, rezygnuje z umieszczania wszystkich
kontekstéw zrodtowych (greckich i tacinskich) danej nazwy. Niektore
z nich wykorzystuje w analitycznych partiach opracowania.
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Zasady redakcyjne

Nastepnie zamieszczono podstawowe dane z zakresu etymolo-
gii nazwy oraz potozenia geograficznego, znaczenia i roli w Swiecie
starozytnym obiektu oznaczanego dana nazwa. Wobec faktu, ze nie-
kiedy w objasnianiu etymologii pomiedzy autorami kompendiow
stownikowych pojawiajg sie rozbieznosci, kazdorazowo informacje
na ten temat (czasem sie powtarzajace) zostaty opatrzone skrotem
tytutu zrodta, z ktorego pochodza (GPSS, SWB, w mniejszym stop-
niu BNOT). Z watpliwosci zwiazanych z etymologizowaniem nazw
biblijnych zdajg sobie sprawe sami autorzy opracowan poswieconych
temu zagadnieniu. Przywotajmy chocby zdanie jednego z nich, Piusa
Czestawa Bosaka (SWB XX): , Jestem tego Swiadom, ze podane tutaj
znaczenia nazw i imion nie sa akceptowane przez wszystkich uczo-
nych. Wiele jest przedmiotem sporow i nie pozostaje wolne od bte-
du. Etymologiczne znaczenia imion i nazw bardzo cze¢sto sa niepewne
lub przyblizone”.

Ponizej w uktadzie gniazdowym podano zestaw wszystkich form
graficzno-fonetycznych, fleksyjnych i stowotwdrczych danej nazwy
obecny w korpusie w nastepujacym porzadku: najpierw formy flek-
syjne podstawowego toponimu, dalej pochodne formy morfologiczne
(w pierwszej kolejnosci ekwiwalenty w postaci rzeczownikowych et-
nonimow i nazw mieszkancow, po nich ekwiwalenty w postaci przy-
miotnikow).

Zdarza sie bowiem, ze nazwa w obrebie danej lokalizacji w kon-
kretnym kontekscie sktadniowym i semantycznym w ktéryms z przy-
ktadow zostata oddana przy uzyciu etnonimicznych odpowiednikow
rzeczownikowych i / lub przymiotnikéw odmiejscowych stanowiacych
czton grup imiennych, np. ACHAJA: Achaja, Achajczyk, kraina Achaj-
ska (rozdz. I1).

W przypadku, kiedy toponim wystepuje na kartach NT wiecej
niz raz i w obrebie ktorejs z lokalizacji w przektadach odpowiada mu
wytacznie etnonim lub derywat przymiotnikowy (np. JEROZOLI-
MA — MK 1,5), rezygnuje z zamieszczania w stowniku materiatu z za-
kresu tej lokalizaciji.

Jesli natomiast nazwa stanowi nowotestamentowe hapaks legome-
non, a w dawnych przektadach wystepuje jedynie jako etnonim lub
przymiotnik odtoponimiczny, a przy tym w nowszych przektadach, np.
w BT, pojawia sie jako podstawowy toponim i notuja ja dostepne lek-
sykony poswiegcone onimii biblijnej, wtedy zamieszczam peten rejestr
ekwiwalentéow etnonimiczno-przymiotnikowych. Nagldwek takich
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Stownik nazw geograficznych i ich ekwiwalentdw w polskich pizektadach...

haset podaje w nawiasach kwadratowych, np. [ABILENA]. Na margi-
nesie trzeba wspomnie¢, ze nierzadkie sa przypadki, kiedy to juz tekst
grecki i / lub tacinski narzuca wybor wariantu w postaci etnonimu lub
przymiotnika odmiejscowego. Jezeli w ktéryms$ z przektadéw w obre-
bie danej lokalizacji cho¢ raz pojawia sie podstawowy toponim, wow-
czas uwzgledniam caty materiat z obszaru tej lokalizacji, np. w ] 7,25
Wu ma Jerozolime, a pozostate ttumaczenia — nazwy etnonimiczne.

W nawiasie kwadratowym obok kolejnych form umieszczono pod-
stawowaq kwalifikacje gramatyczna dotyczacag przypadka gramatycz-
nego i liczby*. Indeclinabilia oznaczono kwalifikatorem ind. w goérne;j
frakcji, np. Aenon™* (wskazano tez przypadek gramatyczny, w ktorego
funkcji wystapita forma nieodmienna)®, natomiast nazwy uzyte wy-
tacznie w postaci nom. sg. lub acc. sg. (ewentualnie voc. sg.), ktora
nie pozwala rozstrzygnac, czy dana forma byta odmieniana, opatrzono
dodatkowo w goérnej frakcji symbolem 1, np. Areopagus' [nom. sg.].

Formy derywowane od toponimoéw opatrzono skréotem etn. (rze-
czownikowe etnonimy i nazwy mieszkancow) lub adi. (przymiotni-
ki). Nieliczne hasta wyrazone za pomoca antroponimu, znajdujacego
sie w sktadzie nazw zestawionych (np. antroponimem zostat oddany
czton przydawkowy w nominacji CEZAREA FILIPA), lub eponimu, jak
to ma miejsce w odniesieniu do nazwy IZRAEL (imie nadane Jaku-
bowi przez Boga, z czasem zaczeto oznaczac pokolenie Izraela, ziemie,
krolestwo i lud Bozy) (BNOT; Dittmann 2009, 68), umieszczam w na-
wiasie okragtym, np. (NEFTALI), (SEOWACY), (FILIP). Zgodnie z pod-
stawowym zatozeniem redakcyjnym stownika, ze w centrum zaintere-
sowania znajdujg sie podstawowe toponimy dla wariantéw w postaci
przymiotnikéw odtoponimicznych i etnonimow rzeczownikowych, nie
podajemy informacji o przypadKku, liczbie i rodzaju. Dane te z punk-
tu widzenia naszego opracowania maja charakter drugorzedny (zob.
rozdz. 11.2.2.2)).

Obok wariantéw w nawiasie okragtym podano skrdty tytutéw zro-
det, w ktorych one wystapity, a po dwukropku lokalizacje (kolejne od-
dziela $rednik). W przypadku nazw o charakterze hapaks legomenon

* Na temat wtaczania poszczegolnych ekwiwalentéow do polskich paradygmatéw

zob. rozdz. 11.2.2.1.

> Jesli wariant jako indeclinabile jest licznie poswiadczony w przektadach w fun-

keji roznych przypadkéw (np. Hierusalem, Jerusalem, Jeruzalem), by nie obcigzac
stownika nadmiarem danych, podaje¢ tylko informacje o jego nieodmiennosci
(szczegotowy opis zob. rozdz. 111.1.).
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Zasady redakcyjne

lokazliazacje podano tylko raz. Asterysk (*) przy skrdcie tytutu danego
zrodta oznacza, ze dana forma w przektadzie wystapita w glosie mar-
ginesowej.

Jezeli w obrebie jakiej$ lokalizacji w konkretnym ttumaczeniu nie wy-
stepuje zaden ekwiwalent nazwy (a pojawia sie w innych i jest podykto-
wany ktoras z podstaw ttumaczenia), wtedy stosuje oznaczenie [-].






[ABILENA]

1: £k 3,1

gr. ApiAnvn, tac. Abilena; n. geogr.
‘trawiasta taka’; region w Syrii
rozciagajacy sie pomiedzy Li-
banem a Hermonem w Kkierun-
ku Fenicji, 29 km od Damaszku
i 60 km od Heliopolis (GPSS);
‘skarga’, ‘troska’, ‘strumieri,
‘potok’, ‘miasto na rowninie’
(SWB)

Abilenskiego [adi.] (Brz)

Abileniskim [adi.] (Mu, Sz, L, B,
Cz, W, Wu, Q)

ACHAJA cf. ASYRIA, AZJA

10: Dz 18,12; 18,27; 19,21; Rz 15,26;
1 Kor 16,15; 2 Kor 1,1; 9,2; 11,10;
1Tes 1,7; 1,8

gr. Axaia, tac. Achaia; n. geogr.,
pochodzenie niepewne ‘kto-
pot’; w wezszym sensie nad-
morski region pétnocnego Pe-
loponezu; w szerszym sensie:
prowincja rzymska obejmu-
jaca cata Grecje procz Tesalii
(GPSS); gr. Achaia ‘miejsce
bolesci’, ‘ktopot’, ‘smutek’, ‘bo-
les¢’ (SWB)

Achaija [nom. sg.] (B : Rz 15,26)

Achaiei [gen. sg.] (Sz:1 Kor 16,15)

Stownik

Achaiey [gen. sg.] (Sz, L, Brz, B,
Cz, W, Wu : Dz 18,27, Wu : 2
Kor 11,10; L, B, Cz, W, Wu : 1
Kor 16,15; Brz : Rz 16,5)

Achaiiey [gen. sg.] (Brz :
16,15)

Achaij [gen. sg.] (B : Rz 16,5)

Achajey [gen. sg.] (G : Dz 18,27; 1
Kor 16,15; Rz 16,5)

Achajiei [gen. sg.] (Mu : Dz 18,27;
Dz 16,5; 1 Kor 16,15; Mu, Sz : 2
Kor 11,10)

Achaiey [dat. sg.] (Sz, L: Rz 15,26)

Achajey [dat. sg.] (G : Rz 15,26)

Achadjiei [dat. sg.] (Mu : Rz 15,26)

Achaiqg [acc. sg.] (Mu, Sz, L, B, Cz,
W, G, Wu : Dz 19,21)

Achaygq [acc. sg.] (Brz : Dz 19,21)

Achaiq [instr. sg.] (W, Wu : Rz
15,26)

Achayag [instr. sg.] (Cz: Rz 15,26)

Achaiei [loc. sg.] (Sz: 2 Kor 1,1; 1
Tes 1,7, 1,8)

Achaiey [loc. sg.] (Sz, L, Brz, Cz,
W, Wu, G : Dz 18,12; L, Cz, W,
Wu : 2 Kor 1,1; L, Brz, Cz, W,
Wu, G:1Tes1,7; L, Cz, W, Wu,
G:1Tes1,8)

Achaiiey [loc. sg.] (Brz: 2 Kor 1,1;
1Tes 1,8)

1 Kor
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<ADRIA>

Achaij [loc. sg.] (B :2 Kor1,1;1Tes
1,7;1,8)

Achagjei [loc. sg.] (Mu : Dz 18,12)
Achajey [loc. sg.] (G : 2 Kor 1,1)

Achadjiei [loc. sg.] (Mu : 2 Kor 1,1;
1Tes 1,7;1,8)

Achayczykom [etn.] (Brz : Rz
15,26)

Achayskim [adi.] (B : Dz 18,12)

Achaieyskich [adi.] (W : 2 Kor
11,10)

Achaiskich [adi.] (Brz, Cz, G : 2
Kor 11,10)

Achayskich [adi.] (L, B
11,10)

: 2 Kor

<ADRIA>

cf. MORZE ADRIATYCKIE

1: Dz 27,27

gr. Adépiag, tac. Adria, Hadria;
n. geogr.; od Adria (miejsco-
wosc¢ nad brzegiem Adriatyku);
Adriatyk ‘bez drewna’; Mo-
rze Adriatyckie lezace miedzy
Grecjg a Wtochami (GPSS); gr.
Adrias, tac. Adriaticum od Ad-
ria, estruskie Hadriaticum od

Hadria — znaczenie nieznane
(SWB)

Adriiey [loc. sg.] (Wu)
Adryi [loc. sg.] (B)
Adriatyckim [adi.] (Q)
Adrjackiem [adi.] (Mu)
Adryackim [adi.] (Brz)
Adryatskim [adi.] (Sz, L)
Adryatyckim [adi.] (W, Cz)
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ADRIATYK cf. <ADRIA>

AINON

1: ) 3,23

gr. Aiviov, tac. Ainon; n. geogr.; ety-
mologia hebr. derywat; ‘zro-
dta’; nazwa miejscowosci ,nie-
daleko Salim”, gdzie chrzcit Jan
(GPSS); gr. Ainon ‘zrédta’, hebr.
Enon ‘miejsce zrédet’, ‘bogaty
w zrodta’ (SWB)

Aenon™ [loc. sg.] (Wu)

Ennon™ [loc. sg.] (L)

Enon™ [loc. sg.] (Brz, Cz, G)

Aenonie [loc. sg.] (Mu, B, W)

Ennonie [loc. sg.] (S2)

ALEKSANDRIA
1: Dz 18,24

gr. Adeéavépeta, tac. Alexandria;
‘miasto Aleksandra Wielkiego’,
‘miasto Aleksandra’,
gr. Aleksandrinos ‘aleksand-
ryjski’ (SWB); miasto w del-
cie Nilu (BNOT); Dz 18,24: gr.
Aleéavbpeve, tac. Alexandri-
nus natione ‘cztowiek urodzo-
ny badz mieszkajacy w Alek-
sandrii w Egipcie’ (GPSS)

Alexandriey [gen. sg.] (L, Brz)

ku czci

Alexandryey [gen. sg.] (W, G)
Alexandryiey [gen. sg.] (Wu)
Alexandriyczyk [etn.] (Sz)
Alexandryiczyk [etn.] (Mu)
Alexandryjiczyk [etn.] (Cz)
Alexandryiski [adi.] (B)



AMFIPOLIS

AMFIPOLIS
1: Dz 17,1

gr. Au@imoAwg, tac. Amphipolis;
n. geogr; ‘miasto otoczone
przez morze’, miasto w pro-
wincji Macedonia Prima, na-
zwane tak, poniewaz optywa-
ta je rzeka Strymon (Struma)
(GPSS); ‘miasto, ktore optywa-
ja dwa [ramiona rzeki]’, ‘miasto
otoczone (wodami)’,
obwarowane’, ‘dookota miasta’,
‘dwojmiasto’ (SWB)

Amphipol [acc. sg.] (W, Wu)

Amphipole [acc. sg.] (Mu)

Amfipolim' [acc. sg.] (Brz, B, Cz, G)

Amphipolim' [acc. sg.] (Sz, L)

‘miasto

ANTIOCHIA cf. ANTIOCHIA
PIZYDY)SKA, PIZYDIA

19: Dz 6,5; 11,19; 11,20; 11,22; 11,26
(2r); 11,27, 13,1; 13,14; 14,19,
14,21; 14,26; 15,22; 15,23; 15,30;
15,35; 18,22; Ga 2,11; 2 Tm 3,11

gr. Avtioxela, tac.
n. geogr., od imienia Antiocha,
krola syryjskiego, ‘wiedziona
przeciwko’, stolica Syrii, po-
tozona nad Orontesem, zato-
zona przez Seleukosa Nikano-
ra w 300 r. p.n.e. 1 nazwana
na czesc¢ jego ojca Antiocha
(GPSS); ‘mscicielka’, ‘przesla-
dowczyni’ (SWB)

Anthyochiey [gen. sg.] (Cz, G: Dz
11,19; Cz : Dz 11,20; 11,22; 11,26:
11,27; 14,21; L, Cz: Dz 14,19)

Antiochia;

Anthyochiiey [gen. sg.] (Brz : Dz
11,19; 11,22; 11,26; 11,27; 13,14)

Antiochey [gen. sg.] (L: Dz 15,30)

Antiochiey [gen. sg.] (Sz : Dz
11,19; 15,22; 15,30; 11,26; 11,27,
14,19; Ga 2,11; Sz, L : Dz 14,21,
14,26; Sz, G : Dz 11,20; 11,22; Sz,
W : Dz 13,14)

Antiochjiei [gen. sg.] (Mu : Dz
13,14; 14,19; 14,21, 14,26; 15,30)

Antjochjiei [gen. sg.] (Mu : Dz
6,5; 11,19; 11,20; 11,22; 11,26;
11,27; 15,22; Ga 2,11)

Antyiochijey [gen. sg.] (Wu : Dz
11,27)

Antyochiey [gen. sg.] (L: Dz 6,5;
Brz, B, W : Dz 14,19; L, Brz, B,
Cz, W, G:Dz15,22; Brz, Cz, W,
G : Dz 15,30; L, Brz, W : Dz
11,20; L, W : Dz 11,19; 11,22; L,
W, G : 11,26; 11,27; L, Brz, Cgz,
W, G : Ga 2,11; Brz, B, W, G :
Dz 14,21; Brz, B, W, Cz, G : Dz
14,26; L, Cz, G : Dz 13,14)

Antyochiiey [gen. sg.] (Wu : Dz
11,26; 13,14; 14,19; 15,22; 15,30;
Ga 2,11)

Antyochij [gen. sg.] (B : Dz 11,19;
11,20; 11,22; 11,26; 11,27; Ga
2,11)

Antyochijey [gen. sg.] (Wu : Dz
11,19; 11,20; 11,22; 14,21; 14,26;
B : Dz 13,14)

Anthyochiey [loc. sg.] (Cz : Dz
11,26; 13,1)

Anthyochiiey [loc. sg.] (Brz : Dz
11,26)
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ANTIOCHIA PIZYDYJSKA

Antiochey [loc. sg.] (Sz, L : Dz
15,23; 15,35; 18,22)

Antiochiey [loc. sg.] (Sz: Dz 11,26;
13,1, Sz, G : 2 Tm 3,11)

Antiochjiei [loc. sg.] (Mu: Dz13,1;
15,23; 15,35; 18,22)

Antjochjiei [loc. sg.] (Mu : Dz
11,26; 2 Tm 3,11)

Antyochiey [loc. sg.] (L, Brz, Cz,
W, G : Dz 13,1; Brz, B, Cz, W,
G : Dz 15,23; 15,35; 18,22; L, W,
G : Dz 11,26; L, Brz, Cz, W : 2
Tm 3,11)

Antyochiiey [loc. sg.] (Wu : Dz
11,26; 13,1; 15,23; 15,35; 18,22; 2
Tm 3,11)

Antyochij [loc. sg.] (B : Dz 11,26;
2 Tm 3,11)

Antyochericzyka [etn.] (W, Wu,
G:Dz6,5)

Antyochiniczyka [etn.] (B : Dz 6,5)

Anthyochericzyka [etn.] (Brz : Dz
6,5)

Antiocheniskiego [adi.] (Sz : Dz
6,5)

Antyocheriskiego [adi.] (Cz : Dz
6,5)

ANTIOCHIA PIZYDYJSKA
cf. ANTIOCHIA, PIZYDIA
1: Dz 13,14
gr. Avtioxeta v IMoidiav, tac.
Antiohia Pisidiae; miasto w Pi-
zydii na granicy Frygii, zatozo-
ne przez Seleukosa Nikanora.
Za czasow rzymskich stato sie
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kolonia i nosito rowniez na-
zwe Cezarei (Dz 13,14; 14,19.21;
2 Tm 3,11) (GPSS)

Antiochija Pizydyjska (Sz, L, B,
Cz, W, Wu, Q)

Antiochija miasto w Pizydyji
(Brz)

Antiochija ktora w Pizidyjej (Mu)

ANTIPATRIS
1: Dz 23,31

gr. Avmumatpic, tac. Antipatris;
n. geogr; ‘w miejsce przod-
ka’; miasto potozone miedzy
Joppa a Cezarea, w bardzo
zyznym rejonie niedaleko mo-
rza, odbudowane przez Heroda
Wielkiego i nazwane Kku czci
jego ojca Antypatera (SGPP);
‘dla jego ojca’, ‘miasto Antypa-
tera’ (SWB)

Antypatryda [gen. sg.] (Brz)

Antipatridy [gen. sg.] (Mu, Sz, L,
W, Wu, G)

Antypatrydy [gen. sg.] (B, Cz)

APOLONIA
1: Dz 17,1

gr. AmoAlAdwvia, tac. Apollonia;
n. geogr.; od poganskiego boga
Apolla (tj. storica), ‘nalezaca
do Apolla’; nadmorskie miasto
w Macedonii, okoto dzien dro-
gi z Amfipolis (GPSS); ‘[miasto]
nalezace do Apollosa’, ‘poswie-
cona [bogu] Apollosowi (Apol-
lonowi)’, ‘zepsucie’ (SWB)



(APPIUSZ)

Apollonig [acc. sg.] (Brz, W, Wu,
GQ)

Apollonjg [acc. sg.] (Mu)

Apolonig [acc. sg.] (Cz)

Appollonig [acc. sg.] (Sz)

Appolonig [acc. sg.] (L)

(APPIUSZ)
cf. RYNEK APPIUSZA

1: Dz 28,15

Appiowego [adi.] (B)

Appiuszowego [adi.] (Sz, L, Brz,
Cz, W, Wy, G)

Appjuszowego [adi.] (Mu)

ARABIA
2: Ga1,17; 4,24

gr. Apapia, tac. Arabia; etymolo-
gia hebr. ‘pustynna badz jato-
wa ziemia’, ‘pustynia’, ‘bezwod-
na okolica’; pétwysep w Azji
sasiadujacy z Afryka, granicza-
cy z Egiptem, Palestyna, Syria,
Mezopotamia, Babilonia, Za-
toka Arabska, Zatoka Perska,
Morzem Czerwonym oraz Oce-
anem Indyjskim (GPSS); akad.
Arabu, Aribi, pers. Arabaia, gr.
Arabia, hebr. Araba, Erec Ke-
dem ‘step’, ‘bezowocny kraj,
‘ciemna kraina’ (SWB)

Arabiey [gen. sg.] (Sz, L, Brz, Cz,
W, G: Ga1,17)

Arabiiey [gen. sg.] (Wu : Ga 1,17)
Arabij [gen. sg.] (B : Ga 1,17)
Arabjiei [gen. sg.] (Mu : Ga 1,17)

Arabiey [loc. sg.] (Sz, L, Brz, Cz,
W, G, Wu : Ga 4,25)

Arabij [loc. sg.] (B : Ga 4,25)

Arabjiei [loc. sg.] (Mu : Ga 4,24)

AREOPAG cf. KOLEGIOM

2: Dz 17,19; 17,22

gr. Apeiog Tayog, Apetoondyoc,
tac. Areopagus; n. geogr.; od
Aresa (imienia greckiego boga
wojny) i derywatu; ‘szczyt Are-
sa’; skaliste wzniesienie w Ate-
nach, naprzeciwko zachodniego
kranca Akropolu w Kkierunku
zachodnim (GPSS); gr. Areios
Pagos, Areisspagos ‘[poswie-
cone] Wzgorze Aresa [Marsal’,
Areopag ztozone z areios ‘are-
sowy’ i pagos ‘wzgorze’ (SWB)

Areopagus' [nom. sg.] (W*, Wu*:
Dz 17,19)

Areopagu [gen. sg.] (Mu, Sz, Cz,
W, Wu, G : Dz 17,19; Mu, Sz,
Brz, Cz, W, Wu, G : Dz 17,22)

Aryopagu [gen. sg.] (B : Dz 17,22)

Areopagu [dat. sg.] (Brz: Dz 17,19)

Aryopag [acc. sg.] (B : Dz 17,19)

ARYMATEA

4: Mt 27,57, MKk 15,43; tk 23,51;
) 19,38

gr. ApwaOaia, tac. Arimathaea;
n. geogr.; etymologia hebr.
‘wzgodrza’, nazwa Kilku miast
w lzraelu; jedno z nich wymie-
nione w Mt 27,57; Mk 15,43; £k
23,51; ) 19,38 wydaje si¢ tym
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<ASSARON>

samym, co miejsce narodzin
Samuela w gorskiej okolicy
Efraima (GPSS); gr. forma hebr.
Ramot, Rama, Ramataim (mia-
sto w gorach Efraima); etymo-
logia hebr. ‘wysokosc¢’, ‘dwa
wzgorza', ‘dwie wyzyny’ (SWB)

Arimathei [gen. sg.] (B : ) 19,38)

Arimatheiei [gen. sg.] (Mu : Mt
27,57; £k 23,51)

Arimatheyi [gen. sg.] (Mu :] 19,38)

Arimathiey [gen.sg.] (W :]) 19,38)

Arimathiiey [gen. sg.] (Wu : Mt
27,57; MKk 15,43; ] 19,38)

Arimathjiei [gen. sg.] (Mu : Mk
15,43)

Arimathyey [gen. sg.] (L : tk
23,51)

Arimathyiei [gen. sg.] (Sz : tk
23,51)

Arymathei[gen. sg.] (B :+tk23,51)

Arymathey [gen. sg.] (B : Mt 27,57)

Arymathiey [gen. sg.] (Brz, Cz,
W : Mt 27,57; L: ) 19,38)

Arymatiey [gen. sg.] (Sz : Mt
27,57; Sz, L : MKk 15,43)

Arymatyey [gen. sg.] (L : Mt
27,57; Brz, B, Cz, G : MKk 15,43;
Brz, W, G : tk 23,51; Brz, Cz, G :
J 19,38)

Arymatyiey [gen. sg.] (Cz, Wu :
tk 23,51)

<ASSARON> cf. SARON
1: Dz 9,35

gr. Aoodpwv, tac. Assaron
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Assaronie [loc. sg.] (Mu, B)

Aszaronie [loc. sg.] (Cz*)

ASSOS cf. <TASSUS»
2: Dz 20,13; 20,14

gr. Aooog, tac. Assus; n. geogr.;
prawdopodobnie obcego po-
chodzenia ‘zblizajacy sie’; port
morski w rzymskiej prowingcji
Azja, w okregu zwanym w sta-
rozytnosci Muyzjg, na potnoc-
nym wybrzezu zatoki Adra-
myttium, ok. 11 km od Lesbos
(GPSS); gr. Assos od asson ‘bli-
zej’, ‘zblizajacy sie’, ‘bardzo bli-
sko (serca, morza)’ (SWB)

Assui"® [gen. sg.] (Mu, Brz, Cz :
Dz 20,13)

Assu™ [loc. sg.] (Mu, Brz: Dz 20,14)
Asson™ [loc. sg.] (Wu : Dz 20,13)
Assona [gen. sg.] (B : Dz 20,13)

Assonu [gen. sg.] (L, W, G : Dz
20,13)

Azonu [gen. sg.] (Sz: Dz 20,13)
Asonie [loc. sg.] (Sz: Dz 20,14)

Assonie [loc. sg.] (B, Cz, W, Wu,
G :Dz20,14)

Azonie [loc. sg.] (L: Dz 20,14)

[ASYRIA]
cf. ACHAJA, AZJA, SYRIA

1: Rz 16,5
Assyriskim [adi.] (L : Rz 16,5)

ATALIA
1: Dz 14,25



ATENY

gr. Artadeia, tac. Attalia; n.
geogr.; od Attalosa, krola Perga-
monu, ‘wtasciwa pora JHWH;
nadmorskie miasto w Pamfilii
w Azji, blisko granicy z Licja,
zbudowane i
Attalosa Filadelfosa, krola Per-

gamonu; dzi$ nosi nazwe An-

talya (GPSS); hebr. Atalia(hu)
mocny [jest] Jahwe’, ‘Jahwe
jest wzniosty’, ‘Jahwe jest do-
stojny’, ‘Jahwe obwiescit swoja
wzniostos¢’, ‘Jahwe gnebi’ lub
‘jej szlachetno$¢, wielkos¢ po-
twierdzit Jahwe’ (SWB)
Ataliey [gen. sg.] (G)

nazwane przez

¢

Attaliei [gen. sg.] (Sz)

Attaliey [gen. sg.] (L, Brz, B, Cz, W)
Attaliiey [gen. sg.] (Wu)
Attaljiei [gen. sg.] (Mu)

ATENY

4: Dz 17,15; 17,16; 18,1; 1 Tes 3,1

gr. Afijvay, tac. Athenae; n. geogr.;
liczba mnoga od imienia Atena;
‘niepewnos¢’; greckie miasto,
stolica Attyki, gtéwny osrodek
nauki i kultury w ztotym okre-
sie historii Gregcji; stolica i naj-
wieksze miasto Grecji (SGPP);
‘miasto (ku czci) bogini [sztuki,
wojny, pokoju] Pallas Ateny’,
‘miasto obcych’, ‘miasto przy-
byszow’ (SWB)

Athenie [loc. sg.] (B : Dz 17,16)

Aten [gen. pl.] (L, Cz, G : Dz 17,15;
18,1)

Athen [gen. pl.] (Mu, Sz, Brz, B,
W, Wu : Dz 17,15; 18,1)

Atenach [loc. pl.] (Sz: Dz 17,16)

Athenach [loc. pl.] (Mu, L : Dz
17,16; Mu, Sz, L, Brz, B : 1 Tes 3,1)

Ateniech [loc. pl.] (Cz, G: Dz17,16)

Atheniech [loc. pl.] (Brz, W, Wu :
Dz 17,16; Cz, W, Wu, G : 1 Tes 3,1)

AZJA cf. ACHAJA, ASYRIA
18: Dz 2,9; 6,9; 16,6; 19,10; 19,22;
19,26; 19,27; 20,16; 20,18; 21,27,
2419; 27,2; Rz16,5; 1 Kor 16,19; 2
Kor1,8;2Tm 1,15;1 P 1,1; Ap 1,4
gr. Aoia, tac. Asia; n. geogr.; po-
chodzenie niepewne, ‘orient’;
Azja wtasciwa, czyli prokon-
sularna obejmujaca Myzje, Li-
die, Frygie i Karie, odpowiada-
jaca dzisiejszej Turcji (GPSS);
od akad. Asios ‘wejscie’, ‘miej-
sce jasne’, ‘kraj wschodzacego

stonca’, ‘wschodnia (strona
kraju)’ albo od gr. Asis ‘mut
rzeczny’, ‘bagnisty’ (SWB);

w NT nazwa rzymskiej pro-
wincji, obejmujacej zachodnig
czes¢ Azji Mniejszej
Asia [nom. sg.] (Sz: Dz 19,27)
Asja [nom. sg.] (Mu : Dz 19,27)
Azya [nom. sg.] (L, Brz, B, Cz, W,
G, Wu : Dz 19,27)
Asiey [gen. sg.] (Sz:
21,27; 27,2; Rz 16,5)
Asjiei [gen. sg.] (Mu : Dz 2,9; 6,9;
19,10; 20,4; 20,18; 21,27; 24,19;
27,2)

Dz 2,9; 6,9;
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AZOT

Asyey [gen. sg.] (Brz, Cz, G : Dz
6,9; G: Dz2,9;19,10)

Aziey [gen. sg.] (Sz : Dz 19,10;
20,18; 24,19; Sz, L: Dz 20,4)

Azij [gen. sg.] (B : Dz 2,9;19,10)

Azyey [gen. sg.] (Brz, Cz, G : Dz
204;L,W:Dz2,9;L,B,W:Dz
6,9; L, Brz, Cz, W : Dz 19,10; L,
B, Brz, Cz, W, G : Dz 20,18; L,
Brz, Cz, W, G : Dz 21,27; L, Brz,
B, Cz, W, G : Dz 24,19; W : Rz
16,5; L, Brz, Cz, G : Dz 27,2)

Azyi [gen. sg.] (B : Dz16,6; 21,27)

Azyiey [gen. sg.] (Brz, Cz, Wu : Dz
2,9; Wu : Dz 6,9; 19,10; 20,18;
21,27; 24,19)

Asiey [loc. sg.] (Sz : Dz 16,6;
19,22; 19,26; 20,16; 2 Kor 1,8;
Ap 1,4)

Asjiei [loc. sg.] (Mu : Dz 16,6;
19,22:19,26;20,16:1 P 1,1; 2 Tm
1,15; 2 Kor 1,8; Ap 1,4)

Asyiey [loc. sg.] (Brz, Cz:1 P 1,1)

Aziey [loc.sg.] (L: Dz19,22;20,16;
Wu:1P1,1)

Aziiey [loc. sg.] (Wu : 1 Kor 16,19;
1P1,1,Ap 1,4)

Azij [loc. sg.] (B : 2 Kor 1,8; 2 Tm
1,15)

Azijei [loc. sg.] (Brz: Ap 1,4)

Azyey [loc. sg.] (L, Brz, Cz, W,
G : Dz 16,6; L, Brz, B, Cz, W,
G :Dz19,26; Brz, B, Cz, W, G :
Dz 19,22; Brz, B, Cz, W, G : Dz
20,16; Sz, L, G : 1 P 1,1; Sz, L,
Brz, Cz, W, G: 2 Tm 1,15; L, Cz,
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W, G:2Kor1,8;Sz, L, B, Cz, W,
G:Ap1,4; Sz, G:1Kor16,19)

Azyi [loc. sg.] (B: Ap 1,4)

Azyiey [loc. sg.] (Wu : Dz 16,6;
19,22; 19,26; 20,16; Rz 16,5; 2
Tm 1,15; B: 1 P 1,1; Brz, Wu : 2
Kor 1,8; Brz : 1 Kor 16,19)

Azyanouwie [etn.] (Wu : Dz 20,4)

Azyanow [etn.] (W : Dz 20,4)

Aseiskie [adi.] (Mu : 1 Kor 16,19)

Asiariszcy [adi.] (B : Dz 20,4)

Aziyskich [adi.] (Wu : Dz 27,2)

Azyiskich [adi.] (B, W : Dz 27,2)

Azyiskie [adi.] (B, Cz, W : 1 Kor
16,19)

Azyskie [adi.] (L: 1 Kor 16,19)

AZOT

1: Dz 8,40

gr. AlwTog, tac. Azotus; n. geogr.;
etymologia hebr. Aszdod badz
Azot ‘twierdza’; jedno z pieciu
miast filistynskich, lezace mie-
dzy Aszkelonem a Jamnia, nie-
daleko Morza Srédziemnego
(GPSS); gr. Azotos, hebr. Asz-
dod, WIg Azotus ‘mocny’, ‘po-
tezny’ albo skrot od Azarjahu
‘Jahwe jest mocny’ (SWB)

Azocie [loc. sg.] (Mu, Sz, L, B, Brz,
Cz, W, Wu, Q)

BABILON cf. BABILONIA

12: Mt 1,11; 1,12; 1,17 (28); Dz 7,43;
1 P 513; Ap 14,8; 16,19; 17,5;
18,2;18,10; 18,21



BABILONIA

gr. BapvAwv, tac. Babylon; n.
geogr.; etymologia hebr. ‘bra-
ma boga’; 1) ogromne miasto,
siedziba krolow babilonskich,
potozone po obydwu brze-
gach Eufratu; zdobyt je Cyrus,
jednak to Dariusz 1 Wielki
zburzyt jego bramy i mury,
Kserkses za$ zburzyt sSwiaty-
nie Belis; z biegiem lat mia-
sto pustoszato, a jego ludnos¢
przenosita sie do pobliskiej
Seleucji, zbudowanej nad Ty-
grysem przez Seleukosa Nika-
nora; 2) terutorium Babilonii;
3) alegorycznie o Rzymie jako
najbardziej zepsutym siedli-
sku batwochwalstwa i wrogu
chrzescijanstwa (GPSS); Babi-
lon, Babilonia hebr. Babillum,
Babeli od akad. Babilu, Bab-
-ilim ‘boska brama’, ‘brama
boéstwa’; Babel, Bawel (od
hebr. balal ‘pomiesza¢’) ‘po-
mieszanie’ (por. Rdz 11,9 ‘Pan
pomieszatl’); gr. Babylon, akad.
Karduniasz, Kadingirra, pers.
Barbiriusz; zapis Kkryptogra-
ficzny Szeszak (SWB)

Babilon [nom. sg.] (Mu, Brz, Sz,
L, B, G: Ap 14,8; L, B, Sz, Brz,
Cz, G : Ap 16,19; Sz, L, G, Brz,
Cz, Mu, B : Ap 17,5; Mu, Brz, G,
L: Ap 18,2; Mu, L, Brz, G : Ap
18,10; Mu, L, Brz, B, G, Sz, W :
Ap 18,21)

Babilonu [gen. sg.] (Brz, G : Dz
7,43)

Babylonu [gen. sg.] (Mu: Dz7,43)

Babilon [acc. sg.] (Sz, L, Cz, W,
Wu, G : Dz 7,43)

Babylon [acc. sg.] (Mu : Dz 7,43)

Babilonie [loc. sg.] (Sz, L, Brz, B,
W, G, Wu : 1 P 5,13)

Babylonie [loc. sg.] (Mu, Cz: 1P
5,13)

Babilonie [voc. sg.] (B : Ap 18,10)

BABILONIA cf. BABILON
gr. BapvAwvia, tac. Babylonia
Babilonia' [nom. sg.] (Cz, W : Ap
14,8; W, Wu : Ap 16,19; 17,5; Cz,
W, Wu, B:Ap 18,2; Cz, W: Ap
18,10; Cz, W : Ap 18,21)
Babylonia' [nom. sg.] (Wu : Ap
14,8; 18,10; 18,21)

BEREA
2: Dz 17,10; 17,13
gr. Bépoua, tac. Beroea; n. geogr.;
byc¢ moze regionalizm od dery-
watu [Perea, tj. region za linig
brzegowa]; ‘dobrze
niona’; miasto w Macedonii,
koto Pelli, u stop gory Ber-
mion (GPSS); gr. Beroia, hebr.
Aleppo, Berea ‘ciezki’, ‘wazny’,
‘nawodniony’; gr.
‘mieszkaniec Berei’, ‘pochodza-
cy z Berei’ (SWB)

Berea™ [gen. sg.] (Brz : Dz 17,10)
Beroe™ [gen. sg.] (Sz: Dz 17,13)
Berei [gen. sg.] (Cz: Dz 17,10)

Bereie [gen. sg.] (B, W, Wu : Dz
17,10)

nawod-

Beroiaios
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BET-ABARA

Berey [gen. sg.] (L, G : Dz 17,10)

Beroey [gen. sg.] (Sz: Dz 17,10)

Berrheiei[gen. sg.] (Mu: Dz17,10)

Berei [loc. sg.] (Brz, B, Cz : Dz
17,13)

Bereiey [loc. sg.] (W, Wu : Dz
17,13)

Berey [loc. sg.] (G : Dz 17,13)

Berrheiei [loc. sg.] (Mu : Dz 17,13)

Berze [loc. sg.] (L: Dz 17,13)

BET-ABARA cf. BETANIA
1:J 1,28
gr. Bnbapapd, tac. Bethabarga;
n. geogr.; etymologia hebr. ‘dom
nad brodem’; miejscowos¢ na
Zajordaniu, gdzie chrzcit Jan;
moze to odpowiada¢ nazwie
Bet-Bara (brody Abary), odno-
szacej sie do starozytnego bro-
du Jordanu po drodze do Gile-
adu (GPSS); Bet-Abara ‘dom
biednych’, ‘dom pustyni’ (SWB)
Bethabara™ [loc. sg.] (Brz, Cz)
Bethawary [gen. sg.] (Cz*)
Betabarze [loc. sg.] (B, G)
Bethabarze [loc. sg.] (Mu)

Bethabarze [loc. sg.] (Sz*, L*, W¥)

BETANIA cf. BETABARA
12: Mt 21,17; 26,6; MK 11,1; 11,11;
11,12; 14,3; tk 19,29; 24,50; ]
1,28; 11,1; 11,18; 12,1
gr. BnOavia, tac. Bethania; n.
geogr.; etymologia aram. ‘dom
daktyli’ badz ‘dom niedoli’;
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miejscowosc¢ na zboczach Géry
Oliwnej, ok. 3 km od Jerozoli-
my, przy gtéwnej drodze do
Jerycha, badz w jej poblizu;
miasto badz wie$ na wschod-
nim brzegu Jordanu, gdzie
chrzcit Jan (GPSS); gr. Be-
thania z aram. Bet-Ani ‘dom
ubogiego’, ‘dom nedzy, biedy’,
‘dom ucisku’ albo ‘dom Ana-
niasza’, hebr. Bet-Anija ‘dom
tédki’, ‘dom niedojrzatych fig’,
starotestamentowa Bet-Bara
(gr. Bethabara, btednie Be-
tharaba) ‘dom brodu’, ‘dom
przejscia’, ‘dom pokarmu’, ‘dom
wzmocnienia’, ‘dom  ‘taski’,
‘przystan’, ‘zajazd’ (SWB)

Betania [nom. sg.] (Cz:) 11,18)

Bethania [nom. sg.] (Sz, L, Brz,
Wu, W : ) 11,18; Cz* : ) 1,28)

Bethaniija [nom. sg.] (B : ] 11,18)

Bethanja [nom. sg.] (Mu : ] 11,18)

Betaniej [gen. sg.] (G : Mt 21,17)

Betaniey [gen. sg.] (Sz, Brz, Cz,
G:J11,1; G: Mk11,1; W, G : MK
11,11, W : Mk 11,12; Sz, Cz, G :
+k 19,29; 24,50; Cz, G : ] 12,1)

Bethaniey [gen. sg.] (Sz, L, Brz,
Cz, W: Mt 21,17; Sz, L, Brz, Cz:
MKk 11,1; 11,11; 11,12; L, Brz, W :
+k 19,29; 24,50; L, W : ] 11,1; Sz,
L, W:J12,)

Bethaniiey [gen. sg.] (B, Wu : ]
11,1; Mk 11,11; Wu : £k 19,29;
24,50; Mt 21,17, MKk 11,12; Brz,
Wu : ) 12,1)



BETESDA

Bethanij [gen. sg.] (B : Mt 21,17,
+k 19,29; 24,50; ) 12,1)

Bethanijey [gen. sg.] (B : MKk 11,1;
11,12)

Bethanjei [gen. sg.] (Mu : Mt
21,17)

Bethanjiei [gen. sg.] (Mu : tk
19,29; 24,50; ) 11,1; 12,1; MK
11,1; 11,11; 11,12)

Betaniey [loc. sg.] (L, Brz, Cz, W,
G:Mk14,3; L, G: Mt 26,6)
Bethaniey [loc. sg.] (Sz, Brz, Cz,
W : Mt 26,6;Sz: Mk 14,3; Sz, L,

W :J1,28)

Bethaniiey [loc. sg.] (Wu : Mt
26,6; MKk 14,3)

Bethanij [loc. sg.] (B : MKk 14,3)

Bethanjiei [loc. sg.] (Mu : Mt
26,6; MKk 14,3)

BETESDA cf. BETSAIDA
1:)5,2
gr. BnBeobd, Bn6labd, tac. Be-
thesda, Bethsatha, Bethsaida;
etymologia aram.
‘dom mitosierdzia’
nazwa

n. geogr,;
Betezda

lub ‘ptynaca woda’;
sadzawki w poblizu Bramy
Owczej kto-
rej wody posiadaty lecznicza
moc (GPSS); Betesda — gr.
Bethzatha z aram. Bet- Chesda
‘dom mitosierdzia’, ‘dom taski’,
‘miejsce Boga’, od hebr. bet
‘dom’ i chesed ‘taska’, ‘mitosier-
dzie’, ‘dom wylewajacej sie lub

w Jerozolimie,

przelewajacej sie wody’, ‘dom

rybaka’; Bethzeta z aram. Bet-
-Zajta ‘do oliwki’, tac. Bethza-
tha, Bethesda; Betsaida — gr.
Bethsaida, aram. Bet-Saida
‘dom zaopatrzenia’, ‘dom ry-
bobrania’, ‘dom potowu ryb’,
‘wioska rybacka’, ‘dom mysliw-
ca’ (SWB)
Betesda' [nom. sg.] (G)
Bethesda' [nom. sg.] (W*, Wu*)
Bethezda' [nom. sg.] (Brz, B, Cz)
Bethseda' [nom. sg.] (L)

Bethsedq [instr. sg.] (Mu)

BETFAGE

3: Mt 21,1; Mk 11,1; £k 19,29

gr. BnBgayrn, tac. Bethphage; n.
geogr.; etymologia aram. Bet-
fage ‘dom niedojrzatych fig’;
nazwa osiedla miedzy Jery-
chem a Jerozolima, niedaleko
Betanii (GPSS); ‘miejsce ma-
tego figowca’, ‘dom niedoj-
rzatych (wczesnych) fig’, z tac.
pagus ‘okreg wiejski (miasta
Jerozolimy)’ (SWB)

Betfage™ [gen. sg.] (Brz, G : £k
19,29; Mk 11,1; G : Mt 21,1)

Bethfage™ [gen. sg.] (Sz, L : tk
19,29; Sz, Brz, Cz: Mt 21,1; Cz :
MK 11,1)

Bethphage™ [gen. sg.] (Wu : Mt
21,1)

Betphage™ [gen. sg.] (L: Mt 21,1)

Betfagi [gen. sg.] (W*: MKk 11,1)

Betfai [gen. sg.] (B : MKk 11,1)
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BETLEJEM

Bethfagi [gen. sg.] (Mu, W : Mt
21,1; B, Cz: £k 19,29)

Bethfai [gen. sg.] (B : Mt 21,1)

Bethphagi [gen. sg.] (Mu : MK
11,1, W, Wu : £k 19,29)

Bethphali [gen. sg.] (Mu : tKk
19,29)

Bithsfagi [gen. sg.] (Cz* : Mt 21,1)

Bitsfagi [gen. sg.] (Cz* : Mk 11,1)

[-]1 (Sz, L, W, Wu : Mk 11,1)

BETLEJEM cf. <BETLEJEM
JUDZKIE>, JUDEA

8: Mt 2,1; 2,5; 2,6; 2,8; 2,16; tk
2,4,2,15;) 7,42

gr. BnOAésu, tac. Bethlehem; n.
geogr.; etymologia hebr. ‘dom
chleba’; miejscowos¢ ok. 10
km na potudnie od Jerozolimy
(GPSS); hebr. Bet-Lehem ‘dom
chleba’,
‘dom [bogini] Lachmu’, gr. Be-
thleem, Bethleemi, tac. Beth-
lehem, arab. Beth-Lahm ‘dom
miesa’ (SWB)

Bethlechem™® [gen. sg.] (Cz : Mt
2,8)

Bethleem™™ [gen. sg.] (Mu, Sz, L,
Brz, Cz: +k 2,4; Mu, Sz, Brz, Cz,
W, Wu : ] 7,42; Mu, Brz : Mt
2,8; Mu, Sz, L, Cz: tk 2,15)

Bethlehem™™ [gen. sg.] (Sz, L,
Wu : Mt 2,8; W, Wu : tk 2,4;
2,15: L: ) 7,42)

Betleem™® [gen. sg.] (Brz : tk
2,15)

akad. Bet-ilulaham
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Betlehem™* [gen. sg.] (G : 2,15; ]
7,42)

Betheelm™* (sic!) [loc. sg.] (Mu :
Mt 2,16)

Bethlechem™® [loc. sg.] (Cz : Mt
2,1;2,5;2,8; 2,16)

Bethleem™* [loc. sg.] (Mu, Brz :
Mt 2,5; 2,16; Mu, Sz : Mt 2,1)

Bethlehem™ [loc. sg.] (Sz, L, Wu :
Mt 2,5; 2,16; L, Wu : Mt 2,1)
Betleem™* [loc. sg.] (Brz : Mt 2,1;
tk 2,15)

Bethlechem™* [voc. sg.] (Cz : Mt
2,6)

Bethleem™ [voc. sg.] (Brz : Mt
2,6)

Bethlehem™? [voc. sg.] (L, Wu :
Mt 2,6)

Betlehem [nom. sg.] (B, G : £k 2,4)

Bethlehema [gen. sg.] (B : Mt 2,8;
tk 2,15; ) 7,42)

Betlehema [gen. sg.] (W : Mt 2,8)
Betlehemu [gen. sg.] (G : Mt 2,8)

Bethlehemie [loc. sg.] (B, G : Mt
2,5; B: Mt 2,1; 2,16)

Betlehemie [loc. sg.] (W, G : Mt
2,1;2,16; W : Mt 2,5)

Bethlehemie [voc. sg.] (B: Mt 2,6)
Betlehemie [voc. sg.] (W, G: Mt 2,6)

<BETLEJEM JUDZKIE>
cf. BETLEJEM, JUDA, JUDEA

3: Mt 2,1; 2,5; 2,6

gr. BnOAéeu ti¢c lovdaiag, tac.
Bethlehem ludaeae (Mt 2,1),



BETSAIDA

gr. BnOAéeu tij¢ lovdaiag, tac.
Bethlehem Iludaeae (Mt 2,5),
gr. BnOAéeu yij lovda, tac. Be-
thlehem terra ludae (Mt 2,6)

Betleem Judzkie (B, Cz, W, G : Mt
2,1; B, Cz, W, Wu, G : Mt 2,5)

Betleem Juda (Wu : Mt 2,1)

Betleem Judy (Sz : Mt 2,1)

Betleem miasto Judzkie (L : Mt
2,1)

Betleem ziemia Judowa (B : Mt
2,6)

Betleem ziemia Judzka (L, Brz,
Cz, W, Wu, G : Mt 2,6)

Betleem, ktore jest w ziemi Juda
(Brz : Mt 2,5)

Betleem ziemia domu Judowego
(Mu : Mt 2,6)

Betleem ziemi Zydowskiej (Sz :
Mt 2,5)

Betleem ziemia Zydowska (Sz :
Mt 2,6)

Betleem miasto ziemie Zydow-
skiej (Mu, Brz : Mt 2,1)

Betleem w Zydostwie albo Zydo-
stwa (Mu* : Mt 2,6)

Judzkie Betleem (L : Mt 2,5)

BETSAIDA cf. BETESDA,
<BETSAIDA GALILEJSKA>
7: Mt 11,21, MKk 6,45; 8,22; tk
9,10;10,13; ) 1,44; 5,2; 12,21
gr. BnOoaibd, BnOoaidav, tac.
Bethsaida; n. geogr.; etymo-
logia aram. ‘dom ryb’; wiosna
rybacka na zachodnim brzegu

jeziora Genezaret; miejscowos¢
w dolnym Golanie na wschod-
nim brzegu jeziora Genezaret,
niedaleko miejsca, gdzie do
jeziora wpada Jordan (GPSS);
gr. Bethsaida, aram. Bet-Sa-
ida ‘dom zaopatrzenia’, ‘dom
rybobrania’, ‘dom potowu ryb’,
‘wioska rybacka’, ‘dom muysliw-
ca’ (SWB)

Bethsaida [nom. sg.] (Sz, L, Brz,
Cz, W*, Wu* : £k 9,10; Sz, W,
Wu : ) 5,2)

Bethsaida™ [gen. sg.] (Brz : Mk
6,45; 8,22; ) 1,44)

Betsajda [nom. sg.] (G : £k 9,10)

Bethsaidy [gen. sg.] (Sz, L, Cz, W,
Wu : Mk 8,22; L, Cz, W : MK
6,45;Sz, B, Cz:) 1,44;Sz, B, Brz,
Cz, W, Wu : ) 12,21)

Bethsajdy [gen. sg.] (Mu : MK
6,45; 8,22; ] 1,44)

Bethsaydy [gen. sg.] (L : ) 12,21;
Wu : MK 6,45)

Betsaidi [gen. sg.] (Wu : ] 1,44)

Betsaidy [gen. sg.] (Sz : MK 6,45;
B: MKk 8,22; W : ] 1,44)

Betsajdy [gen. sg.] (Mu : ) 12,21,
G : MK 8,22; ] 1,44; 12,21)

Betsaydy [gen. sg.] (L: ] 1,44)

Betsaidzie [dat. sg.] (B : Mk 6,45)

Betsajdzie [dat. sg.] (G : MK 6,45)

Bethsaidg [instr. sg.] (B : £k 9,10)

Bethsajdq [instr. sg.] (Mu : tk
9,10)

Bethsaide[voc. sg.] (Sz : Mt 11,21)
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BETSAIDA GALILEJSKA>

Bethsaida [voc. sg.] (L : Mt 11,21,
Sz, L, Brz: £k 10,13)

Bethsaido [voc. sg.] (B, Cz, W, Wu :
1k 10,13; Cz, W, Wu : Mt 11,21)
Bethsajdo [voc. sg.] (Mu : tk

10,13)
Betsajdo [voc. sg.] (G : Mt 11,21;
+k 10,13)

Bethsaidanie [voc. sg.] (B : Mt
11,21)

Bethsaidan' [voc. sg.] (Mu, Brz :
Mt 11,21)

Bethsaidskie [adi.] (W, Wu : £k
9,10)

<BETSAIDA GALILEJSKA>
cf. BETSAIDA, GALILEA

1: ) 12,21

gr. BnBoaida tij¢ laAilaiag, tac.
Bethsaida Galilaeae

Betsajda Galilejska (Sz, L, Brz, B,
Cz, W, Wu, G)

Betsajda miasto Galilejskie (Mu)

BITYNIA
2: Dz16,7,1 P 1,1

gr. BiBvvia, tac. Bithynia; n.
geogr.; pochodzenie niepewne,
‘ewattowny ped’; prowincja
rzymska w Azji Mniejszej, oto-
czona Morzem Czarnym, Pro-
pontyda (Morzem Marmara),
Muyzja, Frygia, Galacja, Pafla-
gonia (GPSS); ‘nagty pospiech’,
‘mieszkanie Boga’ lub ‘gwat-
towna, silna ulewa’ (SWB)
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Githiniey [gen. sg.] (L: Dz 16,7)

Bithyniey [gen. sg.] (Brz, W : Dz
16,7)

Bithyniiey [gen. sg.] (B, Wu : Dz
16,7)

Bithynjiei [gen. sg.] (Mu : Dz
16,7)

Bitiniey [gen. sg.] (Sz: Dz 16,7)

Bityniey [gen. sg.] (G : Dz 16,7)

Bithyniq [acc. sg.] (Cz: Dz 16,7)

Bithyniey [loc. sg.] (W :1 P 1,1)

Bithyniiey [loc. sg.] (Brz, Wu : 1
P1,)

Bithynijey [loc. sg.] (B :1 P 1,1)

Bithyniyey [loc. sg.] (L:1 P 1,1)

Bithynjiei [loc. sg.] (Mu :1 P 1,1)

Bityniey [loc. sg.] (Sz, G:1P1,1)

Bythyniey [loc. sg.] (Cz:1 P 1,1)

CEDRON

1: J 18,1

gr. Kebpwv, tac. Cedron; n. ge-
ogr.; etymologia hebr. ‘metny’,
nazwa zimowego potoku okre-
sowego, wzbierajacego w oko-
licach Jerozolimy i sptywaja-
cego przez doling Cedron obok
Gory Oliwnej na wschodzie
od Morza Martwego (GPSS);
hebr. Kidron, Nahal Kidron,
arab. Wadi an-Nar ‘niezna-
ne’, ‘ciemne’, ‘mroczne’, ‘ponu-
re’ (od kadar ‘byc¢ posepnym’,
‘byc¢ zmieszanym’ — nazwa po-
wstata z powodu zaciemnienia
doliny w gtebokim wawozie);



CEZAREA

petna nazwa gr. Kedron Che-
imarrous ‘metny strumien, po-
tok zimowy’ (SWB)

Cedron' [acc. sg.] (Mu, Sz, L, Brz,
W, Wu, G)

Kedron' [acc. sg.] (Cz)
Kiedron' [acc. sg.] (B)

CEZAREA
cf. CEZAREA FILIPOWA

17: Mt 16,13; MKk 8,27; Dz 8,40;
9,30; 10,1; 10,24; 11,11; 12,19;
18,22; 21,8; 21,16; 23,23; 23,33;
25,1; 25,4; 25,6; 25,13

gr. Kaioapeia, tac. Caesarea,
n. geogr.; ‘odcieta’; Cezarea
Nadmorska zbudowana nad
Morzem Srodziemnym przez
Heroda Wielkiego na miejscu
wiezy Strabona, miedzy Joppa
a Dora; posiadata wspaniaty
port, a nazwe Cezarea nada-
no jej dla uczczenia Augusta;
byta siedziba prokuratorow
rzymskich, a wiekszos¢ jej
mieszkancoéw stanowili Gre-
cy (GPSS); Cezarea Nadmor-
ska — gr. Kaisareia Maritima,
tac. Caesarea Maritima ‘mia-
sto Cezara nad morzem’ (SWB)

Cesaree [gen. sg.] (Sz : Mt 16,13;
Mk 8,27)
Cesarei [gen. sg.] (Sz : Dz 18,22;

23,23; 23,33; 25,6; 25,13; 11,11;
251; Cz, W, Wu : MKk 8,27)

Cesareiey [gen. sg.] (Brz, Cz: Dz
9,30; Brz: Dz 12,19; 25,13; 25,1;
Wu : Dz 23,33)

Cesarey [gen. sg.] (Brz, Cz : Dz
8,40; Brz : Dz 10,24; 23,23;
23,33; 25,6; L: Mk 8,27)

Cesariey [gen. sg.] (Sz : Dz 8,40;
9,30; 10,24; 12,19; 21,8; Sz, L :
Dz 25,1)

Cesarjiei [gen. sg.] (Mu : MKk 8,27;
Mt 16,13; Dz 8,40; 10,24, 12,19;
18,22; 21,8; 23,23; 23,33; 25,6;
25,13; 11,11; 21,16; 25,1)

Cesaryey [gen.sg.] (L, Brz: Dz 11,11;
L: Dz 10,24;12,19; 25,6; 25,13)

Cezarei [gen. sg.] (Brz, Cz, G : Mt
16,13; Brz : MKk 8,27)

Cezareiey [gen. sg.] (Cz, W, Wu :
Dz 12,19; 21,16; W, Wu : Dz
18,22; 21,8; 23,23; 25,13; 25,1;
W : Dz 23,33; 25,6; Mt 16,13)

Cezariey [gen. sg.] (L, W : Dz
9,30; B, L, W:Dz8,40; W: Dz
10,24; L: Dz 18,22;23,23; 23,33;
L, B : Dz 21,8)

Cezariiey [gen. sg.] (Wu: Dz9,30)

Cezarij [gen. sg.] (B : Dz 9,30;
10,24; Mt 16,13)

Cezary [gen. sg.] (B : Dz12,19)

Cezaryei [gen. sg.] (B : Mk 8,27)

Cezaryey [gen. sg.] (L, B, Cz, G :
Dz 25,1; Brz, B, Cz, G: Dz 18,22;
Cz:Dz10,24; G: Dz 8,40;9,30;
12,19; 21,16; Brz, Cz, G : Dz 21,8;
23,23; B,Cz, G: Dz23,33;B,G:
Dz 25,6; 25,13; W, G : Dz 11,11;
Wu : Mt 16,13; G : MKk 8,27)

Cezaryiey [gen. sg.] (Wu : Dz
8,40; 10,24; Cz : Dz 25,6; 25,13;
11,11; 21,16)
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CEZAREA FILIPOWA

Cezaryj [gen. sg.] (B : Dz 11,11)

Cesarei [loc. sg.] (Sz: Dz 10,1)

Cesareiey [loc. sg.] (Cz: Dz10,1)

Cesarey [loc. sg.] (Brz : Dz 10,1;
25,4)

Cesariey [loc. sg.] (Sz: Dz 25,4)

Cesarij [loc. sg.] (B : Dz 10,1)

Cesarjiei [loc. sg.] (Mu : Dz 10,1,
25,4)

Cesaryey [loc. sg.] (L: Dz 10,1)

Cezareiey [loc. sg.] (W, Wu : Dz
25,4)

Cezariey [loc. sg.] (W : Dz 10,1)

Cezariiey [loc. sg.] (Wu : Dz 10,1)

Cezarji [loc. sg.] (B : Dz 25,4)

Cezaryey [loc. sg.] (L, G : Dz 25,4;
G:Dz10,1)

Cezaryiey [loc. sg.] (Cz: Dz 25,4)

Cesarskiego [adi.] (L: Mt 16,13)

CEZAREA FILIPOWA
cf. CEZAREA, (FILIP)
2: Mt 16,13; MKk 8,27
gr. Kaioapiag tij¢c ®idimmouv, tac.
Caesarea  Philippi;  Cezarea
Filipowa lezaca u stop Liba-
nu, w poblizu zrodet Jordanu
w Gaulanitis (Wzgdrza Golan)
(GPSS); Cezarea Filipowa — gr.
Kaisareia ‘Cezarea’, tac. Ca-
esarea Philippi; miasto Cezara
w Filippi; gr. Panias, Paneion
(SWB)
Cezarea Filipowa (Sz, B, Cz, W,
Wu, G : MKk 8,27; Brz, B, Cz, W,
Wu, G : Mt 16,13)
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Cezarea Filipa (Sz : Mt 16,13)

Cezarea przezwiskiem Filipowa
(Mu, L : Mk 8,27, Mu : Mt
16,13)

Cezara, ktorg nazywano Filippo-
wq (Brz : MKk 8,27)

Miasto cesarskie, ktore zwano Fi-
lipowym (L: Mt 16,13)

[CHALDEA]

cf. <ZIEMIA CHALDE)SKA»

1: Dz 7,4

gr. XaAdaia, tac. Chaldaea; hebr.
Leb-Kamaj, Chasdima, Chal-
dea, od Kesed, pers. Kasd,
aram. Kadaja ‘mezny’, ‘dziel-
ny’, ‘wojowniczy’, ‘demo-
ny’, ‘pobozny’, babil. Kaldu,
gr. Chaldaioi, asyr. Mat Kal-
di ‘mieszkancy krainy Kaldu’
(SWB); kraj i ludnos¢ dolnej
Mezopotamii, podzniej Babilo-
nu (BNOT)

Chaldayskiey [adi.] (Sz, L, B, W,
Wu)

Chaldejskiey [adi.] (G)
Kaldeyskiey [adi.] (Cz)
Kaldaiskiei [adi.] (Mu)
Kaldeyczykow [etn.] (Brz)

CHARAN
2:Dz72;74
gr. Xappav, tac. Charran; n. ge-
ogr.; etymologia hebr. ‘géral’;
starozytne miasto w Mezopo-

tamii, miejsce Kkleski Krassu-
sa (GPSS); hebr. Charan, LXX



CHIOS

Harran, gr. Karrai ‘mocny’,
‘oswiecony’, ‘mieszkaniec gor’,
z akad. Harranu ‘(miasto przy)
drodze’; asyr. ‘droga’, ‘uliczka’,
‘skrzyzowanie’ (SWB)
Charam™™* [loc. sg.] (L: Dz 7,2)
Charan™* [loc. sg.] (Wu : Dz 7,2)
Charran™ [loc. sg.] (Mu, Sz, Brz :
Dz 7,2; Mu, Sz, Brz, Cz: Dz 7,4)
Charanie [loc. sg.] (B, W : Dz 7,2;
L, W,Wu: Dz74)
Charranie [loc. sg.] (B : Dz 7,4)
Haranie [loc. sg.] (G : Dz 7,2;7,4)

CHIOS

1: Dz 20,15

gr. Xiog, tac. Chius; n. geogr.; po-
chodzenie niepewne, ‘Sniezny’;
wyspa na Morzu Egejskim
miedzy Samos a Lesbos, nie-
daleko wybrzezy Lidii (GPSS);
gr. Chios, tac. Chius ‘otwarty’,
‘podbrodki’ (SWB)

Chiiu™* [dat. sg.] (W, Wu)

Chiu™ [dat. sg.] (Brz, Cz, G)

Chium"® [dat. sg.] (Mu, Sz, L)

Chyia [gen. sg.] (B)

CYLICJA
8: Dz 6,9; 15,23; 15,41; 21,39; 22,3;

23,34; 27,5; Ga 1,21
gr. Kilikia, tac. Cilicia; n. geogr,;
prawdopodobnie obcego po-
chodzenia, ‘ziemia Keliksa’, nad-
morska prowincja w potudnio-
wo-wschodniej Azji Mniejszej,

graniczaca na zachodzie z Pam-
filig, na potnocy z Likaonia
i Kapadocja, a na wschodzie
z Syria. Jej stolica Tars byta
miejscem urodzenia Apostota
Pawta (GPSS); z asyr. ‘dywan
z siersci’, ‘koc z siersci’, ‘okragty
kraj’, ‘pofalowana’ (SWB)

Ciliciey [gen. sg.] (Sz : Dz 22,3;
27,5; Ga1,21; Sz, Cz, W : Dz 6,9;
L: Dz 23,34)

Ciliciiey [gen. sg.] (Wu : Dz 23,34,
27,5; Ga 1,21)

Cyliciey [gen. sg.] (W : Ga 1,21)

Cylicjiei [gen. sg.] (Mu : Dz 6,9;
23,34; 27,5; Ga 1,21)

Cylicyey [gen. sg.] (Sz, Brz, W, G :
Dz 23,34; Brz, B, Wu : Dz 6,9;
B, Cz, W, G : Dz 27,5; Brz, Cz,
G:Ga1,21)

Cylicyiey [gen. sg.] (L : Dz 6,9;
Wu : Dz 22,3)

Cilicig [acc. sg.] (Sz: Dz 15,41)

Cylicig [acc. sg.] (W, Wu : Dz
15,41)

Cylicyq [acc. sg.] (B, Cz, G : Dz
15,41; Brz : Dz 27,5)

Ciliciey [loc. sg.] (Sz, L : Dz 15,23;
Sz:Dz21,39; L: Dz 15,41)

Cilicjiei [loc. sg.] (Mu : Dz 15,23;
15,41; 21,39)

Cylicyey [loc. sg.] (L, Brz, Cz, G :
Dz 21,39; Brz, B, Cz, W : Dz
15,23; Brz : Dz 15,41; 22,3)

Cylicyiey [loc. sg.] (W, Wu : Dz
21,39; Wu : Dz 15,23)
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CYPR

Cylicyjey [loc. sg.] (G: Dz 15,23)

Cyliciyskich [adi.] (B : Ga 1,21)

Cyliciyskie [adi.] (L: Ga 1,21)

Cyliciyskim [adi.] (L : Dz 22,3;
27,5)

Cylicyiskiego [adi.] (B : Dz 21,39;
23,34)

Cylicyiskiem [adi.] (Mu : Dz 22,3)

Cylicyiskim [adi.] (B, Cz, W : Dz
22,3)

Cylicyjskim [adi.] (G : Dz 22,3)

CYPR
5: Dz 11,19; 13,4; 15,39; 21,3; 27,4

gr. Kumpog, tac. Cyprus; n. geogr.;
pochodzenie niepewne, ‘ziemia

cyprysow’; zyzna i piekna wy-
spa na Morzu Srédziemnym,

lezaca miedzy Cylicja a Syrig

(GPSS); egip. Alisza, Alaszia,

gr. Kyprios ‘henna’, ‘piekna’ (od
tac. cuprum ‘miedz’) (SWB)
Cipru [gen. sg.] (Sz: Dz 11,19)

Cypru [gen. sg.] (Mu, Sz, L, Brz,

B, Cz, W, Wu, G : Dz 13,4;

15,39; Mu, L, B, Brz, Cz, W,

Wu, G : Dz 11,19; B : Dz 27,4;
Mu, Sz, L, G: Dz 11,20; Mu, L:
Dz 21,16)

Cyprowi [dat. sg.] (Wu : Dz 21,3)

Cypr [acc. sg.] (Mu, Sz, L, Brz, B,
Cz, W, G : Dz 21,3; Mu, L, Brz,

Cz, W, G, Wu : Dz274;Sz: Dz
27,4)

Cypryiczyk [etn.] (Mu¥*, Brz, Cz,

W : Dz 21,16)
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Cypryjczyk [etn.] (G : Dz 21,16)

Cypriyczyk [etn.] (Wu : Dz 21,16)

Cypreiczyka [etn.] (Sz : Dz 21,16)

Cypryanina [etn.] (B : Dz 21,16)

Cypriyczycy [etn.] (Brz, Wu : Dz
11,20)

Cypryiczycy [etn.] (Cz, W : Dz
11,20)

Cyprszcy [adi.] (B : Dz 11,20)

CYRENA

4: Mt 27,32; tk 23,26; Dz 2,10;
11,20

gr. Kupnvn, tac. Cyrene; n. geogr.;
pochodzenie niepewne ‘wol-
na krélowa’; ogromne miasto
w Libii, na obszarze Cyrenaj-
ki (Pentapolis), ok. 17 km od
morza; mieszkalo w nim duzo
Zydéw, ktérych sprowadzit
Ptolomeusz |, dajac im prawa
obywatelskie (GPSS); hebr. Kir
‘mur’, tac. Cyrene ‘[nimfa] Cy-
rena’, gr. Kyrene od Khouros
‘mtodzieniec’ (jeden z przy-
domkow Apollina Delfickiego)
(SWB)

Cyrene™* [gen. sg.] (Mu : Mt
27,32; £k 23,26)

Cyreny [gen. sg.] (Mu, Sz, L, G :
Dz 11,20; Mu, Cz, W, Wu, G :
Dz 2,10)

Kiryny [gen. sg.] (B : Dz 2,10)
Cyrenie [dat. sg.] (Brz: Dz 2,10)
Cyrenu [loc. sg.] (Sz: Dz 2,10)
Cyrenie [loc. sg.] (L: Dz 2,10)



DALMACJA

Cirenensa [etn.] (Sz : £k 23,26)

Cireneyczyka [etn.] (W, Wu : Mt
27,32)

Cyrenejczyka [etn.] (G : Mt 27,32;
tk 23,26)

Cyreneyczyka [etn.] (Brz, Cz, W,
Wu : tk 23,26; Brz, Cz : Mt
27,32)

Cyreneyczycy [etn.] (Brz, Cz, W,
Wu : Dz 11,20)

Cireneriskiego [adi.] (L: tk 23,26)

Cireneyskiego [adi.] (Sz, L : Mt
27,32)

Cyrenaiskiego [adi.] (Mu* : Mt
27,32)

Cyreneyskiego [adi] (B : Mt
27,32)

Kireneyshiego [adi.] (B : £k 23,26)

Cyreneyszcy [adi.] (B : Dz 11,20)

DALMACJA
1: 2 Tm 4,10

gr. AaApartia, tac. Dalmatia; n.
geogr.; prawdopodobnie po-
chodzenia obcego, ‘szata Kka-
ptanska’; czes¢
Adriatykiem,
graniczaca z Panonia i gorng
Mezja, na poditnocy oddzie-
lona od Liburii rzeka Tytus
i rozciagajaca sie na potudnie
az do rzeki Driny i miasta Lis-
sus (GPSS); ‘uwodzicielska’,
‘zwodnicza’ (SWB)

Dalmaciey [gen. sg.] (Sz, L, W)

Ilirii nad
na wschodzie

Dalmaciiey [gen. sg.] (Wu)

Dalmacij [gen. sg.] (B)
Dalmacyey [gen. sg.] (Cz, G)
Dalmacyiey [gen. sg.] (Brz)
Dalmatjiei [gen. sg.] (Mu)

DALMANUTA cf. MAGADAN
1: Mk 8,10

gr. AaApavovBd, tac. Dalmanu-
tha; n. geogr. prawdopodob-
nie pochodzenia aram.; mia-
sto na zachodnim brzegu Mo-
rza Galilejskiego, niedaleko
Magdali (GPSS); gr. Dalma-
noutha ‘wiadro’, chyba znie-
ksztatcone aram. Dal-manuta
‘z tamtej strony [jeziora]” albo
z aram. Magdal-nunia ‘wieza
ryb’ (SWB)

Dalmanuta™® [gen. sg.] (Brz, Wu)

Dalmanutha™® [gen. sg.] (Mu,
Sz)

Dalmanutskich [adi.] (L)
Dalmanutskie [adi.] (Cz, W, Q)

DAMASZEK
15: Dz 9,2; 9,3, 9,8; 9,10; 9,19; 9,22;
9,27, 22,5; 22,6; 22,10; 22,11;
26,12;26,20; 2 Kor 11,32; Ga 1,17
gr. Aapuaokog, tac. Damascus, n.
geogr.; etymologia hebr. ‘dobrze
nawodnione miejsce’; jedno
z najstarszych i najwazniejszych
miast Syrii, lezace na zyznej
rowninie u wschodnich podno-
7y Antylibanu (GPSS); ‘miejsce
bogate w wode¢’, ‘worek krwi’
lub Darmeszek ‘szybki’, ‘czynny’,
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DEKAPOL

‘zajety’; syr. Darmsugq, akad. Di-
maszqa; moze z arab. Dur Me-
sek ‘twierdza Mesek’ (SWB)

Damasku [gen. sg.] (Sz : Dz 9,2;
9,8; Ga 1,17)

Damassku [gen. sg.] (L : Dz 9,2;
9,8; 9,10; 9,20; Ga 1,17)

Damaszku [gen. sg.] (Mu, Sz, L,
Brz, B, Cz, W, Wu, G : Dz 22,11;
Mu, Sz, Brz, Cz, W, Wu, G : Dz
9,20; 22,6; Mu, Sz, Brz, B, Cz,
W, Wu, G : Dz 9,10; Mu, Brz,
B, Cz, W, Wu, G : Dz 9,2; 9,8;
22,10; 26,12; Ga 1,17)

Damaszkowi [dat. sg.] (B : Dz
22,6)

Damaszku [dat. sg.] (Sz: Dz 22,10;
26,12)

Damasku [loc. sg.] (Sz: Dz 9,22)

Damassku [loc. sg.] (L : Dz 9,27,
22,6; 22,10; 26,12; 26,20; 2 Kor
11,32)

Damaszku [loc. sg.] (Mu, Sz, Brz,
B, Cz, W, Wu, G : Dz 9,27,
26,20; Mu, L, Brz, B, Cz, W,
Wu, G: Dz9,22; Mu, Sz, Brz, B,
G : 2 Kor 11,32)

Damascenow [etn.] (Sz :
11,32)

Damaszczericzykow [etn.] (Cz : 2
Kor 11,32)

Damascenskie [adi.] (W : 2 Kor
11,32)

Damascerniskiego [adi.] (Wu : 2
Kor 11,32)

Damascenskimi[adi.] (B: Dz9,20)

2 Kor
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DEKAPOL
cf. <DZIESIEC MIAST>

3: Mt 4,25; Mk 5,20; 7,31

gr. AekamoAwg, ‘tac. Decapolis;
n. geogr.; ‘dziesie¢ miast’, ‘dzie-
sieciogrodzie’; region nazwany
tak od potozonych w nim dzie-
sieciu miast; wedtug Pliniusza
byty to nastepujace miasta:
Damaszek, Opoton, Filadel-
fia, Rafana, Scytopolis, Gada-
ra, Hippondion, Pella, Galasa
i Kanata (GPSS); gr. Dekapo-
lis ‘dziesie¢ miast’, ‘dziesiecio-
grod’, ‘okolica dziesieciu miast’,
od gr. deka ‘dziesie¢’ i polis
‘miasto’ (SWB)

Dekapolis™ [gen. sg.] (Brz : MKk
7,31)

Dekapolim™® [loc. sg.] (Cz, Brz :
MKk 5,20)

Dekapola [gen. sg.] (Mu* : Mt
4,25; Mu : Mk 7,31)

Dekapolu [gen. sg.] (Wu : Mt
4,25)

Dekapoley [gen. sg.] (Cz, W : Mt
4,25)

Dekapoli [gen. sg.] (Brz: Mt 4,25)
Decapolu [loc. sg.] (Sz: Mk 5,20)

Dekapolu [loc. sg.] (Mu, B, W,
Wu : MK 5,20)

Dekapolskiey [adi.] (L : Mt 4,25)
Decapolskich [adi.] (Sz: MKk 7,31)

Dekapolskich [adi.] (B, W, Wau,
Cz: MKk 7,31)

Dekapolskiemi [adi.] (L : Mk 7,31)



DERBE

DERBE
3: Dz 14,6; 14,20; 16,1
gr. AéppPn, tac. Derbe; n. geogr,;
etymologia obca; ‘garbarz,
‘garbarz skory’, ‘nakrywajacy
skora’; miasto w Likaonii, na
krancach lzaurii (GPSS); ‘za-
dto’, ‘krzak jatowca’, moze li-
kaonskie ‘straznik’ (SWB)

Derben™ [gen. sg.] (Sz, L, Brz,
Wu, Cz : Dz 14,20; Sz, L, Brz,
Cz:Dz14,6;16,1)

Derbena [gen. sg.] (B, W : Dz
14,6; W : Dz 14,20; 16,1)

Derbeny [gen. sg.] (B : Dz 14,20)

Derby [gen. sg.] (Mu, Wu, G : Dz
14,6; Mu, G : Dz 14,20; Mu, B,
G, Wu: Dz16,1)

Derbejczyk [etn.] (G : Dz 20,4)

Derbeiczyk [etn.] (Mu : Dz 20,4)

Derbeyczyk [etn.] (Sz, L, Brz, Cz,
W, Wu : Dz 20,4)

Derbenski [adi.] (B : Dz 20,4)

DOBRE PORTY

cf. <DOBRE PRZYSTANIA;,

PIEKNE PORTY>, <PIEKNE
PRZYSTANIA>

1: Dz 27,8

gr. Kadoi Awéveg, tac. Boni Por-
tus; n. geogr.; liczba mnoga
‘tadne porty’; zatoka na Krecie
w poblizu miasta Lasea, zwa-
na tak, poniewaz znajdowat
sie tam dobry port (GPSS); gr.
Kaloi Limenes ‘Dobre Porty’,
‘piekne zatoki’ (SWB)

Dobre Porty (W, Wu)
Dobry Port (Sz)
Dobry Porth (L)

<DOBRE PRZYSTANIA>
cf. DOBRE PORTY,
PIEKNE PORTY>, <PIEKNE
PRZYSTANIA>

1: Dz 27,8
Dobre Przystania (B)

<DZIESIEC MIAST>
cf. DEKAPOL

3: Mt 4,25; MKk 5,20; 7,31

Dziesie¢ Miast (Mu, Sz, B, G : Mt
4,25; Mu* : Mk 7,31; G : MK
731; L, G : Mk 5,20)

EFEZ
16: Dz 18,19; 18,21; 18,24; 19,1
19,17;: 19,26; 20,16; 20,17; 1 Kor
15,32;16,8; Ef1,1;1 Tm 1,3; 2 Tm
1,18; 4,12; Ap 1,11; 2,1
gr. Epéoog, tac. Ephesus; ‘nadzor-
ca’; miasto nadmorskie w Azji
Mniejszej, stolica Jonii, a za
rzymskich prokonsu-
larnej Azji, potozone nad Mo-
rzem lkarysjkim, miedzy Smyr-
na a Miletem (GPSS); ‘miasto
radosci’, ‘miasto przyjemnosci,
rozpusty’, od gr. efesis ‘poza-
danie’, ‘pragnienie’; tac. Ephe-

czasow

sus ‘koniec’, ‘granica’, moze od
chet. Apasas ‘pszczela krélowa
matka’, stad ‘miasto Krolowej
Matki’ (SWB)
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EFRAIM

Efesu [gen. sg.] (Sz: Dz 18,24;19,1;
Sz, Cz:Dz18,19; Cz: Dz 18,21)

Efeza [gen. sg.] (B : 2 Tm 4,12; Ap
1,11)

Efezu [gen. sg.] (L, Brz, G : Dz
18,19; Sz, L, B, Brz, G : Dz 18,21,
Brz, B, L, Cz, G : Dz 18,24; 19,1;
Sz, L, Brz, B, Cz, G : Dz 20,17;
Brz, Cz, G:2Tm 4,12; Sz, L: Dz
21,29)

Effezu [gen. sg.] (Sz, L: 2 Tm 4,12;
Cz, G:Ap1.11)

Ephesu [gen. sg.] (Mu, Wu : Dz
19,1; Mu, B : Dz 18,19; Mu : Dz
18,21;18,24; 20,17; 21,29; Ap 1,11)

Ephezu [gen. sg.] (Mu, W, Wu :
2 Tm 4,12; W, Wu : Dz 18,19;
18,21; 18,24; 20,17; W : Dz 19,1;
Sz, L, W:Ap 1,11)

Ephezowi [dat. sg.] (Wu : Ap 1,11)

Efes [acc.sg.] (Sz, L, B, G: Dz 20,16)

Efez [acc. sg.] (Brz, Cz: Dz 20,16)

Ephes [acc. sg.] (Mu : Dz 20,16)

Ephez [acc. sg.] (W, Wu : Dz 20,16)

Efezie [loc. sg.] (Sz, L, Brz, B, Cz,
G : Dz 19,17; 19,26; 1 Kor 16,8;
Sz, B, Brz, Cz, G:1Tm 1,3; Brz,
B, Cz, G:2Tm 1,19; Ef 1,1)

Effezie [loc. sg.] (L:1Tm 1,3; Sz, L
:2Tm 1,19; Ef 1,1)

Ephesie [loc. sg.] (Mu :
Ef 1,1; 1 Kor 16,8)

Ephezie [loc. sg.] (Mu, W, Wu :
Dz 19,17; 19,26; 2 Tm 1,19; W,
Wu :1Tm 1,3; Ef1,1; 1 Kor 16,8;
Brz : Ap 1,11)

1 Tm 1,3;
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Ephezyanina [etn.] (Wu : Dz
21,29)

Efeskiego [adi.] (B, Brz, Cz, G : Dz
21,29; Brz, Cz, G : Ap 2,1)

Efezkiego [adi.] (B : Ap 2,1)

Effeskiego [adi.] (Sz, L: Ap 2,1)

Epheskiego [adi.] (Mu, W : Ap
2,1, W : Dz 21,29)

Ephezkiego [adi.] (Wu : Ap 2,1)

Efeskim [adi.] (Cz*: Ap 2,1)

Efeskie [adi.] (Sz, L, Brz, B, Cz, G
: Dz 19,35)

Epheskie [adi.] (Mu, W : Dz 19,35)

Ephezcy [adi.] (Wu : Dz 19,35)

EFRAIM
1: ) 11,54
gr. Eppaiy, tac. Ephrem; rze-
czownik rodzaju meskiego,

imi¢ wtasne; etymologia hebr.
‘podwdjna ptodnosc¢’; miasto
potozone niecaty dzien drogi
od Jerozolimy (GPSS); hebr.
Efraim (od parach ‘owocowat’,
‘uczynit ptodnym’), ‘ptodny
kraj’, ‘niezwykta zyznosc’, ‘po-
dwodjna owocnosd’, ‘podwodjna
ptodnos¢’, akad. Apparu ‘zy-
zna (ziemia, kraina)’, ‘miejsce
zyzne’, ‘zutawy’, ‘kraina pa-
stwisk’ lub ‘bagna’, ‘przynosza-
cy [zte] owoce’ (SWB)

Effrem' [nom. sg.] (W, Wu)

Efraim' [nom. sg.] (Brz)

Efrajim' [nom. sg.] (G)

Efrem' [nom. sg.] (Sz, L)



EGIPT

Ephraim' [nom. sg.] (W¥*, Wu*)
Ephram' [nom. sg.] (Mu)
Efraima [gen. sg.] (B)

Efraimem [instr. sg.] (Cz)

EGIPT cf. <MISRAIM>,
<ZIEMIA MICRAIMSKA>
25: Mt 2,13; 2,14; 2,15; 2,19; Dz
2,10; 7,9; 710 (2w); 7,11; 7,12;
715; 717; 7,18; 7,34 (2x); 7,36;
7,39; 7,40; 13,17; Hbr 3,16; 8,9;
11,26; 11,27; Jud 1,5; Ap 11,8
gr. Alyvmrog, tac. Aegyptus;

n. geogr.; pochodzenie nie-

pewne, ‘podwdjna ciesnina’;

kraj potozony w podtnocno-
czesci  Afryki;
okreslenie Jerozolimy, ktore-
go w Apokalipsie uzyt Jezus
(,Sodoma i Egipt razem wzie-
te”) z uwagi na Zydow prze-
sladujacych Chrystusa i jego
uczniow (przez porownania
do traktowania Zydéw przez
Egipcjan) (GPSS); gr. Aigyp-
tos, tac. Aegyptus, co oddaje
egipski rzeczownik Hat-Ka-
-Ptah ‘dom boga Ptaha’, egip-
skie Keme, Kimet albo Cheme
‘czarny’, ‘czarna ziemia’, ‘czar-
ny lad’ (w odroéznieniu od pia-
skow pustyni); hebr. Misra-
jim (jest to forma podwodijna,
okreslajaca rzeczy wystepuja-
ce paralelnie); moze nazwa ta
byta aluzja do Gornego i Dol-
nego Egiptu, z akad. misr ‘gra-
nica’, ‘teren’ (SWB)

-wschodniej

Aegypt [nom. sg.] (W : Hbr 11,27)

Egipt [nom. sg.] (Sz, L, Brz, Cz, W,
G : Hbr 11,27; Sz : Ap 11,8)

Egipth [nom. sg.] (Brz : Ap 11,8)

Egypt [nom. sg.] (Mu : Hbr 11,27)

Eipt [nom. sg.] (B : Hbr 11,27)

Aegyptu [gen. sg.] (Mu : Mt 2,15;
Mu, Wu : Mt 2,11; 2,14; Wu :
Mt 2,15; Dz 7,34, 7,39)

Aegiptu [gen. sg.] (Wu : Dz 7,15)
Egipthu [gen. sg.] (L : Mt 2,15; Dz
7,9; 7,15; 7,11; Brz : Hbr 3,16)
Egiptu [gen. sg.] (L, Brz, Cz, G :

Mt 2,11; 2,14; Sz, Brz, Cz, G : Mt
2,15; Sz, Brz, Cz, W, G : Dz 7,15;
Mu, Sz, Brz, Cz, W, G : Dz 7,34;
Sz, Brz, Cz, W, G, Wu : Dz 7,9;
Sz, L, Brz, Cz, W, G : Dz 7,39;
Hbr 3,16; Brz, Cz : Jud 1,5)
Egyptu [gen. sg.] (W : Mt 2,11;
2,14; 2,15; Hbr 3,16; Mu : Dz
715; Hbr 3,16; Mu : Dz 7,9; 7,39;
7,40; Jud 1,5)
Eipta [gen. sg.] (B : Mt 2,11)
Eiptu [gen. sg.] (Sz, B : Mt 2,11,
2,14; B : Mt 2,15; 2,19; Dz 7,9;
7.15; Dz 7,34: 7,39; Jud 1,5)
Aegipt [acc. sg.] (Wu : Dz 7,11)
Egipt [acc. sg.] (Sz: Dz 7,11)
Aegiptem [instr. sg.] (B : 2,11)
Aegyptem [instr. sg.] (Wu : Ap
11,8)
Egiptem [instr. sg.] (L, Brz, Cz,
W :Dz710; L, Cz, G:Ap 11,8)
Egyptem [instr. sg.] (Mu: Dz 7,10;
Mu, W : Ap 11,8)
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EMAUS

Eiptem [instr. sg.] (B : Dz7,10; Ap
11,8)

Aegyptcie [loc. sg.] (Wu : Mt 2,19;
Dz 2,10; 7,12; 7,18)

Aegiptcie [loc. sg.] (Wu : Dz 7,34)

Aegyptie [loc. sg.] (Mu : Mt 2,19;
Dz 7,17)

Egipcie[loc.sg.] (Sz, L, Brz, W, G :
Dz 2,10; Sz, Brz, W, G : Dz 7,12;
Sz, Brz, W : Dz 7,17; Sz, Cz, W,
G:Dz734;,Sz:Dz718)

Egipthcie [loc. sg.] (L : Dz 7,12;
Brz: Dz 7,34)

Egiptcie [loc. sg.] (L, Brz, Cz, G : Mt
219; L, Cz: Dz717; Cz: Dz 2,10;
712; L: Dz 718; 7,34; Hbr 11,26)

Egypcie [loc. sg.] (W : Mt 2,19)

Egyptie [loc. sg.] (Mu : Dz 2,10;

712; 7,17, 7,34)

Eipcie [loc. sg.] (Sz, B : Mt 2,19;
B : Dz 2,10; 7,12; 7,17; 7,34; Hbr
11,26)

Egyptan [etn.] (Mu : Hbr 11,26)

Egypthcyanow [etn.] (Brz : Hbr
11,26)

Egyptski [adi.] (Mu : Dz 7,10)

Aegipskiego [adi.] (Wu : Dz 7,10)

Aegiptckiego [adi.] (Wu : Dz 7,10)

Egipskiego [adi.] (Sz: Dz 7,10; Sz,
L: Dz710)

Egipskim [adi.] (G : Dz 7,10)

Egiptskim [adi.] (Brz, B, Cz, W,
G:Dz710)

Aegyptskiey [adi.] (Wu : Dz 7,40;
Jud 1,5)
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Egipskiey [adi.] (W, G : Dz 7,40;
G:Jud1,5)
Egipthskiey [adi.] (L, Brz : Dz
7,40)
Egiptskiey [adi.] (Sz : Dz 7,40; Sz,
L:Jud 1,5, Cz: Dz 740)
Egyptskiey [adi.] (W : Jud 1,5)
Eipskiey [adi.] (B : Dz 7,40)
Egipskqg [adi.] (W, G : Dz 7,11)
Egipthskqg [adi.] (Brz: Dz 7,11)
Egiptskq [adi.] (Cz, W : Dz 7,11)
Egyptskq [adi.] (Mu : Dz 7,11)
Egyptskie [adi.] (W : Hbr 11,26)
Aegyptskie [adi.] (Wu : Hbr 11,26)
Egiptskie [adi.] (Sz, L : Hbr 11,26)
Egipskie [adi.] (G : Hbr 11,26)
[-1 (Mu, Brz, B, Cz, W, G : Dz 7,18)

EMAUS
1: £tk 24,13

gr. Fuuaoilic, tac. Emmaus;
n. geogr.; prawdopodobnie po-
chodzenia hebr. ‘ciepte zrédta’;
miejscowos¢, do ktorej zmie-
rzali dwaj
po drodze ukazat im sie Pan
w dniu swego zmartwych-
wstania (zob. tk 24,13); tukasz
okresla jej odlegtosc od Jerozo-
limy jako 60 stadidw, czyli ok.
12 km, a Jézef Flawiusz wspo-
mina o ,miejscowosci zwane;j
Emmaus”, potozonej w takiej
samej odlegtosci; jak dotad
nie ustalono jednak doktad-
nej lokalizacji Emmaus (GPSS);

uczniowie, Kkiedy



EUFRAT

gr. Emmaous, Oulammaous, od
hebr. Chammat ‘ciepte zrodta’,
‘wzgardzony lud’ (SWB)

Emaus' [nom. sg.] (Sz, L, G)

Emmaus' [nom. sg.] (Mu, Brz, B,
Cz, W, Wu)

EUFRAT

2: Ap 9,14; 16,12

gr. Evepdtng, tac. Euphrates;
n. geogr.; etymologia obce ‘do-
bra i obfitujaca rzeka’; wielka
rzeka wyptywajaca z gor Ar-
menii Wigkszej, ptynaca przez
Asyrie, Syrie, Mezopotamie

i miasto Babilon, wpadaja-

ca do Zatoki Perskiej (GPSS);

hebr. Perat, sam. Farat ‘wiel-

ka rzeka’, ‘wielki strumien’ ze

staroperskiego Ufratu ‘dobro’;

sum. Buranunu ‘wielka, bar-

dzo szeroka rzeka’, Hannabar

rzeka’; gr. Eufrates przydomek

eu ‘dobry’, czyli ‘dobra (stodka)

woda’, ‘przyjemna woda’, ‘uro-

dzajnos¢’ (SWB)

Euffrathen™ [acc. sg.] (L : Ap
16,12)

Eufraten™® [acc. sg.] (L : Ap 9,14;
Sz:Ap 16,12)

Euphratem™? [acc. sg.] (Mu : Ap
16,12)

Eufrates' [acc. sg.] (Brz : Ap 9,14,
16,12)

Euphrates' [acc. sg.] (Wu : Ap
9,14; 16,12)

Ewfrat [nom. sg.] (B : Ap 16,12)

«

Eufraty [gen. sg.] (Cz: Ap 9,14)
Euphraty [gen. sg.] (W : Ap 9,14)
Euphrate [acc. sg.] (W : Ap 16,12)
Eufrate [acc. sg.] (Cz: Ap 16,12)
Euphracie [loc. sg.] (Mu : Ap 9,14)
Ewfracie [loc. sg.] (B : Ap 9,14)

FENICJA
3: Dz 11,19; 15,3; 21,2
gr. ®owikn, *tac. Phoenicia;, n.
geogr.; ‘kraina palm’, prowin-
cja w Syrii, lezgca na wybrzezu
Morza Srédziemnego miedzy
rzeka Eufrat a przyladkiem
Karmel, majaca do 300 km
dtugosci i do 50 km szerokosci
(GPSS); ‘kraina drzew palmo-
wych’, od gr. phoinix ‘drzewo
palmowe’, ‘daktylowiec’ lub
phoinikis ‘czerwony kolor skoé-
ry’, ‘purpura’, ‘szkartat’, ‘kraj
purpury’, phoinos
purpurg’; fenickim odpowied-
nikiem okreslenia gr. jest na-
zwa knn ‘Kanaan’ (SWB)

Fenice™ [gen. sg.] (Brz: Dz 21,2)

‘farbowac

Fenicen™ [acc. sg.] (Sz, L, Brz: Dz
15,3)

Feniciey [gen. sg.] (Brz : Dz 11,19)

Fenicij [gen. sg.] (B : Dz 11,19)

Fenicyey [gen. sg.] (B, G : Dz 21,2)

Feniki [gen. sg.] (Sz, L, W, Wu :
Dz 21,2; Sz: Dz 11,19)

Pheniciey [gen. sg.] (W : Dz 11,19)

Phenicyiey [gen. sg.] (Wu : Dz
11,19)
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FENIKS

Pheniki [gen. sg.] (Mu, L : Dz
11,19; 21,2)

Feniciqg [acc. sg.] (B : Dz 15,3)

Fenicyg [acc. sg.] (G : Dz 15,3)

Fenike [acc. sg.] (Cz: Dz 15,3)

Phenicyq [acc. sg.] (W, Wu : Dz
15,3)

Phenike [acc. sg.] (Mu : Dz 15,3)

FENIKS
1: Dz 27,12

gr. @oivié, tac. Phoenix, ‘palma’;
nazwa miasta portowego na
potudniowym wybrzezu Kre-
ty (GPSS); gr. Foiniks ‘szczyt/,
‘wierzchotek’, ‘Slimak szkartat-
ny’, ‘purpura’, ‘kraina palmo-
wych drzew’ (SWB)

Fenicyey [gen. sg.] (B, G)

Feniki [gen. sg.] (Sz, L)

Pheniki [gen. sg.] (Mu, W, Wu)

Fenice [dat. sg.] (Brz, Cz)

FILADELFIA

2: Ap 1,11; 3,7

gr. Oladédpera; tac. Philadel-
phia; n. geogr.; od filadelfos
‘braterska  mitos$¢’; miasto
w Lidii w Azji Mniejszej, po-
tozone od wschodniej strony
podnodza gory Tmolos (GPSS);
od Filadelfos ‘mitos¢ brater-
ska’ (SWB)

Filadelfiey [gen. sg.] (Sz, L, G: Ap
1,11)

Filadelfij [gen. sg.] (B : Ap 1,11)
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Filadelfijey [gen. sg.] (Brz : Ap
1,11)

Philadelphiey [gen. sg.] (W : Ap
1,11)

Philadelphiiey [gen. sg.] (Wu :
Ap 1,11)

Philadelphjiei [gen. sg.] (Mu : Ap
1,11)

Filadelfiey [loc. sg.] (Sz, Cz : Ap
3,7)

Filadelfij [loc. sg.] (B : Ap 3,7)

Philadelphjiei [loc. sg.] (Mu : Ap
3,7)

Filadefijeniskiego [adi.] (Brz : Ap
3,7)

Filadelfskiego [adi.] (L, G : Ap 3,7)

Philadelphskiego [adi.] (W, Wu :
Ap 3,7)

(FILIP)
cf. CEZAREA FILIPOWA

2: Mt 16,13; Mk 8,27

Ffilipa [gen. sg.] (Sz: Mt 16,13)

Filipowey [adi.] (B, G : Mk 8,27,
Brz, Cz, G : Mt 16,13)

Filippowq [adi.] (Brz : Mk 8,27)

Filippowey [adi.] (B, Wu : Mt
16,13; Cz, W : Mk 8,27)

Philipowey [adi.] (L : MKk 8,27)

Philipowyi [adi.] (Mu : Mk 8,27;
Mt 16,13)

Philipowym [adi.] (L : Mt 16,13)

Philippowei [adi.] (Sz : MK 8,27)

Philippowey [adi.] (W : Mt 16,13;
Sz, Wu : MK 8,27)



FILIPPI

FILIPPI

4: Dz 20,6; 16,12; Flp 1,1; 1 Tes 2,2

gr. ®iAintmoy, tac. Philippi; n. geogr.;
liczba mnoga ‘mitosnik koni’;
miasto w Macedonii potozone
na potnocnym wybrzezu Mo-
rza Egejskiego, miedzy rzekami
Strymon i Nestos oraz miasta-
mi Neapolis i Amfipolis (GPSS);
‘miasto Filipa, mitosnika koni’,
‘jednakie’, od filos ‘mity’, ‘drogi’,
‘przyjaciel’, ‘mitosnik’ i hippos
‘kont, ‘przystan rycerza’ (SWB)

Filipis™® [loc. pl.] (L : Flp 1,1)

Filippis™® [loc. pl.] (Sz, L : 1 Tes
2,2; G:Flp1))

Filippis™® [gen. pl.] (Sz, L : Dz
16,12; Sz, L, Brz: Dz 20,6)

Filippos™® [gen. pl.] (Brz, Cz: Dz
16,12; Cz: Dz 20,6)

Philippowo [nom. sg.] (Wu* : Dz
20,6)

Filippowa [gen. sg.] (G : Dz 16,12;
20,6)

Philippowa [gen. sg.] (W : Dz
16,12; 20,6)

Philipowie [loc. sg.] (W : Flp 1,1;
1 Tes 2,2)

Filippow [gen. pl.] (B : Dz 16,12;
20,6)

Philippow [gen. pl.] (Mu, Wu : Dz
16,12; Dz 20,6)

Filipiech [loc. pl.] (B, Cz : Flp 1,1;
B, Cz, G :1Tes 2,2)

Filippiech [loc. pl.] (Brz :
1 Tes 2,2)

Flp 1,1;

Philipiech [loc. pl.] (Wu :
1 Tes 2,2)

Philippiech [loc. pl.] (Mu : Flp 1,1;
1 Tes 2,2)

Flp 1,1;

FORUM APPIUSZA
I TRZECH GOSPOD
cf. cRYNEK APPIUSZA>, <TRZY
DOMY GOSCINNE>, <TRZY
KARCZMY>, TRZY TABERNY>

1: Dz 28,15

gr. Ammiov ®opouv kKal Tpidv
Tapepvayv, tac. Appi Forum et
Tres Tabernas

FRYGIA
3: Dz2,10; 16,6; 18,23
gr. ®puvylia, tac. Phrygia; n. geogr.
prawdopodobnie obcego po-
chodzenia; ‘sucha’, ‘jatowa’;
region w Azji Mniejszej, gra-
niczacy z Bitynia, Galacja, Li-
kaonia, Pizydia, Lidia, Myzja,
obejmujacy takie miasta jak
Laodycea, Hierapolis i Kolosy
(GPSS); ‘susza’, ‘suche drewno,
chrust’, jatowa’ (SWB)

Frigiey [gen. sg.] (L: Dz 16,6)

Frygiq [acc. sg.] (Brz, B, Cz, G : Dz
16,6; 18,23)

Phrygig [acc. sg.] (W, Wu : Dz
16,6; 18,23)

Frigiey [loc. sg.] (Sz, L : Dz 18,23;
W : Dz 2,10)

Frygiey [loc. sg.] (Brz, Cz, G : Dz
2,10)

Frygiiey [loc. sg.] (Wu : Dz 2,10)
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GABBATA

Frygij [loc. sg.] (B : Dz 2,10)
Phrigiey [loc. sg.] (Sz, L : Dz 2,10)
Phrygiiei [loc. sg.] (Mu : Dz 2,10)
Phrygjiei [loc. sg.] (Mu : Dz 18,23)
Frigiyskq [adi.] (Sz: Dz 16,6)
Phrygiiskq [adi.] (Mu : Dz 16,6)

GABBATA
cf. LITHOSTROTOS,

<KAMIENNE POLOZENIE>

1: J 19,13

gr. Tappabdaq, tac. Gabbatha; n.
geogr.; etymologia aram. ‘pod-
wyzszony’ badZz ‘podwyzisze-
nie’; podwyzszone miejsce,
wzniesienie (GPSS); gr., aram.
Gabbatha ‘wzniesienie’, ‘pago-
rek’ z aram. Gabba ‘potozony
wysoko’, ‘wyniosty’; hebr. ‘ty-
sina czotowa’ (SWB)

Gabbatha' [nom. sg.] (Mu, Sz, L,
Brz, W, Wu)

Gabbata' [nom. sg.] (L, Cz, G)

[GADARA]
cf. [GERAZA], [GERGEZA],
<KRAINA GADARENOW),
<KRAJ) GADARENOW>,
<OKOLICA GADARYNSKA>,
<ZIEMIA GADARENCZYKOW>,
<ZIEMICA
GADARENCZYKOW>

3: Mk 5,1; tk 8,26; 8,37

gr. ladapa, tac. Gadara; mia-
sto Gadara byto stolica Pe-
rei, potozonej naprzeciwko

potudniowego kranca jeziora
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Genezaret w kierunku potu-
dniowo-wschodnim, w pew-
nej odlegtosci od jeziora, nad
rzeka Hiermaks (GPSS); hebr.
Gezer, gr. Gadara ‘mury’, ‘ka-
mienny wat’, ‘ogrodzenie’, ‘za-
mkniecie’, ‘oblezenie’, ‘okraze-
nie’, ‘granica’ (SWB)
Gadarenow [etn.] (Mu : MK 5,1;
+k 8,37, Mu, B, W*: £k 8,26)
Gadarericzykow [etn.] (Brz, Cz :
MKk 5,1; Brz, Cz, G : tk 8,37;
8,26)
Gadareriskiey [adi.] (B : MK 5,1)
Gadaryriskiey [adi.] (B : tk 8,37)

GALACJA

4: 1 Kor 16,1; Ga 1,2; 2 Tm 4,10; 1
P11

gr. Taldatia, tac. Galatia; n.
geogr.; etymologia obca, ‘zie-
mia Galatow’; rzymska pro-
wincje Galacje mozna okre-
sli¢ jako centralny obszar Azji
Mniejszej, graniczacy na pot-
nocy z Bitynia i Paflagonia,
na wschodzie z Pontem, na
potudniu z Kapadocja i Lika-
onig, a na zachodzie z Frygia
(GPSS); gr. Galatia ‘Galacja’,
‘ziemia Galéw’, ‘Galia’, stad
Galates ‘Galat’ (SWB)

Galaciey [gen. sg.] (Sz:1 Kor 16,1;
Sz, L, W :2Tm 4,10)

Galaciiey [gen. sg.] (Wu : 2 Tm
4,10)

Galacij [gen. sg.] (B : 2 Tm 4,10)



GALILEA

Galacyey [gen.sg.] (G:2Tm 4,10)
Galacyiei[gen. sg.] (Cz:2 Tm 4,10)

Galacyiey [gen. sg.] (Brz : 2 Tm
4,10; Brz: Ga1,2)

Galacyyey [gen. sg.] (Brz : 1 Kor
16,1)

Galarjiei (sic!) [gen. sg.] (Mu : 2
Tym 4,10)

Galatiiey [gen. sg.] (Wu : Ga 1,2)

Galaciey [loc. sg.] (Sz, W :1 P 1,1,
Sz: Dz 18,23)

Galaciiey [loc. sg.] (Wu:1 P 1,1)

Galacyey [loc. sg.] (L, Brz, Cz, G :
1P1,1)

Galacyiey [loc. sg.] (B:1P1,1)
Galatjiei [loc. sg.] (Mu : 1 P 1,1)
Galatski [adi.] (B : Dz 16,6; 18,23)
Galatskiey [adi.] (L: Dz 16,6)

Galackqg [adi.] (Mu, W : Dz 16,6;
Wu : Dz 18,23)

Galatckg [adi.] (Wu : Dz 16,6)

Galatskqg [adi.] (Sz, Brz, Cz, G : Dz
16,6; Brz, Cz, G : Dz 18,23)

Galackiei [adi.] (Mu : Dz 18,23)
Galatskiey [adi.] (L: Dz 18,23)

Galackiem [adi.] (Mu : 1 Kor 16,1;
Gal,2)

Galackim [adi.] (Cz: Ga1,2; W:1
Kor 16,1)

Galatckim [adi.] (Wu : 1 Kor 16,1)
Galathskim [adi.] (L : Ga 1,2)

Galatskim [adi.] (Sz, B, W, G : Ga
1,2; B, Cz:1 Kor 16,1)

Galatskich [adi.] (L, G:1 Kor 16,1)

GALILEA
cf. <BETSAIDA GALILEJSKA>,
JEZIORO GALILEJSKIE,
<KANA GALILEJSKA>,
<ZIEMIA GALILEJSKA>
62: Mt 2,22; 3,13; 4,12; 4,15; 4,18;
4,23; 4,25; 15,29; 17,22; 19,1,
21,11; 26,32; 27,55; 28,7; 28,10;
28,16; MKk 1,9; 1,14; 1,16; 1,28;
1,39; 3,7; 6,21; 7,31; 9,30; 14,28;
15,41; 16,7; £tk 1,26; 2,4; 2,39;
3,1, 4,14; 4,31; 4,44, 5,17; 8,26;
1711; 23,5; 23,49; 23,55; 24,6;
) 1,43; 2,1; 2,11; 4,3; 4,43; 4,45;
4,46; 4,47; 4,54, 6,1, 7,1, 7,9; 7,41,
7,52 [82]; 12,21; 21,2; Dz 9,31;
10,37; 13,31
gr. lTadidaia, tac. Galilaea; n.
geogr.; etymologia hebr. ‘ob-
wadd’; nazwa regionu w pot-
nocnej Palestynie, granicza-
cego od pdtnocy z Syria, od
zachodu z Sydonem, Tyrem,
Ptolemaida i ich terytoria-
mi oraz przyladkiem Karmel,
od potudnia z Samaria, a od
wschodu przylegajaca do Jor-
danu; dzielita sie na Godrng
i Dolna Galilee (GPSS); gr.
Galilaia z hebr. ha Galil ‘koto’,
‘okreg’, ‘obwad’, ‘rejon’; moze
od galgal ‘kamienne Koto’,
‘krag’ (SWB)
Galilea [nom. sg.] (Mu, Brz, B, Cz,
G : Mt 4,15)
Galilea [nom. sg.] (Wu : Mt 4,14)

Galileey [gen. sg.] (Sz : Mt 17,22;
19,1; 27,55; 28,10; 28,16; MKk
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GALILEA

1,14; MKk 3,7; 6,21; 14,28; 15,41,
16,7, £k 2,4; 2,39; 4,14; 8,26;
23,5; 23,49; ] 4,3; 4,43; 4,47;
4,45; 4,54; 71, 7,9; 7,41; 7,52; Dz
10,37; 13,31)

Galilei [gen. sg.] (Mu : Mt 2,22;
3,13:4,12; 4,25; B, Cz: Mt 27,55;
28,10; 28,16; Cz : Mt 19,1; L, B,
Cz: Mt 17,22; B : MKk 1,14; MK
3,7, 14,28; 15,41; 16,7; tk 2,4;
2,39; 4,14; 23,5; 23,49; ] 4,3;
4,43; 4,47; 4,45; 4,54; 7,9; 7,41;
Dz 10,37; 13,31; Sz : tk 23,55;
] 7,52; B, Cz:) 71; Sz, Cz : £k
17,11; B : Mk 1,28)

Galileie [gen. sg.] (B : Mt 3,13;
4,12; 4,25)

Galileiei [gen. sg.] (Mu : Mt 17,22;
MKk 1,14; 1,28; 3,7; 14,28; 15,41,
16,7, £k 2,4; 2,39; 4,14; 8,26;
17,11; 23,5; 23,49; 23,55; ) 4,3;
4,43; 4,47, 4,45; 4,54; 71; 7,9;
7,41; 7,52 (28); Dz 10,37; 13,31;
B : ) 752 (28); Sz : Mt 21,11;
Mu* : tk 4,44)

Galileiey [gen. sg.] (Sz, L, Brz,
Cz, W, Wu : Mt 3,13; 4,12; Sz,
L, W: Mt 4,15; Sz, L, Brz, Cz,
W, Wu : Mt 4,25; Mu, L, Brz,
W : Mt 19,1; 27,55; 28,10; 28,16;
Mu, Brz, W : Mt 17,22; L, Brz,
Cz, W, Wu : MKk 1,14; 3,7; 14,28;
15,41; 16,7; £k 4,14; 23,5; 23,49,
] 4,3; 4,43; 4,47; 4,45; 4,54; 7,9;
7,41; Dz 10,37; 13,31; L, Brz, B,
Cz, W:+k23,55; L, Brz:]) 7,52;
L, Brz, W, Wu : Dz 7,1; L, Brz,
W : tk 17,11; Brz : £k 8,26; L,
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W, Wu :tk2,4; L, Cz, W, Wu :
2,39; Wu : MKk 6,21; tk 5,17;
Cz*: Mt 4,18)

Galileiey [gen. sg] (Wu : Mt
17,22; 19,1; 27,55; 28,10; 28,16;
tk 17,11; 23,55)

Galilejey [gen. sg.] (G : Mt 3,13;
4,12;4,23;4,25;17,22;19,1; 27,55;
28,10; 28,16; MKk 1,14; 3,7; 6,21;
14,28; 15,41; 16,7; £k 2,4; 2,39;
4,14; 23,5; 23,49; 23,55; ] 4,3;
4,43; 4,47; 4,45; 4,54; 7,9; 7,41;
7,52; Dz 10,37; 13,31)

Galiley [gen. sg.] (B : Mt 19,1)

Galileyey [gen. sg.] (Sz: Mt 2,22;
Brz : MKk 1,14; 6,21; tk 2,4; Brz,
Cz: Mk1,28)

Galileyey [dat. sg.] (Brz: £k 2,39)

Galileg [acc. sg.] (Mu, Sz, B, Cz,
W, Wu : Mt 4,23; Mu, Sz, B, Cz,
W, Wu, G : MKk 9,30)

Galileiqg [acc. sg.] (L, Brz: Mk 9,30)
Galileyqg [acc. sg.] (G : £k 17,11)
Galileiei [loc. sg.] (Mu : Dz 9,31)

Galileey [loc. sg.] (Sz : tk 3,1; Dz
9,31)

Galileiey [loc. sg.] (L : Mt 4,23; L,
Brz, Cz, W, Wu : tk 8,26; L, Brz,
W, Wu: Dz9,31; L, W: Mk 6,21)

Galileyey [loc. sg.] (Brz: MKk 6,21)

Galilejey [loc. sg.] (G : £k 8,26;
Dz 9,31)

Galileyczyk [etn.] (Brz, W, Wu,
G:)752)

Galileyczykiem [etn.] (Sz, L:] 7,52)
Galileyczycy [etn.] (Brz : Dz 1,11)



GAZA

Galileiskiego [adi.] (Mu : Mt 21,11,
Mk 1,9; £k 4,31; ] 12,21)

Galilejskiego [adi.] (G : tk 4,31)

Galileyskiego [adi.] (Brz : £k 3,1;
B : tk 8,26; L, Brz, B, Cz, W,
Wu, G : Mt 21,11; Sz, L, Brz, B,
Cz, W, Wu, G: MKk1,9; Sz, L, B,
Brz, Cz, Wu, W : £tk 4,31; L, W,
Wu : MKk 7,31)

Galileiskiemu [adi.] (Mu : Mk 7,31)

Galileyskiemu [adi.] (Sz, Brz, Cz,
B : Mk 7,31)

Galileiskiem [adi.] (Mu : Mt 4,18;
MKk 1,16)

Galilejskim [adi.] (G : Lk 3,1)

Galileyskiem [adi.] (Mu : tk 3,1;
B : Mt 4,18)

Galileyskim [adi.] (L, W, Wu, B,
Cz:+k3,1; B: MKk 6,21; Sz, Brz,
W, Wu, G, Cz : Mt 4,18; Sz, L,
Brz, Cz, W, Wu, G; B : Mk 1,16;
L: Mt 4,18; Brz: ] 2,1; 2,11)

Galilejscy [adi.] (G : Dz 1,11)

Galileyscy [adi] (Sz, L, B, Cz, W,
Wu : Dz 1,11)

Galileisczy [adi.] (Mu : Dz 1,11)

Galileiskie [adi.] (Mu : ] 6,1)

Galileyskie [adi.] (Cz: MKk 6,21; Sz, L,
Brz, B, Cz, W, Wu, G : Mt 15,29;
Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G : ] 6,1)

Galileiskiei [adi.] (Mu : Mt 15,29;
MK 6,21; £k 4,44; 5,17)

Galileiskiey [adi.] (Mu :
2,1; 2,11)

Galilejskiey [adi.] (G : MKk 1,28; ]
2,1; 2,11; 4,46; 21,2)

) 4,46;

Galileyskiey [adi.] (B : Dz 9,31; Sz,
L, W, Wu : MKk 1,28; Sz, L, B,
Brz, Cz, W, Wu:) 12,21;Sz, L: ]
21,2;Sz:) 4,46; B, Cz, W, Wu : ]
4,46; Brz, B, Cz, Wu, W : ] 21,2;
Sz, L:)2,1;2,11;L:) 4,46; B, Cz,
W, Wu : ] 2,1;2,1)

Galileyskich [adi.] (L, Brz, B, Cz,
W, Wu, G : tk 4,44)

Galileyskie [adi.] (L, B, Cz, W,
Wu, G : Mt 2,22)

Galilejskie [adi.] (G : Mk 7,31)

GAZA

1: Dz 8,26

gr. Iala, tac. Gaza; n. geogr.;
etymologia hebr. ‘umocniona’,
‘silna’; jedno z pieciu gtow-
nych miast filistynskich w Pa-
lestynie (GPSS); hebr. Gasa,
sam. Azza, LXX Gaza, arab.
Gazzar ‘moc’, ‘sita’, ‘umocnie-
nie’, ‘forteca’, ‘twierdza’, ‘state
miejsce’, hebr. Azzotim ‘Ga-
zyci’, ‘Gazatyci’, ‘mieszkancy
Gazy' (SWB)

Gasy [gen. sg.] (Mu)

Gazy [gen. sg.] (Sz, B, L)

Gazie [dat. sg.] (Brz, Cz, W, Wu, Q)

GENEZARET
cf. JEZIORO GENEZARET,
<ZIEMIA GENEZARETSKA>
3: Mt 14,34; Mk 6,53; +k 5,1
gr. Tevvnoapér, tac. Genesareth;
n. geogr; etymologia hebr.
‘harfa’; 1) jezioro, zwane tez
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[GERAZA]

Morzem Galilejskim badz Tybe-
riadzkim, o powierzchni 20 km
na 11 km, potozone 210 m poni-
zej poziomu morza; 2) przepiek-
ny i zyzny region nad Morzem
Galilejskim (GPSS); hebr. Jam
Kinneret od hebr. jam ‘jezioro,
‘morze’ i kinnor ‘cytra’, ‘harfa’,
‘lira’, stad ‘jezioro o ksztatcie
harfy, liry’; gr. Gennesaret zen-
ska forma Genesar, Gan-Hasz-
szar ‘ogréd ksiecia’; arab. Bahr
Tabarijje (SWB)

Gennezaret [nom. sg.] (B : Mt
14,34)

Genesar' [nom. sg.] (W : Mt
14,34)

Genezar' [nom. sg.] (Wu : Mt
14,34)

Genezaret' [nom. sg.] (Cz, G : MK
6,53; L, Brz, Cz, W*, Wu*, G :
Mt 14,34)

Genezareth' [nom. sg.] (Mu : Mt
14,34; Mu, Sz, L, Brz, W, Wu :
MK 6,53; Mu, Sz, L, Brz, Wu :
tk 5,1)

Gennisareth' [nom. sg.] (Cz*: Mt
14,34)

Gennizara' [nom. sg.] (Cz* : Mt
14,34)

Jenezaret' [nom. sg.] (Sz : Mt
14,34)

Genezarecie [loc. sg.] (B : £tk 5,1)

Genezaretskiego [adi.] (Cz, W, G :
tk 5,1)

Genezaretshiey [adi.] (B : MKk 6,53)
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[GERAZA]
cf. [GADARA], [GERGEZA],
<KRAINA GERAZENSKA>,
<KRAJ GERAZANOW:>

4: Mk 5,1; tk 8,26; 8,28; 8,37

gr. Epaoa, tac. Gerasa, gr. Geraza
‘kraj Gerazenczykow’ — zna-
czenie nieznane (SWB)

Gerasenow [etn.] (Sz : Mt 8,28;

MK 5,1)
Gerasinczykow [etn.] (Cz* : Lk
8,26)
Gerazanow [etn.] (W, Wu : tk
8,26; 8,37, Sz : tk 8,37)
Gerazenczykow [etn.] (Wu : Mt
8,28; W, Wu : MKk 5,1)
Geraseriskiey [adi.] (L : MKk 5,1)
Gerazenskiey [adi.] (L: tk 8,37; L,
W : Mt 8,28; Sz, L : £k 8,26)

[GERGEZA]
cf. [GADARA], [GEREZA],
<KRAINA GERGEZENOW)>,
<KRA) GERGESENSKI>

2: Mt 8,28; tk 8,26

gr. [épyeoa, tac. Gergesa; hebr.
Gergaza, gr. Gergeza, Gerge-
senos — znaczenie nieznane,
moze ‘pielgrzym’, jezeli od ger
‘cudzoziemiec’, ‘obcy’ (SWB)

Gergesenow [etn.] (Mu, Brz, Cz :
Mt 8,28)

Gergezericzykow [etn.] (Cz* : Lk
8,26; G : Mt 8,28)

Gergeseriskiego [adi.] (B : Mt
8,28)



GETSEMANI

GETSEMANI
2: Mt 26,36; Mk 14,32

gr. leBonuavn, TleOonuavi, tac.
Gethsemani; n. geogr.; etymo-

Golgota' [nom. sg.] (Mu, B, G :
Mt 27,33; L, Brz, B, Cz, G : Mk
15,22; B, G : ] 19,17)

Golgotha' [nom. sg.] (Sz, L, Brz,

logia hebr. ‘ttocznia oliwy’; na-
zwa miejscowosci u stop Gory
Oliwnej, za potokiem Cedron
(GPSS); gr. Gethsemani, hebr.
Gat Szemanim ‘prasa do tto-

Cz, W, Wu : Mt 27,33; Mu, Sz,
W, Wu : MK 15,22; Mu, Sz, L,
Brz, Cz, W, Wu : ] 19,17)

GOMORA cf. SODOMA,

czenia oliwek’, ‘ttocznia oliwy, «<ZIEMIA SODOMCZYKOW>,
z aram. gat ‘ttocznia’ lub gay <ZIEMIA SODOMSKA>,
‘dolina’ i szemany ‘oliwa’ (SW B) <ZIEMIA SODOMSKA

Bethsemani' (sic!) [nom. sg.] (Sz: I GOMORE]JSKA>, <ZIEMIA
Mt 26,36; Mk 14,32) SODOMCZYKOW

Gethsemane' [nom. sg.] (Brz, Cz I GOMOREJCZYKOW>
: Mt 26,36; Brz, Cz : MK 14,32) 4: Mt 10,15; Rz 9,29; 2 P 2,6; Jud
Gethsemani' [nom. sg.] (Mu, B, L, 1,7
W, Wu : Mt 26,36; Mu, L, B,
W, Wu : MK 14,32)
Getsemane' [nom. sg.] (G : Mt
26,36; MKk 14,32)

gr. Iopoppa, tac. Gomorra; ety-
mologia hebr. ‘zanurzenie’;
miasto we wschodniej czesci
Judy, dzi$ znajduje sie pod
poziomem Morza Martwe-
go (GPSS); hebr. Amora, gr.
Gomorra, sam. Emirra, LXX
Gomorra ‘mnostwo  kloséw’,
‘przykryty woda’, ‘powodd?7’,
‘zanurzenie’, moze z arab. ‘byc¢

GOLGOTA cf. <LtYSA GLOWA>,
<(YSINA>, TRUPIA GLOWA>

3: Mt 27,33; Mk 15,22; ] 19,17

gr. Todyo6d&, Kpaviov, tac. Gol-
gotha, Calvaria; n. geogr.; ety-
mologia aram. ‘czaszka’; nazwa bogatym’, ‘Zywi¢ wrogos¢,
miejsca niedaleko Jerozolimy, ‘by¢  wrogo  nastawionym’,
gdzie ukrzyzowano Jezusa; na- ‘miasto przemocy’ (SWB)
zwane tak prawdopodobnie ze
wzgledu na swoj ksztatt, przy-
pominajacy czaszke (GPSS);
hebr. Golgota ‘miejsce [tru-
piej] czaszki’, z aram. Gulgulta
‘czaszka’; gr. Golgotha, Kranion,
tac. Calvaria od calva ‘czaszka’
(SWB)

Gomora [nom. sg.] (B : Rz 9,29)

Gomorra [nom. sg.] (B, W, Wu,
G:Jud1,7,Sz: Rz9,29)

Gomorrha [nom. sg.] (Mu, Sz, L,
Brz, Cz: Jud 1,7)

Gomorrhy [gen. sg.] (Mu:2 P 2,6)

Gomorry [gen. sg.] (G:2 P 2,6)
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GORA OLIWNA

Gomory [gen. sg.] (Cz*:2 P 2,6)
Gomorrze [dat. sg.] (L: Rz 9,29)

Gomorze [dat. sg.] (Mu, Brz, Cz,
W, Wu, G : Rz 9,29)

Gomoreyczykow [etn.] (Brz, Cz,
W, Wu:2P26)

Gomorreyczykow [etn.] (Brz, Cz:
Mt 10,15)

Gomorrhow [etn.]
10,15)

Gomoreyskiey [adi.] (W, Wu : Mt
10,15)

Gomorskiey [adi.] (Sz, L, B, G :
Mt 10,15)

Gomorskie [adi.] (L, B :2 P 2,6)

(Mu : Mt

GORA OLIWNA

10: Mt 21,1; 24,3; 26,30; MK 11,1;
14,26; tk 19,37; 21,37; 22,39; )
8,1, Dz 1,12

gr. ‘Opog T@v EAawwv, tac. Mons
Oliveti; hebr. Har ha-Zejtim
‘gora oliwek’; arab. Dzabal el-
-Tor ‘Gora Drzew Oliwnych’; gr.
to Oros ton Elaion lub Oros Ka-
loumenon Elaion ‘géra zwana
oliwna’; Oros Elaia, od gr. oros
‘gora’, ‘wzniesienie’, ‘wzgorze’
i elaion ‘oliwa’ (SWB)

Gora Oliwna (Sz, B, Brz, Cz, W,
Wu, G : £tk 19,37; Sz : £k 21,37;
Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu,
G : Mt 21,1; Mu, Mu¥*, Sz, L, Brz,
B, Cz, W, Wu, G : MK 11,1; Mu,
Sz, L, B, Brz, Cz, W, Wu, G : Mt
26,30; Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W,
Cz, G: Mk 14,26; Mu, Sz, L, Brz,
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B, Cz, W, Wu, G : £tk 22,39; Mu,
Sz, L, B, Cz, W, Wu, G : ] 81;
Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G :
Mt 24,3)

Gora zwana Oliwng (Mu, L : £k
19,37; Mu, L, B, Brz, Cz, W, Wu,
G : £k 21,37, Mu, Sz, L, Brz, B,
Cz, W, Wu, G : Dz1,12)

Gora (Brz: ) 8,1)

«GORA SYJON> cf. <GORA
SYNAJ>, SYJON, SYNA)

2: Hbr 12,22; Ap 14,1

gr. 2tv ‘Opog, ‘Opoc¢ Ziv, tac.
Sion Mons, Mons Sion

Gora Syjon (L, Brz, G : Hbr 12,22;
Mu, Sz, L, Brz, B, W, Wu : Ap
14,1; Brz : Ga 4,24)

Gora Syjoriska (Cz, W : Hbr 12,22;
Cz, G:Ap 14,1)

Syjon Gora (Mu, Sz, B, Wu : Hbr
12,22)

«GORA SYNA)> cf. <GORA
SYJON>,SYJON, SYNA])

4: Dz 7,30, 7,38; Ga 4,24, 4,25

gr. ‘Opog Ziva, tac. Mons Sinai

Gora Synaj (Sz, Brz, Cz, W, Wu,
G :Dz738 Mu, Sz, L, Cz, W,
Wu, G : Dz 7,30; Brz: Dz 7,30;
Mu, L:7,38; Mu, Sz, L, B, Wu :
Ga 4,24; Mu, G : Ga 4,25)

Gora Synajska (Cz : Ga 4,25; Cz,
W, G: Ga4,24; B: Dz7,38)

Syna jest gora (Sz, L, Brz, W,
Wau : Ga 4,25)

Synaj Gora (B : Ga 4,25)



GRECJA

GRECJA
1: Dz 20,2

gr. EAAag, tac. Graecia; n. geogr;
pochodzenie niepewne, ‘kraj
Swiatta’; kraj w potudniowej
Europie (GPSS); gr. Ellas ‘Gre-
cja’; gr. Hellene ‘Grek’, Hel-
leenoi ‘Grecy’; hebr. Jawan
(SWB)

Graecyey [gen. sg.] (W)

Greciey [gen. sg.] (Sz, L)
Greciiey [gen. sg.] (Wu)

Grecjiei [gen. sg.] (Mu)

Grecyey [gen. sg.] (Brz, B, Cz, G)

HAK> cf. <LIPKIE MORZE>,
SYRTA, <\WIR>

1: Dz 27,17
Halk (G)

HAKELDAMACH
cf. POLE KRWI, <ROLA KRWI»

2: Mt 27,8; Dz 1,19

gr. Akedbaud, Akeddauay, tac.
Haceldamach; n. geogr.; ety-
mologia aram. ‘Pole Krwi’;
pole w okolicach Jerozolimy,
ktore zostato nabyte przez
kaptanéw na cmentarz dla
cudzoziemcOw za  pieniga-
dze, jakie otrzymat Judasz
za zdradzenie )ezusa; pienia-
dze te ostatecznie im zwrd-
cit (GPSS); gr. Hakeldamach,
aram. Chakel dema z aram.
Chakel ‘pole’, ‘rola’ i dema
‘krew’ (SWB)

Acheldemach' [nom. sg.] (Sz: Dz
1,19)

Akeldama' [nom. sg.] (Mu, Brz,
B, Cz, G: Dz 1,19)

Haceldama' [nom. sg.] (Sz, L, W,
Wu : Mt 27,8; L, W, Wu : Dz
1,19)

[-] (Mu, Brz, B, Cz, G : Mt 27,8)

HAR-MAGEDON
1: Ap 16,16
gr. Apuayedéwyv, tac.
gedon; n. geogr.; etymologia
hebr. Armagedon, Harmage-
don ‘wzgdrze Megido’; w Ap
16,16 sceneria walki dobra
ze ztem jest pole bitewne na
Ezdrelon,
z dwoch wielkich zwyciestw:
Baraka nad Kananejczykami
i Gedeona nad Madianitami,

Harma-

rowninie stynne

ale réwniez z dwdch wielkich
klesk, w ktdérych zycie stracili
krolowie Saul i Jozjasz; w Apo-
kalipsie jest to miejsce wielkiej
rzezi i zarazem straszliwej od-
ptaty, jaka spadnie na bezboz-
nych (GPSS); hebr. Har-Mage-
don albo Harmagedon ‘wzgo-
rze (lub miasto) Megiddo’,
z hebr. har ‘gora’, ‘ptaskowyz’,
‘rownina’ i Magedan ‘Megid-
do’, ‘twierdza’, ‘forteca’ (SWB)
Armageddon' [nom. sg.] (G)

Armagedon' [nom. sg.] (Mu, Sz,
L, Brz, B, Cz, W, Wu)

Armahgedhon' [nom. sg.] (B*)
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HIERAPOLIS

HIERAPOLIS

1: Kol 4,13

gr. lepamdAig, tac. Hierapolis; n.
geogr.; ‘Swiete miasto’, miasto
we Frygi potozone powyzej
potaczenia rzek Lykos i Mean-
der, niedaleko Kolosow i La-
odycei (GPSS); gr. lerapolis
‘Swiete miasto Hiery [zZony
Teofasa, kréla Myzji]’, ‘miasto
kaptanskie’; gr. hieros ‘Swie-
ty’, gr. polis ‘miasto’ (SWB)

Hierapolim™® [loc. sg.] (Brz, Cz)

Hierapolu [loc. sg.] (Sz, L, W, Wu,
G)

Hjerapolu [loc. sg.] (Mu)

Jerapolu [loc. sg.] (B)

HISZPANIA

2: Rz 15,24; 15,28

gr. Zmavia, tac. Hispania; n. geogr.;
‘niedostatek’, ‘niedobdr’; pétwy-
sep potozony na potudnie od
Pirenejow (GPSS); gr. Spania
‘deszcz’, ‘dobry kraj’ (SWB)

Hispaniey [gen. sg.] (Sz: Rz 15,24;
15,28)

Hispanjiei [gen. sg.] (Mu : Rz
15,24; 15,28)

Hisspaniey [gen. sg.] (L: Rz 15,24)

Hiszpaniey [gen. sg.] (Brz, W, Cz,
G : Rz 15,24; L, Brz, B, Cz, W,
G : Rz15,28)

Hiszpaniiey [gen. sg.] (Wu : Rz
15,24; 15,28)

Hiszpanije [gen. sg.] (B : Rz 15,24)
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IDUMEA

1: Mk 3,8

gr. ‘I6ovuaia, tac. Idumea; n.
geogr.; etymologia hebr.; nazwa
regionu lezacego miedzy Pale-
styna a arabska Petreg, gdzie
zamieszkat Edom, czyli Ezaw
i jego potomkowie (GPSS); hebr.
Edom od admoni ‘czerwony,
‘rdzawy’, ‘rudy’ (SWB)

Idumeey [gen. sg.] (Sz)

Idumejey [gen. sg.] (G)

Idumeyi [gen. sg.] (Mu)

Idumeiey [gen. sg.] (L, B, Brz, Cz,
W, Wu)

IKONIUM

6: Dz 13,51; 14,1; 14,19; 14,21; 16,2;
2 Tm 3,11

gr. ’Ikoviov, tac. Iconium, n.
geogr.; ‘maty obrazek’, miasto
w Azji Mniejszej, stolica Li-
kaonii (GPSS); ‘nadchodzace’,
‘kraina piaskow’ — znaczenie
watpliwe (SWB)

lkonium™® [gen. sg.] (Brz, Cz,
Wau : 14,21; Brz, Cz, G : Dz 14,19)

Ikonjum™® [gen. sg.] (Mu : Dz
14,19; 14,21)

Ikonium™ [loc. sg.] (Brz, Cz, Wu :
Dz14,1;16,2;Sz, L, Brz, Cz, G : 2
Tm 3,11; Brz, Cz: Dz 13,51)

lkonjum™® [loc. sg.] (Mu : Dz
13,51; 14,1, 16,2; 2 Tm 3,11)

lkoniey [gen. sg.] (Sz, L, B : Dz
14,19; W, B: Dz 14,21)



ILLIRIA

lkony [gen. sg.] (Sz, L: Dz 14,21)

Ikoniey [loc. sg.] (B, W, G : Dz
14,1; 16,2; Wu : Dz 14,19; W : 2
Tm 3,11)

lkoniiey [loc. sg.] (Wu :2Tm 3,11)

lkoniu [loc.sg.] (B: 2 Tm 3,11)

Ikonie [loc. sg.] (Sz, L: Dz14,1;16,2)

ILLIRIA

cf. SLOWACY), (SLtOWIANIE)

1: Rz 15,19

gr. IAAvpikdv, tac. lllyrycum;
n. geogr.; rodzaj nijaki formy
przymiotnikowej niepewnego
pochodzenia, ‘liryczne towa-
rzystwo’; region lezacy na te-
renie dzisiejszych Batkanow,
majacy granice na Adriatyku
i na Dunaju (GPSS); gr. Illy-
rikon, tac. Illiricum ‘radosc’,
‘kraina radosci’ (SWB)

Iliriku [gen. sg.] (W, Wu, Q)
lliryku [gen. sg.] (L)
Iliriku [gen. sg.] (Mu¥*, Sz)

ITALIA cf. \WEOCHY5>,
«<ZIEMIA WLOSKA>
3: Dz 18,2; 27,1; 27,6
gr. Italdia, tac. Italia; n. geogr.
prawdopodobnie obcego po-
chodzenia, ‘jak ciele’; potwy-
sep miedzy Aplami a Ciesning
Mesynska (GPSS); tac., gr. Ita-
lia od Vitelia ‘ziemia obfitu-
jaca w cieleta’, ‘kraj mtodego
wotu’, gr. Italos ‘byk’ (SWB)
Italiey [gen. sg.] (B : Dz 18,2)

Italiiey [gen. sg.] (B: Dz 27,1)
Ithaliey [gen. sg.] (B: Dz 27,6)

ITUREA

1: £k 3,1

gr. Trovpaia, tac. Ituraea; przy-

miotnik, etymologia hebr. ‘poza
granicami’; gorzysty region le-
zacy na poétnocny wschod od
Palestyny i na zachod od Da-
maszku; w okresie publicznej
dziatalnosci Jana Chrzciciela
znajdowat sie on pod panowa-
niem tetrarchy Filipa (GPSS);
gr. ltouraia ‘gory’, transkryp-
cja hebr. Hetur ‘obrona’, z arab.
watar ‘pragnac’ (SWB)

Itureiei [gen. sg.] (Mu)

Ituryey [gen. sg.] (Sz, L)
Itureyskiego [adi.] (Brz)
Iturejskim [adi.] (G)

Itureyskim [adi.] (B, Cz, W, Wu)

(IZRAEL)

68: Mt 2,6; 2,20; 2,21; 8,10; 9,33;

10,6; 10,23; 15,24; 15,31; 19,28;
27,9; 27,42; MKk 12,29; 15,32; tk
1,16; 1,54; 1,68; 1,80; 2,25; 2,32;
2,34; 4,25; 4,27; 7,9; 22,30; 24,21;
J 1,31; 1,49; 3,10; 12,13; Dz 1,6;
2,36; 4,10; 4,27, 5,21; 5,31; 7,23;
7,37, 7,42; 9,15; 10,36; 13,17; 13,23;
13,24; 28,20; Rz 9,6 (28); 9,27
(2r); 9,31; 10,19; 10,21; 11,2; 11,7,
11,25; 11,26; 1 Kor 10,18; 2 Kor 3,7,
3,13; Ga 6,16; Ef 2,12; Flp 3,5; Hbr
8,8; 8,10; 11,22; Ap 2,14; 7,4; 21,12
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(IZRAEL)

gr. lopanA, tac. Israel; przymiot-
nik, etymologia hebrajska ‘ten,
ktoéry walczy z Bogiem’; imie
nadane patriarsze Jakubowi
i noszone przez niego obok
jego pierwszego imienia; rod,
potomkowie Izraela, nardéd
izraelski (GPSS); hebr. Jiszra-
el, stowo bedace kompozycja
podmiotu i orzeczenia (ety-
mologia niepewna): El ‘cel, do-
mena, przywodca’, stad ‘bog
(Bbg)’, srr ‘Swieci¢, oswiecac,
ocala¢, rzadzi¢’ albo srh ‘zwal-
cza¢, walczy¢, panowac, kro-
lowac’; Jisrael ‘niech Bég wal-
czy’, ‘niech Bdg rzadzi, panuje
(nad nami)’, ‘oby Bog walczyt
(za nas)’; ‘niech El okaze sie
by¢ wtadca’, ‘Bog walczacy’,
‘Bog osadzajacy’, ‘Bog oswie-
ca’, ‘Bog leczy’, ‘Bog jest silny’
albo ‘ten, ktéry walczy z Bo-
giem’; gr. Israel, hebr. Bene
Jisrael ‘synowie, potomkowie
Izraela’” (SWB); hebr. jisra’el
‘Bog (El) okazat sie mocny’;
imie zach.-sem. poswiadczo-
ne juz w Il tysiacleciu (Ebla);
w ST to imi¢ Jakuba, nadane
mu przez Boga po walce (Rdz
33,29) i objawieniu w Betel
(Rdz 35,10), a nastepnie na-
zwa pokolen lzraela, jego zie-
mi, krolestwa i ludu Bozego;
w NT Kosciot jest Nowym
Izraelem (BNOT)

Israel [nom. sg.] (Mu : Rz 11,7;
11,26; Sz : £tk 1,54; B : Flp 3,5)
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Izrael [nom. sg.] (Sz, Brz, B, Cz, W,
Wu, G : Rz 9,31; Brz, B, Cz, W,
Wu, G: Rz11,7; L, Brz, B, Cz, W,
Wu, G : Rz 11,26)

Izrael™ [gen. sg.] (Sz, L : Rz 9,6;
Sz :+k 22,30)

Izrael™- [acc. sg.] (Brz, Cz: £k 24,21)

Israel™ [loc. sg.] (Sz : Mt 8,10)

Izrael™ [loc. sg.] (Brz : tk 4,25)

Israela [gen. sg.] (Mu : Rz 9,6)

Izraela [gen. sg.] (L, B, Cz, W, Wu,
G:Rz9,6; Brz, B, Cz, G: Rz11,25)

Israelowi [dat. sg.] (Mu, Sz, L: Dz
13,23; Mu : J 1,31; Rz 11,25; 2
Kor 3,7; Mu, Sz : Rz 11,2)

Izraelowi [dat. sg.] (Brz, W, Wu, B,
Cz, G : Dz 13,23; B, Brz, Cz, W*,
G:J1,31; Brz, B, Cz, W, Wu : 2 Kor
3,7, Mu, Sz, B, Cz, W, Wu: Dz1,6;
Brz, B, Cz, W, Wu, G : Rz 11,2)

Israela [acc. sg.] (Mu : tk 1,54;
24,21; Mu, Sz, L: 1 Kor 10,18)

Izraela [acc. sg.] (Brz, Cz, Wu, W,
B, L, G: +k1,54; Sz, W, B, G,
Wu : tk 24,21; Brz, B, Cz, W,
Wu, G : 1 Kor 10,18)

Israelem [instr. sg.] (Mu : Mt
8,10; tk 2,34; Rz 9,6)

Izraelem [instr. sg.] (Brz, Cz, G :
Rz 9,6; Wu : Ef 2,12)

Israelu [loc. sg.] (Mu : tk 4,25;
W : tk 2,34)

Izraelu [loc. sg.] (Sz : Rz 11,26;
Sz, Wu, W : ] 1,31; W, B, Wu,
Cz : £k 4,25; Sz, Brz, Cz, B, G,
Wu : £k 2,34; Sz, L, W, Wu, G :
J 3,10; Sz, Wu : Rz 11,25)



(IZRAEL)

Israelu [voc. sg.] (Sz, Mu, W : MK
12,29; Mu*, W : Mt 8,10)

Izraelu [voc. sg.] (Brz, B, Cz, G,
Wu : MKk 12,29; Mt 8,10)

Israelitowie [etn.] (Sz: Rz 9,6)
Izraelitowie [etn.] (L: Rz 9,6)

Izrealczycy [etn.] (W, Wu : Rz
9,6)

Israelski [adi.] (Mu, W : Mt 2,6;
27,42; L : Mk 12,29; Rz 11,25;
Mu : ) 1,49; Mu, Sz : Dz 2,36;
Sz, Cz:Dz742; Mu, L: Rz9,31;
L: Rz 11,7)

Izraelski [adi.] (Sz, L, Brz, B, Cz,
Wu, G : Mt 2,6; 27,42; L : tk
24,21; Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu,
G:J) 1,49, W*:) 3,10; Brz: Rz
9,31; L, Brz, Cz, W, Wu, G : Dz
2,36; B, Brz: ) 3,10; L, Brz, B,
Cz, W, Wu, G : Dz7,32)

Israelskiego [adi.] (Sz, L : Mt
19,28; Mu, W : Mt 15,31; tk
2,32; W : Mt 15,24; Mu : tk
2,25; ) 3,10; L : Dz 28,20; Flp
3,5)

Izraelskiego [adi.] (Sz, L, Brz, Cz, G,
Wu : Mt 15,31; Sz, L, Brz, B, Cz,
G, Wu: Mt15,24; tk2,32; L: £k
22,30; G : Dz 28,20; Brz, Cz, W,
Wu : Flp 3,5; Cz: Hbr 8,10)

Israelskiemu [adi.] (Mu : Dz 4,10;
L: Hbr 8,10)

Izraelskiemu [adi.] (L : J 1,31; Rz
11,2; Wu : Hbr 8,10; Sz, Brz, B,
Cz, W, Wu, G : Dz 4,10)

Israelskim [adi.] (Mu, Sz : Dz 7,37,
L: Hbr 8,8)

Izraelskim [adi.] (L, Brz, B, Cz, W,
Wu, G: Dz737; Brz, W, G : Hbr
8,10; Brz, Cz, W, Wu, G : Hbr
8,8; L: Mt 8,10; Sz, L, G : tk
4,25; Wu* : ] 3,10)

Izraelskie [adi.] (Brz, Cz, G, Wu :
Mt 19,28; Brz, Cz, W, G, Wu :
+k 22,30; L, Brz, B : Dz 1,6)

Israelskie [adi.] (W : Mt 19,28)

Israelscy [adi.] (Sz, L : 2 Kor 3,7,
3,13)

Izraelscy [adi.] (L : Dz 4,10; G : 2
Kor 3,7; 3,13)

Israelskich [adi.] (Mu*, Sz, W : Mt
27,9; Mu : Mt 19,28; £k 22,30;
Mu, W : Mt 10,23; L, W : tk
1,16; Mu, Sz : Dz 5,21)

Izraelskich [adi.] (L, Brz, Cz, G,
Wu: Mt 27,9;Sz, L, Brz, Cz, Wu,
G : Mt 10,23; Sz, Brz, B, Cz, G,
Wu : tk 1,16; B : tk 22,30; L :
tk 2,34; L, Brz, B, Cz, W, Wu :
Dz 5,21)

Izraelskimi [adi.] (Cz : ) 3,10)

Izraelow [adi.] (B : Dz 2,36; 7,42;
Hbr 8,8)

Israelowego [adi.] (Mu: Mt 15,24,
Dz 7,42; Mu, Sz, L: Ef 2,12; Mu,
Sz : Flp 3,5)

Izraelowego [adi.] (Sz :
B : Mt 15,31; Ef 2,12)

Israelowemu [adi.] (Mu, Sz : Hbr
8,10; Mu : Hbr 8,8)

Izraelowemu [adi.] (B : Hbr 8,10)
Israelowym [adi.] (Sz : Hbr 8,8)
Israelowi [adi.] (Mu : 2 Kor 3,13)

+k 2,25;
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JAFA

Izraelowi [adi.] (Brz, B, W, Wu,
Cz:2 Kor 3,13)

Israelowych [adi.] (Mu : Mt 27,9;
tk 1,16)

Izraelowych [adi.] (B : Mt 10,23;
19,28; 27,9)

Israelskiey [adi.] (Mu, W : Mt
2,21; W : Mt 2,20; W : £k 2,25)

Izraelskiei [adi.] (Mu : Mt 2,20)

Izraelskiey [adi.] (L, Brz, B, Cz,
Wu, G : tk 2,25; Sz, Brz, Cz, G,
Wu : Mt 2,20; Sz, L, Brz, Cz, G,
Wu : Mt 2,21; Brz, W, Wu, G :
Ef 2,12)

Israelowyi [adi.] (Mu : Dz 28,20)

Izraelowey [adi.] (B : Mt 2,20;
Mt 2,21; Sz, B : Dz 28,20)

Jzraelskiey [adi.] (L: Mt 2,20)

JAFA

10: Dz 9,36; 9,38; 9,42; 9,43; 10,5;
10,8; 10,23; 10,32; 11,5; 11,13

gr. ’Iommn, tac. loppe; nazwa
geogr.; etymologia hebr. ‘piek-
na’; miasto w Palestynie po-
tozone nad Morzem Sréd-
ziemnym, na granicy plemion
Dana i Efraima; nalezato ono
do Zydéw od czaséw Macha-
beuszéw; znajdowat si¢ w nim
stynny, lecz niebezpieczny port,
w ktorym kwitt handel (GPSS);
hebr. Jafa, Jafo, Jaffa, LXX, gr.
loppe ‘(jego) piekno’, ‘piekne
miasto’ od ‘by¢ pieknym’, ‘stro-
i€ sie’, ‘ozdabiac sie’; egip. Japu,
Jappu ‘wojna’ (SWB)
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Joppa™™ [gen. sg.] (B : Dz 9,38)

Joppe™ [gen. sg.] (Sz : Dz 9,38;
Sz, L: Dz 10,23)

Joppen™ [gen. sg.] (L, Brz, Cz :
Dz10,8; Brz, Cz: Dz9,38;10,32;
11,13; Cz: Dz 10,23)

Joppe™® [loc. sg.] (Brz, Cz : Dz
9,36; 9,43)

Joppen™ [loc. sg.] (L: Dz 9,36)

Joppy [gen. sg.] (Mu, Sz, L, B, W,
Wu, G: Dz10,32; 11,13; Mu, Sz,
B, W, Wu, G : Dz 10,8; B, W,
Wu, G : Dz 10,23; W, Wu, G :
Dz 9,38)

Joppie [loc. sg.] (Mu, Sz, W, Wu,
G:Dz9,36; L:Dz9,38; Mu, Sz,
L, B, W, Wu, G: Dz 9,43; Mu :
Dz10,23)

Joppericzykow [etn.] (Brz : Dz
10,23)

JEROZOLIMA cf. JERUZALEM

62: Mt 2,1; 2,3; 3,5; 4,25; 5,35; 15,1;
16,21; 20,17; 20,18; 21,1; 21,10;
MKk 3,8; 3,22; 7,1; 10,32; 10,33;
11,1; 11,11; 11,15; 11,27; 15,41; £k
2,22: 13,22; 19,28; 23,7: J 1,19;
2,13; 2,23; 4,20; 4,21; 4,45; 5,1;
5,2;10,22; 11,18; 11,55; 12,12; Dz
1,4; 8,1; 8,14; 8,25; 11,27; 13,13;
16,4; 19,21; 20,16; 21,4; 21,15;
21,17, 251; 25,7; 25,9; 25/15;
25,20; 25,24, 26,4; 26,10; 26,20;
28,17; Ga 1,17; 1,18; 2,1

gr. lepooddvua, tac. Hierosoly-
ma, lerosolyma; n. geogr.; ety-
mologia hebr. ‘Miasto Pokoju’,



JEROZOLIMA

oznacza albo samo miasto, albo
jego mieszkancow; , Jerozolima
obecna”, tj. z obecnymi insty-
tucjami religijnymi, najwaz-
niejszy osrodek religii zydow-
skiej; ,,Gorna Jerozolima”, tj. ta
istniejaca w Niebiosach, jako
wzor, wedtug ktorego miata
zosta¢ zbudowana Jerozolima
ziemska; w przenosni: Miasto
Boze zatozone przez Chrystusa
w Niebiosach, a po powrocie
Chrystusa doskonate Krole-
stwo Mesjanskie; ,Jerozolima
Niebianska”, miejsce przeby-
wania w Niebiosach Boga,
Bozych aniotéw, wiernych Bo-
gu ludzi z okresow Starego
i Nowego Testamentu; ,Nowa
Jerozolima”, petne chwaty wi-
dzialne miasto, ktore zstapi
z Niebios po odnowieniu Swia-
ta; przyszte miejsce zamiesz-
kania zbawionych ludzi i Boga
z nimi (GPSS); hebr. jrsim, Uru-
salim, Jeruszalem ‘tam bedzie
objawiony Bdg’, moze od jeru
potozy¢ fundament’, ‘to, co
zostato potozone’ i szalem od
szalom ‘pokdj’, stad ‘(miasto)
zatozone przez (boga) Szalem’
lub  ‘ustanowienie  pokoju’;
pozniej Jeruszalaim, Jerusza-
lajim od hebr. jerusza ‘spadek’,
miasto’ i szalom ‘pokdj’, czyli
miasto pokoju’, ‘miasto zatozo-
ne przez (boga) Szalem’; akad.
Uru-Salim, Urusalimu, egip.
Uruszalimum, gr. lerousalem,

¢

«

¢

lerosolyma, tac. Hierosolyma,
Quds
‘Swieta (gora)’; pierwotnag na-
zwa mogto byc¢ Szalem ‘posia-
dtos¢ Szalema’ (legendarnego
zatozyciela tego miasta) albo
‘miasto, w ktérym czczono
béstwo Szalem’; hebr. Jebusi
‘udeptane miejsce’, ‘klepisko’;
gr. lerousalem i lerosolyma
miasto pokoju’, ‘bezpieczne
miejsce do zycia’; w BT zostata
zastosowana nazwa historycz-
na Jerozolima (gr. lerosolyma)
i kerygmatyczno-teologiczna Je-
ruzalem (gr. lerousalem) (SWB)

arab. Uruszalamu, El

¢

Jerosolima [nom. sg.] (W : Mt
2,3; Sz, W : Mt 3,5)

Jerozolima [nom. sg.] (B, Wu : Mt
2,3; B: Mt 3,5; Cz, W: Ga 4,26)

Jerozolimy [gen. sg.] (B, Wu : Mt
2,1; B : Mt 4,25; 16,21; 20,18;
21,10; Mk 11,11; L : Mk 3,8; Sz :
MKk 3,22:11,1; Sz, Cz: Mk 7,1; Sz,
B : MKk 10,32; 11,15; 11,27; 15,41;
B : tk 19,28; J 2,13; 5,1; 11,55;
12,12; 11,18; Wu : ] 7,25)

Jerosolimy [gen. sg.] (W : Mt 2,1)

Jerozolime [acc. sg.] (Sz : Mt 5,35;
B : Ap 21,2; 21,10)

Jerozolimg [instr. sg.] (Cz, W : Ga
4,25)

Jerozolimie [loc. sg.] (B : £k 2,25; )
2,23;4,20; 4,21; 4,45; 5,2; 10,22)
cf. Jeruzalem

Jerozolimczykow [etn.] (Sz, L, Brz,
B, Cz: ] 7,25) cf. Jeruzalem
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JERUZALEM

Jerozolimianow [etn.] (W : ) 7,25)
cf. Jeruzalem

Jeruzalemczykow [etn.] (G : ) 7,25)
cf. Jeruzalem

Jerozolimski [adi.] (Cz* : £k 24,18)
cf. Jeruzalem

Jerozolimskiego [adi.] (B : +k 5,17)
cf. Jeruzalem

Jerozolimskim [adi.] (L : Dz 1,19)
cf. Jeruzalem

[-] (Sz, Mu, W, Wu, B, L : Dz
18,22; Sz W, Wu : tk 2,38) cf.
Jeruzalem

JERUZALEM cf. JEROZOLIMA

77: Mt 23,37 (2R); £k 2,25; 2,38; 2,41;
2,43; 2,45; 4,9; 5,17; 6,17; 9,31; 9,51,
9,53;10,30; 13,4; 13,33; 13,34 (28);
1711; 18,31; 19,11; 21,20; 21,24,
23,28; 24,13; 24,18; 24,33; 2447
24,52; Dz 1,18; 1,12 (28), 1,19; 2,5;
2,14; 4,5; 4,16; 5,16; 5,28; 6,7; 8,26;
8,27; 9,2; 9,13; 9,21; 9,26; 9,28;
10,39; 11,2; 11,22; 12,25; 13,27;
13,31; 15,2; 15,4; 20,22; 21,11; 21,12;
21,13; 21,31; 22,5; 22,17; 22,18; 23,11,
24,11; 25,3; Rz 15,19; 15,25; 15,26:
15,31; 1 Kor 16,3; Ga 4,25; 4,26;
Hbr 12,22; Ap 3,12; 21,2; 21,10

gr. lepovoalnu, tac. Hierusalem,
lerusalem

Jerozolim™* [gen. sg.] (B : MK 3,8;
3,22; £k 2,41; ) 1,19)

Jeruzaliem™® [gen. sg.] (B: Dz1,19)

Hierusalem™ (Mu : Mt 2,1; 5,35;
2,3; 3,5; 4,25; 13,34 (28); 16,21;
20,17; 20,18; 21,1; 21,10; 21,20;
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23,37 (28); MKk 3,8; 3,22; 7,1;
10,32; 11,1; 11,11; 11,15; 11,27;
15,41; tk 2,25; 2,38; 2,41; 2,43;
2,45; 4,9; 5,17; 6,17; 9,31; 9,51,
9,53; 10,30; 13,4; 13,22; 13,33,
17,11; 18,31; 19,11; 19,28; 21,24:
23,7, 24,18; 24,13; 24,33; 24,47,
24,52; ] 1,19; 2,13; 4,20; 4,21;
4,45; 5,1; 5,2; 10,22; 11,18; 11,55;
12,12; Dz 1,4; 1,8; 1,12 (28); 1,19;
2,5; 2,14; 4,5; 4,16; 5,16; 5,28;
6,7; 8,14; 8,25; 8,26; 8,27; 9,2;
9,13; 9,21, 9,26; 9,28; 10,39;
11,2; 11,27; 13,13; 13,27, 13,31,
15,2; 15,4; 16,4; 19,21; 20,16:
21,4; 21,12; 2113; 21,15; 21,17,
21,31; 22,17; 22,18; 23,11; 24,11;
25,3; 25,7; 25,9; 25,15; 25,20;
25,24; 26,4; 26,10; 26,20; Rz
15,19; 15,22; 15,26; 15,31; 1 Kor
16,3; Ga 1,17; 1,18; 4,25; 4,26;
Hbr 12,22; Ap 3,12; 21,2; 21,10;
Mu* : Dz 11,22)

Jerusalem™® (L, W : Mt 23,37
(28); W : Mt 4,25; 5,35; 16,21;
MKk 3,8; 3,22; 7,1; 10,32; 11,1,
11,11; 11,15; 11,27; 15,41; tKk 2,41;
Cz: Mt 20,17; Sz, W : £k 2,25;
2,43; 2,45; 4,9; Sz : Dz 1,4; 1,8;
1,12 (2r); 4,5; 9,13; 21,17; Sz : Ap
21,10)

Jeruzalim™ [gen. sg.] (B : tk
21,20)

Jeruzalem™? (Sz, L, Brz, B, Cz, W,
Wu, G : Mt 20,18; £k 21,24; Dz
16,4; L, Brz, Cz, W, Wu, G, Sz :
Ap 3,12; L, Brz, Cz, G : Mt 2,1;
Sz, L, Brz, Cz, G: Mt 2,3; L, Brz,
Cz, G, Wu : Mt 3,5; 5,35; Sz, L,



JERUZALEM

Brz, Cz, G, Wu : Mt 4,25; 16,21,
Sz, L, Brz, W, Wu, G : Mt 20,17,
21,10; Sz, L, Cz, Wu, G, Brz, W :
Mt 21,1; Sz, Brz, Cz, Wu, G : Mt
23,37 (28); Brz, Cz, Wu, G, L :
Mk 3,8: L, Brz, Cz, Wu, G : MK
3,22; L, Brz, Cz, Wu, G : MK 7,1;
Brz, L, Cz, Wu, G : MKk 10,32;
Brz, Cz, G, L, Wu : MKk 11,1; Sz,
Brz, Cz, Wu, G, L : Mk 11,11; L,
Brz, Cz, Wu, G : Mk 11,15; 11,27,
15,41; L, Brz, Cz, Wu, G : tk
2,25; Sz, L, Brz, Cz, Wu, G : £k
2,41; 2,43; 2,45; 4,9; 5,17; 6,17,
Sz, L, Brz, Cz, W, Wu : £k 9,31;
Sz, L, Brz, Cz, W, Wu, G : tk
9,51; 9,53; 13,22; 17,11; 18,31;
19,28; ) 2,13; 5,1; 11,55; 12,12;
Dz 5,16; Sz, L, Brz, Cz, W, Wu,
G :tk 13,4, Dz 6,7; 8,14; Sz, L,
Brz, Cz, W, Wu, G : £k 10,30;
Sz, L, Brz, Cz, W, Wu, G : tk
13,34 (2x); 19,11; 21,20; J 11,18;
Dz 21,31; L, Brz, Wu, G, Sz, Cz:
+k 13,33; Sz, L, Brz, B, Cz, W,
Wu, G : tk 23,7; 24,13; 24,47;
24,33; 24,52; Dz 11,2; 24,18; Sz,
L, Brz, Cz, W, Wu, G : ] 1,19;
2,23;4,20; 4,21; 4,45; 5,2; 10,22;
Dz 8,1; 9,13; 9,21; 25,15; 25,20;
25,24; 26,4; 26,10; 20,16; 26,20;
L, B, Brz, Cz, W, Wu, G : Dz 1,4,
L, Brz, Cz, W, Wu, G : Dz 1,8;
1,12 (28); Sz, L, Brz, Cz, W, Wu,
G:Dz2,5; 214; L, Brz, W, Wu,
G:4,5,B,Cz:Dz4,5;Sz, L, Brz,
B, Cz, W, Wu : Dz 4,16; B : Dz
516; Sz, L, Cz, W, Wu, G : Dz
5,28; Brz, B: Dz5,28; Sz, L, Brz,

B, Cz, W, Wu, G : Dz 8,25; Sz :
Dz 8,26; 8,27; 9,2; 9,26; 13,31,
15,2; 15,4; 22,17; 24,11; 25,3,
25,9; 10,39; 11,22; 13,27; 23,11;
Rz 15,31;13,13; 19,21; 21,4, 21,15;
25,1; 25,20; 1 Kor 16,3; Ga 1,17;
1,18; 2,1; Rz 15,25; 25,7; 15,19; Sz,
L, Brz, Cz, W, Wu : Dz 9,28; Sz,
B, L, Brz, Cz, W, Wu, G : Dz
11,27; Brz, Cz, G : Dz 18,22; Sz,
L, W, Brz, B, Cz, G, Wu : Dz
21,12; Sz, L, W, Brz, Cz, Wu, G :
Dz 21,13; Sz, W, Wu, B, L : Dz
21,17; Sz, L, W, Brz, B, Cz, Wu,
G:Dz22,5;L,B,W,Sz Brz, Cz,
Wu, G : Dz 22,18; Sz, L, Brz, B,
Cz, W, Wu : Rz15,26; Sz, L, Brz,
B, Wu, G : Ga 4,25; Sz, L, Brz,
B, G: Ga4,26; Sz, L, Brz, Cz, W,
Wu, G : Hbr 12,22; L, Brz, Cz,
W*: tk 2,38; Sz, L, Brz, Cz, W,
Wu, G : Ap 21,2; L, Brz, Cz, W,
Wu, G : Ap 21,10; Sz, Brz, Cz,
W, Wu, G: Dz1,19; B : £k 19,11)
Jerozalema [gen. sg.] (B : £k 6,17)
Jerozalima [gen. sg.] (B : £k 13,22)

Jerozolima [gen. sg] (B : Mt
20,17; 21,1, Mk 7,1; 11,1)

Jerusalema [gen. sg.] (B : Ap 3,12)

Jeruzalema [gen. sg.] (B : tk
10,30; 24,13; 17,11; 24,33, 24,52)

Jeruzalima [gen. sg.] (B : tk 2,45;
4,9; 9,51; 9,53; 13,33; 24,47; Dz
1,12 (28))

Jerozolimu [dat. sg.] (B
12,22)

Jerozolimem [instr. sg.] (B : Mt
5,35)

Hbr
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Jerozolimie [loc. sg.] (B : £k 2,25; )
2,23;4,20; 4,21; 4,45; 5,2; 10,22)
cf. Jerozolima

Jeruzalemie [loc. sg.] (G : £k 2,38;
9,31; Dz 4,16; 9,28; Rz 15,26; B :
+tk 13,4; Dz 8,14)

Jeruzalimie [loc. sg.] (B : £k 2,38;
2,43;9,31; Dz 1,8; 2,5; 20,16)
Jerozolimie [voc. sg.] (B : Mt

23,37)

Jeruzalimie [voc. sg.] (B : 13,34 (2r))

Hierosolimianow [etn.] (Mu : ]
7,25)

Hierosolymskiego [adi.] (Mu : Dz
11,22)

Hierosolimskiemu [adi.] (Mu : Dz
8,1)

Jerozolimczykow [etn.] (Sz, L, Brz,
B, Cz:) 7,25) cf. Jerozolima
Jerozolimianow [etn.] (W : ] 7,25)

cf. Jerozolima

Jeruzalemczykow [etn.] (G : ) 7,25)
cf. Jerozolima

Jerozolimski [adi.] (Cz* : £k 24,18)
cf. Jerozolima

Jerozolimskiego [adi.] (B : £k 5,17)
cf. Jerozolima

Jerozolimskim [adi.] (L : Dz 1,19)
cf. Jerozolima

[-] (Sz, Mu, W, Wu, B, L : Dz
18,22; Sz W, Wu : tk 2,38) cf.
Jerozolima

JERYCHO

7: Mt 20,29; Mk 10,46 (2x); tk
10,30; 18,35; 19,1; Hbr 11,30
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gr. Tepeyw, tac. lericho; n. geogr.,
etymologia hebr. ‘wonne miej-
sce’; miasto obfitujace w bal-
sam, midd, cyprysy, migda-
teczniki, réze i
substancje; lezato ono w oko-
licach potnocnego wybrzeza
Morza Martwego, w plemie-
niu Beniamina, miedzy Jero-
zolima a rzeka Jordan (GPSS);
LXX lIericho i Jerho, od hebr.
Jereho, Jeriho ‘miasto ksiezyco-
we (bdéstwa ksiezyca Jeracha’,
‘miejsce zapachow (pachnace
balsamem)’, ‘jego stodka won’;
inna nazwa hebr. Ir-Temarim,
Ir-Hatemarim ‘miasto palm’
(SWB)

Hiericho™ [gen. sg.] (Mu : Mt
20,29; Mk 10,46; tk 18,35)

Jericho™ [gen. sg.] (Wu : Mt
20,29)

Jerycho™ [gen. sg.] (Brz : tk
10,30; 19,1; Sz : Hbr 11,30)

Hiericha [gen. sg.] (Mu : tKk
10,30)

Jericha [gen. sg.] (L, Wu : Mk
10,46; Mu, L : Hbr 11,30)

Jerycha [gen. sg.] (Sz, L, Brz, Cz,
W, G : Mt 20,29; Sz, B, Cz, W,
G:Mk10,46;Sz, L, Cz, W, Wu :
+k 10,30; Sz, L, G : £k 18,35;
Brz, Cz, W, Wu, G : Hbr 11,30)

Jerychona [gen. sg.] (B : Mt
20,29; £k 10,30; 18,35)

Jerychu [dat. sg.] (Brz, Cz, Wu,
W : £k 18,35; Brz: Mk 10,46)

inne wonne



JEZIORO GALILEJSKIE

Jerycho [acc. sg.] (Sz, L, W, G,
Wu : £k 19,1)

Hiericho [acc. sg.] (Mu : £k 19,1)

Jerychon [acc. sg.] (B : £k 19,1)

Hierichu [loc. sg.] (Mu* : £k 19,1)

Jerychu [loc. sg.] (Cz: £k 19,1)

Jerychoriskie [adi.] (B : Hbr 11,30)

JEZIORO GALILEJSKIE
cf. MORZE GALILEJSKIE»

<JEZIORO GENEZARET>
cf. GENEZARET

1: £k 5,1

gr. Aipvn Tevvnoapér, tac. Sta-
gnum Genesareth

Jezioro Genezaret (Sz, L, Brz, B,
Wu, G : £k 5,1)

Jezioro Genezaretskie (Cz, W, G :
tk 5,1)

JEZIORO TYBERIADZKIE
cf. MORZETYBERIADZKIE»

JORDAN cf.ZAJORDANIE

15: Mt 3,5; 3,6; 3,13; 4,15; 4,25;
19,1, Mk 1,5; 1,9; 3,8; 10,1; £k
3,3;4,1; ] 1,28; 3,26; 10,40

gr. ’lopbéavng, *tac. lordanes;
n. geogr.; etymologia hebr.
‘zstepujacy’; jedyna rzeka Pa-
lestyny, o dtugosci niewiele
ponad 300 km, wyptywajaca
z podndézny Antylibanu, wpa-
dajaca do Morza Martwego
(GPSS), gr. lordanos, lorda-
nes, hebr. ha-Jarden od jarad

‘spadac¢’, ‘pedzi¢ w dot’ (na
odcinku 16 km rzeka ta spada
z2 m n.p.m.do 208 m p.p.m.),
Nehar Hayarden, arab. Nahr
al.-Urdun ‘zstepujaca (rzeka)’,
‘spadajaca (rzeka)’, ‘sptywajaca
w dot’ (SWB)

Jordana [gen. sg.] (Mu : Mk 3,8;
B :+tk 3,3; 41, L:]J 1,28, Mt
19,1)

Jordanu [gen. sg.] (Mu, Sz, L, Brz,
Cz, W, Wu, G : tk 4,1; Mu, Brz:
Mt 3,13; Wu : Mt 3,6; Mu, Cz,
Brz, W, Wu, G, G* : £k 3,3; Mt
3,5; Cz, W: Mk 10,1)

Jordanowi [dat. sg.] (Sz, L : Mt
3,13; Mu : tk 3,3; Mu*, L : Mt
3,5)

Jordan [acc. sg.] (Mu, Sz, L, Brz,
B, Cz, W, Wu, G:) 10,40; B, Cz,
W, Wu, G : Mt 3,13; Mu, B, Cz,
W, Wu, G : Mt 19,1)

Jordanem [instr. sg.] (Mu, Sz, L,
Brz, B, Cz, W, Wu, G : Mt 4,15;
) 3,26; Mu, Sz, L, Brz, W, Wu,
G : Mt 4,25; Mu, Sz, L, Brz,
Wu, G : MKk 10,1; Brz : MK 3,8;
Brz, Cz, W : £k 3,3; Mu, Brz,
B, Cz, W, Wu : ] 1,28; Sz, Brz :
Mt 19,1)

Jordanie [loc. sg.] (Mu, Sz, L, Brz,
B, Cz, W, Wu, G : Mk 1,5; 1,9;
Mu, Sz, Cz*, G : Mt 3,6; Sz, B :
Mt 3,5)

Jordanowey [adi.] (Mu* : tk 3,3)

Jordariskiej [adi.] (L : £k 3,3)

[-]1(Sz:)1,28)
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JUDA
cf. BETLEJEM, <BETLEJEM
JUDZKIE>, JUDEA, <KRAINA
JUDZKA>, <KRAJ JUDZKID>,
<KRAINA ZYDOWSKA>,
<PUSTYNIA JUDZKA>,
<PUSZCZA JUDZKA>,
<ZIEMIA JUDZKA>,
<ZYDOSTWO>

8: Mt 2,6 (28), tk 1,39; 3,26; Hbr
7,14; 8,8; Ap 5,5; 7,5

gr. lovda, tac. luda; n. geogr,;
etymologia hebr. ‘badz chwa-
lony’; obszar zamieszkiwa-
ny przez plemie Judy; miasto
w plemieniu Judy, przypusz-
czalnie chodzi o potozony
w gorzystej okolicy Hebron,
ktéry byt miastem przezna-
czonym dla kaptanéw (GPSS);
gr. louda, loudas, hebr. Jehu-
da, skrocona forma od Jehudel,
gr. loudaia, tac. ludeaq, fen. La-
chisz ‘niech bedzie uwielbio-
ny [Bdég]’, ‘chwata Pana’, ‘wy-
chwalany’, ‘godny czci’, od cza-
sownika jadach ‘czci¢, chwali¢,
wielbi¢ (Pana)’ (SWB)

Juda™® [gen. sg.] (Sz, L, Brz, Cz:
Ap 5,5; Sz, Brz, Cz : tk 5,17,
Wu : Mt 2,1; Brz : Mt 19,1; £k
2,4; Sz : Mt 2,6; tk 2,4; ) 11,7;
Brz, Cz, W : Hbr 7,14; Brz : Mt
2,5; Hbr 8,8; Wu : Mt 2,1; Hbr
7,14; 8,8; Sz : £k 1,39)

Juda™* [dat. sg.] (Brz : £k 2,4)

Juda™? [loc. sg.] (Brz: tk 21,21;
Brz, Cz:+k7,17;1,8; Cz:9,31)
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Judy [gen. sg.] (Mu, Sz, B : Hbr
8,8; Sz : Mt 2,1; 2,22; Brz : MK
3,7; Brz, Cz : tk 6,17; ] 4,47,
4,54;7,3; B:tk1,39; L: Ap 5,5)

Jude [acc. sg.] (Brz, Cz: ) 4,3)

Judzie [loc. sg.] (Brz, Cz: Mt 2,22;
Dz 2,9; Cz: tk 21,21)

Judskiego [adi.] (L, B, Brz, Cz, W,
G:tk1,5 Brz: tk 3,1; B : £k
5,17) cf. Judea

Judzkiego [adi.] (L, Brz, Cz, W,
Wu, G : £k 1,39) cf. Judea

Judskim [adi.] (B, Cz, W, G : £k
31; L, B, Cz, W, G: Mt 2,1; Cz,
W : tk1,65; Cz: Ga1,22; L, Cz,
W, Wu : Mt 2,5; L, W, Cz, G :
Hbr 8,8) cf. Judea

Judskiem [adi.] (B : Mt 2,5) cf. Ju-
dea

Judzkim [adi.] (G : Mt 2,1; 2,5) cf.
Judea

Judskich [adi.] (L, W, G : tk 5,17,
B : tk1,65) cf. Judea

Judska [adi] (L, B, Cz, W, G : Mt
3,5; Brz, B, Cz, W, G: Mk 1,5; L,
Brz, Cz, W, G: Mt 2,6; L, Cz, W,
G : Mt 2,6) cf. Judea

Judzka [adi.] (Wu : Mt 2,6 (28))
cf. Judea

Judskiey [adi.] (B, W, G : tk 6,17;
) 4,47;4,54; L, B, Cz, W, G : Mt
4,25:B, W, Cz, G: Mk 3,7; L, B,
Cz, W,G:+tk2,4 W, G:)73;
11,7, Cz, W, G : Dz 21,10; 28,21;
2 Kor 1,16; Cz, W : Dz 15,1; G :
Dz 8,1; L, B, W, G: Mt 2,22; B,
W, G : Mt 24,16; £k 23,5; 21,21;
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Brz, G : £tk 1,65; W, G : tk 7,17;
Cz, W, G : Dz 11,1; 11,29; 26,20:
Cz, W,G:Rz15,31; Cz, G: ] 71,
Cz, W:1Tes2,14; W, G : Dz1,8;
2,9; 9,31; 12,19) cf. Judea

Judskq [adi.] (B, W, G :] 4,3; B:
+k 7,17) cf. Judea

Judowskiei [adi] (Mu* : Mt 2,1,
2,6) cf. Judea

Judskie [adi.] (Brz, Cz, W : MK
10,1; W, G : Mt 19,1) cf. Judea

Judskich [adi.] (L, B, Cz: Mt 19,1;
B, G: Mt 10,1; Brz, Cz, W : Dz
8,1) cf. Judea

Judowego [adi.] (Mu : Mt 2,6
(28); Mu, W, Wu, G : Ap 5,5;
Mu, L, G : £k 1,39; Mu : Mt
2,6) cf. Judea

Judowa [adi.] (B : Mt 2,6 (28)) cf.

Judea

JUDEA
cf. BETLEJEM, <BETLEJEM
JUDZKIE>, JUDA, <KRAINA
JUDZKA>, <KRAJ JUDZKID>,
<KRAINA ZYDOWSKA>,
<PUSTYNIA JUDZKA>,
<PUSZCZA JUDZKA>», <ZIEMIA
JUDZKA>, <ZYDOSTWO>
44: Mt 2,1; 2,5; 2,22; 3,1; 3,5; 4,25;
19,1;24,16; MKk 1,5; 3,7;10,1; 13,14;
tk 1,5; 1,65; 2,4; 3,1; 4,44; 5,17,
6,17; 717; 21,21; 23,5; ] 4,3; 4,47;
4,54, 71, 773; 11,7, Dz 1,8; 2,9; 8,1;
9,31; 10,37; 11,1; 11,29; 12,19; 15,1;
21,10; 26,20; 28,21; Rz 15,31; 2
Kor 1,16; Ga 1,22; 1 Tes 2,14

gr. Tovdaia, tac. ludaea; n. geogr.;
rodzaj zenski, etymologia hebr.
‘bedzie chwalony’; w sensie
wezszym: potudniowa czesc
Palestyny lezacej po zachodniej
stronie Jordanu i Morza Mar-
twego, nieobejmujaca Samarii,
Galilei, Perei i Idumei; w sen-
sie szerszym: catos$c¢ Palestyny
(GPSS); gr. loudaia, tac. ludea
‘teren zamieszkaty przez po-
kolenie Judy’; hebr. Juda ‘wy-
znawczyni’, ‘stawny’, ‘chwata
Pana’, ‘kraj wyznawcow’; hebr.
Jechudi ‘Zyd’, ‘Judejczyk’, ‘ju-
dejski’, ‘zydowski’; gr. louda-
ismos ‘judaizm’ (SWB)

Judeq [instr. sg.] (Sz : tk 3,1)

Judeiei [loc. sg.] (Mu* : £k 1,5)

Judskiego [adi.] (L, B, Brz, Cz, W,
G:+tk 1,5 Brz:tk 3,1; B : £k
5,17) cf. Juda

Judzkiego [adi.] (L, Brz, Cz, W,
Wu, G : £k 1,39) cf. Juda

Judskim [adi.] (B, Cz, W, G : £k
31; L, B, Cz, W, G: Mt 2,1; Cz,
W : tk1,65; Cz: Ga1,22; L, Cz,
W, Wu: Mt 2,5 L W, Cz, G:
Hbr 8,8) cf. Juda

Judskiem [adi.] (B : Mt 2,5) cf. Juda

Judzkim [adi.] (G : Mt 2,1; 2,5) cf.
Juda

Judskich [adi.] (L, W, G : £k 5,17;
B : tk1,65) cf. Juda

Judska [adi.] (L, B, Cz, W, G : Mt
3,5, Brz, B, Cz, W, G: Mk 1,5; L,
Brz, Cz, W, G: Mt 2,6; L, Cz, W,
G : Mt 2,6) cf. Juda
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Judzka [adi.] (Wu :
cf. Juda

Judskiey [adi.] (B, W, G : £k 6,17;
) 4,47, 4,54; L, B, Cz, W, G : Mt
425:B, W, Cz, G: Mk 3,7; L, B,
Cz, W,G:tk2,4 W, G:]) 73
11,7, Cz, W, G : Dz 21,10; 28,21,
2 Kor 1,16; Cz, W : Dz 15,1; G :
Dz 8,1; L, B, W, G: Mt 2,22; B,
W, G : Mt 24,16; tk 23,5; 21,21,
Brz, G : £tk 1,65; W, G : +k 7,17;
Cz, W, G:Dz11,1; 11,29; 26,20;
Cz, W,G:Rz15,31; Cz, G: ] 7.1;
Cz, W:1Tes2,14; W, G: Dz 1,8;
2,9;9,31; 12,19) cf. Juda

Judskq [adi.] (B, W, G:] 4,3; B:
tk 7,17) cf. Juda

Judowskiei [adi] (Mu* :
2,6) cf. Juda

Judskie [adi.] (Brz, Cz, W : MK
10,1, W, G : Mt 19,1) cf. Juda

Judskich [adi.] (L, B, Cz : Mt 19,1,
B, G: Mt 10,1; Brz, Cz, W : Dz
8,1) cf. Juda

Judowego [adi] (Mu : Mt 2,6
(28); Mu, W, Wu, G : Ap 5,5;
Mu, L, G : £k 1,39; Mu : Mt
2,6) cf. Juda

Judowa [adi.] (B : Mt 2,6 (28)) cf.
Juda

[-] (Brz :
stwo

Mt 2,6 (2r))

Mt 2,1;

Mt 3,5) cf. Juda, Zydo-

KAFARNAUM
16: Mt 4,13; 8,5; 11,23; 17,24, MK
1,21; 2,1, 9,33; tk 4,23; 4,31; 71,
10,15; ) 2,12; 4,46; 6,17; 6,24; 6,59
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gr. Kamepvaovu, Kapapvaovy,
tac. Capharnaum; n. geogr,;
etymologia hebr. ‘wioska po-
cieszenia’, miasto w Galilei,
potozone na zachodnim brze-
gu Jeziora Galilejskiego, w po-
blizu miejsca, gdzie wptywa
do niego rzeka Jordan (GPSS);
hebr. Kafar Nachum, gr. Ka-

farnaoum, Kapernaoum, ftac.

Capharnaum ‘osada Nahu-
ma’, ‘wioska Nahuma’, ‘wioska
pocieszenia’; ‘mity’, ‘piekny’

(SWB)

Kafarnaum™? [gen. sg.] (Sz : Mt
8,5; Mk 9,33;4,31;7,1; Sz, L : Mt
17,24)

Kaffarnaum™® [gen. sg.] (L : Mt
8,5; Mk 9,33)

Kapernaum™® [gen. sg.] (Mu, Brz,
Cz, G : Mt 8,5; 17,24; MK 1,21;
2,1;9,33; ) 2,12; 6,17; 6,24; Brz,
Cz, G:+k4,31;71)

Kapharnaum™® [gen. sg.] (Sz :
] 2,12)

Kapharnaum™® [gen. sg.] (Sz, L,
W, Wu : MKk 2,1; Sz, L, Wu :
MKk1,21; ) 6,17; 6,24; L, Wu : £k
4,31;7,1; ) 2,12; W, Wu : Mt 8,5;
17,24; MK 9,33)

Cafarnaum™® [loc. sg.] (Sz : Mt
4,13)

Kafarnaum™® [loc. sg.] (Sz : tk
4,23)

Kapernaum™® [loc. sg.] (Mu, Brz,
Cz, G: Mt 4,13; tk 4,23; ) 4,46;
6,59)



<KAMIENNE PO+OZENIE>

Kapharnaum™® [loc. sg.] (Sz, L,
Wu : ] 4,46; 6,59; L, Wu : Ltk
4,23; L, W, Wu : Mt 4,13)

Capharnaum™® [voc. sg.] (L : Mt
11,23)

Kafarnaum™ [voc. sg.] (Sz:11,23;
Sz, L: tk10,15)

Kapernaum™® [voc. sg.] (Mu, Brz,
Cz, G : £k 10,15; Mu, Brz, G :
Mt 11,23)

Kapharnaum™® [voc. sg.] (Wu :
Mt 11,23; £k 10,15)

Kapernauma [gen. sg.] (B* : Mt
413; B : Mt 8,5; 17,24; MKk 1,21;
2,1;9,33; +tk 4,31;7,1; ) 2,12; 6,17;
6,24: 6,59)

Kapharnauma [gen. sg.] (W : Mk
1,21; 9,33; tk 4,31; 7,1; ) 2,12;
6,17; 6,24; 6,59)

Kafarnaumie [loc. sg.] (W : Mt
11,23)

Kapernaumie [loc. sg.] (B : Mt
413; £k 4,23; ] 4,46; B, Cz : Mt
11,23)

Kapharnaumie [loc. sg.] (W : Ltk
4,23; ) 4,46)

Kapharnaumie [voc. sg.] (W : £k
10,15)

Kapernaumie [voc. sg.] (B : tk
10,15)

<KAMIENNE POLOZENIE>
cf. GABBATA, LITHOSTROTOS

1: 19,13
gr. Atbootpwrog, tac. Lithostrotus

Kamienne potozenie (Mu)

KANA cf. GALILEA,
<KANA GALILEJSKA>

4:) 2,1; 2,11; 4,46; 21,2

gr. Kavd, tac. Cana; n. geogr,;
etymologia  hebr.  ‘miejsce
trzcin’; miejscowos$¢ w Galilei,
ok. 8 km na potnocny zachdd
od Nazaretu (GPSS); hebr., gr.
Kana, egip. Qnj, Qa-na, Qanu,
gr. Chana, Wlg Cana ‘trzciny’,
‘zaroéla’, ‘zarosla trzcinowe’,
‘z trzcin’, ‘miejsce trzcin’ (SWB)

Chany [gen. sg.] (Sz, L:]) 21,2;Sz:
) 4,46)

Kany [gen. sg.] (Mu, B, Cz, W,
Wu, G : ) 4,46; Brz, B, Cz, W,
Wu, G :J 21,2)

Chanie [loc. sg.] (Sz, L: ] 2,1; 2,11,
L:]4,46)

Kanie [loc. sg.] (Mu, Brz, B, Cz,
W, Wu, G : ] 2,1; 2,11)

<KANA GALILEJSKA>
cf. GALILEA, KANA

4:] 2,1; 2,11; 4,46; 21,2

gr. Kavd tij¢ TaAidaiag, tac. Cana
Galilaeae

Chana Galilejska (Sz, L: ] 2,1; 2,11,
21,2; 4,46)

Kana Galilejska (Brz, B, Cz, W,
Wu, G : ] 21,2; Mu, B, Cz, W,
Wu, G : ] 4,46; Mu, B, Cz, W,
Wu, G:J 2,1, 2,11; Brz: ] 2,1)

Kana Galilejskie miasteczko (Brz :
) 2,1)

Kana miasteczko Galilejskie (Brz :
J 2,11)
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KANAAN

KANAAN

cf. [ZIEMIA CHANANE]JSKA]

2: Dz7,11; 13,19

gr. Xavaav, ftac.
geogr.; etymologia hebr. ‘ni-
zina’; kraina Kanaan; w wez-
szym sensie: cze$¢ Palestyny
lezaca na zachdéd od Jordanu,
a szerszym sensie: caty ob-
szar Palestyny (GPSS); hebr.
Kenaan, gr. Chanaan ‘[kraj]
purpury’, od akad. Kinnahhu
‘purpura’, ‘kupcy’, ‘handlarze’
(por. Rdz 9; 10; 1 Krn 1); egip.
Kinahni moze ‘zgina¢’, gr. Fo-
inix ‘purpura’; Kinachu ‘kraj
czerwonej purpury’, ‘niski’,
‘ptaski’ (SWB)

Chanaan' [nom. sg.] (Mu, Sz,
Wu : Dz 7,11)

Chanaan' [acc. sg.] (Mu, Sz : Dz
13,19)

Chanaariskq [adi.] (B : Dz 7,11)
Chananejskqg [adi.] (G : Dz 7,11)

Chananeyskq [adi.] (L, Brz, Cz,
W : Dz 7,11)

Chanaarnskiey [adi.] (B : Dz 13,19)

Chananeyskiey [adi.] (L, Brz, Cz,
W, Wu, G : Dz 13,19)

Chanaan; n.

KAPADOC(CJA
2:Dz2,9;1P1,1
gr. Kammadokia, tac. Cappado-
cia; n. geogr.; etymologia obca,
‘prowincja dobrych Kkoni’; re-
gion w Azji Mniejszej, za cza-
sow Cesarstwa Rzymskiego
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graniczacy od potnocy z Pon-
tem, od wschodu z Armenia
Mniejsza, od potudnia z Cyli-
cja i Kommagena, od zachodu
z Likaonia i Galacja (GPSS);
Kappadokia od staroperskie-
go Katpatuka ‘kraj pieknych
koni’, ‘pie¢ koni’ (SWB)

Kapadociey [gen. sg..] (Sz, L : Dz
2,9)

Kapadociiey [gen. sg.] (Wu : Dz
2,9)

Kapadocyey [gen. sg.] (B, Cz: Dz
279)

Kapadocyiei [gen. sg.] (Brz : Dz
2,9)

Kappadociey [gen. sg.] (Sz: 1 P
1,1, W, G:Dz2)9)

Kappadogjiei [gen. sg.] (Mu : Dz
2,9)

Kapadocyey [loc.sg.] (L, G:1P1,1)

Kappadociiey [loc. sg.] (Wu :1P
1,1)

Kappadocyey [loc. sg.] (Brz, Cz:
1P1,1)

Kappadocgijiei [loc. sg.] (Mu :1 P 1,1)

Kapadociey [loc. sg.] (W :1P1,1)

Kapadocyiey [loc.sg.] (B:1P1,1)

KAUDA
1: Dz 27,16

gr. KA\avén, tac. Cauda; n. geogr.;
pochodzenie niepewne, ‘ku-
lawa’; mata wyspa na zachdd
od Przyladka Malta na potu-
dniowym wybrzezu Krety i na



KENCHRY

potudnie od Fenice (GPSS); gr.
Kaude, tac. Clauda ‘zamknie-
cie’ — znaczenie watpliwe,
moze ‘optakiwana’; dzisiejsze
Gawdos (SWB)

Cauda' [nom. sg.] (W, Wu)

Kauda' [nom. sg.] (Sz)

Klauda' [nom. sg.] (L, Brz, B, Cz,
W*, Wu*, G)

Klaude [acc. sg.] (Mu)

KENCHRY

2: Dz 18,18; Rz 16,1

gr. Keyxpeai, tac. Cenchrae,
n. geogr.; prawdopodobnie od
kenchros ‘prosto’;  wschodni
port Koryntu, w ktoérym od-
bywat si¢ handel z azjatyckimi
wybrzezami
nego (GPSS); gr. Kenchrai (obec-
nie Kenkriai) ‘prosto’ (SWB)

Morza Srédziem-

Kenchreache™ [loc. sg.] (B : Dz
18,18)

Kenchrze [loc. sg.] (W, Wu : Dz
18,18)

Cenchrach [loc. pl.] (Sz, L : Dz
18,18; Sz, L, Wu : Rz 16,1)

Cenchreach [loc. pl] (Brz : Dz
18,18)

Kenchreach [loc. pl.] (Mu, Cz, G :
Dz 18,18; Mu, B : Rz 16,1)

Cenchreenskiego [adi.] (Brz : Rz
16,1)

Kenchrecheriskiego [adi.] (W, G :
Rz 16,1)

Kenchreerniskiego [adi.] (Cz: Rz 16,1)

KNIDOS
1: Dz 27,7

gr. Kvidog, tac. Knidos; n. geogr.
prawdopodobnie obcego po-
chodzenia, ‘rozdrazniony’; pot-
wysep, obecnie przyladek Krio,
I miasto o tej samej nazwie,
potozone na potudniowo-za-
chodnim krancu Azji Mniej-
szej, na przyladku Krio, ktory
wcina sie¢ w morze miedzy wy-
spami Kos i Rodos; gr. Knidos
‘pokrzywa, wiek’ (SWB)

Knida [gen. sg.] (B)

Knidu [gen. sg.] (Cz)

Gnidowi [dat. sg.] (Mu, Sz, L, W,
Wu)

Gnidu [dat. sg.] (Brz)
Knidowi [dat. sg.] (G)

<KOLEGIUM> cf. AREOPAG
2: Dz 17,19; 17,22
tac. collegium

Kolegiom™ [gen. sg.] (L: Dz 17,19;
17,22)

KOROZAIN
2: Mt 11,21; £k 10,13

gr. Xopadiv, tac. Chorazin;, n.
geogr.; pochodzenie niepewne,
‘dymiacy piec’; miasto w Gali-
lei (GPSS); hebr. Korozain, gr.
Chorazin, tac. Corosain z aram.
‘etosiciele’, ‘heroldowie’, ‘czar-
na ryba’ (?), ‘sekret’ (SWB)

Chorazin' [voc. sg.] (Mu : Mt 11,21,
tk 10,13)
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KORYNT

Chorazym' [voc. sg.] (Brz: Mt 11,21)
Chorozaim' [voc. sg.] (Sz, L: £k 10,13)
Chorazyn' [voc. sg.] (Brz:+k10,13)

Korozaim' [voc. sg.] (Sz, L, Wu :
Mt 11,21; Wu : £k 10,13)

Chorazinie [voc. sg.] (B : Mt 11,21)

Chorazymie [voc. sg.] (Cz: Mt11,21)

Chorazynie [voc. sg.] (B, Cz, G :
tk 10,13)

Chorozaimie [voc. sg.] (Cz* : Mt
11,21)

Korozaimie [voc. sg.] (W : Mt
11,21; £k 10,13)

KORYNT

6: Dz18,1;19,1; 1 Kor 1,2; 2 Kor 1,1;
1,23; 2 Tm 4,20

gr. KopwOog, tac. Corinthus; n.
geogr.; pochodzenie niepewne,
‘nasycony’; starozytne miasto
greckie nad Przesmykiem Ko-
rynckim, ok. 65 km na zachod
od Aten (GPSS); gr. Korinthos
‘wyrocznia’, ‘ozdoba’, ‘géra stu-
zacych’ (SWB)

Corinthu [gen. sg.] (Sz: Dz 18,1)

Korinthu [gen. sg.] (L: Dz 18,1)

Kornithu (sic!) [gen. sg.] (Mu : Dz
18,1)

Korynthu [gen. sg.] (W, Wu: Dz18,1)

Koryntu [gen. sg.] (B, Brz, Cz, G :
Dz 18,1)

Korincie [loc. sg.] (Sz : 1 Kor 1,2;
Sz, L:2 Kor 1,1; 2 Tm 4,20)

Koryncie [loc. sg.] (Mu : Dz 19,1;
Sz, L, B, W, Wu, G:Dz19,1; Mu,
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L, Brz, B, Cz, W, G : 1 Kor 1,2;
Brz, B, W, Wu, G : 2 Tm 4,20;
Brz, B, Cz, W, G : 2 Kor 1,1)

Koryntcie [loc. sg.] (Brz, Cz : Dz
19,1; Cz:2Tm 4,20; Wu : 1 Kor
1,2; 2 Kor 1,1)

Korynthie [loc. sg.] (Mu :
1,1; 2 Tm 4,20)

2 Kor

KOS

1: Dz 21,1

gr. Kag, tac. Cos; n. geogr.; po-
chodzenie niepewne, ‘wiezie-
nie publiczne’; mata wyspa na
Morzu Egejskim, lezaca na wy-
sokosci miasta Knidos i Heli-
karnas, znana ze swej zyznosci,
a zwtaszcza z obfitosci wina
i zboz (GPSS); gr. Kos, sam.
Qos, akad. Gissu(m) ‘ciern (jako
symbol surowej kary)’, ‘cierni-
sty (krzew / krzak)’, ‘krzemien’,
‘ostra skata’, ‘rafa’ lub ‘zgroma-
dzenie’, ‘nadzieja’ (SWB)

Choum™ [gen. sg.] (Sz, L)

Kou™™ [gen. sg.] (Mu, W, Wu, G)

Koum™* [gen. sg.] (Brz, Cz)

Kona [gen. sg.] (B)

<KRAINA GADARENOW>
cf. GADARA,
<KRAJ GADARENOW>,
<OKOLICA GADARYNSKA>,
<ZIEMIA GADARENCZYKOW:,
<ZIEMICA
GADARENCZYKOW>

3: Mk 5,1; tk 8,26; 8,37



<KRAINA GERAZENSKA>

gr. xywpav v fadapnvav; xwpav
TV lepaonvayv, tac. regio Ger-
gesenorum; regio Gadareno-
rum, regio Gerasenorum

Kraina Gadarenow (Mu : MKk 5,1;
+k 8,26; B : £k 8,26)

Kraina Gadarericzykow (Brz, Cz,
G:+tk 8,26; Cz, G: Mk 5,1; G :
tk 8,37)

Kraina Gadarenska (B : MKk 5,1)

<KRAINA GERAZENSKA>
cf. GERAZA, <KRAJ
GERAZANOW>

4: Mt 8,28; Mk 5,1; tk 8,26; 8,37

Kraina Geraseriska (L, W : MK 5,1)

Kraina Gerasenow (Sz : Mt 8,28;
MK 5,1)

Kraina Gerasinczykow (Cz* : tk
8,26)

Kraina Gerazanow (W, Wu : £k
8,26)

Kraina Gerazenow (Sz : MK 5,1)

Kraina Gerazericzykow (W, Wu :
MKk 5,1; Wu : Mt 8,28)

Kraina Gerazenska (L : Mt 8,28;
tk 8,26; 8,37; Sz : £k 8,26)

<KRAINA GERGEZENOW>
cf. GERGEZA, <KRA]
GERGEZENSKI>
1: Mt 8,28
Kraina Gergesenow (Mu, Brz,
Cz : Mt 8,28)

Kraina Gergezericzykow (G : Mt
8,28)

<KRAINA JUDZKA> cf. JUDA,
JUDEA, <KRAJ JUDZKI>,
<KRAINA ZYDOWSKA>,

<ZIEMIA JUDZKA>, <ZIEMIA

ZYDOWSKA>, <ZYDOSTWO>

3: Mk 1,5; Dz 8,1; 26,20

gr. Jlovdaila xwpa, xwpac Tij¢
Tovbaiag; xwpav tij¢ Tovdaiag,
tac. ludaeae regio; region lu-
daeae; regiones ludaeae

Judzka Kraina (B : MKk 1,5)

Kraina Judzka (Cz, W, G : Dz
26,20; Cz, W, G : Mk 1,5)

Krainy Judzkie (Brz, Cz, W : Dz
8,1)

<KRAINATRACHONICKA>
cf. <ZIEMIATRACHONICKA>»

1: £k 3,1
gr. Tpaxwvitidoc xwpag, tac. Tra-
chonitidis regiones

Kraina Trachonitska (Mu, Cz, W,
Wu, G)

Trachonitska Kraina (B)

<KRAINA ZYDOWSKA>
cf. JUDA, JUDEA, <KRAINA
JUDZKA>, <KRAJ JUDZKD,
<ZIEMIA JUDZKA>, <ZIEMIA
ZYDOWSKA>, <ZYDOSTWO>»
3: Mk 1,5; Dz 8,1; 26,20
Kraina Zydowska (Brz, B, Wu :
Dz 26,20)
Zydowska Kraina (Mu, Sz, L : Dz
26,20; Sz, L : MKk 1,5)
Krainy Zydowskie (Sz, L : Dz 8,1)
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<KRA) GADAREN OW>

<KRA) GADARENOW>
cf. GADARA, <KRAINA
GADARENOW;, <OKOLICA
GADARYNSKA>, <ZZIEMIA
GADARENCZYKOW>,
<ZIEMICA GADARENCZYKOW>
1: £k 8,37
Kraj Gadarenow (Mu)

Kraj Gadarericzykow (Cz)

<KRAJ GERAZANOW:>
cf. GERAZA, <KRAINA
GERAZENSKA>

1: £k 8,37
Kraj Gerazanow (W, Wu)

<KRA) GERGEZENSKI>
cf. GERGEZA, <KRAINA
GERGEZENOW>
1: Mt 8,28

Kraj Gergeseriski (B)

<KRAJ JUDZKD> cf. JUDA,
JUDEA, <KRAINA JUDZKA>,
<ZIEMIA JUDZKA>, <KRAINA
ZYDOWSKAs, <ZIEMIA
ZYDOWSKA>, <ZYDOSTWO>

1: £k 1,65
Kraj Judzki (Cz, W)

KRETA
5: Dz 27,7; 27,12; 27,13; 27,21; Tt 1,5

gr. Kpntn, tac. Greta; n. geogr.; po-
chodzenie niepewne, ‘cielesna’;
najwieksza i najzyzniejsza wy-
spa grecka na Morzu Srodziem-
nym (GPSS); hebr. Kaftor, gr.
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Krete ‘ktamstwo’, ‘oszustwo’ lub

‘naczynie do mieszania’, ‘krater’,

‘cielesna’, ‘kraj miesa’ (SWB)
Crety [gen. sg.] (Sz : Dz 2712;

27,13)

Krethy [gen. sg.] (Sz : Dz 27,21)

Krety [gen. sg.] (Mu, L, B, Cz, W,
G : Dz 2713; Mu, L, Brz, B, Cz,
W, Wu, G: Dz27,21; B: Dz 27,7,
Mu, L, B : Dz 27,12)

Krecie [dat. sg.] (Sz, L: Dz 27,7)

Krete [acc. sg.] (Mu, Brz, Cz, W,
Wu, G : Dz 27,7; Brz: Dz 27,13)

Krecie [loc. sg.] (Brz : Dz 27,12,

Wu : Dz 27,13)
Kreteriskiego [adi.] (W, G : Dz
27,12)

Kretskiego [adi.] (Cz: Dz 27,12)
Kretskiego [adi.] (Wu : Dz 27,12)

LAODYCEA

6: Kol 2,1; 4,13; 4,15; 4,16; Ap 1,11,
3,14

gr. Aaobikeia, tac. Laodicea; n.
geogr. od wyrazu ztozonego
‘sprawiedliwos¢ ludu’; miasto
we Frygii potozone nad rzeka
Likos, niedaleko Kolosow; zo-
stato zniszczone przez trzesienie
ziemi w 66 r. n.e., odbudowat
je Marek Aureliusz; znajdowa-
ta sie tu wspolnota chrzescijan
(GPSS); gr. Laodikeia, Laodikea,
tac. Laodicea ‘sprawiedliwosc
ludu’, ‘prawo ludu’, ‘sprawiedli-
wy lud’, hebr. kehilat Lodikea
‘emina w Laodycei’ (SWB)



LASAIA

Ladiceyi [gen. sg.] (Mu : Ap 1,11)

Laodiceyi[gen. sg.] (Mu : Kol 4,15)

Laodiciey [gen. sg.] (Sz, L: Ap 1,11)

Laodycei [gen. sg.] (Brz : Ap 1,11)

Laodyceiey [gen. sg.] (Cz : Kol
4,16)

Laodycey [gen. sg.] (G : Kol 4,16;
Ap 1,11)

Laodyciiey [gen. sg.] (Wu : Ap
1,11)

Laodycyey [gen. sg.] (Brz : Kol
4,16)

Laodyki [gen. sg.] (Cz: Ap 1,11)

Laodykij [gen. sg.] (B : Ap 1,11)

Laodiceyi [loc. sg.] (Mu : Kol 2,1;
4,13; 4,16)

Laodiciey [loc. sg.] (Sz : Kol 4,13;
4,15; L: Kol 2,1)

Laodycei [loc. sg.] (Sz : Kol 2,1; B,
W : Kol 4,13; B : Kol 4,15)

Laodyceiey [loc. sg.] (Brz : Kol
413; Cz, W, Wu : Kol 2,1; Cz,
Wu : Kol 4,13; Brz, W, Cz, Wu :
Kol 4,15)

Laodyceij [loc. sg.] (B : Kol 2,1)

Laodycey [loc. sg.] (Brz, G : Kol
2,1; G : Kol 4,13; 4,15)

Laodyciey [loc. sg.] (L : Kol 4,13)

Laodycyey [loc. sg.] (L : Kol 4,15)

Laodykieiey [loc. sg.] (Cz* : Ap
3,14)

Laodycensow [etn.] (Wu : Kol
4,16)

Laodycenski [adi.] (B, Cz* : Kol
4,16)

Laodyceyski [adi.] (W : Kol 4,16)

Laodicenskiego [adi.] (Sz : Ap
3,14)

Laodycenskiego [adi.] (Brz, Cz,
G:Ap3,14)

Laodycenskiego [adi.] (L: Ap 3,14)

Laodyckiego [adi.] (W, Wu : Ap
3,14)

Laodykeyskiego [adi.] (B : Ap
3,14)

Laodiceriskiemu [adi.] (Mu : Ap
3,14; Kol 4,16)

Laodyceiskim [adi.] (B : Kol 4,16)

Laodyceniskim [adi.] (Sz, L, Brz,
Cz, W, Wu, G : Kol 4,16)

Laodycenskich [adi.] (Sz : Kol
4,16)

LASAIA cf. TALASSA>

1: Dz 27,8

gr. Aacéa, Naoaia, tac. Lasaia;
n. geogr.; pochodzenie nie-
pewne, ‘kudtata’; miasto na
wybrzezu Krety, w poblizu
Dobrych Portéw (GPSS); gr.
Lasaia, Lasea, Alassa ‘zarosla’,
‘dziki’, ‘lesny’, ‘mocno owto-
siony’, ‘wtochaty’, ‘kosmaty’,
‘madry’ (SWB)

Lasaea' [nom. sg.] (W¥)

Lasea' [nom. sg.] (Mu, Brz, B, Cz,
G)

Lassea' [nom. sg.] (Wu¥)

LIBIA
1: Dz 2,10
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LICJA

gr. Aupun, tac. Libia; n. geogr,;
‘cierpiaca’ lub ‘ptaczaca’; rozle-
gty region w pdtnocnej Afryce,
graniczacy z Egiptem (GPSS);
hebr. Luw, gr. Libye ‘serce mo-
rza’; staroegip. Put, Phet, gr.
Phoud albo egip. Tmchw, Liby-
er ‘suchy Kkraj’, ‘wysuszona kra-
ina’; hebr. Pul ‘tuk’, ‘ekspansja’,
‘rozmiar’ (SWB)

Libiey [gen. sg.] (Sz, Brz, B, Cz, W,
G)

Libiiey [gen. sg.] (Wu)

Libjiei [gen. sg.] (Mu)

Libieyskich [adi.] (L)

LICJA

1: Dz 27,5

gr. Avkia, tac. Licia; n. geogr.,
‘wilcza’; gérzysty region w Azji
Mpniejszej, potozony pomiedzy
Pamfilig, Frygia, Karig i Mo-
rzem Srédziemnym (GPSS);
WIlg Licia, gr. Lykia ‘bég Swia-
ttosci’ lub Lykos ‘wilk’, ‘kraina
Likusu’, ‘kraina sSwiatta’ (SWB)

Liciey [gen. sg.] (Sz)
Liciiey [gen. sg.] (Wu)
Licyey [gen. sg.] (L, Brz)
Lycjiei [gen. sg.] (Mu)
Licyiskiego [adi.] (Cz, W)
Lycyjskiego [adi.] (G)
Licyiskiey [adi.] (B)

LIDDA
3: Dz 9,32; 9,35; 9,38
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gr. Av6da, tac. Lydda; n. geogr.;
etymologia hebr. ‘zwady’; mia-
sto w odlegtosci 15 km od Jafy;
pierwsze miasto przy biegna-
cej bardziej na pdtnoc drodze
z Jafy do Jerozolimy (GPSS); gr.
Lidda, Lydda, Diospolis ‘stoja-
ca woda’, ‘sadzawka’, hebr. Lod
‘ktotnia’, ‘spor’ (SWB)

Lidda [nom. sg.] (Sz, L, Brz, Cz, W,
Wu, G : Dz 9,38)

Lydda [nom. sg.] (Mu : Dz 9,38)

Liddzie [dat. sg.] (B : Dz 9,38)

Liddzie [loc. sg.] (Sz, L, B, Cz, W,
G, Wu : Dz 9,32; 9,35)

Lidyi [loc. sg.] (Brz: Dz 9,32; 9,35)

Lyddzie [loc. sg.] (Mu : Dz 9,32;
9,35)

LIKAONIA
1: Dz 14,6

gr. Avkaovia, tac. Lycaonaia; n.
geogr.; ‘wilcza ziemia’; region
w Azji Mniejszej, rozciagajq-
cy sie miedzy Pizydia, Cylicja,
Kapadocja, Galacja i Frygia,
ktérego gtéwnymi miastami
byty Derbe, Listra i Ikonium
(GPSS); gr. Lykaonia ‘wil-
czyca’, ‘kraina wilkow’ od gr.
Lykos ‘wilk’ albo jest to gr.
transkrypcja staroanatoliskiej
nazwy Lukkawanna ‘kraj
ludu Luka’; gr. Lykaonisti ‘po
likaonsku’, ‘[jezyk] likaonski’
(SWB)

Likaoniei [gen. sg.] (Sz)



<LIPKIE MORZE»

Lykaonjiei [loc. sg.] (Mu)

Likaornskich [adi.] (L, Brz, B, Cz,
W, Wu)

Lykaoriskich [adi.] (G)

<LIPKIE MORZE>
cf. HAK>, SYRTA, <\WIR»

1: Dz 27,17
Lipkie Morze (Mu)

LISTRA

6: Dz 14,6; 14,8; 14,21; 16,1; 16,2;
2 Tm 3,11

gr. A\votpa, tac. Lystra; n. geogr.;
pochodzenie niepewne, ‘wy-
Kupienie’; miasto we wschod-
niej czesci wielkiej rowniny Li-
kaonii (GPSS); gr. Lystra ‘mia-
sto wykupu’, ‘miasto uwolnie-
nia’, ‘rozwiazujace’ (SWB)

Listhry [gen. sg.] (Brz, Cz : Dz
14,6;14,21; B : Dz 16,1)

Listry [gen. sg.] (Sz, L, W, Wu :
Dz14,6;Sz, L, B, W, Wu, G : Dz
14,21; Sz, L, Brz, Cz, W, Wu, G :
Dz 16,1, Wu : Dz 27,5)

Lystry [gen. sg.] (Mu, G : Dz 14,6;
Mu : Dz 14,21; 16,1)

Listrze [loc. sg.] (Brz, W, Wu, G :
Dz 14,8; W: 2 Tm 3,11; Brz, Cz,
W, Wu, G : Dz 16,2)

Listrach [loc. pl.] (Mu, Sz, L : Dz
14,8; Sz, L, Wu : 2 Tm 3,11; Sz,
L: Dz 16,2)

Listrzech [loc. pl.] (B, Brz, Cz, G :
2 Tm 3,11; B, Cz: Dz 14,8; B :
Dz 16,2)

Lystrach [loc. pl.] (Mu : Dz 16,2;

2 Tm 3,11)

LITHOSTROTOS cf. GABBATA,
KAMIENNE POLOZENIE

1: J 19,13

gr. AitBootpwrog, tac. Lithostro-
tus; lithostrotos — przymiotnik
‘pokryty (wybrukowany) Kka-
mieniami’; mozaika badz mo-
zaikowa nawierzchnia: o miej-
scu w poblizu pretorium badz
patacu w Jerozolimie; mieszka-
nie, ktorego posadzka ma for-
me mozaiki; o miejscach na ze-
wnetrznych dziedzincach Swia-
tyni (GPSS); gr. Lithostrotos,
WIg Lithostrotum ‘miejsce wy-
tozone kamieniem (ptytami ma-
rmurowymi)’, ‘posadzka’, ‘bruk
kamienny’; Gabatta
‘wzniesienie’, ‘grzbiet’ (SWB)

aram.

Lithostrotos' [nom. sg.] (Sz, L,
Brz, Cz, W, Wu)

Litostrat' [nom. sg.] (B)

Litostrotos' [nom. sg.] (G)

{YSA GLOWA>
cf. GOLGOTA, <LYSINA>,
TRUPIA GLOWA)>

2: £k 23,33; ) 19,17
tysa Gtowa (L : tk 23,33; ) 19,17)

<LYSINA> cf. GOLGOTA, «LYSA
GLOWA», TRUPIA GLOWA>

1: £k 23,33
Lisina (Cz : £k 23,33)
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MACEDONIA

MACEDONIA
22: Dz 16,9; 16,10; 16,12; 18,5;
19,21; 19,22; 20,1; 20,3; Rz

15,26; 1 Kor 16,5 (28); 2 Kor 1,16
(28); 2,13; 7,5; 8,1; 11,9; Flp 4,15;
1Tes1,7;1,8;4,10; 1 Tm 1,3

gr. Makebovia, tac. Macedonia,
n. geogr.; ‘rozciagnieta ziemia’;
kraina graniczaca od potudnia
z Tesalia i Epirem, na wscho-
dzie z Tracja i Morzem Egej-
skim, na zachodzie z Illirig, a na
potnocy z Dardania i Mezjg
(GPSS); gr. Makedonia ‘pottu-
czenie’, ‘Kraj szczuptych’, ‘kra-
ina duzych, smuktych’ (SWB)

Macedonija [nom. sg.] (B : Rz
15,26)

Macedoniey [gen. sg.] (Sz, L, Brz,
Cz, W, Wu, G:2 Kor75;Sz, G:
Dz 16,12; Sz, L, Brz, B, Cz, W,
G : Dz 19,22;20,1; Sz, L, Brz, B,
Cz, W, Wu, G : Dz16,10; Sz, L,
B, W, G:1Tes 4,10; Sz, L, Brz,
W, G : 1 Tm 3,11; Sz, L, Brz, Cz,
W, G : Dz 18,5; 2 Kor 11,9; Flp
4,15; 2 Kor 1,16 (28); Sz, L, Brz,
B, Cz, W, G : 2 Kor 2,13; L, Cz,
G:Dz16,9; Brz: 2 Kor 8,1)

Macedoniiey [gen. sg.] (Wu : 1
Tm 3,11; Dz 18,5; 2 Kor 11,9; Flp
4,15; Dz 19,22; 20,1; 2 Kor 2,13;
Brz, Wu : 1 Tes 4,10; 2 Kor 1,16)

Macedonij [gen. sg.] (B : 2 Kor
7,5; 1 Tm 3,11; 2 Kor 11,9; Flp
4,15; 2 Kor 1,16)

Macedonijiei [gen. sg.] (Mu : Dz
16,12; 2 Kor 7,5; 1 Tm 3,11; Dz
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18,5; 2 Kor 11,9; Flp 4,15; 1 Tes
4,10; Dz 16,10; 19,22; 20,1; 2 Kor
2,13; 2 Kor 1,16; Dz 16,9)

Macedoniei [gen. sg.] (Mu : Dz
16,9)

Makedoniey [gen. sg.] (Cz:1 Tm
3,11; 1 Tes 4,10)

Macedoniey [dat. sg.] (Sz, L, Brz,
B,W, G:1Tes1,7;Sz, L, Cz, W,
G : Rz 15,26)

Macedoniiey [dat. sg.] (Wu : Rz
15,26; 1 Tes 1,7)

Macedonjiei [dat. sg.] (Mu : Rz
15,26; 1 Tes 1,7)

Makedoniey [dat. sg.] (Cz:1Tes1,7)

Macedoniq [acc. sg.] (Sz, L, Brz,
B, Cz, W, Wu, G : Dz 20,3; Sz,
L, Brz, Cz, W, Wu, G : Dz 19,21;
1 Kor 16,5 (28))

Macedonijg [acc. sg.] (B : Dz
19,21; 1 Kor 16,5 (2x))

Macedonjqg [acc. sg.] (Mu : Dz
19,21; 20,3; 1 Kor 16,5 (2x))

Macedoniey [loc. sg.] (Sz, L, Brz,
B, W, G:1Tes1,8)

Macedoniiey [loc. sg.] (Wu : 1 Tes
1,8)

Macedonijiei [loc. sg.] (Mu : 1 Tes
1,8)

Makedoniey [loc. sg.] (Cz : 1 Tes
1,8)

Macedornczyk [etn.] (W, Wu : Dz
16,9)

Macedonin [etn.] (B : Dz 16,9)

Macedorniczykom [etn.] (Brz : Rz
15,26)



MAGADAN

Macedorniski [adi.] (Brz : Dz 16,9)

Macedornskiey [adi.] (L, B, Brz,
Cz, W, Wu : Dz16,12)

Macedornskim [adi.] (G : 2 Kor 8,1)

Macedonskich [adi.] (Mu, Sz, L,
B, Cz, W, Wu : 2 Kor 8,1)

MAGADAN
cf. DALMANUTA, MAGDALA

1: Mt 15,39

gr. Mayadav, tac. Magadan; gr.
Magadan, Magedan ‘twier-
dza’, ‘forteca’, ‘wieza’, moze od
hebr. Migdal-El ‘wieza Boga’
(SWB)

Magadan' [nom. sg.] (Cz*)

Magedan' [nom. sg.] (L, Wu)

Magedon' [nom. sg.] (Sz)

Magedariskie [adi.] (Cz*, B, Wu* :
MKk 8,10; G : Mt 15,39)

Magedariskich [adi.] (B, W)

MAGDALA cf. MAGADAN
1: Mt 15,39

gr. Maydalda, tac. Magdala; n.
geogr.; etymologia aram. ‘wie-
za’; miejscowosc¢ na zachodnim
brzegu Jeziora Galilejskiego,
ok. 5 km na potudnie od Tybe-
riady (GPSS); hebr. Magedan
‘wieza’, gr. Magdala od aram.
Migdol, Magdal Numaja ‘wie-
za rybna’; gr. Tarichea ‘miejsce
solenia ryb’ hebr. Magedan
‘wieza’ (SWB)

Magdala' [nom. sg.] (Mu, Brz, Cz)

Magdalskich [adi.] (W*¥)
Magdalskie [adi.] (Wu¥)

MALTA
cf. MELITE, MITYLENA
1: Dz 28,1
gr. MeAiTn, tac. Melite; gr. Meli-
te od fen. Melita ‘posiadajaca
midéd’, ‘miodowa (wyspa)’ lub
punickie Malet, Melet ‘miejsce
schronienia’ (SWB)

Malta [nom. sg.] (W¥)
Maltg [instr. sg.] (Wu¥)

MELITA
cf. MALTA, MITYLENA

1: Dz 28,1

gr. MeAitn, tac. Melite; n. geogr.;
pochodzenie niepewne, ‘miod’;
nazwa wyspy na Morzu Sréd-
ziemnym, lezacej migdzy Afry-
ka a Sycylia, dzi$ zwanej Mal-
ta (GPSS); hebr. Melita ‘bogata
w miod’, jak midd’, ‘miodowa
rzeka’, ‘mita’; gr. Melite, Meli-
tene moze ‘pszczota’ (SWB)

Melita [nom. sg.] (Brz, W¥*, G)

Melitq [instr. sg.] (Mu, B, Wu)

MEZOPOTAMIA
2:Dz29;72
gr. Meoomotauia, tac. Mesopo-
tamia; ‘pomiedzy dwiema rze-
kami’; kraina rozciggajaca sie
miedzy Tygrysem i Eufratem
(GPSS); gr. Mesopotamia od
mesos ‘Srodkowy’, ‘posrodku’
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«MISRAIM>

i potamos ‘rzeka’ z domuysl-
nym chora ‘kraina’, czyli ‘(kraj)
miedzy dwiema rzekami, nur-
tami (Tygrysu i Eufratu)’, ‘mie-
dzyrzecze’, ‘Srédrzecze’, ram.
Naharajim (SWB)

Mesopotamiiey [gen. sg.] (Wu :
Dz 2,9)

Mezopotamiey [gen. sg.] (Sz, L,
Brz, Cz, B, W: Dz2,9)

Mezopotamijiei [gen. sg.] (Mu :
Dz 2,9)

Mezopothamiey [gen. sg.] (L: Dz
2,9)

Mesopotamyjiei [loc. sg.] (Mu : Dz
7,2)

Mezopotamiey [loc. sg.] (Sz, L,
Cz, W, G:Dz72)

Mezopotamiiey [loc. sg.] (Brz :
Dz7,2)

Mezopotamiiey [loc. sg.] (Wu :
Dz7,2)

Mezopotamij [loc. sg.] (B : Dz 7,2)

<MISRAIM> cf. EGIPT,
<ZIEMIA MISRAIMSKA>

1: Mt 2,11
Micraimska [adi.] (B* : Mt 2,13)

MILET cf. <TROGIL>

3: Dz 20,15; 20,17; 2 Tm 4,20
gr. MiAntog, tac. Miletus;, n.
geogr.; pochodzenie niepew-
ne, ‘czysta, biata wetna naj-
lepszego gatunku’; nadmorskie
miasto, obecnie potozone ok.
16 km od wybrzeza Karii czy
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tez Jonii, u ujscia rzeki Mean-
der, 55 km od Efezu; byto ono
matka blisko 80 kolonii, ro-
dzinnym miastem m.in. Talesa,
Anaksymandra (GPSS); gr. Mi-
letos ‘ciemny’, ‘jasnoczerwony’,
‘rada’, ‘narada’ (SWB)

Miletu [gen. sg.] (Mu, Sz, L, Brz,
B, Cz, W, Wu, G : Dz 20,15; Mu,
Sz, Brz, Cz, W, Wu, G : Dz 20,17)

Miletha [gen. sg.] (L: Dz 20,17)

Mileta [gen. sg.] (B : Dz 20,17)

Milecie [loc. sg.] (Mu, Sz, L, Brz,
B, Cz, W, Wu, G : 2 Tm 4,20)

MITYLENA
cf. MALTA, MELITE

2: Dz 20,14; 28,1

gr. MitvAnvn, tac. Mitylene; ‘bez
rogow’; gtéwne
miasto na wyspie Lesbos na
Morzu Egejskim (GPSS); gr. Mi-
tylene ‘muszka’, ‘uszkodzony’,
‘okaleczony’, ‘czystosc¢’ (SWB)

Mitelene' [nom. sg.] (Sz: Dz 28,1)
Mitylene' [nom. sg.] (L: Dz 28,1)
Mitylena[gen. sg.] (B : Dz 20,14)

Mityleny [gen. sg.] (Mu, Sz, L,
Brz, Cz, W, Wu, G : Dz 20,14)

Mityleng [instr. sg.] (W : Dz 28,1)

nadmorskie

<MORZE ADRIATYCKIE»
cf. ADRIATYK

1: Dz 27,27
Morze Adriackie (Mu, Sz, L, Brz)
Morze Adriatyckie (Cz, W, Q)



MORZE CZERWONE

MORZE CZERWONE
2: Dz7,36; Hbr 11,29

gr. EpvOpa Oalaooa, tac. mare
Rubrum; gr. Erythra Thalas-
sa, Thalassa Seir ‘Czerwone
morze’, hebr. Jam Suf ‘Morze
Trcin’, ‘Morze Sitowia’, od hebr.
sup ‘sitowie’ (SWB)

Czerwone Morze (Mu, B : Hbr
11,29; L, B : Dz 7,36)

Morze Czerwone (Mu : Dz 7,36;
Sz, L, Brz, W, Wu, G : Hbr 11,29;
Sz, Brz, Cz, W, Wu, G : Dz7,36)

«<MORZE GALILEJSKIE»
cf. GALILEA

5: Mt 4,18; 15,29; MKk 1,16; 7,31; )
6,1

gr. Oddaocoa tii¢c TaAidaiag, tac.
Mare Galilaeae; Galilejskie
Jezioro — hebr. Jam Kinneret
od hebr. kinnor ‘cytra’, ‘harfa’,
‘lira’; tac. cithra, lyra, psalte-
rium, organum, stad ‘jezioro
o ksztatcie harfy, liry’ (SWB)

Morze Galilejskie (Mu, Sz, L, Brz,
B, Cz, W, Wu, G : Mt 4,18;
15,29; MKk 1,16; 7,31; ] 6,1)

<MORZETYBERIADZKIE>
cf. TYBERIADA

1:) 21,1

gr. Oadaocoa tij¢ Tifepradocg, tac.
mare Tiberiadis; hebr. Kinneret
‘miasto portowe’ albo od hebr.
Kinnor ‘cytra’, ‘harfa’, ‘lira’
(SWB)

Morze Tyberyjadskie (Sz, L, Brz,
B, Cz, W, Wu, G)

Morze ktore u Tyberyjady (Mu)

MYRA

1: Dz 27,5

gr. Mupa, tac. Myra; pochodzenie
niepewne, ‘mirra’, ‘sok z mir-
tu’; wazne miasto w Licji, na
potudniowo-zachodnim
brzezu Azji Mnijeszej nad rze-
ka Andrakos, 4 km od jej ujscia
(GPSS); gr. Myra, Mirra, Myrra,
Myron ‘mas¢’, ‘ptacz’ (SWB)

Miry [gen. sg.] (B, Q)

Mirey [gen. sg.] (W¥*, Wu*)

Muyry [gen. sg.] (Mu, Brz, Cz)

[-] (5z, L)

wy-

MYZJA

2: Dz16,7,16,8

gr. Muoia, tac. Mysia; pochodze-
nie niepewne, ‘kraina plazo-
wych drzew’; prowincja Azji
Mniejszej na wybrzezu Morza
Egejskiego, pomiedzy Lidig
a Popontydg (morzem Mar-
mara); na jej obszarze znajdo-
waty sie takie miasta, jak Per-
gamon, Troada i Assos (GPSS);
gr. Mysia, Mizja ‘wstret’, ‘ohy-
da’, ‘obrzydzenie’ (SWB)

Misiey [gen. sg.] (Sz, L: Dz 16,7)

Misyey [gen. sg.] (Brz, Cz : Dz
16,7)

Misyi [gen. sg.] (B : Dz16,7)
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NAIN

Misyiey [gen. sg.] (Wu : Dz 16,7)
Mizyey [gen. sg.] (G: Dz 16,7)
Muysjiei [gen. sg.] (Mu : Dz 16,7)
Misig [acc. sg.] (Sz, B : Dz 16,8)
Misiig [acc. sg.] (Wu : Dz 16,8)
Misjq [acc. sg.] (Mu : Dz 16,8)
Misyq [acc. sg.] (Brz, Cz, W : Dz
16,8)
Mizyq [acc. sg.] (G : Dz 16,8)

NAIN

1: £tk 7,11

gr. Naiv, tac. Naim; n. geogr.
prawdopodobnie pochodzenia
hebr. ‘pieknos¢’; miejscowosc
w Galilei u pédtnocnego podno-
za Hermonu Nizszego (GPSS);
gr. Nain, tac. i hebr.
‘mity’, ‘przyjemny’, ‘piekno’,
‘zielone taki, pastwiska’ (SWB)

Naim' [nom. sg.] (Brz, Sz, L, W,
Wu)

Nain' [nom. sg.] (Mu, B, Cz, W¥)

Najim' [nom. sg.] (G)

Naim

NAZARET

12: Mt 2,23; 4,13; 21,11; MKk 1,9; £k
1,26; 2,4; 2,39; 2,51; 4,16; ] 1,45;
1,46; Dz 10,38

gr. Nalapéb, tac. Nazareth; n.
geogr.; pochodzenie niepewne,
‘strzezony’; miejsce zamieszka-
nia i rodzinne miasto Jezusa
(GPSS); gr. Nazara, Nazaret,
Nazareth; aram. Naserat, Na-
sera ‘latorosl’, ‘ped’, ‘straznica’,
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en-Nazira,

’

‘uswiecone’; arab.
syr. Nasrath ‘kwitnac’, ‘kwiat
(SWB)

Nadzareth [nom. sg.] (Cz: Mt 2,23)

Nadzaret [nom. sg.] (Cz: Mt 21,11;
MKk 1,9; tk 2,51; 4,16; 1,26; 2,4;
2,39)

Nazareht (sic!) [nom. sg.] (Wu :
£k 4,16)

Nazareth [nom. sg.] (Mu, Sz, L:
tk 2,51; Mu, L : £k 4,16; Mu,
L, Brz : Mk 1,9; Brz, Wu : Mt
21,11; Mu, Sz, L : ] 1,45; Mu, L,
Wu, Sz : Dz 10,38; Mu, B, W,
Whu : £k 1,26; Mu, Sz, L, Wu :
+k 2,4; Sz, L, Brz, W, Wu : Mt
2,23; Mu, Sz, L: tk 2,39)

Nazaret [nom. sg.] (Brz, Wu : tk
2,51; Sz, Brz : tk 4,16; W, Wu :
Mk 1,9; Mu, Sz, L : Mt 21,11; Sz,
L, Brz, G : +k 1,26; Brz: £k 2,4;
Mu, G : Mt 2,23; Brz, Wu : £k
2,39)

Nadzaretu [gen. sg.] (Cz: ) 1,45)

Nazareta [gen. sg.] (Sz : Mk 1,9;
B : Mt 21,11; tk 2,4; 2,39; 4,16;
J 1,45)

Nazaretha [gen. sg.] (B : Mk 1,9;
tk 2,51)

Nazarethu [gen. sg.] (W : Dz
10,38)

Nazaretu [gen. sg.] (B, Cz, G : Dz
10,38; W, G : Mt 21,11; £k 2,51;
416; W : Mk 1,9; tk 2,39; W,
G:tk2,4, W, Wu, G:J)145;G:
£k 2,39)

Nadzaret [acc. sg.] (Cz : Mt 4,13)



NEAPOL

Nazaret [acc. sg.] (Mu, Sz, L, Brz,
B : Mt 4,13)

Nazareth [acc. sg.] (W, Wu : Mt
4,13)

Nazarethem [instr. sg.] (B : Mt
2,23)

Nazararnskiego [adi.] (Brz : Dz
10,38)

Nazareriskiego [adi.] (Brz : ] 1,45)

NEAPOL
1: Dz 16,11

gr. NedmoAig, tac. Neapolis; n.
geogr.; ‘nowe miasto’; nadmor-
skie, portowe miasto w Ma-
cedonii, nad zatoka Syrymon
(GPSS); gr. Nikopolis, tac. Ni-
copolis (od gr. nikos ‘zwycie-
stwo’ i polis ‘miasto’) ‘mia-
sto zwyciestwa’; gr. Neapolis
lub Nea polis ‘nowe miasto’
(SWB)

Neapolim™® [gen. sg.] (Brz, Cz)
Neapola [gen. sg.] (Mu, Sz, B)
Neapolu [gen. sg.] (W, Wu, G)
Neapoliey [gen. sg.] (L)

(NEFTALI)
cf. <ZIEMIA NEFTALIMSKA>»
2: Mt 4,13; 4,15
gr. NepOaleiy, tac. Nephtali; imie
wtasne (n. osobowa), etymolo-
gia hebr. ‘mocujacy sie’ (GPSS);
hebr. Naftali, LXX Nefthal(e)im,
gr. Nefthaliz, Nefthaleis ‘walki
nadludzkie’, ‘walczytam’ (ety-
mologia ludowa na podstawie

Rdz 30,8); ‘wojownik’, ‘mocu-
jacy sie’, ‘mieszkaniec wzniesie-
nia’ (SWB)

Neftali™® [gen. sg.] (Brz : Mt 4,13;
4,15)

Nephtalim™® [gen. sg.] (Sz, L,
Wu : 4,15; Wu : Mt 4,13)

Nephtalima [gen. sg.] (Sz : Mt
4,13)

Nephthalima [gen. sg.] (Mu : Mt
4,13)

Neftalimowa [adi.] (B, G : Mt
4,15)

Neftalimska [adi.] (Cz : Mt 4,15)

Nephtalimska [adi.] (W : Mt 4,15)

Neftalimowych [adi.] (B, G : Mt
4,13)

Neftalimskich [adi.] (Cz : Mt 4,13)

Nephtalimskich [adi.] (L, W : Mt
4,13)

NIKIPOLIS
1: Tt 3,12
gr. NikomoAwg, tac. Nicopolis, n.
geogr.; ‘miasto zwyciestwa’;

istniato wiele miast o tej na-
zwie — w Armenii, w Poncie,
Cylicji, Epirze, Tracji — Kktore zo-
staty zbudowane badz ktorych
nazwe zmieniono ze wzgledu
na che¢ upamietnienia zwy-
ciestwa jakiegos zdobywcy;
nazwa wymieniona w Tt 3,12
odnosi sie prawdopodobnie
do miasta zbudowanego przez
Augusta dla upamietnienia bi-
twy pod Akcjum na przyladku
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NINITWA

Epirus; nazwa w podpisie Listu
do Tytusa odnosi sie, jak sie
wydaje, do Nikopolis w Tracji,
zatozonego przez Trajana nad
rzekg Nestos, poniewaz Pawet
okresdla je jako miasto w Mace-
donii (GPSS); gr. Nikopolis, tac.
Nicopolis (od gr. nikos ‘zwycie-
stwo’ i polis ‘miasto’), ‘miasto
zwyciestwa’ (SWB)
Nikopolim™® [gen. sg.] (Brz)
Nykopolim™® [gen. sg.] (Cz, G)
Nikopola [gen. sg.] (Sz, L, W, Wu)
Nykopola [gen. sg.] (B)

NINIWA

2: Mt 12,41; £k 11,32

gr. Nivevi, tac. Ninive; n. geogr,;
etymologia hebr. ‘dom ryb’;
stolica starozytnego krolestwa
Asyrii; tylko w niektorych ma-
nuskryptach (GPSS); hebr. Ni-
nive, LXX Nineue, Nineui, gr.
Ninos, Ninuas ‘osiedle’, z asyr.
Nina, Ninua ‘osiedlenie si¢’; gr.
Nineuites ‘Niniwita’ (SWB)

Niniwe™ [gen. sg.] (Brz : Mt
12,41)
Niniwen™ [gen. sg.] (Mu : Mt
12,41; £k 11,32)
Niniwitowie [etn.]
12,41; £k 11,32)
Niniwitscy [adi.] (L, B, Cz, W, G :
Mt 12,41; L, Brz, B, Cz, W, G :
£k 11,32)

Niniwitszcy [adi.] (Sz :
£k 11,32)

(Wu : Mt

Mt 12,41;
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<OKOLICA GADARYNSKA>
cf. GADARA, <KRAINA
GADARENOW;, <KRA)
GADARENOW;, <ZIEMIA
GADARENCZYKOW>,
<ZIEMICA
GADARENCZYKOW>

1: £k 8,37
Okolica Gadaryriska (B)

PAFOS

2: Dz13,6; 13,13

gr. [lagog, tac. Paphus; n. geogr.;
pochodzenie niepewne, ‘wrza-
cy’, ‘goracy’; portowe miasto
nadmorskie na zachodnim
krancu Cypru; byta to sie-
dziba rzymskiego prokonsu-
la (GPSS); gr. Pafos ‘piekna’,
z akad. Pappa ‘gotujacy sie’,
‘kipiacy’, ‘tryskajacy’ (SWB)

Pafu [gen. sg.] (Sz, L, B, Brz, Cz,
G : Dz 13,6;13,13)

Paphu [gen. sg.] (Mu, W, Wu : Dz
13,6; 13,13)

PAMFILIA
5: Dz 2,10; 13,13; 14,24; 15,38; 27,5
gr. lMauguAia, tac. Pamphylia; n.
geogr. od wyrazu ztozonego
‘wszechplemienna’, tj. hetero-
geniczna, ‘z kazdego plemie-
nia’; prowincja w Azji Mniej-
szej, od wschodu graniczaca
z Cylicja, od zachodu z Licja
i Frygia Mniejsza, od pdtno-
cy z Galacja i Kapadocja, a od



PATARA

potudnia przylegajaca do Mo-
rza Srédziemnego (GPSS); gr.
Pamfylia ‘(kraj) wszystkich
szczepow, plemion’, ‘(zbioro-
wisko) wszystkich pokolen’,
‘narod ztozony ze wszystkich
plemion’ (SWB)

Pamfiliey [gen. sg.] (Brz, B, Cz,
G : Dz 14,24; Brz, B, Cz, G : Dz
15,38; B, Cz, G : Dz 27,5; G : Dz
2,10)

Pamfilij [gen. sg.] (B : Dz 2,10)

Pamphiliey [gen. sg.] (Sz, L, W :
Dz 14,24; 15,38; Sz, L, W, Wu :
Dz 2,10; Sz, W : Dz 27,5)

Pamphiliiey [gen. sg.] (Wu : Dz
13,13; 15,38; 27,5)

Pamphilijey [gen. sg.] (Wu : Dz
14,24)

Pamphiljiei [gen. sg.] (Mu : Dz
2,10; 14,24; 15,38; 27,5)

Pamfoliey (sic!) [gen. sg.] (G : Dz
2,10)

Pamfiliq [instr. sg.] (Brz : Dz 27,5)

Pamfiliey [loc. sg.] (Brz: Dz 13,13;
Brz, Cz: Dz 2,10)

Pamphiliey [loc. sg.] (Sz, L : Dz
13,13)

Pampbhileiskiego [adi.] (Mu : Dz
13,13)

Pamphiliyskim [adi.] (L : Dz 27,5)

Pamfilejskiey [adi.] (G : Dz 13,13)

Pamfileyskiey [adi.] (Cz: Dz 13,13)

Pamphileyskiey [adi.] (W : Dz13,13)

Pamfiliskiey [adi.] (B : Dz 13,13)

PATARA

1: Dz 211

gr. llartapa, tac. Patara; ‘rozpro-

szenie’, ‘przeklecie’; miasto nad-
morskie w Licji, stynne z po-
wodu wyroczni Apolla (GPSS);
licyjski Pttara ‘uwolni¢, pu-
$ci¢’ lub ‘podeptane stopami’
(SWB)

Patar™ [gen. sg.] (Mu, B)
Patara™® [gen. sg.] (Brz)
Patary [gen. sg.] (Sz, L, Cz, W,

Wu, Q)

PATMOS

1: Ap 1,9

gr. llatpog, tac. Patmus; n. geogr.;

pochodzenie niepewne, ‘moje
zabicie’; skalista, jatowa wyspa
na Morzu Egejskim (GPSS); gr.
Patmos ‘karmiacy’, ‘pokarm’,
‘Smiertelny’ (SWB)

Pathmos' [nom. sg.] (Sz)

Patmos' [nom. sg.] (Mu, L, Brz,

Cz, Wu, G)

Patmem [instr. sg.] (B, W)

PERGAMON

2: Ap 1,11; 2,12
gr. [1épyayog, tac. Pergamus; ‘wy-

sokos¢’, ‘wywyzszenie’; miasto
w Muyzji Mniejszej, stynace ze
Swiatyni Asklepiosa (Eskulapa)
oraz sSwiatyni Zeusa nazwanej
w Apokalipsie ,tronem sza-
tana”; miasto byto takze zna-
ne z powodu wynalezionego
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PERGE

i produkowanego tam pergami-
nu; miata tam siedzibe wspo-
mniana w Apokalipsie wspdl-
nota chrzescijariska (GPSS); gr.
Pergamos, tac. Pergamon ‘czu-
wajcie!’, ‘wyniesienie’, ‘wysoki
zamek’, ‘twierdza’, ‘ostoja’ (SWB)

Pergamu [gen. sg.] (Mu, Sz, L, W,
B, G : Ap 1,11)

Pergamouwi [dat. sg.] (Wu : Ap 1,11)

Pergamie [loc. sg.] (Mu, Sz, B,
Cz:Ap 2,12; Brz: Ap 1,11)

Pergamenskiego [adi.] (L: Ap 2,12)

Pergameriskiego [adi.] (Brz, G :
Ap 2,12)

Pergamskiego [adi.] (W, Wu : Ap
2,12)

PERGE

3: Dz 13,13; 13,14; 14,25

gr. [1épyn, tac. Perge; n. geogr,;
‘ziemna, ziemska’; miasto
w Pamfilii nad rzeka Kaistros,
w odlegtosci 10 km od jej uj-

stynne w starozytno-
$ci z kultu Artemidy (Diany)
(GPSS); ‘caty Kkraj;
ziemska’ (SWB)

Pergen™ [gen. sg.] (Sz, L : Dz
13,13; Sz : Dz 13,14)

Perge™® [loc. sg.] (Cz: Dz 14,25)

Pergen™ [loc. sg.] (Sz, L, Brz: Dz
14,25)

Pergi [gen. sg.] (Mu, Brz, Cz, W,
Wu, G : Dz 13,13; Mu, Brz, B,
Cz, G: Dz13,14)

$cia,

‘bardzo
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Pergij [gen. sg.] (B: Dz 13,13)
Pergu [gen. sg.] (L: Dz 13,14)
Perge [acc. sg.] (W, Wu : Dz 13,14)
Perdze [loc. sg.] (Mu : Dz 14,25)
Perdzie [loc. sg.] (B : Dz 14,25)
Pergiey [loc. sg.] (W : Dz 14,25)
Pergiiey [loc. sg.] (Wu : Dz 14,25)
Pergijey [loc. sg.] (G : Dz 14,25)

<PIEKNE PORTY>

cf. DOBRE PORTY,
<DOBRE PRZYSTANIA>,
<PIEKNE PRZYSTANIA>

1: Dz 27,8
Piekne Porty (Brz, G, Mu)

<PIEKNE PRZYSTANIA>
cf. DOBRE PORTY,

<DOBRE PRZYSTANIA>,
<PIEKNE PORTY>

1: Dz 27,8
Piekne Przystania (Cz)

PIZYDIA cf. ANTIOCHIA,
ANTIOCHIA PIZYDY)JSKA

2: Dz 13,14; 14,24

gr. [owdia, tac. Pisidia; n. geogr.
prawdopodobnie obcego po-
chodzenia ‘smolista’; region
w Azji Mniejszej, graniczacy
z Pamfilia i Morzem Pamfilij-
skim, Frygia i Likaonia (GPSS),
‘niszczycielka’, ‘smota’, ‘okolica
nawodniona’, ‘btonie’ (SWB)

Pisidig [acc. sg.] (Sz, L : Dz 14,24)
Pisydijg [acc. sg.] (Mu : Dz 14,24)



POLE GARNCARZA

Pisydyg [acc. sg.] (B, Brz, Cz, G :
Dz 14,24)

Pizidyg [acc. sg.] (Wu : Dz 14,24)
Pizydyg [acc. sg.] (W : Dz 14,24)
Pisidjiei [loc. sg.] (Mu : Dz 13,14)
Pisydyi [loc. sg.] (Brz: Dz 13,14)
Pisideyskiey [adi.] (Sz: Dz 13,14)
Pisydejskiej [adi.] (G : Dz 13,14)
Pisydeyskiey [adi.] (L : Dz 13,14)
Pisydyiskiey [adi.] (B : Dz 13,14)
Pizideyskiey [adi.] (Wu : Dz 13,14)
Pizydeyskiey [adi.] (W, Cz: Dz 13,14)

POLE GARNCARZA cf. ROLA
GARNCARZA, ROLAZDUNA

1: Mt 27,7

gr. aypdc Tob Kepaupéwc, tac.
agrum Figuli; aypdc ‘ziemia,
‘pole’, ‘wied’, ‘grunt’, ‘rola’, ‘gospo-
darstwa’, ‘zabudowania’, ‘oko-
liczne chaty’ (GPSS); gr. Agros
haimatos, hebr. Hakeldamach,
z aram. Chakeldema od chakel
‘pole’, dema ‘krew’ (SWB)

Pole Garnczarskie (B)

POLE KRWI cf.
HAKELDAMACH, ROLA KRWI
2: Mt 27,8; Dz 1,19
gr. Xwpiov aiuatog, tac. ager
Sanguinis; Chorion Chaimatos
‘Pole Krwi’ od chorion ‘pole’
i chaima ‘krew’; Pole Krwi — gr.
Hakeldamach z aram. Chakel
‘pole’, dema ‘krew’ (SWB)

Pole Krwie (B : Mt 27,8; Dz 1,19)

PONT
3:Dz2,9;1P1,1, Dz 18,2

gr. [1ovtog, tac. Pontus; n. geogr.,
pochodzenia tac. ‘morze’; re-
gion we wschodniej Azji
Mniejszej, graniczacy z Mo-
rzem Euksynskim, Armenia,
Kapadocja, Galacjg 1 Pafla-
gonia (GPSS); gr. Pontos ‘(re-
gion) nadmorski’, ‘wybrzeze
nadmorskie’, ‘gtebia’, ‘otwarte
morze’, ‘wysokie, petne morze
(Morze Czarne)’ (SWB)

Ponthu [gen. sg.] (Brz: Dz 18,2)
Pontu [gen. sg.] (Mu, Sz, L, B, Cz, W,
Wu, G:Dz18,2; Sz, Wu:1P1,1)
Poncie [loc. sg.] (Mu, Sz, L, Brz,

Cz,B,W, G:Dz2,9; Mu, L, Brz,
B,Cz, W:1P1,))
Pontcie [loc. sg.] (Wu : Dz 2,9)

PTOLEMAIDA
1: Dz 21,7

gr. ltoAeuaic, tac. Ptolemais; n.
geogr. od Ptolemaios (Ptole-
meusz), od imienia ktorego na-
zwano to miejsce; Ptolemaida,
czyli Ako ‘wojenna’; nadmor-
skie miasto Fenicji, ktorego
nazwa pochodzi najprawdopo-
dobniej od Ptolemeusza Laty-
rosa, jego zdobywcy w 103 r.
p.n.e. (GPSS); gr. Ptolemais
‘waleczny’, ‘zadziorny’ (SWB)

Ptholemaidy [gen. sg.] (L)

Ptolemaidy [gen. sg.] (Brz, Cz, W,
Wu, Q)
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PUSTYNIA JUDZKA>

Ptolemajdy [gen. sg.] (Mu)
Ptolomaidy [gen. sg.] (Sz, B)

<PUSTYNIA JUDZKA> cf. JUDA,
JUDEA, PUSZCZA JUDZKA,
PUSZCZA ZYDOWSKA

1: Mt 3,1
Pustynia Judska (B)

<PUSZCZA JUDZKA> cf. JUDA,
JUDEA, PUSTYNIA JUDZKA,
PUSZCZA ZYDOWSKA

1: Mt 3,1
Puszcza Judska (L, Cz, W, Q)

<PUSZCZA ZYDOWSKA cf.
PUSTYNIA JUDZKA, PUSZCZA
JUDZKA,ZYDOSTWO

1: Mt 3,1
Puszcza Zydowska (Sz, Brz)
Puszcza ziemie Zydowskiei (Mu)

Puszcza Zydowskiey ziemie (Wu)

PUTEOLI
1: Dz 28,13

gr. [lotioAot, *tac. Puteoli; n.

geogr. pochodzenia tac. ‘siar-
kowe zrodta’; miasto na tere-
nie Kampanii w Italii, potozo-
ne nad Zatoka Neapolitanska,
wspotczesne Pozzuoli (GPSS);
gr. Potioloi z tac. Puteola ‘zré6-
dta siarkowe’, ‘studnie z siar-
ka’, ‘nalezacy do studni’, ‘mate
studnie’, ‘tuk’, ‘cuchna¢’, od
tac. puteo ‘Smierdzie¢ zgnili-
zng (siarka)’ (SWB)
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Puteolos™ [gen. pl.] (Brz)

Puteolow [gen. pl.] (Mu, Sz, L, Cz,
W, Wu, G)
Putyolow [gen. pl.] (B)

RAMA

1: Mt 2,18

gr. Paua, tac. Rama; n. geogr. ety-
mologia hebr. ‘wzgorze’; miasto
w plemieniu Beniamina, po-
tozone ok. 8 km na potnoc od
Jerozolimy przy drodze do Ber-
tel (GPSS); gr. Rama, Ramatha,
Arama, Aramatha, Aramathon,
Aroure, Armathaim, Remfis,
hebr. Rama albo Regma ‘wyso-
kos¢’, ‘wznioste miejsce’, ‘wznie-
sienie’, ‘wyzyna’, ‘pagorek’, ‘grzy-
wa’, ‘grzmot’, ‘drzenie’, ‘burza’;
hebr. Ramat Negew ‘Rama
w Negebie’; hebr. Ramati ‘czto-
wiek z Ramy (Ramat)’ (SWB)

Ramie [loc. sg.] (Mu*, L, Brz, B,
Cz, W, Wu, Q)

[-] (Sz, Mu)

REGIUM

1: Dz 28,13

gr. Prjytov, tac. Rhegium; n. geogr.
pochodzenia tac. ‘wytom, wy-
rwa’; wtoskie miasto potozone
nad Morzem Jonskim, u potu-
dniowego wlotu do Ciesniny
Mesynskiej (GPSS); tac. Regium,
gr. Region ‘obwdd’, ‘rejon’, ‘pek-
niecie’, moze od gr. ‘wybuchac’,
‘wytryskiwac’ (SWB)



RODOS

Regium™ [gen. sg.] (G)
Rhegium™* [gen. sg.] (Brz, Cz)
Rhegjum™® [gen. sg.] (Mu)
Regiona [gen. sg.] (B)

Rhegia [gen. sg.] (Sz, L)
Rhegiu [gen. sg.] (W, Wu)

RODOS
1: Dz 21,1
gr. Podog, tac. Rhodus; n. geogr.;
‘rozany’, prawdopodobnie od
hrodon ‘réza’, ‘wyspa
stynna wyspa w archipelagu

roz’;

Cyklad, naprzeciwko Karii i Li-
¢ji, z miastem Rodos jako sto-
lica (GPSS); Rodos ‘réza’, ‘Ro-
dos (wyspa roz)’ (SWB)
Rhodis™ [gen. sg.] (Brz)
Rhodon™ [gen. sg.] (Cz)
Rhodu [gen. sg.] (Sz, L, W, Wu)
Roda [gen. sg.] (B)
Rodu [gen. sg.] (Mu, G)

<ROLA GARNCARZA>
cf. POLE GARNCARZA, ROLA
ZDUNA

1: Mt 27,7
Rola Garncarzowa (Mu, Wu, G)
Rola Garnczarska (Sz, L, Cz)

Rola Garnczarzowa (W)

«ROLA KRWD
cf. HAKELDAMACH,
POLE KRWI

2: Mt 27,8; Dz 1,19

Rola krwie (Sz, L, Brz, Cz, W, Wu,
G : Mt 27,8; Mu, Sz, L, Brz, Cz,
W, Wu, G : Dz 1,19)

Rola Krfie (Mu : Mt 27,8)

<ROLAZDUNA>
cf. POLE GARNCARIZA,
ROLA GARNCARZA

1: Mt 27,7
Rola Zduna (Brz)

<RYNEK APPIUSZA>
cf. APPIUSZOWY, TRZY DOMY
GOSCINNE, TRZY KARCZMY,
TRZY TABERNY

1: Dz 28,15

gr. Anmov@opov, tac. Forum Ap-
pii; Antmio¢ — n. geogr. pocho-
dzenia tac.; Appiusz — imie
rzymskie o nieznanej etymo-
logii; Forum Appiusza byto to
miasto w Italii, ok. 60 km od
Rzymu przy Trakcie Appijskim
(Via Appia); nazwa pochodzi
od imienia rzymskiego cenzo-
ra Appiusza Klaudiusza, ktdry
byt inicjatorem budowy tego
traktu; @opov — n. geogr. po-
chodzenia tac. ‘forum’; Forum
Appiusza (Forum Appii), mia-
sto we Wtoszech w odlegtosci
43 mil rzymskich (70 km) od
Rzymu przy Via Appia (GPSS);
gr. Appiouforon, tac. Phorum
Appii ‘Forum, Rynek Appiusza’,
‘Targ Appijski’; tac. forum ‘ry-
nek’, ‘targowisko’, Appius ‘Ap-
piusz’ (SWB)

275



RZYM

Appijowy Rynek (B)
Rynek Appijuszowy (Mu, Sz, L,
Brz, Cz, W, Wu, G)

RZYM

8: Dz 18,2; 19,21; 23,11; 28,14;
28,16; Rz 1,7;1,15; 2 Tm 1,17

gr. Pwun, tac. Roma; n. geogr,;
‘sita’;  stolica  starozytnego
Swiata (GPSS); tac. Roma, Ro-
manus ‘wyniosty’, ‘chwata’,
‘miasto Romulusa’ (SWB)

Rzyma [gen. sg.] (Sz, B, L : Dz
28,14; Brz, B, Cz : Dz 18,2; Sz,
L:2Tm 1,17; B, Cz: Dz 28,16)

Rzymu [gen. sg.] Mu, Sz, L, W, G,
Wu : Dz 18,2; Mu, Brz, Cz, W,
Wu, G : Dz 28,14; Sz, L, Brz, W,
Wu, G : Dz 28,16; W, Wu : 2
Tm 1,17)

Rzym [acc. sg.] (Mu, Sz, L, Brz, B,
Cz, W, Wu, G : Dz 19,21)

Rzymie [loc. sg.] (Mu, Sz, L, Brz, B,
Cz, W, Wu, G : Dz 23,11; Rz 1,7,
1,15; Brz, B, Cz, G : 2 Tm 1,17)

Rzymianie [etn.] (Mu, Sz : Dz
2,10)

Rzymianow [etn.] (Mu : Dz 28,16)

Rzymscy [adi.] (Brz, Cz, W, Wu,
G : Dz 2,10)

SALAMINA
1: Dz 13,5

gr. ZaAauic, tac. Salamina; n.
geogr.; ‘sol’; wazne miasto
na wschodnim krancu Cypru
(GPSS); gr. Salamis ‘miasto
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pokoju’, ‘miasto ocalenia’;
‘wstrzas$niety’, ‘potrzasniety’,
‘chwiejacy sie’, od Baal-Salam
‘Baal pokoju’ (SWB)

Salaminy [gen. sg.] (Sz, L, Brz, B,
Cz, W, Wu)

Salaminie [loc. sg.] (Mu, G)

SALEM cf. SALIM

2: Hbr7,1;7,2

gr. ZaAnu, tac. Salem; n. geogr.;
etymologia hebr. Salem lub
Szalem ‘pokdj’; miejsce, gdzie
krolowat Melchizedek,
zane za prastarg nazwe Jero-
zolimy (GPSS); hebr. Salem,
Szalem; gr. Salem, akad. (Uru)
Salim, asyr. (U Salimmu,
tac. Solyma, Salem, arab. Sa-
lim ‘miejsce [bdéstwa] Szalim’,
‘caty’, ‘kompletny’, ‘pokojowy’,
‘doskonaty pokoj’, ‘nienaruszo-
ny’ (SWB)

Salem™ [gen. sg.] (Sz, L, Brz, Cz,
Wu, G : Hbr 7,1; 7,2)

Salema [gen. sg.] (W : Hbr7,2)

Hbr 71;

uwa-

Salemu [gen. sg.] (Mu :
7,2)

Salima [gen. sg.] (B : Hbr 7,1;7,2)

Salemski [adi.] (W : Hbr 7,1)

SALIM cf. SALEM
1: ] 3,23
gr. 2ZaAeiu, tac. Salim; n. geogr.;
‘pokoj’; miasto potozone 11
km na potudnie od Scytopo-
lis (GPSS); gr. Salim, Saleim



SALMONE

‘lisy’, ‘kraina lisich nor’, ‘po-
koj’, ‘miejsce (bdstwa) Szalim’,
‘Sciezka’ (SWB)

Salim™ [gen. sg.] (L, Brz, Cz,
Wu, G)

Salima [gen. sg.] (B, W)

Salimu [gen. sg.] (Mu, Sz)

SALMONE
1: Dz 27,7

gr. ZaAuwvn, tac. Salmone; n.
geogr. by¢ moze pochodzenia
obcego, ‘przyodziany’; stromy
cypel na wschodnim krancu
wyspy Krety (GPSS); gr. Salmo-
ne, Sideros ‘jasny’, ‘btyszczacy’,
‘spokojny’, ‘pokoj’ (SWB)

Salmona [gen. sg.] (B)

Salmonu [gen. sg.] (Brz, Cz, W,
Wu, Q)
Salmony [gen. sg.] (Mu, Sz, L)

SAMARIA

11: £tk 17,11; ) 4,4; 4,5; 4,7, Dz 1,8;
8,1; 8,5; 8,9; 8,14; 9,31; 15,3

gr. Zaudpeia, tac. Samaria; n.
geogr.; etymologia hebr. ‘kura-
tela’; obszar w Palestynie z Sa-
maria jako stolica (GPSS); hebr.
Szomron, Szomronim, Szame-
rim, gr. Samaria, Samareia,
Bethsemera, Soeemareon ‘gora
strazy’, ‘miejsce obserwacyjne’,
‘edra czuwania’, ‘zamek’, ‘straz-
nica’ (SWB)

Samaria [nom. sg.] (Mu, Sz, L,
W : Dz 8,14)

Samarya [nom. sg.] (B, Brz, Wu,
G :Dz8,14)

Samariey [gen. sg.] (Sz: Dz 8,5)

Samariiey [gen. sg.] (Wu : +tk
17,11)

Samarjiei [gen. sg.] (Mu : £k 17,11;
] 4,7, Dz 8,1)

Samaryey [gen. sg.] (Sz, L, Brz,
Cz, W:tk1711;Sz:) 4,4; Sz, L,
Cz, W:) 4,7, L:Dz8,5; Sz, Brz,
Cz, W:) 4,5

Samaryi [gen. sg.] (B : ] 4,7)

Samaryiey [gen. sg.] (Wu : ] 4,7;
4,5; Brz, Wu : Dz 8,1; Brz : Dz
8,5)

Samaryjey [gen. sg.] (G : £tk 17,11;
) 4,5;4,7; Dz 8,1)

Samarijqg [acc. sg.] (B : ] 4,4)

Samarjqg [acc. sg.] (Mu : ] 4,4; Dz
15,3)

Samaryg [acc. sg.] (L, Brz, Cz, W,
G:)44 B:tk1711; Sz, L, Brz,
B, Cz, W, Wu, G : Dz 15,3)

Samaryig [acc. sg.] (Wu : ) 4,4)

Samariey [loc. sg.] (Sz, W: Dz1,8;
9,31; 8,9)

Samatriey [loc. sg.] (Wu : Dz 1,8)

Samariiey [loc. sg.] (Wu: Dz9,31)

Samariyey [loc. sg.] (Brz: Dz 8,9;
9,31)

Samarjiei [loc. sg.] (Mu : Dz 1,8;
9,31)

Samaryey [loc. sg.] (L, Brz, Cz :
Dz 1,8; Cz, G: Dz 9,31)

Samaryi [loc. sg.] (B : Dz 1,8)
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SAMOS

Samaryiey [loc. sg.] (Wu: Dz 8,9;
L: Dz 9,31)

Samaritanski [adi.] (Mu : Dz 8,9)

Samariyski [adi.] (Sz: Dz 8,9)

Samaryiski [adi.] (L, B, Cz : Dz
8,9)

Samaryjski [adi.] (G : Dz 8,9)

Samarytariska [adi.] (Brz: ) 4,7)

Samaryiskiey [adi.] (B : Dz 9,31)

Samaritanskiego [adi.] (Mu : Dz
8,5)

Samariyskiego [adi.] (Wu : Dz
8,5)

Samaryiskiego [adi.] (B, Cz, W :
Dz 8,5; Mu, L, B : ) 4,5)

Samaryjskiego [adi.] (G : Dz 8,5)

Samariyskich [adi.] (Sz, W : Dz
8,1)

Samaryiskich [adi.] (L, B, Cz: Dz
8,1)

SAMOS
1: Dz 20,15

gr. Zaupog, tac. Samus; n. geogr,;
pochodzenie niepewne, ‘piasz-
czyste urwisko’; wyspa u wy-
brzezy tej czesci Azji Mniejszej,
gdzie Jonia styka sie z Karig
(GPSS); gr. Samos ‘wyspa Sa-
mos’, ‘wysoko potozony punkt’,
‘wzgorze na brzegu morza’, ‘te-
ren piaszczyzty’, ‘piasek’, ‘peten
Zwiru’ (SWB)

Samona [gen. sg.] (B)

Samu [dat. sg.] (Mu, Sz, L, Brz,
Cz, W, Wu, Q)
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SAMOTRAKA
1: Dz 16,11

gr. 2ZauoBpakn, tac. Samothracia;
n. geogr.; ‘znak tachmanow’;
wyspa na Morzu Egejskim,
ok. 60 km od wybrzezy Tracji
(GPSS); gr. Samothrake ‘Sa-
mos u brzegow Tracji’, od Sa-
mos ‘wysoko potozony punkt’,
‘(wtasnos¢) Samijczykoéw i Tra-
kéw’ i Trakos ‘Morze Trackie’
(SWB)

Samothraki [gen. sg.] (Mu)

Samotraciey [gen. sg.] (Sz, L, W,
G)

Samotraciiey [gen. sg.] (Wu)

Samotracyey [gen. sg.] (Brz, Cz)

Samotracyiey [gen. sg.] (B)

SARDES

3:Ap 1,11;3,1; 34

gr. Zapoeug, tac. Sardis; n. geogr.;
liczba mnoga niepewnego po-
chodzenia, ‘czerwoni’; bogate
miasto w Azji Mniejszej, sto-
lica Lidii (GPSS); gr. Sardeis
‘ksiaze radosci’, ‘piesn radosci’
od ‘Smiac sie szyderczo’, hebr.
Separad z pers. Sparda ‘tarcza’
(SWB)

Sardis™® [gen. sg.] (Sz, L: Ap 1,11)
Sardys™® [loc. sg.] (Sz, L: Ap 3,4)
Sardu [gen. sg.] (Cz, W : Ap 1,11)
Sardowi [dat. sg.] (Wu : Ap 1,11)
Sard [gen. pl.] (B : Ap 1,11)
Sardow [gen. pl.] (Mu, G : Ap 1,11)



SAREPTA

Sardziech [loc. pl.] (Mu, B, Brz,
Cz, G : Ap 3,1; Mu, Brz, B, Cz,
W, Wu, G : Ap 3,4; Brz : Ap
1,11)

Sardiyskiego [adi.] (Wu : Ap 3,1)

Sardyiskiego [adi.] (W : Ap 3,1)

Sardyriskiego [adi.] (Sz, L: Ap 3,1)

SAREPTA
cf. <SAREPTA SYDONSKA>,
SYDON

1: £k 4,26

gr. Zdapemta, tac.
geogr.; etymologia hebr. ‘wy-
tapianie’, gr. nazwa Sarefat,
fenickiego miasta lezacego
miedzy Tyrem a Sydonem
(GPSS); LXX Sarepta, gr. Sa-
reftha, hebr. Sarpata, Sorfata,
Zarpat z asyr. Sariptan, egip.
Zarputa ‘miejsce  wytapia-
nia metalu’, ‘huta’, ‘miejsce
oczyszczania’ (SWB)

Sarefty [gen. sg.] (B)

Sarephthy [gen. sg.] (Mu)

Sarepta; n.

Sarephty [gen. sg.] (Brz)

Sarepty [gen. sg.] (Sz, L, Cz, W,
Wu, Q)

<SAREPTA SYDONSKA>
cf. SAREPTA, SYDON

1: £k 4,26

Sarepta miasto Sydoriskie (Brz,
Cz, Q)

Sarepta Sydoriska (Mu, Sz, L, B,
W, Wu)

SARON cf. ASSARON
1: Dz 9,35

gr. Zdpwyv, tac. Saron; n. geogr,;
etymologia hebr. ‘réwnina’;
rownina ciagnaca sie¢ od Ce-
zarei w Palestynie az do Jafy,
obfitujaca w dobre pastwi-
ska i stynaca z zyznych ziem
(GPSS); hebr. Saron, Szaron (za-
wsze z rodzajnikiem Haszaron,
Jeszaron), LXX, Wlg Saron ‘pta-
ski teren’, ‘rownina’ lub ‘mokra-
dto’, ‘jego piesni’ (SWB)

Saronie [loc. sg.] (Sz, L, Brz, Cz,
W, Wu, G)

SELEUCJA
1: Dz 13,4

gr. Zedsvkewa, tac. Seleucia; n.
geogr. od imienia Seleuko-
sa, kréla Syrii, ‘biate Swiatto’;
miasto w Syrii niedaleko uj-
scia Orontesu, ok. 25 km od
Antiochii (GPSS); gr. Seleu-
kia, Seleukeia ‘miasto ku czci
Seleukosa’, od goéry Seleucia
Pieria
‘zagrozony trzesieniami ziemi’
(SWB)

Seleuciey [gen. sg.] (Sz, W, G)

‘smagany przez fale’,

Seleuciiey [gen. sg.] (Wu)
Seleucyey [gen. sg.] (L, Brz, Cz)
Selewcjiei [gen. sg.] (Mu)
Selewkij [gen. sg.] (B)

SILOAM cf. SILOE
3:tk13,4;] 9,7; 9,11
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SILOE

gr. 2ilway, tac. Siloam; n. geogr;
etymologia hebr. ‘postany’; sa-
dzawka Siloam, zrédto wody
w Jerozolimie, wspomniane
tez w 1z 8,6 (GPSS); gr. Siloam,
hebr. Siloe, Sziloach ‘postany’,
‘tunel’, ‘wodociag’, ‘kanat’, od
hebr. szoleach, sziloach ‘wysy-
ta¢’, ‘przepuszcza¢’, ‘wydoby-
wac sie’ (SWB)

Siloam' [nom. sg.] (Cz:] 9,7)

Syloam' [nom. sg.] (Brz, Cz : )
9,11; Brz:) 9,7)

Syloamie [loc. sg.] (B : £k 13,4)

Siloamowyi [adi.] (Mu : ] 9,7; 9,11)

Syloamskiey [adi.] (B : ] 9,7; 9,11)

SILOE cf. SILOAM

3:tk13,4; ) 9,7; 9,11

gr. Zilway, tac. Siloam; n. geogr;
etymologia hebr. ‘postany’;
Wieza Siloam, znajdujaca sie
w sasiedztwie Sadzaki Silo-
am (GPSS); hebr. Siloe, Siloah,
Silo, Sziloach, LXX S(e)iloam,
gr. Siloa, Siloam (Sadzwka Si-
loe) ‘posytajacy’, ‘przekazu-
jacy’, stad ‘wodociag’, ‘tunel’,
‘kanat’, od hebr. szoleach, szi-
loach ‘wysytac’, ‘przepuszczac’,
‘wydobywac sie’ (SWB)

Siloe' [nom. sg.] (Mu, Sz : £k 13,4;
Sz, L:)97 911, Wu:) 9,7)

Syloe' [nom. sg.] (L, Cz, W, G,
Wu : tk 13,4; Brz : £tk 13,4; W,
Wu, G:J911;, W, G:])9,7)
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(SLOWACY)
cf. ILLIRIA, (SEOWIANIE)

1: Rz 15,19
Stowakow [etn.] (Mu, Brz, Cz¥)

(SEOWIANIE)
cf. ILLIRIA, (SEOWACY)

1: Rz 15,19
Stowian [etn.] (B)

SMYRNA

2: Ap 1,11; 2,8

gr. 2uvpva, tac. Smyrna; n. geogr.;
‘mirra’; miasto jonskie w Azji
Mniejszej, potozone nad Mo-
rzem Egejskim, 65 km na pdt-
noc od Efezu (GPSS); gr. Smyr-
ne, tur. Izmir ‘mirra’, ‘mirta’,
‘drzewo mirtowe’, ‘kwiat’, ‘orna-
ment’, ‘skarb’, ‘korona’ (SWB)

Smirney [gen. sg.] (L: Ap 1,11)

Smirny [gen. sg.] (Sz, B, Cz, W :
Ap 1,11)

Smyrny [gen. sg.] (Mu, G : Ap 1,11)

Smirnie [loc. sg.] (Brz, Wu : Ap
1,11)

Smirnericzykow [etn.] (Cz : Ap
2,8)

Smiernieriskiego [adi.] (Mu : Ap
2,8)

Smirnernskiego [adi] (Brz, B : Ap
2,8)

Smirnienskiego [adi.] (L : Ap 2,8)

Smyrneriskiego [adi.] (W, Wu, G
:Ap 2,8)

Smyrnienskiego [adi.] (Sz: Ap 2,8)



SODOMA

SODOMA cf. GOMORA,
«ZIEMIA SODOMCZYKOW>,
<ZIEMIA SODOMSKA>,
<ZIEMIASODOMSKA
I GOMOREJSKA>, <ZIEMIA
SODOMCZYKOW
I GOMOREJCZYKOW:

9: Mt 10,15; 11,23; 11,24; £tk 10,12;
17,29; Rz 9,29; 2 P 2,6; Jud 1,7;
Ap 11,8

gr. 2odoua, tac. Sodoma; n.
geogr.; liczba mnoga, pocho-
dzenia hebr. Sodoma ‘ptona-
ce’; miasto zniszczone przez
deszcz ognia i siarki spuszczo-
ny przez Boga, duchowa na-
zwa Jerozolimy (dost. Sodoma
i Egipt razem wziete), jaka na-
dat jej Bog po ukrzyzowaniu
w niej Chrystusa (GPSS); LXX
Sodoma, hebr. Sedom, Sam,
Sadem, Sidma ‘ich’, ‘pomienie’,
‘otoczone miejsce’, ‘miejsce
wapnia’ (SWB)

Sodoma [nom. sg.] (Mu, Sz, L,
Brz, B, Cz, W, Wu, G : Rz 9,29;
Jud 1,7; Mu, B, Brz: Ap 11,8)

Sodomy [gen. sg.] (Sz, L, Brz, B,
W, Wu, G : £tk 17,29)

Sodomie [dat. sg.] (Sz, L, Brz, B,
W, Wu, G : £tk 10,12)

Sodomg [instr. sg.] (Sz, L, Cz, W,
Wu, G : Ap 11,8)

Sodomie [loc. sg.] (Sz, L, W, W,
G: Mt11,23; L: Mt 11,24)

Sodom [gen. pl.] (Mu : £k 17,29)

Sodomam [dat. pl.] (Mu : £k 10,12)

Sodomach [loc. pl.] (Mu, B, Brz,
Cz: Mt 11,23)

Sodomczykow [etn.] (Brz, Cz, W,
Wu, G :2 P 2,6; Brz, Cz: Mt
10,15; Cz : Mt 11,24; £k 17,29)

Sodomitow [etn.] (W, Wu : Mt
11,24)

Sodommouw [etn.] (Mu :2 P 2,6)

Sodomow [etn.] (Mu : Mt 10,15;
11,24;Sz: 2 P 2,6)

Sodomskiey [adi.] (Sz, L, B, W,
Wu, G : Mt 10,15)

Sodomskiey [adi.] (Sz, Brz, B, G :
Mt 11,24)

Sodomskie [adi.] (L, B :2 P 2,6)

Sodomskim [adi.] (Cz: tk 10,12)

SYCHAR cf. SYCHEM

1: ] 4,5

gr. Zuxap, tac. Sichar; n. geogr.;
etymologia  hebr.  ‘pijany’;
prawdopodobnie inna nazwa
miasta Sychem w Samarii, nie-
daleko Studni Jakuba (GPSS);
gr. Sychar ‘kraniec,
‘oszatamiajgcy napoj’, ‘namasz-
czenie’ (SWB)

Sychar' [nom. sg.] (Mu, Sz, L, Brz,
B, Cz, W, Wu, G)

moze

SYCHEM cf. SYCHAR
3:) 4,5, Dz7,16 (28)

gr. Juxéu, tac. Sichem; etymolo-
gia hebr. ‘bark’, ‘ramie’, ‘pil-
no$¢’; miasto w Samarii oraz
syn Chamora (GPSS); hebr.

281 |



SYDON

Szekem, sam. Aszkem, gr. Sy-
chem, Sikima ‘grzbiet (gorski)’,
‘plecy’, ‘dziat’, ‘czesc¢’; hebr.
Szikmi ‘Sychemita’, ‘cztowiek
z Sychem’ (SWB)

Sichem™ [gen. sg.] (Sz: Dz 7,16)

Sychem™ [gen. sg.] (Mu, L, Brz,
Cz, Wu, G : Dz 7,16; Wu : Dz
7,16; W*, Wu* : ] 4,5)

Sychema [gen. sg.] (B, W : Dz
7,16)

Sychemowego [adi.] (Mu, Sz, L,
Brz, B, Cz, W, G : Dz 7,16)

SYDON cf. SAREPTA,
<SAREPTA SYDONSKA>

9: Mt 11,21; 11,22; 15,21; Mk 3,8;
7,31; £k 6,17;10,13;10,14; Dz 27,3

gr. 216wy, tac. Sidon; n. geogr,;
etymologia hebr. ‘polowa-
nie’; starozytne bogate mia-
sto w Fenicji, na wschodnim
wybrzezu Morza Srédziemne-
go, 30 km na potnoc od Tyru
(GPSS); gr. Sidon, od hebr. Si-
don, Kklin. Sidunu, egip. Idunia,
arab. Saida ‘potéw ryb’, ‘towi-
sko’, ‘miejsce potowodw’, ‘mia-
sto rybotowstwa, rybakow’,
‘twierdza’ (SWB)

Sidona [gen. sg.] (Sz: Mk 7,24)

Sidonu [gen. sg.] (Mu : Mt 15,21;
MKk 3,8; 7,24; 7,31; £tk 6,17; 27,3)

Sydona [gen. sg.] (Sz : Mt 15,21;
B:tk27,3)

Sydonu [gen. sg.] (Sz, L, Brz, B,
Cz, W, Wu, G: Mk 3,8; £k 6,17;
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L, Brz, Cz, W, Wu, G : tk 27,3;
Brz, B, Cz, W, Wu : Mt 15,21)
Sidonowi [dat. sg.] (Mu : Mt

11,22; £k 10,14)

Sydonowi [dat. sg.] (Sz, L, Brz,
B, Cz, W, Wu, G : Mt 11,22; tk
10,14)

Sidon [acc. sg.] (Sz: MKk 7,31)
Sydon [acc. sg.] (L, W, Wu : Mk
7,31; Cz* : MKk 7,31)
Sidonie [loc. sg.] (Mu :

£k 10,13)

Sydonie [loc. sg.] (Sz, L, Brz, B, Cz,
W, Wu, G : Mt 11,21; £k 10,13)
Sydoriskiego [adi.] (Brz, Cz, G :

tk 4,26)

Sydorniskiey [adi.] (Sz, L, B, W,
Wu : tk 4,26)

Sidonskiei [adi.] (Mu : tk 4,26)

Sydoriskie [adi.] (L : Mt 15,21)

Sydoriskich [adi.] (Brz, B, L : Mk
7,24; Brz, B, Cz, G, W*: MKk 7,31)

[-] (Cz, W, Wu, G : Mk 7,24)

Mt 11,21;

SYJON cf. <GORA SYJON>,
«GORA SYNAJ>, SYNA]J
7: Mt 21,5; ) 12,15; Rz 9,33; 11,26;
Hbr 12,22;1 P 2,6; Ap 14,1
gr. 21, tac. Sion; n. geogr.; ety-
mologia hebr.
sokie’; wzgodrze, na Kktorym
wznosita sie wyzej potozo-
na i starsza czes¢ Jerozolimy;
wysuniete najdalej na potu-
dniowy zachdd i najwyzsze
sposréd wzgdrz, na Kktorym

‘miejsce wy-



SYNAJ

zbudowano Jerozolime; nazwa
czesto stosowana do catej Je-
rozolimy (GPSS); gr. Sion, hebr.
Sijon ‘suszyc¢’, ‘wyschnieta zie-
mia’ lub ‘wzgdrze’, ‘wysoki’,
‘wyniosty’, ‘twierdza na ska-
le’, ‘gdrujace’, ‘gdra wznoszaca
sie nad innymi gérami’, ‘gora
o wielu szczytach’, ‘Swieta
Gora’, z arab. Suwat ‘pomnik
kamienny’, ‘kierunkowskaz’,
‘oznaczenie drogi’ (SWB)

Syon' [nom. sg.] (Brz : Ga 4,24)

Sionu [gen. sg.] (Sz: Rz 11,26)

Syonu [gen. sg.] (Mu, L, Brz, Cz,
B, W, Wu, G : Rz 11,26)

Sionie [loc. sg.] (Mu : Rz 9,33)

Syionie [loc. sg.] (Sz: Rz 9,33)

Syonie [loc. sg.] (L, Brz, B, Cz, W,
Wu, G : Rz 9,33)

SYNAJ cf. <GORA SYJON>,
<«GORA SYNAJ>, SYJON

4: Dz 7,30; 7,38; Ga 4,24; 4,25

gr. 21va@, tac. Sina; n. geogr.; ety-
mologia hebr. ‘ciernisty’; gora,
a Scislej gorzysty obszar na
Potwyspie Arabskim, miej-
sce nadania Prawa Mojzeszo-
wego (GPSS); gr. Sina, sam.
Sini, hebr. Sinaj od hebr. Sene
‘krzak, krzew [Bozy], ‘goéra
skalista’, ‘spiczasta goéra’, ‘wy-
brzeze’, ‘poszarpany’, ‘zebaty’
lub od ‘boga Sin’; moze od gr.
sinati ‘gorczyca’, arab. Sin ‘bo-
stwo gory’ (SWB)

Sina' [nom. sg.] (Mu, L: Dz 7,38;
Mu, L, B : Ga 4,24; Mu : Ga
4,25; Wu : Ga 4,25)

Sina?t [nom. sg.] (Wu : Ga 4,24)

Syna' [nom. sg.] (Sz, Brz, Cz, W,
Wu, G : Dz 7,38; Sz : Ga 4,24,
Mu, Sz, L, Cz, W, Wu, G : Dz
7,30; Brz: Dz7,30; Sz, L, Brz, B,
W : Ga 4,25)

Synaj' [nom. sg.] (G : Ga 4,25)

Synayska [adi.] (Cz : Ga 4,25)

Synajskiey [adi.] (G : Ga 4,24)

Synayskiey [adi.] (Cz, W : Ga 4,24)

Synaijskiey [adi.] (B : Dz 7,38)

SYRAKUZY
1: Dz 28,12

gr. Zupakovoai, tac. Syracusae;
n. geogr. niepewnego pocho-
dzenia, ‘syryjski stuch’, liczba

mnoga; wielkie portowe mia-
sto nadmorskie na Sycylii, oto-
czone 23-kilometrowym mu-
rem (GPSS); gr. Syrakousai,

tac. Syracusae ‘gwattownie
ciagnace’, z sykulijskiego ‘ba-
gno’ (SWB)
Syrakuzy [gen. sg.] (W, Wu)
Sirakus [gen. pl.] (Mu, Sz, L)
Syrakus [gen. pl.] (B, G)
Syrakusom [dat. pl.] (Brz)
Syrakuszom [dat. pl.] (Cz)

SYRIA

8: Mt 4,24; £tk 2,2; Dz 15,23; 15,41;
18,18; 20,3; 21,3; Ga 1,21
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SYRTA

gr. Jupia, tac. Syria; n. geogr.
prawdopodobnie pochodzenia
hebr. ‘wywyzszona’; region
Azji ograniczony od potnocy
pasmami gor Turus i Amanus,
od wschodu Eufratem i Ara-
big, od potudnia Palestyna,
a od zachodu Fenicjg i Mo-
rzem Srédziemnym (GPSS); gr.
Syria, zamiast Aram, Asyriaq,
hebr. Arammi ‘odmet’, ‘wyzy-
na’; nazwa Syria, Syryjczycy
pojawita sie w czasach helleni-
stycznych, w LXX wystepuje
zamiast Aram i Asyria (SWB)

Siriey [gen. sg.] (Sz, L : Dz 21,3;
Sz: Dz 18,18; 20,3)

Syriey [gen. sg.] (L, Brz, W : Dz
20,3; L, W : Dz 18,18; Brz, W :
Dz 21,3; Sz, W : Ga 1,21)

Syriiey [gen. sg.] (Wu : Dz 20,3;
21,3)

Syrjiei [gen. sg.] (*Mu : tk 2,2;
Mu : Dz 18,18; 20,3; 21,3)

Syryey [gen. sg.] (Brz, B, Cz: Dz
18,18; B, Cz, G : Dz 20,3; B, G :
Dz 21,3; Brz, Cz, G : Ga 1,21)

Syryiei [gen. sg.] (Mu : Ga 1,21)

Syryiey [gen. sg.] (Cz : Dz 21,3;
Wu : Dz 18,18; Ga 1,21)

Syryjey [gen. sg.] (G : Dz 18,18)

Sirig [acc. sg.] (Sz: Dz 15,40)

Syriq [acc. sg.] (B, Cz, W, Wu, G :
Dz 15,41; Mu : £k 2,2)

Syryig [acc. sg.] (B : Mt 4,24)

Siriey [loc. sg.] (W : Mt 4,24; L :
Dz 15,40; 15,23)

| 284

Syriei [loc. sg.] (Mu : Mt 4,24)

Syriey [loc. sg.] (Brz: Dz 15,40; Sz,
W : Dz 15,23)

Syriiey [loc. sg.] (Wu :
Dz 15,23)

Syriyey [loc. sg.] (Sz, L : Mt 4,24)

Dz 15,23;

Mt 4,24;

Syrjiei [loc. sg.] (Mu :
15,40)

Syryey [loc. sg.] (Brz, B, Cz: Dz
15,23; Brz, Cz : Mt 4,24)

Syryjey [loc. sg.] (G : Mt 4,24; Dz
15,23)

Siriyskiego [adi.] (Wu : tk 2,2)

Syrskiego [adi.] (B : tk 2,2)

Syryiskiego [adi.] (Sz, L, Brz, Cz,
W : tk 2,2)

Syryjskim [adi.] (G : tk 2,2)

Syryiskich [adi.] (B : Ga 1,21)

Syryskie [adi.] (L : Ga 1,21)

SYRTA cf. <HAK>,
<LIPKIE MORZE>, WIR»

1: Dz 27,17

gr. Zuptig, tac. Syrtis; rzeczownik
rodzaju zenskiego, nazwa wta-
sna, ‘ruchome piaski’; nazwa
dwoch miejsc na Morzu Afry-
kanskim (Libijskim) — obecnie
to Morze Srodziemne — mie-
dzy Kartaging a Cyrenajka,
petnych ptycizn i mielizn
(GPSS); gr. Syrtis ‘mielizna’,
‘ptycizna’ (SWB)

Syrte' [nom. sg.] (Mu¥)

Sirtes™ [loc. sg.] (Sz¥)

Syrtym™ [loc. sg.] (Sz, L)



<TALASSA>

Syrtyn™ [loc. sg.] (Brz, Cz)
Syrte [acc. sg.] (Wu)
[-] (Mu, B, W, G)

TALASSA> cf. LASAIA
1: Dz 27,8
gr. Oddaooa, tac. Thalassa
Talassa [nom. sg.] (Sz, L)

Thalassa [nom. sg.] (W)

TARS

3: Dz 9,30; 11,25; 22,3

gr. Tapodg, tac. Tarsus; n. geogr.;
by¢ moze to samo co tar-
sos ‘ptaski kosz’; duze miasto

miejsce narodzin
i mtodosci Apostota Pawta
(GPSS); gr. Tarsos ‘uskrzydlo-
ny’, tac. Tarsus ‘powierzchnia’,
‘rownina’ (SWB)

Tarsu [gen. sg.] (Mu, Sz, L, B, W,
Wu, G: Dz9,30; Mu, Sz, L, Brz,
B, W, Wu, G : Dz 11,25; Mu, L,
Brz, Wu : Dz 21,39; Mu, Brz :
Dz 9,11; Brz : Dz 22,3)

Tharsu [gen. sg.] (Sz: Dz 21,39; L:
Dz 9,11; Brz, Cz : Dz 9,30; Cz :
Dz 11,25)

Tarsie [loc. sg.] (Mu, Sz, L, Cz, W,
Wu, G : Dz 22,3)

Tharsie [loc. sg.] (L: Dz 22,3)

Tarsenin [etn.] (B : Dz 21,39)

Tarsericzyk [etn.] (Cz, W, G : Dz
21,39)

Tarsericzyka [etn.] (W, Wu, Cz :
Dz 9,11)

w  Cylicji,

Tarsenskiego [adi.] (B, G : Dz 9,11)
Tharseriskiego [adi.] (Sz: Dz 9,11)

TESALONIKA

5: Dz 17,1; 17,13; 27,2; Flp 4,16; 2
Tm 4,10

gr. Ocooalovikn, tac. Thessa-
lonica; n. geogr.; ‘zwyciestwo
Tessalow’, od Thessalos; miasto
potozone nad Zatoka Termaj-
ska, stolica drugiego okregu
Macedonii, siedziba namiest-
nika i Kkwestora rzymskiego
(GPSS); gr. Thessalonike ‘zwy-
ciestwo na morzu’, ‘zwycie-
stwo nad Tesalia’, ‘zwyciestwo
Tesalii’; dzisiaj Saloniki (SWB)

Tesaloniki [gen. sg.] (L: 2 Tm 4,10;
Dz 17,1; Sz : Flp 4,16)

Tessaloniki [gen. sg.] (Brz, Mu, Sz,
Cz, W, Wu, G : Dz171; Sz, Cz :
2Tm 4,10; G : Dz 17,13; Flp 4,16;
Mu, L, G : Dz 27,2)

Thesaloniki [gen. sg.] (L: Flp 4,16;
Brz:2Tm 4,10; B: Dz 17,1; 17,13;
27,2)

Thessaloniki [gen. sg.] (Mu, B, W,
Wu : 2 Tm 4,10; W, Wu : Flp
416; Mu : Dz 17,13; Sz : Dz 27,2)

Theszaloniki [gen. sg.] (Cz : 2 Tm
4,10; Flp 4,16)

Tessalonice [loc. sg.] (Sz, Wu : Dz
17,13; B : Flp 4,16)

Thesalonice [loc. sg.] (L: Dz 17,13;
Brz : Flp 4,16)

Thessalonice [loc. sg.] (Mu : Flp
4,16)
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TASSUS>

Tessaloniczanin [etn.] (W, Wu :
Dz 27,2)

Tesalonicenski [adi.] (Brz : Dz
27,2)

Tessaloniceriski [adi.] (Cz : Dz
27,2)

Tessalonicenscy [adi.] (Brz, Cz,
W : Dz 17,13)

<TASSUS> cf. ASSOS
1: Dz 20,13
gr. Odooc, tac. Thassus
Thassu™ [loc. sg.] (Cz¥)

TIATYRA

4: Dz 16,14; Ap 1,11; 2,18; 2,24

gr. OQuarepa, tac. Thyatira; n.
geogr.; pochodzenie niepew-
ne, ‘won utrapienia’; kolonia
macedonskich Grekéw, lezaca
miedzy Sardes a Pergamonem
nad rzeka Likos; jej mieszkan-
cy zarabiali na zycie dzieki ru-
chowi podroéznych oraz biegto-
$ci w sztuce farbowania tkanin
purpura (GPSS); gr. Thyateira
‘miasto (albo cytadela) bogi-
ni Tia (Teja)’ lub ‘ofiara pracy’
(SWB)

Thyatyru [gen. sg.] (Cz: Ap 1,11)

Tiatiru [gen. sg.] (L: Ap 1,11)

Tyatyru [gen. sg.] (G : Ap 1,11)

Thiatiry [gen. sg.] (Sz: Ap 1,11)

Thiatyri [gen. sg.] (Sz: Ap 2,18)

Thiatyry [gen. sg.] (W : Ap 1,11)

Thyatyry [gen. sg.] (B : Ap 1,11)
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Tyatyryiey [gen. sg.] (Brz : Ap
1,11)

Thiatyrze [loc. sg.] (Sz, L: Ap 2,24;
Wu : Ap 1,11)

Thyatyrze [loc. sg.] (B, W, Wu :
Ap 2,24)

Thyatir [gen. pl.] (Mu : Dz 16,14)

Thyatirach [loc. pl.] (Mu : Ap
2,18; Ap 2,24)

Thyatyrzech [loc. pl] (Cz : Ap
2,18; Ap 2,24)

Tyatyrzech [loc. pl.] (G : Ap 2,24)

Thyatyrczykow [etn.] (Brz : Dz
16,14)

Tyatyrericzykom [etn.] (Brz : Ap
2,24)

Thiatirskiego [adi.] (Sz, L : Dz
16,14)

Thyatyrskiego [adi.] (B, Cz : Dz
16,14; B : Ap 2,24)

Tiatyrskiego [adi.] (L : Ap 2,24)

Tyatyreyskiego [adi.] (Brz : Ap
2,24)

Tyatyrskiego [adi.] (W, Wu : Dz
16,14; W, Wu, G : Ap 2,24)

Tyatyrskim [adi.] (G : Dz 16,14)

TROADA

6: Dz 16,8; 16,11; 20,5; 20,6; 2 Kor
2,12; 2 Tm 4,13

gr. Tpwdg, tac. Troas; n. geogr.; od
Troas ‘trojanski’; Troada ‘Tro-
janka’; miasto w Azji Mniej-
szej (GPSS); gr. Troas ‘okoli-
ca wokot Troi’, ‘przeniknieta’,
‘przeszyta’, ‘przebita’ (SWB)



TROGIL

Troady [gen. sg.] (Mu, Sz, L, Brz,
B, Cz, W, Wu, G : Dz 16,8; Brz,
B, Cz, W, Wu, G, Mu, Sz, L: Dz
16,11; 2 Kor 2,12; Mu, Sz, Brz, B,
Cz, W, Wu, G : Dz 20,6)

Troadzie [loc. sg.] (Mu, Sz, L, Brz,
B, Cz, W, Wu, G : Dz20,5;2Tm
413; L: Dz 20,6)

TROGIL> cf. MILET
1: Dz 20,15

gr. TpwyvAAwov, tac. Trogyllium;
n. geogr.; pochodzenie niepew-
ne, ‘kryjowka’; nazwa miasta
i przyladka w Jonii, nieopodal
wyspy Samos, u stop gory My-
kale, miedzy Efezem a ujsciem
rzeki Meander (tylko w niekto-
rych starozytnych manuskryp-
tach) (GPSS)

Trogilu [loc. sg.] (Wu*)

TRUPIA GEOWA>
cf. GOLGOTA, <LYSINA>,
<+YSA GLOWA>

4: Mt 27,33; Mk 15,22; tk 23,33;
] 19,17

Trupia Gtowa (Wu : Mt 27,33;
MKk 15,22; £k 23,33; ] 19,17, Mu,
Sz : tk 23,33; ) 19,17)

Trupie Gtowy (Mu, Sz, L, Brz, B,
Cz, W, G: Mt 27,33; Mu, Sz, L,
Brz, B, Cz, W, G : Mk 15,22; Brz,
W, G : tk 23,33; Brz, B, Cz, W,
G:)19,17)

Gtowy Trupie (B : £k 23,33)

TRZY DOMY GOSCINNE>
cf. RYNEK APPIUSZA, TRZY
GOSPODY, <TRZY KARCZMY>,
TRZY TABERNY>

1: Dz 28,15

gr. TpetotaPfépvat, tac. Tres Ta-
bernae; TaPfépvar — rzeczow-
nik r. zenskiego, liczba mno-
ga pochodzenia tac. ‘gospo-
dy’, ‘tawerny’; Trzy Gospo-
dy — nazwa postoju przy Trak-
cie Appiusza miedzy Rzymem
a Forum Appiusza, w odlegto-
$ci 16 km od tego drugiego
i 50 km od Rzymu (GPSS); gr.
Treis Tabernai i Treistabernai,
tac. Tres Tabernae ‘Trzy Go-
spody’, ‘trzy chaty (szatasy,
budy)’ (SWB)

Trzy Domy Goscinne (Brz)

TRZY GOSPODY cf. <TRZY
DOMY GOSCINNE>, <TRZY
KARCZMY>, TRZY TABERNY>

1: Dz 28,15
gr. TpeiotaPfépvai, tac. Tres Ta-

bernae

TRZY KARCZMY>
cf. RYNEK APPIUSZA, <TRZY
DOMY GOSCINNE>, TRZY
GOSPODY, <TRZY TABERNY>
1: Dz 28,15
gr. TpewotaPépvai, tac. Tres Ta-
bernae

Trzy Karczmy (B, Cz, W, Wu, G)
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<TRZY TABERNY>

TRZY TABERNY>
cf. RYNEK APPIUSZA, <TRZY
DOMY GOSCINNE>, TRZY
GOSPODY, <TRZY KARCZMY>

1: Dz 28,15

gr. Tpewotafépvai, tac. Tres Ta-
bernae

Trzy Taberny (Mu, Sz)

TYBERIADA
cf. MORZETYBERIADZKIE»

3:)6,1; 6,23; 21,1

gr. Tipepiac, tac. Tiberias; ‘od Ty-
bru (jako bdéstwa rzeki)’; mia-
sto w Galilei niedaleko jeziora
Genezaret, ktdrego pierwotna
nazwe Herod Antypas, tetrar-
cha Galilei, zmienit po rozbu-
dowie na Tyberiada na cze$¢
cesarza Tyberiusza (GPSS); gr.
Tiberias, arab. Tabarijje, hebr.
Twerja ‘miasto Tyberiusza’, ‘do-
bry widok’ (SWB)

Tiberias' [nom. sg.] (Mu : ] 6,1)

Tyberiady [gen. sg.] (Mu* : ] 6,1)

Tyberjady [gen. sg.] (Mu : ] 6,23;
21,1)

Tyberyady [gen. sg.] (Sz, L, Cz,
Brz, W, Wu : ] 6,23; B : ) 6,1;
6,23)

Tyberyadskie [adi.] (Sz, Brz, Cz,
W, G, Wu : ] 6,1)

Thyberiadskie [adi.] (L: ) 6,1)

Tyberyadskiego [adi.] (Sz, L, Brz,
Cz, W, Wu, G:]J 6,1)

Tyberyadskiem [adi.] (B : ) 6,1)
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TYR

11: Mt 11,21; 11,22; 15,21; MK 3,8;
7,24; 7,31; £k 6,17; 10,13; 10,14;
Dz 21,3; 21,7

gr. Tupog, tac. Tyrus; rzeczownik
rodzaju zenskiego, etymologia
hebr. ‘skata’; prastare miasto fe-
nickie nad Morzem Srodziem-
nym (GPSS); gr. Tyros, asyr.
Zara lub Zarus, fen. Sur, akad.
Surru(m), hebr. Sor, Sori ‘ska-
ta’, ‘miasto na skale’, tac. Tyrus
‘skata’, ‘obsydian’, ‘ostry kamien
(krzemien uzywany w Egipcie
do obrzezania)’ (SWB)

Thyru [gen. sg.] (Brz: Dz 21,7, L:
Dz 21,7, L: MKk 3,8; tk 6,17, Dz
21,3)

Tiru [gen. sg.] (Sz: Mk 7,24; 7,31)

Tyru [gen. sg.] (Mu, Sz, Brz, B, Cz,
W, Wu, G : MK 3,8; Mt 15,21;
Mu, Sz, B, Brz, Cz, W, Wu, G :
Dz 21,3; Cz, G : Dz 21,7, Mu, Sz,
B, W, Wu : Dz 21,7; Mu, Cz, W,
Wu, G : MKk 7,24; Sz, Brz, B, W :
+k 6,17; Mu, Wu : MKk 7,31; Mu,
Cz, Wu : £k 6,17)

Tirowi [dat. sg.] (Mu : £k 10,14)

Tyrowi [dat. sg.] (Mu, Sz, L, Brz, B,
Cz, W, Wu, G : Mt 11,22; Sz, L,
Brz, B, Cz, W, Wu, G : £tk 10,14)

Tyru [loc. sg.] (B : £k 10,13)

Thyrze [dat. sg.] (L: £k 10,13)

Tyrze [loc. sg.] (Mu, Sz, L, Brz, B,
Cz, W, Wu, G : Mt 11,21; Mu,
Sz, Brz, Cz, W, Wu, G : £tk 10,13;
G:tk 6,17)



\WIR>

Tyryjczykom [etn.] (G : Dz 12,20)

Tyrczyki [etn.] (Mu, Sz : Dz 12,20)

Tyriyczyki [etn.] (Brz, W : Dz
12,20)

Tyryiczyki [etn.] (L, Cz, W : Dz
12,20)

Tyryyczyki [etn.] (Wu : Dz 12,20)

Tyrskie [adi.] (L : Mt 15,21)

Tyrskich [adi.] (L, Brz, B : Mk 7,24;
B:Dz12,20; L, Brz, B, Cz, G, W,
Wu* : MK 7,31)

WIR> cf. <tHAK>,
<LIPKIE MORZE>, SYRTA

1: Dz 27,17
Wir (W)

<\WLOCHY>
cf. ITALIA, <ZIEMIA WLOSKA>
4: Dz 18,2; 27,1; 27,6; Hbr 13,24
Wtoch [gen. pl.] (Mu, Sz, L, Brz,
Cz, B, Wu, G : Dz 18,2; Sz, L,
Brz, Cz, B, Wu, G : Dz 27,1; 27,6;
Sz, L, Mu, Cz, W, B, Wu, G :
Hbr 13,24)
Witoszy [etn.] (Brz : Hbr 13,24)
Wtoskiei [adi.] (Mu : Dz 27,1; 27,6)

(ZABULON)
cf.<ZIEMIA ZABULINSKA>
2: Mt 4,13; 4,15
gr. ZaPovAwyv, tac. Zabulon; imie
wtasne (osobowe), etymologia
hebr. ‘miejsce
plemie Zabulona (GPSS); gr.
Zaboulon, tac. Zabulon, hebr.

zamieszkania’;

Zebulon ‘wywyzszac¢’, ‘pano-
wanie’, ‘maty ksiaze’ (wg Rdz
30,20 od hebr. sebed ‘pre-
zent’, ‘dar’ albo od sabal ‘czcic’,
‘mieszkac’); ‘Bog obdarowat’
lub ‘mieszkanie’; jezeli od Ze-
wulun ‘obdarowac’; dziesiaty
sposrod synow Jakuba, plemie
Zebulona; terytorium tegoz pro-
toplasty (SWB)

Zabulon™ [gen. sg.] (Brz, Wu :
Mt 4,13; Mu, Sz, L, Brz, Wu :
Mt 4,15)

Zebulona [gen. sg.] (Mu, Sz : Mt
4,13)

Zabulorniska [adi.] (Cz, W : Mt
4,15)

Zabuloriskich [adi.] (L, Cz, W : Mt
4,13)

Zabulonowa [adi.] (B, G : Mt 4,15)

Zabulonowych [adi.] (B, G : Mt
4,13)

ZAJORDANIE cf. JORDAN
3: Mt 4,25; MKk 3,8; 10,1

Za Jordania [gen. sg.] (B, Cz, G,
Wu : Mt 4,25; Sz, L, Cz, B, W,
Wu, G : MKk 3,8)

Zaiordania [gen. sg.] (Sz: Mt 4,25)
Za Jordanie [acc. sg.] (B : MKk 10,1)
Zaiordariskich [adi.] (L : Mt 4,25)

<ZIEMIA CHALDEJSKA>
cf. [CHALDEA]

1. Dz 7,4
Kaldejska Ziemia (Mu)
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<ZIEMIA CHANAN EJSKA>

Ziemia Chaldejska (Sz, L, B, W,
Wu, Q)

Ziemia Kaldejczykow (Brz)

Ziemia Kaldejska (Cz)

«<ZIEMIA CHANANEJSKA>
cf. KANAAN

2: Dz7,11; 13,19
gr. yii Xavaav, tac. terra Chanaan

Ziemia Chananejska (L, Brz, Cz,
W, Wu, G : Dz 13,19; L, Brz, Cz,
W, G: Dz 711)

Ziemia Chanariska (B :
13,19)

Ziemia Chanaan (Mu, Sz: Dz 13,19)

Dz 711;

<ZIEMIA GADARENCZYKOW>
cf. GADARA, <KRAINA
GADARENOW>, <KRA)
GADARENOW>, <OKOLICA
GADARYNSKA>, <ZIEMICA
GADARENCZYKOW>

1: Mk 5,1

Ziemia Gadarenczykow (Brz)

«<ZIEMIA GALILEJSKA>
cf. GALILEA

2: tk 4,44; 5,17
Ziemia Galilejska (Mu : tk 4,44;
5,17)

<ZIEMIA GENEZARETSKA>
cf. GENEZARET

2: Mt 14,34; MKk 6,53
gr. yij eic Tevvnoapér, tac. terra

Gennesaret
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Ziemia Genezar (W, Wu : Mt
14,34)

Ziemia Genezaret (Mu, Sz, L, Brz,
B, Cz, W* Wu*, G : Mt 14,34,
Cz, G : Mk 6,53)

Ziemia Genezaretska (B : MK
6,53)

«<ZIEMIA IZRAELSKA>»
cf. 1ZRAEL)

2: Mt 2,20; 2,21
gr. yii TopanA, tac. terra Israel

Ziemia lIzraelska (Mu, Sz, L, Brz,
Cz, W, Wu, G : Mt 2,20; 2,21)
Ziemia Izraelowa (B : Mt 2,20;

2,21)

<ZIEMIA JUDZKA> cf. JUDA,
JUDEA, <KRAINA JUDZKA>,
<KRAJ JUDZKD, <KRAINA
ZYDOWSKA>, <ZIEMIA
JUDZKA>, <ZYDOSTWO>

32: Mt 2,1; 2,22; 3,5; 4,25; 24,16;
MKk 1,5; 3,7, £k 2,4; 6,17; 7,17,
21,21; 23,5; ) 4,3; 4,47; 4,54; 7,1;
7,3; 11,7, Dz 1,8; 2,9; 8,1; 9,31,
11,1; 11,29; 12,19; 15,1; 21,10:
28,21; Rz 15,31; 1 Tes 2,14; Ga
1,22; 2 Kor 1,16

Ziemia Judowska (Mu* : Mt,21)

Ziemia Judzka (Cz : Mt 3,5; 4,25;
Brz : Mk 1,5; L, G : £k 2,4; Cz,
G:)71,Dz8,1;, W:Rz15,31)

Judzka Ziemia (L, B, W, G : Mt
2,22; 3,5; 4,25; B, W, G : Mt
24,16; tk 6,17; 7,17; 21,21; 23,5;
) 4,3; 4,47; 4,54; B, W, Cz, G :



ZIEMIA MISRAIMSKA>

Mk 3,7; B, Cz, W : £tk 2,4, W :
J 71, W, G:) 73 11,7, Dz 1,8;
2,9; 9,31; 12,19; Cz, W, G : Dz
11,1; 11,29; 21,10; 28,21; 2 Kor
1,16; Cz, W : Dz 15,1; 1 Tes 2,14;
W : Rz 15,31)

<ZI1EMIA MISRAIMSKA>
cf. EGIPT, <sMISRAIM>

1: Mt 2,13

Ziemia Micraimska (B¥)

<Z1IEMIA NEFTALIMSKA>
cf. (NEFTALI)

1: Mt 4,15

gr. yij NepOaAip, tac. terra Neph-
thali

Ziemia Neftali (Brz)

Ziemia Neftalimowa (B, G)

Ziemia Neftalimska (Cz, W)

Ziemia Nephtalim (Sz, L, Wu)

<ZIEMIA SODOMCZYKOW>
cf. SODOMA, <ZIEMIA
SODOMSKA>, <ZIEMIA
SODOMCZYKOW
I GOMOREJCZYKOW>,
<ZIEMIA SODOMSKA
I GOMOREJSKA>

1: Mt 11,24

gr. yij 2o66pwv, tac. terrae Sodo-
morum

Ziemia Sodomczykow (W)
Ziemia Sodomitow (W, Wu)

Ziemia Sodomow (Mu)

ZIEMIA SODOMCZYKOW
I GOMOREJCZYKOW>
cf. GOMORA, SODOMA,
<ZIEMIA SODOMCZYKOW)>,
<ZIEMIA SODOMSKA>,
<ZIEMIA SODOMSKA
| GOMOREJSKA>

1: Mt 10,15

gr. yii Zob6dpwv kai Topdppwy,
tac. terrae Sodomorum et Go-
morraeorum

Ziemia Sodomczykow i Gomorej-
czykow (Brz, Cz)

Ziemia Sodomow i Gomorow (Mu)

<ZIEMIA SODOMSKA>
cf. SODOMA, <ZZIEMIA
SODOMCZYKOW>,
<ZIEMIA SODOMCZYKOW
I GOMOREJCZYKOW>,
<ZIEMIA SODOMSKA
I GOMOREJSKA>

1: Mt 11,24
Ziemia Sodomska (Sz, Brz, B, Q)

<ZIEMIA SODOMSKA
I GOMOREJSKA>
cf. GOMORA, SODOMA,
<ZIEMIA SODOMCZYKOW>,
<ZIEMIA SODOMSKA>,
<ZIEMIA SODOMCZYKOW

I GOMOREJCZYKOW:>
1: Mt 10,15
Ziemia Sodomska i Gomorska
(Sz, L, B, Q)

Ziemia Sodomska i Gomorejska
(W, Wu)

291 |



<ZIEMIA TRACHONICKA>

<ZIEMIATRACHONICKA>
cf. KRAINATRACHONICKA>

1: £k 3,1

Trachonitska Ziemia (Sz, L, Brz)

<ZIEMIA WLOSKA>
cf. ITALIA, WLOCHY>

1: Dz 27,6
Wtoska Ziemia (Mu)

<ZIEMIA ZABULONSKA>
cf. ZABULON)

1: Mt 4,15

gr. yij ZapovAwv, tac. terra Zabu-
lon

Ziemia Zabulon (Mu, Sz, L, Brz,
Wu)

Ziemia Zabulonowa (B, Q)
Ziemia Zabulonska (Cz, W)

<ZIEMIA ZYDOWSKA>
cf. JUDA, JUDEA, <KRAINA
JUDZKA>, <KRAJ JUDZKI>,
<KRAINA ZYDOWSKA>,
<ZIEMIA JUDZKA>,
«ZYDOSTWO>
36: Mt 2,1, 2,22; 3,5; 4,25; 19,1;
24.16; MK 1,5; 10,1; 2,4; 3,1;
517; 6,17; 717; 21,21; 23,5; )
4,3: 4,47; 4,54; 7,1; 7,3; 11,7; Dz
1,8; 2,9; 8,1; 9,31, 10,37; 11,1;
11,29; 12,19; 15,1; 21,10; 28,21;
Rz 15,31; 1 Tes 2,14; Ga 1,22; 2
Kor 1,16
Ziemia Zydowska (Mu, Brz : Mt
2,1; 2416; Mu : Mt 2,22; 19,1;
MKk 10,1; £k 3,1; 5,17; 21,21; Dz

292

1,8; 9,31; 2 Kor 1,16; Brz : Mt
4,25; Rz 15,31; Mu, Sz, L, Brz :
Ga 1,22; Mu, Sz, L : tk 6,17; Sz,
L:J71,B:)73)

Zydowska Ziemia (Mu, Wu : Mt
3,5, Mk 1,5; 3,7; 2,4; 7,17; 23,5; ]
4,47; 4,54; 7,3; Dz 8,1; Wu : Mt
2,22; 4,25; 19,1; 24,16; Mk 10,1;
+k 3,1; 51; 5,17; 6,17; W : Lk
21,21; Mu, L, Wu : ] 4,3; Mu,
B, Wu:) 71, 73; Dz 11,1; 11,29;
12,19; 15,1; 21,10; Rz 15,31; B,
Wu : Dz 1,8; 9,31; 28,21; Mu, Sz,
L, B, Wu: Dz29; Mu, B : Dz
10,37; Mu, Brz, B, Wu, G : 1 Tes
2,14: B: Ga1,22; L, Brz, B, Wu :
2 Kor 1,16)

<ZIEMICA GADARENCZYKOW>
cf. GADARA, <KRAINA
GADARENOW>, <KRA)
GADARENOW:;, <OKOLICA
GADARYNSKA>, <ZIEMIA
GADARENCZYKOW>

1: £k 8,37

Ziemica Gadarericzykow (Brz)

<ZYDOSTWO> cf. BETLEJEM,
<BETLEJEM JUDZKIE>,
JUDA, JUDEA, <KRAINA
JUDZKA>, <KRAJ JUDZKID>,
<KRAINA ZYDOWSKA>,
<PUSTYNIA JUDZKA>,
<PUSZCZA JUDZKA>,
<ZIEMIA JUDZKA>
43: Mt 2,1; 2,5; 2,6; 2,22; 3,5;
4,25; 10,1; 19,1; 24,16; MK 1,5;
3,7; 10,1; £k 1,5; 1,65; 2,4; 3,1;



«ZYDOSTWO>

517; 6,17, 7,17; 21,21; 23,5; ) 4,3;
4,47; 4,54; 7,1, 7,3; 11,7, Dz 1,8;
2,9; 8,1; 9,31; 10,37, 11,1; 11,29;
12,19; 15,1; 21,10; 26,20; 28,21;
Rz 15,31; 1 Tes 2,14 ; 2 Kor 1,16;
Ga 1,22

Zydostwo [nom. sg.] (Sz : Mt 3,5)

Zydostwa [gen. sg.] (Mu, Sz, Brz :
Dz 28,21;Sz, L, Brz, Cz: Dz12,19;
Sz, L, Brz: Dz 15,1; 21,10; Sz, L :
) 4,47; 4,54; 7,3; 11,7, Sz : Mt 19,1;
4,25; 10,1; Mk 3,7; 10,1; 2 Kor
1,16; Wu : Ga 1,22; Mu* : Mt 2,6)

Zydosthwa [gen. sg.] (L: Mk 3,7)

Zydowstwa [gen. sg.] (L : Dz
28,21)

Zydostwo [acc. sg.] (Sz: ) 4,3)

Zydostwie [loc. sg.] (Sz, L, Brz,
Cz, W, Wu, G: Dz10,37; Sz, L,
Brz : Dz 9,31; 11,1; 11,29; Sz, L :
Mt 24,16; tk 7,17; 21,21; 23,5; Rz
15,31; 1 Tes 2,14; Sz, L : Dz 1,8;
Brz:) 7,1; Mu* : Mt 2,6)

Zydowskiego [adi.] (Sz, Mu : £k 1,5)

Zydowskich [adi.] (Sz : £k 1,65)

Zydowska [adi.] (Mu, Sz, L : Mk
1,5; Mu, Wu : Mt 3,5)

Zydowskiei [adi.] (Mu : Mt 2,1;
2,5; 2,6; 19,1; 24,16; MK 3,7;

10,1; tk 1,65; 2,4, 517, 6,17,
) 4,47; 4,54; 71; 7,3; 11,7, Dz 8,1;
15,1; 21,10; 2 Kor 1,16; Ga 1,22;
tk 717; 21,21; 23,5; Dz 1,8; 2,9;
9,31; 10,37; 11,1; 11,29; 12,19; Rz
15,31; 1 Tes 2,14)

Zydowskiey [adi.] (Sz, L, Brz, B :
Ga 1,22; L, Brz, B, Wu : 2 Kor
1,16; Brz, Wu : Mt 4,25; 19,1;
MKk 3,7; 10,1; £tk 1,5; 1,65; £k
2,4; 517, 6,17; ) 4,47, 4,54; Dz
8,1;Sz, L: k6,17, ) 7,1, B, W : ]
7,3;: B, Wu:]J 11,7, Dz 15,1; 21,10;
28,21; G : Dz 15,1; Mu, Sz, L :
Dz26,20;Sz, L, B, Wu : Dz 2,9;
Mu, Brz : Mt 2,1; Mu, Wu : Mt
2,22; £k 7,17; 21,21; 23,5; Brz, B,
Wu, G :1Tes 2,14; Brz, B, Wu :
Dz 26,20; Brz, Wu : Mt 24,16;
B, Wu: ) 71, Dz 1,8; 9,31; 11,1;
11,29; 12,19; Rz 15,31; Brz : Rz
15,31; B : Dz 10,37, Wu : MKk
1,5; Brz : Mt 2,1; Sz : Mt 2,6;
Mu : Mt 2,5)

Zydowskq [adi.] (Mu, L, Wu : )
4,3; Mu, Wu : £k 3,1)

Zydowskim [adi.] (W, G : Ga 1,22)

Zydowskich [adi.] (L: Mk 10,1; £k
1,65; Sz, L, B: Dz 8,1)

[-] (Brz : Mt 3,5) cf. Judea, Juda
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GEOGRAPHICALNAMES INTHE SIXTEENTH AND
SEVENTEENTH-CENTURY POLISH TRANSLATIONS
OFTHENEW TESTMENT - ANALYSIS AND GLOSSARY

The scholarly discipline that for centuries has taken particular in-
terest in esamining the Bible is philology in its broadest sense, and
within it linguistics. Originally, the focus was mainly on the etymolo-
gy and morphology of biblical names, which directed researchers’ at-
tention to the original languages. Over time, issues related to transla-
tion and the language of the first and oldest biblical translations (into
Greek and Latin) began to garner interest, and finally the linguistic
aspect of translations into national languages. In this field, various
topics have been addressed: from phenomena related to the method
of translation, through detailed issues of equivalence of forms pres-
ent in the translated source (translations into national languages are,
as we know, based on various source texts, e.g. Hebrew and Greek
original — Textus Receptus, Greek Septuaginta, Latin Vulgate, etc.)
and issues pertaining to the description of particular subsystems of
a given target language, to the stylistic and pragmatic issues of trans-
lations. The area of proper names provides an opportunity to study
virtually every aspect mentioned here, all the more so if the axis of
interest is to make a translation series, i.e. a series of translations
within a single language, created at different times and dependent on
different external conditions.

Genetically foreign proper names in the translated texst are a kind
of bridge between different linguistic realities and, with regard to
Bible translations, very distant realities. They belong to that section
of different linguistic and cultural systems which, although affect-
ed by different adaptation practices in translation, is common and
most resistant to translation. In this sense, they should also be seen
as a signal of the bi- or even multilingualism of old-time authors
(Moss 1994; Huchon 1995; Shendl 2000; 2012; Cunha 2009; Adams
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2003; Kappler, Thiolier-Méjean (eds.) 2009)'. It can be assumed
that the stronger the signal was, the less the form of a given name
was adapted. Foreign propria are also a collection of lesis, which in
the target language, or rather the target environment and culture,
is closest to the original, and most distant from the final product,
i.e. the translation. A foreign name in the translated text not only
evokes the reality of the source language through its meaning (ety-
mological, symbolic, allusive, metaphorical), but also immerses the
recipient in the environment of the original through its sound and
graphic aspects (Ballard 2011, 37).

This study falls within the framework of translational onomastics
and diachronic linguistics. The introduction presents the aims and
methods of research, the material base and characterizes the state of
research on Biblical onomastics, in particular onomastics of Slavic and
Polish New Testament translations.

Examined herein are geographical names in the Middle Polish (16"
and 17* century) translations of the New Testament (hereinafter NT).
It has been decided not to include issues pertaining to the etymology
of NT names, the relationship between the name and the object, con-
cerning archaeology and biblical philology in general, focusing mainly
on the linguistic structure of toponyms in old NT translations, meth-
ods of bringing them closer to the native reader (various mechanisms
of adaptation to the Polish language) and on stylistic and pragmatic
conditions related to the basis of translation, translation strategies and
relation to the tradition of earlier translations.

The equivalents of NT one-word toponyms, compilations and to-
ponymic descriptors have been collected based on available glossa-
ries and concordances (e.g. GPSS) from nine translations made in the
sirteenth and seventeenth centuries. Nexst, individual equivalents of
geographical names within the same biblical locations in all includ-
ed texts have been esamined?. The oldest of the included texts is the
earliest known full Polish translation of NT from 1553 by Stanislaw

' Earliest Polish literature derived from Latin or Czech literary sources is esamined

from the perspective of the research on bilingualism in Kuzmicki 2013; Borowiec 2015;
Krazynska, Mika, Stoboda 2015; Ziotkowska 2016; Mastej 2018; Mika 2018. This con-
text for the research on bilingualism is rather poorly studied in Polish scholarly lit-
erature.

2 This method was used in Polish translations by, for esample, Bienkowska 1992,

Lisowski 2010; 2018.
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Murzynowski (Mu). The most recent of the tests in the analyzed pe-
riod is the Gdansk Bible (G), published in 1632, which crowns the era
of Middle Polish biblical translations.

The body of texts from which toponyms have been extracted con-
sisted of the following Middle Polish NT translations: Mu, Sz, L, Brz, B,
Cz, Wu, Wu, G, of which five (L, Brz, B, Wu, G) were included in full
(i.e. including the Old Testament - OT) translations of the Bible®. These
are varied in scope:

« sources (based on the Greek text of NT — Textus Receptus: Mu,
Brz, B, Cz, G; based on the Latin Vulgate: Sz, L, W, Wu),

« religious circle in which and for whose needs they were created
(Catholic: Sz, L, W, Wu; Protestant: Mu, Bz, B, Cz, G),

« translation methods: literal translations (created in the spirit of
verbum de verbo principle), e.g. B, W, Wu vs. free translations,
e.g. L, Brz".

The methodological background to the research is primarily ono-
mastics, and its sub-discipline called translation onomastics (Gatkowski
2018). The translational propria nomina have been examined from the
perspective of diachronic linguistics: the philological method — variants
of names have been extracted from old printed texts, as well as con-
trastive method in the narrow sense® — because variants of individual
names have been compared in different translational realizations of the
source text(s) — and to a lesser extent — in the contest of traductology.

The NT geographical names in Middle Polish translations are described
from the perspective of external (related to the type of source text, trans-
lation method, relation to the translation tradition) and intra-language
(concerning various adaptation mechanisms) factors. Both the former and

3

For the meaning of abbreviations, see Bibliografia i skréty [Bibliography and Ab-
breviations].

* In some early NT translations, attempts were made to compromise between the

method of consistency in terms of the meaning and the method of rational consistency
in terms of the word. This was the case in Nowy Testament Gdariski [The Gdansk New
Testament] of 1606 (Lisowski 2010, 23-24). Suffice to say that Jakub Wujek, who fol-
lowed the traditional method of literal translation, departed from this principle in those
places where it would distort or render meaningless the biblical text in Polish. When
translating from the Vulgate, Wujek used the original tests, including the Greek NT. He
was also familiar with earlier translations, both Catholic: Sz, L, and Protestant: Brz, Cz,
and translations by Sz. Budny (see Kossowska 1968, 313-338).

> The comparative method in the classic sense aims, as we know, to establish the rela-

tionship between the languages.
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the latter type of parameters shape the style (and therefore the nam-
ing aspect) of a particular translation. The pragmatic aspect of translation
onymy appears as a result of both types of conditions interacting.

It has been concluded that all phenomena related to the transforma-
tion of appellative lexis translation in relation to the source (amplifi-
cations, simplifications, univerbalizations, multi-word equivalence) can
affect — to different extent, of course — the proprial material. Some
years ago, Maria Kaminska (1993) drew attention to the problem, also
mentioning the phenomenon of explaining the meanings of names or
embellishing them with additional epithets. Differences in the number
of proper names between the source text and the target are a frequent
feature of translations, resulting from factors of various nature (so-
ciological, historical, linguistic, stylistic), as M. Ballard (2011, 40-45)
wrote in more detail.

Chapter One is devoted to the characteristics of the NT topon-
ymy in terms of frequency and function in the text, and the lin-
guistic structure of NT toponyms. One-word nouns dominate here,
e.g. Betlejem (Bethlehem), Jeruzalem (Jerusalem), Kreta (Crete). The
second group consists of compound names, e.g. Judzkie Betlejem (Ju-
dean Bethlehem), Morze Czerwone (Red Sea), Gdra Oliwna (Mount
of Olives). A characteristic phenomenon for the NT toponymy are
defined descriptors with an explanatory formula of the type zwany
(called), ktory jest (that is), for esample, do miasta ktore zowg (to the
city which is called) (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, G) / nazwanego
(named) (B) Naim/ Nain (Greek &l¢ méAwv kadovpévnv Naiv, Latin in
civitatem, quae vocatur Naim) (Lk 7,11) and nominations with an ex-
plicatory expression, e.g. miejsce, ktore bywa zwano (Sz) / ktore jest
rzeczono (Brz) / ktorezowg (Mu, Cz, W, Wu, G) / nazywane (B) (place
called) po zydowsku (in Jewish) (Mu, Sz, L, Cz, W, Wu, G) / po ebrej-
sku (in Hebrew) (B) Armageddon (Greek tov Tomov 1oV KaAdovpevov
EPpaioti Appayedwyv, Latin in locum, qui vocatur Hebraice Harmage-
don) (Rev 16,16).

Chapter Two discusses the linguistic ways of assimilating the NT
toponyms in 16th and 17th century Polish NT translations. Part | de-
scribes the forms transferred in the form of Greek and Latin quota-
tions to Polish texts, e.g. in Aenon (Wu), Ennon (L), Enon (Brz, Cz,
G) (J 3,23) (Latin in Enon, cf. Greek év Aivav), Bethsaidan (Mu, Brz)
(Mt 11,21) (Greek BnOoaida, BhOoaidav, cf. Latin Bethsaida) and the
phenomenon of transmission of foreign forms of dependent cases,
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e.g. w Dekapolim (Cz, Brz) (Mk 5,20) (Greek év 1ij AckamdAel, Latin
in Decapoli, Decapoli;, foreign denominator forms: Greek AekdmoAig,
Latin Decapolis).

Part Il concerns the linguistic adaptation of NT toponyms on the
Polish translation ground. First to have been discussed is the graphic
and phonetic adaptation as regards assimilating foreign vowels and
diphthongs in the initial and middle position, and as regards adop-
ting foreign consonants and consonant groups. The adoption of foreign
— Latin — spelling methods in relation to NT toponyms has also been
presented, e.g. replication of geminates, e.g. Gomorra, Kappadocyey,
letter notation and their combinations, such as rh, e.g. Rhegium, th, e.g.
Bethania, ph, e.g. Amphipol, &, e.g. Alexandriey.

Nest, the inflective adaptation of NT on the ground of Polish Renais-
sance translation has been analyzed. The starting point here is the type
of ending of Greek and Latin names (names ending in a vowel in Latin
and Greek, e.g. Betabara (Greek BnOafapd, Latin Bethabara), Galilea
(Greek laAidaia, Latin Galilaea), Salmon (Greek ZaAuwvn, Latin Sal-
mone), in a consonant, e.g. Betle(hyem (Greek BnOAéeu, Latin Bethle-
hem), Na(d)zaret (Greek Nalapé6, Latin Nazareth), names occurring in
plural form in source languages, e.g. Puteolos (Greek [MotioAot, Latin
Puteoli), Sardys (Greek Zdpéeic, Latin Sardis), which in Polish trans-
lations adapted to Polish declination paradigms. Also analyzed has
been the inflection of formations derived from geographical names:
ethnonyms and names of inhabitants, as well as the differential and
anthroponym-based possessive adjectives, which are part of the New
Testament nominations and toponymic descriptors, e.g. Ziemia Judzka
[Land of Judea], Forum Appiusza [Appius’ Forum]. Another subject of
analysis has been word formation — within Polish — of these top-
onym-based derivatives (ethnonyms and names of inhabitants, e.g.
Macedonin, place-based adjectives, e.g. Azyjski, anthroponym-based
possessive adjectives, e.g. Filipowy [of Philip]).

The analysis of syntactic adaptation has been based on such issues
as: toponyms in the structure of prepositional phrases, e.g. do Gazy [to
Gazal (Mu, Sz, L, B) / ku Gazie [towards Gaza) (Brz, Cz, W, Wu, G) (Acts
8,26) (Greek ¢i¢c ®iAinmov, Latin in Gazam), toponyms in the structure
of names of inhabitants and people linked to a given place, e.g. Greek
OiAimmov 6¢ Tol abeA@old avTod TeTpaapyoivTog Ti¢ ITovpaiag, Latin
Philippo autem fratre eius tetrarch Ituraeae: za Filipa [...] Krola Iturej-
skiego (Brz), tetrarchg Iturejskim (B, Cz, W, Wu, G), toponyms in the

321 |



Summary

structure of compound names and descriptions, e.g. do ziemie Geneza-
ret [to the land of Genesaret] (Mu, Sz, L, Brz, Cz, W, Wu, G) / do ziemie
Genezareckiej (B) (Mk 6,53) (Greek &mi v yAv jAOov &ic [evvnoapérT,
Latin in terram Gennesaret), the formation of toponymic elements
of compilations and descriptive toponyms, e.g. Trachonicka Ziemia
(Ziemica, Kraina) [Trachonite Land] (Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu) / Krai-
na Trachonicka (Mu, G) (tk 3,1) (Greek kal Tpaywvitibo¢ xWwpag, Latin
Trachonitidis regionis).

The final part of the chapter on the linguistic adaptation of foreign
toponyms in Polish translations concerns the translation of geographi-
cal names using Polish semantic equivalents. Here, we can distinguish
esamples of both a translation imposed by the translated source, e.g.
Aramaic Aceldamach — Greek Aypog aipatog/ Latin ager Sanguinis —
Rola Krwie (Mu, Sz, L, Brz, Cz, W, Wu, Q) / Pole Krwie (B) (Mt 27,8; O]
1,19) as well as the translation of names resulting from individual deci-
sions of translators, e.g. Greek Tov aypov 100 kepapéwe, Latin ex illis
agrum Figuli — Rola Garncarska [Potter’s Field] (Sz, L, Cz) / Rola Garn-
carzowa (Mu, W, Wu, G) / Rola Zduna (Brz) / Pole Garncarskie (B) (Mt
27,7). Semantic translation equivalents have also been discussed here,
the use of which was determined by pragmatic factors (the stylistic di-
versity of Polish semantic equivalents), e.g. Judea — Juda — Zydostwo,
Italia — Wtochy, Illiria — Stowianie — Stowacy.

Chapter Three has been devoted to the role of NT toponyms equiva-
lents in the individualization of the language and style of Middle Polish
NT translations. It discusses the issue of the in-lesem variability of one-
component toponyms (reflected at the level of spelling, e.g. Asia (Sz) /
Asja (Mu) / Azya (L, Brz, B, Cz, W, Wu, G), phonetics, e.g. Jericho (Wu)
/ Hiericho (Mu), inflection, e.g. Dekapola (Mu, Mu¥*) / Dekapolu (Wu),
Knida (B) / Knidu (Cz), Knida (B) / Knidu (Cz), woed formation, e.g. Ma-
cedoriczyk (W, Wu) / Macedonin (B), syntax, e.g. wyspe zowq Malta
[the island called Malta] (W*) / Maltqg (Wu), lesical variation of one-
component toponyms: resulting from the differences present in source
texts, e.g. Jerozolima (B) / Jerusalem (Mu, Sz, L, Brz, B, Cz, W, Wu, Q)
(Mt 20,18), as well as those that only appeared in translation, e.g. z, w
Dziesigci Miast (Mu, Mu*, Sz, L, B, G), w Dziesigci Miastach (G) / z De-
kapolu (Wu), z Dekapola (Mu, Mu¥*), od Dekapoli (Brz), z Dekapolej (Cz,
W), Dekapolis (Brz), w Dekapolim (Cz, Brz), variability in the structure
of compund toponyms and toponymic descriptors, e.g. Cezarea Filipowa
|/ Cezarea przezwiskiem Filipowa [Philip’s Cesarea] (Mu, L) (Mk 8.27).
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The second part of Chapter Three has been devoted to discussing the
stylistic value of toponyms and their participation in the individualiza-
tion of language and style of Middle Polish NT translations. Esamined
aspects include the translators’ onymic postulates and their implemen-
tation in individual translations (e.g. Szymon Budny’s views on the
necessary declension of genetically foreign names in translation, Jakub
Waujek’s opinion on avoiding names in the Semitic form in favor of Lati-
nized and Hellenized versions), the role of marginal glosses and com-
ments in shaping the toponymic aspect (basic types of marginal glosses
and comments on toponyms in translations have been discussed), the
issue of selecting from among co-functional variants and operating on
the structure of composite names as a stylistic factor, e.g. Antyjochija
Pizydejska, Pizydyjska (Sz, L, B, Cz, W, Wu, G) > Antyjochia, ktora w Pi-
zydyjej (Mu), Antyjochija, miasto w Pizydyjej (Brz) (Acts 13,14).

In the conclusion, interferences from partial analyses have been col-
lected and research directions opened by the presented analyses have
been indicated: 1) the problem of NT toponyms in the contest of mul-
tilingualism, 2) further research on Bible translation onomastics in dif-
ferent languages (more or less related and unrelated), and 3) the role of
NT toponyms in shaping the (Polish) biblical onymic tradition, because
the linguistic form of biblical toponyms is part of the phenomenon
of constancy and variability of certain language processes and char-
acteristics. A list of sources, glossaries and compendia used has been
included in the volume, along with studies on the subject and a list of
other abbreviations.

The monograph concludes with a glossary of geographical names
(one-component and compound names) and their equivalents in the
sisteenth- and seventeenth-century Polish translations of the NT, in
which the equivalents of the NT toponyms have been collected as
transliterations in nine translations from that timeframe. Individual
names are accompanied by etymological explanations, and equiva-
lents — by information on the grammatical case and number. The
equivalents of Greek and Latin geographical names also include noun
ethnonyms and names of inhabitants, as well as toponym-based (and
less frequently anthroponym-based) adjectives that are part of top-
onymic descriptions.
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