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Wstep:

Recenzowana rozprawa doktorska dotyczy jezyka angielskiego w Bangladeszu 1 imperializmu
jezykowego w kontekscie powstawania swiatowych odmian angielszczyzny. Analiza ma na
celu zbadanie statusu jezyka angielskiego w Bangladeszu na poziomie edukac)i
uniwersyteckiej, uwzgledniajge postawy studentdw 1 nauczycieli akademickich, a takze cechy
fonetyczne wystepujgce w bengalskim wariancie angielszczyzny.

Przedtozona do recenzji rozprawa napisana w jezyku angielskim sktada sie ze spisu tresci, listy
tabel 1 wykresow, listy skrotdw, wstepu, szesciu rozdzialdow, konkluzji, bibliografii obejmujacej
w sumie 1591 pozycji oraz czterech zatgcznikOw 1 streszczenia w jezyku angielskim 1 polskim,
co w sumie stanowi 356 stron maszynopisu. Pierwszy rozdzial teoretyczny dotyczy
angielskiego imperializmu jezykowego, swiatowych odmian angielskiego (World Englishes)
oraz jezyka angielskiego w Bangladeszu. W rozdziale drugim Autor omawia czynnosci
badawcze, formuluje cele oraz pytania badawcze, charakteryzuje grupe badawcza, a nastepnie
omawia etapy przeprowadzonego badania. Kolejne rozdzialy od 3 do 6 stanowig gldwng czes¢
empiryczng monografii. Rozdzialy 3 1 4 koncentrujg si¢ na analizie postrzegania jezyka
angielskiego przez studentow 1 nauczycieli w instytucjach szkolnictwa wyzszego w
Bangladeszu. Rozdzial 5 wykorzystuje analize opisowa i1 wnioskowanie, aby zbada¢
postrzeganie 1 postawy uczestnikow wobec bengalskiego angielskiego opierajgc si¢ na
odpowiedziach zebranych za pomocag kwestionariusza zamknietego i technik werbalnych.
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Rozdzial 6 przedstawia analize akustyczng bengalskiego angielskiego jako odrebnej odmiany
jezyka angielskiego, koncentrujgc sie na jej charakterystycznych cechach zwigzanych z
samogtoskami 1 spotgloskami. Rozdzial koncowy podsumowuje wyniki badania i przedstawia
wynikajgce z niego implikacje.

Ocena merytoryczna:

Rozdzial pierwszy rozprawy nakresla ramy teoretyczne imperializmu jezykowego oraz
przybliza czytelnikowi podstawowe zagadnienia zwigzane z World Englishes i kontekstem
bengalskiego angielskiego. Rozdzial ten ma strukture trojdzielna i zostal zaplanowany jako
wprowadzenie podstaw teoretycznych niezbednych do przeprowadzenia badania
empirycznego. W czesci pierwszej Autor przyjmuje, ze imperializm jezykowy polega na
jawnym lub skrytym narzucaniu jezyka dominujacego narodu ludnosci podleglego narodu.
Autor opisuje zaleznosci ekonomiczne i instytucjonalne wynikajgce z kolonialnego dziedzictwa
w polityce jezykowej, w tym kulturowe wymiary kolonizacji ideologicznej, tozsamos¢
jezykowa 1 fetyszyzowanie jezyka angielskiego. Autor pisze réwniez o neostrukturalne;
perspektywie opierajgc si¢ na koncepcjach postkolonializmu cyfrowego, zaleznosSciach
technologicznych 1 mechanizmach neoimperializmu jezykowego w kontekscie migracji. W
czescl drugie] Autor opisuje World Englishes oraz przytacza koncepcje i modele jezyka
angielskiego w kontekscie globalnym, takie jak Mapa Swiata Strevens’a, Trzy Koncentryczne
Kregi Kachru, Dynamiczny Model Postkolonialnych Odmian Angielskiego Schneidera,
Dosrodkowe Kregi Modiano 1 Cylindryczny Model Yano. Cze$¢ trzecia omawia spoteczno-
historyczny kontekst jezyka angielskiego w Bangladeszu, gdzie w okresie kolonialnym rzady
brytyjskie uksztaltowatly polityke, gospodarke i kulture, ktorych struktury biurokratyczne
utrzymaty sie¢ po uzyskaniu niepodleglosci. Wprowadzenie jezyka angielskiego do
Bangladeszu wigzalo si¢ ze zmianami spoteczno-kulturowymi, czynigc zen jezyk prestizu,
nowoczesnosci 1 wladzy.

Rozdzial drugi rozpoczyna czes¢ empiryczng dysertacji, przedstawia metody badawcze
zastosowane w badaniu, a takze uzasadnienie dla wyboru metod, procedur gromadzenia
danych, instrumentow, narzedzi, doboru proby i1 ram analitycznych. Rozdziat ten skupia si¢ na
celu badania, pytaniach badawczych, roli badacza, kwestiach etycznych 1 wiarygodnosci.
Doceni€ nalezy szczegdtowy opis zastosowanej przez Autora metodologii oraz uzupetnienia
opisu poszczegdlnych krokodw o tabele 1 wykresy. Metodologia mieszanych badan 1losciowych
1 jakosciowych podyktowana zostala celami badawczymi. Autor umiejetnie wykorzystal
szeroki wachlarz instrumentéw badawczych do zebrania danych, takich jak dyskusje wsrod
grup fokusowych, poglebione wywiady czegsciowo ustrukturyzowane, badanie ankietowe 1
nagrania audio. Na podstawie uzyskanych danych, Autor przeprowadzil analize zaréwno
tematyczng, jak 1 statystyczng.
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Rozdziatl trzeci przedstawia wyniki dyskusji grupowych przeprowadzonych pod katem
postrzegania jezyka angielskiego przez studentow, od jego uzytecznosci akademickiej 1
ekonomicznej po powigzania z narracjami postkolonialnymi i migracyjnymi. Badani uwazajg
jezyk angielski za utatwiajacy globalng komunikacje, rozwoj technologiczny 1 rozwdj kariery,
zapewniajacy dostep do wysokiej jakosci edukacji 1 miedzynarodowych mozliwosci
zatrudnienia. Wyniki wskazujg tez na aktywne wsparcie rodzicdw, ktorzy wzmacniajg wczesng
nauke angielskiego u swoich dzieci posytajac je do szkdt z jezykiem angielskim. Wyniki
pokazaly, ze polityka makroekonomiczna w Bangladeszu uksztaltowana przez dziedzictwo
kolonialne wymusza anglojezyczne szkolnictwo wyzsze 1 marginalizuje jezyk bengalski.
Dodatkowo, polityka jezykowa rodzin ogranicza uzywanie jezyka bengalskiego poglebiajac
roznice kulturowe. 7Z drugiej strony, odnotowane zmiany w postawach uczniow 1 nauczycieli
Swiadczg o rosngce] akceptacji 1 identyfikacji z okreslong formg bengalskiej odmiany
angielskiego.

Rozdziat czwarty omawia tresci wywiadoéw z dwudziestoma nauczycielami z czterech uczelni
wyzszych. Spostrzezenia nauczycieli pokazujg spdjnos¢ z koncepcja imperializmu jezykowego
Phillipsona, zgodnie z ktorg angielski jest $ciSle powigzany ze statusem spoteczno-
ckonomicznym umozliwiajgc dostep do lepszej edukacji 1 utrwalajgc nierowny dostep
uprzywilejowane] grupy do zasobdéw 1 wiladzy. Rozprzestrzenianie si¢ angielskiego jest
wzmacniane przez struktury akademickie, ekonomiczne 1 panstwowe, w tym obowigzkowe
programy nauczania jezyka angielskiego, nauczanie wylacznie w jezyku angielskim w
szkolnictwie zawodowym oraz zdominowane przez jezyk angielski badania 1 rynki pracy. To
ogranicza dostgp osobom nieznajgcym jezyka angielskiego, a takze utrwala pewng forme
neoimperializmu w odniesieniu do wiedzy 1 komunikacji. Co ciekawe, na tym tle, brak
widocznego oporu wobec dominacji jezyka angielskiego wsrdd badanych. Pomimo
kolonialnych korzeni i postkolonialnej ciagtosci, jezyk angielski zostal znormalizowany
zarbwno w polityce, jak 1 w praktyce, czesto kosztem rozwoju jezyka bengalskiego.
Nauczyciele odegrali istotng role ksztaltowaniu tych trendow jezykowych.

Rozdzial pigty omawia postrzeganie bengalskiego wariantu jezyka angielskiego. Jako byla
kolonia brytyjska Bangladesz wpisuje sie w Dynamiczny Model Postkolonialnych Odmian
Angielskiego Schneidera w kontekscie socjolingwistycznym, gdzie normy uzycia jezyka
angielskiego sg w duzym stopniu uzaleznione od zewnetrznego standardu brytyjskiej odmiany.
Angielski jest coraz bardziej natywizowany w Bangladeszu poprzez integracje bengalskich lub
lokalnych stéw, zwrotéw i odniesien kulturowych. Chociaz cechy wytaniajgcej si¢ bengalskie;
odmiany angielskiego sg coraz bardziej widoczne 1 uznawane, Bangladesz nadal w duzym
stopniu opiera si¢ na normach brytyjskich w edukacji i oficjalnej komunikacji. Wysitki na rzecz
rozwoju bengalskiej odmiany angielskiego pozostajg ograniczone.

Rozdzial szosty przedstawia wyniki analizy akustycznej na podstawie nagran audio, w ktorych
wzielo udzial dziesieciu uczestnikéw. Analiza koncentruje si¢ na fonetycznej realizacji
samogtosek i spotgltosek w mowie 0sdb postugujacych sie bengalskg odmiang angielskiego w
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celu zidentyfikowania zmiennosci fonologicznej w poréwnaniu z brytyjska odmiang. Stad
analiza akustyczna zmierzala ku rozstrzygnieciu, w jakim stopniu zmiennosci fonologiczne
manifestujg sie w bengalskiej odmianie angielskiego. Wyniki wykazaly systematyczne
zroznicowanie fonologiczne zaro6wno w obrebie samoglosek, jak 1 spoéigtosek. Jednym z
istotniejszych odkry¢ jest brak spdtgloski szwa /a/ w bengalskim angielskim, co przypisano je;
nieobecnosci w fonologii bengalskiej. W ocenie ogolnej, analiza zostata bardzo skrupulatnie
przedstawiona. Omawianym zagadnieniom towarzyszg tabele oraz grafiki w postaci
diagramow, co z zalozenia jest bardzo dobrym zabiegiem pozwalajacym na zilustrowanie
omawianych problemow.

Ostatni rozdzial bez numeracji to wnioski. Wynika z nich, ze sytuacja socjolingwistyczna w
Bangladeszu wpisuje sie modelowo w definicje imperializmu jezykowego Phillipsona.
Dowiadujemy sie, ze jezyk bengalski przytloczony dominacjg angielskiego traci na prestizu 1
zakresie funkcji, szczegdlnie w edukacji i handlu. Dominacja angielskiego w instytucjach
edukacyjnych, na rynkach pracy i w dyskursach dotyczacych globalnej mobilnosci nie jest
jedynie kwestig preferencji jezykowych, ale ma korzenie w spusciznie postkolonialne;j. Autor
podsumowuje, ze jezyk angielski jest powszechnie postrzegany jako srodek awansu
spolecznego i transformacji spotecznej. Uczniowie 1 nauczyciele kojarzg go z rozwojem,
zatrudnieniem, kompetencjami, facznoscia 1 globalnymi mozliwosciami. Do tego nalezy dodac
symbiotyczng relacje miedzy rodzicami dazgcymi do awansu spotecznego swoich dzieci 1
szkotami, ktére traktuja to pragnienie jako towar. W rezultacie tworzy si¢ samonapedzajgcy
cykl, w ktérym jezyk angielski jest zaro6wno przyczyng, jak i konsekwencjg nierdwnosci
socjolingwistycznych.

W S$wietle uzyskanych rezultatow badania, Autor proponuje m.in. uchwalenie 1
egzekwowanie kompleksowych przepisow gwarantujacych uzywanie jezyka bengalskiego w
sektorze edukacyjnym, administracji publicznej, handlu i sgdownictwie. Dalej, instytuty
jezykowe podlegajace jurysdykcji rzadowej powinny wspiera¢ rozwoj jezyka bengalskiego 1
jezykow mniejszosci. Ponadto, wsparciem byloby zapewnienie rozwoju technologicznego
jezyka bengalskiego z wykorzystaniem sztucznej inteligencji 1 uczenia maszynowego. Autor
zwrocit rdwniez uwage na potrzebe koordynacji na szczeblu krajowym w kwestii polityki
jezykowej z udzialem instytutow jezykowych na publicznych uniwersytetach.

UWAGI:

Moje uwagi dotycza czeSci teoretycznej dysertacji, w ktorej zostal przedstawiony 1
zdefiniowany jezykowy imperializm jako gtowny koncept teoretyczny calego badania 1 znalazl
sie rowniez w tytule pracy. Czytajac pierwszy rozdziat pracy, odniostam wrazenie, ze Autor
dysertacji ukrywa sie za cytowanymi autorami, w wielu miejscach przytacza ich poglady,
rzadko jednak wchodzi z autorami cytowanych prac w polemike, a swoje krytyczne uwagi
formuluje w sposéb bardzo ogélnikowy. Uwazam, Ze cytowane tresci sg wlasciwie dobrane w
kontekscie prowadzenia badan empirycznych, jednak ze wzgledu na skromne odniesienia
Autora do problematyki jego wlasnej pracy, prezentacja zagadnien zwigzanych z
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imperializmem jezykowym czy globalizacja jezyka angielskiego moze odnosi¢ si¢ do
wiekszoSci zagadnien socjolingwistycznych. O ograniczeniach teoretycznych imperializmu
jezykowego 1 glosach krytycznych Autor napisal niewiele (np. na str. 11 1 33 dysertacj1).
Uwazam, ze przyjmujac imperializm jezykowy jako rame teoretyczng dla badan, nalezy wzig¢
pod uwage glosy krytyczne moéwigce o jego radykalizmie, uproszczonych pogladach,
nieadekwatnym opisie, czy braku empirycznej shlusznosci, zwlaszcza, ze wywotal on tak
ozywiong polemike w literaturze przedmiotu. Imperializm jezykowy Phillipsona czesto jest
rozumiany jako manifest przeciwko rozprzestrzenianiu si¢ jezyka angielskiego 1 jego
konsekwencjom, a ksigzka Phillipsona w 1stocie ma dyskusyjng tresc.

Zaden jezyk uwazany za dominujacy nie moze osiggnaé swojej pozycji inaczej niz poprzez
rozprzestrzenianie jako lingua franca. Mozna zatozy¢, ze takie rozprzestrzenianie jest neutralne
w postawach, cho¢ sg glosy, ze Zaden jezyk nie jest narzedziem neutralnym, poniewaz
symbolizuje emocje 1 polityke. Dla Phillipsona nierdwnosci miedzy jezykami sg zawsze
jednostronne, to znaczy, nigdy nie sg skierowane przeciwko angielskiemu, ani na korzys¢
mniejszosci jezykowych. Niezaleznie od opisywanej sytuacji jezykowej, przekonanie o
nadrzednej strukturze asymetrycznych relacji Pétnoc—Potudnie wciaz si¢ utrzymuje.

W obliczu nowej rzeczywistosci poglady Phillipsona okazuja si¢ zbyt radykalne, a jego model
wcentrum kontra peryferia” jest zbyt uproszczony, by uwzgledni¢ kazdy przypadek
rozprzestrzeniania si¢ jezyka, np. kontekst europejski. Zamiast uogolnionych werdyktow
niezmiennie implikujacych wieczng hegemoni¢ jezyka angielskiego, potrzeba bardzie;
obiektywnego wgladu w zlozonos¢ procesow wyboru jezyka.

Jezyk angielski rozprzestrzenia sie dzieki swojej sile w innych czynnikach i tak naprawd¢ nie
potrzebuje wsparcia w postaci polityki jezykowej. Fakt, iz gldwne kraje anglojezyczne nadal
energicznie prowadza taka polityke, rzeczywiscie zakrawa na to, co mozna nazwac
imperializmem jezykowym. Z drugiej strony nie ma powodu, by zaklada¢, ze inne kraje
postapilyby inaczej, gdyby znalazly sie w podobnej sytuacji. Polityka rozprzestrzeniania
jezyka, o ile nie jest realizowana jawna przemoca nalezy do form uczciwej konkurencji miedzy
réznymi spolecznosciami $wiata. Jest to ocena, ktérg jednak kazdy ma prawo zakwestionowac.

Styl, strona redakcyjna rozprawy, bibliografia:

Od strony redakcyjnej tekst jest napisany starannie, nie dopatrzytam si¢ praktycznie zadnych
literdwek, bledow stylistycznych czy interpunkcyjnych. Zdecydowanie na wyrdznienie
zastuguje szeroki przeglad literatury przedmiotu dokonany przez Autora w trakcie pisania
pracy, gdyz zebral on w sumie ponad pottora tysigca publikacii.
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Whioski:

Przedstawiona do recenzji dysertacja speinita swoje zadanie, jakie powinny wnosi¢ prace
jezykoznawcze. Autor pracy osiggnat to zadanie poprzez dobrze wykorzystany aparat opisowy
o ogromne] precyzji, dzigki ktoremu mozna odczytywa¢ nieskonczenie wiele cech
spoleczenstwa z nieskonczenie matych szczegotow zachowan komunikacyjnych. Najbardziej
przekonujacy dyskurs jest empiryczny 1 opisowy, gdyz dostarcza teoretycznie uzasadnione 1
wyrafinowane opisy problemow jezykowych na swiecie. Autor rzucit nowe Swiatlo na znany
od lat problem globalizacji jezyka angielskiego. Jego badanie mozna potraktowa¢ jako probe
zakwestionowania ideologicznej dominacji norm jezyka angielskiego w kregu wewnetrznym.
Autor oparl swoje rozwazania na solidnie przeprowadzonym przegladzie literatury przedmiotu,
zdefiniowal cel pracy, trafnie dobral metodologie, ktéra nastepnie zastosowal w czesci
empirycznej, a takze wyciggnal szereg trafnych wnioskéw 1 zaproponowal mozliwe sciezki
wykorzystania swoich badan. Dodatkowo, praca zostata bardzo starannie przygotowana od
strony formalnej 1 redakcyjne;.

W zwigzku z powyzszym, uwazam, ze rozprawa spelnia ustawowe wymagania stawiane
pracom doktorskim (art. 187 ust. 1-2 Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. - Prawo o szkolnictwie
wyzszym 1 nauce; Dz. U. z 2023 r. poz. 742 z p6zn. zm.), wobec czego wnosze o dopuszczenie
mgr. Abdula Awala do dalszych etapow przewodu doktorskiego.
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