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WSTEP

— Czyscie poszaleli? — wolal matematyk. — Co to jest?

— Zakurzona madro$¢! — odrzekl profesor. — Dzieje wie-
kow... Ksiegi skazane zwyczajem ojczystym na wygnanie
izlozone na wieczny sen obok koryta do po$miertnej ablucji
wieprzéw. Czy ci nie wstyd, brodaty czlowieku? Przecie to
ksiazki! Przecie kazda ksiazka jest zywym stworzeniem...
Kazda ma dusze i kazda ma serce.

Matematyk uémiechnatl sie zlosliwie jak szatan i wzruszyl
ramionami na znak, ze rozmowy z ludZmi pomylonymi uwa-
Za za strate czasu.

Kornel Makuszyniski, Szatan z siédmej klasy'

Niniejsza ksigzka jest poszerzong wersja mojej rozprawy doktorskiej. Pod-
czas pracy nad doktoratem miatam okazje spotka¢ wielu badaczy, ktérzy zechcieli
podzieli¢ si¢ ze mna swoja wiedza, i ktérym jestem wdzigczna za pomoc. Naleza
do nich przede wszystkim recenzenci mojej rozprawy: prof. UL dr hab. Joanna
Sowa i prof. dr hab. Robert R. Chodkowski. Najwi¢ksze podzigkowania za po-
$wiecony czas, opieke i ogromne wsparcie chciatabym ztozy¢ mojemu promoto-
rowi, prof. dr hab. Jadwidze Czerwinskiej — kA1) K6y

*

Pomysl na te ksiazke zrodzil sie wiele lat temu, jeszcze podczas studidw, kie-
dy po raz pierwszy natrafitam na teksty scholiéw i postanowilam wykorzysta¢ je
w swojej pracy magisterskiej. Pamietam ogromne trudno$ci, jakie sprawilo mi ze-
branie informacji na temat tego gatunku, poniewaz wlasciwie wszystkie dostepne
wtedy opracowania byly napisane w jezyku lacinskim. Nie znalaztam takze zad-
nego klarownego przedstawienia charakterystyki poszczegélnych grup scholidw,
opisu procesu ich powstawania, czy wskazéwek dotyczacych przekladu. Aktual-
nie istnieje juz dostepna duza liczba prac na temat scholiéw, glownie w jezyku
angielskim, jednak czesto s3 one przeznaczone dla specjalistéw, majacych juz do-
$wiadczenie w pracy z greckimi i faciniskimi komentarzami.

' K. Makuszynski, Szatan z siddmej klasy, cz.1, Krajowa Agencja Wydawnicza, Szcze-
cin 1982, s. 50.
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Przedmiotem monografii sa scholia (sing. scholion) — uprawiany w starozyt-
nosci oraz we wczesnym sredniowieczu gatunek krytycznoliteracki, ktérego za-
daniem bylo komentowanie tekstu literackiego, a przez to ulatwienie jego lektu-
ry. W ksiazce czytelnik znajdzie oméwiony w szerokiej perspektywie peten zbior
scholiow do jednego dziela. Celem monografii jest w miar¢ mozliwosci kom-
pleksowe opracowanie zbioru komentarzy do dramatu oraz umiejscowienie ich
w kontekscie starozytnego pismiennictwa naukowego. Czes¢ pracy dotyczy za-
gadnien zwigzanych z transmisja i krytyka tekstu, a takze probleméw translator-
skich pojawiajacych sie podczas ttumaczenia scholiéw, oraz réznorodnych kwe-
stii teoretycznoliterackich. Podstawowe corpus pracy stanowig scholia Medicea in
Aeschyli ,Persas” — zbidr greckich komentarzy do tragedii Ajschylosa, zapisany
w anonimowym Kodeksie Medycejskim?* z X wieku.

O wyborze komentarzy wlasnie do tragedii zadecydowaty bogactwo i wy-
jatkowa réznorodnos¢ scholiéw do tekstow dramatycznych. Tego rodzaju zbiory
komentarzy, poza uwagami filologicznymi oraz dotyczacymi kontekstu przed-
stawionych wydarzen, moga zawiera¢ uwagi natury teatrologicznej, miedzy in-
nymi o charakterze didaskalidw, czyli tekstu pobocznego. Sa one wlasciwe tylko
dramatowi, ktéry w starozytnosci, w znacznie wiekszym stopniu niz dzisiaj, miat
charakter scenariusza. Z drugiej strony specyficzna, wierszowana forma jezyka
dramatycznego, tak bliska zaréwno eposom Homera, jak i poezji lirycznej, powo-
duje, ze w scholiach do dramatéw moga znajdowac si¢ uwagi dotyczace specyfiki
jezyka poetyckiego i zagadnien metrycznych, ktore sa charakterystyczne takze
dla scholiéw do epiki i liryki.

O wyborze komentarzy medycejskich zadecydowat gléwnie ich wiek. Scholia
te sa okreslane jako vetera i jest mozliwe, ze powstawaly jeszcze w epoce helleni-
stycznej. Ich zapis znajduje si¢ w jedynym zachowanym rekopisie zawierajacym
wszystkie ocalale teksty Ajschylosa® i Sofoklesa oraz Argonautyki Apolloniosa
Rodyjskiego. Wybor Perséw zostal podyktowany nie tylko fascynacja autorem
tragedii i jej wymowg, ale réwniez tym, ze jest to najstarszy zachowany tekst Aj-
schylosa®. Corpus pracy stanowia wiec najstarsze scholia do najstarszej zachowa-

> Przymiotnik ,Medycejski’, uzywany jako nazwa kodeksu lub zbioru scholidw,
w dalszej cze$ci pracy bedzie zapisywany réwniez w formie ,M”.

? Przez dlugi czas wérdd filologéw istnialo przekonanie, ze rekopis M jest jedynym
godnym uwagi Zrédlem tekstéw Ajschylosa oraz scholiéw do nich. Opinia ta zaczela
zmienia¢ sie dopiero na przelomie XIX i XX wieku, kiedy wnikliwe badania innych ma-
nuskryptéw zaowocowaly odnalezieniem w nich nowych treéci, ktérych nie bylo w Ko-
deksie Medycejskim.

* Persowie zostali wystawieni w roku 472 p.n.e., a tetralogia, do ktorej nalezata trage-
dia (Fineus, Persowie, Glaukos Potnijski, Prometeusz zapalajqcy ogiet), przyniosta Ajschy-
losowi zwyciestwo w agonie dramatycznym. Bylo to zaledwie osiem lat po bitwie pod
Salaming, ktérej dotyczy fabula dramatu. Poeta, ktéry sam brat udziat w bitwie i podczas
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nej tragedii. Ponadto zbior scholiéw M jest wystarczajaco bogaty, aby na jego
przykladzie zaprezentowa¢ réznorodnos¢ starogreckich komentarzy.

Badania zawarte w ksigzce nie maja by¢ podstawa do zabrania glosu w dys-
kusji na temat hermeneutyki tragedii Ajschylosa®, dlatego informacje dotyczace

wojny stracit brata, przedstawil Grekom wydarzenia roku 480 p.n.e. z punktu widzenia
ich przeciwnikéw. Czytajac tekst tragedii odbiorca utozsamia si¢ z Persami, jednak nie
z zolnierzami, ale z tymi, ktérzy oczekiwali ich powrotu do domu: kobietami i starcami.
Ajschylos zmusil wigc swoich rodakéw do innego, petnego empatii, spojrzenia na znie-
nawidzonego wroga, i zrobil to w sposéb, ktéry zyskal uznanie Grekéw (cf. R. R. Chod-
kowski, Zywot Ajschylosa. Wstep — przeklad — komentarz, ,Roczniki Humanistyczne
KUL’, 41 [1993], z. 3, 5. 57-67).

Najpiekniej ideg, jaka przy$wiecala Ajschylosowi podczas tworzenia Perséw, podsu-
mowal Tadeusz Zieliniski: , (.. .) to méwi poeta ateriski do swego narodu. Zwyciezyli$my,
tak; i co wiecej znaczy, zwyciezyliSmy w prawej, $wietej walce, w obronie naszej ziemi
od przemocy najezdzcéw. A jednak — nie zapominajmy o tych, dla ktérych nasze zwy-
cigstwo bylo bolesna, niczym niezastuzona kleska... Gdzie, w jakiej literaturze calego
$wiata macie co$ podobnego?” (T. Zielinski, Eschyl i jego ,Persowie”, [w:] idem, Szkice
antyczne, Wydawnictwo Literackie, Krakéw 1971, s. 585).

* Istnieje wiele prac pos$wieconych wieloaspektowemu opracowaniu twdérczosci
Ajschylosa. Wéréd wydawnictw polskich badaczy nalezy wymieni¢ przede wszystkim
prace Roberta R. Chodkowskiego (R. R. Chodkowski, Funkcja obrazéw scenicznych
w tragediach Ajschylosa, Ossolineum, Wroclaw—-Warszawa-Krakéw—Gdarisk 1975; idem,
»Agamemnon” Ajschylosa. Studium nad strukturq tragedii lirycznej, Redakcja Wydawnic-
twa KUL, Lublin 198S; idem, Ajschylos i jego tragedie, Towarzystwo Naukowe KUL, Lu-
blin 1994; idem, Historia przekazu i krytyki tekstow Ajschylosa, ,Roczniki Humanistyczne
KUL’, 42 [1994], z. 3, s. 5-16), nastepnie, miedzy innymi, Stefana Srebrnego (S. Srebr-
ny, Critica et exegetica in Aeschylum, Nakladem Towarzystwa Naukowego w Toruniu,
Torun 1950; idem, Teatr grecki i polski, wybor i oprac. S. Gassowski, wstep J. Eanowski,
PWN, Warszawa 1984 ), Stanistawa Witkowskiego (S. Witkowski, Tragedia grecka, t. 1-2,
K. S. Jakubowski, Lwéw 1930) oraz Wiktora Steffena i Tadeusza Batoga (W. Steffen,
T. Batdg, Ajschylos. Twérca tragedii greckiej, PWN, Warszawa—Poznan 2000).

Z prac obcojezycznych warto wymienié: S. W. Bedell, Aeschylus in His Style. A Stu-
dy in Language and Personality, University Press, Dublin 1942; G. Thomson, Aischy-
los i Ateny. Studium nad spoleczng genezq dramatu, przel. A. Debnicki, PIW, Warszawa
1956; H. J. Rose, A Commentary on the Surviving Plays of Aeschylus, vol. 1-2, Amsterdam
1957-1958; J. T. Sheppard, Aeschylus and Sophocles. Their Work and Influence, Cooper
Square Publishers, New York 1963; L. Golden, In praise of Prometheus. Humanism and
Rationalism in Aeschylean Thought, University of North Carolina Press, North Carolina
1966; A. J. Podlecki, Political Background of Aeschylean Tragedy, University of Michigan
Press, Ann Arbor 1966; U. von Wilamowitz-Moellendorff, Aischylos: Interpretationen,
Weidmann, Berolini 1967; G. Murray, Aeschylus. The Creator of Tragedy, Clarendon
Press, Oxford 1968; B. Snell, Eschilo e lazione dramatica, Lampugnani Nigri editore,
Milano 1969; A. Wartelle, Historie du texte d’Eschyle dans lantiquité, Les Belles Lettres,
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poety i jego tworczosci, ktore nie koresponduja z tre$ciami poruszanymi w ko-
mentarzach medycejskich, zostaly pominiete. Koncepcja pracy zaklada przedsta-
wienie calego zbioru scholiéw i pokazanie na jego przykladzie, jak réznorodny
w formie i bogaty w tresci jest to gatunek; komentarze nie podlegaja wiec selekgji.
W pracy znajduja si¢ wszystkie scholia Medicea, bez wzgledu na warto$¢ poszcze-
gblnych uwag.

Najwigksza przeszkoda dla badacza zaczynajacego prace z komentarzami
jest specyficzny jezyk, jakim postugiwali si¢ scholiasci. Wydaje sie, ze skroto-
wos¢ uwag, czesto uzywane rownowazniki zdan, a w konicu trudnos¢ znalezienia

Paris 1971; M. Gagarin, Aeschylean drama, University of California Press, Berkeley—Los
Angeles-London 1976; O. Taplin, The Stagecraft of Aeschylus, Clarendon Press, Oxford
1977; A. Wartelle, Bibliographie historique et critique d’Eschyle et de la tragédie grecque:
1518-1974. Collection d'études anciennes, Les Belles Lettres, Paris 1978; J. C. Hogan,
A Commentary on the Complete Greek Tragedies: Aeschylus, University of Chicago Press,
Chicago 1984; M. Mund-Dopchie, La survie d’Eschyle a la Renaissance. Editions, traduc-
tions, commentaires et imitations, Aedibus Peeters, Lovanii 1984; W. C. Scott, Musical De-
sign in Aeschylean Theatre, University Press of New England, Hanover-London 1984;
J. Herington, Aeschylus, Yale University Press, New Haven-New York 1986; M. J. Sme-
thurst, The Artistry of Aeschylus and Zeami. A Comparative Study of Greek Tragedy and No,
Princeton University Press, New York 1989; E. Hall, Inventing the Barbarian. Greek Self-
-definition Through Tragedy, Oxford University Press, Oxford 1991; F. Solmsen, Hesiod
and Aeschylus, Cornell University Press, New York 1995; A. H. Sommerstein, Aeschylean
Tragedy, Levante editori, Bari 1996; H. D. F. Kitto, Tragedia grecka. Studium literackie,
przel. J. Margariski, Homini, Bydgoszcz 1997; O. Taplin, Tragedia grecka w dzialaniu,
przel. A. Wojtasik, Homini, Krakéw 2004; A. Lesky, Tragedia grecka, przel. M. Weiner,
Homini, Krakéw 2006; D. Rosenbloom, Aeschylus: ,Persians”, Duckworth companions
to Greek and Roman tragedy, Duckworth, London 2006; E. Morosi, Eschilo, all’ apice del-
la tragedia, Pelago 2025.

Wiele ciekawych informacji mozna znalez¢ takze w obszernych wstepach do wydan
przektadéw pojedynczych tragedii Ajschylosa, np.: Eschilo, I Persiani, introd. commento
e analisi metrica di F. M. Pontani, Bonacci, Roma 1951; Eschyle, Les Perses, texte trad.,
commenté par L. Roussel, Montpellier 1960 i Eschyle, Les Perses, ed., introd. et com-
mentaire par un groupe de Normaliens sous la direction de J. de Romilly, Presses Univer-
sitaires de France, Paris 1974 lub wydan wszystkich utworéw, np. Aeschylus, with an En-
glish transl. by H. W. Smyth, Ph.D., professor (emeritus) of Greek literature in Harvard
University, vol. 1-2, London (William Heinemann LTD) — Cambridge, Massachusetts
(Harvard University Press) MCMLVI; Eschilo, Le tragedie, trad., introd. e commentato
a cura di M. Centanni, Arnoldo Mondadori editore, Milano 2003.

Cenne informacje znajduja si¢ réwniez w komentarzach do dwéch najstynniejszych
przektad6w tragedii Ajschylosa na jezyk polski: autorstwa Stefana Srebrnego z 1954 roku
(Ajschylos, Tragedie, przel. i oprac. S. Srebrny, Homini, Krakéw 2005) oraz najnowszego
przekladu Roberta R. Chodkowskiego z roku 2015 (Ajschylos, Tragedie, vol. 1, przel.
R. R. Chodkowski, Towarzystwo Naukowe KUL, Lublin 2015).


http://www.google.pl/search?tbo=p&tbm=bks&q=bibliogroup:%22Duckworth+companions+to+Greek+and+Roman+tragedy%22&source=gbs_metadata_r&cad=8
http://www.google.pl/search?tbo=p&tbm=bks&q=bibliogroup:%22Duckworth+companions+to+Greek+and+Roman+tragedy%22&source=gbs_metadata_r&cad=8
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miejsca, ktérego dotyczy dany komentarz, powoduja, ze jeszcze wiele zbiorow
scholiéw to terra incognita. Lektura komentarzy wymaga od filologa klasyczne-
go, nawyklego do czytania dziel poetéw, historykow i filozoféw, rezygnacji z nie-
ktorych nawykéw translatorskich, oraz, czesto znacznego, wzbogacenia swojego
slownictwa. Eaczy sie to na przyklad z wystepujaca w scholiach grecka nomenkla-
turg gramatyczng, nieznana wigkszosci filologdéw z uwagi na powszechne uzycie
nazewnictwa lacinskiego.

Dodatkowym utrudnieniem przy czytaniu komentarzy jest konieczno$¢
réwnoczesnej lektury utworu, ktéry wyjasniaja. Czesto rzecza niezbedna dla
zrozumienia danej uwagi jest dokonanie przekladu wiasciwie calego komento-
wanego tekstu, co powoduje, ze badanie scholiow jest wyjatkowo zmudne i cza-
sochlonne.

Powodem podjecia przeze mnie tematu starozytnych komentarzy jest fakt
niewielkiego, jak dotychczas, zainteresowania badaczy tym gatunkiem krytycz-
noliterackim. Pomimo niewatpliwej wartosci merytorycznej scholiow ich prze-
ktady na jezyki nowozytne sa nieliczne, co powoduje, ze informacje zawarte
w zbiorach komentarzy nie s3 w wystarczajacym stopniu wykorzystywane przez
naukowcéw z réznych dziedzin nauki.

Istnieja interesujace prace obcojezyczne, ktore zawieraja opracowanie scho-
liow dotyczacych jednego autora, dzieta czy tematu lub tez przedstawiajg badania
z zakresu krytyki tekstu komentarzy. Tego rodzaju publikacje prezentuja jednak
najczedciej interpretacje scholidw, duzo rzadziej ich przeklad®, ponadto dog¢

¢ Wyniki badani nad scholiami zostaly przedstawione w pracach: E. A. E. Bryson,
Contributions to the Study of the Thoman Recension of Aeschylus, Diss. University of Illi-
nois 1956; M. van der Valk, Researches on the Text and Scholia of the ,Iliad”, vol. 1-2,
Brill, Leiden 1963-1964; R. R. Schlunk, The Homeric Scholia and the , Aeneid”. A Contri-
bution to the Comparative Study of Homer and Vergil, University of Michigan Press, Ann
Arbor 1964; J. Herington, The Older Scholia on the ,Prometheus Bound”, Brill, Leiden
1972; O. L. Smith, Studies in the Scholia of Aeschylus, vol. 1: The Recensions of Demetrius
Triclinius, Brill, Lyon 1975; H.-Ch. Giinther, The Manuscripts and the Transmission of the
Paleologan Scholia on the Euripidean Triad, F. Steiner Verlag, Stuttgart 1995; F. Montana,
L'Athenaion politeia di Aristotele negli scholia vetera ad Aristofane, Istituti editoriali e poli-
grafici internazionali, Pisa 1996; Th. Falkner, Scholars Versus Actors: Text and Performance
in the Greek Tragic Scholia, [w:] P. Easterling, E. Hall (edd.), Greek and Roman Actors.
Aspects of an Ancient Profession, Cambridge University Press, Cambridge 2002, s. 342—
361; D. Russell, D. Konstan, Heraclitus: Homeric Problems, Brill, Atlanta 2005; M. Jacob,
G. Phillips, Scholia on Passages of the Old Testament, Kessinger Publishing, Piscataway,
NY, 2010; J. MacPhail, Porphyry’s ,Homeric Questions” on the ,Iliad”. Text, Translation,
Commentary, De Gruyter, Berlin-New York 2011; D. J. Mastronarde, Preliminary Stu-
dies on the Scholia to Euripides, California Classical Studies, Berkeley 2017; T. Phillips,
B. Beck, A. Kelly (edd.), The Ancient Scholia to Homer’s ,Iliad”. Exegesis and Interpretation,


http://www.getcited.com/inst/144229

14 Wstep

czesto s3 one pisane w jezyku laciniskim’. Prace te, chociaz niezwykle cenne dla
historykéw, kulturoznawcéw, antropologéw oraz innych przedstawicieli nauk po-
mocniczych filologii, z uwagi na jezyk publikacji dostepne sa w zasadzie jedynie
filologom klasycznym.

W literaturze polskiej daje si¢ odczu¢ niemal zupelny brak prac na temat
scholiéw®. W publikacjach omawiajacych dzieta starozytnych autoréw badacze
cytuja pojedyncze komentarze, jednak skupiajg sie jedynie na przekazanej przez
scholiaste informacji, nie omawiajac formy danej uwagi, ani nie umiejscawiajac
jej w szerszym kontekscie calego zbioru.

,Bulletin of the Institute of Classical Studies”, 64 (2021); N. Villagra, Greek Mythography
and Scholia, [w:] S.R. Smith, S. M. Trzaskoma (edd.), The Oxford Handbook of Greek and
Roman Mythography, Oxford Academic, Oxford 2022, s. 239-260; F. Favi, V. Mastella-
ri (edd.), Treasuries of Literature: Anthologies, Lexica, Scholia and the Indirect Tradition
of Classical Texts in the Greek World. Trends in classics — supplementary volumes 160,
De Gruyter, Berlin 2024; B. Beck, The Ancient Scholia to Homer’s ,Iliad”. A Translation,
vol. 1: books 1-2, Cambridge University Press, Cambridge 2025; D. J. Mastronarde, Eu-
ripides Scholia. An Open-Access Online Edition, 2020, 2023, 2025: https://www.euri-
pidesscholia.org/ (data dostepu: 14.07.2025).

Istnieja rowniez opracowania wylacznie scholiéw laciiskich, nazywanych commenta-
rii (zob. na przyklad:. J. W. Basore, The Scholia on Hypokrisis in the Commentary of Dona-
tus, J. H. Furst Company, Baltimore 1908; Ch. Pieper, D. Pausch (edd.), The Scholia on
Cicero’s Speeches. Contexts and Perspectives, Brill, USA 2023.

7 Przykladami takich prac sa: H. J. Polak, Ad ,Odysseam” eiusque Scholiastas curae se-
cundae. Emendationes ad scholia in Homeri ,Odysseam”, Brill, Lyon 1881; F. Heimsoeth,
De ratione quae intercedat inter Aeschyli scholia Medicea et scholiastam A, Litteris Caro-
li Georgi, Bonn 1868; F. A. Paley, Commentarius in scholia Aeschyli Medicea, Kessinger
Publishing, Whitefish, MT 1878; G. H. Lehnert, De scholiis ad Homerum rhetoricis,
B. G. Teubner, Lipsiae 1896; G. Malzan, De scholiis Euripideis quae ad res scaenicas et ad
histriones spectant, Roether, Darmstadt 1908; Demetrius Triclinius, In Aeschyli ,Persas”
scholia, ed. L. ML. Positano, Libreria scientifica editrice, Napoli 1948.

8 Z nielicznych istniejacych prac, nie zawsze napisanych w jezyku polskim, mozna
wymieni¢: B. Chmielewska-Brzostowska, Scholia do Hezjoda. Z dziejow hermeneutyki an-
tycznej, rozprawa doktorska obroniona w Uniwersytecie Adama Mickiewicza, Poznan
200S; M. Mejor, K. Jazdzewska, A. Zajchowska (edd.), Glossae, Scholia, Commentarii.
Studies on Commenting Texts in Antiquity and Middle Ages, Peter Lang, Frankfurt am Main
2014; K. Chizynska, Topical Issues in Ancient Greek Scholia and Their Presence in Modern
Science, ,Phasis”, 17 (2014), s. 53-63; J. Czerwinska, Scholia — problem przektadu, ,Col-
lectanea Philologica’, 19 (2016), s. 15-26; eadem, Grecka sztuka dramaturgiczna V w.
pn.e. w $wietle scholiéw, [w:] J. Czerwiniska, K. Chizyniska, M. Budzowska (red.), Meta-
teksty i parateksty teatru i dramatu. Od antyku do wspdtczesnosci, Wydawnictwo UL, £.6dz
2017; K. Chizyniska, J. Czerwinska, M. Budzowska, Starozytny teatr i dramat w Swietle
pism scholiastéw. Leksykon, Wydawnictwo UL, E6dz 2020.


https://www.euripidesscholia.org/
https://www.euripidesscholia.org/

Wistep 15

W ostatnich latach powstalo jednak kilka bardzo ciekawych opracowan
obcojezycznych, poswieconych uprawianej w starozytnosci krytyce literackie;j.
Szczegdlnie warte polecenia sa dwie prace: Eleanor Dickey, Ancient Greek Scho-
larship. A Guide to Finding, Reading, and Understanding Scholia, Commentaries,
Lexica and Grammatical Treatises, from Their Beginnings to the Byzantine Period
z 2007 roku’ oraz René Niinlist, The Ancient Critic at Work. Terms and Concepts
of Literary Criticism in Greek Scholia z roku 2009'°. Obie publikacje przedstawia-
ja niezwykle warto$ciowy, obszerny material dotyczacy greckich komentarzy
i wprowadzaja czytelnika w zawilosci pracy ze scholiami. Szczegélnie pomocne
dla poczatkujacych badaczy sa zamieszczone w pracy Dickey oméwienia komen-
tarzy do poszczegoélnych autoréw oraz stownik przydatnych terminéw'".

° E. Dickey, Ancient Greek Scholarship. A Guide to Finding, Reading, and Understan-
ding Scholia, Commentaries, Lexica and Grammatical Treatises, from Their Beginnings to the
Byzantine Period, An American Philological Association Book, Oxford University Press,
New York 2007.

' R. Ninlist, The Ancient Critic at Work. Terms and Concepts of Literary Criticism in
Greek Scholia, Cambridge University Press, Cambridge 2009.

"' Inne warte polecenia prace ksigzkowe dotyczace nie tylko dzialalnosci scholia-
stow, ale w ogdle uprawiania nauki w starozytnosci to: J. W. H. Atkins, Literary Criticism
in Antiquity. A Sketch of Its Development, vol. 1-2, Cambridge University Press, Cam-
bridge 1934; R. Pfeifter, History of Classical Scholarship. From the Beginnings to the End of
the Hellenistic Age, Oxford University Press, Oxford 1968; idem, History of Classical Scho-
larship 13001850, Clarendon Press, Oxford 1976; A. Grafion, Joseph Scaliger. A Study in
the History of Classical Scholarship, vol. 1: Textual Criticism and Exegesis, Clarendon Press,
Oxford 1983; R. Meijering, Literary and Rhetorical Theories in Greek Scholia, E. Forsten,
Groningen 1987; K. McNamee, Sigla and Select Marginalia in Greek Literary Papyri, Fon-
dation Egyptologique Reine Elisabeth, Bruxelles 1992; M.-O. Goulet-Cazéed (ed.), Le
commentaire. Entre tradition et innovation, Actes du colloque international de I'institut des
traditions textuelles, Paris 2000; R. K. Gibson, K. Ch. Shuttleworth (edd.), The Classical
Commentary. Histories, Practices, Theory, Brill, Leiden-Boston—Kaln 2002; S. Matthaios,
F. Montanari, A. Rengakos (edd.), Ancient Scholarship and Grammar. Archetypes, Concepts
and Contexts, Walter De Gruyter, Berlin-New York 2011; F. Montanari, L. Pagani (edd.),
From Scholars to Scholia. Chapters in the History of Ancient Greek Scholarship, Walter De
Gruyter, Berlin-New York 2011. Interesujace informacje mozna takze znalez¢ w arty-
kutach: N. G. Wilson, A Chapter in the History of Scholia, ,The Classical Quarterly”, 17
(1967), s. 244-256; idem, Scoliasti e commentatori, ,Studi classici e orientali”, 33 (1983),
s. 83-112; Th. Papadopoulou, Tradition and Invention in the Greek Tragic Scholia. Some
Examples of Terminology, ,Studi Italiani di Filologia Classsica”, 16 (1998), s. 202-232;
idem, Literaly Theory and Terminology in the Greek Tragic Scholia. The Case of PLASMA,
,Biulletin of Institute of Classical Studies”, 33 (1999), s. 203-210; A. Kelly, H. Spelman
et al. (edd.), Texts and Intertexts in Archaic and Classical Greece, Cambridge University
Press, Cambridge 2024.


http://openlibrary.org/search?publisher_facet=Fondation%20E%CC%81gyptologique%20Reine%20E%CC%81lisabeth
http://openlibrary.org/search?publisher_facet=Fondation%20E%CC%81gyptologique%20Reine%20E%CC%81lisabeth
http://openlibrary.org/search/subjects?q=Bruxelles
http://www.worldcat.org/search?q=au%3AKraus%2C+Christina+Shuttleworth%2C&qt=hot_author
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Aby da¢ czytelnikowi mozliwos¢ zobaczenia scholiow w jak najszerszej per-
spektywie, przed ogdlng charakterystyka gatunku, ktéra znajduje si¢ w II rozdziale
pracy, zostala umieszczona czes¢ dotyczaca transmisji i krytyki tekstu. Rozdzial I jest
poswiecony przedstawieniu drogi, jaka przeszly teksty autoréw starozytnych — za-
réwno greckich, jak i tacinskich — podczas starozytnosci, Sredniowiecza i renesansu,
aby w koricu trafi¢ na karty dostepnych dzisiaj wydan krytycznych. Najlepsze opra-
cowanie tych zagadnien znajduje si¢ w bardzo popularnej pracy z 1968 roku, ktéra
niedawno doczekala si¢ przekladu na jezyk polski, autorstwa Leightona D. Rey-
noldsa i Nigela G. Wilsona pod tytutem Skrybowie i uczeni. O tym, w jaki sposéb an-
tyczne teksty literackie przetrwaly do naszych czasow'. W rozdziale I przedstawiono
réwniez historie krytyki tekstu oraz podstawowe zasady edytorstwa naukowego®.

Opracowanie w dwoch pierwszych rozdziatach ksigzki zagadnienia trans-
misji i krytyki tekstu oraz charakterystyki scholiéw, szczegoélnie przedstawienie
aparatu pojeciowego, jest konieczne do zrozumienia probleméw, ktére zostaty
omowione w dalszej czgéci pracy. Zgromadzone informacje ulatwig lekture prze-
ktadu scholia Medicea in Aeschyli ,Persas” oraz zrozumienie analiz, ktdre zostaly
zamieszczone w rozdziale III.

2 L.D. Reynolds, N. G. Wilson, Skrybowie i uczeni. O tym, w jaki sposéb antyczne tek-
sty literackie przetrwaly do naszych czasow, przel. P. Majewski, Wydawnictwa UW, War-
szawa 2009.

Inne polskie i zagraniczne prace, w ktérych zostaly przedstawione zagadnienia dotyczace
transmisji tekstu oraz historii ksiazki to, miedzy innymi: S. Dahl, Dzieje ksigzki, przel. E. Gar-
bacik, T. Zapiér, H. Devechy; tekst dziejami ksigzki stowiariskiej uzupelit K. Heintsch;
red. B. Kocowski, Ossolineum, Wroctaw 1965; A. Swiderkéwna, M. Nowicka, Ksigzka sie
rozwija, Ossolineum, Wroctaw 1970; K. Glombiowski, H. Szwejkowska, Ksigzka rekopi-
$mienna i biblioteka w starozytnosci i Sredniowieczu, PWN, Warszawa 1983; W. Treadgold
(ed.), Renaissances Before the Renaissance. Cultural Revivals of Late Antiquity and the Mid-
dle Ages, Stanford University Press, Stanford 1984; B. Suchodolski, I. Wojnar, Humanizm
i edukacja humanistyczna. Wybér tekstow, Wydawnictwa Szkolne i Pedagogiczne, Warszawa
1988; K. R. Bartlett, The Civilization of the Italian Renaissance, D. C. Heath and Compa-
ny, Toronto 1992; O. Pedersen, R. North, The First Universities. Studium Generale and the
Origins of University Education in Europe, Cambridge University Press, Cambridge 1997;
W. Semkowicz, Paleografia lacitiska, PAU, Krakéw 2002; E. Eisenstein, Rewolucja Gutenber-
ga, przel. H. Hollender, Prészyniski i S-ka, Warszawa 2004; C. Morrisson, Swiat Bizancjum.
Cesarstwo wschodniorzymskie 330-641, t. 1, przel. A. Grabori, WAM, Krakéw 2007.

" W opracowaniach obu zagadnien niezwykle pomocna jest, wspomniana juz, pra-
ca Reynoldsa i Wilsona, a poza nia: P. Maas, Textkritik, B. G. Teubner, Leipzig 1957;
L. Malunowiczéwna, Wstep do filologii klasycznej wraz z metodologiq pracy umystowej i na-
ukowej, Towarzystwo Naukowe KUL, Lublin 1960; G. Pasquali, Storia della tradizione
e critica del testo, Le Lettere, Firenze 1988; M. L. West, Textual Criticism and Editorial
Technique Applicable to Greek and Latin Texts, B. G. Teubner, Stuttgart 1973; E. Wipszyc-
ka (red.), Vademecum historyka starozytnej Grecji i Rzymu, t. 1, PWN, Warszawa 1982.


http://www.petlaczasu.pl/leightond-reynolds/a00157710
http://www.petlaczasu.pl/nigelg-wilson/a00157711
http://www.petlaczasu.pl/leightond-reynolds/a00157710
http://www.petlaczasu.pl/nigelg-wilson/a00157711
http://it.wikipedia.org/w/index.php?title=Teubner&action=edit&redlink=1
http://it.wikipedia.org/wiki/Stoccarda
http://it.wikipedia.org/wiki/1973
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Cze$¢ rozdzialu II poswiecono zawarto$ci oraz historii Kodeksu Medy-
cejskiego. Zarys kodykologii rekopisu M (czyli opis jego formy i tresci) zostat
wzbogacony napisang w renesansie recenzja kodeksu. W rozdziale II oméwio-
no takze najwazniejsze rekopisy przechowujace scholia Medicea do Perséw oraz
edycje tekstow Ajschylosa zapisanych w kodeksie. Praefationes do tych wydan
stanowig gtéwne Zrédlo wiadomosci na temat rekopisu M oraz innych oma-
wianych manuskryptéw'®. Cenne informacje na ten temat mozna znalez¢ réw-
niez w przedmowach do wydan innych autoréw starozytnych, ktérych teksty
zostaly zapisane w kodeksie M, czyli Sofoklesa i Apolloniosa, a takze scholiow
do nich®.

Nieocenionym zrédlem informacji o rekopisach przechowujacych teksty Aj-
schylosa s3 opracowania anglojezyczne. Na szczegélne uznanie zastuguje praca
Herberta Smitha, Catalogue of the Manuscripts of Aeschylus napisana z wlasciwa
autorowi skromnoscia i szacunkiem dla poprzednikéw'. Poza nig warto wymie-
ni¢ tekst Alexandra Turyna The Manuscript Tradition of the Tragedies of Aeschylus",
opracowania Rogera Dawe’a The Collation and Investigation of the Manuscripts of
Aeschylus i Repertory of Conjectures on Aeschylus'® oraz Martina Westa Studies in
Aeschylus®. Cennym zrédlem wiedzy sa réwniez prace dotyczace rekopiséw,
w ktorych znajduja sie teksty Sofoklesa™.

Nie mozna oczywiscie nie wspomnie¢ o samym manuskrypcie M, znaj-
dujacym sie w Bibliotece Medycejskiej we Florencji (Biblioteca Medicea Lau-
renziana), ktérego lektura dostarcza najwiecej informacji i jest najbardziej

" Wykaz wszystkich waznych edycji tekstéw Ajschylosa i scholiéw do nich mozna
znalez¢ w rozdziale 11 (I1.2.2. Kodeksy i wydania).

5 Przydatne informacje znajduja sie w pracach: Scholia in Sophoclis tragoedias sep-
tem e codice MS. Laurentiano descripsit P. Elmsley, Oxford University Press, Oxonii 1825;
Scholia in Sophoclis tragoedias vetera: e codice Laurentiano denuo collato ed. commentario
critico instruxit indices adiecit P. N. Papageorgius, B. G. Teubner, Lipsiae 1888; R. Merkel,
E. Ph. Coleridge (edd.), The ,Argonautica” of Apollonius Rhodius, George Bell, London
1889.

' H. W. Smith, Catalogue of the Manuscripts of Aeschylus, ,Harvard Studies in Classi-
cal Philology”, 44 (1933), s. 1-62.

7" A. Turyn, The Manuscript Tradition of the Tragedies of Aeschylus, Olms, Hildesheim
1967.

'® R. D. Dawe, The Collation and Investigation of the Manuscripts of Aeschylus, Cam-
bridge University Press, Cambridge 1964; idem, Repertory of Conjectures on Aeschylus,
Brill, New York 1965.

' M. L. West, Studies in Aeschylus, B. G. Teubner, Stuttgart 1990.

*% Cenne informacje zawieraja prace: A. Turyn, Studies in the Manuscript Tradition of
the Tragedies of Sophocles, Lerma di Bretschneider, Rome 1970 oraz R. D. Dawe, Studies
on the Text of Sophocles, vol. 1: The Manuscripts and the Text, Brill, Leiden 1973.
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satysfakcjonujaca. Dzigki digitalizacji zbioréw rekopismiennych codex Mediceus
XXXII, 9 jest w calo$ci dostepny online na stronie Biblioteki*'.

Dwa ostatnie rozdzialy ksiazki zawieraja przektad oraz komentarz zbioru
Scholia Medicea in Aeschyli ,Persas”. W zwiazku z tym, ze scholia czytano jedno-
cze$nie z komentowanym tekstem, w rozdziale III uwagi do Perséw zostaly
umieszczone pod tekstem tragedii, w formie przypisow.

Poniewaz podstawe pracy stanowi zbiér scholiéw zapisanych w kodeksie M,
naturalne jest zestawienie go z medycejska wersja tekstu Persow. Pomiedzy tek-
stem tragedii a tekstem komentarzy daje sie jednak zauwazy¢ wiele rozbieznosci,
co powoduje, ze nie ma pewnosci, czy scholia Medicea zostaly napisane wlasnie
do medycejskiej wersji dramatu. Komentarze mogg interpretowad inng wersje
tekstu tragedii, dzisiaj zaginiong, a zbidr scholia Medicea mégl zosta¢ przepisany
na karty kodeksu M z innego rekopisu.

W ksiazce zostal wykorzystany tekst Persow M w edycji Augusta Meine-
kego, ktora zawiera takze tekst komentarzy*’. Poniewaz jednak scholia w wydaniu
Meinekego nie s3 wysoko cenione przez badaczy, tekst komentarzy medycejskich
podaje w edycji Oskara Dihnhardta®. Tekst Persow zamieszczony w rozdziale IIT
pochodzi wiec z innej edycji niz tekst scholiéw. Zdecydowatam sie¢ skorzysta¢
z wydania Dihnhardta, poniewaz jest ono uwazane za najlepsza istniejaca edycje
scholia in ,Persas”. Wydanie to jest ponadto bogatsze o kilka uwag pominietych
przez Meinekego oraz zawiera liczne adnotacje odedytorskie, ktore ulatwiaja
wnikliwg lekture komentarzy.

Praca Dihnhardta nie zawiera Persow Ajschylosa, ale podaje teksty wszyst-
kich ocalalych zbioréw scholiéw do tej tragedii. Pozwala to na réwnoczesna lektu-
re komentarzy pochodzacych z réznych zZrédet i okreséw, co okazalo sie¢ pomoc-
ne przy przektadzie komentarzy M. Szczegélnie ciekawe moga okaza¢ sie scholia
Byzantina, ktore powstaly pdzniej i rozwijaja tresci zawarte w scholia Medicea.

W dokonaniu poprawnego przekladu komentarzy pomocne sa réwniez edy-
cje tekstu Perséw czesto wzbogacone obszerng interpretacja tekstu tragedii**, nie-

*' Codex Mediceus XXXII, 9 jest dostepny pod adresem: https://tecabml.contentdm.
oclc.org/digital/collection/plutei/id/711140; elektroniczne wersje innych rekopiséw,
znajdujacych sie w Bibliotece Medycejskiej, mozna wyszukac na stronie: https://tecab-
ml.contentdm.oclc.org/digital/collection/plutei/search (data dostepu: 9.07.2025).

2 Aeschyli ,Persae” cum scholiis Mediceis in usum praelectionum, ed. A. Meineke, In
libraria Fr. Nicolai, Berolini 1853.

2 Scholia in Aeschyli ,Persas”, recens., apparatu critico instruxit, cum praefatione de
archetypo codicum Aeschyli scripta ed. O. Ddhnhardt, B. G. Teubner, Lipsiae 1894.

* Do takich prac naleza: Aeschyli fabulae cum lectionibus et scholiis codicis Medicei et
in ,Agamemnonem” codici Fiorentini ab H. Vitelli denuo collatis, ed. N. Wecklein, S. Cal-
gary, Berolini 1885; U. von Wilamowitz-Moellendorff (ed.), Aeschyli tragoediae, Weid-
mannos, Berolini 1914; The ,Persae” of Aeschylus, ed. with an introd., critical notes


https://tecabml.contentdm.oclc.org/digital/collection/plutei/id/711140
https://tecabml.contentdm.oclc.org/digital/collection/plutei/id/711140
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liczne istniejace opracowania dotyczace scholidow medycejskich?, a takze prace
leksykograficzne, ktore omawiajg uzywane przez Ajschylosa stownictwo®.

Wrrozdziale IV, ostatnim, zostaly przedstawione analizy poszczegélnych grup
scholiéw wyodrebnionych ze zbioru. Podzialu komentarzy dokonano z uwzgled-
nieniem ich tresci i formy. Zostaly réwniez omdéwione, wspomniane juz, uwagi
odedytorskie, rozbieznosci istniejace pomiedzy tekstem tragedii a scholiami oraz
bledy, jakie mozna zauwazy¢ w edycji tekstu Dahnhardta.

Z uwagi na to, ze moim celem nie byla krytyka tekstu scholiow, tylko wte-
dy, kiedy bylo to niezbedne, ocenialam poprawnos¢ koniektur proponowanych
przez starozytnych i nowozytnych badaczy lub podawalam wlasng wersje danej
lekcji. Do minimum ograniczytam réwniez przedstawienie interpretacji poszcze-
gblnych komentarzy w kontekscie tragedii, poniewaz moim zamiarem nie bylo
omowienie tresci Persow, ale zagadnien zwigzanych z charakterystyka scholiow.

Dodatkowym elementem ksiazki sg trzy wkladki z ilustracjami. Pierwsza
z nich zawiera réznorodny material dotyczacy transmisji tekstu oraz historii
ksiazki. Ilustracje zostaly wybrane tak, aby jak najlepiej pasowaly do omawianych
zagadnien i prezentowaly rozne aspekty rozwoju bibliologii. Czytelnik znajdzie
tam przeglad rycin przedstawiajacych ksiazki rekopiémienne pochodzace z réz-
nych epok oraz z réznych kregéow kulturowych i religijnych, pisane na wielu
rodzajach materialu i réznymi krojami pisma. W tej wkladce znajduja sie takze
ilustracje ukazujace biblioteki i skryptoria, a takze strony tytulowe pierwszych
ksigzek drukowanych.

W drugiej wkladce zostaly przedstawione wybrane strony kodeksu Medycej-
skiego, ilustrujace zagadnienia zwiazane z jego kodykologia, a takze z transmisja

and commentary by H. D. Broadhead, Cambridge University Press, Cambridge 1960;
Aeschylus’ ,Persians”, ed. with introduction, translation and commentary E. Hall, Aris
& Phillips/ Oxbow, Oxford 1996; Aeschylus, Persae, ed. with introd. and commentary by
A.F. Garvie, Oxford University Press, Oxford 2009.

» Badajac scholia medycejskie trzeba przeczytal: J. J. Frey, De Aeschyli scholiis Me-
diceis, typis Carthausianis, Bonnae 1857; F. Heimsoeth, De ratione quae intercedat inter
Aeschyli scholia Medicea et scholiastam A, Litteris Caroli Georgi, Bonnae 1868; E. Kueck,
Studia maxime critica in Aeschylum et scholia Aeschyli Medicea, Officina academica dieteri-
chiana, Gottingae 1890; F. A. Paley, Commentarius in scholia Aeschyli Medicea, M. A. Am-
sterdam, Adolf M. Hakkert-Publisher, Cambridge 1967.

¢ Przy tlumaczeniu scholiéw do tworczoéci Ajschylosa pomocne sa nastepujace
prace: Lexicon Aeschyleum, composuit A. Wellauer, vol. 1-2, sumptibus Fr. Chr. Guil. Vo-
gelii, Lipsiae 1830; A Lexicon to Aeschylus, ed. W. Linwood, Taylor and Walton, London
1843; Lexicon Aeschyleum, ed. W. Dindorf, B. G. Teubner, Lipsiae 1876; Index Aeschylus,
ed. G. Italie, Brill, Leiden 1955; H. Holmboe, Concordance to the Aeschylus’ ,Persae”, Aka-
demisk boghandel, Aarhus 1971; Index analyticus Graecitatis Aeschyleae, ed. H. G. Edin-
ger, G. Olms, Hildesheim 1981.


http://www.sudoc.abes.fr/xslt/DB=2.1/SET=1/TTL=1/CLK?IKT=1018&TRM=officina
http://www.sudoc.abes.fr/xslt/DB=2.1/SET=1/TTL=1/CLK?IKT=1018&TRM=academica
http://www.sudoc.abes.fr/xslt/DB=2.1/SET=1/TTL=1/CLK?IKT=1018&TRM=dieterichiana
http://www.sudoc.abes.fr/xslt/DB=2.1/SET=1/TTL=1/CLK?IKT=1018&TRM=dieterichiana
http://www.sudoc.abes.fr/xslt/DB=2.1/SET=1/TTL=1/CLK?IKT=1018&TRM=Gottingae
http://www.google.pl/search?hl=pl&tbo=p&tbm=bks&q=bibliogroup:%22Lexicon+Aeschyleum%22&source=gbs_metadata_r&cad=6
http://www.google.pl/search?hl=pl&tbo=p&tbm=bks&q=inauthor:%22Augustus+Wellauer%22&source=gbs_metadata_r&cad=6
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i krytyka tekstu. Na zamieszczonych w pracy stronach kodeksu mozna zobaczy¢,
miedzy innymi, zapis streszczenia Persow, tekst tragedii z zaznaczonymi imio-
nami postaci wyglaszajacych kwestie, oraz zapisane w réznej formie scholia. Na
kartach daje si¢ tez rozpozna¢ zmieniajace sie charaktery pisma nalezace do po-
szczegolnych skrybow.

Trzecia wkladka zawiera material zwigzany tematycznie ze starozytna Persja,
ktora jest miejscem akcji Persow Ajschylosa, a przez to stala sie tez przedmiotem
zainteresowania scholiastow. Czytelnik znajdzie tam ryciny przedstawiajace, mie-
dzy innymi, postacie historyczne wspomniane przez Ajschylosa: perskiego kréla
i krolowg oraz perskich lucznikéw w charakterystycznych wzorzystych strojach.

Material zamieszczony w trzech wkladkach ma gtéwnie charakter ilustracyj-
ny, egzemplifikujacy i uzupelniajacy. Celem wlaczenia go do ksiazki jest ulatwie-
nie lektury i umozliwienie lepszego zrozumienia omawianych zagadnien.



Rozpziar I

TRANSMISJAIKRYTYKA TEKSTU

I.1. Transmisja tekstu — od wynalezienia pisma
do wynalezienia druku

I.1.1. Starozytnos¢

[...] to, co Katullus naprawde napisal przechodzito od skry-
by do skryby, z ktérych jeden byl pijany, drugi senny, inny
niesumienny, a z tych, ktorzy byli trzezwi, ozywieni i su-
mienni, wielu nie znalo dobrze taciny, podczas gdy inni uwa-
zali siebie za lepszych lacinnikéw od Katullusa, az wreszcie
z tak wielkim trudem, skazony przez kontaminacje, pokie-
reszowany i poraniony, niczym pies, ktory musial stoczy¢
walke, by przedrze¢ sie do domu, przez prég wloskiego re-
nesansu przewala sie jedyny ocalaly, wycieczony $wiadek
trzydziestu pokolen niechlujstwa i glupoty: Codex z Werony
Katullusa; ktory i tak prawie od razu zaginal, ale nie przed
sporzadzeniem kolejnej kopii, co bylo ostatnia szansa na do-
danie przez skrybe dalszych bledéw.

Tom Stoppard, Wynalazek milosci'

Termin ,transmisja tekstu” jest uzywany na okre$lenie procesu przekazywa-
nia utworu literackiego, poprzez sporzadzanie kolejnych rekopisémiennych kopii.
Kres procesowi transmisji potozyt rozpowszechniony w epoce renesansu wyna-
lazek druku, ktéry wyeliminowal koniecznos¢ recznego sporzadzania odpisow.

Dla zrozumienia przebiegu transmisji tekstu istotna kwestie stanowi znajo-
mos¢ poczatkéw pismiennictwa. Na druga polowe VIII wieku p.n.e. datuje sie
zaadaptowanie spoligloskowego alfabetu fenickiego na potrzeby jezyka greckie-
go, z ktorego w procesie dalszej transformacji wyksztalcit si¢ alfabet tacinski.

! T. Stoppard, Wynalazek mitosci, [w:] idem, Arkadia. Wynalazek mitosci, przet. J. Li-
mon, stowo/obraz terytoria, Gdarisk 1998, s. 137-138.
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O fenickim pochodzeniu alfabetu greckiego $wiadcza nazwy i ksztalty liter oraz
ich porzadek?®.

Odkrycie narzedzia, jakim byl alfabet, dawalo mozliwo$¢ utrwalania tek-
stow, ktore do tamtego momentu funkcjonowaly jedynie w przekazie ustnym?®.
Najbardziej znanym aktem spisania tekstu, nalezacego pierwotnie do tradycji
oralnej, jest redakcja poematéw Homera, dokonana w potowie VI wieku p.n.e.
w Atenach, za panowania Pizystrata®.

Ksiazka, rozumiana szeroko jako pismienniczy dokument mysli ludzkiej, za-
czela sie rozpowszechnia¢ w V wieku p.n.e.’ Egzemplarze popularnych utworéw

* Zagadnienia pochodzenia i rozwoju alfabetu greckiego zostaly oméwione w pra-
cach: D. Diringer, Alfabet, czyli klucz do dziejéw ludzkosci, przel. W. Hensel, PTW, War-
szawa 1972; G. Jean, Pismo — pamig¢ ludzkosci, przel. £. Czeécik, Wydawnictwo Dolno-
$laskie, Wroctaw 1994; L. H. Jeftery, The Local Scripts of Archaic Greece. A Study of the
Origin of the Greek Alphabet and Its Development from the Eighth to the Fifth Centuries B.C.,
Clarendon Press, Oxford 1961. Zob. réwniez podrozdzial tej ksigzki: 1.2. Krytyka tekstu
— historia i teoria.

* Od momentu odkrycia alfabetu jako material pi$mienniczy wykorzystywano
drewno, metal, niewyprawione skory zwierzece, a przede wszystkim kamien. Starozytni
Grecy i Rzymianie doprowadzili do mistrzostwa sztuke wykonywania inskrypcji w ka-
mieniu, tworzac narzedzia pozwalajace na pisanie idealnie réwnych, kunsztownych liter.
Ten rodzaj pisma nazywa si¢ pismem epigraficznym lub monumentalnym.

* Warto wspomnie¢, ze nie wszyscy od poczatku doceniali mozliwoé¢ spisania doko-
nan mysli ludzkiej. Najsilniej $wiadczy o tym cytat z Platoniskiego Fajdrosa, wypowiedz
wlozona w usta Sokratesa, ktory przedstawia tytutowemu Fajdrosowi opowie$¢ o krélu
Egiptu Tamizie i o nauczajacym go pisma Teucie.

,Otoz kiedy doszli do liter, powiedziat Teut do Tamiza: Krolu, ta nauka uczyni Egipcjan
madrzejszymi i sprawniejszymi w pamietaniu; wynalazek ten jest lekarstwem na pamie¢
i madros¢. A ten mu na to: [ ...] Ten wynalazek niepamieé w duszach ludzkich posieje, bo
czlowiek, ktdry si¢ tego wyuczy, przestanie ¢wiczy¢ pamieé; zaufa pismu i bedzie sobie
przypominat wszystko z zewnatrz, ze znakéw obcych jego istocie, a nie z wlasnego wne-
trza, z siebie samego. Wigc to nie jest lekarstwo na pamie¢, tylko $rodek na przypominanie
sobie. Uczniom swoim dasz tylko pozér madrosci, a nie madro$¢ prawdziwa. Posieda bo-
wiem wielkie oczytanie bez nauki i bedzie si¢ im zdawalo, ze wiele umieja, a po wigkszej
czesci nie beda umieli nic i tylko obcowac z nimi bedzie trudno; to beda medrey z pozoru,
a nie ludzie madrzy naprawde” (Platon, Fajdros, [w:], idem, Dialogi, przel. oraz wstepami
i objaénieniami opatrzyl W. Witwicki, t. 2, ANTYK, Kety 2005, 274E-275B).

* Informacje na temat ksigzek i zwyczajow czytelniczych w starozytno$ci mozna zna-
lez¢ w pracach: F. G. Kenyon, Books and Readers in Ancient Greece and Rome, Clarendon
Press, Oxford 1951; A. Dain, Les manuscrits, Belles Lettres, Paris 1964; G. Cavallo (ed.),
Libri, editori e pubblico nel mondo antico. Guida storica e critica, Editori Laterza, Roma-
Bari 1975; E. G. Turner, Greek Manuscripts of the Ancient World, University of London,
London 1987; 1. Vallejo, Nieskoriczonos¢ w papirusie. Fascynujgce dzieje ksigzki od czaséw
starozytnych, przel. Z. Siewak-Sojka, Post Factum, Katowice 2021.
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trafiaty do obiegu handlowego i znajdowaly swoje miejsce w coraz liczniejszych
prywatnych bibliotekach. Wlasny zbiér rekopiséw posiadali, miedzy innymi, Eu-
rypides i Arystoteles. Wiadomo, ze kolekcje Stagiryty odziedziczyl Teofrast, na-
stepnie jego ksiazki przeszly w rece Neleusisa ze Skepsis, a w koricu zasilily zbiory
Biblioteki Aleksandryjskiej.

Mozna przypuszczaé, ze w epoce klasycznej, oprocz zbioréw prywatnych,
istniata réwniez jakas instytucja publiczna gromadzaca rekopisy. Swiadczy o tym
cho¢by fakt wystawiania sztuk teatralnych wiele lat po ich premierze. Daje to
pewnos¢, ze teksty dramatéw musialy by¢ dostepne dla urzednikéw odpowie-
dzialnych za organizacje przedstawien.

Przez caly okres starozytnosci poganskiej ksiazka miata forme zwoju’. Byta
to dluga wstega, z obu stron zakoriczona, najczeéciej drewnianym, watkiem, na-
zywanym umbilicus, czyli ,pepek’, na ktdry nawijano przeczytane partie tekstu.
Forma ta nie byla wygodna w uzyciu, migdzy innymi dlatego, Ze uniemozliwiata
wlasciwie powrét do przeczytanych wczesniej fragmentéw. Tekst zapisywano
w kolumnach, rozpoczynajac od lewego korica zwoju. Podczas czytania rozwija-
no go w prawo, a jednoczesnie przeczytane partie nawijano na walek znajdujacy
si¢ po lewej stronie. Po skoniczeniu lektury nalezalo przewinaé zwdj do poczatku,
co czytelnicy czynili jednak niezbyt chetnie — wiekszo$¢ odnalezionych zwojow
jest nieprzewinieta’. Z tej formy ksigzki pochodzi pdzniejsza nazwa ,wolumin’, ta-
cinskie volumen, ktére ma zwiazek z czasownikiem volvere oznaczajacym ,zwijac”.
Tekst zapisywano tylko po jednej ze stron zwoju, z uwagi na to, ze litery napisane
po drugiej stronie szybko uleglyby zatarciu podczas lektury. W celu ochrony tek-
stu przed zniszczeniem poczatkowy fragment materiatu piSmienniczego zazwyczaj

¢ Wiecej informacji na temat ewolucji formy ksigzki oraz historii bibliotek mozna
znalez¢ w licznych pracach autoréw polskich: R. Taubenschlag, Papirusy i pergaminy
ze wschodnich prowincji parstwa rzymskiego poza Egiptem, Poznanskie Towarzystwo
Przyjaciél Nauk, Poznan 1949; A. Swiderkéwna, M. Nowicka, Ksigzka sie rozwija,
Ossolineum, Wroclaw 1970; Encyklopedia wiedzy o ksigzce, red. A. Birkenmajer, B. Ko-
cowski, J. Trzynadlowski, Ossolineum, Wroclaw 1971; J. Czerniatowicz, Ksigzka grec-
ka, Sredniowieczna i renesansowa, Ossolineum, Wroclaw 1976; E. Wipszycka (red.),
Vademecum historyka starozytnej Grecji i Rzymu, t. 1, PWN, Warszawa 1982 (rozdz. V:
Papirologia); K. Glombiowski, H. Szwejkowska, Ksigzka rekopismienna i biblioteka
w starozytnosci i Sredniowieczu, wyd. 3, PWN, Warszawa 1983; B. Biertkowska, H. Cha-
merska, Zarys dziejéw ksigzki, Wydawnictwo Spoéldzielcze, Warszawa 1987; B. Bien-
kowska, Ksigzka na przestrzeni dziejow, CEBID, Warszawa 2005 oraz zagranicznych,
miedzy innymi: S. Dahl, Dzieje ksigzki, przel. E. Garbacik, T. Zapiér, H. Devechy; tekst
dziejami ksiazki stowiariskiej uzupelnit K. Heintsch; red. B. Kocowski, Ossolineum,
Wroctaw 1965 oraz M. H. Harris, History of Libraries in the Western World, Scarecrow
Press Inc., Lanham 1999.

7 Zob. A. Swiderkéwna, M. Nowicka, op. cit,, s. 189.
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zostawiano pusty, a ksigzki tego typu przechowywano w drewnianych lub glinia-
nych naczyniach o cylindrycznym ksztalcie, zwanych bibliothekai® lub capsae.

Najlepszym dostepnym no$nikiem tekstu w poczatkowym okresie rozwoju
ksiagzki byl papirus, wytwarzany z grubych todyg cibory papirusowej rosnacej
w delcie Nilu®. Arkusze z cienko pokrojonych i sprasowanych trzcin wygtadzano
pumeksem, nasycano olejem cedrowym i laczono w dlugi pas. Na tak przygoto-
wanym papirusie zapisywano tekst. Posklejane fragmenty lodyg tworzyly z jed-
nej strony arkusza naturalne poziome linie ulatwiajace pisanie rownych werséw.
Papirus nie byl materiatem wystarczajaco trwalym w kontekscie potrzeb ksiazki,
jednak zaczat wychodzi¢ z uzycia dopiero w II wieku n.e. Stuzyt jako nosnik tek-
stu jeszcze wtedy, kiedy ksiazka otrzymala forme kodeksu'.

Kodeksem (lac. caudex lub codex), czyli ,pniem drzewa’, nazywano prze-
znaczone do pisania, pokryte woskiem i polaczone na jednym z brzegéw cienkie
deseczki. Pojawienie si¢ nowej formy ksiazki, ktorej popularnoé¢ trwa do dzisiaj,
datuje si¢ na koniec I wieku n.e. Wejécie w uzycie kodeksu stanowito przetom w bi-
bliologii, poniewaz umozliwialo swobodne pisanie po obu stronach kart, a tym sa-
mym pozwalalo zaoszczedzi¢ wiele miejsca na drogim materiale piémienniczym.

Z czasem drewniane, pokryte woskiem deseczki kodeksu zamieniono na
karty papirusu, ktéry pdzniej zostal wyparty przez bardziej wytrzymaly perga-
min. Wyrabiany z garbowanych skér, najczesciej mlodych zwierzat, pergamin
szybko stal si¢ najpopularniejszym na $wiecie materialem piémienniczym, ktéry
stuzyl skrybom az do momentu wynalezienia papieru. Istnialy rézne rodzaje per-
gaminu, od najtanszego — grubego i niestarannie wygladzonego, az do niezwykle
cienkiego i delikatnego, zwanego welinem, ktéry wyrabiano ze skorek jeszcze nie-
narodzonych lub dopiero co narodzonych jagniat''.

Do zapisu tekstow na papirusie i pergaminie uzywano trzciny nazywanej
calamus, ktéra maczano w atramencie, sporzadzonym najczesciej z sadzy. Karty
przygotowywano do pisania liniujac tepym rysikiem obszar, w obrebie ktérego
pdzniej nanoszono tekst.

Czytanie utworéw zapisanych na papirusie i pergaminie nie bylo latwe bez
wzgledu na forme ksiazki. Swobodna lekture utrudnial brak znakéw interpunk-

8 Terminem bibliotheke okreslano takze pomieszczenie do przechowywania ksigzek,
stad wspdlczesna nazwa biblioteki.

° Lodyge papirusu po grecku nazywano byblos lub biblos, stad tez grecka nazwa zwo-
ju papirusowego i ksiazki — biblion, rzadziej byblion. Podobna historie ma laciriska nazwa
ksiazki — liber, ktéra oznacza ,tyko”

!9 Informacje dotyczace poczatkéw kodeksu zostaly obszernie oméwione w pracy:
C. H. Roberts, T. C. Skeat, The Birth of the Codex, Oxford University Press, New York—
Cambridge 1983.

' Z powodu wyjatkowej delikatno$ci welinu nazywano go takze karta ,nienarodzo-
ng” lub ,dziewicza” (charta non nata vel virginea).
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cyjnych oraz odstepéw pomiedzy wyrazami. W przypadku dramatéw kopisci nie
mieli takze w zwyczaju dopisywania imienia postaci méwiacej, czy chocby za-
znaczania zmiany dramatis persona wyglaszajacej kwestie. Co wiecej, caly tekst
pisano jednym krojem pisma, co oznacza, ze na poczatku zdania nie uzywano
duzych liter oraz nie zaczynano nimi imion i innych nazw wlasnych. W zwiazku
z formg zapisu tekstow w epoce klasycznej trudnosci przysparzalo ich wlasciwe
odczytanie, a wiec takze sporzadzanie kopii.

Skrybowie starali sie znalez¢ sposob na ulatwienie lektury, czego dowodem sa
obecne w niektdrych rekopisach z IV wieku p.n.e. znaki interpunkcyjne, na przy-
ktad kropki oddzielajace poszczegélne stowa lub poziome linie zwane paragraphoi,
ktore oznaczaly zmiane tematu i pelnily funkcje wspoltczesnego akapitu. W tek-
stach dramatycznych paragraphos wskazywal natomiast zmiane osoby méwiace;j'.

Intensywne studia w dziedzinie filologii rozkwitly w epoce hellenistyczne;j.
Powstaly wtedy dwa najwigksze w starozytno$éci osrodki naukowe: w Aleksandrii
oraz w Pergamonie.

Biblioteka pergamoniska, zalozona w drugiej polowie III wieku p.n.e. przez
Attalosa I Sotera, przez caly czas funkcjonowania konkurowata z aleksandryjska.
Dzialajacy w Pergamonie badacze, miedzy innymi Krates z Mallos (180-145),
mieli osiagniecia w dziedzinie filologii, jednak ich prace byly zakrojone na mniej-
sza skale niz aleksandryjczykow. Badania nowozytnych naukowcéw dowodza, ze
w Pergamonie nie prowadzono dzialalnosci redakcyjnej, z ktorej stynal instytut
badawczy w Aleksandrii®.

Najwazniejszym oérodkiem hellenistycznego $wiata, o p6t wieku starszym od
Pergamonu, byl zatozony w 280 roku p.n.e. przez kréla Ptolemeusza I Sotera Mu-
zejon, ktdrego czescia byla ogromna Biblioteka. Pracujacy w nim uczeni dokladali
wszelkich staran, aby zgromadzi¢ woluminy zawierajace calo$¢ pismiennictwa grec-
kiego, i wyposazy¢ nimi aleksandryjska ksiaznice. Liczba manuskryptéw znajduja-
cych sie w Aleksandrii, chociaz zmienna, zawsze oscylowata wokoét kilkuset tysiecy™.

"2 Zapisywanie imienia postaci przed wyglaszana przez nig kwestig zaczelo sie roz-
powszechnia¢ dopiero w $redniowieczu (cf. nastepny podrozdziat tej pracy [1.1.2. Wieki
érednie]).

" Biblioteka pergamonska stanowila jednak konkurencje dla aleksandryjskiej, szcze-
golnie w okresie swojej $wietnosci, jaki osiagnela za panowania Eumenesa II (II wiek
p-n.e.). Ptolemeusz V Epifanes, krél Egiptu, nie chcac pozwoli¢ na dalszy rozwéj badan
w Pergamonie, zakazal podobno eksportu papirusu. Brak w Pergamonie papirusowych
kart mial przyczyni¢ sie do wynalezienia tam nowego materialu piémienniczego, nazwa-
nego, od miasta swojego powstania, pergaminem. Historig¢ te zawdzieczamy Pliniuszowi
powolujacemu si¢ na Warrona (Pliniusz, Historia Naturalis, X111, 70).

14 Zob. ]. Tzetzes, Prolegomena de comoedia Aristophanis, [w:] idem, Scholia in Ari-
stophanem. Prolegomena de commedia. Scholia in ,Acharnenses”, ,Equites”, ,Nubes”, ed.
W. J. W. Koster, vol. 1, Bouma, Groningen 1978, 2,1-12.
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W Muzejonie funkcjonowaly réwniez skryptoria, w ktérych kopisci sporzadzali
odpisy najbardziej zniszczonych manuskryptéw.

W Aleksandrii opracowano takze normy wydawnicze, wedlug ktérych spo-
rzadzano rekopisy. Ustalono maksymalng objetos¢ zwoju i jego wysokos¢, a kaz-
dy z woluminéw byl opatrywany zapisywanym zazwyczaj na konicu tekstu tytu-
lem. Tytul dziela mozna bylo réwniez przeczyta¢ na doczepionym u géry zwoju
matym kawatku tworzywa (papirusu lub pergaminu), nazywanym index lub titu-
lus, ktéry utatwial znalezienie w bibliotece wlasciwej ksiazki.

Jednym z czolowych badaczy w Muzejonie byl Arystofanes z Bizancjum
(c.257 - c. 180), ktéry okoto roku 200 p.n.e. petnit w Bibliotece Aleksandryjskiej
funkcje gléwnego bibliotekarza. Tradycja przypisuje mu wprowadzenie do zapi-
su tekstow greckich systemu akcentéw, ktore jednak nie byly uzywane w sposob,
do jakiego przywyklismy dzisiaj. Akcenty wyrazowe zaznaczano jedynie w miej-
scach, gdzie ich brak mégl spowodowa¢ bledne rozumienie stéw. Arystofanes
mial réwniez ustali¢ kolometrie tekstow lirycznych, ktére zwyczajowo byly zapi-
sywane stychometrycznie, czyli tak jak proza. Prace Arystofanesa kontynuowat
jego uczen — Arystarch z Samotraki, gramatyk pracujacy nad tekstami wielu po-
etow oraz historyka Herodota. Pracy badaczy aleksandryjskich, wedlug tradycji
gléwnie Arystofanesowi, zawdzigczamy réwniez streszczenia utworéw drama-
tycznych, czyli hypotheseis (tac. argumenta), oraz zywoty ich autoréw's.

Biblioteka Aleksandryjska dysponowala tez katalogiem zwojéw, przygotowa-
nym przez stawnego poete, a zarazem bibliotekarza — Kallimacha z Cyreny (c. 310
— ¢. 240). Dane bibliograficzne, oprécz tytulu dziela, imienia autora i jego krétkiej
biografii, obejmowaly czesto informacje na temat autentycznosci utworu, przez
co dzielo Kallimacha jest uznawane za pierwsza prace z zakresu historii literatury.
Stworzony przez bibliotekarza katalog zajmowat 120 ksiag znanych jako Pinakes,
czyli Tablice i zawieral wykaz calego znanego 6wczesnie pismiennictwa.

Badacze aleksandryjscy prowadzili takze dzialalnos¢ komentatorska, piszac,
czesto bardzo obszerne, scholia. W odréznieniu od tworcéw rekopiséw sredniowiecz-
nych, ktérzy nanosili swoje uwagi na tekst utworu, filolodzy w Muzejonie zazwyczaj
spisywali scholia w oddzielnych woluminach. Na tekstach komentowanych utworéw
umieszczano jedynie znaki informujace czytelnika o tym, ze do danego wersu istnieje
wyjasnienie zapisane w innym rekopisie. Prace filologiczne prowadzone byly gléwnie
nad eposami Homera, twérczoscig trzech tragikéw greckich oraz poezja liryczna.

W Aleksandrii pracowali réwniez leksykografowie, ktérzy tworzyli stowniki
i encyklopedie zawierajace cytaty z utwordw pisarzy poprzednich epok. Waz-

'S Streszczenia oraz zywoty przetrwaly do czaséw nowozytnych i chociaz prawdopo-
dobnie nie s autorstwa Arystofanesa, ale pézniejszych filologéw, stanowig cenne zrédlo
wiedzy dla badaczy literatury (zob. R. R. Chodkowski, Zywot Ajschylosa. Wstep — prze-
kiad — komentarz, ,Roczniki Humanistyczne KUL’, 41 [1993], z. 3, 5. 57-67).
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na postacia, dzialajaca w pdznym okresie funkcjonowania Muzejonu, byt He-
zychiusz z Aleksandrii (V/VI wiek), twoérca obszernego leksykonu, w ktérym
objasnial mniej popularne terminy uzywane przez greckich poetow. W swojej
pracy nie tylko zamieszczal definicje wybranego slowa, ale réwniez cytowat wer-
sy, w ktérych ono wystepowalo. Poréwnanie brzmienia tych cytowanych frag-
ment6w z ich innymi zachowanymi wersjami pozwala zobaczy¢, jak wiele zmian
zaszlo w tekstach w procesie transmisji. Zmiany te powstawaly w wyniku me-
chanicznych uszkodzen rekopiséw, przypadkowych bledéw kopistéw oraz dzia-
fani celowych, kiedy na przyklad zastepowano rzadko uzywane stowa formami
latwiejszymi, ktore pozostawaty w powszechnym uzyciu.

Wryjatkowo istotng dzialalnoscia uczonych aleksandryjskich byla praca re-
dakcyjna. Do Biblioteki musialo trafia¢ wiele odpiséw danego utworu, co sta-
wialo przed badaczami problem ustalenia jego oryginalnej wersji. W Muzejonie
opracowano, mi¢dzy innymi, teksty tragedii klasycznych, ktore, jak sie wydaje,
dzieki swojej popularnosci byly wyjatkowo narazone na zepsucie. Poza stan-
dardowymi bledami, bedacymi efektem transmisji, znajdowalo si¢ w nich wiele
interpolacji, czyli dodatkowych partii tekstu wprowadzanych przez aktordéw'e.

' Duzy wklad w zmiany wprowadzane do utworéw dramatycznych mialo stowarzy-
szenie artystyczne nazywane Zwiazkiem Artystéw wokét Dionizosa (Technitai peri ton
Dionyson), do ktérego nalezalo wielu aktoréw. Powstala w okresie hellenizmu organiza-
cja szybko zyskala popularnos¢ i z czasem zaczela dziata¢ w calym starozytnym $wiecie.
Technici niewatpliwie przyczynili si¢ do wzrostu popularnosci Ajschylosa, Sofoklesa i Eu-
rypidesa poza terenami Hellady, jednak traktowali ich utwory do$¢ swobodnie i czgsto
dokonywali znaczacych zmian. Celem tych zmian bylo, przede wszystkim, dostosowanie
tekstow do dwezesnej sytuacji politycznej oraz do aktualnych okolicznosci, w jakich byty
wystawiane spektakle. Ingerowanie w stowa poetéw ulatwialo pozyskanie uwagi czesto
niegreckiej widowni i zapewnienie sobie dobrego przyjecia. Bez watpienia musiaty po-
wstawa¢ kopie tych ,aktualizowanych” wersji, ktére mogly stawa¢ si¢ zrédlem dalszych
odpiséw. Z powodu dlugiego procesu transmisji nie mozna dzisiaj niestety ustali¢, czy
w zachowanych tekstach tragedii wciaz znajduja sie interpolacje, i jaka jest ich skala.

Istnieje niezbyt bogata, ale bardzo ciekawa bibliografia dotyczaca dziatalnosci staro-
zytnych aktoréw. Najwazniejsza pozycja jest dwutomowe wydawnictwo autorstwa Bri-
gitte Le Guen (B. Le Guen, Les associations de technites dionysiaques a I‘époque hellénistique,
vol. 1-2, ADRA, Nancy 2001). Autorka prezentuje w nim greckie teksty inskrypcji, do-
tyczace Zwiazku Artystéw wokél Dionizosa, wraz z francuskim tlumaczeniem i komen-
tarzem. Z innych ciekawych prac mozna wymieni¢: P. F. Foucart, De collegiis scaenicorum
artificumn apud Graecos, apud Klincksieck, Lutetia Parisiorum 1873; J. B. O’Connor, Chap-
ters in the History of Actors and Acting in Ancient Greece. Together with a Prosopographia
Histrionum Graecorum, Haskell House, New York 1966; P. Ghiron-Bistagne, Recherches
sur les acteurs dans la Gréce antiqua, Les Belles Lettres, Paris 1976; D. L. Page, Actors’ Inter-
polations in Greek Tragedy Studied with Special Reference to Euripides’ , Iphigeneia in Aulis”,
Garland Pub., New York 1987; P. E. Easterling, Greek and Roman Actors. Aspects of an


http://www.worldcat.org/search?q=au%3ABrigitte+Le+Guen&qt=hot_author
http://www.worldcat.org/search?q=au%3ABrigitte+Le+Guen&qt=hot_author
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Ingerencje w tekst to problem wszystkich utworéw podlegajacych transmisji.
Jednak interpolacje aktorskie w dramatach wydaja sie¢ wyjatkowo niebezpiecz-
ne dla oryginaléw, poniewaz osiagaly czesto dlugo$¢ nawet kilku werséw i mo-
gly przyczynic si¢ do zmiany sensu catego utworu lub jego czeéci. Ajschylos miat
osobiécie nadzorowad sporzadzanie przeznaczonych dla aktoréw kopii swoich
sztuk, aby mie¢ pewnos¢, ze napisane przez niego stowa nie zostang zmienione".

O skali opisanego zjawiska §wiadczy przyjeta w IV wieku p.n.e. przez aten-
skiego polityka Likurga (396-324) uchwata, ktéra miata na celu prébe obrony
oryginalnej postaci utwordw trzech tragikéwr:

[Likurg nakazat — K.Ch.] wystawi¢ brazowe podobizny poetéw Ajschylosa, Sofoklesa
i Eurypidesa, ich tragedie przechowywa¢ spisane na uzytek publiczny, a teksty [ prze-
znaczone dla — K.Ch.] aktoréw, uzgadniaé z sekretarzem panistwowego archiwum.

Po $mierci Ajschylosa, Sofoklesa i Eurypidesa oryginalne brzmienie ich
utwordéw bylo juz wlasciwie niemozliwe do odtworzenia. ,Zatwierdzone” w Ate-
nach wersje tekstow najprawdopodobniej zawieraly juz zmiany, ktérych nikt
oprécz autoréw nie byl w stanie wychwyci¢. Uchwala Likurga dawala jednak
szanse na uchronienie werséw od dalszej dzialalnosci , krytykéw™

Od momentu, w ktérym zaczela obowigzywac uchwala, kazdy, kto chciat wy-
stawi¢ utwor ktorego$ z trzech niezyjacych juz poetéw, mial obowiazek dostoso-
waé posiadang kopie tekstu do wersji oficjalnej, bedacej w posiadaniu ateniskich

Ancient Profession, Cambridge University Press, Cambridge 2002; S. Aneziri, Die Vereine
der dionysischen Techniten im Kontext der hellenistischen Gesellschaft. Untersuchungen zur
Geschichte, Organisation und Wirkung der hellenistischen Technitenvereine, Steiner, Stuttgart
2003; Ch. Hugoniot, Le statut de lacteur dans 'Antiquité grecque et romaine. Actes du col-
loque qui s'est tenu a Tours les 3 et 4 mai 2002, Presses Universitaires Francois-Rabelais,
Tours 2004; P. Wilson, The Greek Theatre and Festivals Documentary Studies, Oxford Uni-
versity Press, Oxford-New York 2007; K. Chizyniska, ,Swieci klamcy”, czyli o dzialalnosci
technitéw w starozytnosci grecko-rzymskiej, [w:] M. Leyko, K. Wielechowska (red.), Etos
zycia — etos sztuki. Wokdl legendy o $w. Genezjuszu-aktorze, cz. III, Primum Verbum, £6dz
2012, s. 24-34; K. Chizynska, J. Czerwiriska, M. Budzowska, Starozytny teatr i dramat
w Swietle pism scholiastow. Leksykon, Wydawnictwo UL, E6dz 2020.

'7 Zob. H. W. Smith, Catalogue of the Manuscripts of Aeschylus, ,Harvard Studies in
Classical Philology”, 44 (1933), s. 1-62, s. 37 et sqq.

18 (...) xOAKOG eikOvog GVOBETVaL TOV TONTAV, AioyOA0L ZoEOKAEOVG
EDp1tidov, Kol TG Tpay®dlog oDTAV £V KOLVA YPOWOUEVOVG PUANTTELY KOl
TOV THG TOAEWS YPOUUATEN TOPAVOYLVOOKELY TOlG VItokpivopévolg (Plutarchi
Vitae decem oratorum”, recogn. annotationem criticam et commentarios adidit A. Wes-
termann, accedit de auctore et auctoritate vitarum decem oratorum commentatio, sump-
tum fecit Libraria Theod. Beckeri, Quedlinburgi et Lipsiae 1833, 841, F, 8-11). Przekiad
whasny.
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urzednikéw. Aktorzy mieli prawo przedstawia¢ utwory Ajschylosa, Sofoklesa
i Eurypidesa tylko w brzmieniu zatwierdzonym przez polis.

Uczeni aleksandryjscy, probujac ustali¢ najblizsze oryginalom brzmienie tek-
stow klasycznych tragedii, musieli korzysta¢ z oficjalnych wersji utworéw przecho-
wywanych w Atenach. Ptolemeusz III Euergetes wypozyczyl rekopisy tragedii w za-
mian za depozyt w wysokosci 15 talentéw. Dla badaczy z Muzejonu teksty mialy tak
duza warto$¢, ze zdecydowali sig je zatrzymac i poswieci¢ wplacona wezedniej wysoka
kwote. Do Aten, jak przekazuje Galen", wrécily wykonane w Aleksandrii kopie.

Na podstawie zebranych informacji mozna poczyni¢ hipotetyczne ustalenia
dotyczace transmisji Persow Ajschylosa. Oryginalny tekst tragedii musial zostaé
zapisany na papirusie przez samego poete lub pod jego dyktando, zapewne w co
najmniej kilku kopiach przeznaczonych dla os6b zaangazowanych w przygoto-
wanie spektaklu. Pewne jest, ze w tych odpisach nie rozdzielono poszczegélnych
slow ani werséw, a nad wyrazami nie zaznaczono akcentéw. Nie mozna jedno-
znacznie stwierdzi¢, jakim alfabetem zostal wykonany zapis, poniewaz czas po-
wstania tragedii przypada na moment, w ktérym uzywano réwnoczesnie dwoch
alfabet6w: staroattyckiego oraz jonriskiego™.

Przypuszczalnie przez kolejne lata tekst dramatu doczekat si¢ wielu interpo-
lacji aktorskich, ktorych powstawanie mogla w pewnym stopniu powstrzymac
uchwata Likurga. Kopia Persow musiata wtedy zosta¢ zabezpieczona w archiwum
panstwowym, jednak nie ma pewnosci, czy byl to odpis sporzadzony z autografu
poety i czy juz wtedy nie zawierat zmian.

Waznym wydarzeniem w transmisji tragedii Ajschylosa jest wypozyczenie
wszystkich utworéw poety przez Ptolemeusza III do Muzejonu, gdzie mogly one
zagina¢ podczas zniszczenia Biblioteki Aleksandryjskiej w 47 roku p.n.e. Istnieje
jednak duze prawdopodobienstwo, ze przed tym wydarzeniem skrybowie spo-
rzadzili juz kopie dramatdéw.

Wiadomo, ze utworami Ajschylosa zajmowal si¢ wspomniany juz Arysto-
fanes z Bizancjum, ktéry mial przygotowa¢ edycje utworéw poety. Opracowa-
ne przez niego teksty mialy zaznaczone akcenty oraz byly podzielone na wersy
i strofy. Arystofanes zaznaczal réwniez te miejsca, ktére uznat za nieautentyczne,
a takze dopisywal zebrane z rozmaitych zrodet scholia.

Kiedy badacze w Muzejonie pochylali sie nad wielka poezja, taka jak utwory
Homera i trzech tragikéw, a literatura grecka miata juz za sobg okres najwigkszej
$wietnoéci, w Rzymie dopiero si¢ rozwijala. Zainteresowanie literatura pojawito si¢

' Zob. Galenus, In Hippocratis librum III epidemiarum commentari I, ed. E. Wenke-
bach, [w:] Corpus medicorum Graecorum, vol. 5.10.2.1, B. G. Teubner, Lipsiae 1936, 17a,
607, 5-608, 1.

* ‘Wiecej informacji na ten temat znajduje si¢ podrozdziale poswieconym krytyce
tekstu (L2. Krytyka tekstu - historia i teoria).
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tam w II wieku p.n.e., kiedy wérdd rzymskiej arystokracji coraz popularniejsza sta-
wala sie znajomos$¢ pismiennictwa greckiego. Dal sie wtedy zauwazy¢ wzrost inten-
sywnosci obrotéw rekopisami, chociaz rynek ksiegarski rozkwitt dopiero w I wieku
p-n.e. W Rzymie powstawaly ksiegarnie, w sasiedztwie ktdrych istniaty skryptoria,
gdzie kopisci sporzadzali przeznaczone na sprzedaz odpisy. Oprécz wynagradza-
nych odpowiednio do objetoéci przepisanego tekstu, czesto niewyksztalconych,
skrybow, istnieli takze korektorzy, ktérych funkcje pelnili ludzie zawsze starannie
wyksztatceni. Handel ksiazkami w Rzymie byl prowadzony na wzér grecki, o czym
najlepiej $wiadczy to, ze wlascicielem jednego z najbardziej znanych rzymskich wy-
dawnictw byt Tytus Pomponiusz Attyk, ktéry dwadziescia lat spedzit w Atenach?'.

Wazng data dla faciniskiego pismiennictwa jest rok 39 p.n.e., wktérym Gajusz
Azyniusz Polio, przyjaciel Horacego i Wergiliusza, zalozyt na Forum Romanum
pierwsza rzymska biblioteke publiczna. Od tej chwili liczba rzymskich bibliotek
wciaz si¢ powiekszala, czesto pod patronatem kolejnych cesarzy. Poza tym istnia-
ly takze prywatne ksiggozbiory. Jedna z najbogatszych kolekeji ksiazek posiadat
wspomniany Tytus Pomponiusz Attyk, do ktérego nalezal takze zaklad wydaw-
niczy ze skryptorium, w ktérym kopisci tworzyli liczne odpisy tekstow, miedzy
innymi dziet Cycerona®.

Poza wydawaniem tekstow wspotczesnych im autoréw, rzymscy filolodzy po-
dejmowali proby odtworzenia oryginalnego brzmienia facinskich tekstéw archa-
icznych na podstawie najstarszych rekopiséw. Pracowali gtéwnie nad standaryza-

' Zob. L. D. Reynolds, N. G. Wilson, Skrybowie i uczeni. O tym, w jaki sposéb antycz-
ne teksty literackie przetrwaly do naszych czaséw, przel. P. Majewski, Wydawnictwa UW,
Warszawa 2009, s. 43-44.

» W Rzymie istnialy réwniez inne domy wydawnicze, ktérych wiascicielami byli
np.: Wariusz Rufus, Plocjusz Tukka, Poliusz oraz Tryfon. Niefatwo jest okresli¢ wielko$¢
nakladéw powstajacych tam ksigzek, jednak musiala nie by¢ ona duza. ,Niewielkiej ilo-
éci nakladéw zdaje sie dowodzi¢ [...] mozliwo$¢ wprowadzenia poprawek do wszyst-
kich egzemplarzy ksiazki juz gotowej, a nawet czesciowo sprzedanej. Cycero, ktory przez
pomylke wymienil w jednym ze swoich dziet Eupolisa zamiast Arystofanesa, prosi At-
tyka, by polecil blad ten poprawi¢ swoim skrybom, i to, jak pisze w liscie, «nie tylko
w ksigzkach, ktdre sa u ciebie, ale takze u innych>. [...] Raz sprawa jest jeszcze bardziej
skomplikowana, chodzi bowiem juz nie o jedno slowo, ale o wymiane catego ustepu:
«Dowiedz si¢ teraz, jak bardzo jestem nieuwazny — pisze do Attyka. — Poslalem ci ksiaz-
ke O chwale, a w niej jest ten sam wstep, co w trzeciej ksiedze Akademikéw. Stalo sie to
dlatego, ze mam specjalny zw6j wstepéw; z niego zazwyczaj wybieram, kiedy zaczynam
pisa¢ nowa prace. Tak wiec jeszcze w Tuskulanum, nie pamigtajac, ze juz raz uzylem tego
wstepu, wlaczytem go do ksiazki, ktora ci postalem. A kiedy na statku zabratem sie do
czytania Akademikow, spostrzegtem moj blad, zaraz tez nowy wstep opracowalem i tobie
poslalem: ty tamten odetniesz, a ten przylepisz>» (Listy do Attyka XII 6, 3; XVI 6, 4)”
(cyt. za: A. Swiderkéwna, M. Nowicka, op. cit., s. 306-307).


http://www.petlaczasu.pl/wydawnictwa/w00000648
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cja tekstow najwazniejszego poety tamtego okresu — Plauta, podobnie jak Grecy
czynili to z poematami Homera. Popularnos¢ dziel Plauta sprawila, ze jego kome-
die byly przepisywane czesciej niz utwory innych tworcéw, co znacznie zwigksza-
lo ich szanse na przetrwanie. Sporzadzone kopie trafialy do prywatnych i publicz-
nych bibliotek, a takze, kiedy przygotowywano przedstawienie, do rak aktoréw.

Popularno$¢ komediopisarza miala jednak réwniez swoje zle strony, poza
kopiami sporzadzanymi w skryptoriach powstawaly bowiem takze liczne teksty
nasladujace jego styl. Autorzy tych tekstow podpisywali swoje dziela imieniem
Plauta, liczac na duzy zarobek pochodzacy ze sprzedazy ,oryginalu” dziela poety.
Taka praktyka znacznie utrudniala prace historykom i teoretykom literatury oraz
krytykom tekstu. Wyobrazenie o dynamicznej dzialalnosci dwczesnych literatéw
daje fakt wprowadzenia do obiegu az 130 ,autograféw” Plauta®. Reakcja na ten
stan rzeczy nastapila juz w starozytnosci, poniewaz filologowie zaczeli zajmowaé
sie selekcja nieautentycznych utworéw poety. Do badaczy twdrczosci Plauta na-
lezeli miedzy innymi Eliusz Stilo (II/I wiek p.n.e.), ktéry za autentyczne uznat
25 sztuk, oraz Warron (116-27 p.n.e.), ktéry zmniejszyl te liczbe do 21**.

Z powstaniem kazdego kolejnego odpisu teksty nabywaly kolejne bedy i, tak
jak w przypadku greckich tragedii klasycznych, liczne interpolacje. Swiadcza o tym
zachowane do dzisiaj wariantowe wersje zakonczen niektérych utworéw Plauta®.

Najcelniej ten stan rzeczy okreslit w liscie do Auzoniusza Symmachus (345-
410), rzymski maz stanu i méwca, stwierdzajac, ze ,dzieto wydane jest niczyje”
lub ,jest wlasnoscia powszechng™. Wypowiedziat sie na ten temat rowniez Ho-
racy w Listach: ,O nasladowcy, trzodo stuzalcow, raz ztosci, / Raz mnie $mieszy,
gdy widzg, ile w was préznosci!””.

W starozytno$ci utwor literacki traktowano raczej jako tekst otwarty niz jako
zamknietg calo$¢. W Grecji i w Rzymie nie znano pojecia praw autorskich ani
plagiatu. Kopie egzemplarza autorskiego zaczynaly zy¢ wlasnym zyciem, podle-
gajac zmianom i wchianiajac coraz to nowe interpolacje. W efekcie powstawaty
liczne wariantowe wersje danego utworu, co stworzylo podwaliny rozwoju nauki

nazywanej krytyka tekstu.

» Zob. Aulus Gellius, Noctes Attices, ed. P. K. Marshall, Oxford University Press,
Oxford 1968, 3, 3, 11.

* Zob. M. Cytowska, L. Rychlewska, H. Szelest, Literatura rzymska. Okres archaicz-
ny, PWN, Warszawa 1996, s. 47.

* Taka sytuacja wystepuje np. w Punijczyku Plauta czy Andrii Terencjusza.

26 Oratio publicata res libera est” (Decimus Magnus Ausonius, Ausonius with an
English Translation, ed. and transl. H. G. Evelyn-White, W. Heinemann, London 1919,
lib. XVIII epistolarum, s. 2). Przeklad wlasny.

7,0 imitatores, servom pecus, ut mihi saepe / bilem, saepe iocum vestri movere tu-
multus” (cyt za: Horacjusz Kwintus Flakkus, Dziela wszystkie, red. O. Jurewicz, t. 2: Gawe-
dy; listy; sztuka poetycka, Ossolineum, Wroclaw 1988, ep. L, 19, 19-20). Przel. J. Sekowski.



I.1.2. Wieki $rednie

Pomy$l o tych wszystkich sekretarzach, skrybach i kopistach!
— btedy jednego papirusu zwielokrotnione na drugim, a potem
z ostatniego, rozsypujacego si¢ zwoju przeniesione na ostatni
krzyk mody, czyli karty pergaminu spiete w ksiege, od ktérych
czeka ja jeszcze tysiac lat przepisywania az do naszej epoki, po
drodze za$ ulega chlo$cie czasu, zmieniajacych sie charakteréw
pisma i ortografii, a wszystko bez znakéw interpunkcyjnych, ze
nie wspomne o ples$ni, szczurach, ogniu, powodziach i chrze-
$cijaiiskiej niecheci do klasyki, ktéra o malo nie wymazata

wszystkiego (...).
Tom Stoppard, Wynalazek mitosci'

W IV wieku n.e,, kiedy chrzescijanistwo stalo si¢ religia dominujaca, zapo-
trzebowanie na teksty autoréw poganskich zdecydowanie zmalalo. Skutkiem
tego byla znacznie skromniejsza niz dotad liczba powstajacych kopii utworéow
starozytnych, co istotnie zmniejszalo ich szanse na przetrwanie.

Historia zna wiele momentéw tragicznych dla antycznej literatury, na przy-
ktad palenie ksigzek zawierajacych poganskie treéci. Chyba najslynniejszym ak-
tem tego typu bylo zniszczenie zbioréw Juliana Apostaty przez jego nastepce
Jowiana®. Najbardziej wyraznym znakiem nowej epoki bylo jednak zamknigcie
w 529 roku Akademii Platoniskiej, najwazniejszego osrodka starozytnej kultury.

I chociaz to charakter dominujacej wowczas religii spowodowal zaginiecie
wielu starozytnych utworéw, to wlasnie dzialalnosci chrzescijariskich mnichéw
zawdzieczamy ocalenie wielu dziel. Szanse przetrwania do momentu upowszech-
nienia si¢ druku licznym starozytnym utworom dala praca zakonnikéw przepisu-
jacych greckie i faciniskie teksty w klasztornych skryptoriach.

Nalezy takze pamieta¢, ze warto$¢ antycznej literatury doceniali $wiatli Dok-
torzy i Ojcowie Kosciola, ktérzy nie odrzucali jej, ale dokonywali reinterpretacji
i dostosowywali ja do wymogdéw nowej epoki’. Stynnej adaptacji dziet antycz-
nych do mysli chrzescijariskiej dokonal $w. Tomasz (1225-1274), proponujac
w swoich pracach nowe odczytanie dziel Arystotelesa. Waznym tekstem tego

! T. Stoppard, Wynalazek mitosci, [w:] idem, Arkadia. Wynalazek mitosci, przet. J. Li-
mon, stowo/obraz terytoria, Gdarisk 1998, s. 137.

* Suidae lexicon, ed. A. Adler, vol. 1-4, B. G. Teubner, Lipsiae 1928-1935, s.v. Iobia-
nos 401, 1-42.

* Uczeni tamtego okresu zajmowali si¢ jednak przed wszystkim egzegeza Biblii. Na okres
$redniowiecza datuje si¢ powstanie osobnej dziedziny nazywanej hermeneutyka biblijna.
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rodzaju s3 réwniez, napisane jeszcze w epoce wczesnochrzescijaniskiej, obszerne
Kobierce (Stromata) Klemensa Aleksandryjskiego (150-212), dotyczace gltow-
nie filozofii stoickiej, arystotelizmu i platonizmu. Filozofia Platona zajmowal sie
takze bizantynski teolog i historyk Michat Psellos (1018-1078 [2]), autor mie-
dzy innym tekstéw filozoficznych. W éredniowieczu powstawaly réwniez prace
majace na celu ulatwienie lektury dziet autoréw starozytnych, na przyktad stow-
niki wyjasniajace mniej zrozumiale terminy. Przykladem tego rodzaju pracy jest
Lexicon bizantynskiego uczonego Focjusza. Cennym dla badacza starozytnosci
gatunkiem s tez powstajace wtedy kompilacje cytatéw antycznych autoréw, ma-
jace pelni¢ funkcje zbioréw pouczen moralnych.

Wieki érednie nie odwrécily sie réwniez od osiagnie¢ starozytnej filologii,
o czym $wiadczy wykorzystywanie aleksandryjskich znakéw w opracowaniach
tekstow biblijnych, co zrobil na przyklad Orygenes w edycji Starego Testamentu.

Nosnikiem tekstu w okresie $redniowiecza byla ksigzka w formie kodeksu.
Chociaz nowa forma byla odporna na niektére uszkodzenia grozace zwojowi,
to jednak niebezpieczeristwo zniszczenia tekstu wciaz bylo bardzo duze. Czesto
uszkodzeniom ulegaly narozniki, a zszyte na brzegach karty, z ktérych skladala
si¢ ksigzka, wypadaly. Waznym $redniowiecznym wynalazkiem byla paginacja,
ktora, w przypadku luznych, powyrywanych kart, utatwiata odtworzenie ich wia-
$ciwego porzadku, a jesli karty zaginely, pozwalata pézniejszym wydawcom zo-
rientowac sie, ile tekstu brakuje.

Przez caly okres $redniowiecza gléwnym materiatem pisarskim, obok rzad-
ko uzywanego plotna, byl pergamin*. W krétkim czasie catkowicie wypart on
powszechnie stosowany w starozytnoéci papirus. Uzywany wczesniej calamus
zastapiono gesim lub labedzim pidrem (penna), a do kreslenia liter uzywano

* W ¢redniowieczu funkcjonowaly dwa gléwne rodzaje pergaminu: ,péinocny”
i ,poludniowy” Tak jak karta papirusu posiadala strone recto i verso, ktdre réznily sie
kierunkiem ulozenia wiékien rogliny, tak pergamin posiadal strone miesng oraz sierscio-
wa. Zachowaly sie karty pergaminowe, ktorych tylko strona migsna zostata odpowiednio
wygladzona i wybielona kreda. Na tak przygotowanym materiale tekst, zupelnie jak na
zZwoju papirusowym, zapisywano tylko po jednej stronie skéry, nazywanej album. Taki
pergamin byl okreslany jako ,,poludniowy”, i uzywano go gléwnie do sporzadzania krét-
kich dokumentéw w kancelariach. Drugi rodzaj pergaminu, nazywany ,poinocnym’,
byt przygotowywany do pisania z obu stron i stuzyl gléwnie do zapisu dziel literackich
(¢f. W. Semkowicz, Paleografia taciriska, PAU, Krakéw 2002, s. 132; R. Witkowski, Warsz-
tat pisarza w $redniowiecznym krélestwie polskim, [w:] Ars scribendi. O sztuce pisania
w Sredniowiecznej Polsce. Katalog wystawy, Muzeum Poczatkéw Paristwa Polskiego, Gnie-
zno 2008, s. 15-26. Zob. réwniez: E. Potkowski, Historia, pamiec, pismo. Studia z dziejéw
tradycji historycznej i historiografii, IINiSB UW, Warszawa 2002; idem, Ksigzka i pismo
w Sredniowieczu. Studia z dziejéw kultury pismiennej i komunikacji spolecznej, Akademia
Humanistyczna im. Aleksandra Gieysztora, Pultusk 2006).
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réznokolorowych atrament6w, a nawet ztota’. Wyprawiona i coraz czesciej bar-
wiona skoéra zwierzeca byla wykorzystywana nie tylko jako material pisarski, ale
stuzyla réwniez do oprawy ksiazek. W zaleznosci od przeznaczenia woluminu,
do oprawiania wykorzystywano takze plétno lub drewno (stad obecne w jezy-
ku polskim powiedzenie ,czyta¢ od deski do deski”), oktadki czesto opatrywano
metalowymi guzami, a rogi zabezpieczano okuciami®. Do niektorych egzempla-
rzy przymocowywano takze klamry i pasy pozwalajace spia¢ kodeks. Rozwija-
jace si¢ w $redniowieczu zdobnictwo ksiazkowe czesto wzbogacalo rekopisy
o barwne iluminacje’, tloczenia lub zlocenia. Wokél tekstu nanoszono bordiu-
ry, czyli wypelnienia margineséw, a strony rozpoczynano ozdobnym inicjalem:

° Pisanie zlotem, tak zwana chryzografia, byta juz znana w starozytnej Gregji, a wcze-
$niej w Egipcie. Najstynniejszym polskim rekopisem spisanym zlotem (niektére frag-
menty réwniez srebrem) na purpurowo barwionym pergaminie jest Sacramentarium
tynieckie (Sacramentarium Tinecense), pochodzace z XI wieku. Strony Sakramentarza
mozna obejrze¢ na stronie polskiej biblioteki cyfrowej Polona: https://polona.pl/item-
-view/b2e025dd-f1d9-4al15-ba71-4c7{8f6bd6Sb?page=4 (data dostepu: 9.07.2025).

¢ Ksiazki $redniowieczne osiggaly czasem bardzo duzy ciezar i rozmiar. Najwiekszym
manuskryptem na $wiecie jest XIII-wieczny, spisany w benedyktyrnskim klasztorze w Cze-
chach, codex Gigas. Ksiega wazy 75 kg, ma 91 cm wysokosci, S0 cm szerokosci, 22 cm gru-
bosci, a do wykonania 312 pergaminowych kart uzyto cielecej skory ze 160 zwierzat.

Caly manuskrypt zostat spisany po lacinie, zawiera Stary i Nowy Testament, dzieta
Izydora z Sewilli, J6zefa Flawiusza, Kosmasa z Pragi oraz wiele innych tekstéw. Jedno-
rodny kr¢j liter w calym rekopisie sugeruje, ze zostal on spisany przez jednego skrybe
w krétkim czasie. Karty manuskryptu sa bogato zdobione ozdobnymi inicjalami i r6z-
nokolorowymi iluminacjami, w tym imponujacym przedstawieniem diabla widnieja-
cym na stronie 290r. Dzigki popularnoéci tej ilustracji i tajemniczej opowiesci zwiazanej
z rekopisem, jest on czesto nazywany Biblig diabta.

Wedlug legendy ksiege mial napisa¢, skazany za zlamanie reguly zakonnej na zamuro-
wanie zywcem, mnich. Staral si¢ wykupi¢ od $mierci obietnica stworzenia w ciagu jednej
nocy ksiegi, ktéra bedzie zawiera¢ cala ludzka wiedze. Nie mogac ukoriczy¢ dzieta na
czas miat wezwa¢ na pomoc diabla, oferujac mu w zamian swoja dusze. Diabetl przyjal
oferte i dokoniczyl rekopis, a wdzieczny mnich w podzigce umiescit w ksiedze jego wi-
zerunek (cf. S. Bartl, J. Kostelecky, Ddblova bible. Tajemstvi nejvétsi knihy svéta, Herbia,
Ceské Bud&jovice 2007 oraz M. Gullick, The Codex Gigas. A Revised Version of the George
Svensson Lecture Delivered at the National Library of Sweden, Stockholm, November 2006,
,Biblis”, 28 [2007],s. 5-19).

7 Tlustrowanie ksiazek, chociaz nie bylo obce juz starozytnym Grekom i Rzymia-
nom (cf. A. Swiderkéwna, M. Nowicka, Ksigzka si¢ rozwija, Ossolineum, Wroctaw 1970,
s. 231-264), swéj rozkwit przezylo w §redniowieczu. Jedna z najstawniejszych szkot ma-
larskich powstala w IX wieku na gorze Athos w Grecji. W funkcjonujacym tam mona-
sterze zostalo podobno przygotowanych kilkanascie tysiecy iluminowanych rekopiséw
(¢f W. Semkowicz, op. cit., s. 82).


https://polona.pl/item-view/b2e025dd-f1d9-4a15-ba71-4c7f8f6bd65b?page=4
https://polona.pl/item-view/b2e025dd-f1d9-4a15-ba71-4c7f8f6bd65b?page=4
http://knihy.abz.cz/prodej/dablova-bible-tajemstvi-nejvetsi-knihy-sveta
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pierwsza litera wyrazu czgsto byla duzo wigksza od innych i wyrdzniaty ja bogate
ornamenty. Sredniowieczne ksiazki stawaly sie wiec nie tylko nosnikami tekstu,
ale takze dzietami sztuki. Zdarzalo sig, ze w bibliotekach klasztornych najcenniej-
sze egzemplarze przykuwano faricuchami do pulpitéw, aby uniemozliwi¢ ich kra-
dziez — byly to tak zwane libri vel codices catenati.

Na zewnatrz kazda ksigzka byla opatrzona fragmentem pergaminu z wypisa-
nym imieniem autora, tytutem i informacja o wlascicielu woluminu, czyli najcze-
$ciej nazwa klasztoru. Popularng praktyka bylo takze umieszczanie na ostatniej
stronie ksigzki imienia skryby oraz daty i miejsca ukonczenia odpisu. Poza dany-
mi bibliograficznymi kopisci zapisywali czasem prosbe do czytelnika o modlitwe
lub polecali si¢ boskiej opiece. Niekiedy tez formulowali przeklenistwa, skierowa-
ne pod adresem ewentualnego zlodzieja ksigzki®, lub dodawali Zartobliwe uwagi’.

Ze wzgledu na krdj liter, jakimi zostal spisany dany wolumin, wyrdznia si¢
kodeksy majuskutowe i minuskulowe. Najstarsze zachowane manuskrypty pisa-
ne s majuskuly, zwang réwniez uncjalg lub kapitala'*. Charakterystyczne dla tego
rodzaju pisma s3 duze, kwadratowe litery réwnej wysokosci, wzorowane na tych,
ktérymi postugiwano sie w starozytnosci przy sporzadzaniu inskrypcji. Chociaz
z czasem ksztalt majuskuly stawal si¢ coraz bardziej delikatny, a litery zaokragla-
no, zajmowala ona duzo miejsca na cennym materiale piémienniczym. Z tego
wlasnie powodu w X wieku zrezygnowano z niej zupelnie na rzecz minuskuly.
Przez pewien czas z obu krojéw korzystano zamiennie, co sprawilo, ze ksztalty

8 Jedno z przeklenistw znajdujace sie w polskim rekopisie brzmi: ,,Qui librum istum fu-
ratur, 2 Domino maledicatur, non videat Christum, quicumque furabitur istum” (cyt. za:
W. Semkowicz, op. cit,, s. 72). Laciriskie stowa mozna przelozy¢ nastepujaco: ,Kto ksigzke
ukradnie, ten w piekle przepadnie; nie ujrzy Chrystusa, kto ksiazke te rusza”. Przektad wlasny.

Tego rodzaju prywatne uwagi kopistéw, skierowane czesto do czytelnika, znajdo-
waly sie gléwnie w kolofonie, czyli formule umieszczanej na koricu $redniowiecznych
rekopiséw. Kolofon petnit tez funkcje wspdlczesnej metryki wydawniczej, zawieral takze
tytul tekstu zapisanego w kodeksie, date powstania ksiazki, imie kopisty i nazwe klasz-
toru (cf. E. Potkowski, Kopisci i kolofony rekopiséw sredniowiecznych ze zbioréw polskich,
t. 1, Biblioteki Warszawy, Wydawnictwa UW, Warszawa 1993; P. Klint, Ogdlnoeuropejski
manifest kopistéw, czyli o karierze pewnego kolofonu do XVIII w., ,Kultura — Historia — Glo-
balizacja”, 5 [2009], s. 57-64).

° Przyktadem zartu skryby, réwniez pochodzacego z polskiego manuskryptu, sa sto-
wa: ,Scriptori pro penna dabitur pulchra puella” (cyt. za: ibidem). W swobodnym prze-
ktadzie: ,Skrybie, co piérem wilada, cna dziewka w udziale przypada”. Przeklad wlasny.

' Znany od VIII wieku p.n.e. kr6j pisma zwanego kapitala nie mial zadnych zdobieri
i charakteryzowal sie regularnym ksztattem liter, co sprawialo, ze nadawal si¢ do tworze-
nia inskrypcji w kamieniu (cf. przyp. 3 w poprzednim podrozdziale). Kapitale uzywa-
no réwniez do zapisu tekstéw na papirusie i pergaminie, ale nie byta zbyt popularna ze
wzgledu na to, ze pisanie nig zabieralo duzo czasu, a stawiane osobno litery zajmowaly
duzo miejsca na karcie.
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liter w obu pismach wplywaly na siebie nawzajem. Pézne pismo majuskutowe
nosito wiele cech pisma minuskulowego, czyli pétuncjaly, co powodowalo, ze
okreslenie kroju liter w niekt6érych manuskryptach jest kfopotliwe'.

Najbardziej powszechnym stylem pisma powstalym w $redniowieczu byla
wlaénie pétuncjala, pierwsza odmiana pisma minuskularnego, czyli kursywy lub
kurrenty. Jej litery mialy raczej okragly ksztalt i byly réznej wysokosci, przez co
wychodzily w gére lub w dét na przestrzen pomiedzy wierszami. Taki styl pisma,
po pierwsze, umozliwial skrybie szybsze nanoszenie tekstu na karte, po drugie,
zapisany tekst byl bardziej przystepny dla czytelnika.

Czesta praktyka w sredniowieczu byla transliteracja kodekséw spisanych
majuskula na minuskute. To wlasnie sporzadzane wtedy kopie, w ogromnej wigk-
szo$ci, zachowaly si¢ do dzisiaj lub byty podstawa ocalatych odpiséw. W trakcie
procesu transliteracji w kodeksach pojawiato sie wiele specyficznych bledow, kto-
re kopisci popelniali na skutek podobienstwa liter w obu krojach pisma. Bledy
te czesto utrwalaly si¢ podczas dalszej transmisji tekstu, poniewaz wzorem dla
kolejnych skrybéw byla juz wersja spisana minuskuta.

Sredniowieczni kopisci podjeli réwniez wytezona prace nad przejrzystoscia
tekstu: zaczeto oddziela¢ wyrazy, opracowano nowy system interpunkcyjny, na
przyktad stosowano lacznik pomiedzy czg¢$ciami wyrazu rozdzielonego na dwa
wersy, a w jezyku greckim zaczeto powszechnie stosowa¢ akcenty.

W okresie wiekéw $rednich pojawilo sie jeszcze jedno, istotne dla transmisji
tekstow starozytnych zjawisko. Na tamten okres datuje si¢ powstanie licznych pa-
limpsestow, czyli tekstow zapisanych na uzytym, a wigc zapisanym juz wczesniej,
materiale piémienniczym (tzw. codices rescripti). W zwiazku z tym, ze material
mial wtedy wieksza warto$¢ niz widniejace na nim tresci poganskie, z kart ma-
nuskryptow $cierano napisane wezeéniej teksty. Uzyskiwano, czy moze lepiej od-
zyskiwano, w ten sposdb material piémienniczy, ktéry mozna bylo wykorzysta¢
ponownie. Dokladne usuniecie zapisanych wczeéniej liter nie bylo jednak mozli-
we, co wiele wiekdéw pézniej dato naukowcom szanse na odczytanie starozytnych
utworéw skazanych dawno temu na zapomnienie. W ten sposéb odzyskano na
przyktad duza cze$¢ De re publica Cycerona. Niektore teksty antyczne przetrwa-
ly dominacje mysli patrystycznej i biblijnej tylko dzigki takiej wlasnie praktyce.
Pierwszy palimpsest odkryto w XVII wieku, ale jego odczytanie stalo si¢ mozliwe
dopiero w wieku XIX. Uzyskano wtedy preparaty chemiczne, dzieki ktérym na-
pisany, a nastepnie wytarty tekst stawat sie bardziej czytelny'.

"' Doktadne informacje na temat krojoéw pisma uzywanego w manuskryptach, gtéw-
nie tacinskich, mozna znalez¢ w pracach: A. Gieysztor, Zarys dziejéw pisma laciriskiego,
PWN, Warszawa 1979; W. Semkowicz, op. cit.

2 Nad odczytywaniem palimpsestow pracowali, migdzy innymi, Angelo Mai
(1782-1854), Georg Niebuhr (1776-1831) oraz Wilhelm Studemund (1843-1889).
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Swiat wiekéw srednich byt podzielony terytorialnie i jezykowo na grecko-
jezyczny wschod oraz facinskojezyczny zachéd. Wschodnie Cesarstwo Bizan-
tynskie ze stolica w Konstantynopolu w IX wieku przezywalo okres nazywany
,ztotym wiekiem filologii”'®. Na ten wiaénie czas przypada zycie Focjusza (810~
891), autora obszernej pracy znanej pod tytulami Biblioteka lub Tysigcksiqg. Dzie-
lo zawiera streszczenia 280 tekstow literackich, pogariskich i wezesnochrze$cijan-
skich. Oprocz fragmentéw omawiajacych tre$¢, w opisach ksigzek znajduja sig
informacje krytyczne dotyczace jezyka i stylu oraz uwagi historycznoliterackie.
Znaczenie Biblioteki jest tym wieksze, Ze zawiera ona oméwienia wielu pism nie-
zachowanych do naszych czaséw.

Prawdopodobnie wlasnie w IX wieku w Bizancjum $redniowieczni kopisci
podjeli trud naniesienia starozytnych scholiéw z oddzielnych woluminéw, w kt6-
rych zazwyczaj si¢ znajdowaly, na egzemplarze komentowanych tekstow. Uwagi
dopisywano na marginesach i pomiedzy wersami, co znacznie ulatwiato lekture
scholiéw, ktore nie powinny by¢ czytane bez tekstu, do ktorego sie odnosza. Pra-
ce nanoszenia komentarzy na teksty wykonywal, miedzy innymi, Aretas (860
935), arcybiskup Cezarei.

Spomiedzy wielu wybitnych filologéw bizantynskich warto przypomnie¢
jeszcze postaé Eustacjusza z Tessaloniki (c. 1125 — ¢. 1193). Jest on, miedzy
innymi, autorem komentarza do poezji Pindara, parafrazy i scholiéw do dziela
Dionizjusza Periegetesa oraz obszernych komentarzy historycznoliterackich do
eposéw Homera. Pisma komentatorskie Eustacjusza sa wyjatkowo ciekawe ze
wzgledu na to, ze autor obficie cytuje niezachowane do dzisiaj dziela starozyt-
nych tworcow.

Waznym dzielem jest réwniez powstaty w X wieku Liber Suda, ktory zawie-
ra 12 000 hasel. Jest on skarbnica wiedzy na temat antyku i ma niezwykle istot-
ne znaczenie dla transmisji tekstéw, z uwagi na zawarte w nim odwolania do
starozytnych autoréw oraz scholiéw do nich'*. Inng praca leksykograficzng bylo,
powstate na poczatku XII wieku w Konstantynopolu, Etymologicum Magnum,
ktore jest najwiekszym bizantynskim leksykonem. Zaréwno Liber Suda, jak i Ety-
mologicum Magnum stanowia kompilacje licznych prac wczesniejszych filologéw
oraz scholiastow.

3 Wigcej informacji na temat kultury Bizancjum mozna znalez¢, miedzy innymi,
w pracach: N. G. Wilson, Scholars of Byzantium, Duckworth, London 1983; R. Browning,
Cesarstwo Bizantyriskie, przetl. G. Zurek, PIW, Warszawa 1997; C. Morrisson, Swiat Bizan-
cjum. Cesarstwo wschodniorzymskie 330-641, przel. A. Grabon, t. 1, WAM, Krakéw 2007.

' Liber Suda, chociaz bardzo cenny, zawiera wiele bledéw odautorskich. Szczegdlnie
czeste sa pomylki dotyczace interpretacji terminéw homonimicznych. XVI-wieczny fla-
mandzki filolog Justus Lipsius zaslynal okreéleniem autora Liber Suda mianem ,barana
— ale o zlotym runie” (cyt. za: O. Jurewicz, Historia literatury bizantysiskiej, Ossolineum,
Wroclaw 1984, 5.223).
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Rozkwit badan filologicznych w Bizancjum utatwilo zatozenie w 354 roku,
w wyniku starann Konstantyna Wielkiego, biblioteki cesarskiej, ktora gromadzita
literature poganiska i chrzescijaniska.

Bizantynscy uczeni zajmowali si¢ gtéwnie tekstami autoréw greckich, ponie-
waz znajomo$¢ laciny na wschodzie byla rzadkoscia. Istnieli jednak wyksztalceni
mnisi, miedzy innymi Maksymos Planudes (c. 1255 - ¢. 1305) i Demetriusz Ky-
dones (1324-1398), ktorzy przekladali dziela rzymskich autoréw (np. Cezara,
Cycerona, Owidiusza) na jezyk grecki, aby udostepni¢ je wiekszej liczbie czytel-
nikéw. Na zachodzie z kolei prawie catkowicie zanikla znajomos¢ greki, jedynie
na terenie dzisiejszych Wloch byly miejsca, gdzie przekladano na lacine teksty
greckie — zaréwno chrzescijanskie, jak i poganskie.

Literatura starozytna przetrwala rowniez dzigki szkolom, ktére w procesie
edukacji caly czas korzystaly z dorobku poprzedniej epoki, wlaczajac w kanon
obowiazkowych lektur dziela starozytne'. Wysoki poziom naukowy oraz kunsz-
towny jezyk przezwycigzal zawarte w antycznych rekopisach ,wrogie” idee'®.
Szkoty wyzsze — $redniowieczne uniwersytety — stanowily centra rozwoju scho-

5 Wedlug Wilamowitza, chociaz nie jest to poglad, ktéry ma dzisiaj wielu zwolen-
nikéw, sktad kanonu lektur miat bardzo silny wplyw na przetrwanie lub zaginiecie staro-
zytnych dziel. Wybér siedmiu tekstow Ajschylosa i tylu samo Sofoklesa mogt zawazy¢ na
tym, ze wspdlczeénie nie posiadamy w calo$ci zadnego innego utworu tych poetéw (ten
zestaw zachowal sie zreszta w Kodeksie Medycejskim XXXII, 9, oméwionym w dalszej
czesci ksigzki: 11.2.1. Codex Mediceus XXXII, 9 - historia i kodykologia). W péZniejszym
okresie rozwoju Bizancjum siedem sztuk Ajschylosa ograniczono do triady zawieraja-
cej Prometeusza skowanego, Siedmiu przeciw Tebom oraz Perséw, co z kolei mialo wpltyw
na duzg liczbe zachowanych odpiséw tych tragedii (zob. L. D. Reynolds, N. G. Wilson,
Skrybowie i uczeni. O tym, w jaki sposéb antyczne teksty literackie przetrwaly do naszych
czaséw, przel. P. Majewski, Wydawnictwa UW, Warszawa 2009, s. 80; Aeschylus, with
an English translation by H. W. Smyth, Ph.D,, eliot professor [emeritus] of Greek lite-
rature in Harvard University, vol. 1-2; vol. 1: Suppliant Maidens, Persians, Prometheus,
Seven Against Thebes, London [William Heinemann LTD]-Cambridge, Massachu-
setts [Harvard University Press] MCMLVI, s. XXXIX; M. L. West, Studies in Aeschylus,
B. G. Teubner, Stuttgart 1990, part I1I: Manuscripts and critics).

' Semkowicz pigknie i bardzo trafnie opisuje stosunek Kosciota do dziel pogari-
skich: ,Wiadomo, ze tacina byla jezykiem ko$cielnym, w tym tez jezyku oraz w jezyku
greckim byly spisane ksiegi koscielne; aby wigc oba jezyki klasyczne nalezycie opano-
waé, musialo duchowienstwo ksztalci¢ si¢ na literaturze starozytnej, ktéra byla przeto
nie celem studiéw, lecz srodkiem do dobrego przyswojenia sobie tych jezykow, zwlasz-
cza laciny. Ale tez dzieki temu w bibliotekach klasztornych i koécielnych przechowaly
sie te skarby klasycznej starozytno$ci, ktére pod tchnieniem humanizmu mialy pédzniej
zajasnie¢ nowym blaskiem i wplyw swdj przekaza¢ w najdalsze pokolenia az po czasy
obecne. Nie da si¢ przeto zaprzeczy(¢, ze Koécidl katolicki odegrat tu role «arki przymie-
rza>» miedzy antyczna a nowozytna kultura duchowa” (W. Semkowicz, op. cit., s. 139).
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lastyki i nauk §wieckich, przez co przyczynialy sie do cze$ciowej laicyzacji swoich
zbiordéw bibliotecznych oraz objely patronat nad produkeja ksigzek'”. W kazdym
uniwersytecie zatrudniony byl urzednik-ksiegarz, zwany stationarius, ktory zaj-
mowal sie udostepnianiem studentom rekopiséw potrzebnych do nauki. Jego
obowigzkiem bylo zdobycie kopii potrzebnego tekstu, sprawdzenie jej popraw-
noéci oraz dopilnowanie, aby sporzadzono wystarczajaca liczbe odpiséw. Niekie-
dy praca bibliotekarza laczyta si¢ wigc z prowadzeniem, juz §wieckiego, skrypto-
rium i nadzorowaniem pracujacych tam kopistow.

Skryptoria znajdowaly sie réwniez w bibliotekach klasztornych, ktére stano-
wily w epoce $redniowiecza prawdziwe centra filologiczne'®. Na zachodzie, we
Wloszech, wazna role w rozpowszechnianiu utworéw antycznych odegrat klasz-
tor Monte Cassino zalozony przez Benedykta z Nursji (c. 480 — c. 547). Benedykt
byt tworca zachodniego modelu reguly zakonnej, ktéra nakazywala mnichom
poswiecaé codziennie siedem godzin pracy manualnej lub literackiej. W mysl
benedyktynskiej zasady ora et labora mnisi oddawali si¢ zmudnej pracy przepi-
sywania manuskryptéw'. Kazdy klasztor funkcjonujacy wedtug tej reguty musiat
posiada¢ wlasna biblioteke, ,by si¢ mnisi w Piémie Bozym ksztalcili”*.

Drugim waznym o$rodkiem na zachodzie byl zalozony w 538 roku przez
Kasjodora* klasztor Vivarium na potudniu Wtoch. Dzigki temu, ze obowigzkiem

7 Informacje na ten temat mozna znalez¢ w pracach: J. Le Goff, Kultura srednio-
wiecznej Europy, przel. H. Szymanska-Grossowa, Marabut, Warszawa 1970; O. Pedersen,
R. North, The First Universities. Studium Generale and the Origins of University Education
in Europe, Cambridge University Press, Cambridge 1997; L. W. Hurtado, The Earliest
Christian Artifacts. Manuscripts and Christian Origins, W. B. Eerdmans Publishing Com-
pany, Cambridge 2006.

'® Wiecej informacji na ten temat mozna znalez¢ w pracach: A. Preminger, O. B. Jr.
Hardison, K. Kerrane (edd.), Classical and Medieval Literary Criticism. Translations and
Interpretations, F. Ungar Pub. Co., New York 1974; A. J. Minnis, A. B. Scott, D. Wallace
(edd.), Medieval Literary Theory and Criticism c. 1100 — c. 1375. The Commentary Tra-
dition, revised ed., Clarendon Press, Oxford 1992.

' Przez wieki kopisci zwracali uwage na trud, jaki musieli wklada¢ w swoja prace. Na
kartach rekopiséw, gléwnie we wspomnianych juz kolofonach, znajduja si¢ uwagi pod-
kreslajace jak wymagajacym zajeciem bylo pisanie. Najstynniejszg fraza powtarzang przez
skrybow jest tres digiti scribunt, ktora w r6znej formie funkcjonuje na pewno juz od VII w.
n.e. (¢f. P. Majewski, Tekstualizacja doswiadczenia. Studia o pismiennictwie greckim, Funda-
cjana rzecz nauki polskiej, Warszawa-Torun 2015, s. 230 ef sqq.). Najbardziej znany dwu-
wiersz zawierajacy te fraze brzmi: ,Qui nescit scribere, nullum putat esse laborem, / quia
quo tres digiti scribunt, totus corpus laborat” (,, Ten, kto nie potrafi pisa¢, sadzi, ze to zadna
praca, / lecz cho¢ trzy palce pisza, cale cialo pracuje” [cyt. za: P. Klint, op. cit., s. 57]).

2 'W. Semkowicz, op. cit., s. 68.

2! Kasjodor (c. 490-583) jest nazywany ,ostatnim filologiem starozytnym”
(W. Semkowicz, op. cit.,, s. 139). Sporzadzal on kopie starozytnych manuskryptéw
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tamtejszych mnichéw réwniez bylo studiowanie i przepisywanie ksiag, wyksztal-
ceni duchowni pracowali nad przekladami wielu dziel z jezyka greckiego na lacing
oraz kopiowali liczne, takze starozytne utwory. Wiadomo, ze mnisi wykonywali
tez prace krytyczna — dokonywali wyboru najlepszej wersji tekstu, z ktorej powsta-
waly odpisy, oraz poprawiali popelnione przez poprzednich skrybéw bledy.

Dajacy sie zauwazy¢ powrdt do wzorcéw kultury antycznej na zachodzie
Europy nastapit na przelomie VIII i IX wieku. Okres ten, zwany ,odrodzeniem
karoliniskim”, byt zwiazany z dzialalnoscia cesarza Karola Wielkiego (742-814)*.
Dzigki jego mecenatowi rozwinela sie sie¢ szkol, rozkwitla literatura, a dwoér
cesarski z biblioteka palacows stal si¢ centrum kulturalnym Zachodniej Euro-
py. Doradca Karola Wielkiego byt wszechstronnie wyksztalcony mnich Alkuin
(c. 730 - c. 804), ktéry po opuszczeniu cesarskiego dworu osiadl w klasztorze
$w. Marcina w Tours. Dzigki niemu na terenach cesarstwa powstaly liczne skryp-
toria, w ktérych sporzadzano odpisy ogromnej liczby tekstéw. Z tym okresem
laczy sie takze powstanie nowego kroju pisma lacinskiego zwanego minuskula
karolinska. Bylo ono bardzo wyrazne, przez co weszlo do powszechnego uzycia
we wszystkich chrzeécijaniskich panistwach Europy.

Pewna role w historii transmisji tekstow starozytnych odegraly takze ich
przeklady na jezyki orientalne, gléwnie arabski i syryjski. Istnieja fragmenty
utwordw, ktore przetrwaly upadek cesarstwa rzymskiego tylko w formie takich
wlasnie ttumaczen. Wazne zrédlo wiedzy stanowia zwlaszcza przeklady arabsko-
jezyczne, poniewaz zywy do dzisiaj jezyk pozwala na doglebne analizy zachowa-
nego tekstu.

Wieki $rednie, z uwagi na dominacje religii chrzeécijaniskiej, byly ,wiekami
ciemnymi” dla poganskiej kultury i literatury. Jednak dzigki zmudnej pracy kopi-
stow z tej oraz poprzedniej epoki, ktérzy przekazywali przeszto$¢ w przyszlosé,
corpus tekstéw starozytnych przetrwalo do momentu rozkwitu mysli odrodze-
niowej.

i sam tworzy! pisma zachecajace mnichéw do studiowania tekstéw, réwniez antycz-
nych. W jednym z jego najstynniejszych dziel mozna znalez¢ pochwale pracy literac-
kiej: ,Szczesny to zamiar, pochwaly godna pracowito$¢, reka obwieszczaé ludziom rze-
czy, palcami udostepnia¢ mowe, ludzkim losom dawa¢ milczaca pochwale, a przeciw
pelzajacym podszeptom diabta walczyé piérem i atramentem” (Cassiodorus, Institu-
tiones divinarum et saecularium litterarum, 1, 30, 1. Cyt. za: L. D. Reynolds, N. G. Wil-
son, op. cit., s. 117).

** Szersze informacje na temat renesansu karolinskiego mozna znalez¢ w pracach:
J. Hubert, The Carolingian Renaissance, transl. by J. Emmons, G. Braziller, New York
1970; D. A. Bullough, The Age of Charlemagne, Paul Elek Limited, London 1973; W. Tre-
adgold (ed.), Renaissances Before the Renaissance. Cultural Revivals of Late Antiquity and
the Middle Ages, Stanford University Press, Stanford 1984; F. Cardini, M. Montesano,
Storia medievale, Le Monnier Universita, Firenze 2006.



I.1.3. Odrodzenie

Odtworzenie tekstéw starozytnych autoréw jest zadaniem naj-
wazniejszym — jak powiedzial Erazm i niech go B6g za to bo-
goslawi. Trzeba te¢ prace wykona¢. Potomnos¢ okrutnie trak-
tuje manuskrypty: nauki humanistyczne to ledwie skromna
rekompensata za bezsensowny ogrom tego wszystkiego, czego
sie nas bezpowrotnie pozbawia; przeciez przepada nie tylko to,
co bez wartosci; nawet Jezus nikogo od $mierci nie zbawi.

Tom Stoppard, Wynalazek mitosci'

Odrodzenie korzysta z dziedzictwa wiekéw $rednich, jednak odrzuca teo-
centryczny nastrdj poprzedniej epoki. W renesansie rozpoczely si¢ intensywne
studia nad antykiem, powstawaty biblioteki z bogatymi zasobami tekstéw i roz-
wijaly sie szkoly oferujace $wieckie wyksztalcenie. W celu udostepnienia staro-
zytnej literatury szerszemu gronu odbiorcéw sporzadzano przeklady greckich
ifacinskich dziel na jezyki wernakularne, czyli lokalne, rodzime.

Centrum odrodzeniowej Europy byly Wlochy, gdzie humanizm, gtéwny
prad intelektualny epoki, rozwijal si¢ juz od XIII wieku. Preznie dzialala tam réw-
niez instytucja mecenatu nad nauka i kultura, ktéra sprawowali przedstawiciele
wplywowych rodéw, na przyktad Viscontich czy Medyceuszéw?.

Wigkszos¢ postaci nalezacych do intelektualnej elity renesansowej Europy pa-
sjonowala sie filologia. Humani$ci odbywali podréze w poszukiwaniu starozytnych
tekstow i czesto posiadali prywatne biblioteki®. Nalezat do nich Francesco Petrarca

! T. Stoppard, Wynalazek mitosci, [w:] idem, Arkadia. Wynalazek mitosci, przet. J. Li-
mon, stowo/obraz terytoria, Gdarisk 1998, s. 180.

* Istnieje bogata polska i obcojezyczna bibliografia dotyczaca kultury i nauki w re-
nesansowych Wloszech. Warte polecenia s prace: J. Hale, A Concise Encyclopaedia of
the Italian Renaissance, Oxford University Press, Oxford 1981; J. Delumeau, Cywilizacja
Odrodzenia, przel. E. Bakowska, PIW, Warszawa 1987; B. Suchodolski, I. Wojnar, Hu-
manizm i edukacja humanistyczna. Wybér tekstéw, Wydawnictwa Szkolne i Pedagogiczne,
Warszawa 1988; A. Goodman, A. MacKay (edd.), The Impact of Humanism on Western
Europe, Longman, London 1990; A. Borowski, Renesans, Wydawnictwo Literackie, War-
szawa 1992.

* Wiecej informacji na temat wloskich humanistéw i ich dziatalnoéci mozna znalez¢
w pracach: R. Weiss, The Renaissance Discovery of Classical Antiquity, B. Blackwell, Oxford
1969; K. R. Bartlett, The Civilization of the Italian Renaissance, D. C. Heath and Company,
Toronto 1992; R. G. Witt, In the Footsteps of the Ancients. The Origins of Humanism from Lova-
to to Bruni, Brill, Leiden 2003; Ch. G. Nauert, Humanism and the Culture of Renaissance Eu-
rope, 2nd ed., Cambridge University Press, Cambridge 2006; L. D. Reynolds, N. G. Wilson,


http://en.wikipedia.org/wiki/John_Rigby_Hale
http://en.wikipedia.org/wiki/Oxford_University_Press
http://www.google.pl/search?hl=pl&tbo=p&tbm=bks&q=inauthor:%22Ronald+G.+Witt%22
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(1304-1374), ktéry skompletowat zbiér 200 manuskryptéw i sam tworzyl w jezy-
ku Taciniskim wzorowanym na poetach starozytnych. Oddawat si¢ réwniez pracy
filologicznej, dopisujac uwagi i poprawiajac bledy w posiadanych manuskryptach.
Swoja pasje przekazal Giovanniemu Boccaccio (1313-1375), ktérego wlasno-
recznie wykonane kopie Priapedw czy Zlotego osta Apulejusza przetrwaly do dzi-
siaj. Waznymi postaciami byli takze Coluccio Salutati (1331-1406), posiadajacy
w swoich zbiorach imponujacg liczbe 800 manuskryptéw, oraz Poggio Bracciolini
(1380-1459), ktéry zebrat bogata kolekcje tekstow taciniskich, odwiedzajac biblio-
teki klasztorne na terenach wspolczesnych Niemiec, Francji i Szwajcarii.

Dzialalnosci éwezesnych bibliofiléw i filologéw sprzyjalo przeniesienie sto-
licy papieskiej z Rzymu do Awinionu, co umozliwialo kontakty $redniowieczne-
go dorobku wloskich i francuskich badaczy. Czesta praktyka bylo wlasnoreczne
sporzadzanie kopii odnalezionych manuskryptoéw przez ich nowych wlascicieli,
co zwigkszalo liczbe istniejacych egzemplarzy.

Milosnicy ksiazek przyczynili si¢ do wydobycia z mrokéw niepamigci wielu
dziel starozytnych autoréw, gléwnie jednak taciniskich. Niewielu wloskich huma-
nistéw posiadalo znajomos¢ jezyka greckiego i czesto, chcac pozna¢ dzieta Gre-
kéw, siegano po lacinskie przektady. Jednym z najpopularniejszych ttumaczy byl
Bessarion (1403-1472), grecki duchowny, ktéry przybyt do Wioch po upadku
Konstantynopola. Przelozyl on na facing szereg prac helleniskich autoréw, miedzy
innymi dziefa Platona i Arystotelesa. Pod koniec zycia caly swoj bogaty, w duzej
mierze greckojezyczny, ksiegozbior przekazal Bibliotece Weneckiej.

Znajomos$¢ jezyka greckiego we Wloszech zaczela rozpowszechniaé sie
od 1397 roku, kiedy na zaproszenie uniwersytetu we Florencji przybyl tam bizan-
tynski filolog Manuel Chrysoloras (c. 1355-1415) i zaczal prowadzi¢ regularne
wykltady z gramatyki. Od tego momentu liczba europejskich humanistow beda-
cych w stanie czytac po grecku powoli zwigkszala sie, co pozwolito na stopniowa
rezygnacje z laciniskich tltumaczen na rzecz oryginatow.

Jezyk grecki we Wloszech zyskiwal wigksza popularno$¢ od roku 1453, po
upadku Bizancjum. Do Europy przeniosta si¢ wtedy duza liczba Bizantyriczykow,
na przyktad wspomniany Bessarion, dla ktérych greka byla jezykiem ojczystym.
Kontakty z Konstantynopolem dawaty réwniez mozliwos$¢ zdobywania coraz bar-
dziej pozadanych, helleriskich rekopiséw. Stawna jest odbyta jeszcze w 1423 roku
wyprawa Giovanniego Aurispy (1376-1459), ktéry przywiézt ze wschodu
238 wolumindéw greckich tekstow, aby wzbogaci¢ swoj prywatny ksiegozbior.
Ozywiona dziatalno$¢ bibliofiléw i rozwdj odrodzeniowych bibliotek* sprawily,

Skrybowie i uczeni. O tym, w jaki spos6b antyczne teksty literackie przetrwaly do naszych czaséw,
przel. P. Majewski, Wydawnictwa UW, Warszawa 2009 (rozdz. IV: Renesans).

* Do rozwoju bibliotek w okresie renesansu przyczynialo sie¢ to, ze najwazniejsi
humanisci epoki przekazywali instytucjom swoje bogate zbiory: Niccolaus Niccoli Bi-
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ze w pdznym okresie renesansu znana byla zdecydowana wiekszos¢ starozytnych
tekstow dostepna wspoélczesnym filologom.

Wiek XV przyniosl ze sobg nasilenie badan filologicznych, w tym kryty-
ki tekstu uprawianej, miedzy innymi, przez wybitnych filologéw Lorenzo Valle
(1407-1457) oraz Angelo Poliziano (1454-1494). Obydwaj badali i kolacjono-
wali rekopisy starozytnych autoréw: Liwiusza, Wergiliusza, Seneki, Propercjusza,
Terencjusza i innych. Poliziano zastynat réwniez praca zatytulowana Miscellanea,
w ktérej omoéwil szereg zagadnien dotyczacych krytyki tekstu.

Najbardziej doniostym momentem dla filologii w okresie odrodzenia byt
oczywiscie, tradycyjnie przypisywany Janowi Gutenbergowi, XV-wieczny wyna-
lazek druku’. Pierwsze techniki drukarskie, ktérych wytwory nazywano incuna-
bula — ,powijaki”, szybko udoskonalono i z czasem ksiazki rekopismienne zostaly
zupelnie wyparte przez teksty drukowane.

W zwiazku z powszechna w kregach naukowych znajomoscia faciny, do obie-
gu duzo szybciej trafily teksty laciniskie. Na utwory greckie bylo duzo mniejsze
zapotrzebowanie, a wigec ich drukowanie okazywalo si¢ nieoptacalne, nie wspo-
minajac juz o braku odpowiednich czcionek.

Jednak dzigki oredownikom greki, takim jak Aldus Manutius (1449-1515),
greckojezyczne utwory zaczely zajmowa¢ nalezne sobie miejsce na rynku ksiazko-
wym. W 1494 roku Manutius zalozyl w Wenecji dom wydawniczy, ktérego dziatalno-
$ci zawdzieczamy wiekszo$¢ editiones principes greckich autoréw starozytnych. W we-
neckiej oficynie wydano, miedzy innymi, dziela Arystofanesa, Arystotelesa (kolejne
tomy wyszly wlatach 1495, 1497 i 1498), Teokryta, Hezjoda, Herodota, Tukidydesa
oraz utwory tragikéw: Sofoklesa i Eurypidesa. Aldus Manutius zajmowal si¢ réwniez
praca filologiczna: kolacjonowat rekopisy przygotowane do druku oraz projektowal
greckie czcionki drukarskie. W pracach wydawniczych przez pewien czas brali udziat
najwieksi przedstawiciele swojej epoki. Znalazt si¢ wsréd nich Erazm z Rotterdamu
(1469-1536), ktéry prowadzit takze badania nad jezykiem greckim i byt autorem
tekstu dotyczacego zasad prawidlowej wymowy w starozytnej grece®.

bliotece Florenckiej, a Petrarka i Bessarion, o czym juz byta mowa, Weneckiej. Oprocz
o$rodkéw w Wenecji i we Florencji, istniala bogatsza od innych, imponujaca Biblioteka
Watykarniska, ktérej zalozycielem byt papiez Mikolaj V.

* Wiecej informacji na temat rewolucji, jaka przyniosto ze soba wynalezienie druku,
mozna znalez¢, miedzy innymi, w pracach: H. Szwejkowska, Ksigzka drukowana XV-
XVIII w. Zarys historyczny, PWN, Warszawa 1987; E. Eisenstein, Rewolucja Gutenberga,
przel. H. Hollender, Prészyniski i S-ka, Warszawa 2004. Warto tez zajrze¢ do juz klasycz-
nej pozycji Marshalla McLuhana z 1962 roku, ktéra stosunkowo niedawno doczekala
sie przekladu na jezyk polski: M. McLuhan, Galaktyka Gutenberga. Tworzenie czlowieka
druku, przel. A. Wojtasik, Narodowe Centrum Kultury, Warszawa 2017.

¢ Chociaz jezyk grecki zachowat ciaglo$¢ historyczna, zaszlo w nim wiele zmian,
glownie dotyczacych fonetyki. Juz w starozytnosci klasyczny jezyk zostal zastapiony
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Z wydawnictwem byla zwigzana dzialalnos¢ zalozonego przez drukarza sto-
warzyszenia zwanego Neakademia, czyli Nowa Akademia, nawigzujaca nazwa
do szkoty Platona’. Celem skupionych wokét Manutiusa filologéw byto promo-
wanie studiéw nad klasycznym jezykiem greckim. Jednym z wielu aspektéw ich
dziatalnoéci bylo pisanie po grecku przedméw do edycji wydawanych tekstow.

Dzigki coraz bardziej powszechnemu wynalazkowi druku jedna edycja utwo-
ruistniala w wielu egzemplarzach i mogta by¢ jednoczesnie i niezaleznie uzywana
przez kilku czytelnikéw, co do tej pory bylo rzadkos$cia. Poza tym wyeliminowa-
nie koniecznosci przepisywania tekstu znacznie przyspieszylo produkeje ksiazek,
obnizylo ich ceng, a wykorzystanie czcionek drukarskich ulatwilo lekture.

Do rak czytelnikéw trafialy poreczne, lekkie woluminy (z tekturowymi
oktadkami), wydawaniem ktérych szczegélnie zastynat dom wydawniczy wspo-
mnianego Aldusa Manutiusa®. Nowa forma ksiazki byta duzo tatwiejsza w uzyciu
niz nieporeczne, czesto bardzo cigzkie manuskrypty. Dzigki tym udogodnieniom
ksigzka stawala sie przedmiotem coraz bardziej powszechnym i docierala do co-
raz wigkszej liczby odbiorcow.

Spadek ceny ksiazki mial réwniez zwiazek z zastapieniem drogiego perga-
minu przez tani w produkcji papier’. Wynalezienie papieru, ktéry odziedziczyt
swoja nazwe po papirusie, zawdzigczamy Chiniczykom. Odkrycie to datuje si¢ na
I wiek n.e,, jednak Europa poznata je wiele wiekéw pdzniej za sprawa Arabow'.
Pierwsza europejska papiernia powstata w Hiszpanii w XII wieku'".

Wydawanie drukiem dziel autoréw starozytnych pociagnelo za soba rozwoj
nauki o tekscie i ksztaltowanie si¢ norm edytorskich. Wprowadzono miedzy in-
nymi wiele zmian interpunkcyjnych, ktére znacznie ulatwialy lekture. Pomie-

przez uproszczong wersje zwana koine, ktéra podlegata kolejnym zmianom w okresie bi-
zantynskim.

7 Wiecej informacji na ten temat mozna znalez¢ w pracach: S. Dahl, Dzieje ksigzki,
przel. E. Garbacik, T. Zapioér, H. Devechy, tekst dziejami ksiazki stowianiskiej uzupetnit
K. Heintsch; red. B. Kocowski, Ossolineum, Wroctaw 1965, s. 155 et sqq.; M. Rokosz,
Wenecka oficyna Alda Manucjusza i Polska w orbicie jej wplywéw, Ossolineum, Wroclaw
1982; L. D. Reynolds, N. G. Wilson, op. cit., s. 206 et sqq.

® Niewielkie, pisane kursywa edycje tekstow starozytnych nazywano ,aldynami”
(¢f. S. Dahl, op. cit., s. 156).

® ‘W zwigzku z tym, ze papier duzo latwiej ulegat zniszczeniu niz pergamin, wazne
dokumenty, aby zapewni¢ im trwalo$¢, przez caly okres renesansu niezmiennie sporza-
dzano na pergaminie.

19 Papier w $wiecie islamskim byt znany juz w okresie wiekéw $rednich. W VIII wieku
Arabowie pojmali chifiskich jencédw, od ktérych nauczyli sie¢ wytwarzania papieru z Inia-
nych i konopnych szmat oraz zuzytych sznuréw. Dokladnie pisze o tym Dahl (S. Dahl,
op. cit., s. 41 et sqq.).

' Zob. W. Semkowicz, Paleografia laciriska, PAU, Krakéw 2002, s. 58 et sqq.
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dzy XV a XVII wiekiem powstal system zasad, ktore okreslaly ksztalt i sposéb
uzywania takich znakéw jak kropka, przecinek, $rednik, dwukropek, znak zapy-
tania, wykrzyknik oraz myslnik. Z wigkszosci opracowanych wtedy znakow ko-
rzystamy do dzisiaj.

Do odkrycia wszystkich skarbéw zawartych w rekopisach konieczna byla
jeszcze wiedza z zakresu paleografii, jednak rozwoj tej nauki rozpoczat sie dopiero
w XVII wieku. Pierwszym tekstem omawiajacym niektore zagadnienia dotyczace
oceny rekopi$émiennego tekstu, jest, pochodzacy z 1681 roku, utwér Jeana Ma-
billona De re diplomatica. Autor oméwil jednak tylko nieliczne kwestie, ktére po-
nadto mogly znalez¢ zastosowanie jedynie w pracy z manuskryptami facinskimi.

Pierwsze edycje tekstow starozytnych cieszyly sie ogromnym zaintereso-
waniem filologéw oraz bibliofiléw. Chociaz w momencie powstawania editiones
principes normy dotyczace krytyki tekstu nie byly jeszcze wypracowane, wszelkie
braki rekompensowala pasja badawcza i uwielbienie starozytnej mysli przez od-
rodzeniowych humanistéw.
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1. Stela z inskrypcja napisang majuskuly (Olimpia, Grecja)
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2. Inskrypcja wykonana majuskuly (Korynt, Grecja)

3. Inskrypcja wykonana mniej ozdobnym krojem majuskuly (Delfy, Grecja)
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4. Tak zwany Papirus Heraklesa z III wieku n.e. zawierajacy wiersz o pracach herosa
(Oksford, Biblioteka Sacklera, Oxyrhynchus Papyrus 2331)

B

S. Fragmenty hebrajskiego Wielkiego Zwoju Izajasza pochodzacego prawdopodobnie
z II wieku p.n.e. Jest to najlepiej zachowany manuskrypt biblijny, znaleziony w Qumran
(Palestyna)
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6. Fragment Ksiegi Umarlych. Papirus pogrzebowy datowany na X wiek p.n.e.
(Metropolitan Museum of Art, Rogers Fund, 1925, Nowy Jork, USA)

7. Rysunek zaginionej plaskorzezby z Trewiru przedstawiajacy zwoje lezace na poétkach.
Wigkszo$¢é zwojéw ma przymocowany fitulus (Christoph Brouwer i Jakob Masen,
Antiquitatum et Annalium Trevirensium [Liége: Jo. Mathie Hovii, 1671), t. 1, 5. 105])
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8. Kobieta trzymajaca zw6j. Malowidlo na naczyniu z V wieku p.n.e. znalezionym
w Beocji (Musée du Louvre, kolekcja Samuela Jeana de Pozzi, 1919, Paryz, Francja)

9. Kobieta czytajaca zwoj. Malowidlo na naczyniu z okolo 450 roku p.n.e.
znalezionym na Rodos (British Museum, Londyn, Wielka Brytania)
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TPV

11. Wspolczesny zwoj z hebrajskim tekstem Ksiegi Izajasza

S1
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12. Codex Petropolitanus purpureus, datowany na VI wiek. Jest to grecki rekopis Nowego
Testamentu, pisany bardzo regularna majuskula na pergaminie nasaczonym purpura

13. Fragment strony pergaminowego kodeksu z Gesta Danorum autorstwa Saxo
Gramatyka (c. 1140 - c. 1220)
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T e —

S

14. Przyklad minuskuly karolinskiej z VIII wieku. Fragment karty rekopisu Sulpicjusza
Sewera zawierajacego Vita Sancti Martini

15. XI-wieczny pergaminowy kodeks napisany minuskula karoliriskg. Annales Fuldenses.
Gesta quorundam francorum regum 715-882 (Hesja, Niemcy)
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Jalal al-Din Muhammad Rumi: Mathnavi-i Ma'navi. Iran, 1479

16. Perski papierowy manuskrypt z XV wieku z tekstem autorstwa Dzalal ad-Dina
Rumiego (1207-1273), najstynniejszego poety sufickiego. Czeé¢ tekstu i zdobien
zostala wykonana ztotem

17. Papierowa podwojna karta z tekstem Koranu. Manuskrypt pochodzi z XIII wieku
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18. X-wieczny palimpsest, Codex Baroccianus 197. Tekst zapisany jako drugi to
lekcjonarz z pismami Ewangelii

19. Palimpsest: Codex Guelferbytanus 64 Weissenburgensis. Strona zawiera tekst Listu do
Rzymian napisanego lacinskim gotykiem w VI wieku, na ktérym w wieku XIII zapisano
Origines Izydora z Sewilli
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SCRIPTORIUM MONK AT WORK. (From Zacroix.)

20. Mnich kopiujacy manuskrypt. Skryba siedzi na krzegle (katedrze), w dfoni
trzyma pidro, a na pochytym pulpicie leza dwie ksiegi — jedna z tekstem, ktéry nalezy
skopiowac, i druga, w ktérej mnich sporzadza kopieg
(William Blades, Pentateuch of Printing with a Chapter on Judges, 1891)
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21. Codex Amiatinus z VIII wieku, ilustracja przedstawiajaca skrybe. Na gorze strony
widnieje napis: ,Codicibus sacris hostili clade perustis Esdra Domino fervens hoc
reparavit opus” (,Kiedy $wiete ksiegi zostaly uszkodzone przez wrogi ogieri, oddany
Panu Ezra naprawit szkody” [ przektad wiasny])
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~
-

22. Okladka kodeksu z tekstem Hymni et cursus de St. Stephano. Kodeks datowany
jest na XII lub XIII wiek i pochodzi z klasztoru Weihenstephan (Freising, Niemcy).
Oktladka jest inkrustowana szlachetnymi kamieniami, zdobiona ko$cia stoniowa
i srebrem (Bayerisches Nationalmuseum, Monachium, Niemcy)
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23. XVI-wieczna bordiura z motywem floraturowym autorstwa Stanistawa
Samostrzelnika, zamieszczona w Catalogus Archiepiscoporum Gnesnensium. Vitae
episcoporum Cracoviensium Jana Dlugosza (Polona, Biblioteka Narodowa,
Warszawa, Polska)
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24. Strona 290r z XIII-wiecznego kodeksu Gigas,
na ktorej znajduje si¢ stynna ilustracja przedstawiajaca diabla
(Kungliga biblioteket, Sztokholm, Szwecja)
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26. Strona z uncjalnego Kodeksu Watykariskiego, spisanego w IV wieku. Zapisany na
stronie tekst zawiera koniec Ewangelii $w. Eukasza i poczatek Ewangelii $w. Jana
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27. Inicjat na stronie Psalterza floriatiskiego, pochodzacego z kofica XIV wieku.
Jest to kodeks pergaminowy napisany w jezyku lacinskim, polskim i niemieckim
(Polona, Biblioteka Narodowa, Warszawa, Polska)

28. Ozdobny inicjat na karcie pochodzacej z XV-wiecznych Rozmyslan przemyskich
(Biblioteka Narodowa, Rps BN III 8035, Warszawa, Polska)
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29. Ilustracja przedstawiajaca XVI-wieczna drukarnie
(Bibliothéque Nationale de France, Paryz, Francja)
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30. Pierwsza strona tekstu Analitykéw Arystotelesa wydanych w oficynie Aldusa

Manutiusa pod koniec XV wieku
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31. Strona tytutowa edycji poezji Katullusa wraz z komentarzem. Ksigzka wydana
w oficynie Aldusa Manutiusa w 1554 roku
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32. Podobizna Aldusa Manutiusa z sygnetem drukarskim jego wydawnictwa:
delfinem owinietym wokét kotwicy
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33. Ozdobna edycja dziel Horacego z 1501 roku wydana w oficynie Aldusa Manutiusa



I.2. Krytyka tekstu — historia i teoria

Edytorstwo naukowe jest cze$cia nauk scislych, a jego przed-
miot stanowi literatura, podobnie jak botanika zajmuje sie
kwiatami, zoologia zwierzetami, a geologia kamieniami. Kwia-
ty, zwierzeta i kamienie to jednak twory natury, a ich badanie
wymaga precyzji, gdyz to, co wida¢ i co da si¢ zmierzy¢, mozna
zweryfikowad. Z drugiej strony literatura jest tworem umystu
ludzkiego, pelnego utomnosci i aberracji, i rak ludzkich, ktére
sie myla, przez co nauka, jakg jest edytorstwo naukowe, musi
zmierza¢ w kierunku wigkszego prawdopodobienstwa, jako
ze jedyna jej weryfikacja moze by¢ sam autor, niezyjacy juz
od setek czy tysiecy lat. Ale mimo to jest to nauka, a nie jakie$
$wiete misterium. Rozum i zdrowy rozsadek, nieomal zazyla
znajomo$¢ autora, $wietne opanowanie jezyka, biegto$¢ w od-
czytywaniu starego pisma, konieczna dla uchwycenia bledow
skryby, koncentracja, uczciwo$¢, bystroé¢ i sttumienie samo-
woli — to sa podstawowe cechy edytora naukowego. Innymi
stowy, kazdy moze by¢ botanikiem albo zoologiem. Edytor-
stwo naukowe za$ to zwiericzenie nauk humanistycznych.

Tom Stoppard, Wynalazek milosci'

Zadania krytyki tekstu
Zadaniem krytyki tekstu jest zbadanie procesu jego transmisji i zmian, jakie
zaszty w nim na przestrzeni wiekéw?. Optymalny, ale nie zawsze osiagalny efekt

! T. Stoppard, Wynalazek mitosci, [w:] idem, Arkadia. Wynalazek mitosci, przel. J. Li-
mon, stowo/obraz terytoria, Gdarisk 1998, s. 149-150.

> W jezyku polskim istnieje kilka pozycji przystepnie omawiajacych techniczne za-
gadnienia krytyki tekstu. Naleza do nich: L. Malunowiczéwna, Wstep do filologii klasycz-
nej wraz z metodologiq pracy umyslowej i naukowej, Towarzystwo Naukowe KUL, Lublin
1960; E. Wipszycka (red.), Vademecum historyka starozytnej Grecji i Rzymu, t. 1, PWN,
Warszawa 1982 (rozdz. I1I: Krytyka tekstu); L. D. Reynolds, N. G. Wilson, Skrybowie
i uczeni. O tym, w jaki spos6b antyczne teksty literackie przetrwaly do naszych czaséw, przel.
P. Majewski, Wydawnictwa UW, Warszawa 2009 (rozdz. VI: Krytyka tekstu) oraz liczne
pozycje obcojezyczne, miedzy innymi: L. Caretti, Filologia e critica, Ricciardi, Milano—
Napoli 1955; P. Maas, Textkritik, B. G. Teubner, Leipzig 1957; idem, Textual Criticism,
trans. B. Flower, Oxford University Press, Oxford 1958; F. Bowers, Bibliography and
Textual Criticism, Clarendon Press, Oxford 1964; S. A. D’Arco, Principi di critica testu-
ale, Antenore, Padova 1972; M. L. West, Textual Criticism and Editorial Technique Ap-
plicable to Greek and Latin Texts, B. G. Teubner, Stuttgart 1973; A. Roncaglia, Principi
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krytyki, to constitutio textus, czyli ustalenie najbardziej zblizonej do oryginalu
wersji danego utworu®. Do dnia dzisiejszego nie przetrwaly, z wyjatkiem inskryp-
cji, zadne oryginalne manuskrypty starozytnych autoréw, w zwiagzku z czym kaz-
dy z zachowanych w odpisach tekstow wymaga intensywnej pracy krytycznej. Juz
w okresie odrodzenia rekopisy, ktore mieli do dyspozycji 6wczesni edytorzy, byly
oddzielone od autografu duza liczba egzemplarzy, czesto niemozliwa do ustale-
nia. Stwarzalo to ogromng trudno$¢ w zrekonstruowaniu wlasciwego ksztaltu
utworu, z ktéra musiala sobie poradzi¢ rozwijajaca si¢ krytyka tekstu.

Rys historyczny krytyki tekstu

Nowa nauka narodzita si¢ z potrzeby poznania oryginalnej wersji dokumen-
tow starozytnych, znieksztalconych w procesie transmisji. W zwiazku z tym, ze
sporzadzane przez kolejnych kopistow manuskrypty zaczely generowa¢ bledy juz
w pierwszym okresie przekazu, poczatki krytycznego podejscia do tekstu siegaja
epoki hellenizmu*. Uczeni pracujacy w Aleksandrii, stawiajac sobie za cel zgro-
madzenie wszystkich najwazniejszych dziet literatury, sprowadzali do Biblioteki
Aleksandryjskiej ogromne liczby rekopiséw. Zapewne wiele tekstow dociera-
lo tam w kilku réznigcych sie od siebie wersjach, a zwoje bywaly uszkodzone.
Konieczne byto wiec podjecie prac krytycznych, ktére pozwolityby przygoto-
wa¢ mozliwie poprawna wersje¢ danego tekstu i moglyby ulatwi¢ jego lekture.
W III wieku p.n.e. uczeni aleksandryjscy opracowali pierwsze znaki edytorskie,
ktore odsylaly czytelnika do komentarza i wskazywaly trudne lub zepsute miej-
sca tekstu. Te ostatnie sygnowano znakiem zwanym obelos, ktory mial forme pio-
nowej kreski. Znak ten uzywany jest réwniez we wspolczesnych wydaniach kry-
tycznych pod postacia 1, i nosi nazwe crux philologorum vel interpretum.

e applicazioni di critica testuale, Bulzoni, Roma 1975; P. Maas, Critica del testo, Le Mon-
nier, Firenze 1982; H. F. Frankel, Testo critico e critica del testo, Le Monnier, Firenze
1983; G. Contini, Breviario di ecdotica, Ricciardi, Milano-Napoli 1986; G. Pasquali,
Storia della tradizione e critica del testo, Le Lettere, Firenze 1988; R. Tosi, Studi sulla tra-
dizione indiretta dei classici greci, CLUEB, Bologna 1988; M. Winiarczyk, Sigla Latina in
libris impressis occurrentia: cum siglorum Graecorum appendice, Domus editoria Univer-
sitatis Wratislaviensis, Wroctaw 1995; A. Stussi, Fondamenti di critica testuale, Il Mulino,
Bologna 1998; G. Inglese, Come si legge un'edizione critica. Elementi di filologia italiana,
Carocci, Roma 2003.

* Taka prace wykonat Oskar Didhnhardt, autor edycji scholiéw do Perséw wykorzy-
stanej w tej monografii. Czes$¢ rozdzialu IV zawiera prezentacje adnotacji wydawcy do-
danych do tekstu scholiéw, co pozwala w pewnej mierze przesledzi¢ przebieg pracy kry-
tycznej, a to koresponduje z tre$ciami zaprezentowanymi w tym rozdziale ksiazki.

* Szersze opracowanie krytyki tekstu w ujeciu historycznym mozna znalez¢é w pracy
zatytutowanej: L. D. Reynolds, N. G. Wilson, op. cit. Zob. takze czes¢ tej ksiazki dotycza-
ca transmisji tekstu w antyku (L.1.1. Starozytnos¢).
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Wydawcy aleksandryjscy stosowali rowniez specjalne znaki dla zaznaczenia,
najczesciej, 10. i 100. wersu rekopisu. Policzenie tego rodzaju adnotacji pozwala-
lo na okreslenie objetosci kazdego utworu i odnotowanie sumy wierszy w katalogu.
Naniesiona na teksty numeracja werséw pozwalala oceni¢, czy posiadana kopia
danego dziela jest kompletna. Opisana tutaj metoda, zwana stychometryczna,
zostala pozniej przejeta przez wydawcoéw rzymskich.

W hellenizmie zaczgto takze umieszcza¢ na marginesach znaki informujace
czytelnika o tym, ze do danego fragmentu zostal napisany komentarz, z ktérym
mozna si¢ zapoznac siegajac do oddzielnego woluminu. Nasza wiedza na temat
hellenistycznej krytyki tekstu opiera si¢ gléwnie na informacjach zachowanych
w tych wiasnie pracach komentatorskich.

Waznym zadaniem, podjetym przez hellenistycznych uczonych, byta trans-
literacja tekstow napisanych starsza wersja greckiego alfabetu, uzywana w Ate-
nach do 403 roku p.n.e. Do poczatku V wieku p.n.e. funkcjonowaly rézne odmiany
alfabetu stosowane lokalnie w réznych czesciach Hellady. Przyjecie w 403 roku
przez Ateny alfabetu joniskiego, ktéry pochodzil z Miletu, dalo poczatek ujedno-
liceniu pisowni greckich tekstéw. Do polowy IV wieku p.n.e. 24-literowy alfabet
jonski wyparl wszystkie alfabety lokalne. Nowy sposéb zapisu znacznie ulatwiat
lekture tekstu oraz zmniejszat ryzyko popelniania bledow, jakie mogty powstac¢
przy dalszym kopiowaniu. W pismie zaczgto uzywa¢ glosek ,e1” oraz ,n’, zapi-
sywanych wczeséniej jednym znakiem ,€” a takze ,00” i ,@”, zapisywanych wcze-
$niej jako ,,0”. Dodano réwniez nieznane dotad litery ,x” oraz ,,y”.

W Aleksandrii opracowano takze, stosowanga réwniez wspodlczesnie, zasade
krytyczna dotyczaca rekonstrukeji oryginalnej wersji tekstu. Méwi ona, ze jezeli
istnieje kilka wariantowych lekeji, nalezy wybra¢ te, ktora zostanie uznana za naj-
bardziej prawdopodobna w kontekscie wszystkich tekstow danego autora.

Wybitnymi postaciami tamtej epoki sa kierownicy Biblioteki Aleksandryj-
skiej: Zenodot z Efezu (c. 325 - ¢. 265), Apollonios Rodyjski (III wiek p.n.e.),
Eratostenes z Cyreny (c. 276 — c. 194), a takze wspomniany juz wcze$niej Arysto-
fanes z Bizancjum oraz Arystarch z Samotraki (216-144). Ostatniemu z badaczy
tradycja przypisuje wprowadzenie do uzytku znakéw krytycznych, w tym wspo-
mnianego juz obelosa, ktére mialy zosta¢ wymyslone przy okazji przygotowywa-
nia krytycznej edycji dziet Homera.

Znaki Arystarcha nie byly stosowane standardowo we wszystkich powstaja-
cych wéwczas rekopisach, jednak przejeta i utrwalita je rodzaca sie filologia rzym-
ska. Jako pierwszy w tekstach tacinskich miat je zastosowa¢ Lucjusz Eliusz Stilo
(II/1 wiek p.n.e.), gramatyk i znawca retoryki, a péZzniej Marek Waleriusz Probus
(c. 20-105), filolog zajmujacy sie badaniem i poprawianiem rekopiséw oraz au-
tor prac gramatycznych dotyczacych jezyka lacinskiego.

Nowy okres duzego zainteresowania krytyka tekstu przynioslo $rednio-
wiecze, ktére wykorzystywato i udoskonalalo osiagniecia poprzedniej epoki.
Zawdzigczamy to gtéwnie duzej liczbie istniejacych rekopiséw Pisma Swigtego,
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ktore stanowilo najwazniejszy tekst chrzescijaniskiego swiata. Uczeni, najczesciej
duchowni, zajmowali si¢ kolacjonowaniem, czyli zestawianiem manuskryptow
w celu ustalenia wlasciwej wersji tekstu.

Wiele do rozwoju krytyki wniosta praca uczonych z epoki Karolingéw, mie-
dzy innymi Lupusa Servatusa (c. 805 ~ c. 862), zajmujacego si¢ kolacja tekstéw
tacinskich, réwniez poganskich, oraz Teodulfa (c. 760-821), przygotowujacego
wlasne edycje wielu utworéw. Teodulf mial zwyczaj zaznaczaé na tekscie, ktore
lekcje przyjal za ktérym manuskryptem, co stalo si¢ standardem w pdzniejszym
etapie rozwoju nauki. Wazna postacia byl takze Demetriusz Trikliniusz (pierwsza
polowa XIV wieku), ktdry jako pierwszy zajmowal si¢ metryka. Postugujac sie
wiedza dotyczaca prozodii, byl w stanie poprawi¢ niektére widniejace w reko-
pisach bledy. Wyszukiwat tez zaginione manuskrypty, chcac odnalezé w nich
lekcje wariantowe, oraz przygotowywal wlasne edycje tekstow, ktére opatrywat
uwagami krytycznymi.

Najwiekszego rozkwitu we wszystkich swoich aspektach filologia doczekata
sie jednak w okresie odrodzenia. Waznga data w historii krytyki tekstu jest rok
1489, kiedy Angelo Poliziano (1454-1494) wydal, wspomniang juz, prace zaty-
tutowana Miscellanea. Zawierala ona ogoélne opracowanie zagadnien krytycznych
i szybko stata si¢ popularna w calej Europie.

Do rozwoju krytyki tekstu przyczynit si¢ réwniez wynalazek druku. Podstawa
wydawanej w odrodzeniu edycji czgsto nie byla najlepsza zachowana w rekopisach
wersja tekstu, ale ta, ktéra byla najlatwiej dostepna dla wydawcy. Z uwagi na to, ze
tekst utworu wksztalcie zamieszczonym w editio princeps byt dostepny dla znacznie
wigkszej liczby odbiorcéw niz jego inne wersje znajdujace si¢ w manuskryptach,
czesto byl traktowany jako wzorcowy. Uczeni, ktérzy dostrzegali ulomnos¢ wy-
danej drukiem wersji, musieli siegna¢ po metody krytyczne i skolacjonowa¢ ja
z wersjami istniejacymi w innych manuskryptach. W efekcie powstawaly prace
poréwnujace rozne wersje tekstu, zawierajace zestawienia lekcji wariantowych.
Sporzadzanie wydania krytycznego na podstawie kolacji wszystkich istniejacych
rekopiséw danego tekstu stalo si¢ jednak standardem dopiero w wieku XIX.

Za pierwszy utwor probujacy sformulowaé zasady, jakimi powinna rzadzié
sie krytyka tekstu, uwaza si¢ XVI-wieczne dzielo zatytulowane De arte critica sive
ratione corrigendi antiquorum libros disputatio autorstwa Francesco Robortello
(1516-1567). Praca ta nie jest jednak wysoko ceniona przez badaczy i nie zawie-
ra jeszcze wzmianki o metodzie stemmatycznej, wynalezienie ktdrej przyniosto
rewolucje w pracach edytorskich.

Najwigkszym propagatorem teorii stemmatycznej, nazywanej rowniez genealo-
giczng, byt Karl Lachman (1793-1851)°. Pierwsza stemma codicum zostala przygo-

5 Szczegblowe informacje na temat metody stemmatycznej mozna znalez¢é w pracy:
S. Timpanaro, La genesi del metodo del Lachmann, Le Monnier, Firenze 1963.
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towana w 1831 roku przez Carla Sumpta do jego wydania méw In Verrem Cycerona.
Metoda ta szybko stala sie najpopularniejszym sposobem badania manuskryptéw
i pomimo jej ograniczen krytycy niezmiennie korzystaja z niej do dzisiaj.

Efekty pracy krytycznej sa przedstawiane w tak zwanym ,wydaniu krytycz-
nym’, w ktérym tekst utworu opatrzony jest aparatem. Pierwsza cze$¢ takiej edy-
cji stanowi praefatio, pisana najczesciej w jezyku taciriskim. Wydawca omawia
w niej wszystkich §wiadkow tekstu, czyli jego zachowane przekazy oraz odtwarza
zaleznosci pomiedzy nimi. Czesto réwniez zamieszcza informacje o poprzednich
edycjach tekstu, a w przypadku utworu lirycznego opisuje uzywane przez auto-
ra metra. Dodatkowo, aby utatwi¢ czytelnikowi lekture, wydawca w tak zwanym
conspectus siglorum wyjasnia uzywane w aparacie sigla, czyli symbole i skroty?®.

Ze wzgledu na charakter danej edycji wyréznia si¢ rézne rodzaje wydan kry-
tycznych, miedzy innymi: editio princeps (pierwodruk), editio stereotypa (wyda-
nie niezmienione w stosunku do poprzedniego) lub editio purificata vel castigata
(wktérym z réznych powodéw zamieszczono tekst niekompletny).

Tradycja bezposrednia i posrednia

Tekst utworu, rozumiany szeroko jako wszystkie jego wersje lub fragmenty,
mogl zostaé zachowany w tradycji bezposredniej lub posredniej. Tradycja bezpo-
$rednia, nazywana réwniez memoria, to manuskrypty danego tekstu, zachowane
glownie przez sredniowieczne kodeksy oraz przez starozytne papirusy.

Rekopisy dzielg si¢ na zrodlowe, czyli takie, ktore sa kopiami woluminéw
zaginionych, i pochodne — kopie kodekséw istniejacych. Dla odtworzenia orygi-
nalnej formy tekstu cenne sa oczywidcie jedynie te Zrédtowe. Kodeksy dzieli sie
réwniez ze wzgledu na rodzaj tekstu, jaki zawieraja. Mozna wyréznié, na przy-
klad, codex vetustissimus (najstarszy, w jakim zachowat si¢ tekst), optimus (kopia
uznana za najlepsza ze wzgledu na swoja poprawnos¢) lub unicus (zawierajacy
jedyna wersje danego tekstu)’.

Na tradycje posrednia skladajq si¢ z kolei przeklady, antologie, wyciagi, skro-
ty, parodie, centony, rézne rodzaje leksykonéw i stownikéw oraz scholia, ktére
zostaly oméwione w kolejnej czeéci pracy.

Poréwnanie réznych rodzajéw przekazéw pozwala na wyrugowanie istnie-
jacych w poszczegdlnych wersjach bledéw, ktore powstaty w czasie kolejnych
wiekow transmisji. W okresie starozytnosci pojawianiu si¢ pomytek sprzyjalo to,

¢ Wykaz skrétow, glownie facinskich, bez ktérego omowienie krytyki tekstu bytoby
niepelne, zostat umieszczony w dalszej czesci tego rozdzialu. Przedstawiona lista nie jest
kompletna, jej objetos¢ wyznaczyla liczba skrétéw uzytych w edycjach, z ktérych korzy-
stalam podczas przygotowywania tej ksigzki.

7 Tym ostatnim dla tragedii Ofiarnice Ajschylosa jest omawiany w tej ksiazce codex
Mediceus XXXII, 9.
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ze kopisci czesto pisali tekst pod dyktando, ze stuchu, nie widzac go. Popelnia-
nia bledéw nie ustrzegli si¢ jednak i $redniowieczni kopisci, chociaz sami odczy-
tywali przepisywany tekst. Najczesciej spotykanymi pomyltkami sa: dittografia
(powtérzenie litery lub calego stowa), haplografia (opuszczenie litery lub calego
stowa), hipermetria (dopisanie nadliczbowej sylaby) lub tak zwany lapsus calami
(literéwka). W niektérych przypadkach Zrédlem bledéw byta réwniez ignoran-
cja kopisty, ktory nie znat dobrze jezyka przepisywanego tekstu, a wigc swoja pra-
ce wykonywal bezkrytycznie.

Problemy z prawidlowym odczytaniem tekstu powstawaly takze na skutek
zmian krojéow pisma i ksztaltéw liter, wspomnianego juz braku znakéw prze-
stankowych, nierozdzielania wyrazéw oraz niezapisywania akcentéw w jezyku
greckim. Powodowalo to niewlasciwy podzial ciagu liter na stowa, a nawet na
zdania, oraz mylenie liter o podobnym ksztalcie. Czasami kopista wlaczal do
tekstu glownego tekst poboczny, czyli dodawane na marginesach i pomiedzy
wersami dopiski, Zle interpretowal litery oznaczajace liczby lub btednie rozwi-
jal skroty.

Recensio, examinatio, emendatio

W pracy krytycznej wyrdznia si¢ trzy fazy: recensio, examinatio oraz emenda-
tio. Celem tych dzialan jest rekonstrukcja oryginalu badz wybranej wersji tekstu.

Podczas recensio edytor ma za zadanie zidentyfikowaé wszystkich swiadkéw
tekstu oraz zbada¢ ich autentyczno$¢ i poprawnos¢. Badania przeprowadzone
w fazie recenzji powinny doprowadzi¢ do rekonstrukcji tekstu na podstawie tych
manuskryptéw, ktore zostaly uznane za wiarygodne.

Kolacja catego zachowanego materialu pozwala na ustalenie stosunkéw po-
miedzy poszczegélnymi rekopisami. Decydujace znaczenie w procesie rozpozna-
wania tych zaleznoéci maja popelniane w tekstach bledy, ktére powielano pod-
czas sporzadzania odpiséw. Pomytki pomagaja rozpozna¢, czy dane manuskrypty
sa ze soba zwigzane, czy tez powstaly niezaleznie od siebie. Pomocne w ustalaniu
efektéw kolacji sa takze mechaniczne uszkodzenia rekopiséw, na przyklad brak
karty w kodeksie. W kopiach wykonanych z takiego egzemplarza brakowac¢ be-
dzie fragmentu napisanego na zaginionej karcie.

Podczas fazy recensio nalezy, o ile to mozliwe, wyeliminowa¢ te manuskrypty,
ktore sa kopiami egzemplarzy zachowanych, a tym samym zredukowac ich liczbe,
wedlug zasady manuscripta ponderantur non numerantur. Ustalenie pokrewien-
stwa odpiséw pozwala réwniez czasami na znalezienie archetypu, czyli najbliz-
szego wspdlnego przodka, nalezacego do tradycji bezposredniej.

Po zbadaniu wszystkich rekopiséw edytor posiada zazwyczaj wystarczajg-
co wiele informacji, aby skonstruowa¢ drzewo genealogiczne §wiadkow tekstu,
czyli stemma codicum. Poszczegélne manuskrypty oznacza si¢ w nim przez si-
gla: zachowane przekazy zwyczajowo nazywa sie duzymi literami alfabetu grec-
kiego, w tym archetyp duza literg A lub Q. Stemma czesto jest bardzo pomocne
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w pracy krytycznej, bo informuje o liczbie kopii oddzielajacych dany rekopis
od oryginatu.

Metoda stemmatyczna daje efekty przy badaniu tekstéw, ktore maja za soba
transmisje pionowa, czyli taka, gdzie jeden manuskrypt jest kopia innego. Zawo-
dzi jednak przy prébie zbadania transmisji tekstow, ktére ulegly kontaminacji,
czyli transmisji poziomej. Rekopisy kontaminowane sprawiaja wyjatkowa trud-
nos¢, poniewaz piszacy je kopista korzystat z kilku wersji danego utworu i nanosit
na jeden tekst lekcje z kilku manuskryptéw.

Dodatkowa komplikacje wprowadza takze istnienie, chociaz zdarza si¢ to
rzadko, kilku wariantéw odautorskich danego utworu. Graf stemma nie jest w sta-
nie przedstawi¢ klarownie tak skomplikowanej drogi transmisji.

Celem drugiej fazy, nazywanej examinatio, jest sprawdzenie tekstu ustalone-
go w procesie recensio. Edytor ma za zadanie zbada¢ wszystkie istniejace lekgje,
wyeliminowa¢ bezwzglednie bledne, wybra¢ te, ktére wymieni w aparacie kry-
tycznym oraz te jedna, ktora umiesci w tekscie jako najbardziej prawdopodobna.
Pomocne przy ustalaniu poprawnego wariantu moga by¢, miedzy innymi, zasady
ortografii i gramatyki, a w przypadku tekstow poetyckich — metryka. W wyborze
wladciwego wariantu pomagaja niekiedy réwniez reguly krytyczne. Najwazniej-
sze z nich to lectio difficilior potior (lekcja trudniejsza jest uwazana za popraw-
niejsza, blizsza oryginalowi, niz latwiejsza, gdyz kopista moégt zamieni¢ stowo,
ktérego nie rozumial, na stowo bardziej powszechne) oraz, sformulowana przez
szwajcarskiego teologa i filologa Johanna Jakoba Wettsteina, lectio brevior potior
(lekcja krétsza jest bardziej prawdopodobna niz dtuzsza, chociaz czasami lekcja
krotsza moze by¢ skutkiem przeoczenia fragmentu wyrazu).

Ostania faza, nazywana emendatio lub divinatio, stuzy naprawie miejsc ze-
psutych. Jedli edytor uzna, ze wszystkie lekcje zachowane w manuskryptach sa
bledne, proponuje, o ile to mozliwe, wlasne koniektury, czyli poprawki. Takie
uzupelnienia czasami eliminuja bledy i wypelniajg istniejace luki. Jesli edytor nie
znajduje mozliwosci uzupelnienia tekstu, zaznacza, ze dane miejsce jest uszko-
dzone, stawiajac, wspomniany juz, crux philologorum.

Inne znaki krytyczne uzywane w tekécie i aparacie to, miedzy innymi,
gwiazdki czesto zaznaczajace lakuny (*) oraz rézne rodzaje nawiaséw:

a. nawiasy okragle — zawierajg litery dodane do tekstu, rozwiniete przez
edytora skroty, ktore znajduja sie w rekopisie;

b. nawiasy ostre — wydawca umieszcza w nich litery lub stowa, ktére dodal;
a ktore zostaly pomytkowo ominigte przez skrybe;

c. nawiasy klamrowe — w tych nawiasach edytor umieszcza litery lub slowa,
ktore uznal za dopisane pomytkowo przez skrybe;

d. nawiasy kwadratowe - litery lub stowa w nich umieszczane to koniektury
wydawcy, edytor dodaje tam tekst brakujacy w rekopisie; w niektérych wyda-
niach nawiasy kwadratowe sluza jednak do zaznaczenia tych liter lub stéw;, ktore
powinny zosta¢ usuniete z tekstu.
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Znaczenie poszczegdlnych form nawiaséw nie zawsze jest $cisle okreslone. Z po-
moca przychodzi, umieszczany czasami w edycjach tekstéw, wykaz i oméwienie sym-
boli uzywanych w danym wydaniu, czyli wspomniany juz conspectus siglorum?®.

Praca wykonana w trzech fazach krytyki tekstu znajduje odzwierciedlenie
w aparacie krytycznym, ktéry moze by¢ sporzadzony pozytywnie (kiedy zawiera
informacje o manuskryptach, w ktérych wystepuje lekcja przyjeta w teksécie oraz
podaje brzmienie i lokalizacje innych wariantéw), albo negatywnie (kiedy zawie-
ra jedynie lekcje odmienne od tej przyjetej w tekscie).

Krytyka tekstu to nauka niezwykle trudna, wymagajaca znakomitej znajo-
mosci jezyka oraz doskonalej intuicji, a przez to dostepna jedynie najwybitniej-
szym sposréd humanistow. Jest wyjatkowo wazna dziedzing filologii, poniewaz
umozliwia wladciwg analize i interpretacje tekstu przekazanego w rekopisach.
Krytyka tekstu ma takze ogromne znaczenie dla badaczy nauk pomocniczych,
historykéw czy archeologdéw, ktorzy na podstawie zrekonstruowanych utwordéw
uzyskuja wiedze niezbedng do prowadzenia badan w swoich dziedzinach. Filolo-
dzy z kolei, aby uzyska¢ informacje przydatne w kolejnych pracach krytycznych,
korzystaja z ustalert nauk pomocniczych.

® Zob. E. Dickey, Ancient Greek Scholarship. A Guide to Finding, Reading, and Under-
standing Scholia, Commentaries, Lexica and Grammatical Treatises, from their Beginnings
to the Byzantine Period, An American Philological Association Book, Oxford University
Press, New York 2007, s. 133.



I.2.1. Conspectus siglorum

A

a post. — a posteriori

a pr. — a principio

ab init. — ab initio

abbr. — abbreviatura

abiud. — abiudicavit

abl. — ablativus

a.c. / ac. / a.corr. — ante correcturam vel correctionem
acc. — accedente; accedit; accepit; accusativus
ad fin. — ad finem

ad init. — ad initium

ad int. — ad interim

ad litt. — ad litteram

adloc. - ad (hunc) locum

ad marg. — ad marginem

ad rat. m. — ad rationem meam

ad. — addatur; addatus

add. — addidit, addictissimus, addit
addict. — addictio; addictus

adi. — adiunxit

adj. — adiectivum

adn. — adnotatio

adn.crit. — adnotatio critica

adp. - adponebat

adscr. - adscriptus

adv. — adverbium; adversus

advs. — adversus

afft. — affidavit

agn. — agnoscit; agnovit

a.h.l. — ad hunclocum

a.h.v. — ad hanc vocem

a.i. — ab initio; ad interim

al. — alia; alias (gr. yp. = Ypdipeton); alii
al. — alibi, gdzie indziej

al.ed. — alia editione

al.m. — alia manus

alt. — alter; alternus

an. — anonymus

a.n. — absque nota; ad notam

ap. — apud
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app. - appendix

app.crit. — apparatus criticus
appos. — apposuit

approb. — approbante

a.r. - ante rasuram

archet. — archetypus

arg. — argumentum

atq. — atque

attr. — attribuit

B
b. — bene; bis
b.e. — bene est

bibl. / biblioth. — bibliotheca

C
c. / ca. — circa; contra
cap. — caput

capit. — capitulum
cart. — carta; charta
catal. — catalogus

catal.codd.mss. — catalogus codicum manuscriptorum

cet. — ceterus

cett. — ceteri

cf. / cfr — confer

ch. / chart. — charta

ci. / ¢j. — coniecit

cir. / circ. — circa

cit. — citatus

cit.loc. / c.l. — citato loco

cl. - collato

cod. — codex

cod.ms. — codex manuscriptus
codd. — codices

col. — colonus; columna

coll. — collatio; collocavit
comm. — commentarius
comp. — compara; composuit
compl. — complevit

coni. / conj. — coniecit; coniugatus; coniunxit
coniung. — coniungunt

cor. / corp. — corpus
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cor. / corr. — corrector; correxit
cp. - compendium; compara
c.t. — cum titulis

cur. — curavit

D

damn. — damnavit
def. — defendit; deficit
del. - deletum; delevit
deprec. — deprecatur
det. — deterior (codex)
dett. — deteriores (codices)
detr. - detritus

dist. — distinxit

dt. — dedit

dub. - dubitanter

E

e.c. — exempli causa

e.g. / ex.g. / ex.gr. — exempli gratia
e.pos. — ergo posuit

ead. — eadem

ead.m. — eadem manus

ed. — edidit; editio; editor

ed.cit. — editio citata

ed.mai. — editio maior

ed.min. — editio minor

ed.pr. — editio princeps

ed.pr. / princ. — editio princeps
edd. - ediderunt; editiones; editores
edd.vett. — editiones veteres

editt. — editores

eg. — ergo

em. — emendavit

etc. — et cetera

evan. — evanuit

ex lib. — exlibris

ex off. — ex officio

ex p. — ex parte

ex. — exemplum

ex. / exp. — expunxit

exh. / exhib. — exhibetur

expl. / explic. — explicavit; explicit
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F

f. — fecit; femininum; finis; fuit; folium
fac. / facs. — facsimile

f.1. — falsa lectio

ff. — folia

fol. — folium

fort. — fortasse

fragm. / frgm. — fragmentum

G
gl. — glossa vel glossema

H

hab. — habet, habuit

h. — habuit; hic, haec, hoc
h.l. - hocloco

h.t. - hoc titulo

h.v. - hoc verbum

hyp. - hypomnema

I
i. — infra; inscriptus
i.e. —id est

i.fol. — in folio

i.fragm. — in fragmentis
i.mg. / marg. — in margine
i.pr. — in principiis

i.q. — idem quod

i.r. / ras. — in rasura

i.t. — in textu

ib. / ibid. — ibidem

id. —idem

in appar. — in apparatu
inf. —in fine

in lim. — in limine
inloc. —in loco

in loc.cit. — in loco citato
in marg. — in margine

in pr. — in principio

inr. / inras. — in rasura
in. / init. — initium

ind. — index

indic. — indicavit
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ins. — insertus, inseruit

inscr. — inscribatur; inscriptio; inscriptus
inser. — inseratur

instr. — instruxit

int.al. — inter alia

intell. — intellexit

interpol. — interpolatio

introd. — introductio

inv. — invenit

it — item

L

1. —liber; linea

l.c. — loco citato

Lc.p. - loco citato pagina
L.cal. - lapsus calami

1.d. - loco dato; locum dedit
L1. - lingua Latina; loco laudato
Lling. - lapsus linguae

Ls. - locum supplevit

Ls.c. - loco supra citato

lac. - lacuna

le. — lemma

leg. — legatur

IL. - leges; loci

Im. - lemma

lo. - loco

loc.cit. — loco citato
loc.comm. - loci communes
loc.laud. - loco laudato

loq. - loquitur

M

m. — manus; memoria; masculinus

m.al. — manus alia, altera

m.ant. — manus antiqua

m.ead. — manus eadem

m.m.pr. — manu mea propria

m.p. / m.pp. / mpp. / mppr. / m.pr. - manu propria
m.p.s. — manu propria subscripsi

m.pr. — manus prima, prior

m.rec. — manus recens
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m.rec. — manus recentiora, recens
m.sec. — manus sceunda

man. — manus

marg. / mg. — margo

mg.ext. — margo exterior

mg.inf. — margo inferior

mg.sup. — margo superior

mitt. — mittit

mitteb. — mittebat

ms. — manu scriptus (liber)

ms. / m.s. — manuscriptum

mss. — manu scripti (libri); manuscripta
mstis. — manuscriptis

N

n. — neutrum

n. / not. — nota

n.compl. - non complevit

n.l. — non liquet

n.n. — nomen nescio

n.pr. / nom.pr. - nomen proprium
negl. — neglexit

no / no. — numero, numerus

o

0. — omissio; optimus; opus
off. - offusum

om. — omittit

omitt. — omittitur

omn. — omnis

op. — opponitur

op.cit. — opere citato

op.l. — opere laudato

P

p- — pagina; per; post; posuit; proponit; publicatum
p-c. / p.corr. — post correcturam vel correctionem
p-ex. — per exemplum

p-m. — propria manu

p-m.s. — propria manu subscripsi

p-t. — pleno titulo

pag. / pg. — pagina

pagg. / pp. - paginae



1.2. Krytyka tekstu — historia i teoria

pap. — papirus

pass. — passim; passus

pers. — persona

pl. / plut. - pluteus

pl.tit. — pleno titulo

plur. — pluralis; plurimus

plur.ord. - plurium ordinum (eques)
pos. — posuit

postt. — posteriores

pr. — per; primus; principium; prior; proprius
pr.m. — prima manus

praef. — praefatio

prael. — praelatus

prob. — probavit

propos. — proposuit

propr. — proprius

Q

q. — qui, quae, quod; quoque
R

r —recto

r. — restituit

ras. — rasura

rec. — recens, recentior
rec. / recens. — recensuit
recc. — recensuerunt
recit. — recitavit
recogn. — recognovit
refer. — referendum
rell. — reliqui

resp. — respicit

rest. — restituit

S

s. — scriptus; signa; signavit; sine; semel; seu; sic; sive
s.l. — supralinea

s.s.p. — sine suspicione pestis

s.typ. — sine typographo

s.v. — sub voce

sbb. — scribebat

sc. / scil. — scilicet

sch. / schol. - scholia; scholion (gr. X / o — 6y0A10V vel Gy OALQL)
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scr. — scripsit; scriptura

scrib. — scriba; scribatur

script. — scriptus

sec. — secundum

secl. — seclusit

sg. / sgn. / sig. — signum; signa
sim. — similiter

Sp. — spatium

sq. — sequens

$qq. — sequentes

§s. — superscripsit; supra scriptus
sscr. — supra scriptum

stat. — statuit

stat.a. — status ante

stat.q. — status quo

stat.q.a. — status quo ante

su. — sumat

subscr. — subscripsit

sup. — supra

supp. — superiores; supplementum
suppl. — supplementum; supplevit
susp. — suspicatus est; suspectus

T

t. — titulus; tomus; totus

t.p. — titulo pleno

t.t. — terminus technicus; titulo toto
test. — testes, testimonia

tom. — tomus

trad. - traductio; traduxit

trai. / traie. — traiecit

transp./ trsp. / trps. — transposuit
trib. — tribuit

U

u. — ubi; ultimus; unus; usque
u.a. —usque ad

u.s. — ut supra; ut sequitur
u.v. / uv. — ut videatur

ult. — ultimus

ulto. — ultimo

usq. — usque
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ut inf. — ut infra
uts. / ut sup. — ut supra
ut seq. — ut sequitur

Vv

v. — verbum; versus; verte; vide; vox
v. / vulg. — vulgo

v.d. — vir doctus

v.i.s. — verba infra scripta

v.inf. — vide infra

v.l. - varia lectio (gr. Yp. = Yp&upeTon)
v.l.ant. — varia lectio antiqua

V.p. — vide paginam

var.lect. — varia lectio

ver. — verus

vert. — verte

vet. — vetus

vett. — veteres

vid. — videtur

vl. — videlicet

vol. — volumen

VS. — versus

vv.dd. — viri docti
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Rozpziar 11

SCHOLIA

II.1. Scholia — charakterystyka gatunku

Zadaniem uczonego jest powigkszac to, co jest juz znane. To
wszystko. Ale mozna z tego czerpac olbrzymia satysfakcje,
gdyz wiedza jest czyms dobrym. Nie musi dobrze wyglada¢,
brzmie¢ dobrze, ani nawet dobrze czynié. Dobro zawiera sie
w samej wiedzy. Ale jedyna rzecz, ktéra sprawia, ze co$ jest
wiedzg, to prawda. Nie mozna jej mie¢ zbyt duzo i nigdy nie
ma jej na tyle malo, by nie warto bylo sie nia zaja¢. Przecinek
lub jego brak moze oznaczaé prawde lub falsz.

Tom Stoppard, Wynalazek mitosci'

Scholia, Yacinskie commentarii, s jednym z najciekawszych, a zarazem najmniej
opracowanych gatunkéw krytycznoliterackich. Omawiaja liczne aspekty tekstu,
ktory komentuja, i stanowia niezwykle cenne zrodlo wiedzy na temat wielu zagad-
nienl dotyczacych starozytnej, a czasami réwniez $redniowiecznej nauki i kultury?.
Najwazniejsze tematy, ktore sa poruszane w scholiach, to interpretacja i analiza
komentowanego utworu oraz jego styl i jezyk. Leokadia Malunowiczéwna celnie
nazwala komentarze ,,0osadem madro$ci komentatorskiej uczonych réznych epok™.

W zwiazku z ogromna liczba scholiastéw, réznym poziomem ich wiedzy
oraz réznym przeznaczeniem komentarzy?*, scholia zawieraja informacje zaréwno

! T. Stoppard, Wynalazek mitosci, [w:] idem, Arkadia. Wynalazek mitosci, przel. J. Li-
mon, stowo/obraz terytoria, Gdarisk 1998, s. 148.

* Nie wszystkie scholia maja dla nas jednakowa warto$¢. Najbardziej cenne sa ko-
mentarze zawierajace informacje, ktérych nie mozna znalez¢ w innej formie literackie;j.
Istnieja jednak tez takie scholia, ktore chociaz mogtly by¢ przydatne dla czytelnikéw
w okresie bizantyriskim, naszej wiedzy nie poszerzaja.

* L. Matunowiczéwna, Wstep do filologii klasycznej wraz z metodologiq pracy umysto-
wej i naukowej, Towarzystwo Naukowe KUL, Lublin 1960, s. 210.

* W okresie pdznej starozytnoéci oraz $redniowiecza scholia byly wykorzystywa-
ne w szkolnictwie na réznych poziomach nauki. Opracowanie zagadnienia starozytnej
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o bardzo duzej, jak i niewielkiej wartosci naukowej. Niektére uwagi nie poglebiaja
naszej wiedzy o komentowanym tekscie, jednak wiele z nich moze przyczynic¢ sie
do bardziej wnikliwej lektury utworu oraz ulatwi¢ jego krytyke. Komentarze cze-
sto pomagaja ustali¢ wlasciwa wersje tekstu, poniewaz moga przechowa¢ lekcje
lepsze niz ta, ktora zachowala si¢ w danej wersji utworu. Cze$ciej zdarza sie to
w przypadku tekstow greckich, ktére byly obficiej komentowane przez scholia-
stdw, i przez to scholia do nich maja zazwyczaj wigksza wartos$¢ niz te odnoszace
sie do utworéw lacinskich.

Tradycja pisania scholiéw sigga na pewno epoki klasycznej: za najstarsze zacho-
wane komentarze uwaza si¢ scholia D do Iliady, pochodzace z V lub IV wieku p.n.e.
Jednak najbardziej plodny okres pracy scholiastow przypada na epoke hellenizmu.
Powstate wtedy scholia przetrwaly do naszych czaséw dzieki rekopisom pochodza-
cym ze §redniowiecza, czego przyktadem moze by¢ codex Mediceus XXXII, 9.

Lektura scholiéw nie jest rzecza fatwa. Podczas dlugiego czasu, w ktérym
komentarze powstawaly i podlegaly transmisji, greka i facina wciaz ulegaly zmia-
nom, adaptujac nowe slownictwo i style pisarskie. W zwiazku ze zmianami jezy-
ka, niektdre stowa i zwroty pochodzace ze starozytno$ci musialy brzmieé bardzo
archaicznie dla $redniowiecznych badaczy. Taka sytuacja zaowocowala czgstym
wzbogacaniem starozytnych komentarzy o uwagi natury etymologicznej, doda-
wano tez definicje mniej znanych sléw i parafrazy fragmentow, ktore scholiasta
uznal za niejasne. Skrybowie wprowadzali do przepisywanego utworu réwniez
zmiany majace na celu dopasowanie tekstu do ich wyczucia jezykowego, potrzeb
epoki lub stuzace ulatwieniu lektury.

W starozytnosci scholia okreslano réwniez terminem hypomnemata. Nazwy
tej uzywano w odniesieniu do prac spisywanych w osobnych woluminach, ktére
jednak czytano jednoczeénie z komentowanym tekstem. Hypomnemata zawieraly
zazwyczaj obszerne wyjasnienia danego miejsca i prawdopodobnie czesto byly spo-
rzadzane tylko przez jednego autora. W okresie Cesarstwa Bizantyniskiego wszyst-
kie istniejace rodzaje komentarzy zaczeto okresla¢ wspolnym terminem scholia.

Kiedy w okresie $redniowiecza uwagi scholiastéw znajdujace si¢ w oddziel-
nych rekopisach zaczeto nanosi¢ na teksty objasnianych utworéw, przepisywane
tresci czesto ulegaly skroceniom i znieksztalceniom®. Mialo to zapewne zwigzek
ze szczuplo$cia miejsca przeznaczonego do pisania: uwagi scholiastow nanoszono
pomiedzy wersami komentowanego tekstu lub na marginesach kart. W ten spo-
sOb, ze wzgledu na miejsce zapisu w manuskrypcie, powstaly dwa rodzaje komen-
tarzy: scholia interlinearia, nazywane czgsto z uwagi na swoja krotka forme glossa-

edukacji mozna znalez¢ miedzy innymi w pracy: H.-I. Marrou, Historia wychowania
w starozytnosci, przel. S. Eo$, PIW, Warszawa 1969.

S Zob. podrozdzial dotyczacy transmisji tekstow w okresie sredniowiecza (1.1.2.
Wieki érednie).
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mi, oraz scholia marginalia. Terminologia ta nie jest jednak precyzyjna, poniewaz
réwniez uwagi zapisane na marginesach nierzadko przyjmuja forme gloss®.

Scholia marginalia zazwyczaj skladaja si¢ z lemma (plur. lemmata), czyli
z komentowanej frazy lub stowa, oraz z tresci objasnienia. Termin lemma, znany
z prac leksykograficznych, mozna odda¢ po polsku jako ,haslo stownikowe”, od-
powiednik bardzo czytelnego angielskiego stowa headword. W przypadku scho-
li6w powtarza ono komentowany wyraz lub fraze, pochodzace z tekstu utworu.
Jedno lemma moze dotyczy¢ kilku uwag scholiasty — nazywa sie je wtedy ,lemma
dzielone”. Kiedy komentowany fragment byt obszerny i szczuplo$¢ miejsca w re-
kopisie nie pozwalata scholiacie na przywolanie pelnego cytatu, stosowano tak
zwane lemmata skrécone. Komentator podawat jedynie poczatkowe stowa obja-
$nianej frazy, co zmuszalo czytelnika do dokltadnej lektury tekstu utworu.

W rekopisach znajduja sie jednak liczne zapisy odbiegajace od opisanych
form. Na kartach manuskryptu mozna znalez¢ uwagi bez dopisanego lemma,
ponadto, z uwagi na brak miejsca, nierzadko bywaja one umieszczone w duzej
odleglosci od komentowanego fragmentu. W takiej sytuacji jedyna mozliwo$cia
zrozumienia intencji scholiasty jest wnikliwa lektura komentarza i obszernego
fragmentu objasnianego tekstu, co pozwala na dopasowanie scholion do odpo-
wiedniego miejsca utworu. Utrudnienie stanowia takze bledy kopistow, ktére
czasami powoduja logiczng i gramatyczna niezgodno$¢ lemma z treécig objasnie-
nia. Tu réwniez z pomoca przychodzi dokladna lektura tekstu utworu, pozwala-
jaca odtworzy¢ stowo, ktére powinno widnie¢ w lemma.

Scholia interlinearia, zapisane pomiedzy wersami tekstu, czesto ograniczaja
sie¢ do podania glossy. Grecki termin glossa lub glossema oznacza wyraz rzad-
ko uzywany lub obcy, a przez to niejasny i wymagajacy objasnienia. Scholiasci
czesto podawali w komentarzu jego synonimy, ktére byly latwiej zrozumiale
dla éwcezesnych czytelnikdw, niz stowo uzyte w tekscie utworu. Z czasem ter-
min glossa rozszerzyl swoje znaczenie na dopisywane przez komentatorow
objaénienia. Podawane przez scholiastow synonimy przytaczano najczeséciej
w takiej samej formie gramatycznej, w jakiej wystepowalo objasniane stowo,
aby latwiej mozna bylo zastapi¢ glossa lekcje w tekscie. Ta forma scholiéw nie
wymagala podawania lemmata, poniewaz glossy najczeéciej umieszczano bez-
posrednio nad objasnianym stowem. Scholia interlinearia daly poczatek pracom

® Wigcej informacji na temat nomenklatury dotyczacej scholiéw i charaktery-
styki poszczegdlnych grup komentarzy mozna znalezé, miedzy innymi, w pracach:
J-N. Grant (ed.), Editing Greek and Latin Texts, AMS Press, New York 1989; R. K. Gib-
son, K. Ch. Shuttleworth (edd.), The Classical Commentary. Histories, Practices, Theory
Histories, Practices, Theory, Brill, Leiden 2002 oraz E. Dickey, Ancient Greek Scholarship.
A Guide to Finding, Reading, and Understanding Scholia, Commentaries, Lexica and Gram-
matical Treatises, from Their Beginnings to the Byzantine Period, An American Philological
Association Book, Oxford University Press, New York 2007.
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leksykograficznym, poniewaz filolodzy gromadzili zapisane w manuskryptach
synonimy i tworzyli z nich glosariusze.

Najciekawsza, bo zawierajaca najwiecej informacji, grupe komentarzy sta-
nowia scholia marginalia. Sa one zazwyczaj duzo obszerniejsze niz glossy i moga
zawiera¢ kilka wyjasnien jednego lemma. Charakterystyczne dla tego rodzaju ko-
mentarzy jest oddzielenie kolejnych uwag stowem 1 — ,lub” albo tez GAA®G — ,ina-
czej’, ,innymi stowy”. Czesto spotykany jest takze wyraz Aeimet, czyli ,,pomija”
lub ,brakuje”, uzywany, kiedy intencja scholiasty bylo uzupelnienie stowa opusz-
czonego przez autora z uwagi na wymagania jezyka poetyckiego lub z przyczyn
metrycznych. Tekst takiego scholion, dla lepszego zrozumienia komentowanego
fragmentu, podaje pominiety wyraz, poprzedzajac go wlasnie stowem Aeimet.
Powszechne jest rowniez sformulowanie &vTi 109, czyli ,zamiast”, kiedy scholia-
sta proponuje bardziej zrozumialg wersje sformulowania widniejacego w tekscie
oraz 0 €61tV lub TOVTEGTU(V) — ,czyli”, ktdre wprowadza synonim komentowa-
nego wyrazu badz jego obszerne wyjasnienie’. Dosy¢ czeste jest takze ujmowanie
komentarzy w forme pytan i odpowiedzi®.

Istotny, szczegdlnie dla krytyki tekstow, jest fakt umieszczania w scholiach
cytatoéw z pism starozytnych, do ktérych scholiasta poréwnuje fragment komen-
towanego utworu. Praktyka ta bywala pomocna przy ustalaniu poprawnej wer-
sji tekstu, jednak niosta ze soba niebezpieczenistwo wlaczenia podanego cytatu
w ciag komentowanego utworu.

Duzg trudnoé¢ w pracy nad scholiami stanowi niemoznos¢ okreglenia ich
autoréw, a co za tym idzie czasu ich powstania. Raz napisany komentarz mégt
by¢ wielokrotnie zmieniany i uzupetniany przez kolejnych kopistéw, co wlasciwie
uniemozliwia przyporzadkowanie danego zbioru scholiéw jednemu autorowi.
Tre$ci komentarzy pochodzace z rekopiséw powstajacych w réznych wiekach ule-
galy pomieszaniu, kiedy kopisci nanosili starsze scholia na mlodsze manuskrypty
lub uzupelniali tekst pochodzacy z jednego woluminu wiadomo$ciami z innego.
Ze wzgledu na orientacyjny czas powstania komentarzy dzieli si¢ je na scholia ve-
tera (pochodzace z epoki hellenistycznej, najwczesniejsze, a wiec najcenniejsze)
oraz na scholia recentiora (mlodsze, powstale w okresie bizantyriskim).

7 Uzycie terminéw charakterystycznych dla jezyka komentarzy zostalo oméwione
w rozdziale IV (IV.4.1.1. Terminy charakterystyczne dla jezyka scholiéw).

® Taka forme ma, miedzy innymi, jedno scholion do Siedmiu przeciw Tebom Ajschy-
losa, dotyczace bratobdjstwa: alijior Yop KoOAPGLOV- Tt §& aVITTONEVOG 310 TOVTOV
700 MOY0oV notv; Tt oG GALog eovog kabaipeton (Scholia in Aeschylum. Scholia
vetera in ,Septem contra Thebas”, ed. O. L. Smith, vol. 2, B. G. Teubner, Lipsiae 1982, sch.
680, 1-2).

»,<Z krwi bowiem mozna si¢ oczysci¢>»: Co ma na mysli méwiac te slowa? Ma na
mysli to, ze z kazdego innego morderstwa (niz tego wspomnianego — K.Ch.) mozna sie
oczysci¢”. Przeklad wlasny.
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Chociaz nie mozna ustali¢ autoréw wiekszosci zachowanych scholiéw, zna-
ne s3 jednak imiona kilku wyjatkowo zasluzonych na tym polu badaczy. Waz-
na postacia, dzialajaca jeszcze w epoce hellenizmu, byl Didymus Chalcenterus
(c.65-10), filolog grecki, autor licznych komentarzy do wielu utworéw greckich,
miedzy innymi Ajschinesa, Demostenesa, Hezjoda i Pindara. Didymus byt réw-
niez autorem prac leksykograficznych, ktérych fragmenty przetrwaty do naszych
czaséw wlasnie w postaci scholiow. Najwazniejszym tego rodzaju dzielem byl
leksykon, zawierajacy slownictwo uzywane przez poetéw tragicznych.

Wiréd starozytnych scholiastéw tacinskich najbardziej znani s tworcy zyjacy
w IIT wieku n.e.: Heleniusz Akron, rzymski gramatyk, komentator Horacego i Te-
rencjusza, oraz Pomponiusz Porfirion, ktory pracowal gtéwnie nad dzietami Ho-
racego, koncentrujac si¢ na kwestiach retorycznych i gramatycznych. W IV wieku
n.e. waznymi postaciami byli Eliusz Donatus, piszacy komentarze do utworéw Te-
rencjusza i Wergiliusza, oraz Serwiusz, autor obszernego, wyczerpujacego komen-
tarza do poezji Wergiliusza, obejmujacego Bukoliki, Georgiki oraz Eneidg.

Wigcej wiadomo na temat scholiastéw $redniowiecznych, zwlaszcza bizan-
tyniskich. Nalezeli do nich, wspomniani juz w poprzednim rozdziale, Aretas z Ce-
zarei, nastepnie Maximus Planudes oraz Jan Tzetzes z Konsantynopola (1110—
1186). Ten ostatni opracowywal teksty wielu greckich twércéw, wéréd ktérych
znalezli si¢ Likofron, Arystofanes, Hezjod i Homer. Wazng postacia byl réwniez
Eustacjusz (1115-1195), ktéry zajmowat sie Pindarem, Dionizjuszem Periegete-
sem oraz Homerem. Pozostawil on po sobie niezwykle obszerne komentarze do
eposow, zwlaszcza do Iliady. Warto takze wspomnie¢ o Manuelu Moschopulusie
(c. 1265-1316), twércy scholiéw do Hezjoda, Homera, Pindara i Teokryta, oraz
o Tomaszu Magistrze (c. 1275-1347), ktéry komentowal utwory trzech tragi-
kow, Arystofanesa i Pindara.

Chyba najbardziej znang postacia Bizancjum jest jednak Demetriusz Trikli-
niusz (c. 1280-1340), pionier w tworzeniu scholiéw metrycznych do utworéw
Ajschylosa, Sofoklesa i Eurypidesa. Wazna czeécia jego dzialalnodci filologicznej
bylo przygotowywanie edycji starozytnych tekstéw, na ktére nanosit lekcje po-
chodzace ze starszych manuskryptéw oraz uwagi starszych scholiastéw. Praw-
dopodobnie spod jego reki wyszedl zachowany do dzisiaj rekopis z najstarszymi
wersjami dziewieciu sztuk Eurypidesa. Pracujac na bogatym materiale tekstow
starozytnych, Trikliniusz dokonal réwniez kolejnej redakcji prac komentator-
skich do dziel wielu autoréw. Filolog ograniczyt sie jednak tylko do tych tresci,
ktére uznal za przydatne dla swoich uczniéw.

Scholia autorstwa Trikliniusza stanowig istotng cze$¢ komentatorskiej spu-
$cizny pochodzacej z okresu wiekéw $rednich. Scholia Tricliniana mozna po-
dzieli¢ na kilka grup. Komentarze wcze$niejsze przekazuja dokladne cytaty ze
starozytnych scholiéw (co jest pomocne przy rekonstrukeji tekstéw powstalych
jeszcze w starozytno$ci), a nieco pdzniejsze zawieraja wlasne prace badacza. Jesli
do jednego utworu zachowaly si¢ oba rodzaje komentarzy, zwyczajowo nazywa
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sie je, zgodnie z chronologia, scholia proto-Tricliniana oraz Tricliniana®. Istnieje
takze grupa komentarzy zwyczajowo okreslanych mianem post-Tricliniana, ktore
pochodza prawdopodobnie z ostatniego okresu zycia badacza.

Wspolczesnie zbiory scholiéw zazwyczaj sa wydawane w odrebnych wo-
luminach. Rzadsza praktyka jest umieszczanie komentarzy pomiedzy tekstem
utworu a aparatem krytycznym (tzw. testimonia) lub wydawanie ich w formie
przypiséw. Wydawcy zazwyczaj wyrdzniaja lemmata: wytluszczaja je, zapisuja
innym krojem czcionki, stawiaja po nich dwukropek (jesli lemma zostato odno-
towane przez scholiaste w rekopisie) lub nawias kwadratowy (jesli zostalo uzu-
pelnione przez edytora)™.

W jednym woluminie wydaje si¢ scholia komentujace jeden lub wszystkie
utwory danego twércy, uwagi zajmujace si¢ jednym aspektem dzieta (np. komen-
tarze metryczne), badz takie, ktére zostaly zapisane w jednym rekopisie.

Nalezy pamieta¢, ze przepisywane przez kolejnych kopistow scholia ulegaty
takim samym zepsuciom, w tym takze interpolacjom i kontaminacjom, jak teksty
komentowanych utworéw. Wart zaufania tekst scholiéw mozna odnalez¢ jedynie
w samodzielnym wydaniu krytycznym zbioru komentarzy''.

° Wiecej informacji na temat komentarzy autorstwa Trikliniusza mozna znalezé
wpracy: O. L. Smith, Studies in the Scholia on Aeschylus, vol. 1: The Recensions of Demetrius
Triclinius, Brill, Lugduni Batauorum MCMLXXV.

10 Taki spos6b zapisu przyjetam réwniez w edycji scholiéw, przestawionych w roz-
dziale ITL

""" Przykladem takiego wydania jest wykorzystana w tej ksiazce edycja scholiéw au-
torstwa Dahnhardta (Scholia in Aeschyli ,Persas”, recens., apparatu critico instruxit, cum
praefatione de archetypo codicum Aeschyli scripta ed. O. Dahnhardt, B. G. Teubner,
Lipsiae 1894).
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I1.2.1. Codex Mediceus XXXII, 9 - historia i kodykologia'

Czy widziale$ kiedy$ pole po zzeciu zboza? Zamienione
w $ciernisko, ale tu i tam, nie wiedzie¢ czemu, sterczy kilka
cudownie ocalalych kloséw. Dlaczego wlasnie te, a nie inne?
Nie ma zadnej przyczyny. Medea Owidiusza, Tyestes Wariu-
sza, ktory byt przyjacielem Wergiliusza, a przez niektorych
uwazany za réwnego talentem, trylogia trojariska Ajschylosa...
powiazane w snopkach niepamieci, razem z setkami grec-
kich i rzymskich autoréw, ktérych znamy jedynie z ocalalych
fragmentéw badZ tylko z imienia, i tu, i tam natykamy sie
na zdzblo zboza, ostu, na rozkwitly mak, ktdre jeszcze stoja na
polu zapomnienia, ale s3 juz bezsensowne, nic juz nie znacza.

Tom Stoppard, Wynalazek milosci*

Codex Mediceus XXXII, 9 (zwany réwniez Laurentianus lub Florentinus) jest
najstarszym z zachowanych manuskryptéw przekazujacych siedem tragedii Aj-
schylosa, tyle samo Sofoklesa oraz Argonautyki Apolloniosa Rodyjskiego. Zostal
spisany prawdopodobnie w Konstantynopolu w wieku X lub na poczatku XI°.
Wigkszo$¢ uczonych opowiada sie jednak za wezesniejszym, dziesigciowiecznym
powstaniem kodeksu M (Wilamowitz*, Cobetus’, West®).

' Wiadomo$ci zawarte w tym podrozdziale pochodza gléwnie z taciniskich praefatio-
nes do edycji krytycznych tekstéw znajdujacych sie w Kodeksie Medycejskim oraz kilku
opracowan dotyczacych rekopiséw Ajschylosa. Podane informacje zostaly opatrzone
nazwiskiem badacza, ktéry jest autorem przywolanych ustaleri, a w przypisie umieszczo-
no dokladny adres bibliograficzny jego pracy.

2 T. Stoppard, Wynalazek mitosci, [w:] idem, Arkadia. Wynalazek mitosci, przet. . Li-
mon, stowo/obraz terytoria, Gdarisk 1998, s. 180.

* Za powstaniem kodeksu M w X wieku przemawia to, ze na ten sam okres datowany jest
palimpsest zawierajacy fragmenty sztuk Sofoklesa (Leiden, B.PG. 60 A). Analiza charakteru
pisma w obu manuskryptach wskazuje, ze zostaly one spisane przez tego samego kopiste (cf.
L. D. Reynolds, N. G. Wilson, Skrybowie i uczeni. O tym, w jaki sposéb antyczne teksty literackie
przetrwaly do naszych czaséw, przel. P. Majewski, Wydawnictwa UW, Warszawa 2009, s. 259).

* U. von Wilamowitz-Moellendorff, Praefatio, [w:] Aeschyli tragoediae, ed. U. von
Wilamowitz-Moellendorff, Weidmannos, Berolini 1914, s. XI.

S Zob. N. Wecklein, Praefatio, [w:] Aeschyli fabulae cum lectionibus et scholiis codicis
Medicei et in ,, Agamemnonem” codici Fiorentini ab H. Vitelli denuo collatis, ed. N. Wecklein,
S. Calgary, Berolini 1885, s. XIV.

¢ M. L. West, Praefatio, [w:] Aeschyli Tragoediae cum incerti poetae ,Prometheo”, ed.
M. L. West, B. G. Teubner, Stuttgardiae 1990, s. IV.
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Kodeks M jest uwazany za najwazniejszy w tradycji przekazu tekstow Ajschy-
losa z uwagi na swoj wiek i zawartos¢, bo jako jedyny przechowal tekst wszystkich
siedmiu tragedii. Dodatkowo, dzigki licznym korektom dokonywanym od X do
XV wieku, zawiera relatywnie niewiele bledéw. Poczatkowo uwazano codex Medi-
ceus za archetyp, z ktérego mialy pochodzi¢ wszystkie inne zachowane manuskryp-
ty przechowujace teksty Ajschylosa, z czasem jednak poglad ten ulegl zmianie’.

Rekopis M jest pergaminowy, o wielkosci kart 311 na 211 mm, zlozony
z kwateronéw?®. Napisany zostal minuskuly, z wyjatkiem scholiéw oraz gloss in-
terlinearnych dopisanych pismem uncjalnym (Hermannus’, Wecklein'®) lub pét-
uncjaly!! (Smyth'?). Karty manuskryptu sa zapisane po stronie recto i verso, a na
jednej stronie miesci si¢ od 36 do 48 werséw tekstu.

Ciekawa kwestig jest kaligrafia kodeksu M. Czgsto stosowane sg skroty i li-
gatury, ktore pomagaly kopiscie zaoszczedzi¢ czas i miejsce na kartach. Do naj-
czedciej spotykanych zapiséw nalezy umieszczanie litery ,&” nad ,n” w zastep-
stwie stowa mepl oraz ,t” nad ,k” w zastepstwie kot&. W tekstach dramatow

7 ‘Warto zapoznac¢ si¢ z dyskusja naukowcéw na ten temat przytoczong w artykule
Rogera Dawea (R. Dawe, The Collation and Investigation of Manuscripts of Aeschylus,
Cambridge University Press, Cambridge 1964) oraz w pierwszej czeéci przedmowy do
wydania scholiéw do Perséw Oskara Dihnhardta (O. Dihnhardt, Praefatio, [w:] Scho-
lia in Aeschyli ,Persas”, recens., apparatu critico instruxit, cum praefatione de archetypo
codicum Aeschyli scripta ed. O. Dihnhardt, B. G. Teubner, Lipsiae 1894, s. V et sqq.).
Informacje dotyczace pogladéw badaczy na temat istnienia codex unicus, ktéry miatby
zawieraé wszystkie teksty Ajschylosa mozna réwniez znalez¢ w pracy: A. Lesky, Tragedia
grecka, przel. M. Weiner, Homini, Krakéw 2006, s. 77 et sqq.

8 Sposob tworzenia kodekséw byl nastepujacy: odpowiedniej wielko$ci kwadrato-
we lub prostokatne fragmenty papirusu albo pergaminu famano w polowie, wkladano
jedna karte w druga, a nastepnie zszywano posrodku. Pewna liczbe powstalych w ten
sposéb skladek oprawiano, tworzac tym samym czesto kilkusetstronicowa knige. W za-
lezno$¢ od liczby wchodzacych w sktadke kart, nazywa sie ja binion, ternion, quaternion,
etc. (cf. W. Semkowicz, Paleografia taciriska, PAU, Krakéw 2002, s. 77).

W jezyku polskim, o ile dla poczwérnej sktadki funkcjonuje termin kwateron, brak
jest odpowiedniej nomenklatury dla innych skladek. W wiekszo$ci jezykéw indoeuro-
pejskich stosuje si¢ zazwyczaj terminologie laciriska. Wyjatek moze stanowi¢ jezyk wlo-
ski stosujacy nazwy: bifolio, duerno, ternione, quaternione lub quaderno, quinterno, etc.

® G. Hermannus, Praefatio, [w:] Aeschyli tragoediae, recens. G. Hermannus, vol. 1,
apud Weidmannos, Lipsiae 1852.

12 N. Wecklein, Praefatio, [w:] Aeschyli fabulae cum lectionibus et scholiis. .., s. XIV.

11" Rozréznienie uncjaly i pétuncjaly moze nastreczaé trudnosci (cf. czes¢ rozdziatu I po-
$wigcona transmisji tekstéw w okresie sredniowiecza [1.1.2. Wieki érednie]).

12 Aeschylus, with an English translation by H. W. Smyth, Ph.D., professor (emeritus)
of Greek literature in Harvard University, vol. 1-2, London (William Heinemann LTD)
— Cambridge, Massachusetts (Harvard University Press) MCMLV], s. 18.
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zaznaczone s3 zmiany osoby moéwiacej, co niezwykle ulatwia lekture. Wypowie-
dzi chéru zostaly na przyklad poprzedzone charakterystyczng ligatura: litera ,,)”
z dopisanym nad nig ,0”.

Manuskrypt liczy 264 folie, z ktorych folie 1r—118v zawieraja siedem tragedii
autorstwa Sofoklesa, 119r—189r siedem tragedii Ajschylosa, a 190r-264v poemat
Argonautika Apolloniosa z Rodos. Tekst Perséw wraz ze scholiami zajmuje w cor-
pus codicis strony od 119r do 131r, z czego strony 127v-131r zostaly zapisane
przez innego kopiste niz pierwsza cz¢$¢ utworu, na co wskazuje charakter pisma.

Do kodeksu M zostaly réwniez dopisane: zywot Ajschylosa', lista wszyst-
kich utworéw poety, streszczenia wigkszosci tragedii (z wyjatkiem Ofiarnic i Bla-
galnic) oraz scholia marginalia i glossy interlinearne do wszystkich trzech autoréw.
Nie s3 znane imiona autoréw tych tekstow.

Zdecydowana wigkszo$¢ badaczy uwaza, ze codex Mediceus zostal spisany
przez trzech kopistéw (tres manus), z czego dwaj pierwsi sa czasami okre§lani
mianem primae manus'*. W kwestii datowania kopistéw przyjmuje sig, ze tres ma-
nus pochodza, mniej wigcej, z tego samego okresu (Wilamowitz's, Smyth'¢).

Ponizej zostata zamieszczona krotka charakterystyka poszczegolnych kopistow.

M1 (manus prima) Kopista postugiwal sie minuskula, przepisat czesé tekstu
Perséw, od wersu 1 do 703 (Murray'’, Wilamowitz'®) lub do 705 (Smyth'?), albo
tez do 707 (Wecklein®), i prawdopodobnie wszystkie tragedie Sofoklesa?'.

13 Przekladu Zywotu Ajschylosa na jezyk polski dokonal Robert R. Chodkowski:
R. R. Chodkowski, Zycie Ajschylosa. Wstep — przeklad — komentarz, ,Roczniki Humani-
styczne KUL’, 41 (1993), z. 3, 5. 57-67.

'* Wszedzie tam, gdzie bylo to mozliwe, manus biorace udzial w tworzeniu scholiow
medycejskich do Perséw okreslono umownie mianem ,scholiasty M”

'S U. von Wilamowitz-Moellendorff, Praefatio. .., s. XI.

16" Aeschylus, with an English translation by H. W. Smyth. .., s. 18.

17" G. Murray, Praefatio, [w:] Aeschyli septem quae supersunt tragoediae, recens. G. Murray
litterarum Graecarum in Universitatae Oxoniensi Professor emeritus, accedunt tetralogiarum
ad has fabulas pertinentium fragmenta elegiae, poetae vita, operum catalogus Suidae et mar-
moris parii testimonia, ed. altera, ex Typographeo Clarendoniano, Oxonii 1958, s. XIV.

'8 U. von Wilamowitz-Moellendorff, Praefatio. .., s. XI.

19" Aeschylus, with an English translation by H. W. Smyth.. ., s. 18.

* N. Wecklein, Praefatio. .., s. XIV.

! Badacze nie s zgodni co do zakresu pracy dwéch pierwszych kopistow. Wedlug
Gulielma Dindorfa M1 przepisat siedem tragedii Sofoklesa oraz czes¢ tekstu Perséw Aj-
schylosa. Smyth z kolei twierdzi, ze teksty tragedii Sofoklesa, pomimo ze w kodeksie M
znajdujg sie przed utworami Ajschylosa, zostaly przepisane w drugiej kolejnosci, a na-
stepnie dodane na poczatek rekopisu przez drugiego kopiste. Wedlug Smytha tragedie
Ajschylosa i utwo6r Apolloniosa oryginalnie znajdowaly sie w jednym tomie, w ktérym,
po dodaniu tekstéw Sofoklesa, zmieniono numeracje kart.
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M2 (manus secunda) Drugi kopista postugiwal si¢ mniejsza i bardziej pochyla
minuskula niz M1, a przez filologdéw jest uwazany za mniej sumiennego i uwaznego
od swojego poprzednika. M2 kontynuowat prace rozpoczeta przez M1: dokoniczyt
przepisywanie Persow Ajschylosa i dopisal sze$¢ kolejnych tragedii poety, nastepnie
tekst utworu Apolloniosa oraz, by¢ moze, siedem dramatéw Sofoklesa.

Przygotowanie merytoryczne obu pierwszych kopistéw nie jest wysoko oce-
niane przez badaczy (Smyth?, Paley?®). Filolodzy twierdza, ze kopisci nie znali
jezyka greckiego, ale na ile mogli wiernie odtwarzali ciag liter, wielokrotnie jed-
nak zle dzielac go na slowa i sylaby. M1 i M2 nalezy raczej nazywaé skrybami,
ktorych zadaniem bylo doktadne skopiowanie tekstu, a ich praca musiala zosta¢
sprawdzona przez osobe z wigksza wiedza filologiczna.

M3 (manus tertia) Trzeci kopista to korektor M1 i M2, ktéry sprawdzal pra-
ce dwoch pierwszych manus. Jego zadaniem bylo poréwnanie przepisanego tek-
stu z kopiowanym rekopisem. M3 jest uznawany za uczonego, ktérego obowiaz-
kiem, zapewne z powodu pelnionej funkeji, byto dokonanie korekty. Swiadczy
o tym to, Ze swoje poprawki sygnowat technicznym terminem 810p8wtrc, czyli
ywydawca krytyczny”.

Manus tertia korygowata bledy manus primae: dokonywata skreslen, dopisy-
wala ominigte wersy i stowa na marginesach oraz nad tekstem. Postugiwala si¢
glownie minuskula, a swoje nieliczne poprawki zaznaczala czesto przez dopisanie
stowa otpou, ktérego uczeni mieli zwyczaj uzywaé dla oznaczenia koniektury.

Przy wielu wersach znajduje sig takze dopisek ¥, czyli {ntet, ktory wskazy-
wal rzadko uzywane formy lub zwracal uwage na cate wersy podejrzane o zepsu-
cie. Nie ma jednak zgody wéréd badaczy, czy oznaczenia te sa autorstwa manus
tertia, czy tez zostaly spisane z kopiowanego oryginatu®.

A0pBwTNG mial zwyczaj postugiwania si¢ greckimi terminami krytyczny-
mi, a jego poprawki s bardzo czytelne i daja sie fatwo odrézni¢ od korekt, ktore
pochodza od innych kopistéw. Mimo ze nie poprawit wszystkich bledéw, a jego
sugestie nie zawsze byly stuszne, jest uwazany przez wszystkich nowozytnych ba-
daczy za czlowieka uczonego i rzetelnie wykonujacego swoja prace™.

Trzeci kopista uzupeknil réwniez kodeks M o argumenta do trzech tragedii
Ajschylosa (Siedmiu przeciw Tebom, Agamemnon, Eumenidy), wykazy drama-
tis personae oraz, po tekscie Blagalnic, Vita Aeschyli i liste utworéw poety (strony

** Aeschylus, with an English translation by H. W. Smyth.. ., s. 18.

» F. A. Paley, Commentarius in scholia Aeschyli Medicea, M. A. Amsterdam, Adolf
M. Hakkert-Publisher, Cambridge 1967, s. 4.

* Zob. U. von Wilamowitz-Moellendorfl, Praefatio..., s. XI oraz G. Dindorfius,
Praefatio, [w:] idem (ed.), Aeschyli Tragoediae superstites et deperditarum fragmenta ex re-
censione G. Dindorfii, Oxford University Press, Oxonii 1851, s. VIIL

» Wilamowitz nazywa go ,homo grammatica arte eruditus” (U. von Wilamowitz-
-Moellendorff, Praefatio. .., s. XI).
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188v-189r). Dzicki M3 w kodeksie znalazly si¢ takze, dopisane na marginesach,
scholia do wszystkich trzech autoréw oraz glossy interlinearne. Kopista tworzyl
glossy, podajac inne znaczenia wyrazdéw, niz te wynikajace z tekstu utworu lub wyja-
$nial znaczenie stéw mniej popularnych. Wszystkie jego komentarze zostaly napisa-
ne pismem uncjalnym dla odréznienia ich od zwyktej minuskuly tekstu gléwnego.

Inni kopisci (aliae manus, manus recentes) Pézniejsze interpolacje zostaly
dokonane przez dwie (Wecklein?) lub trzy (Smyth*”) osoby w XIV i XV wie-
ku. Wedtug Dindorfa aliae manus dokonaty w tekécie wielu zmian, na dole stron
dopisaly liczne, czesto pozyteczne uwagi, dodaly scholia spisane z innych manu-
skryptéw oraz poprawily kilka btedéw, ktorych nie zauwazyta M3.

Zdania badaczy Kodeksu Medycejskiego XXXII, 9 sa podzielone w kwestii
pochodzenia znajdujacych si¢ w manuskrypcie scholiow. Dyskusje filologéw wy-
woluje to, czy komentarze dopisane przez 510p0mTNg zostaly zaczerpniete z tego
samego zrddla co tekst utwordw oraz to, czy wszystkie scholia pochodza z jedne-
go, starszego rekopisu®®.

Filolodzy badajacy tragedie Ajschylosa, ktorzy sa przeciwnikami teorii wspol-
nego zrodla tekstu tragedii i scholiéw, argumentuja swoje stanowisko niewtasci-
wym przyporzadkowaniem niektérych komentarzy do werséw utwordéw. Taka
sytuacja nie zachodzilaby, gdyby scholia zostaly spisane z tego samego manuskryp-
tu, co tekst utworéw. Zwolennicy teorii wspélnego zrédta twierdza natomiast, ze
scholia M interpretuja te wersje tekstow, ktére znajduja si¢ w kodeksie M, a niepra-
widlowe miejsca dopisania komentarzy tltumacza bledami M3. Nie mozna bowiem
ustali¢, jak wielu zmian dokonat d10pBw NG, przepisujac tekst scholiow.

Codex Mediceus nie jest kompletny, zawiera wyrwe liczaca 14 kart. Nie jest
mozliwe dokladne ustalenie czasu i miejsca, w ktérym rekopis je utracit, jednak
musialo sie to sta¢ przed sprowadzeniem manuskryptu z Bizancjum do Wtoch.
Brak jest calego kwateronu numer 18, ktéry znajdowal si¢ pomiedzy strong 134v
a 135r, oraz sze$ciu Srodkowych kart z nastepnego kwateronu®. Na zaginionych

¢ N. Wecklein, Praefatio. .., s. XIV.

*7 Aeschylus, with an English translation by H. W. Smyth.. ., s. 18.

* Rozwazania na ten temat mozna znalez¢é w pracach: R. Westphal, Emendationes
Aeschyleae, Vratislaviae Typis Universitatis, Vratislaviae 1859, s. 8 oraz J. Frey, De Aeschyli
scholiis Mediceis, Carthausianis, Bonnae 1857, s. 39.

* Karty kodeksu M, na zewnetrznych marginesach po stronie recto zostaly dwu-
krotnie ponumerowane cyframi arabskimi. Numeracja nie uwzglednia brakujacych kart,
wigc musiala zostad naniesiona juz po powstaniu uszkodzenia, prawdopodobnie w dru-
giej potowie XV wieku (zob. G. Hermannus, Praefatio. .., s. V). Latwo jednak zlokalizo-
wac miejsca uszkodzone, poniewaz przed brakujacymi kartami z wersami Agamemnona
mozna odczyta¢, dodane zapewne przez ktérego$ z mlodszych kopistéw, informacje
o braku czesci tekstu: na dole strony 134v widnieje dopisek Agimel TOAAG, a na dole
strony 135v stowa Aginet éypt t€Log.
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foliach znajdowaly sie teksty tragedii Ajschylosa. W zwiazku z wyrwa brakuje
werséw 311-1066 Agamemnona oraz werséw 1-9 z prologu Ofiarnic, by¢ moze
réwniez hipotezy dramatu®.

Codex Mediceus od pierwszej polowy XV wieku znajduje si¢ w Bibliotece Me-
dycejskiej we Florencji, zalozonej w 1444 roku przez Kosme Medyceusza. Nazwa
kodeksu M widnieje w najstarszym katalogu tej Biblioteki, sporzadzonym okoto
roku 1500. Do Wloch rekopis zostal sprowadzony w 1423 roku przez Giovannie-
go Aurispe (1376-1459)*, ktéry zakupit go w Konstantynopolu dla Niccolausa
Niccoli (1364-1437)3, aby wzbogaci¢ jego, juz i tak okazale, zbiory biblioteczne.
Zanim jednak kodeks trafit w jego rece, przejal go Ambrozjusz Traversari (1386
1439), bardziej znany jako Ambrozjusz Camaldulensius®. Wrazenie, jakie zro-
bit na nim wolumin, zapisat w li$cie wystanym do Nicolausa Niccoli z Florencji,
w roku 1424. Jest to pierwsza znana recenzja Kodeksu Medycejskiego.

% W kodeksie M tragedie Ajschylosa zostaly zamieszczone w nastepujacej kolejno-
$ci: Persowie, Agamemnon, Ofiarnice, Prometeusz skowany, Eumenidy, Siedmiu przeciw Te-
bom, Blagalnice.

' Giovanni Aurispa — wloski uczony, bibliofil, zapamietany jako mitosnik filologii kla-
sycznej. Po ukoriczeniu studiéw w Bolonii wyjechal do Gregji, gdzie uczyl sie jezyka greckie-
go. Okolo roku 1418 odwiedzil Konstantynopol poglebiajac znajomos¢ greki i poszukujac
starozytnych manuskryptow. Jego dziatalno$¢ byta tak intensywna, ze chociaz Aurispa inte-
resowat si¢ gléwnie tekstami autoréw poganskich, zostal oskarzony przez greckiego cesarza
o wykupienie wszystkich $wietych ksiag w miescie. Kiedy w 1423 roku powrdcit do Wioch
przywiozl ze sobg 238 woluminéw. Dzialalnos¢ kolekcjonerska oraz kupiecka pozwolita mu
zgromadzi¢ ogromng i warto$ciowa biblioteke. Wsréd zebranych pism znalazly sie teksty,
miedzy innymi, Ajschylosa, Apolloniosa, Atenajosa, Diodora Sycylijskiego, Diona Kasjusza,
Kallimacha, Ksenofonta, Platona, Plotyna, Pindara, Prokopiusza oraz Sofoklesa. Aurispa
przyczynilsie do przywrdcenia studiow klasycznych we Wloszech, sam nauczajacjezyka grec-
kiego w Bolonii i we Florencji. Jednym z jego uczniéw byt sam Lorenzo Valla — humanista,
filozof i wybitny filolog (cf. Traversarii Ambrosii Generalis Camaldulensium aliorumque ad ip-
sum et ad alio eodem Ambrogio Latinae Epistolae in libros XXV, ed. L. Mehus, vol. 1-2, Cesareo,
Florentiae 1759 oraz W. Roscoe, Life of Lorenzo de’Medici, vol.1, A. Straman, London 1797).

#* Niccolaus Niccoli — wloski humanista, zajmowat si¢ kopiowaniem i kolacjonowa-
niem rekopiséw. Wiele spoéroéd sporzadzonych przez niego manuskryptéw do dzisiaj
znajduje sie w Bibliotece Medycejskiej we Florencji. Byl postacia dosy¢ kontrowersyjna
ze wzgledu na swéj wybuchowy charakter oraz nikla znajomos¢ greki i faciny (cf. G. Zip-
pel, Niccolo Niccoli. Contributo alla storia dell’ umanesimo, [w:] idem, G. Zippel [edd.],
Storia e cultura del rinascimento italiano, Antenore, Padua 1979).

3 Ambrozjusz Camaldulensius byt wloskim duchownym, teologiem i hellenistg oraz
miloénikiem literatury i sztuki. Wiecej informacji na temat tej postaci mozna znalez¢
w pracy: Ch. L. Stinger, Humanism and the Church Fathers. Ambrogio Traversari (1386~
1439) and Christian Antiquity in the Italian Renaissance, State University of New York
Press, Albany 1977.
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Florencja, Klasztor Anioléw, 25 maja.

Wezorajszego wieczoru, kiedy zaczatem do ciebie pisa¢, Pantaleone przy-
ni6st mi ten, sprowadzony dla ciebie z Bizancjum, wyjatkowy egzemplarz. Co
wazne, gdy (go) zobaczylem, on latwo sprawil, ze porzucitem (swoje) obowiazki
i zwrdcilem na niego swoj wzrok i uwage. Jest bowiem nadzwyczajnej pieknosci
iz pewnoscig godny jest tego, aby juz od dawna naleze¢ do twojej biblioteki. Za-
wiera siedem tragedii Sofoklesa, sze$¢ Ajschinesa oraz Argonautyki Apolloniosa,
jest podzielony na cztery ksiegi, oprawiony w skore, napisany przepieknymi lite-
rami, ktére, w mojej opinii, pochodza sprzed 600 lat. Szeroko$¢ tego woluminu
jest rowna szeroko$ci kart i przewyzsza dlugos¢ o dwa palce. Wszedzie na margi-
nesach s3 umieszczone liczne i bardzo pozyteczne notatki napisane ksztattnymi
literami, ktdre sa cytatami nawet z najwigkszych autoréw — Lucylliusza z Tarentu,
miasta na Krecie, Sofoklesa oraz Theona. Na kazdej stronie zostato zapisanych
39 wersow tekstu, wszystkich stron jest 266, i, aby da¢ obraz calosci, powiem, ze
nigdy nie widzialem poezji w pigkniejszej formie. Grecki brud prawie w ogole
nie zaszkodzil tej ksigzce, a wiec pozostata elegancka i dosy¢ dobrze zszyta. Nasz
Aurispa z pewnoscia wypelnil zadanie godne najlepszego przyjaciela, doktadajac
wszelkich staran, aby ten egzemplarz dostal si¢ w twoje rece. Na razie tyle o na-
szym egzemplarzu®.

List Ambrozjusza jest wspaniatym $wiadectwem mito$ci do ksiazek i uwiel-
bienia dla starozytnej literatury. Podczas lektury jego recenzji rzucaja si¢ w oczy

** Florentiae ex nostro Monasterio Angelorum VIII Kalendas Iunii.

Heri vesperi, posteaquam coeperam scribere ad te, redditum est mihi a Pantaleone
volumen illud eximium ad te ex Byzantio delatum. Quod sane ut vidi, facile a me ob-
tinuit ut omissa cura in se animum oculosque converterem. Est enim eximiae pulchri-
tudinis et dignum sane quod in Bibliothecam tuam iampridiem immigraret. Continet
septem tragoedias Sophoclis, sex Aeschinis, Argonautica Apollonii in libros quatuor di-
stincta, in membranis, literisque gratissimis et quae pro antiquitate sua, meo quidem iu-
dicio, ante sexcentesimum annum exaratae sunt. Latitudo voluminis huiusce folii aequat
latitudinem, longitudinem duobus hoc digitis superat. Habet per totum in marginibus
inserta notabilia plurima et perutilia compositissimis literis atque ex nobilissimis auc-
toribus sumta, Lucillo Tarrense, quae Cretae civitas, Sophocle ac Theone. XXXIX lineis
quaeque pagina signatur, folia omnia CCLXVI sunt, atque ut totum breviter explicem,
numquam poeticum aliquid formosius vidi. Graecanicae sordes numquam fere libro illi
obfuerunt, sed coitus satis ac nitidus perstitit. Ausripa noster in hoc profeto amicissimi
viri implevit munus, quo tanta illi cura fuit ut volumen ipsum in tuas deveniret manus.
Verum haec satis de volumine nostro” (Camaldulensius Ambrosius, Florentiae ex nostro
Monasterio Angelorum VIII Kalendas Iunii, [w:] Traversarii Ambrosii Generalis Camaldu-
lensium aliorumque ad ipsum et ad alio eodem Ambrogio Latinae Epistolae in libros XXV,
ed. L. Mehus..., s. 368 [cyt. za: Aeschyli Tragoediae, recognovit et praefatus est G. Din-
dorfius, editio quinta correctior, B. G. Teubner, Lipsiae 1870, s. III-V]). Przektad wlasny.
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bledy, ktére moga by¢ efektem emocji, jakie wzbudzito w autorze tekstu wzigcie
do rak tak wspanialego woluminu.

Ambrozjusz zle ocenil czas powstania manuskryptu, zawyzajac jego wiek
o okolo 200 lat, pomylil imi¢ Ajschylosa z imieniem Ajschinesa, i blednie okreslit
liczbe tragedii poety zapisanych w manuskrypcie. Podang liczbe szesciu zamiast
siedmiu utwordéw fatwo mozna wyttumaczy¢, jeli przyjmiemy, ze juz wtedy cor-
pus codicis bylo ubozsze o wyrwe 16 folii z czescia tekstu Agamemnona i Ofiarnic.
Lakuna, obejmujaca koricowa czgé¢ jednej tragedii i poczatek drugiej, wraz z jej
tytulem, spowodowala, ze tatwo mozna bylo uzna¢ dwa uszkodzone utwory za
jeden®. Watpliwo$ci budzi tez uwaga dotyczaca wymiaréw kodeksu. Wydaje sie,
ze autor listu majac na mysli longitudo (dlugo$¢, wysokosé) uzyl stowa latitudo
(szeroko$¢), i odwrotnie. Ambrozjusz podal réwniez bledna liczbe folii: 266,
podczas gdy jest ich 246. Moglo to by¢ jednak wynikiem lapsus calami — przesta-
wienia dwéch cyfr w rzymskim zapisie: CCLXVI zamiast CCXLVI.

% Ten sam blad popelniali renesansowi wydawcy tragedii Ajschylosa. Jako pierwszy
pelen tekst Agamemnona, korzystajac z innych kodekséw niz medycejski XXXII, 9, wydat
Petrus Victorius w roku 1557 (AISXYAOY TPATQAIAIL Z. Aeschyli tragoediae VII quae
cum omnes multo quam antea castigatiores eduntur, tum vero una, quae mutila et decurtata
prius erat, integraf nunc profertur, scholia in easdem, plurimis in locis locupletata, et in pene
infinitis emendata, P. Victorii cura et diligentia, ex officina H. Stephani, Parisiis 1557).
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Pollard: No i oczywiscie z kopii sporzadza sie dalsze ko-
pie, dzieki temu mozna si¢ potem spierad, ktora byla weze-
$niejsza, no i ktéry skryba mial zte nawyki i maniere, o, ta
zabawa nie ma konca.

Chamberlain: Ale przeciez nie ma sposobu na rozstrzy-
gniecie, jesli oba warianty sa sensowne.

Housman: Jeden z nich jest zawsze bardziej sensowny,
jesli tylko zdotamy wnikna¢ w umyst autora, i to bez jakich-
kolwiek prekoncepciji.

Tom Stoppard, Wynalazek mitosci'

Tradycja tekstéw scholiéw do tworczosci Ajschylosa jest bardzo skompli-
kowana. Na przestrzeni wiekéw komentarze podlegaly zaréwno pionowej, jak
i poziomej transmisji, uniemozliwiajac niekiedy nowozytnym badaczom odtwo-
rzenie pierwotnej wersji tekstu. Edytorzy, ktorzy jednak podjeli sie tej trudnej
pracy, musieli zmierzy¢ si¢ z obszernym materiatem zawartym w zachowanych,
czesto uszkodzonych, manuskryptach. Ponizej zostal zamieszczony krétki opis
najwazniejszych $wiadkéw komentarzy do Perséw, oraz stemma zaproponowana
przez Dahnhardta w jego zbiorczym wydaniu scholia in , Persas™.

(archetypus)
/( < V
V197 V279 /\
altera pars (exemplar H
codicum scholiastae B)
recentorium
BGL.

! T. Stoppard, Wynalazek milosci, [w:] idem, Arkadia. Wynalazek mitosci, przel. J. Li-
mon, stowo/obraz terytoria, Gdarisk 1998, s. 176-177.

? Zob. O. Dihnhardt, Praefatio, [w:] Scholia in Aeschyli ,Persas”, recens., apparatu
critico instruxit, cum praefatione de archetypo codicum Aeschyli scripta ed. O. Dihn-
hardt, B. G. Teubner, Lipsiae 1894, s. XIV.

Nie wszyscy badacze rekopiséw Ajschylosa zgadzaja si¢ z wnioskami Oskara Dahnhardta,
ktére prowadzily do ustalenia przez niego stemma. Efekty pracy innych badaczy, na przyktad
Martina Sorofiusa lub Adolfa Reutera, przytoczyt sam Dihnhardt w swojej przedmowie do
wydania scholiéw (O. Dihnhardt, Praefatio. . .,s. V-LV), inne ustalenia poczynil tez John He-
rington (J. Herington, The Older Scholia on the , Prometheus Bound”, Brill, Leiden 1972, s. 5).
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Codex Mediceus (M)* — zwany rowniez Florentinus lub Laurentius, plut. XXXII, 9*.

Codex Vindobonensis 197 (V 197) — sporzadzony ze 197 kart papiruso-
wych, zostal napisany pod koniec XIV lub na poczatku XV wieku. Zawiera Heka-
be, Orestesa i Fenicjanki Eurypidesa oraz Prometeusza skowanego, Siedmiu przeciw
Tebom i Perséw Ajschylosa. Teksty autorstwa Ajschylosa zostaly zapisane innym
stylem pisma niz teksty Eurypidesa i znajduja si¢ na kartach od 112r do konica.
Czesci rekopisu z utworami obu poetéw zostalty prawdopodobnie spisane osob-
no, a pézniej polaczone wjeden wolumin. W kodeksie znajdujq si¢ powstale w Bi-
zancjum scholia A oraz glossy interlinearne, zapisane przez dwdéch kopistéw, na co
wskazuja dwa charaktery pisma.

Codex Vindobonensis 279 (V 279) - sporzadzony z 279 kart papiruso-
wych, pochodzacy z XIV wieku. Zawiera Prometeusza skowanego i Siedmiu prze-
ciw Tebom Ajschylosa wraz z tekstem scholiéw i gloss pochodzacych z kodeksu
Vindobonensis 197. Warto$¢ poszczegélnych fragmentéw komentarzy jest rézna
w obu kodeksach.

Oba kodeksy Vindobonenses zostaly prawdopodobnie spisane w Bizancjum.

Codex Palatinus 18, nazywany rowniez Vitebergenensis, Heidelbergensis
lub Halensius (H) — spisany w XIV wieku. Oprécz mato waznych pism bizantyn-
skich zawiera Aleksandre Likofrona z komentarzem Tzetzesa oraz Prometeusza
skowanego (od wersu 284), Siedmiu przeciw Tebom (ze zniszczong jedng karta
srodkowa) oraz Perséw (z brakujacymi wersami 809-884 i bez zakoriczenia, od
wersu 1046) Ajschylosa. Na kolejnych kartach znajduja sie scholia Byzantina oraz
glossy interlinearne do wymienionych utwordéw. Ich tekst jest jednak mniej ob-
szerny niz ten zapisany w mlodszych kodeksach. Dalej znajduja sie Prace i dni
oraz Tarcza Heraklesa Hezjoda, Hekabe Eurypidesa (do wersu 274), wszystkie
opatrzone scholiami, a takze uszkodzony tekst O ruchu kotowym ciat niebieskich
Kleomedesa. Prawie caly manuskrypt zostal napisany przez jednego kopiste.

Codex Guelferbytanus 88 lub Gaudianus (G) — kodeks papirusowy z XV wie-
ku, ktéry zawiera wszystkie utwory Ajschylosa. Oresteja i Blagalnice zostaly za-
pisane w oddzielnym manuskrypcie, przez innego kopiste niz reszta utworéw.
Tworca woluminu prawdopodobnie polaczyl obie czesci, tworzac jeden kodeks.
W rekopisie znajduja sie tak zwane scholia B, zapisane przez tych samych skry-
béw, ktorzy kopiowali teksty utwordw.

Codex Lipsiensis (L) — manuskrypt zostal sporzadzony z kart papiruso-
wych, pochodzi z XIV wieku. Zawiera tekst Prometeusza skowanego (od wersu
169 z uwagi na wyrwe czterech kart), Siedmiu przeciw Tebom oraz Perséw. Wszyst-
kie utwory zostaly wzbogacone scholiami okreslanymi jako B.

> Obok nazwy kodeksu zostalo podane jego oznaczenie w stemma.
* Opis Kodeksu Medycejskiego oraz jego pierwsza recenzja stanowia przedmiot po-
przedniego podrozdziatu ksigzki.
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Poza wymienionymi istnieje wiele innych kodekséw, bedacych apografami
rekopiséw starszych, w tym oczywiscie Medycejskiego. Naleza do nich, miedzy
innymi, codex Cantabrigiensis (w stemma oznaczony jako B), Farnensianus — au-
torstwa Demetriusza Trikliniusza, Arundelianus oraz Parisinus 2789 i 2785°.
Wszystkie one powstawaly pomiedzy XIV a XVI wiekiem.

Zapisane w manuskryptach scholia do utworéw Ajschylosa ze wzgledu na
czas powstania mozna podzieli¢ na nastepujace grupy:

Scholia vetera (oznaczane czgsto litera X ) — to najstarsze zachowane komen-
tarze, zawierajace prawdopodobnie material z okresu hellenistycznego. Tekst sta-
rych scholiéw przechowuje codex Mediceus XXXII, 9, ktory jest najwazniejszym
$wiadkiem tradycji utworéw Ajschylosa i komentarzy do nich. Jako jedyny zawie-
ra scholia do Ofiarnic oraz Blagalnic.

Pomocne w rekonstrukgji scholia vetera moga by¢ mlodsze komentarze: scho-
lia A oraz proto-Tricliniana, ktére cze$ciowo powtarzaja materiat znajdujacy sie
w rekopisie medycejskim.

Scholia Byzantina (oznaczane literami A, F lub ®) — pochodza z okresu
Cesarstwa Bizantynskiego, ich autorstwo tradycja przypisuje Janowi Tzetzeso-
wi. Tekst zawiera wiele uwag pochodzacych ze scholia vetera, chociaz jest duzo
obszerniejszy. Czgsto slowa powtarzane za starszym tekstem, réwniez glossy, sa
rozwijane w pelne zdania lub opatrywane bardziej szczegétowymi wyjasnienia-
mi. Komentarze te dotycza jednak tylko triady bizantynskiej Ajschylosa, czyli
Prometeusza skowanego, Siedmiu przeciw Tebom oraz Persow?®.

Obecnos¢ wezesniejszego tekstu w kodeksie pdzniejszym wyjasnia fakt do-
stepnosci starozytnych manuskryptéw dla uczonych bizantynskiego sredniowie-
cza. Autor scholiéw A musial korzysta¢ z kodeksu, ktéry byt przodkiem manu-
skryptu znanego dzisiaj jako Mediceus XXXII, 9.

* Informacje o tradycji rekopismiennej tekstéw Ajschylosa mozna znalez¢ w opra-
cowaniach Rogera Dawe’a (R. D. Dawe, The Collation and Investigation of Manuscripts of
Aeschylus, Cambridge University Press, Cambridge 1964) lub Alexandra Turyna (A. Tu-
ryn, The Manuscript Tradition of the Tragedies of Aeschylus, Olms, Hildesheim 1967),
w praefationes do edycji krytycznych (np. U. von Wilamowitz-Moellendorff, Praefatio,
[w:] Aeschyli tragoediae, ed. U. von Wilamowitz-Moellendorff, Weidmannos, Berolini
1914, s. XIV-XX) oraz w artykule Charlesa Brennana (Ch. Brennan, On the Manuscripts
of Aeschylus, , American Journal of Philology”, XXII [1893], 5. 49-71). Najpelniejszy wy-
kaz rekopiséw znajduje sie jednak w artykule Herberta Smitha (H. W. Smith, Catalogue of
the Manuscripts of Aeschylus, ,Harvard Studies in Classical Philology”, 44 [1933],s. 1-62).

Przy rekonstrukgji stemma Dahnhardt przyjat istnienie hipotetycznego archetypu,
ktory byt zrodlem Kodeksu Medycejskiego oraz innego kodeksu, ktérego kopiami miaty
by¢ oba rekopisy V, H oraz BGL.

¢ Zob. przyp. 15 w czesci dotyczacej transmisji tekstu w okresie $redniowiecza (I.1.2.
Wieki érednie).
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Scholia Thomae Magistri (oznaczane litera B lub ®) — komentarze autor-
stwa Tomasza Magistra, pochodzace z korica XIII wieku. Dotycza jedynie triady
bizantynskiej.

Scholia proto-Tricliniana — nie jest znany dokladny czas powstania komen-
tarzy, wiadomo, ze zostaly spisane wczeéniej niz Scholia Tricliniana. Zawieraja ob-
jas$nienia do triady, Agamemnona oraz Eumenid. Powtarzaja informacje ze scholia
vetera, ktére musialy pochodzi¢ z mniej zniszczonego rekopisu, niz zachowany
codex Mediceus.

Scholia Tricliniana — pochodza z XIV wieku, zawieraja komentarze do tria-
dy, Agamemnona oraz Eumenid. Zbior jest dobrze zachowany, poniewaz do dzis
przetrwal autograf Trikliniusza z ich tekstem, znany jako manuskrypt T.

Istniejg rowniez dwie niewielkie i najmniej wazne grupy komentarzy: pézne
scholia post-Tricliniana’ oraz kilka uwag, ktérych nie mozna przyporzadkowa¢
do zadnego zbioru.

Na podstawie zachowanych manuskryptow powstalo wiele edycji scho-
liéw do utworéw Ajschylosa. Poszczeg6lne wydania bardzo réznig si¢ pomie-
dzy soba. Niektore z nich zawierajg teksty wszystkich ocalalych komentarzy
do jednej tragedii, inne — scholia do réznych utworéw zamieszczone w jednym
kodeksie lub nalezace do ktdrej$ z wymienionych grup, a jeszcze inne — komen-
tarze autorstwa jednego scholiasty. Najwazniejsze edycje scholiow do twérczo-
$ci Ajschylosa opracowali: Dindorf (1851)%, Wecklein/Vittelli (1885)°, Thom-
son (1966)'°, Herington (1972)", Smith (1976; 1982)'* oraz Morocho Gayo
(1989)%.

7 W przedstawionej tutaj klasyfikacji komentarzy do twérczosci Ajschylosa scho-
lia Tricliniana zostaly podzielone na trzy grupy. Czesciej jednak komentarze autorstwa
Trikliniusza zostajg przyporzadkowane do jednej grupy, co daje nastepujacy podzial
scholiow do tragedii Ajschylosa: 1. scholia vetera, 2. scholia Byzantina, 3. scholia autor-
stwa Tomasza Magistra, 4. scholia Tricliniana. Taka klasyfikacje przyjal na przyklad West
(¢f. M. L. West, Praefatio, [w:] Aeschyli Tragoediae cum incerti poetae ,Prometheo”, ed.
M. L. West, B. G. Teubner, Stuttgardiae MCMXC, s. XX-XXI).

® Aeschyli Tragoediae superstites et deperditarum fragmenta ex recensione G. Dindorfii,
vol. 1-3, Oxford University Press, Oxonii 1851.

® Aeschyli fabulae cum lectionibus et scholiis codicis Medicei et in ,, Agamemnonem” codici
Fiorentini ab H. Vitelli denuo collatis, ed. N. Wecklein, S. Calgary, Berolini 188S.

0 The ,Oresteia” of Aeschylus, ed. G. Thomson, vol. 1, Adolf M. Hakkert-Publisher,
Prague 1966.

! J. Herington, The Older Scholia on the ,Prometheus Bound”...

12 Scholia Graeca in Aeschylum quae exstant omnia, ed. O. L. Smith, vol. 1-2, B. G. Teu-
bner, Lipsiae 1976-1982.

3 Scholia in Aeschyli ,Septem adversus Thebas”, ed. G. Morocho Gayo, Universidad de
Léon, Le6n 1989.
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Autorami wydan zawierajacych jedynie scholia do Perséw s3a: Dindorf
(1851)'*, Dahnhardt (1894)', Positano (1948)'° oraz Zabrowski (1984)". Nie
wszystkie edycje sa réwnie wysoko cenione przez badaczy twérczosci Ajschylosa.
Najwieksze uznanie zyskata sobie praca Dahnhardta, stanowiaca podstawe grec-
kiego tekstu opracowanych w tej ksigzce scholiow'®. Najnowsza pozycja dotycza-
ca komentarzy do Perséw jest praca, zmartego w 2008 roku profesora Gettysburg
College, Charlesa Zabrowskiego pod tytulem The Older Scholia to Aeschylus’ , Per-
sae”. Badacz dokonal w niej ponownej kolacji 24 manuskryptéw zawierajacych
scholia do Perséw.

Edycje zapisanych w Kodeksie Medycejskim tragedii Ajschylosa oraz komen-
tarze do nich zaczely powstawa¢ juz w wieku XVI. Czesto byly to wydania przedsta-
wiajace kolacje kodeksu M z jego apografami, wcze$niejszymi edycjami lub wersja-
mi z innych kodekséw'. Jako pierwszy nad wydaniem tekstéw Ajschylosa, miedzy
innymi tych zapisanych w Kodeksie Medycejskim, pracowal Asulanus (1518)%,

' Aeschyli Tragoediae superstites et deperditarum fragmenta ex recensione G. Dindorfii,
vol. 3: Scholia graeca e codicibus aucta et emendanda. ..

'S Scholia in Aeschyli ,Persas”...

!¢ Demetrius Triclinius, In Aeschyli ,Persas” scholia, ed. L. M. Positano, Libreria
scientifica editrice, Napoli 1948. Praca ta jest przykladem edycji komentarzy autorstwa
jednego scholiasty, w tym przypadku Demetriusza Trikliniusza.

'7 The Older Scholia to Aeschylus ,Persae”, ed. Ch. J. Zabrowski, Fordham University,
New York 1984.

'8 Praca Dihnhardta oprdcz scholiéw z kodeksu M zawiera takze komentarze bizan-
tyniskie, czyli scholia A. Wydanie to jest niezwykle cenne réwniez z powodu obszernej
przedmowy zawierajacej, miedzy innymi, zamieszczong powyzej rekonstrukcje stem-
ma, opatrzong wyczerpujacym komentarzem. Daje si¢ jednak zauwazy¢ brak informacji
o Kodeksie Medycejskim, po ktére autor odsyla czytelnika do praefatio Dindorfa w jego
oksfordzkiej edycji scholiéw do Ajschylosa z 1851 roku.

' Pierwsze drukowane wydania tekstéw Ajschylosa zostaly omoéwione w pracy:
J. A. Gruys, The Early Printed Editions (1518-1664) of Aeschylus. A Chapter in the History
of Classical Scholarship, De Graaf, Nieuwkoop 1981, wiele waznym informacji mozna tez
znalez¢ w pracy: M. Mund-Dopchie, La survie d’Eschyle @ la Renaissance. Editions, traduc-
tions, commentaires et imitations, Aedibus Peeters, Lovanii 1984. Kompletny wykaz wydan
dramatéw Ajschylosa do poczatku XIX wieku znajduje sie w niezastapionym Lexicon bi-
bliographum sive index editionum et interpretationum scriptorum graecorum tum sacrorum tum
profanum, cura et studio S. F. G. Hoffmann, vol. 1: A-C, sumptibus J. A. G. Weigel, Lipsiae
MDCCCXXXII, s. 28 et sqq. Wazne sg takze prace: S. Witkowski, Tragedia grecka, t. 1-2,
K. S. Jakubowski, Lwéw 1930 oraz M. Richard, Répertoire des bibliothéques et des catalogues
des manuscrits grecs, 2 ed., Centre national de la recherche scientifique, Paris 1958.

2 AIZXYAOY TPATQAIAI E=. TIPOMHOEYY AEXMQTHY, EIITA EIII
OHBAIZ, ITEPXAI, ATAMEMNQN, EYMENIAEZ, IKETIAHZE. Aeschyli tragoediae
sex, ed. princeps, ed. F. dAsola, vol. 1-8, in aedibus Aldi et Andreae soceri, Venetiis 1518.
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a po nim Turnebus (1552)* i Robortello (1552)*. Ten ostatni przygotowywat
pierwsza edycje utworéw Ajschylosa oraz scholiow do wszystkich siedmiu tragedii,
wydanych w oddzielnym woluminie. Kilka lat pézniej swoja edycje przygoto-
wal Victorius (1557)%, a po nim Canter (1580)*, Stanleius (1663)?, Salvinus
(1715)%, de Pauw (1745)%, Schiitz (1782-1797)%, Blomfield, ktéry poréwnat
codex Mediceus z edycja Stenleiusa (1812; 1814; 1818; 1819; 1824)%, Butler

2 AIZXYAOY TIPOMHOEYY AESMQTHY, EIITA EIIl ©HBAIY, [TEPXA]
ATAMEMNQN, EYMENIAEZ, IKETIAHZ, ex officina Adriani Turnebi, Typis Regiis,
Parisiis 1552.

> Aeschyli tragoediae septem a Francisco Robortello Vtinensi nunc primum ex manuscrip-
tis libris ab infinitis errtis expurgatae, ac suis metris restitutae, apud Gualterium Scottum,
Venetiis 1552; Scholia in Aeschyli tragoedias omnes ex vetustissimis libris manuscriptis col-
lecta atque in hoc corpus redacta a Fr. Robortello Vtinensi, ex officina Erasmiana Vincentii
Valgristi, Venetiis 1552.

» AIZXYAOY TPATQAIAI Z. Aeschyli tragoediae VII quae cum omnes multo quam
antea castigatiores eduntur, tum vero una, quae mutila et decurtata prius erat, integraf nunc
profertur, scholia in easdem, plurimis in locis locupletata, et in pene infinitis emendata, P. Vic-
torii cura et diligentia, ex officina H. Stephani, Parisiis 1557.

* Aeschyli tragoediae VII in quibus praeter infinita menda sublata, carminum omnium
ratio hactenus ignorata, nunc primum proditur opera G. Canteri, ex officina Ch. Plantini,
Architypographi Regij, Antverpiae 1580.

» AIZXYAOY TPAT'QAIAI EITTA. Aeschyli Tragoediae septem: cum scholiis Graecis
omnibus; deperditorum dramatum fragmentis, versione et commentario Th. Stanleii, typis
J. Flesher, Londini 1663.

26 Aeschyli collationem cum optimo codice Laurentiano Mediceo Bibliothecae in gratiam
doctiviri P. Nehidam confecit mense Octobri A.S. 1715, A. M. Salvinus Graecarum litterarum
publicus, in academia Florentina professor, Florentiae 1715.

7 Aeschyli tragoediae superstites, Graeca in eas scholia, et deperditarum fragmenta; cum
versione Latina et commentario Th. Stanleii; et notis F. Robortelli, A. Turnebi, H. Stephani,
et G. Canteri; curante J. C. de Pauw, cujus notae accedunt, Comitum apud Petrum Gusse,
filium et socios, Hagae 1745.

* Aeschyli tragoediae quae supersunt, et deperditarum fragmenta, recens. Chr. God-
of. Schiitz (vel Aeschyli tragoediae quae supersunt, ac deperditarum fragmenta, recens.,
varietate lectionis et commentario perpetuo illustravit, Scholia graeca, Apparatum
historicum et Lexicon Aeschyleum adiecit Chr. Godof. Schiitz), vol. 1-3, Gebauer,
Halae 1782-1797.

* Aeschyli ,Septem contra Thebas”, ad fidem MSS. emendavit, notas et glossarium ad-
jecit Car. Jac. Blomfield, Collegia ss. Trinitatis apud Cantabrigienses Nuper Socius, Can-
tabrigiae 1812; Aeschyli ,Persae”, ad fidem MSS. emendavit, notas et glossarium adjecit
Car. Jac. Blomfield, Collegia ss. Trinitatis apud Cantabrigienses Nuper Socius, Cantabri-
giae 1814; Aeschyli ,Agamemnon”, ad fidem MSS. emendavit, notas et glossarium adjecit
Car. Jac. Blomfield, Collegia ss. Trinitatis apud Cantabrigienses Nuper Socius, Cantabri-
giae 1818; Aeschyli ,Prometheus Vinctus”, ad fidem MSS. emendavit, notas et glossarium
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(1816)%°, Dindorf (1851)3', Hermannus (1852)%, Meineke (1853)3, Weckle-
in (1885)3* oraz Rostagno (1896)%. Przedmowy do niemal wszystkich wymie-
nionych wydan stanowia wazne zrédlo informacji na temat Kodeksu Medycej-
skiego™.

Cenne dane dotyczace tekstow zapisanych w kodeksie M, mozna réwniez
znalez¢ w lacinskojezycznych pracach edytoréw naukowych: Freya®’, Westpha-
la*®, Heimsoetha?® oraz Kuecka®.

Pewnym ulatwieniem w ocenie poprawnosci tekstu scholiow M jest takze
opracowanie Fredericka Paleya*, w ktérym autor wskazuje niektére bledy w ko-
mentarzach, gléwnie te dotyczace pisowni greckich stow.

adjecit Car. Jac. Blomfield, Collegia ss. Trinitatis apud Cantabrigienses Nuper Socius,
Cantabrigiae 1819; Aeschyli ,Choephoroe”, ad fidem MSS. emendavit, notas et glossarium
adjecit Car. Jac. Blomfield, Collegia ss. Trinitatis apud Cantabrigienses Nuper Socius,
Cantabrigiae 1824.

% Butler sporzadzil reprint edycji Victoriusa wzbogacony o notatki Stanleiusa do
drugiej edycji: Aeschyli trageediae quae supersunt, deperditarum fabularum fragmenta et
scholia Graeca, ex editione Th. Stanleii, cum versione Latina ab ipso emendata et commen-
tario longe quam antea fuit auctiori. Accedunt variae letiones et notae vv. dd. quibus suas
passim intertextuit S. Butler, vol. 1-8, Typis ac sumptibus academicis, Cantabrigiae
1809-1816.

' Aeschyli Tragoediae superstites et deperditarum fragmenta ex recensione G. Dindorfii,
vol. 3...

> Aeschyli tragoediae, recens. G. Hermannus, vol. 1-2, apud Weidmannos, Lipsiae
1852.

3 Aeschyli ,Persae” cum scholiis Mediceis in usum praelectionum, ed. A. Meineke, In
libraria Fr. Nicolai, Berolini 1853.

* Aeschyli fabulae cum lectionibus et scholiis codicis Medicei et in , Agamemnonem” codi-
ci Fiorentini ab H. Vitelli denuo collatis. ..

3 L’Eschilo Laurenziano, facsimile pubblicato da E. Rostagno sotto gli auspice del
ministero dell’ Istruzione pubblica, dalla Biblioteca Medicea Laurenziana, Firenze 1896.

3¢ ‘W wielu miejscach pomocne byly takze przedmowy do nowszych wydan tekstow
Ajschylosa, np.: Aeschyli septem quae supersunt tragoedias ed. D. Page, E Typographeo Cla-
rendoniano, Oxonii 1972.

37 ]. Frey, De Aeschyli scholiis Mediceis, Carthausianis, Bonnae 1857.

* R. Westphal, Emendationes Aeschyleae, Vratislaviae Typis Universitatis, Vratisla-
viae 1859.

** Fr. Heimsoeth, De ratione quae intercedat inter Aeschyli scholia Medicea et scholia-
stam A, Litteris Caroli Georgi, Bonnae 1868.

“E. Kueck, Studia maxime critica in Aeschylum et scholia Aeschyli Medicea, Officina
academica dieterichiana, Gottingae 1890.

*F. A. Paley, Commentarius in Scholia Aeschyli Medicea, M. A. Amsterdam, Adolf
M. Hakkert-Publisher, Cantabrigiae 1967.


http://www.sudoc.abes.fr/xslt/DB=2.1/SET=1/TTL=1/CLK?IKT=1018&TRM=officina
http://www.sudoc.abes.fr/xslt/DB=2.1/SET=1/TTL=1/CLK?IKT=1018&TRM=academica
http://www.sudoc.abes.fr/xslt/DB=2.1/SET=1/TTL=1/CLK?IKT=1018&TRM=dieterichiana
http://www.sudoc.abes.fr/xslt/DB=2.1/SET=1/TTL=1/CLK?IKT=1018&TRM=Gottingae
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Bardzo pomocne s3 tez prace interpretujace teksty tragedii Ajschylosa lub,
duzo rzadziej, scholia do utwordéw poety. Tego rodzaju badania najczeéciej zosta-
ja zamieszczone w wydaniach tragedii w formie przypiséw. Najbardziej godne
polecenia prace dotyczace Persow to edycje, wspomnianych juz w wiekszosci,
filologéw: Broadheada*, Dindorfa®, Garviego*, Paleya*, Prickarda*, Teuffela/
Weckleina*’, Westa*® oraz Wilamowitza®.

# The ,Persae” of Aeschylus, ed. with an introduction, critical notes and commentary
by H. D. Broadhead, Cambridge University Press, Cambridge 1960.

® Aeschyli Tragoediae superstites et deperditarum fragmenta ex recensione G. Dindorfii,
vol.2...

# Aeschylus, Persae, ed. with introduction and commentary by A. F. Garvie, Oxford
University Press, Oxford 2009.

* The Tragedies of Aeschylus, re-edited with an English commentary by F. A. Paley,
Whittaker and co. Ave Maria Lane; George Bell, Fleet Street, London 1855.

“ AIZXYAOY IIEPZAL The ,Persae” of Aeschylus, ed. with introduction, notes,
and a map, by A. O. Prickard, MacMillan and Co., London 1907.

7" Aschylos, Perser, erklirt von W. S. Teuffel, dritte auflage bearbeitet von N. Weck-
lein, B. G. Teubner, Leipzig 1886.

*# M. L. West, Studies in Aeschylus, B. G. Teubner, Stuttgart 1990.

¥ Aeschyli tragoediae, ed. U. von Wilamowitz-Moellendorff...


http://www.bookcity.pl/author/Wilhelm_Sigismund_Teuffel
http://www.bookcity.pl/author/Nicolaus_Wecklein
http://www.bookcity.pl/author/Nicolaus_Wecklein
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34. Codex Mediceus XXXII, 9 — okladka ksiazki oprawiona w wytlaczana skére,
z metalowymi okuciami (Biblioteca Medicea Laurenziana, Ms. Plut. 32, 9, przednia
okladka. Florencja, Wlochy. Przedruk za zgoda MiC. Dalsze wykorzystanie
w jakiejkolwiek formie jest zabronione)



35, 36. Fragmenty dwoch pierwszych stron Kodeksu Medycejskiego zawierajacych
nazwe rekopisu i opis jego zawartosci (Biblioteca Medicea Laurenziana, Ms. Plut. 32, 9,
strony tytulowe. Florencja, Wlochy. Przedruk za zgoda MiC. Dalsze wykorzystanie
w jakiejkolwiek formie jest zabronione)
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37. Strona 119r kodeksu M z hipoteza i poczatkiem Perséw oraz scholiami (Biblioteca
Medicea Laurenziana, Ms. Plut. 32, 9, f. 119r. Florencja, Wiochy. Przedruk za zgoda
MiC. Dalsze wykorzystanie w jakiejkolwiek formie jest zabronione)
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38. Dolna czgé¢ strony 120v z kwestiami chéru oraz Atossy (zmiana osoby méwiacej
zostala zaznaczona przez kopiste). Wokét tekstu zapisano scholia marginalia, a pomiedzy
wersami scholia interlinearia. Na samym dole widnieje scholion zawierajace informacje o Atossie
(Biblioteca Medicea Laurenziana, Ms. Plut. 32, 9, f. 120v. Florencja, Wlochy. Przedruk
za zgoda MiC. Dalsze wykorzystanie w jakiejkolwiek formie jest zabronione)

39. Strona 122r zawierajaca dialog pomiedzy Goncem i chérem. Mozna zauwazy¢
charakterystyczny dla kodeksu M, skrécony zapis stow &y yelog oraz opog
(Biblioteca Medicea Laurenziana, Ms. Plut. 32, 9, f. 122r. Florencja, Wiochy.

Przedruk za zgoda MiC. Dalsze wykorzystanie w jakiejkolwiek formie jest zabronione)
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40. Gora strony 130v z tekstem Perséw. Ta czgé¢ tekstu tragedii zostala napisana przez M2
(Biblioteca Medicea Laurenziana, Ms. Plut. 32, 9, f. 130v. Florencja, Wlochy. Przedruk
za zgoda MiC. Dalsze wykorzystanie w jakiejkolwiek formie jest zabronione)

41. D6t strony 190r, pierwszej strony z tekstem Argonautykéw Apolloniosa
Rodyjskiego. Tekst zostal zapisany przez dwie rézne manus (Biblioteca Medicea
Laurenziana, Ms. Plut. 32, 9, f. 190r. Florencja, Wlochy. Przedruk za zgoda MiC. Dalsze
wykorzystanie w jakiejkolwiek formie jest zabronione)
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42. Strona 152r z tekstem Ajschylosowego Prometeusza skowanego. Wyraznie wida¢
dwa rézne charaktery pisma. Inna manus dopisala imiona postaci wyglaszajacych
kwestie Prometeusza i Okeanosa (Biblioteca Medicea Laurenziana, Ms. Plut. 32, 9, f. 152r.
Florencja, Wlochy. Przedruk za zgoda MiC. Dalsze wykorzystanie w jakiejkolwiek
formie jest zabronione)

43. Fragment strony 171r z tekstem Eumenid Ajschylosa. Scholia na lewym marginesie
zostaly napisane przez innego kopiste niz tekst tragedii i komentarzy po prawej stronie.
Widoczne jest naniesione na pergamin liniowanie, réwniez pionowe, okreslajace
miejsce przeznaczone na tekst dramatu oraz na scholia marginalia (Biblioteca Medicea
Laurenziana, Ms. Plut. 32, 9, f. 171r. Florencja, Wlochy. Przedruk za zgoda MiC. Dalsze
wykorzystanie w jakiejkolwiek formie jest zabronione)
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SCHOLIA MEDICEA IN AESCHYLI ,PERSAS”
- PRZEKLAD

Forma zapisu scholiow

Z uwagi na to, ze scholia maja charakter komentarzy do tekstu literackiego,
w niniejszej ksiazce zostaly one zamieszczone przy tekscie dramatu, w formie przy-
piséw dolnych'. Kazde scholion jest opatrzone numerem wersu, ktory komentuje.

! Czasami do zbioru scholiéw zalicza sie takze streszczenie (tac. argumentum, gr. hy-
pothesis) utworu, ktéry komentuja. Zachowane w Kodeksie Medycejskim streszczenie
Persow nie koresponduje istotnie z tekstem komentarzy, ale warto je przywola¢:

LW traktacie na temat tworczosci Ajschylosa Glaukos twierdzi, ze Persowie byli wzo-
rowani na Fenicjankach Frynichosa. Cytuje on nastepujacy wiersz jako poczatek tamtego
dramatu:

To jest kraj Persow, co dawno odeszli. (TrGF 3 F 8)

Ponadto w sztuce wystepowal Eunuch, ktéry na poczatku jako postaniec opowiadat
o klesce Kserksesa w czasie za$cielania jakich$ tronéw dla dostojnikéw panstwowych.
W Persach natomiast wstep nalezy do chéru starcow.

{Cze$¢ partii chéralnych to parodos, w ktérym chér méwi o przyczynie swej obec-
nosci, mianowicie, ze «opuscit Morze Tyryjskie>» (Eurypides, Fenicjanki, w. 202), pozo-
stale to stasimony, w ktorych komentuje zdarzenia w dramacie i nimi steruje, a wreszcie
cze$¢ kommosowa, gdy zakoniczenie przybiera forme treniczna.}

Akcja ma miejsce przy grobie Dariusza. A tre$¢ jest nastepujaca: Kserkses wyprawit
sie przeciwko Grecji {z ogromnymi sitami, prowadzac niezliczong konnice i tysiac dwie-
Scie siedem albo czternaécie okretéw} i jego piechota poniosta klgske pod Platejami,
a flota pod Salamina; uciekajac przez Tesalig, { przeprawit sie} do Azji.

Za (archonta) Menona Ajschylos odniést zwyciestwo w agonach dramatycznych
Fineusem, Persami, Glaukosem Potnijskim i Prometeuszem’. (Staroz’ytne streszczenie Persow,
[w:] Ajschylos, Tragedie, vol. 1, przel. R. R. Chodkowski, Towarzystwo Naukowe KUL,
Lublin 2015, 5. 92-93.)

Autor streszczenia wspomina powstala przed Persami niezachowang sztuke pod ty-
tutem Fenicjanki autorstwa Frynichosa, ktory juz wczeéniej mial wprowadzi¢ do trage-
dii tematyke historyczna (na temat Fenicjanek Frynichosa zob. na przyklad: A. Lesky,
Tragedia grecka, przel. M. Weiner, Homini, Krakéw 2006, s. 53, 59-60). W argumentum
znajduja sie takze informacje dotyczace uzywanych w tragedii metréw poetyckich, jej
tre$ci oraz element6w ilo$ciowych dramatu. Na koricu autor streszczenie podat tytuly
sztuk nalezacych do zwycieskiej tetralogii, w ktorej sktad wchodzili Persowie, oraz date
jej wystawienia.
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W przypadku, kiedy komentarz odnosi si¢ do dluzszego fragmentu tragedii, tekst
scholion zostal poprzedzony numerem jedynie pierwszego wersu tego fragmentu®.

Majac na celu, o czym juz wspomniano, fatwo$¢ lektury, wszystkie scholia opa-
trzono odpowiednimi lemmata, w jezyku greckim oraz w polskim przekladzie®.

W wigkszosci przypadkéw, gdyby nie zostalo podane wlasciwe lemma, ko-
mentarz bylby niezrozumialy. W wydaniu Perséw autorstwa Augusta Meineke-
go, ktére wykorzystano w ksigzce, pod tekstem tragedii, w przypisach, zostaly
umieszczone réwniez scholia medycejskie. Edytor uzupelnit wigkszos¢ lemmata,
jednak nie wszystkie wlasciwie, co wiecej, pominat te, ktore wydaja sie sprawia¢
najwiecej klopotu. Ustalenia Meinekego bez watpienia wymagaly jednak wni-
kliwej lektury tekstu tragedii oraz scholiéw i w niektérych miejscach okazaly sie
bardzo pomocne.

W niniejszej ksigzce teksty samych komentarzy oraz te lemmata, ktore zosta-
ly uzupelnione przez scholiaste, zapisano czcionka pogrubiona. Pozwala to lepiej
odrézni¢ lemmata uzupelnione przez autorke od tej czeéci tekstu, ktora wyszla
spod reki kopisty M i widnieje na kartach Kodeksu Medycejskiego.

W przypadku, kiedy lemmata pochodza od scholiasty, zostaly one oddzie-
lone od tekstu scholion znakiem ,-” (w wersji greckiej) lub ,:” (w polskim prze-
kladzie)*. Lemmata uzupelnione na potrzeby przekladu oddziela od komentarza,
uzywany zwykle w takich przypadkach w edycjach krytycznych, znak ,] ™.

W tragediach opartych na tematyce mitologicznej waznym elementem argumen-
tum jest czesto przedstawienie wersji mitu, z ktérego korzysta poeta (cf. K. Chizyniska,
Greck Myths in the Hypotheseis of Tragedy of the Classical Period, [w:] M. Budzow-
ska, B. I. Dingel, J. Czerwirnska, K. Chizytiska [edd.], The Metamorphoses of Ancient Myth,
Peter Lang, Frankfurt am Main 2017, s. 41-54).

* Niektore lemmata sa bardzo obszerne. Najlepszym tego przykladem jest scholion do
wersu 854, ktéry komentuje calg pie$n chéru.

* ‘W niektérych przypadkach ttumaczac tekst scholiasty udalo sie odnalez¢ polskie
ekwiwalenty greckich stéw (np. sch. $74), jednak w wielu miejscach nie bylo to mozli-
we. Dla uwaznego czytelnika proponowany przektad tekstu scholiéw i lemmata czasami
moze by¢ zaskakujacy. Polskie thumaczenie niektorych stéw i sformutowan odbiega od
tekstu greckiego (np. sch. 107 i B 75), niekiedy w przekladzie wystepuje inny przypadek
niz ten, ktéry zostal uzyty przez scholiaste (np. sch. 277), futuralna forma czasownikowa
czasami zostala oddana przez terazniejsza (np. sch. 122), a rzeczowniki poprzez przy-
stéwki (np. sch. 20). Tego rodzaju zmiany zostaly wprowadzone w tych miejscach, w kté-
rych mogly one ulatwi¢ polskiemu czytelnikowi zrozumienie tresci komentarza. Z tego
samego powodu przeklad obfituje w uzupelnienia, oznaczone inicjalami thumacza.

* Istnieja jednak scholia, gdzie znak ,” nie oddziela lemma od treéci scholion, ale sta-
nowi jego czeé¢. Taka sytuacja zachodzi miedzy innymi w sch. 86.

5 Cf. Aeschyli Tragoediae superstites et deperditarum fragmenta ex recensione G. Dindor-
fii, vol. 3: Scholia graeca e codicibus aucta et emendanda, Oxford University Press, Oxonii
1851, s. IIL.
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wzOr:

lemma ,” lub ,]” tekst scholion — przeklad lemma ,,:” lub ,]” przeklad scholion.

przyklady:
AMAlG  © TolgOVOEWV - szponami : pazurami.
YA 1 1 A0ig - ziemia ] Attyka.

Czes¢ lemmata podanych przez scholiaste to tak zwane ,lemmata skrécone”,
ktore nie daja wystarczajacej informacji na temat komentowanego fragmentu
tekstu®. Aby umozliwi¢ lepsze zrozumienie tresci komentarzy, wszystkie scholia
majace skrocone lemmata zostaly uzupelnione lemmata pelnymi, w stopniu naj-
bardziej utatwiajacym lekture. Zostaly one umieszczone po skréconych lemmata,
pochodzacych od scholiasty, a przed tekstem komentarza’.

wzor:

lemma skrécone [lemma pelne]- tekst scholion — przeklad skréconego lemma
[ przektad pelnego lemma]: przektad scholion.

przyklad:

@OOTIG [TLAVY YOP @OOTLG / pupLag Avipdy EEEEOLVTOL]: Ty TEQUPHEVN KOl
émi yfig mecodoo — miédz [ cata miédz, tysigee mezéw przepadly]: (mtédz - K.Ch.)
zostata powalona i padla na ziemie.

W przektadzie lemmata we wszystkich miejscach, w ktérych bylo to mozli-
we, zostalo przywolane tlumaczenia autorstwa Stefana Srebrnego (dalej: S.S.)%.

¢ Cf. podrozdziat IL1. Scholia — charakterystyka gatunku.

7 Skrocone lemmata czesto obejmuja pierwsze stowa komentowanego fragmentu tra-
gedii (np. sch. 1,27, 39, 41, 65, 79, 93, 107, 116, 129, 167, 226, B 238, 296, 310, 355, 775,
820, 858), czasami natomiast stanowia $rodkowa lub koricowa czeé¢ omawianego tekstu
(np. sch. $, 8, 13,51, B 103, 111, B 112, 119, 131, 213, 224, 236, 277, 524, 610, 612, 690,
902, B 904). Podczas czytania scholiéw nalezy jednak pamietaé, ze uzupelnienie pelnych
lemmata nie jest arbitralne, lecz jest wynikiem lektury komentarzy i tekstu Perséw.

§ Wezystkie cytaty z Perséw Ajschylosa zostaty podane za wydaniem: Ajschylos, Tra-
gedie, przel. i oprac. S. Srebrny, Homini, Krakéw 200S.

Cytaty z dziel Homera, o ile nie zamiescitam wlasnego przekladu, zostaly podane
w tlumaczeniu Ignacego Wieniewskiego (Homer, Iliada, przel. oraz opatrzyt wstepem
i stowniczkiem imion wlasnych I. Wieniewski, Wydawnictwo Literackie, Krakéw-Wro-
claw 1986) i Jana Parandowskiego (Homer, Odyseja, przel. J. Parandowski, Czytelnik,
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Przeklad ten stuzyl pomoca w niemal wszystkich miejscach, gdzie scholiasta
komentowatl mysl poetycka lub metafore Ajschylosa’. Jednak w zwiazku z réz-
norodnoscia tematyczng i formalna scholiéw, nie zawsze byto mozliwe zacyto-
wanie w lemmata ttumaczenia Srebrnego. W miejscach, gdzie dla zrozumienia
tredci scholion wazne byto dostowne oddanie stéw poety, zwlaszcza w przypadku
gloss', podawatam wlasng interpretacje'’.

Kopia tekstu Persow pochodzaca z kodeksu M, z ktérej korzystali komentato-
rzy spisujacy scholia Medicea, musiala przez wieki ulega¢ zmianom w procesie trans-
misji. W wyniku tego procesu odpis Persow M, ktory zostal wykorzystany w mono-
grafii, r6zni sie w niekt6rych miejscach od tej wersji tragedii, ktora czytat scholiasta.
W zwiazku z ta sytuacja pomiedzy zamieszczong w ksiazce edycja tekstu dramatu
a fragmentami tekstu Perséw cytowanymi w scholiach istnieja drobne rozbiezno$ci.
Dla zaznaczenia miejsc, w ktérych one wystepuja zostaly wprowadzone skroty WT.
oraz W.S., oznaczajace odpowiednio, ,wersje tekstu” oraz ,wersje scholion”. Miejsca,
w ktorych istnieja rozbieznosci pomiedzy tekstem tragedii a komentarzy, zostaly
zacytowane w nawiasie okraglym umieszczonym po lemma, a przed tekstem ko-
mentarza. W przekladzie na jezyk polski zostala uwzgledniona jedynie wersja prze-
kazana przez scholiaste, poniewaz to tekst scholiéw stanowi corpus pracy.

wzOr:

lemma (WT. - ... | W.S. - ...) lub ] tekst scholion —  przeklad lemma ,” lub ,,]”
przeklad scholion.

Warszawa 1967), z Antygony Sofoklesa w ttumaczeniu Roberta R. Chodkowskiego (So-
fokles, Tragedie, przel., wstepami i przypisami opatrzyt R. R. Chodkowski, t. 1, Towa-
rzystwo Naukowe KUL, Lublin 2009), a z Ifigenii w Taurydzie Eurypidesa w przekladzie
Jerzego Lanowskiego (Eurypides, Ifigenia w Taurydzie, [w:] idem, Tragedie, t. 2, przel.,
wstepem i przypisami opatrzyl J. Eanowski, Prészynski i S-ka, Warszawa 2006).

° Przeklad Stefana Srebrnego pochodzi z 1954 roku, wiec jest juz dos¢ wiekowy, jed-
nak najlepiej koresponduje z tekstem scholiéw medycejskich. Istnieje jednak $wietny,
duzo nowszy przeklad autorstwa znawcy Ajschylosa Roberta R. Chodkowskiego, ktéry
czyta sig duzo latwiej niz bardzo poetyckie ttumaczenie Srebrnego (Ajschylos, Tragedie,
vol. 1, przel. R. R. Chodkowski).

' W tekscie scholiow zostaty zachowane oznaczenia edytora, ktory wszystkie glossy
interlinearne zaznacza dopiskiem ,,(gl.)”.

""" W niekt6rych scholiach lemmata skré6cone podatam we wlasnym przekladzie, ale
lemmata pelne juz w thumaczeniu Srebrnego. Sytuacja taka wystepuje w tych komenta-
rzach, w ktérych lemma scholiasty stanowi wyrwane z kontekstu stowo. Takie lemma nie
wystarcza do pelnego zrozumienia tych komentarzy, ktorych tres¢ dotyczy nie tylko sto-
wa widniejacego w lemma, ale mysli Ajschylosa zawartej w dtuzszej frazie. Taka sytuacja
zachodzi na przyktad w scholion 111.
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przyklady:

BoAAAV (WT. - Barnv | W.S. - BaArfv): BactAedg kortd @ovpiovg — wladca:
krél u mieszkancéw Turioj.

£KPATUVE PHECAKTOVG (WT. — pecdktong | W.S. — pecdyktovng)] drod 10 {8tov
kp&tog elyev. pechyktovg 8¢ pecaxtiovg, TopadUAacciovg — panowal
nad bedgcymi pomiedzy brzegami (Lecdktovg)] mial pod swoja wiadza. (Stowo
- K.Ch.) pecdyxtoug to (inna forma stowa — K.Ch.) pecaxtiovg (bedace po-
miedzy brzegami), nadmorskie.

Poza wspomnianymi rozbieznosciami uwazny czytelnik komentarzy medycej-
skich moze takze zauwazy¢ w edycji Ddhnhardta kilka miejsc, ktore nie wydaja sie po-
prawne. W komentarzach, sprawiajacych wrazenie blednych, obok lekeji edytora za-
mieszczono w nawiasach kwadratowych proponowana lekcje lepsza (czesto autorstwa
innych wydawcéw scholia Medicea), opatrzona adnotacja, od kogo pochodzi. W pol-
skim przekladzie zostala uwzgledniona jedynie ta wersja, ktora uznatam za whasciwa.

Edycja scholiow autorstwa Dihnhardta zawiera wiele uwag odedytorskich.
Aby uczyni¢ tekst grecki oraz jego przeklad jak najbardziej czytelnym, wszelkie
adnotacje wydawcy zacytowano i skomentowano osobno w rozdziale IV. Doty-
czy to zaréwno krytycznych dopiskéw edytora, jak i wariantywnych lekeji pro-
ponowanych przez aliae manus'* oraz innych wydawcéw scholiéw medycejskich.

W rozdziale IV zostaly réwniez zamieszczone scholia, ktorych nie mozna
byto dopasowa¢ do konkretnego wersu tragedii, najczesciej z uwagi na niemoz-
nos¢ ich wlasciwego odczytania z kart rekopisu.

Numeracja i kolejnos¢ scholiow

Jak juz wspomniano, w nawiasie przed kazdym scholion zostal podany numer
pierwszego wersu komentowanego przez nie fragmentu tragedii. Numeracja ko-
mentarzy ustalona przez Dihnhardta nie jest zgodna z numeracja werséw, ktora
przyjal Meineke w swoim wydaniu Perséw. W tekscie ksigzki numery scholiow
dopasowano do numeracji przyjetej przez edytora tekstu tragedii.

Poza numeracja zostala réwniez zmieniona kolejnos¢ scholiéw wzgledem tej,
w jakiej s3 one zamieszczone w wydaniu Dahnhardta. Uklad komentarzy przyje-
ty przez wydawce wynika z kolejnosci ich zapisu w Kodeksie Medycejskim. Ko-
lejnos¢ scholiéw w przypisach wyznacza natomiast ostatnie stowo nalezace do
komentowanego lemma®>.

2 W wydaniu scholiéw Dihnhardt oznacza manus, ktére braty udzial w tworzeniu
Kodeksu Medycejskiego, odpowiednio do ich waznoéci: M, m oraz m'.

Y Wryjatek stanowi scholion do wersu 854. Ze wzgledu na bardzo rozbudowane lem-
ma (cala piesn chéru), w przypisie zacytowano jedynie pierwszg strofe. W tekscie trage-
dii numer przypisu zostal umieszczony na koricu tej strofy.
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Jezeli lemmata do dwdch scholiéw koncza si¢ w tym samym miejscu, oba
komentarze zostaja zamieszczone pod jednym numerem przypisu i rozrdéznione
literami A i B (np. sch. 49, 63, 72).

Cytaty

W komentarzach medycejskich scholiasta przywotuje wiele cytatéw z auto-
réw greckich, ktérych miejsce pochodzenia w wielu przypadkach zostato okre-
$lone przez wydawce. Nie zawsze jednak udalo si¢ odnalez¢ wlasciwa edycje.
W przypadku takiej sytuacji w przektadzie polskim podano nowg lokalizacje cy-
towanego miejsca, zgodnie z wydaniami wymienionymi w bibliografii. W scho-
liach, w ktérych wydawca nie podal miejsca cytowanego tekstu, zostalo ono uzu-
pelnione w przekladzie.

Jezeli ani w tekscie greckim, ani w polskim przekladzie nie podano miejsca
cytowania, oznacza to, Ze jego ustalenie nie bylo mozliwe. Dzieje si¢ tak w tych
przypadkach, gdy teksty danego autora zachowaly si¢ do dzisiaj jedynie w testi-
moniach'.

Zgodnie z przyjetym zwyczajem ksiegi z dziet Homera zostaly oznaczone
literami alfabetu greckiego: ksiegi Iliady literami duzymi, Odyssei matymi'.

Bledy edytorskie

Zaréwno w edycji tekstu Perséw, jak i w wydaniu scholiéw medycejskich
wykorzystywanych w pracy, daja si¢ zauwazy¢ drobne bledy popelnione przez
obu wydawcoéw. Ponizej znajduje si¢ wykaz zauwazonych uchybien, jednak
z uwagi na to, ze nie uniemozliwiaja one wlasciwej lektury tekstu, nie zostaly
poprawione.

a) edycja tekstu dramatu:

— w niektérych wersach brak jest na marginesach dopiskéw, informujacych
o podziale stroficznym pieéni chéru: w wersie 132 brak &vt. €', w 262 &vt. o,
aw875avt. Y

— przy wersie 647, zamiast istniejacego tam dopisku &vt. ', powinno wid-
nieé¢ &vT. o

— wkilku miejscach zostala zastosowana bledna numeracja werséw: zamiast
pieciu s3 cztery wiersze pomiedzy wersami 120 a 125 i 130 a 135; oraz trzy za-
miast pieciu wierszy pomiedzy 255 a 260260 a 26S5.

' Omowienie wszystkich tego rodzaju miejsc znajduje sie w rozdziale IV, w czesci
poswieconej cytatom (IV.4.3. Cytaty).

5 Numeracja Homeryckich ksiag, w ktorej kolejne litery alfabetu odpowiadaja
konkretnej liczbie, wyglada nastepujaco: a=1, =2, y=3, 8=4, £=S5, {=6, n=7, 6=8, 1=9,
k=10, A=11, p=12, v=13, =14, 0=15, n=16, p=17, 6=18, 1=19, V=20, ¢=21, ¥=22,
y=23, ®=24. Podana tutaj numeracja r6zni si¢ od standardowego, przyjetego w staro-
zytnej Grecji, systemu zapisu liczb za pomoca liter.
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b) edycja tekstéw scholiow:

— sch. 6 — edytor zamiast postawi¢ dwukropek po lemma, gdzie powinien
sie on znajdowa¢, aby oddzieli¢ lemma od tekstu komentarza, postawit go po
pierwszych stowach scholion (jest: Aoperoyevng Aapeiov vide:; powinno by¢:
Aapeloyevng Aopeiov vidg)'s;

— sch. 65 - brak zamykajacego cudzystowu konczacego cytat (jest:
Mapikdc; powinno byé: Mopikac');

— sch. 291 - brak akcentu acutus (jest: Tpog; powinno by¢: Tpdg).

Istnieje takze nieliczna grupa scholiéw, w ktérych mozna odnalezé powaz-
niejsze bledy. Wszystkie tego rodzaju komentarze zostaly szczegélowo omoéwio-
ne w rozdziale IV tej pracy, w czesci zatytutowanej Scholia budzgce watpliwosci.

W swoim wydaniu scholiéw Dahnhardt uzywa skrétéw nazwisk edytoréw,
imion starozytnych twoércow oraz tytuléw ich dziel. Ponizej znajduje sie wykaz
uzywanych przez wydawce skrotow, ktore nie zostalty uwzglednione w Conspectus
siglorum zamieszczonym w rozdziale I ksiazki.

Ant. — Antygona

Blomf. - Blomfield

Dd. - Dindorf

Hom. — Homer

Iph. T. - Ifigenia w Taurydzie

Kirchh. - Kirchhoff

Rob. / Robort. - Robortello

Soph. — Sofokles

Weckl. - Wecklein

Vict. — Victorius

' Analogiczna sytuacja moze, ale nie musi, wystepowac w scholiach do werséw 613
oraz 794. W obu komentarzach lemmata zostaly powtdérzone w tekscie scholiéw i nie s3
oddzielone dwukropkiem od reszty tekstu. Moze to wynika¢ albo z nieuwagi kopisty,
ktéry pominat znak interpunkcyjny, albo tez ze specyficznej formy komentarza — lemma
moglo by¢ powtdrzone w scholion, w celu lepszego wyrazenia mygli autora.
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AIZXYAOY IIEPXAI

XOPOZ

Tade' pev IMepodv? TV 0l OpEVDV?

BALGD € alay ot kaleltol,

Kol TV APVEDV KOl TOAVYPVOWY

£3pavav eOAOKES,

Kot TPeSPetonv® 0Vg v TOg AvaE’ 5
EépEnc Pocideg Aapeloyevng®

' (1) t68¢] derktikdg (gl.) — oto] wskazujaco.

2 (1) 16de pev Iepodv [tdde pev IMepodv OV oiyopévav / BALGS &g
olov ot KaAelton] ol DTOPVNLaTIoheVol ooty 6Tt £0VToVG AEYOVoLY
ToTOpota TIepo®v ol kaTd TOV YopdVv. &yvoodotl 3¢ T TOAG €07l Tlepoikn
Miotepa, v ovykdyag ITicto £n. ol & GAA®G DTOUVIHLOTICAUEVOL QALY
fiLelg éopev ol motol xpnuato@OAakeg Iepo®v — ofo Perséw [My u Perséw, co
zbrojnie w daleki 6w kraj, / do Hellady, na béj pociggneli i trud, / miano Wiernych nosimy
(przel. S.S.)]: komentatorzy pisza, ze czlonkowie chéru nazywaja siebie ,poreka”
(motdpoto) Perséw. Nie wiedza jednak, ze istnieje perska polis Pistejra (Iliotelpa),
ktdra nazywa sie tez synkopowana forma ,, Pista” (ITioto). Inni komentatorzy natomiast
rozumieja to tak: ,my jestesmy wiernymi (16701) straznikami skarbcow Perséw”.

3 (1) t6de pev Mepo@v @V oixopévav (et sqq.)] did yepovt@v Tporoyilet
— My u Perséw, co zbrojnie w daleki 6w kraj (et sqq.) (przel. S.S.)] pierwsza czes¢ tragedii
jest wyglaszana (mpoLoyilet) przez starcéw.

+ (2) Hiota] IMiotelpo koTd cvykomnv: €071 8¢ [lepotkn TOALG — Pista] synko-
powane stowo ,Pistejra”; jest to perska polis.

S (4) eOhokec] Aeimer 10 EOPEV — straznikami] brakuje (stowa — K.Ch.) ,jestesmy”

¢ (5) xotd TPECPELOV KOLTX TULTV CIPEBEVTEG — ze wzgledu na sedziwy wiek: wy-
brani ze wzgledu na szacunek (jakim sie ciesza - K.Ch.).

7 (5) oV¢ adtog dvag [kat mpeoPeiay 0Vg adTOC Gvag / ZEpEng Bactiee
Aaperoyevig / elAeto yopag £popeDeLV] 0VG DTOG 0 EEPENG KATEATEY KOITO
TYAV — ktdrych sam widz [nasz wiek, / nasze cnoty uczciwszy, powierzyl nam krdl, / Dare-
jowy syn Kserks, nad kraing tq rzqd i opicke (przel. S.S.)]: ktorych sam Kserkses pozosta-
wil (na strazy — K.Ch.) przez szacunek (dla nich - K.Ch.).

¢ (6) Aapeloyeviig Aapeiov vidG kail pnv Aapeiot Tpeic. ToOTOV 8¢ TPdTOG
0 ‘Yotdomov, Tpokplleig 8¢ dmo TV Iepodv kol Paciievoogs, EEpEov TaTnp
100 otpateboavtog £l tovg “EAANVaG. debtepog 8¢ Aapeiog 6 “AptatépEov
v680¢ pooaryopevbeic. Eoyatog Aapelog 6 VO "AleEdvdpov T0D PLAinTov
avoupeBeic. TLveg 88 kail TETopToV AoPEToV YPAPOVGLY — Darejowy syn (przel. S.S.):
syn Dariusza; Dariuszéw bylo trzech: pierwszy to syn Hystaspesa, ktory byt wyjatkowo
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elAeTO Y OPOC EQOPEDELY’.

QUL 6E vOOoT® T) Pactieim™

KO TOALYPOGOV GTPATIAG TN

KOKOPAVTLG Blyoy OpcoAoTeETTONL ! 10
Bupog Ecwbev.

Tooo Yop 1oy Vg ACLOTOYEVTG

olywke'?, véov & Gvdpo Pailet,

KoVTE TIg Ay yeEAOg 0VTE TIG ITTEVG

ot 10 [epodv apLKveTTOL 15
olte 10 ovowv 1Y 'ExPatdvaov'

Kol 10 modlalov Kicolov €pkogt

TPOATOVTEG EBaLY,

ol HEV €@ Inm@V, TOl & €T VoDV,

nelot te fadnv

TOAELLOV OTIQOG' TapEYOVTEG' 20

ceniony przez Perséw i sprawowal wladze, ojciec Kserksesa, ktory wyruszyt przeciwko
Hellenom; drugi Dariusz to syn Artakserksesa, nazywany ,bekartem”; ostatni Dariusz
zostal zwyciezony przez Aleksandra syna Filipa. Niekt6rzy pisza, ze byl réwniez i czwar-
ty Dariusz.

? (7) épopebeLv] pyeLy, EROTTOG ETVOAL — czuwal] dowodzié, by¢ opiekunem.

10 (8) 1® Baocirei® [Guei 8¢ Voot T@® Paciieim / kol ToOAVYPOHOOL
oTpaTIaG] T® EEPE0V. ‘Ounpikdg 8¢ tpdToV 1OV Bacidéa, €1t ToVG DRNKOOVE:
“Atpeidal te kol GAAOV — kréla [wokdt powrotu kréla i wojska bogatego w zloto]:
(powrotu - K.Ch.) Kserksesa. (Powiedziane — K.Ch.) w sposéb homerycki: (Ajschylos
- K.Ch.) najpierw (wymienia — K.Ch.) kréla, w drugiej kolejnosci poddanych:
JAtrydziiinni” (A 17).

11 (10) dpooronettar] Sramorepeital, Taphooetol, Bopupeitor (gl.) — trwo-
zy sig] ttucze sig, niepokoi, wznieca zamet.

2 (13) oixywkev (WT. - oixoke | W.S. - oixokev) [maoo yop ioxve
"Aciotoyevng / oiywke]l dmOAwAe yop [Tl oo M dOvoplg T@v Mepod®v
— odeszla [cala bowiem sila azyjskiej ziemi odeszla]: zginelo bowiem cale wojsko Perséw.

B (16) 78" ’ExPatdvav: 611’ Akecoaio tpdTepoV EKOAETTO A AKeGS o TX
vV ExBdatava kodoOpueva. — oraz Ekbatan: (to miasto — K.Ch.) najpierw bylo nazy-
wane Akessaja od Akessajosa, a teraz jest nazywane Ekbatanami.

1+ (17) Kioowov €pkog] oG Ilepadv 10 Kicowvov — gréd (... ) kissyjski (przel.
S.S.)] Kissinon to perska polis.

15 (20) otipog] 10 Thxvopa (gl.) — gesto] w zwartym szyku.

16 (20) moAépov (...) Tapéyovteg] Hveg 1j 1O TOAEROV AVTL T0D TOAER® — woj-
nie (...) dostarczajqcy] bedacy; lub tez ,wojnie” zamiast ,na wojne”.
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otog 'Apiotpng nd Aptoppévng’,

Kol MeyoBatng o’ "Actdonng's,

taryol [Tepodv,

BaoiAfig Baciiémg!® Doy o1*® peydrov,

60DVTOUL, GTPUTLAG TOAATG EQopot, 25
T0E03GUOVTEG T MO’ immoPaton,

@oBepol pev 18eTv?2, deLvol € Paymv

YOG EVTANUOVL BOEN.

"ApTepPapng 6 inToxppng,

Kol Moolotpng, O Te T0E0dQOG 30
£060A00G Tpotog Popavdakng 6’

innov T élatnp Toc0dvng.

GALOVG & O HEYOS KL TOAVOPEUP®Y

NeTlog EmepLyev** Zovo1oKAVTG,

IInyootoymv> Alyvrtoyevng, 35
0 1 TG lepag MELPLOOG GpY WV

HEYOS  APSAUNG, TAG T dYLYLOVG

17 (21) "Aptagpévng] DEPBEGLG 10 TO péTpov (gl.) — Artafrenes] przestawienie
z powoddéw metrycznych.

18 (22) olog Apiotpng Hd "Aptouppévig, / kol MeyoBdtng 18 Actdonng] Tl
HEV TV OVOLATMV 1 TOPNOEV, TO S8 TEAEIWG EXAACEV — ofo Amistres i Artafrenes, oraz
Megabates i Astaspes] (Ajschylos — K.Ch.) jedne imiona znat z historii, drugie wymyslit.

¥ (24) Baociriig Bacidémg: Bactdels pev 1@V idiov toAemv, drotetaypévol
3¢ 1Q I1épon - krolowie krola: krolowie poszczegdlnych poleis podleglych Persji.

20 (24) Ymoyot] Yrapyot (gl.) — podwladni] nizsi dowddcy.

21 (26) inmoPdton] inmikol kol ToEGTon — konnica] jezdzcy i lucznicy.

2 (27) @oPepoi pev idelv[pofepol pev 1delv, devol 8¢ péynv] €k TpocOHYEDG
ikavol poPetv Opoieg kol éx THig melpag — przerazliwi z postaci (przel. S.S.) [przeraz-
liwi z postaci, odwazni sréd walk (przel. S.S.)]: samym wygladem mogacy wywolaé strach,
tak samo jak atakiem.

2 (28) yoyfig evTANHOVL dOEN] Yvoun | PLAOTIHIN. EAADG EVOROGTATE
doknoet kol nelopott Woxig — duszy niezlomnym przeswiadczeniem] wola lub ambi-
cja. Inaczej ,silng wiarg” i ,pewnoscia duszy”.

% (33) GArovg & 6 péyog kol ToABpEpp®y / Nethog Emepyev] droyeiptot
yop foav ToTe [epo®v AiyOmTiol — A zas innych na boje czcigodny sle Nil / wszechzy-
wiciel (przel. S.S.) ] Egipcjanie bowiem byli wtedy podlegli Persom.

% (34) Zovoiokbvng, / TInyoctoydv] TLveg draipodot Zovoiokdvng Koi
Inydg kai Taydv. T0 yop OVOPOTO TETAGKE Kol 0k E6TLV AlyvrTiokd — Suzy-
skana, Pegastagon] niektorzy dziela (stowa w ten sposéb — K.Ch.): ,,Suzyskana” i »Pegas”
i ,Tagon”. Nazwy te sa wymyslone i nie s3 egipskie.
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ONBac epEmmvy " ApLopapdoc,

Kol Eletofatan?’ vady EpETaL,

delvol TAROOG T GvaplopLot. 40
appodioiteov & Emetan®® AvddV

OxA0G, 01T EMLTOLY NELPOYEVES

KOTEXOVOLY £€0V0G*, TOLG MNTpoyoOng

"ApxTeng T Ayo86g, BactAtig dlomot®,

%01 TOAOYPLOOL ZAPSELG EMOYOVG 45
TOAAOLG ppooLY EEOPUAOLY,

SippLUGS! TE KO TPLPPLUOL TEANZ,

@oBepay Oyiv TPoo1d£G0aL.

o61eDToL 8 tepoD TUdAOL TEARTONLS

% (38) OnBag] Alyvrtiog - Teb] egipskich.

7 (39) kol Ederopdtan [kKoi Eletopdtan vadv pétat] ol 10 Alydrtiov Edog
oixoVv1eg | ko1v@dg AlyOmTion. EAMONG YOop N Aiyvmtog. ol 8¢ ol kol &mi
£€lovg Elabvely dvvépevor vodg, Omep E0TL TV SVOYEPESTATOV — i Zyjgcy na
bagnach [i zyjgcy na bagnach wioslarze okretéw]: ci, ktérzy mieszkaja na egipskich ba-
gnach lub w ogédle Egipcjanie. Egipt jest bowiem blotnisty. Albo tez: ci, ktdrzy potrafig
zeglowaé okretami nawet po bagnach, co jest bardzo trudne.

2% (41) oppodraitmv & Emetal [afpodiaitwv § Enetar AvddV / dyxAogl
6vtog yop 10100701 0l Avdol. kol T o "Avokpéovit ‘ AVSOTOBETS’ TIVEG AVTL
700 ‘NBVNABETS’, KO TO TEPLPEPOLEVOV ‘UITE Lot AVIDV KopHKaG LTTE LOCTLY®V
Yopoug’. kol 6 Avdogoitng 8¢ PVPOTAOANG TV TPVPNIV TordTNV dNnAol. Kol ThY
Baxkapiv 8¢ Evior Avd@V popov Epaca - zbliza sie zyjacych w zbytku [thum Lidéw]:
tacy bowiem s3 Lidowie. Niektérzy za Anakreontem (frgm. 136, 1) zamiast ,zyjacy
w zbytku” méwia ,zyjacy jak Lidowie”; istnieje takze powiedzenie ,ani lidyjskich sosdw,
ani trzasku biczy”. O tym przepychu $wiadczy réwniez nazwa sprzedawcy wonnoéci:
Lidofojtes. Niektorzy tez ,pachnidtem Lidéw” nazywaja maé¢ z leszczyny.

» (42) olt’ éninmay Arelpoyeveg / kotéxovoly €8vog] ol d16Aov Thv fitelpov
0ikoDVTEG — i ktdre 6w lgd / zywi ludy (przel. S.S.)] te (ludy — K.Ch.), ktére zawsze
przebywaja na ladzie.

0 (44) diomot] SLomTon Ko dL1éTOVTEG YYEUOVEG — dowodzgcy] zwiadowcy oraz
pelniacy funkcje dowddcéw.

31 (47) diypopo] vl Tod Eppata (gl.) — dwudyszlowe] zamiast ,rydwany”

2 (47) dippopd te kol Tpippupe TEAN] &vti Tod TéBpimmo Kol €GO
thyparto. €k ToOToV 8¢ 10 TARB0g TAV (v dnAol — dwudyszlowe i trzydyszlowe
druzyny] zamiast ,cztero- i szesciokonne oddzialy”. To wskazuje na wielkg liczbe koni.

3 A (49) meldton] Evoikor, yeitoveg (gl.) — sgsiedzi] mieszkajacy w poblizu, be-
dacy blisko.

B (49) otedton 8 iepod TpdAov teddton] kA0 AAadd, [ToAépov Bbyortep,
& O0eton &vdpeg’. <ITivdapog> &v d18vpayBots. oHtwg oTedToN EVikov GvTi ToD
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Cuyov ApeiParely do0A0V EAAGDL, 50
Mdépdwv, Odpupig, AoyxNG Gikpoves™,

Kol dkovtiotal Mucol: Bafvlmv &

1N TOADYPVOOG TAUUELKTOV OXAOV

TEUTEL GVPOINY, VOOV T ETOYOVS

Kol TOE0VAK® ANLATL TG TOVG 55
TO Lo OLPO@OPOV T €OVOG* £k TAONG

"Actog €metot,

dewvals fociiémg DO ToU TG .

T016vd’ Giveog ITepoidog aiog

olyeto GvépdV 60
0Vg mEPL TaoO X OOV "ACLATIG

OpEyooo TOO® CTEVETOL LOAEPD,

Tokéeg T GLAOY 01 0 NLEPOAEYIOVE

TELVOVTO®® XPOVOV TPOLLEOVTOL.

TEMEPUKEVY LEV O TEPTE- 65 otp.at’
TToALG 11dM Baciierog

TANBVVTIKOD — grozq (oTeDTON) Swigtego Tmolu sgsiedzi] ,postuchaj Alalo, cérko Wojny,
ktérej mezowie sa sktadani w ofierze (60gto)” (jak méwi — K.Ch.) Pindar w dytyrambach
(frgm. 78, 1). Dlatego ,groza” (ctedTON) jest w liczbie pojedynczej, zamiast w mnogiej.

3 (S1) @xpoveg [AOYyMg Gxpoveg] dxivntolr DO Adyxmg dg dkpmv dro
o@UPAV — kowadla [kowadla (pod ciosami — K.Ch.) widczni]: niewzruszeni pod (ciosa-
mi — K.Ch.) widczni, tak jak kowadto pod (ciosami — K.Ch.) mlotéw.

35 (55) t0&ovAk® Afpatt motovg] vl Tod éumeipovg To&lkiig — ufnych
w pewnos¢ tuku] zamiast ,,do$wiadczonyceh w tucznictwie”.

36 (56) 10 poyopo@dpov T £Bvog] kotv@g ambvtwy Iepo®v — lud noszqcy ma-
chajre] ogdlnie o wszystkich Persach.

37 (58) mopmoig] mpotpomals (gl.) — rozkazami] poleceniami.

3% A (63) NePOAeYSOV- 10 £K TV NLEPAV KOTAPIOLODIEVOV, TOPX TO TILEPOG
Kol 10 AéEooBau — dzieri po dniu: (okreslenie to opisuje zjawisko — K.Ch.) trwajace
wiele dni, (termin — K.Ch.) pochodzi od stéw ,dni” (hpuépa) i ,zbiera¢” (AEEocBaiL).

B (63) npueporeyd0ov] pokpais fiLépong AeYOUEVOV — dzieri po dniu] mowi sie tak,
kiedy dni sie dtuza.

¥ (64) telvovto] pmkovopevov (gl.) - rozciggajacy sie] dtuzacy sie.

0 (65) memépakey [memépokey PEV O TEPCE- / WTOALG TdN Paciietog /
GTPOUTOG €1¢ GVTITOPOV YEL- / Tova XMpov] kopmdelton tadta. EVmoAig &v
Moapik@: ‘nemépokev pev 6 TepcEnToALg 1N Moapuicdg — przeprawila (przetl. S.S.)
[ Oto krélewskich groznych zastgpéw / moc grodoburcza / juz si¢ na tamten brzeg, do sqsiada,
/ w kraj przeprawita obcy za wodg (przel. S.S.)]: to wydrwil Eupolis w utworze Marikas
(frgm. 1, 1): ,przeprawil si¢ juz Marikas burzyciel grodéw”.
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OTPOITOG €1¢ AVTITOPOV YEL-

Tova Y Opavt, AvodESU®

ox e TOPOROV ApUELY OGS

"ABopavtidog “EANac, 70
TOAVYOLPOV OSIoHaL®,

Cuyov aueBaimy adyEve TOVTOL*,

TOoALAVIPOL &' "Aciog B00- avt.o
PLOG BPY®V ETL TALOOLV
x06vo® TolpovopLov* Bel- 75

ov ELoOVeL O 0BV, Tte-

Covopoig T’ €x 1€ BaAdoong,

€Y VPOToL TETOLONG

GTLPEAOTG EQPETOILCY, X pV-

c0YOVOV YeEVEQSH 1600e0g PAC. 80

- (68) yopav]thy Edpdmny (gl.) - kraj] Europe.

2 (68) Mvodéop® / oxedl] g AV TV KGAWVY BVT®V — zwigzanym linami mo-
stem] (Ajschylos méwi tak — K.Ch.) poniewaz byl zbudowany za pomoca lin (sc. most).

# (71) 68wopo] yp. Epetopor TRV vadV — droge] inna lekcja ,podstawe” (czyli
- K.Ch.) okret.

“ A (72) Cuyov apoeBormv avyxéve moviov] LedEag <dia> vedv THV
8dAocoay — jarzmo rzuciwszy morzu na szyje (przel. S.S.) ] (Kserkses — K.Ch.) ujarzmit
morze dzigki (zlaczonym — K.Ch.) okretom.

B (72) Cuyov dpeiBorov adyéve Toviov] £yepdpwoe Yap T0 ERTOCTASIOV
Talg vawoi cuvdnoag avTog kol Yiv EémPoaidv, @ote 080V Totficon Enl TV
VE®V. 310 ToOLOYop@ov Sdropa eIney — jarzmo rzuciwszy morzu na szyje (przet. S.S.)]
(Kserkses — K.Ch.) przerzucil bowiem most o dlugosci siedmiu stadionéw, zbudowany
z polaczonych okretoéw i osadzil go w ladzie, aby umozliwi¢ przejécie po poktadach. Dla-
tego wilasnie (Ajschylos — K.Ch.) powiedzial ,,dobrze powiazana droga”

# (74) nacav / x86va] tv Edpdrny (gl.) - calq ziemie] Europe.

A (75) motpavopiov] moipviov (gl.) — trzoda] stado.

B (75) mowavéplov] 1O &vdpikov mAfBog, onuaivov 10 GTPATEVH <TO
BaoctAikov> Tapd 10 1oV PooiAels AEyechon TOYLEVOG. TOLLOVOPLOV TO €K
molpvng &vdp®dv cvovnypévov Bacilelov — trzoda] ludzki thum, chodzi o krélewskie
wojsko, poniewaz kréléw nazywano pasterzami. , Trzoda” to zgromadzona wokét kréla
gromada ludzi; (nazwa — K.Ch.) ma zwigzek ze stowem ,pasterz”.

7 (79) otvpelmolg EpéTanc] okANPOLg NYEUOOLV — twardym wodzom] srogim
dowddcom.

#(79) xpo-/ 60VpOL Yeveds (WT. - xpv- / 60y6vov | WLS. - xpv- / 60vopov)
[xpv- / 60Y6VOL YeEveQG 1000g0g PMG] VOV Tig TAOVCLOG. TIVEG 88 AVEYVOOOLY
XPVO0YOVOL, 10010 TOV ITepcéa Ao xpVooD yeyeviioBar: 6 kol BEATIOV. AAAMG:
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KVAVEOV & OUAGL AEVOOWV otp P’
@OVIOV BEPYHLOL FPAKOVTOC,

TOADYELP KO TOAVVOLDTNG,

T0plov 8’ Gppo® Stoxkwv,

EmAyel SOVPLKAVTOLG™ Av- 85
dpdiot ToEddapvov “Apn.

d6K10c** & 0VTIg LTOGTOC™ avtp’
UEYEA® PEDUATL QOTDV

€y upolg Epkeciv™ elpyelv

apoxov kOpo Boddcoog™ 90
anpdeo1oToc yop O [epodv

OTPUTOG AAKIPPWV TE AatOG™.

g Ilepcéwmg yevedg andyovog: 1j Thig T@V xpvodv dvephdrmv: fi moAvypboov
— z krwi zlotorodnej (xpvoovopov) (przel. S.S.) [z krwi zlotorodnej maz niesmiertelnym
/ bogom podobny (przel. S.S.)]: dzi$ (powiedzielibysmy — K.Ch.) ,bogatej”. Niektérzy
przyjeli lekcje ,,urodzony ze zlota” (pvG0YOVOVL), poniewaz Perseusz zostal zrodzony
ze zlota. To jest lepsze (wyjasnienie — K.Ch.). Inaczej ,potomek rodu Perseusza” lub
yztotych ludzi”, lub tez ,pelnego zlota”.

¥ (84) ZOpLov O dippar &vti 100 "Accidplov: ol yap Iépoat 1O TpdTEPOV
"AccOprol ExkahoDVTo — Syryjski rydwan: zamiast , Asyryjski”. Persowie bowiem byli
niegdy$ nazywani Asyryjczykami.

50 (85) dovprrvtolg] Tolg "ABnvaiolg — wstawionym w boju] Atericzykom.

S (86) to&ddaLvov “Apn] tov 1@V Iepodv: ToEdTan Yap — tukowladnego Aresa
(przel. S.S.)] (Aresa — K.Ch.) Perséw; oni bowiem byli tucznikami.

52 (87) d6kpog &vdpetog, S6knoLv Tept £avToD EXWV PEYEANY — wspanialy:
mezny, majacy wielkie mniemanie o sobie.

53 (87) DOOTAC] BVTLOTAG, AVTLLOYXECAIEVOG — ten, ktdry stawil czola] ten, kto-
ry sie sprzeciwil; ten, ktéry stawil zbrojny opér.

st (89) épxeoiv] thEeotv (gl.) — tamami] szeregami wojska.

55 (87) 80K1p0g & 011G DTOOTOG / HEYOA® PEDUATL POTDV / £YVPOIG EPKECLY
gipyewv / Guoyov kdpa Bardocoac] ‘obt &pa épkea ioyer’ (Hom. E 90) - Ktéz sie
powazy stangc na drodze / rzece wezbranej zbrojnych rycerzy? / Jakze potezne tamy zdolajq
/ morskie powstrzymac fale w ich biegu? (przel. S.S.)] ,bo i mury nie powstrzymujg”

(90) &poyov kdpa Badd(cong) (WT. — Badé(cong) | W.S. - Beddocag) Thy
TpoSPoATV TAV ITIepoAV — niezwycizona fala morza: szturm Perséw.

%6 (91) ampdoorotog] dkotapdyntog (gl.) — niedostgpny] nie do pokonania.

7(91) 6 Mepo®v / oTpatOg GAKIEPOV Te Adc] €Ml ToD 0rhTod 6TPAITOG KO
A0LOG — Perséw wojsko i waleczny lud] (stowa — K.Ch.) ,wojsko” i ,lud” dotycza tego samego.
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doAopntiv & amdtov® BeoD E£M®dOC
TG Gvnp Ovotog dAVEEL;
Tig O KpALTVQ TOdL TNOTN- 95

HOTOG £0TETOVGY BVACOWV;
PLAOPPOV YOP TOTLOOLVOL-
00, TO TPATOV TOPAYEL
Bpotov elg Gprvog dta,

160gv 00K €GTLV VTIEP BV~ 100
TOV AAOEQVTO QUYETV,
0e60ev YOP KOTA LOTP  EKPATNOEVS! otp.Y

58 (93) doAdumTy & amdrt(ov) [doAdpunTLy & Aoy 80D / Tig Avmp Bvortog
AL OEEL; / Tig O KPOLTV® TTOdL TNON- / HOLTOG EVTETOVG BVACCMV; / PLAOPP®V YO
TOTICOAVOL- / GO TO TIPATOV TOPAYeEL / Bpotov elg dprvog G, / T00ev 0VK E0TLY
VTEP Bva- / Tov aAOEaVTOL PUYETV] g Edel mopartéToktal O ZEPENG. €1 8¢ Be0D
gmPouli) Ta Thg Vikng dvoBdAreTan, Tic O Viknowv BebV; — chytrego podstepu [Lecz
gdy cig chytrze zdradq uwodzi / bdg, jak ujdziesz, czlecze Smiertelny? / Jakze si¢ chybkq stopq
wywiniesz, / jakze wyskoczysz z gestych obierzy? / Okiem przyjaznym kusi czlowieka, / w szalu
grzesznego wabi go sidla, / w pasé zastawiong, skqd juz pojmany / nigdy nie zdola wymknqc sie
zwierz (przel. $.S.)]: (Ajschylos méwi tak — K.Ch.) poniewaz Kserkses musi stana¢ do walki.
Ktéz zwyciezy boga, jesli to wlasnie z powodu boskiego podstepu zwyciestwo sie oddala?

% (95) Tndfpotog edmetéog (WT. — tndh- / portog ednetodg | WIS, — andnpertog
€VMETEOC) EVKLVATOV — pomysinego skoku: zwinnego.

% (93) doAouNTLY & dmtdToy B0 / Tig dvmp Bvartog GADEEL; / Tig O KpaLmv®
modl TNdN- / Lortog EVTETOVG AVAIGC®WY; / PLAOPPOV YOP TOTIGOAVOL- / GO TO
TPATOV TapAYEL / BPoTtov €lg GpKrvag Gta, / TO0eV 00K EGTLV VTEP BVO- / TOV
AADEQVTO PLYETV] T} YO €K BE0D, PNOLY, APODPOOLS KO SOAMOIG APUKTAG EGTLV.
apo yorp dolot kol mpocarivel kol kKoukomolel — Lecz gdy cig chytrze zdradg uwodzi /
bég, jak ujdziesz, czlecze Smiertelny? / Jakze si¢ chybkq stopgq wywiniesz, / jakze wyskoczysz
z gestych obierzy? / Okiem przyjaznym kusi czlowieka, / w szatu grzesznego wabi go sidla,
/ w pas¢ zastawionq, skqd juz pojmany / nigdy nie zdota wymkna¢ sig zwierz (przel. S.S.)]
bowiem, méwi (Ajschylos - K.Ch.), od zaslepienia i podstepu (pochodzacych — K.Ch.) od
boga nie mozna uciec; rownoczesnie bowiem (bég — K.Ch.) oszukuje, schlebia i niszczy.

(97) @LO@P®V YO TTOTLGALVOL- / 60 TO TIPDTOV Tapdryet / Bpotov eig Gpkvog
aro, / 108ev 00K £0TLV VIEP OBva- / TOV AADEQVTO eUYETV] “Opnpog (1 501) ‘R
8 ”Atn oBevoph Te kal &ptinoc, pOGvet 8¢ Te mAcay T alov’ — najpierw bowiem
przyjaznaizyczliwa Ate wabi czlowieka w siec, a potem $miertelnik nie jest juz w stanie uciec]
Homer (I 505-506): , A Ate i potezna i Zwawa, jest szybsza od wszystkiego na ziemi
(w wyrzadzaniu szkéd - K.Ch.)".

1 (102) BedBev YO KaTO poip’ EkpATNoEeV] 1) BERV ARATN — tak przeznaczono,
chciat tego bég, z boga rozkazu sprawit to los (przel. S.S.)] oszustwo bogéw.
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70 T AoLOVE, ETEcknye 6e% TTEPC LG

TOAELLOVG TVPYOSOTKTOVG

SLEMELY 1Mo GPULOG 105
1€ KAOVOLG TOAEDV T AVOLGTACELG.

£loBov &' ebpLuTOPoLo* BoAdGoOG avt.y’
TOMOLVOUEVOGS TVEDILOITL AGPP®

£€60pav TOVTIOV AAGOG,

TLOVVOL AETTOdOpOLC TTEL- 110
GHLOOL AAOTIOPOLG TE UMY OVOLTGY.

2 A (103) 10 mohoov] €€ apyiig (gl.) — z dawna (przet. S.S.)] od poczatku.

B (103) 10 madoudv [BedBev YOp KaTO potp  Ekpdtnoev / 10 ToAoldv,
g¢néoknye 8¢ Tépoang / TOAEROVE TTVPYOdaikTOVg / SiEnely MmO GpUOG
/ 1€ KAOVOUg TOAeDV T AVaOTACELG] TO AvEKOEV AvOpeTOl €l0l KOl KOITO
gipappévny Todepodot. Todepikol 8¢ Gvteg ovy Hoon@hoovtal — z dawna (przel.
S.S.) [Tak przeznaczono, chcial tego bég, / z boga rozkazu sprawit to los: / wojng si¢ paraé
majq Persowie, / baszty i mury burzyc obronne, / bitew milowac, wozdéw, rumakdéw / zamet
i zgielk, / miasta zdobywad, Scierac je w proch (przel. S.S.)]: (Persowie — K.Ch.) od dawna
sa mezni i tocza wojne, jak przeznaczyl im los; a ze sa waleczni, nie poddadza sie.

6 (103) éméoxnye 8¢ &vti oD eidévou Emoincev — zestat: zamiast ,sprawil, ze
wiedzy”.

¢ (107) &uocBov & edpumbdp(olo) [Epodov & evpumdpolo Bardiooag /
TOAOLLVOHLEVOG TTVEDIOITL AGPP® / €50paiv TOVTLOV BAGOG, / TLGVVOL AETTOSOHOLG
Tel- / OpOGL AaOTOpOoLg Te Py ovaig] oty ot Iépoai vowtikoi, AL ol VAKooL
ITepo®v. Tveg 10 8¢ EpolBov @aciv &vii Tod podelv émoincav - poznali
niezmierzonego [ Ninie sig lud / perski nauczyt w morze, gdy wiatr / siwq dokola zwelni je
piang, / nieustraszonq patrzec¢ Zrenicq; / mocy si¢ watlej ufa¢ nauczyt / masztow i lin, /
kruchym korabi Scianom $réd burz (przel. S.S.)]: Persowie nie s zeglarzami, ale sa nimi
poddani Perséw; niektérzy moéwia ,,poznali” zamiast ,zostali nauczeni’”.

65 (108) moAraitvopévag: dpiiopévng @ depd Thg kannlaociog — bielgcego
si¢ od piany: okrytego piana powstajaca przy ruchu wiosel.

6 (110) AemTOd6LOIG" TOTG AENTDG KOTECKEVAOHEVOLG — kruchymi: o lekkiej
budowie.

¢ (111) Aaomdpolg e puny(aveic) [Epabov & edpumdpolo Bardocoag /
TOALOLVOLLEVOG TVEDLOLTL AGBP® / €60pav TOVTLOV BAGOGC, / TLGVVOL AETTOSONOLG
Tel- / OLOoL AoOTOPOLG TE UMy ovolc] Todg Tog Aaog TopOpevodoong 1 Talg
AT ThHg KOTNAXCLOG N0 VOIG TAlg DO TAV AAAV YIVOREVALS 0VY DG ADTAV
Tdv Ilepodv Badhattiov Sviov, GALY TOV £keivolg VANKO®V TAPOAi®V
— machinami stuzqcymi do przeprawiania sig [ Ninie si¢ lud / perski nauczyt w morze, gdy
wiatr / siwg dokola zwelni je piang, / nieustraszong patrzec Zrenicq; / mocy si¢ wqtlej ufac
nauczyt / masztéw i lin, / kruchym korabi écianom $réd burz (przel. S.S.)]: pozwalajacymi
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TOOTA Ol LEAQLYYLT®V o1p.0’
epMVv* dpvooeTat EOP,

4,

Iepo1koD GTPAUTEVIOTOG 115

TOVOE UM TOALG TVONTOL® KEVOLV-
dpov HEY BloTL ZoVoidog:

kol 10 Kioolwv mOMo avt.d’
avtidovmov’ Eécoetat,
oQ, 120

TOVT ETOG YUVOLKOTAN-
Ong Oprog ambv’* Buccivolg 8

ludziom przejéé (po pokladach — K.Ch.) lub poruszanymi wiostami za sprawg ludzkich
rak; nie chodzi o to, ze sami Persowie byli zeglarzami, lecz o to, ze byta im [sc. Persom
- K.Ch.] podlegta ludno$¢ nadmorska.

% A (112) perayyitwv / epnv] i ovvetn (gl.) — ponure serce] $wiadome.

B (112) peAayyitov [todtd pot pedayyitov / epnv apbdooetor eowl
nevonpng 1 Apeipélaiva Eott 8¢ Tapd 10 ‘oV & £vd00tL BuOV dpdEers’ (Hom.
A 243). T Yap 100 6hONOTOG TEOM SoKODPEV KoL TNV YOYNV TAGYELY — odziane
w czerri [dlatego moje odziane w czerri serce jest rozdzierane strachem]: zasmucone lub
mroczne. Ma to zwigzek ze stowami: ,ty wewnatrz zranisz me serce”. Sadzimy bowiem,
ze cierpienia ciala odczuwa takze i dusza.

© (114) 6a- ITepotkOv BpAVNIA — oa: perski okrzyk rozpaczy.

70 (116) pn mOAg wHO(MTOL) [U1 TOALG TOONTOL KEVOLV- / dpov péy” GoTL
20vo180¢] un THONTAL TG TAV ETEPWV TOALE®VY KEVOV AvOpdV OV 10 AGTV. U
10 1fig Zovoidog doTv KEVAVIpov dkoboT — niechaj polis sig nie dowie [niechaj polis
sig nie dowie, ze wielkie miasto Suz, jest pozbawione mezéw]: niech nie dowie sie nikt
z innych poleis, ze w mieécie nie ma mezéw; aby nie uwazano Suzy za pozbawiong
mezczyzn.

7t (119) évtidovrov [kai 10 Kiooiov méiop’ / &vtidovmov écoetal, / 04,
/ TOVT €mOg YUVULKOTAN- / Mg OpIAOG ATTVMV] &VTNYNOEL TOTg OpNvolg: N
avinynon, enoi, Bpfivov adT®v TeEAeVTNoGVTOV — odbrzmiewa (przel. S.S.) [Nie-
chze mu z kissyjskich baszt / nie odbrzmiewa placzu wtér: / ,04!” / Niechze nie zawodzi tak,
/ szaty rwac, niewiesci thum (przel. S.S.)]: odbije si¢ echem lamentéw; niech nie odbije sie
echem, méwi (chér — K.Ch.), lament za naszych poleglych.

72 (122) andwv] &mbdovtog mpog 10 dvtidovnov Eoetor fi Aeinet 10 E€oTon
£€otal AnveV' 1 petoyn vl PRaTog, vl Tod ATOCEL — rozbrzmiewajgc] stowo
,rozbrzmiewajac” ma zwiazek z ,rozlega¢ sie echem”; lub tez brakuje (stowa — K.Ch.)
,echem”; (i w tekécie powinno byé¢ — K.Ch.) ,rozbrzmiewajac echem’, albo tez (Aj-
schylos uzyt - K.Ch.) imiestowu zamiast (formy osobowej — K.Ch.) czasownika, (czyli
- K.Ch.) zamiast ,rozbrzmiewa”.
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&€v mEmAolg méon Aakic™.

TOG YOP ITTNAGTOG 12501p.€’
Kol TES0GTIPNG Aemg

OUAVOG OG EKAEAOLTEV LEALOO-

av’* oLV OpYAL® OTPOTOD,

TOV Apeilevktov” EEoLelyog

QHPOTEPOG BALOV 130
TPOVA KOLVOV olog”.

AEKTPOL & VPOV TOOW
TIUTAQTOL dOKP OOV
Iepoideg & aPpomevOels” exd- 135

7 (122) Buooivolg 8’ / €v mémholg méon Aakic] Kot kKoitvod TGALy TO ui i
PRELS méon TETAOLG — niech pada strzep Inianych szat] wezeéniej w tekécie utworu (jest
stowo — K.Ch.) ,nie”: niech nie pada oddarty fragment szat.

7 (125) ™o yop inTnAdtog / Kol TedooTiPng Aeas / SUvog O EKAEAOLTEY
UEALGO- / v VY OpY G TP TOV] KATAAEAOITAGL TRV TOALY dkoAoVOODVTEG
EépEn dog péAocon 10 opfivog — Caly lud | ziemi tej, / pieszy, konny, odszedt precz — /
jakby sie wyroil pszczdt / pelny ul — / za swym wodzem ruszyl w $wiat (przel. S.S.)] (lud
~ K.Ch.) pozostawit polis idac za Kserksesem, tak jak pszczoly (opuszczaja — K.Ch.) ul.

75 (129) 1OV apeilevkTov [Tov dueilevktov é€apeiyag / AUEoTEPOG GALOV
/ mpdva kowvov oiac] Tov {evyvivia dpewm tog freipovg fi {evyvopevov &€
appotv. ) 1oV YrolevyBEVTaL. BaTOV Yap 0LDTOV EToincey O E€pENG - sprzegajgcego
[rzuciwszy most / poprzez pasmo wodne, / szlak, co posrodku dwdch mérz / obu stuzy lg-
dom (przel. S.S.)]: ,spajajacy dwa brzegi” lub ,laczacy obie strony” (sc. most — K.Ch.).
Albo tez (chodzi o - K.Ch.) ,ujarzmione” (morze — K.Ch.). Kserkses bowiem sprawil,
ze mozna bylo ponad nim przejs¢.

76 (131) mp@vor [AeoTépag BAlov / Tpdvar Kolvov aiog] Tov Tpovedovia eig
GLE® TOG NRELPOVG T TOV KOLVOV EKUTEPOG Y. LETAED Yép €0TLV EDpOTNG KOl
"Aciog - szlak (przel. S.S.) [szlak, co posrodku dwéch mérz / obu stuzy lgdom (przet. S.S.)]:
nalezacy do obu brzegéw lub wspolny obu ladom. Lezy bowiem pomiedzy Europa a Azja.

77 (130) dueotépag GAlov / mpdva kKoivov aiog] Tov EAAficTovtov: ol 8¢ 8Ti
Todpov 10 8pog - szlak, co posrodku dwéch mérz / obu stuzy ladom (przel. S.S.)] Helle-
spont; niektérzy za$ (twierdza — K.Ch.), ze chodzi o pasmo gorskie Taurus.

7% (132) AékTpor & AvdpdV IO TipTAcTOL SarkpOpaGLY] TH ATOVCig ADTRV
— a toza z powodu tesknoty za mezami napelniajg sig tzami] z powodu ich (sc. mezéw
- K.Ch.) nieobecnosci.

7 (135) dPpomevbeic] Enydvag mevBodoal, ig dokelv aPfpbvecBon &ml 1@
TEVOETV — zaplakane ] bez przerwy lamentujace tak, ze wydaje sig, jakby delektowaly sie fzami.
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ota TO0W PLAdvVopL™

TOV alypunevta 00Vpov evva-
THPOL TOTEUYOLULEVOL
Aetmeton LovolLvEs!,

AAL Gye, Tlepoan, 140
166" £velOpevol 6TEYOC dpyaTov.

@povTido KESVTY Kol BadOBovAov

Omped, xpeLa &€ TpooTKEL®

TOG Gpo TPACOEL

Z€pENg Baotievg Aapeloyevig, 145
70 TOTP®VOLLOV YEVOG UETEPOV:

TOTEPOV TOEOL POLLAL TO VIKDV,

1 doprpdvouv™

AOYYMG 1O VG KEKPATNKEV.

AAL 1€ Be®V {60V dEOUALLOTG 150
@Goc Oppatot piTnp foctitwd,

Boaoilelo 8’ Eun, TPOOTLTVEO®:

KOl TPoGPBOYYOLC* BE YpeE®V OLDTNV

TAVTOG LOOOLGT TPOCOLOALY.

@ BaBvldvav dvacoo Mepoidwy drepTETN, 155
piitep 1 2€pE0v YepOLd, XOTPE, AoPeELov YOVOL:
0e0V pev ebvatelpa Iepodv, BeoD 3¢ Kot UNTnp £Qug,

50 (136) TOBW PLAGVEPL] pETA PLAAVOpPOg TOB0L (gl.) — placzem kochajgcej zony]
z placzem kochajacej zZony.

81 (139) povolvE] aven 10D &vdpdg — samotna] bez meza.

2 (140) &AL drye, Tlgpoat, / 108" éveldpevol 6TEY0G dipyxoiov. / epovTida
KedVNV kot BadOBovrov / Odpeda, xpelo 3¢ mpoonkel] O 8& &vTi ToD Yap: 7 YOp
xpela Tpoctikov Tolel 10 BovAebecOan — Juz nam ninie, Persowie czcigodni, czas sigéé,
/ gdzie prastary ten gmach, / i w stroskanych glebing pograzyc si¢ dum: / przyszta pora zaiste
na troski. .. (przel. S.S.)] ,zaiste” zamiast ,bowiem”; koniecznoé¢ bowiem nadeszla, aby
zwola¢ narade.

8 (146) 10 ToTpOVOHLOV] 6TL KOTH TOTEPA GVYYEVTG IV, TOVTEGTLY O €K
TpoyHVov 10oryeVAG — noszgcy imig ojca) (oznacza to — K.Ch.), ze dzigki ojcu nalezy do
tego samego rodu co my, czyli jest potomkiem z prawego toza.

8 (148) dopukpavov] tig &mo EOAov kpaveiag — zakoriczonej ostrzem] wldczni
z drewna.

55 (152) mpooTitve] TPoSKVVD — padam do stdp (przel. S.S.)] oddaje hotd.

86 (153) mpoopBoYYoLc] Tpoonyopikols (gl.) — witajgcymi] pozdrawiajacymi.

7 (157) Be0?] Tovg Pactiels Oe0vg kalodory ol IIépsat — boga] Persowie na-
zywaja krél6w bogami.
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€1 TL UM S0PV ToAilOg VOV LeBEoTnie® oTpaTd.

ATOXZXAY

ToVTH? 81 ALTOVG” 1KAV® Y PVOEOGTOALOVS SOLOVG,

KOl TO AQPELOV T€ KAUOV KOLVOV EDVATNPLOV, 160
Kol e Kopdiay AUOGoEL PPOVTIG €GO DUAC EPD

u00ov, 0DSaUAG ELOVTRHG 006 AdeipavTog, eilot,

un péyag IAodTog Kovicog 008’ avipéyn modi

6ABov, OV Aapelog NPev 0K EVEL BE®V TLVOC.

TOOTA? Lo SITAT LEPILVA BPPAGTOG EGTLY £V PPEGLY, 165
UNTE XPMULATOV BVAVIPp®Y TATIB0G £V TILT GEREV,

UNT & pNULATOLO U AGUTELY OG OGOV GOEVOG TTapaL.

£€0TL Yop TAOVTOG Y QAUELPNG, BUEL & OPOaApOTG POPOG:

Oppo YO SOV VORLLm SEGTOTOV TOPOVLGLHLY.

TPOG TGS MG 0VTWG EYOVIMV TAVOE, GOUPBOoVAOL AdYOL 170
TOVOE pot YEveaBe, TIEpoat, YNPoAEd TIGTOHALTO

TOVTOL YOP TO KESV €V DUTY €0TL Lot BOVAE DTS,

XOPOZ
€0 168" {601, Yfig Avacoo THode, Uh o€ dig ppdooat
unt’ énog pAT Epyov v &v ddvapuig yetoBot OEAN

58 (158) &f TL um daipmv ToAatog VOV pebéotnke] N eddoupovio (gl.) — jesli
jeno dawny szczgsny dzis sig nie odmieni los (przel. S.S.)] przychylnos¢ bogow.

¥ ”Atoooa, Buyatnp Kbpov, yovi Aapeiov, pitnp EépEov katd ‘Hpddotov
(111, 68) — wedtug Herodota, cérka Cyrusa, zona Dariusza, matka Kserksesa (111, 88, 8 et
sqq.; 111, 133, 2 et sqq.; VII, 2, 12 et sqq., et alia).

% (159) tovto] duee TadTeL (gl.) — to] przez to.

' (163) kovicag 0ddog] kovicBelg §| kovicag adTOg 10 0O — wzniecajge
kurz z powierzchni ziemi] pokryty kurzem lub sam wzniecajacy kurz z powierzchni ziemi.

”2 (165) tovto] due TardTeL (gl.) — to] przez to.

% (166) pAte XPMUATOV AvaVEpwv TATB0G €v Tiufi oéBelv] xmpig yop
avdpdv Gxpnoth 0Tl To XpNOTO — niczym skarby sq bogate, jesli meza, pana brak
(przel. S.S.)] bowiem bez mezczyzn bogactwo jest bez wartosci.

% (167) pAt aypnub(toiot) [unt dypnpdtolot AGunely oog o0V 68£vog
Topa] PiTE ToVG TEVNTOG AV 00EVvog Opav ToD PTG 6 £06TLV: 0D WAONG
amolabovot 1fig Tod ptog Mdoviig ol névnteg — dla biednych nie [dla biednych
$wiatlo nie jasnieje calq swojq mocq]: ubodzy nie widza calej mocy $wiatla; czyli ,biedni
nie korzystaja z catej radosci, jaka daje $wiatto”

% (172) mbivto Yo TO KESV £V DTV €011 Ot BOVAEDULOTO] OTLELMOOL Y VAUV
— Wszelki przecie zamyst dzielny, pomoc wszelkq od was mam (przel. S.S.)] to jest sentencja.

% (174) 6€An] &vri ToD dOVNTON — chee] zamiast ,potrafi”
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€VUEVELG YOP OVTOG NLAG TAVOE GVUBODAOVG KOAETS. 175

ATOZXA

TOAAOLG LEV OUEL VOKTEPOLG OVELPOLOLY

Edve’, o’ odmep Talg EUOG OTEILAG OTPATOV

Todovev YNy olxeTol TEPCUL BEAWDV"

GAL 0VTL T® TOLOVS EVopYEG ELBOUNV

g ThHe TApoBev DEPOVNG, AEEW &€ cou: 180
£€50EA TNV o’ 300 Yuvalk’ eDeILOVE,

N pev nénlolot [epoikoic ROKNUEVN,

18 adte Awplkoioly, ig Gyiv LOAETY,

UEYEDEL TE TV VOV EKTPETEGTATA TOAD,

KOALEL T AUOUO, KOl KOLOLY VAT YEVOLG 185
To0TOV TATPaY & Evartov M ev ‘EALGS o

KANP® Aoy odca Yooy, 1) ¢ BapBapov,

T00T® GTAGLY TV, MG €YD '0OKOVV OpALY

TeVYELV €V AAANAOLOL. TToilG & EHOG LOBMV

KOTETXE KATPAVVEV, BpLaoLy & VIO 190
LeDYVLoLY A DTO Kol AETadV VT DY EVOV

TIONoL. X1 pHev THS™ EmvpyoVTo GTOAT,

&v nviouot T elyev ebopktov® otodpa,

N0 eéopadale'™, kol xepotv Evin dlppov

droomopdooet, kol Evvoapmaletl Plo 195

77 (181) €80EG TNV pot] mpdoeye Tf 10D OVELPOL Avaryvdoel. Evied0ev Eafev
To@okAfig (frgm. 796 N.) 10 ‘€80&&Tnv pot Téd’ fmeipm polelv’ kol Evpumidng
‘€80Eev Vv THicd” amaddyOeioo yiig® (Iph. T. 44) — wydawalo mi sig (przel. S.S.)]
zaczyna opowiada¢ sen; stad (ten motyw — K.Ch.) przejal Sofokles (frgm. 881, 1):
,wydawalo mi sie, ze dwa lady ruszyly” oraz Eurypides: ,zdawalo mi si¢ we $nie, zem
stad wzieta” (przel. J. Lanowski).

% (185) kaolryvAta YEvovg / tadTod Thtpoy & Evatov N pev EALGSo /
KANP® Aoxodoo yolav, N 8¢ BapPoapov] “Avépaov 0 ‘Alikopvaceds enot
“Qkeavog 8¢ yNRog MopgoAvyny kol Mopdevomny ioyetl £x pev Mophevonng
Edporny kai Opdknyv, £k 8¢ Tlopeodhyng "Aciav kai Apdmy & dv Tog
nreipovg Ovopocijvor GUUBEPNKEV’ - dwie z jednego gniazda / siostrzyce; na
mieszkanie przeznaczyly losy / jednej ziemig helleriskq, drugiej kraj barbaréw (przet. S.S.)]
Andron z Halikarnasu méwi: ,Ocean, po$lubiwszy Pomfolyge i Parthenope, z Parthenopa
splodzil Europe i Tracje, a z Pomfolyga Azje i Libie; od nich wziely nazwy lady”

? (192) 18] 1fi lepoidt detkTik@g [DCS] TH ILETEPQL, TV QOP® — fej wlasnie] tej
Persji, wskazujaco; jako tej naszej, nad ktora dzierze (sc. wladze — K.Ch.).

10 (193) edopktov] KooV (gl.) — tatwego do okielznania] postusznego.

11 (194) écpadale] éoxbpilev — wierzgala] rzucala sie.
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avev yaAvav, kot Luyov Opabel pecov! o

TTTEL & EPOG TOG, KO TTOLTTP TOPLOTOLTOL

Adpelog ol Tip®V GPE" TOV & OTTmg OpdL

EEPENG, TETAOVS PNYVLCLV!® GOl COpOTL.

KOl TODTOL LEV O1) VOKTOG E1G1OETV AEY . 200
€MeL &' AVESTNY KAl LEPOTV KAAALPPOOL

gyavca tnyng, oLV BUNTOA® XEPL

Bopov TPocESTNY, ATOTPOTOLOL dOLLOCTY! ™

0¢Aovca BV TEAOVOV, DV TEAT TADE.

Op® &8¢ PeLYOVT aETOV TTPOG ECYGipaLY 205
DoiBov: PoPw & Gpboyyoc EoTdONY, PLAOL.

HeBLGTEPOV BE KipKOV ELGOPD SPOL®

TTEPOLG EPOPHOLVOVTH KOl X NATG'™ kdpat

TIAAOVE'. 6 8" 00dEV BALO Y’ 1| TTHEQG SEPLOIG

TOPETYE. TAVT ELotye delpat €0T 10€TV, 210
Vv & dkobeLy. €0 yap {07Te, TG ELOG

PGEG HEV D BN TOG OV YEVOLT Gvip,

KoK®AG 8¢ TpaEag oy LreLOLVOC!® TOAEL,

ocw0eic & OLOlMG THOOE KOpavel xO0VOG.

XOPOZ
oV og BovAdpecOa, pritep, oVT Gyov poPBetv Adyolg 215

12 A (195) Evvaprdlet Bio / Gvev xoAvav, kol Loyov Bpadetl péoov] v Th
Bio dippov YoALVe PROCEL — ponosi gwaltownie bez uprzezy i roztrzaskuje sam srodek
jarzma) szarpie z (ogromna — K.Ch.) gwaltowno$cia uprzaz wozu.

B (195) &uvapmalel Bl / Gvev xohvdv, kol Luyov Bpadel pécov] Tov
dippov & aAivaTov YEVOUEVOV — ponosi gwaltownie bez uprzezy i roztrzaskuje sam
$rodek jarzma] wéz wymknat sie spod kontroli.

193 (199) mémhovg pNyvuoLv] aidecBelg T TTIANQ — rozdziera peplos] poniewaz
byl upokozony kleska (sc. Kserkses — K.Ch.).

104 (203) &motpdmorot daipoociv] oig dmotpomalopedo Todg OVEIPOVg — bostwom
odwracajgcym zlo] do ktérych zanosimy modlitwe blagalng z powodu (zlych - K.Ch.) snéw.

195 (208) xnhodg: T0Tg SVOELV — szponami: pazurami.

106 (213) oy, DrebOVVOG [€D YOp ToTE, TTOG ELOG / TPGENS HEV €D BOVUAGTOG
Qv YEvolt avnp, / Kak®dg de Tpa&ag ovy DIELOVVOG TTOAEL, / COBELG & OLLOLMG
THode Kolpavel xBovoGl 0D TYLwpNTEOS, 00 dikag dPeiAwy, S TO DUAS AVTOV
Topoppficot kol kot fitot kotvd 86ypott elva Thv E£080V — nie odpowiada (przel.
S.S.) [Wiedzcie, jesli memu / synowi los poszczgsci, swiat go wielbi¢ bedzie; / jesli zas nie
poszczgsci - - krél nie odpowiada / przed narodem: powrdci, by rzqdzié jak wprzédy (przet.
S.S.)]: nie ma zosta¢ ukaranym, nie jest winnym wobec prawa (sc. Kserkses — K.Ch.),
dlatego, Ze my wspolnie go naklanialiémy i decyzja o wyprawie wojennej byta wspélna.
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obte BopovveLV'?. BeoVG 8¢ TPOOTPOTALG ® IKVOLHEVT,

£l L @Ladpov £18e¢, aiToD T®VS AMOTPOTTY TELETY,

08 Arydd’ €xTel YevEGOHO GOL TE Kal TEKVOLG GEOEV

Kol TOAEL PLAOLG TE TAGL SEVTEPOV BE PN YOOGS

YA T€ Kol @OLTOTG YEUGHOL TPEVIEVAG & aiTOD TAOE 220
GOV TOOLV AQPETOV, OVITEP PNG 1OETV KAt €DPPOVNY,

€00LG& GO TEUTELY TEKV® TE VNG EVEPBEV €G P0G,

TOUTAALY OE TMVIE YO KATOY O LOVPOVOBOL OKOTM'?.

TOOTO OVHOPOVTLCH DV GO TPEVPEVAS TAPNVESL

€0 8& ToVTO T TEAETY GOl TAVIE KPLVOLLEV TEPL. 225

ATOXZXA

AALG Ty €DVOVG! 7' 0 TPDTOG TV EVOTTVIV KPLING
ToLd1 Kol SOHOLG ELOTOL TNV EKVPOCHUS GATLV' 2,
£€KTELOTTO 81 TOL YPNOTA TadTOL &', DG EPlecat,

oVt ONoopev Beolol Tolg T Evepde YHG GLAOLS,

17(215) ob oe BovAdpeco, pftep, oOT &yav @oPelv Adyolg / olrte
BopcOvelv] g ob detva TeBEacon — Ani zbyt cig, matko, trwozyé, ani stowy cieszyé
zbyt / nie cheg. .. (przel. S.S.)] poniewaz nie zobaczyla$ (Atosso — K.Ch.) nic strasznego.

198 (216) mpootponaic] ikeoiong (gl.) — prosbami] blaganiami.

109°(223) tépmadlly 3¢ TOVIE Yol KGTOX O LOwpoVGOL oKOT®] TO 88 Kok
KatooyeBEVTO VIO THG YTig ApavicBiival 1@ oKOT® — zlo zas wszelkie by podziem-
nych glebin skryt i zgasit mrok (przel. S.S.)] nieszczgécia zatrzymane pod ziemig zostaly
ukryte w ciemnosci.

10 (224) QUPOPAVTLG [TODTO OUROPAVTIC BV GOl TPEVIEVAG TapHvesa] 0D
@OoEL LAVTIG, AAL" &TO AOY1oUOD Kpivev Kol EVBVUNCWES — wieszczbiarz (przel.
S.S.) [Jam nie wieszczbiarz: mysl zyczliwa takich ci udziela rad (przel. S.S.)]: nie otrzymat
daru wieszczenia od natury, ale (doradza — K.Ch.) analizujac (sytuacje — K.Ch.) i wycia-
gajac wnioski.

11 (226) &AL v €Hvoug [GALL pry eDvovg ' 6 Tp@dTOG TOVE EVunvimy
KPLTNG / moudl Kol d0polg ELoTol THVY EkDPMOAG PATLY. / €KTEAOLTO 01 T
XpPNoTd todta &', O¢ €plecat, / mAvt BNoopev Beolot toig T Evepbe YNNG
@ihoig] &vTi 10D o TPATOg AikoDOOG TOD OVEILPOV EVVOIKDC GVVERODAEVCOG
g€l edoacB0 0Dpaviovg xBoviovg daipovog — zaprawde zyczliwy [ Pierwszy mego
snu wykladacz, otos mi, zaiste, rzekt / stowo z serca, co miluje syna mego i méj dom. / Obyz
sig spetnilo dobro!... Wszystko wedle twoich stéw / wnet uczynig: bogom zloze i podziemnym
druhom dar (przel. S.S.)]: zamiast ,ty pierwszy, kiedy uslyszale$ o ¢nie, zyczliwie
doradziles, aby przeblaga¢ béstwa nieba i ziemi”.

112(227) @dtiv] tov verpov (gl.) — wyrocznia] sen.

113 (228) éktedoito 1 T xpnotd: M EEéwoig <eiBe> eig dyoBOV dmoPain
— Obyz sig spetnito dobro!... (przel. S.S.): zaklinanie, aby wszystko dobrze si¢ skoriczyto.
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£0T AV £1¢ 01K0VG LOAMUEV. KETVO & EKUOBETY BEA W, 230
@ eilot, Tod ToGg ABHVOG ooty 1dpDoBoat yBovic.

XOPOZ
THAe TPOG SO AvakTog HALOL EOLVooHATOV! ™,

ATOXZXA
GALQ LTV THELD  ELOG TTOTG TVOE OMPAGaL TTOALY.

XOPOZ
oo Yop yeEvolt &v EALOG BaciAémg DIAKo0g! ™.

ATOXZXA
M€ TIg TAPESTLY ALDTOLG AVOPOTAHBELD OTPALTOD; 235

XOPOZ
KOl 0TPOTOG TO10VTOG, EpENG TOAAN!S 31 MNBOVG KaKE.

ATOXZXZA
KO TL TPOG TOVTOLOLY BALO; TAOVTOG EEapKMG SOpOLCS;

XOPOZ
apy POV TNYN TG AVTOTG £67TL, ONCOLPOS X B0VOG!Y.

14 (232) @Bvaopdtev tdv Anéewv, Tdv dvoudv: §i tdv dboewv §| TdV
éxleilewv: Ote yop d0el 0 HAog, ékAeinel. EvBev kol Aly O GVENOG O ATO
SVOUAV — zachodow: kreséw, schylkow; lub tez zanurzen lub za¢mient (xAelyemv);
bowiem gdy storice zachodzi, ulega za¢mieniu. Dlatego tez (stowo — K.Ch.) My oznacza
wiatr z zachodu.

15 (234) naca yop yévort &v ‘EALOG Baoiléng Dnkooc] el Angdeinoay ai
"ABfvau - cala Hellada stalaby si¢ bowiem podlegla krélowi] gdyby Ateny zostaly zdobyte.

e (236) €pEag mOAAG [Kal 6TpatOg Tol0DTO0G, EpEag TOAAL 81 Mndovg
Kokd] Thg &v Mopaddvt melopoyiog pépuvnton — wyrzqdziwszy liczne [Lud éw
wiele cierpieri Medom, wiele razy juz sprawil zla (przel. S.S.)]: wspomina bitwe ladowa
pod Maratonem.

17 A (238) apybpov mnyn TG adTolg £0TL, BNoavpog xBovoc] T &v TR
"Attikfi (gl.) - Srebra majq zdrdj bogaty, drogocenny ziemi skarb (przel. S.S.)] te w Attyce
(sc. kopalnie — K.Ch.).

B (238) &pyvpov Ty [GpyDpov TNYT TIG ADTOLG £0TL, ONoavPOg XB0vOC] Ev
Oopik® Yap €0t pétoAlo kol v Aoopie — srebra (...) zdréj (przel. S.S.) [Srebra
majq zdrdj bogaty, drogocenny ziemi skarb (przel. S.S.)]: w Torikos znajduja si¢ bowiem
kopalnie (srebra — K.Ch.), tak samo jak w Laurion.
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ATOXZXA
mOTEPOL YOP TOEOVAKOG aiiy ! !® S1i X EPOTY CLDTOTG TIPETEL,

XOPOZ
0VOOUDG EYYM OTOOO T KOl PEPAOTLIES COY L. 240

ATOZZA
Tig 8¢ MO VP EMEGTL KATLOEGTOLEL OTPALTOD;

XOPOZ
00 TLVOG B0VAOL KEKANVTOL GOTOG 0V DINKOO0',

ATOXZXA
TOG 6LV 0DV LEVOLEV BVIPOIG TOAERIOVE ETNAVDOC;

XOPOZ
MOTE AOPELOV TOADV TE KO KOAOV GOETPOL GTPATOV.

ATOXZXA
de1va tot AEyelg 1OvTmV To1G TeEK0VOL ! PpovTicaL. 245

XOPOZ

GAL" €pol dokety Ty eloel TavTa vopepTh Aoyov!'?
TOVOE Yap Spapunpa emTog [epoikov mpémel Labely,
KOl PEPEL COUPES TL TPAYOG EGOAOV | KakOV KADELV',

118 (239) to&ovAkdg oiypun] To&ikn BoAn (gl.) - strzata napinajgca cigeiwe] strzal
z tuku.

19 (240) &yyn otadaio £k 10D cV6TAINY poxdpeva: 8t AV GVOTAdNY
HéExovToL. ToVg Yop €K SLOCTNHATOV HoXOLEVOVNS ko tnUTEAMLOV — widcznie
do walki wrecz: (nazywano je tak — K.Ch.) dlatego, Ze walczono (nimi — K.Ch.) blisko
siebie: za ich pomocg (ludzie — K.Ch.) walcza blisko siebie. Nisko bowiem ceniono tych,
ktorzy walczyli na odleglosé.

120 (242) ob1vog 8oDAOL KEKAMVTOL GMOTOG 00 DITAKOoOL] Uty EXOVTEG TOV
épeotnkota (gl.) — zadnemu mezowi nie podlegajq, nie sq poddanymi] ci, ktérzy nie maja
wiadcy.

121 (245) 101G TeK0V01] AVTL ToD NUIV — dzieciom] zamiast ,nam”.

122 (246) &AL &pol doketv thy eloel ThvTo vapepTi AOYOV] KOt THY EUTV
d0knoLv padnon T8ANGT - lecz wydaje mi sig, ze zaraz dowiesz sig wszystkiego, calej
prawdy] wedlug mnie poznasz prawde.

122 (248) kA Oewv] Aeinel d07Te — uslysze¢] brakuje (stowa — K.Ch.) ,aby”.
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ATTEAOX

® Yfig andiong 'Actddog Toriopata,

o [Mepoic ata kot ToADG TAODTOL ANy, 250
MG €V LG TANYT KOTEPOOPTOL TTOAVG

O0APog, 10 [Tepodv & GvOog'** olyeTon TEGOHV.

AOL, KOKOV HLEV TTPMDTOV &Y YEALELY KoUK

OLmG & avaykn Ty avantoot Tabog,

[Iépoat 6Tpatog Yop Tag OAmAE BopBapwy. 255
XOPOZ
GV &vion vedkoto? kol 84, oot otp.o

doiveoBe ', TIEpoat, 100 Gy 0g'> KA DOVTEC.

ATTEAOX
g mavto Y €01 Ekelval SlamETPAYUE VAL 260
KODTOG & AEATTMG VOOTILOV BAETTM PAOG.

XOPOZ
N pokpoplotog 68e Y€ TIg oy EQAven
YEPOLLOTG, AKkODELY TOSE THI BeATTOoV', 265

ATTEAOX
KO UMV TOPAOV YE KOO AOYOVE GAL®MV KAD®YV,
[Tépoot, epacotp’ v ot émopohven Kakd.

12+ (252) 10 [epo®v & GvBoc] 10 KAALOG, TO GTPATEVHQ — kwiat Persow] pigk-
no, wojsko.

125 (253) kKoKOV PEV TPOTOV AYYEAAELY KOKG] ‘OTEPYEL YOP OVBELG By yEAOV
Kok®v ET®V’ (Soph. Ant. 277) — Nieszczgsny, kto nieszczgsng wies¢ pierwszy oglasza
(przel. S.S.)] ,bo nikt nie lubi postarica zlych wiesci” (przel. R. R. Chodkowski).

126 (256) &vi'] &vioto — ucigzliwe] niezmienne.

127 (256) vedroto] veooTti unvobévia AUTV IO TIvog TAV SoOPOVOV — niesly-
chane (wiesci — K.Ch.) ] wlagnie obwieszczone nam przez jakies bostwo.

128 (257) droivecOe] dakpbete — wylewajcie Izy ] placzcie.

129 (257) 168" &x0g] 6 elmov — to nieszczgscie] o ktérym opowiedzial.

130 (262) N poxpoplotog 6de Y€ TG oV EQAVOT / Yeparlolg, dkoDeELY TOSE
T Gelmtov] €ig ToVT0 ERokpbvOn O Plog MUAV, €ig 10 dkxoDoon TotadTo
Kak® — O, wierg, zbyt dlugo na swiecie tym / nam przyszto zy¢! / Na to siwych dozy¢ lat,
/ by to uslysze¢! Biada! (przel. S.S.)] do tej chwili zostalo przedtuzone nasze zycie, do
(chwili — K.Ch.) uslyszenia tych strasznych wiesci.
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XOPOZ

6totoTol, pétay otp.p’
O TOAAG BELED TOPLPLLY !

Y6 &’ "Acidog HAB e’ atay 270

Sty ‘EALGS o ydporv'™,

ATTEAOX
TANBOVOL VEKPDY SVCTOTILOG EPOUPIE VMV
TOAOUTVOG BKTOL TG TE TPOCY MPOG TOTOG.

XOPOZ
67070701, PIAMV avt.p’
ToA VOOV CONOO” AAPaen 275

KoTOoVOVTO AEYELS PEPECOHOLL
TAQYKTOLG' €V SITAGKEGTLV.

ATTEAOXZ
00dEV YO fipKel TOE, OGS & ATMOAAVTO
oTPaTOg dapacOelg vatototy EuBolatg'™.

XOPOZ

vl émotpov Body o1p.y 280
dvoonovi'* Igpoong

dato1g!*, mg ThvTO IOy KAK MG

£€0ecav, alat, 6TPoTod POUPEVTOG.

1 (269) moppryi] dStagdpwv E0v@V — réznorodny] (ztozony — K.Ch.) z réznych
ludow.

132 (270) en’ alav diov ‘EALGSa xdpov] €n” alov ‘EALGSa dToy ydpav — do
ziemi $wietej greckiego kraju] do ziemi greckiej $wigtego kraju.

133 (277) mhoyxtolg [0TotoTOl, @ilwV / moAbdove cOuo® aMPoet /
KoTOovoOvTo AEYelg eépecBot / TAOYKTOTG £V SITAAKEGOIV] (g v (oL Tig
drodAotg. T Yop xOpoto Ekyelton kai Vmovootel. dimAdkeot 8¢ taig 0o
wAo&l, Thic Bahdoong Te kol yfic. 1 &v Tadapiv xai IMAatalolg — niesione
[Biada! Mdwisz, ze niezywe ciala towarzyszy pigtrzq si¢ i tulajg niesione podwdjnymi
ruchami wody]: inaczej kto§ méglby powiedzieé ,z powodu podwéjnych ruchéw morza”.
Bowiem fale przyplywaja i odptywaja. Podwéjnych, czyli (plynacych - K.Ch.) po dwéch
powierzchniach, po morzu i po ladzie; lub tez (mozna to rozumie¢ w ten sposéb —
K.Ch.): pod Salaming i pod Platejami.

13 (279) éuporoig] &vti Tod mpooPolrods (gl.) — atakami] zamiast ,uderzeniami’.

135 (281) dvoouavii] S06BpAVNTOV - bardzo smutnego] bardzo bolesnego.

136 (282) dartorg] SrakeKOUPEVOLG — nieszczesliwym ] zniszczonym.
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ATTEAOX

® TAeToTOV £X00G VO ZOAOTVOG KADELY:

@D, TV ABNVAV MG GTEV® LELVNILEVOG,. 285
XOPOZ

otouyvaly "ABGvor dotorg avt.y’

pepvicBol Tol Thpo
¢ ToAAOG [Tepoidwv patov's
g£xtioov’® eHvidag nd Gvavopoug .

ATOXZXA

o1Y® TAAAL SVOTNVOG EKTETANYIEVT 290
KOoKO1G DITEPPAAAEL Yap TNOE CVUPOPA,

TO pNte A€o UNT EpThHoot TaON' .

OLmG & GvayKn TNHOVOG BpoTolg pépeLy,

Be®dVv 3136vTOV TaV & AvarTOENG TABOG

AEEOV KOTOOTAG! 2, KEL OTEVELG KOUKOTG OHLOG, 295
Tig 0 TE€0VNKE!®, Tival 8¢ Kol TEVONCOpEY

137 (286) otuyvad v ABGvon daforg (WT. - doifotg | W.S. — dnioig)] fiptv tolg
dntloig oTvYVHTNTOG AiTLon TAPELOLY £ig VANV 0l ABfiva, & €0TL TV ABNVAV
] LVART 6TVYVOVG TUAG TOLET — Ateny (sq — K.Ch.) przygnebiajgce (dla nas — K.Ch.)
nieszczesliwych] nam nieszczeéliwym przypominaja sie przyczyny przygnebienia — to
Ateny; czyli: wspomnienie Aten czyni nas przygnebionymi.

138 (288) patav]potaing, undev Proydcog (gl.) — bez winy (przel. S.S.)] nieza-
stuzenie, niczemu nie bedac winnym.

139 (289) éxtioav] émoinoowv (gl.) - sprawili] uczynili.

140 (289) &vétvdpoug] OpeovAG — bez mezéw] opuszczonych.

14(291) DrepPaALet Yop Tide CVUPOPE, / TO uhiTe AEEo UNT EpwTHoo Thon]
AgiTEL M| TPOG, TPOGAEENL. TOLOVTOL 38 Ol CUNPOPATS LEYAAOLG KAUTEXOLEVOL
— Nazbyt cigzkie jest brzemig tego, co sig stalo, / by o ciosach okrutnych mowié, pytaé o nie. ..
(przel. S.S.)] brakuje (przedrostka — K.Ch.) ,prze”, (powinno by¢ — K.Ch.) ,przemoé-
wi¢”. Oni wlaénie sq powstrzymywani przez wielkie kleski.

2 (295) kotooths kathotooty Tod BopOBov AaBdV — stangwszy spokojnie:
zlapawszy chwile wytchnienia od wrzawy wojenne;j.

143 (296) 1ig 0D TE0VNKEY (WT. — Tig 00 T€0VnKe | W.S. - Tig 00 T€0VnKeV) [Tig
00 TEOVNKE, TLval 8¢ KOl TEVONOOUEV / TOV APYEAEL®V] KOADG TPATOV TEPL TOV
Loviov EpeTd g dALYWV 6vTev, TopioTnotl 8¢ kol 10 TARBoG TdV dnobavovimy
— kto — nie zgingt (przel. S.S.) [kto — nie zgingl, kogo zasi¢ sposréd wodzéw / ludu placzem
czci¢ bedziem (przel. S.S.)]: pigknie (napisane — K.Ch.); w pierwszej kolejnosci pyta
o zyjacych, poniewaz byto ich niewielu, co réwnoczeénie wskazuje na wielka liczbe tych,
ktorzy zgineli.
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TV GpyeAel@V'*, 60T €N oKkNITOLYIY
oy Belg Bvorvdpov TaELy RPHLOL BavdV.

ATTEAOX
EEpEnG pev outog LN Te kol eaog PAETEL.

ATOZXA
£polg Hev elmog ddpaoty eog Peyo!s 300
Kol AEVKOV L0 VOKTOG £K LEAQLYYLHLOV.

ATTEAOXZ

"AptepPapng de poplog (nmov Bpafetc

6TOEAOVG Top” Ak TOG BElveTOL ZIANVIOV'Y.

YO YALoPY0G AadGkNg TANYT d0POG

TNONUO KOVPOV €K VEMG ALPNALTO" 305
Tevdywv T ploteds, Baktplov 10oyeving'*,

00 A0lCCOTANKTOV VGOV ATOLVTOG TOAET',

Alhoiog Apoaung te kKdpynoTng TpiTog,

018 Gl vijoov TNV meAelo0pERLOVOL

4 A (297) TV apyereinv] Aadv apxdvrov (gl.) — panujgcych ludom] panuja-
cych nad ludami.

B (297) apyeieimv: 1@V PaciAémy, o T0D tdV Aadv &pyeLv — panujgeych lu-
dom: krolow, od stéw , panowad nad ludami”

145(300) époig pev einog dhpaoty edog péyo] Evopule yop odTov TE8VAVOL
— to, co powiedziales jest dla mego domu wielkim $wiatlem] myslala bowiem (sc. Atossa
- K.Ch.), ze on (sc. Kserkses — K.Ch.) zginal.

14 (303) otOeLoVG] TETPOdELG — twardych] skalistych.

147 (303) ZiAnvidv] Zidnvion aiyalog Tadopivog Tig Aeyopévng Tpomaiov
axpag, g TYdEEVOG &V Td ¢ mepl AMpévav — Sylenij] Sylenije to (czes¢ — K.Ch.)
wybrzeza Salaminy nazywanego (tez — K.Ch.) Przyladkiem Tropajskim, tak jak (méwi
- K.Ch.) Timoksenos w VI ksiedze dotyczacej portow.

14 (306) Boktplwv iBaryevig] Baktpo oA Ilepoidog — ziemi syn baktryjskiej
(przel. S.S.)] Baktra to perska polis.

4 (306) Tevayov 1 Gpiotede, Baktpiov iBonyevig, / BoiaccdninkTov
vijcov Afavtog ToAel] EDPAUMG KETTON &V ZOAQUTIVL — Tenagon, rycerz przedni,
ziemi syn baktryjskiej, / falg chlostany ostréw oplywa Ajasa... (przel. S.S.)] eufemizm;
(oznacza to, ze — K.Ch.) lezy (martwy — K.Ch.) na Salaminie.

150 (309) vijicov TNV TeleloBpéppova] THY TOAVTPHp@VE TaAopuivo Topd
10 ‘Opfpov ‘ToAvTpipevd te OloPny’ (B 502) — wyspe karmigeq golebie] bogata
w golebie Salaming, od (stéw — K.Ch.) Homera: ,Tisbe, siedziba mnogich golebic”
(B 503, przel. I. Wieniewski).
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VIKOPEVOL KOpLocov'™! ioyvpav 86 va: 310
TNYOIG t€ NEILOV YELTOVAV AlYVTTTIOV

"Apk1els, Adeng, kol PpeceNG TpLTOC!2,

DopvodY0GC, 010€ VOLOG €K LG TECOV.

Xpooebg MAToALOG LUPLOVTAPX OGS BOVAV,

{Tmov HeAailvng NYERMY TPLOUVPLOG, 315
moponv LomAnen ddokiov's yeverddo 'S

Eteyy’, QUEPoV xpdTO TOPELPEQ POpT.

Kol Mayog “ApoBog'ss, "Aptdpng te BakTplog,

OKANPAG LETOLKOG VTG €KET KOTEPOLTO.

" ApLOTPLG TAUPLETPEDG TE TOADTOVOV S0PV 320
VOR®OV, 0 T €60A0¢ "ApLopapdog Zapdectv

TEVOOC TOPACY DV, ZELCAUNG 6”0 MDO10G,

Od&pLPig TE TEVINKOVTA TEVIAKLG VEQV

Toy6G, YEVog Avpvatog', eDeldNg Gvip,

KeTTOL Bavay de1A0ilog 00 LAA DTV DG 325
TVEVVESLG TE TPMTOG £1G EDY VYLV,

151 (310) kbdprocov [KDpLocov ioyvpay 86va] cVVEKPOVOV AAAAAOLS. &TO
LeTapopds TdV GAOYmV Lhav 1@V TonTéVT®V T0ig Képaoty — bodli (przel. S.S.)
[glowami ostre bodli glazy... (przel. S.S.)]: zderzali si¢ ze soba. Nawigzanie do metafory
bezrozumnych stworzen, ktére boda si¢ rogami.

152 (312) 'Apx1eic, "Adehng, kol ®pecedng tpitog] TodTor 0K EYEL TOV
Atlydrtiov yopoktipo, ALY TONTIKAOG SLUNETAACTOL — Arkteus, Adeues i trzeci
Freseues] (imiona — K.Ch.) nie maja egipskiego charakteru, lecz zostaly uksztaltowane
w sposob poetycki.

153 (316) ddokiov] dacOTpLyov (gl.) — gesta] gesto porosnieta.

154 (316) mopony (...) yevelddo] Tiveg &vii ThHg YEVIKTG TLuppaG YEVELASOG:
Kol 10 EEfG ETeYYEV XPpATOL, EPPEYE T CIPOLTL — nabieglq krwig (...) brode] niekts-
rzy (uzywaja biernika — K.Ch.) zamiast dopelniacza ,krwig nabieglej brody”; zgodnie
z sensem ,zafarbowata skore, nasigkta krwig”.

155 (318) Mayog " Apofog] Méyog €0vik6v, " Apafog kOpiov — Mag Arab] ,Mag”
oznacza przynalezno$¢ do grupy, ,Arab” to imie (wlasne — K.Ch.).

156 A (319) oxkAnpog pétolkog Yfcl 6 £kel AmeABM®V WETOLKNGEL THV
Todoptva TV OKANPAv kol TeTpddN — osiedleniec na surowej ziemi] kiedy tam
przybyl, osiedlil si¢ na surowej i kamienistej Salaminie.

B (319) pétowkog YAcl £&v Zoalopivi peTOlKAoOg €VQNHOG Top  Goov
AVOTOGTPOPOG QVTD M €1g ToLTNV EPOBOG YEYOVEV — osiedleniec na ziemi: ,osiedlit
si¢ na Salaminie” to eufemizm; (oznacza to, ze — K.Ch.) droga na nig okazata si¢ dla niego
bezpowrotna.

157 (324) Avpvotog] &mo moAews — Lirnajos| pochodzacy z polis (Lirna — K.Ch.).
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Kirkikwv Enapyoc'®, el dvnp TAelotov TOVOV

£x0poic TaPUoY DV, EDKAEDS ATMOAETO.

TOLDOVIE ¥ Bpy DV DIEUVNOONY TEPL.

TOAADV" TopOVTOV & OALY Aoy YEAL® KOKA. 330

ATOXXA

olol, kak®v Dyioto 81 kA Dm Ta.oe',

oloym te [Tépoaig kol AyEd KOKOPOTOL.

QTP PPACOV o1 TOVT AVOGTPEWOG ! TAALY,

ndoov 3N TARB0G 7y ve®dV EAANVIS®V,

Aot aEdoaL? TTepoik® GTPOTEDHOTL 335
Héx My cvvéyort vortototy EuBolatg!e.

ATTEAOX

TANBOVG eV GV 66¢ 106" Exatt'* BdpPapov

Vool kpothoot. kol yop “EAANGLY pev fv

0 TALG GPLBPLOG £C TpLOLKAd oG dEK LSS

vodv, dekag 8 NV TOVIE ympig Exkprtog e 340
E£pEN 8¢, kol Yo 01daL, (LALUG HEV TV

@V Nye TARB0C, ol & DREPKOTOL ThYEL

£K0TOV Big ooy ETE 07 @S’ Exel AOyog .

158 (327) émopyoc] yepav (gl.) — dowddca] wodz.

199 (330) moAA®V] Agimet TO KOK®V — wielu] brakuje (stowa — K.Ch.) ,ztych”

10 (331) aial, kok®v Dyioto d1 kKAO® T¢de] iopufikodg 6 otiyog — aiod,
Kak®v Vyioto 81 kA Do 10de] wers jambiczny.

11 (333) avootpéyog] AvaAaBdv — powracajgc] powtarzajac.

192 (335) aEiwdoon] &&lov fiyRoooBa, TOAURoOL — odwazy¢ sig] uznaé za stuszne,
pokusi¢ sie.

163 (336) épPforois] mpooPorais (gl.) — atakami] uderzeniami.

16+ (337) mAnBovg pev &v 60’ 168’ Ekatt] Aeinel 1 v — dobrze wiedz, ze gdyby
z powodu ilosci] brakuje (stowa — K.Ch.) ,staloby sie (to - K.Ch.)”

165 (339) tprorkdog dEko] TOVTESTL T — trzydziesci dziesigtek] czyli 300.

166 (340) dexoig & MV T@VSE ywpic ExkpLTog] £k TOV T déka floav ai fyodpevar
&g BeAtioveg — procz nich jeszcze wyborowych dziesigé (przel. S.S.)] sposréd nich byto
10 (sc. okretéw — K.Ch.), ktdre jako najlepsze przewodzily.

167 (343) €katov 8ig ooy entd 8] of ai dpioton: §j 618, iva fj 10 dig éx
KowvoD — dwa razy sto bylo i siedem (sc. okrgtéw — K.Ch.)] 207 najlepszych; lub tez 214,
jesli (stowo — K.Ch.) ,dwa razy” (81g) dotyczy obu liczebnikéw.

168 (337) mAHBoVG pev &y odp 166" éxatt BapBapov / vauoiv kpathoal. Kol
yop “EAANGLY pEv v / 0 mag aplOpog £¢ tplokddog déka / vodv, dekog 8 fv
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U1 601 BOKODUEV THOE AELPOTIVOL LAY T;

ATOZXA
AAL" BB datpmv TIg KoTEPOELPE GTPATHV, 345
TaAavTo Bploag 0VK 16oppoTe TOYN'®.

ATTEAOX
6e0l oAV c@Covot ITadA&dog BedC.

ATOZXZA
€01’ ap AONVAYV £0T AndpONTOg TOAG;

ATTEAOZ
AVOpMOV Yop OVTOV EPKOG EGTLY BOPAAES' .

ATOZZA

apyM 8¢ vavoi cuUBoAic Tic fv; ppAcov. 350
Tiveg kathpéay, Totepov "EAANVES, LAYNMG,

1| TOTG EPOG, TANOEL KOTAVYNOOS VEDV;

ATTEAOZ
npéev pév, ® dEcmoLval, ToD TOVTOG KOKOD
QOVELG AAGOTOP T KAKOG SOUL®V TOBEV.

TOVOE Ywpig Ekkprtog / ZEpEN BE, Kol yop oida, XIAAG HEV AV / GV MYe
TAR00G, ol & Umépkomol thiyel / Ekatov dig foav EnTd 8- 8 Exel Adyog]
ONILELOGOL TO TAV VEDV TATOOG TV GTPOTAV AUPOTEPWV — Zaprawde, gdyby szto
tu o mnédstwo, barbaréw musialyby zwyciezyc okrety. Albowiem / nie mieli Hellenowie wigcej
niZli trzysta / korabi, précz nich jeszcze wyborowych dziesigé. / Krél zas Kserkses — wiem to
pewnie — tysigc wiédt za sobg, / ponadto zas chyzoscig gorujacych biegu / dwakro¢ po sto — sie-
dem; oto masz rachubg (przel. S.S.)] oznacza wielka liczbe okretéw wojennych obu wojsk.

169 (345) GAL" ®de dalpwy Tig KaTEPOELpE GTPOTOV, / TORAOVTA Bpioog 0VK
iooppome® TOYN] ‘pére & aioyov fuop "Axatdv’ (Hom. © 72) — Lecz oto bostwo
jakies lud zmoglo orgzny, / szale wag nieréwnymi obcigzywszy losy (przel. S.S.)] ,To byt
fatalny dzien dla Achajéw”.

(346) tdhavta Bpioog ovk icoppdme TOxN] T TdV Ilepodv {uyda Baphoog
— szale wag nieréwnymi obcigzywszy losy (przel. S.S.)] przechyliwszy szale Perséw (na
strone Grekéw — K.Ch.).

170 (349) avdp@v yap Sviov épkog £oTiv doearéc] "Alkoiog ‘Gvdpeg Yap
TOAE@G TOPYOG APEDLOC’ - Zyjg meze i starczq za najtgzsze mury (przel. S.S.)] Alkajos
(frgm. 112, 10): ,mezowie bowiem dla polis w czasie wojny wieza obronng”
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avnp yop “EAANV!7! €€ ABNvalov 6Tpatod 355
EABmV ELeEe TOUOL 0O EEPEN TADE,

G 1 peAaivng voktog €eton kvEQaS,

“EAANVEG OV PEVOTEV, AN CEALOOLY

VoL@V ETaVOopOVTEG AAAOG BAAOCE

SpaoLD KPLPALY BLOTOV EKCMGOLNLTO. 360
0 8 €0BVLG G TIKOVOEV, 0V EVVELG BOAOV

“EAANVOG AVEPOG 0VSE TOV BE®V PBOVOV,

OOV TPOPWVET TOVIE VaLapPyoLg Adyov:

‘DT’ Qv PAEY®V GKTIoLY HAL0G X8OV

ANEN, KVEQPOG B¢ TEPEVOG 0LlBEPOG AP, 365
TAE0L VEDV OTIPOG!* LEV €V OTOLY 01 TPLOLV

EKTAOVG'® PLAACGCELY Kol TOPOVG AALPPOBOVG,

aALog O KOKAW Viioov ATavtog TepLE!,

g €1 LOpoV PevEoind "EAANVEG KaKOV,

VOLUGLY KPLEOLMG SPOCHOV EVPOVTEG TLVA, 370

171 (355) évnp yorp “EAANV [Gvip YO “EAANY €€ °ABnvoaimv 6Tpotod / EABmV
£€heke mondl oM E€pEN TAdE, / MG €1 pedaiivng vokTog 1Eeta kvEQag, / “EAANVEG
00 UEVOTEV, BALY CEAROGLY / VadV £movBopdvTeg BAAOG BALOGE / SpaC®
KpLEoi® Blotov ékowoointo] PovAn8éviev Yap TdV EAANVeV @uyelv did 10
TAT00g TV [TepodV, OeP16TOKATG ZIKLVVOV TOV TOSOY YOV EMELYE TPOG TOV
EépEnv ig adTopoARoovTa, Aéyovta Td E€pEN 6TL HEALOVOL QUYETY “EAANVEG.
10070 8¢ €moincev, (va év dmoyvdoetl poynoovion ol “EAANVEG — mgz-Hellen
(przel. S.S.) [Mqz-Hellen od ateriskich przybyt wojownikéw / i rzek synowi twemu, iz skoro
na ziemig¢ / nocy czarnej mrok znijdzie, lud zbrojny Hellendw / nie ostanie na miejscu, lecz
co tchu do wiosel / skoczg, ile sit, wszyscy i na wsze sig strony / rozbiegng, w tajnej zywot
ratujgc ucieczce (przel. S.S.)]: poniewaz Hellenowie chcieli uciec z powodu ogromnej
liczby Perséw, Themistokles wyslal do Kserksesa niewolnika Sikinnosa, poniewaz on
sam tego chcial, aby powiedzial Kserksesowi, ze Hellenowie zamierzaja uciec. Uczynil
to, aby Hellenowie musieli stana¢ do walki.

172 (364) 01" &v pAEYWV ALK TIOLV HAL0G (0O VaL (et sqq.)] G Ao EépEov 6 Adyog
— gdy zar promieni stotica ustanie na ziemi (et sqq.) (przel. S.S.)] wypowiedz Kserksesa.

173 (365) tépevog 0ibEpog] kTl TEPiPpOcLY TOV aliBépaL — swigtego okregu nie-
ba] (stowa te stuza — K.Ch.) do opisania nieba.

17 (366) o1tpog] mAHB0G (gl.) — mrowie] thum.

175 (367) €éxmhovg] oG €£0801G — wyjs¢] drog.

176 (366) TOENL VEDV OTIPOG LEV £V GTOLYOLG TPLOLY / EKTAOVG PUALCOELY
Kol TOpovg GhppdBovg, / Alog 8¢ kOKA® viicov Alavtog mpi€] Koivov 10
t6&on — niech calq gldwngq site naw na trzy podzielq / zwarte szyki, zas reszte dokoto ostrowu
/ Ajasowego kreciem ustawiq, by strzegly / wyjsé i ciesnin szumigcych (przel. S.S.)] ogélnie:
ustawienie wojska.
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OOV 6TEPECHOL KPOTOG NV TPOKEIHLEVOV',

100001 €Le€e kOpOH LT VOVROV PPEVOG!

00 YOP TO LEAAOV €K BEDV NTLGTOLTO.

018" 00K AKOGLMG, AAAL TELOAPY® PPEVL

deImvoV T €mopohVoVTo, VaLPATNG T GV 375
TPOTOVTO KOTNY CKOUALOV G’ EONPETHOV'E,

€mel 8¢ PEYY0C MALOV KOTEPO1TO

Kol VOE €mnet, oG dvnp KOTTNG Gva

£€¢ vadv €xmpel T0g 0 OTAwV EMeTaTNG'”,

TAELG OE TAELY TaPEKAAEL VEDG PLOLkPaGs™ 380
TAE0VOL S (G EXOLGTOG NV TETAYHEVOG,

Kol Tévvoyot 31 S1mAooV KoBloTao oY

VoL@V BVAKTES TAVTO VAVTIKOV AED V!

Kol VOE €xdpet, KoO LA EAANV®OVY 6Tpotog

KPLPOTOV EKTAOVY 0VSUUT KOBloTOTO S 385

177.(369) m¢ &l popov @evEola® "EAANVEG KokOV, / VOLGLY KPLOOLNG
dpocLOV EVPOVTEG TIVE, / TAOLY OTEPEGOHOL KPATOG MV TPOKeLnevov] &mod
70D diyNPotikoD £ml TO PPNTIKOY, ¢ €l éEeiAfoaiey, enoly, ol "EAANveG
dpanetehoavteg, TAoLY AMEIAEL TOTG TaYOETOLY DT (0LLTOTG m) PVAGE L TG
¥eQoAfig otepNBTivon. dtomov 8¢ Ameldely TANOeL Toc00TE OdvaTov. BEATIOV
odv kp&roc: Thig Tufic kol dipyfic otepiokeosBoat, IV | kpditog dvti kpdtovg
— Jesli, rzekl, korabie / helleiskie zmylg straze i wymkng sie, srogiej / unikngwszy zagtady,
wodzéw spadng glowy (przel. S.S.)] (Goniec przechodzi — K.Ch.) z trybu narracji do
mowy zaleznej; méwi, ze gdyby Hellenom udalo si¢ uciec, (Kserkses — K.Ch.) grozit
tym wszystkim, ktérym nakazat pilnowanie, ze zostang pozbawieni gléw. Jest jednak
niedorzecznoscia grozi¢ émiercia tak wielkiej liczbie (ludzi - K.Ch.). Lepiej wiec (czytaé
zamiast kpotog — K.Ch.) kp&tog: ,(ze zostana im — K.Ch.) zabrane godnos¢ i wladza’,
i (przyjaé, ze forma — K.Ch.) kp&t0g zostala uzyta zamiast kpéitovc.

178 (376) 1pomoVTO KOTNY CKOAUOV G eDAPETHOV] KOTNV EVAPETIUOV AUPL
OKOALLOV EBECILEVE <TPOTWTHPL>. TPOT@TNP 8& O ADPOg O SECUEDWOV TNV KOTNVY
TPOG TA OKAAND — obracali wiosto wokét dobrze dopasowanego kotka] dobrze dopasowane
wioslo przywigzane sznurem do kotka. Sznur to rzemien przywiazujacy wioslo do kolka.

17 (379) émotdng] émotipev (gl.) — dowddca] doswiadczony.

180 (380) vemg pakpoc] the moAepikiig (gl.) — okretu diugiego] wojennego.

181 A (384) kol VOE €xmpet, Ko LA EAMAVOV 6TpatOg KPUEOToV EKTAOVY
ovdapun kabiotorto] kol vOE EyEveTo kol 00delg EAAN VeV NELWGEV — Biegly nocne
godziny — a woje helleriscy o zZadnej snadz ucieczce nie mysleli zgota... (przel. S.S.)] i nade-
szla noc, i nikt z Hellenéw nie uwazal za wlasciwe (uciekaé — K.Ch.).

B (384) k00 péA EAAAVOV 6Tpatdg / Kpueotov EkTA0LY 00daLT kKoBiloTarto]
@G DOpED — wojsko Hellenéw weale nie podijeto potajemnej ucieczki] ktéra uwazali$my,
(ze podejmie — K.Ch.).
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£mel Y& HEVTOL AEVTTOTWAOG LEPQL

OO0V KOTESYE YOOV EDPEYYNG LOETY,

TPATOV PEV MY T} KEAd0g EAM V@V Ttépo

HOATNEOV £DENUNOEV, OpBLov & Gipo

AVINAGAQEE VOO TIO0E TETPOG 390
YO PoPog de maot PapPdpolg Taphv

YVOUNG ATOCPAAETOLY OV YOp MG VYT

TOLaV EQUUVOVY GeLVOV "EAANVEG TOTE,

QAL €C by OpLOVTEG DY LY ® OPAOEL.

GOATLYE 8 VTR TAVT EKETV EMEPAEYEV!'S> 395
€00VG 8¢ KOTNG PoOLAd0G!S Evveufolt

Enaoov GAUNY BpOy LoV €k KEAEDILOITOC,

00®¢ 8¢ TAvTEC NOUY EKQAVETG 18ETV:

70 0eE10V'™ PLEV TPDTOV EVTAKTWG KEPULS

NYELTO KOOU®, deDTEPOV & O TOG OTOAOG'™ 400
EmeEeympet, Kol Toptiv OoD KA DELY

oA Bofy ‘@ Tatdeg EAARVOV ite,

£€AeV0ePOVTE TATPLY', EAEVOEPOVTE OE

TOTSOLG, YOVOTKAG, OEDV TE TOTPO®V EOM,

MK 1€ TPOYOVOV: VOV DTTEP TAVTOV YDV’ . 405
Kol unv mop’ MUV [epoidog YAdoong poeog

vrnvtiade, Kovk €T NV LEAAELY GKUA.

€00VG 0€ VUG £V VL Y OAKNPT GTOAOV

é¢naioev pEe & EuPorfic EAANVIKN

182 (395) cAAmYE & Gruth mhvt EKelV Enépleyev] T TV EAAMvey éEékouey
Kol GvAYELPEV T COATILYE — Whet traby dzwiek plomieniem objgl wszystko wokét (przel.
S.S.)] (zapat — K.Ch.) Hellenéw zachecila i pobudzila traba wojskowa.

183 (396) pobL&dog Tiig Mymtikfig fi Tfig £V VYP® EAavvvopévng — uderzajgcego
z pluskiem: wydajacego dzwiek lub wzburzajacego wode.

18 (399) 10 8e&16v] 10 OepiotokAéovg (gl.) — prawe skrzydlo] to Themistoklesa.

185 (399) 10 de&LOV pHev mpdTOV EVTAKTOG KEPOS / MYELTO KOOH®, deDTEPOV
8’ 0 mOg 6TOAOG] T0 GPLoTEPOV KO TO HECOV — Najpierw, w skfadnym plyngc szyku,
skrzydlo prawe / ukazalo si¢ oczom, a za nim reszta / korabi (przel. S.S.)] lewe (sc. skrzy-
dto - K.Ch.) i centrum.

(400) otorog] 10 Euporov Aéyer otOAov 8¢ Aéyel map’ Goov eig GEL
ovvesToApévor gioiv: oVtg Yop Eleyov otOlov T AmwEvupéva — ostrze]
chodzi 0 ,,dziéb okretu”; (Ajschylos — K.Ch.) nazwat go ,ostrzem” dlatego, ze jest ostro
zakoriczony; terminem ,ostrze” okreslano bowiem rzeczy zaostrzone.

1% (40S) ONKkag] Tpovg — mogit] grobow.
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VoG, KAmoBpovel TavTto Poivicong' veag 410
KOpOUP’, € GAANY & dALog TBVVEV dOpL'E,

0 TPDTO PLEV VOV peDpo TTepo1koD 6TpatoD

AVIETYEV OOG 3¢ TAROOG €V OTEVR'™ VEDV

MOpolot’, Gpmwyn &’ oVTig AAANAOLS TOPTHV

a0ToL & VY DTV EUPOLOLG X UAKOCTONOLG 415
molovt ', EBpavov TAVTO KOTNPT GTOAOV,

EAANVIKOL TE VIEG 0VK BLOPUCHLOV®G'*>

KOKA® TEPLE €Be1VOV, DITLOVTO O€

okGeN vedV'?, 8Ghocca & 00K ET AV 181y,

vovaylov?* tAnBovoa kol eOvoL BpoTtdv. 420
aKTol 6€ vekpdV xo1pddeg T ETAHOLOV,

@LYT 8’ AKOGHWOS TOCO VOGS NPEGCETO,

oo mep noay PopPEpov oTPaTEDLOTOG,

701 8" Wote BOVVOLG T TV 180wV BOLOV'™

AYolol KOTAV OpodpLaciy T épelmimy!'® 425
Enauov, Eppaylov, oipyn &’ 6pod

187 (410) ®orvicong] &vri tod Iepoidog (gl.) — fenickiej] zamiast , perskiej”

188 (411) 86pv] Tv vodv 86pv elpniev — widcznia] (Ajschylos — K.Ch.) nazwal
statek widcznia.

1% (412) vov] &vti 100 81 (gl.) - teraz] zamist ,wlasnie”.

190 (413) év o1ev@ ] peToéb Talapivog kol Aiyivng 10 6TeVOV AV — w ciesninie]
ta cie$nina znajdowala si¢ pomiedzy Salaming i Egina.

P (416) noiovt] mopdAoyov 0 §vikdV — uderzajgcy] blednie uzyta liczba po-
dwdjna.

12 (417) ok dpocpovec] ody AnARG 00de dd18GKTMG — nie bez planu] ani
bezmyslnie, ani bezcelowo.

1% A (419) okéen vedV] vl 10D ol Viieg — koryto okretéw] zamiast ,okrety”.

B (419) ve®v] t@v [epo®v dnhovot — okretéw] oczywiscie (okretéw — K.Ch.)
Persow.

194 (420) vovoyiov] vavayia 10 wdog, voavdytov 8¢ adTod 10 vovayfioov
okeDog. 51 T0DT0 0DV vavayimv Baputéveg TV RTOUATOV — vovoyiwy (rozbi-
tych okretéw)] vovaryio (rozbicie okretu) oznacza wypadek, vavdytov (rozbity okret)
to zniszczony na morzu osprzet. Dlatego tez vovorylov (rozbitych okretéw) to bary-
tonon; (vavaylwv [rozbitych okretéw], czyli — K.Ch.) 1@V ntopdtov (szczatkow).

195 (424) Borov] &ypauv (gl.) — sieci] poltow.

19 (425) épeimiov] épeimia kVplwg TO TTOHOTA TOV Oolk®V: VOV 8¢ T
Bpaboporta T@dV vedv — bedgcych w ruinie] (przymiotnik — K.Ch.) ,bedace w ruinie”
(okresla — K.Ch.) wlasciwie zniszczone domy. Tutaj natomiast (dotyczy — K.Ch.) rozbi-
tych okretow.
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KOKOLOOLY KATETXE TE QYUY GAQL,

£0¢ KeEAOLVAG VOKTOG O ALpelAeTo!”.

Kok®Vv 8¢ TARB0G, 008" &V €l OEK” TiLaTaL

GTOLYNYOPOINVI*, 0VK ALV EKTANCOLUL GOL. 430
€0 Yo 168 1001, Undbp” NUEPQ LG

TAT00G TOGOVTAPLOHOV AVOPOTMY BoLVETV'?.

ATOZZA
olot, kok®v dn TEAOY0G* ™ EppwyeV LEYQ
[époang te Kol TpoTavTt BapPdpmy YEVeL.

ATTEAOX

€0 VOV 108" 1601, UNdETm HecOVY KOKOV* 435
TOL4d £ arDTOTG NABE GVULPOPX TTAOOVG,

¢ T01o0E KOl d1g AVTIONKDOOL POTTTi .

ATOXZZA
Kol Tig YEvoLT v THod €1 €x0lmv TOYM;
AEEOV TLV 0D PTIC TNVIE GVLLPOPAY GTPALTH

197 (428) g keAoVig VUKTOG O dpeileto] Aeimet TRV péymv. Eog f vOE
émiyivopévn Emovoey adTovg ThHg AN — AZ oko czarnej nocy przerwalo] brakuje
(stowa - K.Ch.) ,walke”; az nadchodzaca noc powstrzymata ich od walki.

198 (430) otorynyopoinv] éoekfig Aéyoupt, 6oty opvBoiny — opowiadam po ko-
lei] méwie z zachowaniem porzadku, opowiadam w kolejnosci.

199 (429) kok®v 8¢ TARO0G, 00d" v £l dEK Huoto / GTOLYMYOPOLNY, OVK OV
gkmANcOLpl 6ot. / €0 Yop 168 1601, undap” NUéPa Hid / TARBOGC TOGOVTAPLOLOV
avOpdTmV Bavelv] TARBoG AvOpOTOV TOCODTOV 1@ GAPBUD. pNmoTe O
TO00VTAPLOLOV OENEL — Nie opisze-¢ niedoli i klgsk nie wyliczg, / chocbym dni dziesigé
méwil bez przerwy, krélowo. / Wiedz, iz nigdy, zaiste, w jednym dniu tak wielkie, / tak
niezliczone mnéstwo nie zgineto ludu (przel. S.S.)] tak wielka liczba ludzi do policzenia
(sc. niepoliczalna — K.Ch.). (Goniec — K.Ch.) nie byl w stanie poda¢ tak wielkiej liczby.

(431) €0 yoap 168" {061, undap’ Muépa pig / TATRB0G TOGOVLTAPLOLOV
avoporov Bavelv] “Tov &v toilg Emdnuiong mopeivar AloybAov &€v 1ol
ZoACPLVIOKOTG PNOL — Wiedz, iz nigdy, zaiste, w jednym dniu tak wielkie, / tak niezliczone
mndstwo nie zginelo ludu (przel. S.S.)] lon méwi w Epidemiach, ze Ajschylos uczestniczyt
w wydarzeniach salaminskich.

00 (433) koak@v 8¢ mEAayog] €dkoupog 1 TPOTN GNO TOV &v mEAdyEL
ATOYNOAVTOV — morze nieszczes] trafna przeno$nia dotyczaca tych, ktérzy doznali
nieszcze$¢ na morzu.

201 (437) ponfi] Tfi kaek®V dNAOVOTL — cigzarem] oczywidcie (cigzarem — K.Ch.)
nieszczesc.
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EABETY KAKDV PETOVCAY £G TA LACTOVH2, 440

ATTEAOX

[epo®v do0LTEP NOAV AKHOTOL OOV,
YoMV T APLoTOL KEVYEVELXY EKTIPETELG,
aVTO T AVOKTL TLOTLY €V TPAOTOLG™ S QEl,
TEOVAOLY AioypDG SVOKAEECTATM LOP®.

ATOZXZA
ol "yo Téhouvo GUPEOPAS KakTiG, GLAOL. 445
ol LOP® 8¢ TOVGAE PG OAWAE VAL,

ATTEAOX

VAOOG T1G €0TL TPOCHE TOAAUTVOG TOTWV™,

Bord, 3OGOPHOG VOLGLY, NV O PLAOY0POG>"

Ty EuPatedel’ ™, movtiog AKTHG EmL.

€vtov0a mepmer*” 10008, OTwe, 0T £k veEDV 450
@OopEVTEC™ €Y Bpol vijoov Exoplolato,

KTeLvolev eVYEPOTOV EAM VOV 6TpatdV,

@1hovg &’ Veko®oteV EVOALWY TOPOV,

KOK®AG TO LEAAOV 1OTOPOV>. MG YO BE0G

va®dv €dwke kVd0g “EAANCLY péiymc', 455

22 (440) pdooova] peilova — diuzsze] wicksze.

205 (443) év npdroig] gig moTLV £V TPDOTOLG § £0TL TOTIKAOTOTOL — najlepsi]
w ktorych poklada sie najwieksza ufnoé¢, czyli najbardziej zaufani.

204 (447) viobg Tig €671 TPOGOE Tahapuivog TOnmv] Thv PuTTdAEldy enoty,
1| &réyel mpog fimelpov otadiovg €, 6ToV PLVYOVTEG ol NYEROVEG TV [Tepo®V
VMO "ABNVai®V ATOLOVTO — okoto Salaminy ostréw lezy maly (przel. S.S.)] (Ajschylos
~ K.Ch.) méwi o Psyttalei, ktora jest oddalona od ladu o S stadionéw; tam uciekajacy
wodzowie Perséw zgineli z rak Atericzykdw.

205 (448) P1AOY0p0c] 6 8e0g O TIAV (gl.) — mitosnik tanecznych korowodéw] bég Pan.

206 (447) viodg (...) / v 6 @udoxopog / Tav euPatedel] fi ag ieplg obong
Movée fi dg épRApov (Epnpog m) — wyspa (... ), ktorg mitosnik tanecznych korowodéw,
Pan wzigt w posiadanie] (Ajschylos napisat tak — K.Ch.) albo poniewaz (wyspa — K.Ch.)
byta poswiecona Panu, albo poniewaz byla niezamieszkana.

207 (450) mépmer] O EépEng (gl.) — posyla] Kserkses.

208 (451) @Bapévtec] vl ToD petd @Bopdg EEEABOLEV — rozbitki (przel. S.S.)]
zamiast ,(ci, ktorzy — K.Ch.) ocaleliby z rozbitych okretéw”.

29 (454) iot0op®dV] 6KOTAV (gl.) — przewidujac] spodziewajac sie.

210 (45S) poynel thg vowpayiag — bitwy] bitwy morskiej.
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aVONUEPOV PPAEXVTEG EVYAAKOLG BELLOG

OTAOLGL, Va®Y EEEBPMOKOV: ALPL OE

KVKAOVVTO TACOY VRGOV, BOT ANy ovelv?!!

OTOL TPATOLVTO. TOALD LEV YOP EK XEPDV

TETPOLOLY NPAGCOVTO, TOELKTG T &To 460
OmLLYY0c*"? {0l TPOGTLTVOVTES AAAVCAV.

TELOG & EPopUNOEVTEG EE EVOG POBOV

TOLOVOL, KPEOKOTOVGT SVGTAVAOY LEAT,

£wg andviov EEanepdeipay Blov.

EEPENG O AVOPOEEV KoKDY OpDV P&Bog*' 465
£dpay yap elye TavTog Doy 6TpartoD,

VYNAOV SyxBov Gyyt Tedayiog aAOG:

PNE0G 8¢ TEMAOVG KAVUKOKDOAG ALYV,

el ® mopoyYEIAQC? Gpop CTPUTEDILATL,

Mg koo ELY LY. TOLAVOE GOl 470
TPOG TN TEPOLOE GVUPOPALY TAPL GTEVELV.

ATOXZXA

® OTVYVE SATHOV'S, (g Gip” EYELOOG PPEVAV

TI€poag mKpaY O€ TOLG ELOG TLLOPLOY

KAELVOV  ABNVAV NOPE, KOVK ATAPKESOLY

0V TPdc0e?” Mopabarv BapBdpmy dthAeceV: 475
OV &VTimoLvo TG ELOG TPAEELY oKDV

T06OVIE TANOOG TNUATOV EMECTOCEV.

oV 8’ €inE VoAV ol TEPEDYAGLY LOPOV,

211 (458) apumyavetv] tovg Iépoag — byli bezradni] Persowie.

212 (461) OdpULYYOG] OAPLYE AéyeTal TO AEMTOV GYOLVIOV — cigciwy] cieciwa
nazywa si¢ cienkg line.

213 (465) KoKV (...) BaBog] &md TV VEAT@V T PLETOPOPE — widzqc glebig nie-
szczesé] metafora zbudowana na obrazie wody.

214 (466) Edpauv (...) LY T KABaPAY, Kexwplopévny: fj adydlovto kol OpdVICL.
Aéyer 8¢ 10 dvtikpd Zohopivog Bpog Tov Alyddewv, dg enotv Hpddotog (VIII,
90) — miejsce obserwacji (. . . ) dogodne] otwarte, wydzielone; albo pozwalajace patrzeé i obser-
wowac¢. Chodzi o Ajgaleos, pasmo gérskie naprzeciw Salaminy, jak méwi Herodot.

215 (469) mopoyyeihag] guyelv dfjihov 6t — rozkazu] oczywiscie, (rozkazu
~ K.Ch.) aby uciekaé.

26 (472) @ otvyve datpov, g Gp” Eyevoag epevadvy TlEpooag] yevodfivor
gmoincog TV PPeEVAV Kail AmoTuXelV @V HATLOV — Demonie srogi! Jakzes oto spo-
dziewanie / Perséw zwiddl! (przel. S.S.)] ktory zwiédt umysly i nie pozwolil osiagnaé
tego, na co mieli nadzieje.

217 (475) mpdcOe] €Mt Aopeiov — dawniej] za panowania Dariusza.
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100 T66d’ EAelneg 01600 oNUHVOL TOPDGC;

ATTEAOX

VoL@V O€ TAYOL TV AEAEUUEVOY GVOINV 480
Kot 00pov 00K eVKOGHOV o{povTOL GUYNV2EE,

oTPaTOG & O A01TOG £V T€ Bolwtdv X Oovi

SLOAALE’, Ol eV el KpMvaToy Yavog?

Sy movodvTeg, ol & VI’ oBrOTog™ KEVOL

diexkmepMdEV £G T POKEMV YOOV 485
Kot Awpid” ooy, MnAla te KOATOV, 0D

Trepyel0c?! dpdetl medlov EVPEVET TOTH

KOVTEVBEY NUAG VNG AY0id0C TESOV

Kol OeGGOADY TOALGH VIECTUVIOUEVOVG

Bopag £de€avt” EvOaL O TAETGTOL BGVOV 490
dlym 1e MU® T AuedTEPDL YOUP RV TAOE.

MoayvnTikny 6€ yoloy €g 1€ Makedovmv

xOpov dpLkopnect’, En' AEL0D TOpoV,

BOABNG* 6" €delov dOvoka, [Tayyaidv T &pog,

"Héwvid ooy vokTi 8 €v TordTn B€0g 495
XEWLAV Gwpov?? dpoEe, THYVLOLY & TaV

PEEBPOV Ay VoL ZTPLUOVOG™. BE0VG OE TIg

70 Ttp1v Vopi{mv 00dapov?>, 10T ndyeto

ALTAIot, Yolay 00Pa VOV TE TPOSKVVMV.

€nel 8¢ TOAAN BEOKAVTOV ETADOOTO 500

218 (480) vo@dv 8¢ Taryol TV AeAetpévay oddny / kot 0dpov 00k eHKOoHOV
aipovtat euYNV] €keT, eNoiv, aniaoly 6mov O Gvelog adTOVG PEPEL — Korabi, co
ostaly, wodzowie w sromotnej / ucieczce, ile jeno sil, pomkneli z wiatrem. .. (przel. S.S.)] tam,
méwi (Ajschylos — K.Ch.), odplywaja, gdzie ich poniesie wiatr.

219 (483) kpnvatov ydvoc] tomog Bowwtiog 7 Kpivn — Zrédlane orzezwienie] Zr6-
dlo (Kpnvn) — miejsce w Beocji.

20 (484) vn’ GloBpotog] olov petd BoBpotog — bez tchu] czyli bez oddechu.

21 (487) Zrepyelog] 6 Zmepyeiog €€ Aividvov péov eig 10V MmAlokov
gupaArer k6ATOV — Sperchejos] Sperchejos wyptywa z (kraju — K.Ch.) Eniendw i wpa-
da do Zatoki Melijskiej.

22 A (494) BOAPNG] Opdikng - Bolby] Tracji.

B (494) BOABNG] Aipuvn Opakikh — Bolby] (Bolba to — K.Ch.) trackie jezioro.

223 (496) Gwpov] Topd KoUpdOV — przedwczesnie] nie w pore.

24 (497) Z1popdvog] ZTpupdv ToTapog Opdikng — Strymonu] Strymon to tracka
rzeka.

225 (497) B0V 8¢ T1g / 1O Ly VOuILwv 0030oV] Kol 6 TTavo AoEPNG — ten, kto
wezesniej uwazal, ze bogéw nie ma] zupelny bezboznik.
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oTpaTOG, TEPQ KPLOTOUALOTT Y>> d10%>” TOPOV*

XDOTIG LEV LAV TPV okedaoOTivor 0D

AKTIVOG DPUNAOT, CECOIEVOS KVPET:

QAEY®V YOP ADYOTG AUTPOG NALOV KOKAOG

HLECOV TOpPOV dTiKE, Oeppaivav Aoy 505
mnToV &8 €M AAANAOLOLY: €DTLYMG OE TOL

00TIG TAY1oTO TVED AtéppnEey Plov.

0001 € LO1Tol KATLY OV CMTNPLOG,

OpHKNV TEPACAVTESG LOYIG TOAAD TOVE®,

MKOVGLV EKQUYOVTEG, 0V TOALOL TLVEG, 510
£¢" €6TL0VYOV? Yoo G GTEVELY TOALY

[Mepo®v, T0BOVGAY PLATATNY PNV XO0VOG.

70T £€6T AANOT TOAAN & EKAELTD AEYMV

KoKV & [E€poaig EykaTtéocknyey BeOG.

XOPOZ
® dvomdVNTE daTpoV, MG Ayay Bopig 515
T0d0TV EVAAAOV TowvTl [lepoikd YEVeL.

ATOXXA

ol Y TEAOLVO, SLOTETPOYIEVOV*’ GTPATOV!

® VOKTOG Y1 ELOAVIG EVUTTVI®Y,

DG KAPTO LOL COPDG EINADCOG KUK,

VUETG 6€ PaOAMC™! ahT™? Gryoy EKpLvaLTE. 520
Opmg & €meldn 1Y ExkDpwoEY PATIG

VUAVZE, Be0tg pev TpdToV eDENGOL BEL®:

26 (501) kpVOTOALOTHYO] KPVOTAAA®D TEMNYOTO. — Scigtq lodem] skuta lodem.

27 (501) mepQ (...) duar] 0 Efig dromepd. — kroczyt (... ) przez] we wlasciwym szy-
ku ,przekroczyt”

28 (504) pAEy@V Yo adYlg Aapmpog Moy kOKAOG / pécov TOpov difike,
Beppoivav eroyi] SielBelv kol pedoat Emoincev — Bowiem gdy storica jasny krag,
plonqcy zarem, / ogrzewad poczql ziemie, topniec jely lody. .. (przel. S.S.)] (storice - K.Ch.)
przeniknelo przez (16d — K.Ch.) i sprawilo, ze sie rozpuscil.

2 (511) éotroDyov] tnv Iepoida. v Exovoay adTOV TNV E6TiON — rodzinng |
Persje, bedaca ich domem.

20 (517) dramemparypé Vo] Tepovepévo (gl.) — zabitego] zniszczonego.

Bl (520) poOA®G] 00K GANO@G — blednie] niestusznie.

22 (520) ovbrd @rvei ToD T OVEipoTaL — te: zamiast ,sny”

23 (521) @Atig VUMV] 7| VPOV kpiolg f| Aéyouod pot ed€acBon Beolg kol
Aopetw — wasze stowo (przel. S.S.)] wasza rada, ktéra podpowiada mi (sc. Atossie
- K.Ch.), aby modli¢ si¢ do bogéw i Dariusza.



154 Scholia Medicea in Aeschyli ,Persas” — przekltad

£€mertal YR 1€ Kol O1Tolg dmpHULATO

Mo Aafovoa mEhavovs* EE olkwmv EPAV:

EMLOTOpOL LEV OOG €T EEELPYACUEVOLG, 525
QAL €g 1O Aowmov €1 TL 81 AoV TEAO1™S.

VUGG B€ Y p1| ‘Tl TOTGOE TOTG MEMPAYIEVOLG

TLOTOIOL ToTO EVPEEPELY BovAEDLOTO

Kol Totd’, € ep deVp’ ELOD TPOGOHEV LOAN,

TOPNYOPETTE, KO TPOTEUTET £C SOILOVG, 530
U1 KOl TL TPOG KOKOTo1L TPOGHTTOL KOKOV.

XOPOZ

® Ze? Boctied, vOv pev Iepodv

TOV LEYUAADY OV KO TOAVAVIP®V

OTPUTLAY OAECOG

o1V 10 Zobowv N8’ 'ExBatdvmv 535
TEVOEL FVOPEPD KATEKPLYOLS'

TOALOL & ATOANTG Y EPCL KAAVTTTPOG

KOTEPELKOPE VO

SLOUVIOAEOLG BAKPVOT KOATOVG

TEYYOVLS’, BAYOVG LETEYOVOL. 540
ol & aPpoyoor*” Iepoideg GvopdV

mobéovoar 1dely aptiluyiay,

AEXTPOV T VVAG GPpoyiTOVOG,

xAMBaviic NBNg TEPYLY, dpetoot,

TeEVOOVGL YOO1G AKOPESTOLG. 545
KOYm O LOPOV TMV OLYOLEVOV

aip>*® oKL TOALTEVOT.

24 (524) méhawvov [Emerta Y1) Te Kol pOLtolg dopnuata / HEw AaBodoa mélo-
vov £€ olk@Vv EUdV] TETEPLEVOV TAOKODVTOL — placek ofiarny [nastgpnie ziemi i zmar-
tym dary (zlozy¢ — K.Ch.) przyjde przynoszac placek z mego domu]: zlozyta placek jako
obiate.

25 (525) énloTopon pev og €n’ £Ee1p Yoo EVOLS, / GALN € TO Aotmov ef TL o
Adov mELOL] o1da pev 611 10 kakdv HdN Eyévetor GAAL kxdv &ml Tolg {dolv
&vdpbiorv edEopon — Wiem-ci, ze juz za pozno — lecz na przyszle czasy: / moze sig jeszcze
kiedys cos lepszego zdarzy... (przel. S.S.)] zdaje sobie sprawe, ze nieszczescie juz sie wy-
darzyto; bede si¢ jednak modli¢ za mez6w, ktdrzy nadal zyja.

26 (538) xatepetkopevat] kotooxilovoon, Evepyntikdg — rozdzierajgce szaty
(xotepetkopevar)] drace (kataoyi{ovoor), w stronie czynnej.

27 (541) aPpoydor ai Evipuedcor Tolg dAKPUOLY — zawodzgce: te, ktdre rozply-
wajg sie we Izach.

28 (547) oipo] Baotdlm — znosze] wytrzymuje.
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VOV Y0P 81 TPOTALGOL LEV OTEVEL otp.o’
vt "AGLG £EKKEVOUUEVOY,
EEpEng pev Gyoyevi*, monot, 550

E€pENG 0 ATMAECEY, TOTOT,

EEpENG 0e TAVT EMECTE SLGPPOVAG
Bapideco** movTiong.

Tinte Aapelog pLev ob-

T 10T afAaPng Enfv 555
T6E0PY0G TOMNTOLG,

Tovoidong elrog Kk Tmp>*;

meloVg T Kol BoAAGG10Vg avt.a’
OLLOTTEPOL KVLUVDTLOEG

VOLEG LEV BLYOYOV, TOTOT, 560

vOeg & GmwAESOY, TOTOT,

vaeg ToVOAEBpoLoLY EUPoAals,
010 8" Tadvemv EPOC.

TUTON & EKQUYETY BvaKT

oDTOV OG BKOVDOPLEVHH 565
OpNKNG Gl TESINPELS

dVoYILOVE TE KEAEDVHOLG.

701 & PO TPWTOLOLPOT*, otp.’
P,

29 (549) éxxevoupéEva] TAV AvdpdV — opustoszala] z mezdw.

20 (550) Gryoryev] eig OV TOAEUOV — widd] na wojne.

21 (553) Bopideoot] Bapideg ol Vieg — czélnami] czétna to okrety.

2 (557) Gxtwp] Baoihede — wodz] krol.

3 (564) T01064] 6 TpElg Aéyopev mop’ OALYOV — ledwie] my uzywamy (zwrotu
- K.Ch.) ,,0 malo co”.

% (563) 81 & Tadvev xépoac. / ToTO & EKOUYETY GvakT / aDTOV G
axovopev] teptocol ol d0o 8¢ kol T0 MG, 10 & EETG PoYLG 8¢ dropuyelv dikobo-
pev 10 xelpag Tadvmv T0v BvokTta — bowiem z rgk Jonéw. Ledwie bowiem uciekt sam
wédz, jak slyszymy] dodatkowo zostaly uzyte dwa (stowa — K.Ch.): ,bowiem” (8¢) oraz
Ljak” (©G). We wlasciwym szyku: ,styszymy, ze wodz z trudem uciekl z rak Jonéw”.

5 A (568) mpwtopotpot] TEPL TAV TEOVNKOT®V &V ZaAQUIVL — umierajgcy naj-
pierw] o tych, ktérzy zgineli pod Salaming.

B (568) mpwtdpopor ol mpdTol &modavovies. 10 £ERG T00ToV €0Ti- oKOAAOV-
T TPOG Avordd®V — umierajqcy najpierw: ci, ktorzy zgineli jako pierwsi. W logicznym
ukladzie tekstu (nastepuja po tym stowa — K.Ch.) ,sa rozszarpywani przez nieme (sc.
ryby - K.Ch.)” (cf v. 582 — K.Ch.).

b
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ANEOEVTEG TTPOG AVAYKOLV>S, 570
ne,

AKTOG Gl Kuypeiog,

04,

£PPOVTOL. OTEVE KO SOK V-

Cov™®, Bopl & apPoacov 575
ovpavt Gy,

oa,

TETVE O& dVoPavKTOV*

Boativ®! Tdhovary addGy.

yvamtopevol 8¢ diva, avt.p 580
P,

OKVALOVTOL TTPOG AVOLLIWV?,

ne,

TOLdWV TOG AULEVTOVS,

0d, 585
meVOET &’ AvdpoL dOPOG>* GTEPN-

0eic ToxéNG & AmoLdeg

Sorpdvl aiym,

04,

dupopEVOL TEPOVTEG 590
TO ALV 61 KAVOVOLY BLAYOC,.

701 8" &vat Yov "Actiay MV otp.y’
0VK £T1 TEPCOVORLOVVTAL™S,

%6 (570) mpog avirykarv THv 100 Bavéitov. “Ounpog: ‘€nel katd oip” Enédn-
oev’ (A 291) - zgodnie z przeznaczeniem: (przeznaczeniem — K.Ch.) $mierci. Homer:
,kiedy Konieczno$¢ spetata” (A 292).

7 (572) Koypetog] thg Zohapivog — Kychrei] Salaminy.

M8 (574) dokvalov] mapoydyog vl Tod dGkvov - rozplacz sig] z niewielka
zmiang zamiast ,placz”

0 (575) apBoaocov / ovpavt” &xnl émwg Tod odpavod Bémoov T& Eyn - krzycz
podniebne cierpienia] wykrzykuj cierpienia az do nieba.

250 (578) dvoPaiktov]@pnvmtikny (gl.) — wydajgeq zatosne krzyki] sktonna do placzu.

51 (579) Bodtiv] Bontikny — krzykaczke] krzyczaca.

22 (582) dvarhdmv] @V 180wV — niemych] ryb.

253 (584) taig apdvtov] thig Baddioong adTiV Yorp AEYEL AUIOVTOV — czystego]
morza; bowiem (Ajschylos — K.Ch.) nazywa je czystym.

254 (586) 80p0g] Aeimer OG — dom] brakuje (stowa — K.Ch.) ,kazdy”

255 (593) mepoovopodvrton] dmd Tlepo@®v Gpyovton — zyjg zgodnie z perskim pra-
wem ] s rzadzeni przez Persow.
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0K £T1 SAGHLOPOPOVCLY

deGTOGVHVOLOLY BVAYKOILS, 595
000" £G YOV TPOTLTVOVTEG

Glovtol pociieia

YOop SLOAWAEV 160G,

00d’ £TL YA®Goo BpoToloty avt.y’
£v @UAOKOTC AEAVTOL YO 600
A00G EAeVOepa fAleLy,

WG EA0ONM Luyov adikdic?e.

ooy Oelon & Gpovpov

Ailavtog TeptkAvoTta

vaoog €xel 1o [lepodv>. 605

ATOXZXA

QLLOL, KKV PLEV O0TLG ELTELPOG KVPET,

£nioTaToL BPoTOloLY MG, OTaV KADSWV

KOKQV ETEALON TAVTO SEYLOLVELY PLAET

0ty & 0 SV EVPOT], TETOLBEVOLL

TOV DTOV OLLEV SOV 0VPLETV>E TOYMG. 610

256 (599) 008" 11 YA®Ooow Bpotoloty / £V eLAaKAIG AEAVTOL YO / ACOG
£he00epa Palery, / dg €A00M Luyov dAkdag] obdEva yap dediaoly ol DRfAKoOL
£11. HevBépTor 0DV adTdV T YADoo! TTpOg TO KaKNYOpelV BoctAéo — Ludzkie
jezyki dzi$ wolne; / jarzmo zrzuciwszy przymusu / mowy swobodnej si¢ uczy / lud wyzwo-
lony z poddarstwa (przel. S.S.)] poddani bowiem nikogo si¢ juz nie obawiaja. Ich glos
zostal wiec uwolniony i moga zlorzeczy¢ krélowi.

(602) Luyov drkac]f dAKN — jarzmo sily] sita.

257 (605) 10 [Tepo®V] COUOTOL — Perséw] ciala.

258 (610) oDpLElY [iloL, KOKDV HEV GOTIG EUMELPOG KVPETL, / EmioTortan Bpo-
TOIOLV G, OTOY KAVOWY / KOKMV EMEADT TTAVTOL SEYLOUVELY PIAET / Gty & O SOV
€0POT), TEMOLOEVOLL / TOV QLDTOV OLEV SOV 0VPLETV TOYNG] OVPLOSPOLETY. TOPL
70 ‘Ounpkov (6 136) “toilog yp vOog E0TLV €My Bovimy AvepdnwV, olov & fiLop
QYNoW’ — wyruszyé w droge przy pomyslnym wietrze [ Przyjaciele! Kto w zyciu doswiadczyl
niedoli, / ten wie, ze gdy czlowieka zwelnione zaleje / nieszcze$¢é morze, wnet gotéw lekac sig
wszystkiego; / zas gdy piekng mu rzekq plynie los, juz wierzy, / ze si¢ nigdy nie zmieni wiatr, co
wzdyma zagle (przel. S.S.)]: plyna¢ z pomyslnym wiatrem, od stéw Homera (s. 136-137):
,dusza plemienia ziemskiego zalezy od dnia” (przel. J. Parandowski).

29 (606) @iLOl, KOKAV HEV O0TIG EUTELPOG KVPET, / €mloTorton BpoToloLy
g, 0Tay KADOWV / KaK®V ETELON TAVTO SELLALVELY GLAET / OTAY & O SAIU®V
£0POT, TEMOOE VAL / TOV LDTOV aiiev daltpov’ ovpLely TOyg] €Bog Exovoty oi dv-
oTuXoDVTES duoTuyiow eovtalechat, ol 8¢ ebtuoDVTeg ebTVXIOY — Przyjaciele!
Kto w zyciu doswiadczyl niedoli, / ten wie, ze gdy czlowieka zwelnione zaleje / nieszczes¢
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€01 YO 1OM TAVTO LEV OPOL TAEQ

€V SOV TAVTOTo?® potvetat BedV,

Bod &’ £v Mol KEABOC 00 TaLdVIOg> !

Tola KoKV EKTANELG EKQOPET PPEVOLS.

TOLYOp KEAELOOV TAVY BVEL T OYNUATMV 615
XALOTG T€ TNHG TAPOLBEV €K SOLMV TAALY

£0TELLOL, TOLLOOG TOLTPL TPEVILEVETG Y OOG

QEPOVC’, ATEP VEKPOTOL LELAKTIPLOZS,

Bodg T &’ ayviig*** Aevkov edmotov Yoo

TG T AVOEROVPYOD GTAYHOL, TUUPOEGS PHEAL 620
MPao1y VEIPNANTG TOPOEVOL** TNYTG HETO

AKNPOTOV TE UNTPOG ALY PLOG*E Gmo

TOTOV, TAANLAG AUTELOV YAVOG TOOE,

THG T gy €v eOAAOLGL BaAAovoNG* Blov

morze, wnet gotow lekac si¢ wszystkiego; / zas gdy piekng mu rzekq plynie los, juz wierzy,
/ e sig nigdy nie zmieni wiatr, co wzdyma zagle (przel. S.S.)] nieszczesliwi maja zwyczaj
spodziewac sie nieszczescia, szczesliwi natomiast szcze$cia.

260 (612) avtoda (WT. — tévtodo | W.S. — &vtode) [Epol yop fidn mévio pev
@OBov TAEQ / €V GUPOGLY TAVTOTO POIVETOL BEDV] EVaVTIOL POivETOL TOL BEDV*
olov dvtikelévoug ULV 0p@d Todg Be0lg — przeszkody [Mnie oto w oczach stajq wid-
ma, strachy wielkie, / jakie jeno gniew bozy na $miertelnych zsyla (przel. S.S.)]: przeciwnosci
wydaja sie (pochodzi¢ od — K.Ch.) bogéw; czyli ,widze, ze bogowie sa nam przeciwni”.

261 (613) 00 matdviog] 00 woudviog, GAAY EBOPTIKOG — nie uzdrawiajgcy] nie
uzdrawiajacy, lecz zgubny.

22 (617) moudog motpt] wortpl ondog — syna ojcu] ojcu syna.

263 (618) vekpolot pethikthiplo] onpeimoot 10 180G TV YODV - ofiary prze-
blagalne dla zmartych] chodzi o rodzaj ofiar.

264 (619) Podg (...) ayviig] Aevkfig i dyehadog, fi Gowvodg — krowy (...) czystef]
bialej lub zyjacej w stadzie, albo tez niewinne;.

265 (620) Toppos] eoudpdv (gl.) — petnego blasku] blyszczacego.

26 (621) TmopBEVoL] kalBopd (gl.) — dziewiczego] czystego.

267 (621) mopOEVOL TNy TG LéTo oY VT YW — z dziewiczego zdroju (przel.
S.S.)] zrédlang woda.

268 (622) dryploc] drypromotod Sux Ty pébnv — dzikiej] czyniacej dzikim za spra-
w3 czystego wina.

29 (625) aiev &v @OALOIoL Badloong Blov / Eavefig Elaiag Kapmog eDOING
Tipa] Gel yop Exel T pOAAO: 310 TPocEBNKEY ‘€v PLALOLGL BoAAoDONG TTPOG TOV
KOPTOV. 00 YOp SinVeKNG — nie zrzuca / nigdy szaty listowia, poki jeno zyje / oliwki ptowy, won-
ny plon (przel. S.S.)] zawsze bowiem ma lidcie: dlatego (Ajschylos — K.Ch.) napisal: ,rosnacej
w lisciach” w przeciwienistwie do owocu. [Oliwka — K.Ch.] bowiem nie owocuje bez przerwy.
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EavoTig EAaiag KOPTOG EDMING TAPOL, 625
avomn te TAEKTA, TOUPOPOL YOLOG TEKVOL.

AAL’, ® PIAOL, YOOTo1 TOLOSE VEPTEPWV

VUVOVG EMEVEMNUETTE, TOV TE SOV

AopeTov AVOKAAETTOE. YOTOTOVG & EYM

TULOG TTPOTEP WM TAGOE VEPTEPOLG BEOTC. 630

XOPOZ

Baociieia yOval, tpécPog IEpoaic’?,

0V T€ TEUTE X 00G OAKILOVG DTO VTS,

NUETG 6" VLVOLG alTNoOHED

QOLEVOV TTOUTOVG

ehppovog elvot Kot Yoo, 635
AALG, XBOVIOL BOLLOVES ALY VOl,

I'f e kot ‘Epud, octied T Evéparv,

TEPYOT EvEPBEY YLV €G POG:

el Yap TL Kok®V Gkog 01de TALOV,

HOVOG &y OvNTdV TTEPOLG e1TTOL. 640
np diel pov pokopitac? icodaipwy Bactieng otp.o’
BapBapa capnvi

1€vTog TO TavailoA” ai-

ovi d0oBpoa Barypoto

TOVTAAOY " dxn Srofodow; 645

VEPBEV ApaL KADEL LOV;

aAL 00 pot, Ta e kol BALOL X B0VImV7® dlyepldveg, avt. B’
daipovo peyooy i
16vt alvécat €k dOUwVY,

770 (626) 6vOm e TAeKTO] OTEPPOTOL — i splecione kwiaty] wierice.

71 (628) daipovo] g Be0g Yop mapd Iépooug TiuGToN — bistwo] (Ajschylos
méwi tak — K.Ch.) poniewaz (Dariusz — K.Ch.) jest czczony przez Perséw jako bég.

2 (631) mpéoPog IMépoang] Tpioe mopd IMépoong (gl.) — czczona u Perséw
(sc. Atossa — K.Ch.)] éwietoé¢ dla Persow.

73 (638) yoynv] TV Aopeiov — dusze] Dariusza.

74 (641) poxapitag (WT. - poxapitog|WS. - poxapitng)] pokopitng
0 1ebveds, pokaprog 6 L@V — zmarly] (termin — K.Ch.) pokapitng odnosi sie do
nieboszczyka, (termin — K.Ch.) poképrog do zyjacego.

75 (645) movtahov']@pnvitik& — kleski] nieszczescia.

776 (647) x80viov] TOV KOToxBOVI@V — ziemnych] podziemnych.

777 (648) 16Vt aiivéoort £k dopwv] aivécorte EABETV E€ “A180V — wyjsé pozwdlcie
z domostwa] pozwélcie przyby¢ z Hadesu.
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Ilepodv Zovolyevi OOV 650
néunete 8 Gvo olov oVnm
[Mepoic ol EKGAVYEV.

N eilog avnp, eilog Oy B0g"*: otp.p’
QLA YOp KEKELOEY TOM.

"AT3@VeLG &’ AVOTTOUTOG GViEL, " ATdwVEDG, 655
Aapeiov, 0lov AvakTo Aopetov?”.

neé.

0VOE Yo BVOPOG TOT ATTMAAL avtp’
TOAELOPOOPOLGLY BITONG,

feopnotop & exikAnoketo [époaig, Beounotmp &’ 660
gokev, £nel oTpaTOV £V EModMKeL*,

neé.

BaAnv?, &pyoiog PaAiny, 18'10’, ikoD, o1p.y’
ELND’ € Gicpov kOpLUPOV GY B0V,

KpokOBomTOV 030G EVLAPLVH delpwV, 665

Baoidelov TLRPAC @AAOPOV TLEOOCKMV,

778 (653) 0B0g] Tqpog — kopiec] grob.

79 (656) otov Gvakto Aopetov] TOv povov yevopevov Baciiéo dux tO kn-
depovikov. Eotke 8€ O Aapeilog kol AoPelOv AEyecBo. f) TV Acpeiov yoxmy
évamepyov — takiego wielkiego wodza Dariusza] jedynego kréla, ktorego rzady byly
zyczliwe dla ludu. Wydaje sig, ze Dariusz jest wywolywany (stowem — K.Ch.) , Dariuszu”
(Aaperav) lub tez (w domysle jest sformutowanie — K.Ch.) ,,przyslij Dariuszowa (Aat-
pelv) dusze”.

20 (661) £modhrel] IO TOV £0VTOD TS TIVIOYEL — dowodzil] podporzadkowal
sobie.

21 A (663) BoAnv (WT. - BeAfv |W.S. — BaAAfv)] BodAfivar v Bocihéa
Ebgopiov 8¢ Govpiov enol v dibkektov — wladce (BalAifv)] wladajacego
(BaArfvar), czyli krdla (Baoidén). Euforion méwi, (ze stowo pochodzi — K.Ch.) z dia-
lektu mieszkaricéw Turioj.

B (663) BoAAv (WT. — BaAfiy | WS. — BakAnv): Baotheds katd ©ovpiovg
— wladca: krél u mieszkaricéw Turioj.

22 (665) eVpopLv] €180 VLOdAPOTOG — trzewik ] rodzaj obuwia.

2 (666) TiGpag (W.T. - tipag | W.S. - tidipaig)” tiig kupBasiag — tiary: perskie-
go nakrycia glowy.

24 (666) BoctAeiov TINPOG PAAOPOV TLEODOKWV] paivav, detkvdav Thg me-
pucepadaiog 1OV AdQov — odslaniajgc krélewskiej tiary ozdobe] pokazujac, ukazujac
szczyt nakrycia glowy.
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Baoke, Tatep® dkoke, AXPELALY,

of,
OTWG KOLVE T KAONG VEQL T &y avt.y’
déomota decTHTOL, PAVNOL. 670

Zroyla YOop Tig €T A VG TEMOTUTOL.
VEOLOLOL YOI TiOM KOUTAL YOG OADAEV.
Baoke, mdtep BikoKe, AoPLay,

ol.

olot olod. £mwdoOg 675
® TOLOKAOQVTE PLAOLOL BOLVAV.

TL TQdE, SLVAGTO, dLVvAeTA,

TEPL TOL GO HLOVLY

U Givolay apopTig

oo Y0 T’ 680
€EEPOLVTAIL TPLOKOANLOL

vaeg, ivaeg vaeg?s;

AAPEIOZ

® TLoTA TOTOV MAKEG 6 TiBng EUig™

[I€pcat Yepool, Tiva TOALG TOVET TOVOV;

OTEVEL, KEKOTTOL, KO X OLPALOCETOL TESOV" 685
AeDGGWMV 8 GKOLTLY TNV EUNV TAPOV TEANG

TopP®, Y o0G O€ TPEVHEVTC EBEEAUNV.

VUETG 6€ OpMVETLT £YYVG EGTMTES TAPOL

%5 (667) Baoke, Tatep] MG EMOT kéxpmTon T® ‘Bhoke mhtep’ - przybgdz
ojcze] jako dospiew (Ajschylos — K.Ch.) uzywa stéw ,,przybadz ojcze”

26 (677) duvdto] &vil 100 duvaoTta — wladco] zamiast ,panie”

%7 A (679) Guéptio (WT. — dpoptice | WS, — dpéptior) Opod Mppoopévo.
TG 8¢ To GpopThPaTa — zblgdzenia (opdptiar): (forma — K.Ch.), ktéra pasuje
w tym miejscu. Niektérzy jednak (uzywaja formy — K.Ch.) apaptipato.

B (679) 81dvpa (...) apoptic] dbo, IIépoov kol EépEov — podwdjnemu (... ) zblg-
dzeniu] dwa (zbladzenia — K.Ch.), (jako — K.Ch.) Pers i (jako — K.Ch.) Kserkses.

28 (682) Givoeg voeg] ol pMkETL VAES. AmMAOVTO Ybip — okrety nie okrety] juz nie
okrety; zostaly bowiem zniszczone.

2% (683) ® TOTO TLOTOV] K TUOTAOV TOTEPOV TLOTOL VIOl — 0 wierni z wier-
nych] z wiernych ojcoéw wierni synowie.

20 (683) d TLOTO TLOTOV NALKEG 8 TiBNg EnTic] brokpiveton 6 Acpelog — O wier-
ni z wiernych, lat mych mlodych towarzysze (et sqq.) (przel. S.S.)] odzywa si¢ Dariusz.
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Kol yoyoymyolg oporalovteg y6016>"

OLKTPAG KAAETGOE L €071 &’ 0VK EVEEOSOV??, 690
GAAwg Te TAVTOG Yol KOTd X 00VOG g0l

AOPETY GpeLVOVG EIGLY 1) HEBEVOLL.

OGO €KELVOVG EVOLVAOTEDCUG €YD

Ko ToVVE &', G AUEUTTOG B YPOHVOV.

T1 8" €01l [I€poag veoy LoV EUPPLOEC KokOV> 695

XOPOZ

GéPopa pLev TpocidEcdad,
céBopot & avtio A€t
G£0ev dpyaig mepl TapPeL.

AAPEIOZ

QAL éTel kKGTmBeY AABOV 601G YOOI TEMELCUEVOC,

U1 TLLOKLO TP LOO0V, ALY GOVTOHOV AEYMV 700
elme Kol TEPOULVE TAVTOL, TNV ERNY 0idD PLeBELS.

XOPOZ

dtepon®e pev yopioacdol®”,
dlepon 8 avtia pacOo®®,
AEEQG OVOAEKTO PLAOLOLY.

21 (689) 0pOLaLovTEG TOOLG] pEYOA®wG BpnvodVTeg — glosno zawodzgcy] dono-
$nie lamentujacy.

22 (690) odk €DEEOBOV [£0TL & 0VK £DEEOBOV, / BALMG TE TAVTMG KOl KOTHL
x00vOg g0l / AoBelv dpeilvovg eioiy 1 LeBLEVOL] 0V dVVOTOV ToXEmg EE1EvaL.
dmohoyetton 3¢ dg PpadOvog — nie ma tatwego wyjscia [ Nietatwa to sprawa — na swiatlo
/ z mroku wyjs¢, a i bogi podziemne przybysza / lacniej przyjaé gotowe niZli pusci¢ wolno
(przel. S.S.)]: nie mozna szybko wyj$¢. (Dariusz — K.Ch.) usprawiedliwia swoja zwloke.

23 (693) éxeivovug évdvvooteboag] peyblo dvvnbeig mop’ odTolg — panowal
nad nimi] mial na nich wielki wplyw.

24 (695) veoxpoOv EUPpBeg KokOV] VEWOTL YEVOUEVOV, TOPX THV OAXUAV
— nowa straszna klgska] ta, ktora wlasnie sie wydarzyta, z powodu bitwy.

»5(700) pokiotipo] Likovg EOpevov — rozwleklego] bedacego diugim.

26 (702) diepon] d&dal — lekam sig] boje sie.

27 (702) dlepon pev xopicachor] T mpog xapLy einely 8édwa Pév oot — lgkam
sig by¢ postusznym] boje sig, zgodnie z twoja wola, powiedzie¢ ci o wszystkim.

28 (703) dlepon 8 &vtio phobo] AANBedoOL AVTNBRON YOP — lekam sie mowic
do ciebie (Dariuszu — K.Ch.)] (lekam si¢ — K.Ch.) méwié prawde; bowiem zmartwisz sie.
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AAPEIOZ

QAL €mel BE0C TAAOLLOV COL PPEVAV GVOIGTOTOL, 705
TAOV ELAV AEKTPOV YeEPOLY EDVVOR €DYEVEG YOVAL,

KAQDPATOV ANEOCO TOVOE KOl YOMV GOUPES TL [LOL

AEEOV. avBpOTTELD & ALV TOl THRLAT GV TOY 01 BpoTolc®:

TOAAG LEV TOP €K BAAooNG, TOAAX &' €K Y EPCOV KOKL

yYiyveton Ovntolg, 6 pdoowv3® Blotog™™ fiv Tad1 Tpocw. 710

ATOXZXA

@ BPoTOV TEVTOV VIEPSY OV SABOV EDTLYET TOTU®,

¢ 8" €Emg Edevooeg abyac MLV, {NA®TOC AV

Biotov evaimva [TEpoaig g BeO dSinyoyes,

VOV 1€ e {nA® Borvovta, Tpiv Kakdv 16eTv faBog ™

TAVTOL YOP, Aopel, dkodon LOBov £V Bpayel AOY®: 715
dromemopbnTot 1o [epo®dv TPAYLaB', g elmeTyY Em0g™,

AAPEIOZ
TIVL TPOTT®; AoLoD Tig AABE 6KNITOG, fi 6TAOLC TOAEL;

ATOXXA
0VOOUDG AAL A ABNVOG TAG KOTEPBOPTAL OTPATOGC.

AAPEIOZ
TG 8 EUMV Ekeloe TOLdMV* EGTPATNAATEL; PPACOV.

ATOZXA
000pLog EEPENG, KEVDOOG TACHY NTELPOV TAGKO™, 720

29 (708) &vBpdnela §’ &v tor TApat &y TO) ot Bpotolc] yvoun — Kleska zawzdy
na czlowieka moze spasé — to ludzka rzecz (przel. S.S.)] sentencja.

300 (710) phoomwv] 6 peilav (gl.) - diuzszy] dluzej trwajacy.

301 (710) 6 péiocov Plotog] v 1@ pokp® 0D Biov xpove — diuzsze zycie] w dtu-
gim czasie zycia.
zmarl, zazdroszczg, / nie zajrzawszy w otchlan nedz (przel. S.S.)] sentencja.

36 (716) mg elnetv Emog] onueincon to dg Emog EINETV — ze powiem tak] ozna-
cza: ,ze tak powiem”

304 (719) 1ig & éuav éxeloe maldmv] Hpbddotog (VI 2) £ enoil Aapeiov mod-
dag etvon, EAAGVIKOG 88 10 — ktdryz to z mych synéw (przel. S.S.) ] Herodot méwi, ze
Dariusz miat 7 dzieci, a Hellanikos, ze (miatich - K.Ch.) 11.

305 (720) fymeipov TAGKO] TO ATA®UOL, TEPLPPOOTIKAG THV TIREWPOV — plaszczy-
zng lgdu] réwnina, opisowo o ladzie.



164 Scholia Medicea in Aeschyli ,Persas” — przekltad

AAPEIOZ
melog f| varbTng 8¢ meTpay TNVS EPLMPOVEY TAAOG;

ATOXXA
ALEOTEPO: SITAODY HETOTOV 7V HVOTV GTPATEVHATOLVY.

AAPEIOX
TAG O¢ Kol 6TPUTOC T00060e TeLOC VVOEY TEPALY;

ATOZXA
unyovoig £Levéev “EAANG mopOUOV, OoT Exely mOpov3”.

AAPEIOZ
Kol 100" €EEmpaev, doTe BOGTOPOV® KA LEY QLY 725

ATOXZXZA
@3’ Exel, YVOUNG 8¢ TOD TIg dopdveY EVVAYaTO™.

AAPEIOX
©eD, PEYOG TIG NAOE SOV, DOTE T PPOVETY KOARG.

ATOXXA
G 1TV TEAOC TAPEGTLY, OLOV HVVGEV KOKOV.

AAPEIOZ
Kot 11 dn Tpdéacty adtolg @ EmiotevaleTe;

ATOXZXA
VOLUTLKOG OTPATOG KoKwOeLS Y melov dAece oTpaTOV. 730

06 (722) apedtepal kol vowtikov kol melov (gl) - obydwa] (sc. wojska
- K.Ch.) flota i piechota.

307 (724) dot’ Exely mopov] GoT EmExely 10 VdwP kol GUVEXELY TOV TOpOV
— aby mie¢ przejicie] poniewaz ujarzmil wode i zbudowal przejécie (sc. Kserkses - K.Ch.).

308 A (725) Béomopov] 1ov ‘EAAfiomovtov (gl.) — Bosfor] Hellespont.

B (725) Béomopov: tov ‘EAANiGTOVTOV — Bosfor: Hellespont.

39 (726) yvopung 8¢ ©od Tig dotpdvmy EvvAyato] Iowg kKol CVVAPYNOEY DT
SaipV TIg - i bostwo snadz jakowes / mocq wsparto jego mysl (przel. S.S.)] zupelnie tak,
jakby wzieto w tym udziat jakie$ bostwo.

310 (730) Vo TIKOG 6TPOTOC KUKMBELG] TV VauTIKOY eBopéviav ol &v Purt-
Tohelg edGA@TOL YEYEVNVTOUL — morski zbrojny lud porazon (przel. S.S.)] ci, z okretéw
zniszczonych pod Psyttaleja stali sie tatwymi ofiarami.



Scholia Medicea in Aeschyli ,Persas” — przeklad 165

AAPEIOZ
®de TopTAdNY 8¢ Aoog TTaG KoTEPBapTat doptl;

ATOXXA
TPOG TGS MG Z0VOWV HLEV BLOTV TV KEVOLVOPLOLY GTEVEL.

AAPEIOX
® TOTOL KEJVAG APpOYTG KATLKOVPLUG GTPOTOV !,

ATOZXA
Boktplomv 8’ £ppel TavdANG dHILOG 0VIE TIG YEPWV32,

AAPEIOZ
@ péLeoG, ol Gip” PNV EVUUAYX WV ATOAECEV. 735

ATOXZXZA
povéado 8¢ ZEPENV EPNIOV POLOLY 0D TOAADY HETOL.

AAPEIOX
TAG TE OM KOl TOT TEAEVTA V'Y, EGTL TIC cOTNPLOY;

ATOXXA
GopeEVOV LOAETV™ YE@UpaY YotV dvoty {evkTnplav3'e,

AAPEIOZ
KOl TPOG fmeLpov 6ec®GO0L THVOE, TOVT ETNTVLOV;

ATOXZXA
Vot AOY0G KPALTEL COPNVNG TOVTO KOVK Vi 6TAo1C Y. 740

31 (733) xedviig apwyfig K&mLkovplog 6TpatoV] Thg AmOAOPEVNG — wojéw po-
moc dzielna, wierna straz (przel. S.S.)] ta, ktéra zginela.

312 (734) 008€ T1G YEPWV] 6 0T ThvTEG VEOL — nikt ze starcéw] czyli wszyscy miodzi.

313 (737) tehevtav] SrompdittesOa — czynic] robid.

314 (737) éoti g cOTEPLO] €V EPMTACEL — jest jakies wybawienie] w formie pytania.

315 (738) poAetv] yp. guyelv (gl.) — wyruszaé] inna lekcja ,uciekaé”

316 (738) Levktnpiav] 10V ‘EAAROoTOVTOV, 8G {ehyvuoty Aciav kol Edpdnnv
— tgcznik] Hellespont, ktéry faczy Azje i Europe.

317 (740) 10016 k0K Evi 6Tao15] AEPoric. T0DTO 0K BBNAOV — i nie ma nie-
zgody] watpliwosci. To jest pewne.

e
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AAPEIOZ

e, ToXETR Y AABE XPNOUAV TTPAELS, £G BE TOTD EHOV

ZeVG EMECKNYEV TEAEVTTY OECQATOV S €Y 6€ TOV

10 Lorkpo xpod VoL Téd ndyovy EkteElevTNOELY BE0DC

AAL 6TV OTEEDON TIG ALVTOGC, XM BEOG CVVATTETOLY.

VOV KOK@DV £01KE TN YT TAGLY EVPTIOOL PLAOLC. 745
TG &' ELOG TGS 0V KOTELOMG TIVUOEV VE® BpACEL

00T1g EAANoTOVTOV 1€p0 V3>’ §0VAOV G SECULMILACLY

fATLIoE GYXNoELY pEoVTa, BOGTOPOV, pOOV BE0D!

KO TOPOV LETEPPLONLLE, KOl TESKLG CPUPMALTOLG

TePBaA®V TOAAY KEAEVOOV TiVLGEV TOALD GTPATA, 750
BVNTOC WV, BE®V 3 TAVTWVY DET, 00K EVPOVALY,

kol [Tooe1d@Vvog KpaTAGELY. TG TAS 0 VOGO PPEVAV

elye Tald Enov; dEdotkar U ToA LG TAODTOL TOHVOG

OVHLOG AVBpOTOLG YEVNTOL TOV POGCOVTOGH GpTory ™.

ATOXZZA

TOOTA TOL KOKOTG OLLADY BLVEpAoLY SLOACKETOL 755
B00p1og EEPENG AEYOVOL &’ G OV LEV HEYOLY TEKVOLG

TAOVTOV EKTHOM EVV OLYULT, TOV & dvavdplog Vo

318 (741) @eD, Ty el Y MAOe YpNoU®V TPAELS, £G 8¢ Told EUOV / ZeVG Amé-
okNyev TeEAeVTNV BEGPATOV] g ToD Aopeiov (Lavteilov Kirchh.) elrndvrog ardtov
amoPadelv mOADY oTpatOV — Och niestety! Nazbyt szybko stowa sig spetnily wieszczb,
/ i Zeusowq bylo wolg, by je méj wypetnit syn... (przel. S.S.)] (Dariusz powiedzial tak
- K.Ch.) poniewaz wyrocznia glosila, ze on (sc. Kserkses — K.Ch.) straci wielkie wojsko.

319 (744) AN dtov omeddn TIg odTG, XD Be0g cvvanteTan] dTav, Enoi,
omovdaln s €ig kakd 1 €ig KOG, 0 0e0¢ cvvemAapPdveton — Lecz gdy sam kto
$pieszy, chetnie wesprze go w pospiechu bég (przel. S.S.)] kiedy, méwi (Ajschylos - K.Ch.),
kto$ spieszy sie do (robienia — K.Ch.) czego$ zlego lub dobrego, bég pomaga.

320 (747) ‘EAARomovTOV iepov] i 10 18pdcBot adtélr Aldg iepdv, dg
Mvooiog fi Tov dveypévov, ag ‘lepov ix0Ov’ (Hom. IT 407) — $wiety Hellespont]
z powodu zbudowania tam $wiatyni Dzeusa, jak méwi Mnaseas; lub w znaczeniu
,poswiecony bogu”, jak (uzywa tego terminu Homer, piszac — K.Ch.): ,$wieta rybe”

2L (754) 100 @Bhoavtog] 10D katadapBévovtog (gl.) — tego, ktéry przybedzie
jako pierwszy] tego, ktéry zdobedzie (bogactwo — K.Ch.).

322 (753) d£doika um ToAVG TAODTOL TOVOG / OVHOG AvBpdTOoLG YEVNTOL TOD
eBacavtog apmayn] dédouca un 6 moALG TAoDtog Gpmayfi O énog DO Tod
@B&oavtog — Lek mig chwyta, by, co mdj zgromadzit trud, / tego nie zgrabil ninie pierwszy
lepszy, byle kto.... (przel. S.S.)] boje sig, aby moje wielkie bogactwo nie zostalo skradzione
przez tego, ktory przybedzie jako pierwszy.
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Evdov aiypdlervi®, motp®dov 8’ OABov 00dEV aDERVELY.
TOLad €€ BvdpdV OVELdN TOAALAKIG KAD®VY KOKDV
TAVY €BoVAeVOEV KEAEVBOV KOl GTPATEVI €9 EAALDOL. 760

AAPEIOX

ToLYGip oLV Epyov E0TiV EEELPYAGLEVOY

HEYLGTOV, AEILYNOTOV, 010V 0VIET®

168" Ao TV ZovowV EEEKELVOCEV TEGOHV,

¢€ 001e TIUNV ZeVg GivaE THvE dTocey,

£V’ 8vdp’ mhiong "Ac1dog UNAoTPOPOV 765
TOYETY, £XOVTO CKTITTPOV EVOVVTINPLOV.

MR80¢ Yop RV O TPAOTOG NYEUMV GTPATOD!

GALOG & EKELVOL TOLTG TOD EPYOV IVUCEV.

P10 & &’ arhTo KVpog, evdaipwy dvip?,

ap&oag €Onke TaoLY lpRvNV eLAOLG 770
AV3DV 3¢ LaoV Kol PPLYDY EKTNOOTO,

Toviay te Tocoy fhacey B,

0e0g Yap oV TiONpeV, MG eHDEP®V EQV.

K0pov 8¢ malg®™ tétaptog nYBLVE GTPATOV.

TEPTTOG 8¢ MApdoc™™ fpEev, aioydvn TdTtpo 775

323 (758) €vdov aiypaletv] otkovpelv — miecz domaszczerbi (przel. S.S.) ] marnuje
Czas.

324 (761) 6@Lv] TOlG TPOTPEYONEVOLG — im] tym, ktérzy namawiali.

325 (761) ToLyGp oLy Epyov £0TLV EEEIPYOCHEVOV / HEYIGTOV, AELLVNGTOV]
eig BopaLy xwpfioow — Totez i uczynili rzecz po wszystkie czasy / pamigtng! (przel. S.S.)]
parli naprzéd az do kleski.

326 (763) Gotv Tobowv éEekeivooev] ekevaln Ta Zodoo - miasto Suz
opustoszalo] Suza zostala opuszczona.

327 (769) Kdpog, evdaipwv dvinp] KDpog mpdtog mpocekthoato IEpoog v
apynv Mndwv dgeldpevoc. KOpov viog Koappoong, ddedgol 8¢ kot EAA&vVIcov
Mépagpis, Mépoig — Kir, wladca szczesny (przel. S.S.)] Cyrus jako pierwszy zabrat
wladze Medom i oddat ja Persom. Synem Cyrusa byl Kambyzes, a bra¢mi, wedlug
Hellanikosa, Marafis (i — K.Ch.) Merfis.

28 (772) haoev Blo] coviyoryev T 18l Suvoyet — zdobyl przemocq] zagarnat
wlasng sita.

329 (774) K'bpov 8¢ moic] Kappoong - syn Cyrusa] Kambyzes.

30 (775) méumrog 8¢ Mbpdog [répumtog 8¢ Mdapdog fpEev, aioyOvn TaTpQ /
Opovolot T dpyatotot] i Ypaen MuaptnTat. Tov yop Emeépevov 11 Koppidoov
apxfi péyov dvra obdeig Mdapdov einev obte yévog obte Gvopa. pimote odv
ypamtéov: ‘Mapdig aioybvn mhtpe’. Opdvopog yap eivon {owg drekpiveto
Mepdig 1@ KOpov moudi, aderod te Koppboov. aioydvn 3¢ natpor 611 pdryog
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0povolot T dpyalolot TOV € GVLV SOAM

"ApTaepévng! Extelvev £60A0G €V SOpOLG,

QPEVES®? Yaip orDTOD BVLOV 01LKOGTPOPOVV,

EVV AvdphoLy eiAoloLy, 0ig TOd AV YPEDG....

£x10G 6 Mapapic®*, EBdopnde T ApToppevng, 780
KO&Ym TAAOVL T EKVPOa, TOVTEP HOELOV,

KOTESTPATEVGO TOAAX GVV TOAAD CTPOLTD"

AAL 00 KaKOV TOGOVOE TPOGEPaAOV TOAEL.

EEPENG O’ €LOG oG EVEOG OV EVEX PPOVETSS,

KOV LVNHLOVEDEL TAG EPLOG EMGTOLAC 785
€0 Y0P 60P®G TS 10T Epol ELVNALKEG,

ATavTEG NUETS, 01 KPATN TAD EGYOUEV,

0VK OV QOVETHEV TINUOT EPEQVTEG TOCOSY.

XOPOZ
T1L 0OV, Avo AopELe, TOT KOTOUOTPEPELG

v meprécmoce v [epo@v apyny elg péryovg - pigty zas Mardos [ pigty zas Mardos
panowal — harba dla ojczyzny i pradawnego tronu]: w tekécie jest blad. Bowiem o magu, ktéry
dazy! do wladzy Kambyzesa, nikt nie méwil, ze byl Mardem, ani z pochodzenia, ani z imienia.
Nie nalezy wiec nigdy pisa¢: ,Mardis to haniba dla ojczyzny”. Ze wzgledu na to samo imig
podszywat si¢ pod Merdiasa, syna Cyrusa, brata Kambyzesa. ,Hariba dla ojczyzny” (oznacza
- K.Ch.), ze - poniewaz byt magiem — przeni6st wladze z rak Perséw do magéw.

31(777) "Aptagpévng] todtov ‘BAAOVIKOG Aa@épvny KOAEl — Artafrenes)
Hellanikos nazywa go Dafernesem.

32 A (778) epéveg] O "Aptapépvng, Ov ETULOAOYET, O Apticg Exmv @pévog
— rozum (@péveg)] imie , Artafernes’, etymologicznie oznacza tego, ktéry ma zdrowy
(aiptiog) rozum (@péveg).

B (778) opéveg] 6 Aptagépvng €€ étvpoloyiag — rozum (epéveg)] etymolo-
gicznie (ma zwigzek z imieniem — K.Ch.) , Artafernes”.

333 (780) €xtog 8¢ Mapopic] 6 8 &vtl 0D &, VOV - szésty zas Marafis] ,zas”
zamiast ,,0to”, jakby$my dzi§ powiedzieli.

33+ (780) €ktog 8¢ Mdpopig, EBSOHOG T "ApTaEPEVIG] KOKMG METH Yop
™V TV pdyev kobaipeotv Aopelog 6 péyog NpEev — szdsty zas Marafis, a siédmy
Artafrenes (panowal — K.Ch.)] informacja nieprawdziwa; po obaleniu magéw panowat
bowiem Dariusz Wielki.

335 (784) £€veog @V €ved POVeEL] Y — mlody jest i mlode / mysli ma (przet. S.S.)]
sentencja.

336 (787) Gmorvteg MUELS, ol kpdtn Tdd” Eoyyopev] ol mpd 10D Pacidedoovteg
TILETG — my wszyscy pospolu, / ktdrzysmy w tej okolicy wladali (przel. S.S.)] my, ktorzy
weze$niej krolowalismy.

337 (788) t600] do0L VOV — tyle] dzi§ (powiedzielibyémy — K.Ch.) ,tak wiele”.
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LOYOV TEAEVTNV; TAG ALV £K TOOT®V ETL 790
TPAGOOLEV OG ApLoTo [Tepo1kog AeDC;

AAPEIOZ

el UM o1patebolsd’ £ 10V EAANVOV TOTOV,
und’ el otpdrtevpo TAETOV ) TO MndikoVv.
0T yop N Y EOUULOXOG KELVOLG TEAEL.

XOPOZ
OGS ToVT EAEENS, TLVL TPOTW OE GUUUOYET; 795

AAPEIOZ
KTELVOLGO AU®** TOVG DITEPTOALOVG ALY OLV.

XOPOZ
AAL €DOTOAN* TOL AEKTOV BPODUEV GTOAOV.

AAPEIOX
AAL 00’ 0 petvag vov €v EALASOG TOTOLG
GTPOLTOG KVPNGEL VOO TLHLOV CMTNPLOLC.

XOPOZ
TG E1TOG; 00 YOp TV oTpdtevpa BapBipwy 800
mepQ T0v “EAANG mopOLoOV EVpdTNG dmo;

AAPEIOZ

TaDPol Y€ TOAADYV, €1 TL ToTEDCOU BEDV

PN BECOATOLOLY, £G T VOV TETPAYLEVDL
BAEYOVTOS* cUUPALVEL Yap OV TA HEV, TOL & 01>,

38 (794) avtn] odth i EAAGG (gl.) — sama] sama Hellada.

3% (794) YAl i "A10ig — ziemia] Attyka.

30 (796) xteivovoo Mp@] kopmodg apkodVTag un Exovoa — ta, ktéra morzy
glodem] ta, ktéra nie wydaje wystarczajacej ilosci plonéw (sc. ziemia — K.Ch.).

3 (797) edotai] edpetpov — dobrze wyposazong] dobrze zaopatrzona.

2 (802) ei TL moTEDCOL BEDV / XPT BECPEATOLOLY, £G TU VOV TETPAYHEVOL /
Bréwavta] &g Gv Tadto Eteléodn, kakelva couBnioeton — jesli wierzyé mamy
/ wieszczbom bozym w obliczu tego, co si¢ stalo (przel. S.S.)] to, co zgodnie z nimi sie
dokonalo i to, co sie (jeszcze — K.Ch.) wydarzy.

33 (804) cvpPaivel yap 00 T pEV, TS 0V] 0D YO TO eV CUMBaAvVEL, TO B8
0. &vti 100 Thvto GVPUBOLVEL — bowiem nie jest tak, ze spelnia si¢ jedno, a drugie nie] nie
jest bowiem tak, ze jedno si¢ spelnia, a drugie nie. Zamiast ,wszystko sie spelnia”.
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Kkeimep Tdd €07, TANOOC EKKPLTOV GTPATOD 805
Aeimer** kevaloly EATIOLY TEMELGUEVOC.

pipvouot & €vBa medlov Acwnog poalg

Gpdet piAov Tiocpa Botwtdv x00vid+:

00 OQLV KOKAV VYLOT EMOUULEVEL TTOOETV,

VPpemg AmoLva KABEMY PPOVNILAT®V 810
ol YTiv LoAovTeg ‘EALGS 00 Bedv BpéTn

N60VVTO GVAGLY, 0VOE TIUTPAVOL VEDGH

Bopol & dtotot, dopovay 6 1dpvHpata

mpopprlo pLPINV E€avEéaTpamtot BGOpmy.

TOLYOP KAKDG dpAoovTeg 00K EAAGCOVO* 815
TAGYOVOL, TA OE HLEALOVGT, KOVIETM KAUKDV

KpNmic* Vmeo Ty, AL €T EkmidVeETAL>.

1660G YOop £6TAL TEAOVOG OLLLATOCPOYNG

oG Y1 [MAoTal®dV Awpidog®! Aoyyng Vo

61veg™? vekp@V O€ KOl TPLTOGTOP® YOV 820
GPOVO CNLOLVOVSLY OLILACTY BPOTdV

MG 0VY VILEPPEL BVNTOV OVTAL X PT) PPOVELV.

344 (806) Aeimel] 0 E&pENG — pozostawil] Kserkses.

35 (807) medlov Acwnog poois / Gpdet eilov miaouo Boiwtdvy x8ovi] dvti
700 Mzmoiver Thv Bowwtiav 0 "Acemds. Toopo &vii 100 Aimaopa — Asop lubg
falg szczodrq / ziemig zrasza beockq i Zyzng jg czyni (przel. S.S.)] zamiast , Asopos tuczy
Beocje” ,,Zyznoéé” zamiast ,tlusto$é”,

36 (809) 0b oV kak®V Vyloto Enmappuével Todetv] Thy év IMhotonods
nelopayiov enotv, fiv mpog Adkwvag NoohONoaV — tam ze wszech najstraszliwsza
kleska im sqdzona (przel. S.S.)] (Dariusz — K.Ch.) méwi o bitwie pod Platejami, ktéra
zostala przegrana (przez Perséw — K.Ch.) z powodu udziatu (w niej — K.Ch.) Spartan.

37 (812) mpumpivon veOGIEVETLTIpao oy Yo To lepé — swigtynie palic (przel.S.S.)]
(Ajschylos powiedziat tak — K.Ch.), poniewaz (Persowie — K.Ch.) podpalali $wigte miejsca.

35 (815) 0Ok ELGoCOVHL] DPOTOV — nie mniejsze] nalezne.

3 (817) xpnric] OepéMov — podstawa] fundament.

350 (817) éxkmdheton] odEeton T kokdt — tryska] powieksza nieszczescia.

31 (819) Awpidog] Aakmvikfig — doryckiej] lakonskiej.

352 (820) BTveg [BTveg vekp@V 8¢ Kol TPLTOCTOPW YOV / Gpwva onuavodoLy
Sppaoly BpotdV / ™G oVY LTEPPEL BVNTOV GVTaL XPT PPOVEIV] ol Cwpol
xoimep Qoviy un dglévreg dei€ovot T yeyovos. TPLTooTop® O8€° Tpltn TOV
UETOYEVECTEPMV YEVEQ. — stosy (przel. S.S.) [ciat martwych stosy nieme do trzeciego /
pokolenia czlowieczym wiesci¢ bedq oczom, / ze nad miare si¢ pyszni¢ Smiertelnemu wara!
(przel. S.S.)]: zwaly, chociaz nie wydaja dZzwieku wskazuja na to, co si¢ wydarzyto. A ,do
trzeciego pokolenia” (oznacza — K.Ch.) ,w trzecim pokoleniu potomkéw”.
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VPp1g Yop EE0VBOVG’ EKAPTIOCE GTAY LY

a1ng, 60ev ThykAavtov EEod BEPOC.

TOLOV0  OPAOVTEG TOVIE TATLTIHLCL, 825
HEPUVNOO " ABNVAV EALGB0G Te, UNndE T1g

VIEPPPOVNGAG TOV TOPOVTOL SULOVL

ALV €pacOelg OAPOV £y EN HETOLVS,

Z&0¢ TOL KOAQGTNG TOV DIEPKOUTOV BV

QPOVNULATOV ETESTLY, eDBLVOC Bop S, 830
TPOG TOVT EKETVOVF® COPPOVETV KEYPMUEVOL

TVOOKET EDAOYOLGL VOLOETNHAGLY,

AfEar BeoPAoPoVVE” VTLEPKOUT® BpACEL.

oL 8, ® yeporLd uitep M ZEPE0L PIAN,

€A00V0" €g 0TKOVE KOGHLOV OCTLG EVTPETNG 835
AoBovo” Dravtiale Todl. ThvTo Yo

KOK®V DT AAYOVG A0KIOEG AP CONOTL

GTNHOPPOYOVOL TOLKIA®MY EGOMUATMV3SE,

AAL DTOV DEPOVMG GV TPGHVOV AOYOLG

novNg Y4p, otda, 6od kKALoV dvéEeTa. 840
€ym & amept Yig Vo LOpov kAT,

VUETG B¢, TPESPELG, Y OUPET £V KOKOTG OL®G

YoYT 0186vTeg NdoVNV Kod NUEPALY,

™G T01g B0tvoVOL TAOVTOG OVIEY MPEAET.

XOPOZ
N TOAAQ KOl TopOVTOL KOl LEALOVT ETL 845
fAyno’ dxovoag BopBapolot THLAT.

353 (823) VBpig yYop €EvBOVO’ EkbipTmoE TAY VY / GTNG, 68eV TAYKAQLTOV
EEoQ O€pOg] ¥ — Z rozkwitajqcej pychy czlowieczej wyrasta / klos grzechu, z niego zasie
— oplakane zniwo. .. (przel. S.S.)] sentencja.

354 (828) 6ABoV (...) péyov] TV £DSCLOVIOY — szczescie (... ) wielkie] pomyslnosé.

355 (829) Zehg 101 KOALUOTNG TOV VIEPKOUTOV YOV / POVNULAT®V ETECTLY,
ebBvvog Bapic] TV PN wpoonkdviwv ebBvvog, dikooTtig — Jest Zeus, co mysli
nazbyt wyniosle i nazbyt / butne karze, surowy msciciel, grozny sedzia (przel. S.S.)] sedzia
nieodpowiednich (mysli - K.Ch.), karciciel.

3% (831) éketvov] TOV E€pENV — owego] Kserksesa.

357 (838) otnpopporyodov] dappéovoty (gl.) — rwg sig] rozpadaja sie.

3% (836) mhvtar yop / xok®v O GAyYovg Aokideg AUEL cOpOTL /
GTNUOPPOYOVGT TOLKIA®V EGOMUAT®V] VIO YaP ToD BAYOUG TV KOUK®V TAVTOL
apel chpatt oTnpovopporyodot Aokideg, olov dioppéovoty — Wizedzie, przez
smutek z powodu nieszczesé, wokdt ciata szaty rwq sig w kolorowe strzgpy] bowiem przez
smutek z powodu wszystkich nieszcze$¢ szaty wokot ciata rwa sie, czyli ,rozpadaja sie”
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ATOXZXA

® OOV, OG e TOAL EGEPYETOL KOKL

GAYM, LoAoTO 8 HOE CVULPOPX BAKVEL,

ATILIOY YE TOLS0G GLULPL COILOTL

£0OMULATOV KADOVO Y, T VIV GUTEYEL. 850
QAL €T, kol AoBodoa KOoHOV K SOPmV

VrovTLdleLy Todl TELPAUCOUEDO:

00 YOP TO PIATOT €V KOKOLG TPOSDCOLEV.

XOPOZ

@ TOTOL, T LEYAAOG GLYodAG TE TTO- otp.o
AMOGOVOHODL BLloTaG EMEKDPOUUEV, EDO’ O YNPALOG 855
TOVTOPKNG OKAKOG GpLay oG Pactres 1600e0g Aat-

pelog GpyE YOPOG.

TPATA PEV £DFOKILOVG® GTPOTIOG BLTE- avt.o

@oLVOPED ™ ol 8¢ voplopota TOPYLVE TAVT ETNUOVVOVE,

39 (854) @ momol, N peydrag dyodac Te mo- / ALGOOVOHOVL PBlotdg
EnexOpoaEY, €08 0 YNPOLOG / TOVTOPKNG AKAKAG Qo oG BactAes 1660£0G
Ao- / petog Gpye xmdpog (et sqq.)] BavpaoTIKAG GOYKPIGLY TOETTON TV €Tl
Aopeiov edTUXMULATOV TPOG TO VOV KOKG. — Biadaz nam! Szczesny, zaprawde, i dumny
/ wiedlismy zywot po miastach azyjskich, / w one dni, gdy krajem / wédz niezwalczony,
opiekun nasz dobry i krél, / bogom podobny Darej stary rzqdzit... (et sqq.) (przel. S.S.)]
(Ajschylos — K.Ch.) z podziwem czyni poréwnanie sukceséw z czaséw, kiedy panowal
Dariusz, do aktualnych klesk.

390 (858) Mp@Tar PeV eDSOKLOV (WT. — pdtor pév 080K pos | WS, - Tpdtor pev
€VJOKIILOV) [TPATOL LEV EVDSOKIHLOVS GTPOLTLOG GLTe- / ParLvOped’, ol 8¢ VOUIGHOTOL
TOPYLVOLTTAVT EMNVOVVOV] TPATOV ULV KT TTOAELOV S13 OTPATLAG EDSOKILODUEY
Ko OpLAUEV KT VEVOULSHEVA £07M Tallg TOAEOL TG TOpOOVLEVHILG, 0D TEPHEV
8e®dv mopBodVTES, 0D TAPOVLG GVUCTAVIES, OG E&pEng ToAuncog émoinocev —
przedtem wspaniatoscig [Blaskiem i chwalg przeswietng orgzne / hufce jasnialy, a w grodach
obyczaj / dawny dzierzyt wodze (przel. S.S.)]: niegdy$ podczas wojny wslawiliémy sie
dzieki dziataniom wojska i postepowalismy wedtug ogdlnie przyjetych zwyczajéow wobec
zniszczonych poleis, nie burzac $wietych okregéw bogéw, nie niszczac grobéw, jak osmielit
si¢ uczyni¢ Kserkses.

361 (858) £0BOKILOVE GTPATIOG GTte- / PotvOrEeD ] TepBONTOL AEV £V TOAELQD
— wstawilismy si¢ wspaniatoscig wojsk] byliémy stawni z powodu dziatait wojennych.

362 A (859) ot 8¢ vopiopota wHpylve Tavt €nndBvvov] ol 3¢ Snpw@elel
3ot (becpol Weckl.) mhvtor €moAtedovto — obyczaj dawny dzierzyl wodze (przel.
S.S.)] wszystkim rzadzily prawa majace na celu zadbanie o dobro ogétu.

B (859) oi 8¢ vopiopato TOpyLve Tdvt EmnOOLVOV] T¢ VORI TVt TRV
TETELYLONEVOV TOAE@V — obyczaj / dawny dzierzyl wodze (przel. S.S.)] wszystkie
zwyczaje istniejacych poleis.
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vO6101 8’ £K TOALEUWOV ATTOVOVG ATTOOETC.... €D TPAC- 860
60VTOG AYOV 0TKOVG.

6oc0g & eihe TOAELS® TOHPOV 00 dLoPAG “AAVOC TOTOLOTO, otp.’
00d’ &’ E0TiOG oLOELC,

otot ZTPVpoviov teldryovg Axelmidec® eict mdpoikol

OpnKimV MDAV, 865

Apvog T €ktobey ol KoTd X EPCOV EANACUEVOL TEPL TOPYOVE  GvT. B
T0Vd" AvorkTog>® dtovs,

“EALOG T el TOpoV TAATOVY! dpydpevor, poyla te Ilpomovtic®™,

Kol 6TOHmPe’” TIdvTov’™,

363 (862) booog & elhe mOLeLG] TO 600G BavuaoTik®C. TH &peThi “EAANVOG
OméTagev, 0Ok aviykn 6 Aopelog — ilez zdobyt miast] ,ilez” (wypowiedziane — K.Ch.)
z podziwem; Dariusz podbil Grekéw mestwem, a nie przemoca.

3% (862) motoyolo, 008 &’ Eotiog (WT. — motapoto, 008 & £otiog | WS.
— TOTOPOVDE AP’ E6TIOG)] CKANPOTEPA T| CVVOAOLPT] TOTALOVDE G’ EOTIOG, OOV
£07TL 70 TOVEVEKD TOOVEKN — TOTOOVIE B  €0TL0G] silniejsze Sciggniecie samoglosek
(i.e. synalojfa — K.Ch.): motoyplovde dip’ €otiog, tak jak tovéveka i todveko.

365 (864) Axelwidec] ai divypor AxeAdov Yo v Vdwp AEYoVot — Acheloidy]
mokre (sc. wyspy — K.Ch.); poniewaz cal wode mozna nazwaé ,, Acheloosem”

366 (864) oot TpLROVIOV TEAQYoLs "Axelwideg eicl mhpoikol / Opnkiwv
énabAov] g péxpt YrnePopéwv mopatelrvobong Thg dpxfic Iepo®v — morza,
gdzie gubi si¢ Strymion, / sqsiady, Trakéw osiedla nawodne, / srédjeziorne grody (przel. S.S.)]
(Ajschylos napisat tak — K.Ch.), poniewaz wladza Perséw siegala az do Hiperborejczykéw.

(865) €nadOA®V] TAOV ERCVMOUAT®V — siedzib] domostw.

367 (866) AMpvog T €ktoBev ol kot xépoov] kol EEw Tfig Boddoong Goon
€lol UECHTELPOL — i te za morzem, na lgdzie] i te, ktére znajduja si¢ z dala od morza,
w glebi ladu (sc. poleis — K.Ch.).

365 (866) EANAayévor TEPL TOPYOV] TOTg TelXETT KEKVKAMUEVAL — baszt otoczyly
si¢ wiericem (przel. S.S.)] zostaly obudowane murami.

369 (867) 1008 &varktog] Tod Aopeiov — takiego wodza] Dariusza.

370 (867) Giov] vrfkovov (gl.) — czuly] stuchaly.

71 (868) mopov mAatvv] ‘Emt mAotel EAAnomovte’ (Hom. H 86) - plaskg
droge] ,na plaszczyznie Hellespontu”.

72 (868) puxlo te Ipomovtig] &md kowvod 10 olod eiowy — lezqee w glebi
Propontydy] w tekécie dramatu ten wers laczy sie (ze stowami — K.Ch.) ,s3 takie” (sc.
poleis - K.Ch.).

373 (869) otopmpa] 6 Boomopog — ujscie] Bosfor.

374 (868) "EALOG T QU@L TOPOV TAATUV G OpE VAL, VY 1o Te TIpomovTis, / Kol
otopmpo [Tévtov] ol mepi Tov EAANGTOVTIOV TV olknowv EXOVCaL — i u szerokiej
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vaool 0 ol Kot TPAV AAL0V” TEPIKAVGTOL o1p.y 870
Q8¢ Y& TPooHEVOLYS,

olor A£oPoc®”” ooV TOHG TE ZAOGC, X106,

node [Mépog, Na&og, Mbkovog, THV® 1€ GUVATTOVE

” Avdpog Ay LyelTVE,

KO TOG YL LAAOVG EKPATVVE LECAKTOVG, 875
Afpvov, Tkdpov 6 €805,

‘Podov T Rde Kvidov, Kurmplog te moreig, ITdpov,

e TOAoVG ZoAopivd 1e3!, TG VOV LaTpOTOALS TDVY'

oiTio OTEVOLYLAVE,

rozsiadle przeprawy / Helli, i gdzie Propontydy / brzeg, i wrota Pontu (przel. S.S.)] te
(poleis — K.Ch.) mieszczace si¢ blisko Hellespontu.

375 (870) vaoot 8 ot kot Tp@dv dhiov] ol kortd 10V ‘EAAAGTOVTOV — i wyspy
w poblizu morskiego brzegu] te w poblizu Hellespontu.

376 (871) mpoonpevot] dToTacodueval — siedzqgce] znajdujace sie.

377 (872) AéoPog] 611 petoPéPnrev eig 10 Ailyonov méAayos M Yop Aéofog
&v 1@ Alyoi meldyel €otiv — Lesbos] (to oznacza — K.Ch.), ze dotart do Morza
Egejskiego; Lesbos bowiem znajduje sie na Morzu Egejskim.

378 (872) olow AéoPog ElatdeLTOHG e TApog, Xiog, / nde Tldpog, Na&Eog,
Mbkovog, TAve te cvvéntovs” / "Avdpog dyyilyeltwv] oadton &v 1@ Alyoim
neA&yel eloiv — Lesbos, i Samos oliwny, i Chios, / takoz i Paros, Mikonos i Naksos, / i do
Tenosu przylegly / sqsiad wierny, Andros (przel. S.S.)] one wlasnie znajduja si¢ na Morzu
Egejskim (sc. wyspy - K.Ch.).

79 (875) &xplrtuve pecdiktovg (WT. — pecbictoug | W.S. — pecdyktovng)] dmod
70 {d10v kpdiTog ETYEV. LECAYKTOVG 3¢ LECUKTIONG, TOPAUOOANCTIONG — panowal
nad bedgcymi pomigdzy brzegami (Le6éictovg)] mial pod swoj wladza. (Przymiotnik
- K.Ch.) pecdyxtoug to (inna forma terminu - K.Ch.) pecaxtiovg (bedace pomiedzy
brzegami), nadmorskie.

30 (876) 'Tkbipov & £doc] Tkbpov 1OV KADSwve — siedzibe Tkara] Morze
Ikaryjskie.

3L (876) Afjuvov, TkGpov 8 €dog, / PoSov T 7ide Kvidov, Kumplog te TOAELS,
[&pov, / 8¢ Torovg Zohapuiva te] Afijuvog Opdkng £otiv. odtal 8¢ eioly
ol pecbyktior — Lemnos, siedzibg Ikara, i Rodos, i Knidos oraz cypryjskie poleis, Pafos,
a takze Solg i Salaming] Lemnos nalezy do Tracji; tamte natomiast znajduja si¢ pomiedzy
dwoma brzegami.

32 A (878) ZTolopivé 1€, TOG VOV HOTPOTOALG TOVY / aitiol 6Tevayu®v]
amoikot yap eiowv ot &v KOmp Zaloytiviotr 1@dv év 11 "Attuc]y - i te Salaming, /
ktérej dzis macierz mych jekéw, / mej niedoli winna... (przel. S.S.)] Salaminiczycy z Cypru
s3 bowiem osadnikami pochodzacymi z (Salaminy — K.Ch.) attyckiej.
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Kol TOG EVKTEAVOLG,. KaTd KARPOV Tacdviov:® modvdvdpovg  £mmdog 880
EAOOVOV EKPATEL CPETEPUILS PPECTVS,

AKAPOTOV OE TaPTiV 6OEVOG AVOPADY TEVYXNOTNPOV,

TOUUEIKTOV T ETKODP®V.

VOV & 00K AUEIAOY®CS BeOTPEN T TAS 01D PEPOPEV TOAEUOLOL
SLaBEVTEG HEYOAMG TAQYOTOT TOVTIHLOLV3Y, 885

EEPEHX

im,

30O TNVOG £YM OTLYEPAG LOLPOG

THode KVPNOOG ALTEKLAPTOTATNG S,

MG OLOPPOVMG SV EVEPN

IMepo®v yeved: TL TAO® TANLOV; 890
AEAVTOL YOP EPLDV YVLOV POUN

Ve ALKl £0180VT AGTOV.

€10’ Spede, ZeD, KOUE HET AVIPDV

TAV Ol OPEVMV

B0VATOL KOUTO LOTPOL KA DYoL, 895

XOPOZ
0TOTOT, BACIAED, OTPUTLOS A YOOTG

B (878) Tahaptvé te, T0G VOV LOTPOTOALG TOVS / oltion oTEVOYUAV] THY &V
KOnpw - i t¢ Salamine, / ktdrej dzi§ macierz mych jekéw, / mej niedoli winna... (przet. S.S.) ]
(Salaming — K.Ch.) na Cyprze.

383 (880) kAfipov Tadviov] Tovidag TOAELS — joriskg dziedzing] joniskie poleis.

3%+ (881) ékphitel oQeTEPULG PPEGIV] TR 18l AOYION®, olov @pdvipog Gv
— panowat rozumnie (przel. S.S.)] (panowat — K.Ch.) kierujac si¢ wlasnym rozsadkiem;
(to oznacza — K.Ch.), ze byl madry.

35 (884) 00K ApeBOL®S] GAAL AANODG — nie watpliwie] lecz prawdziwie.

386 (884) BedtpemTa] VMO Bedv EvexBEvTa kol Beolg SOEavtal — dziejgce sig
z woli bogéw] zestane przez bogéw i przez bogdéw postanowione.

37 (885) mhoyoiot movtiyiowv] Talg vowpoxiong - uderzeniami otwartego
morza] bitwami morskimi.

385 (888) GTEKPOPTOTATNG] KAUKOTELEVTATOV — niepewnej] koniczacej sie Zle.

3% (891) AéAvTaL YO EPLDY YVOIWV POUT / THVE MALKIOY £6180VT doTdV. / €16
Opele, ZeD, KAPE PET AVOPADV TOV O1YONEVOY BOVATOV KATA LOTPO KOADYOL]
VNOLVNOKOPEVOG YO TV Taldmv adTdV ooy bvn kol EAEw mélopal — Gng sig
czlonki zwiotczale, ramiona bez sit / opadajq na widok sedziwych tych gléw. .. / O, bogowie,
0 Zeusie! O czemuz $réd rzesz, co odeszly, i mnie mrokéw Smierci nie skryly czeluscie? (przel.
S.S.)] kiedy bowiem wspominam ich dzieci, dreczy mnie (sc. Kserksesa — K.Ch.) wstyd
i wspoélczucie.
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Kol [Tepoovopov®™ TIuig peyaAng,
KOGLOV T AvpDV,
0VUG VOV SOV ETEKELPEV.

v & atalel Tay Eyyoiov®! TPO®OG 900
MBov ZEpEQ KTAPEVAY, “ALd0V

oG kTopt®* [lepodv:®: adoPdtot™ yop

TOALOL PATEC, X DPaG & VOOG,

T0E0SGPOVTES TAVY YOP PVOTIG

HVUPLOG AVIPAY EEEQOLVTOL. 905

olot oot kedvag AAKAC.

"Acta 8¢ 18V, octie yolog,

oV oLVOG €L YOVU KEKALTOLS,

%0 (897) Iepcovopov] tiig Toig Iépooug veundeiong (gl.) — zyjacego zgodnie
z perskim prawem] bedacego pod wtadza Persow.

1 (900) &yyoiov Eyxopio — rodzinng: ojczysta.

32 (902) ocbktopt[ya & aidlel tav Eyyalay / fPav EépEa kTopévay, “Atdov
/ cbixtopt Ilepoav] 1@ TANPOTH Tapd 70 6Acow. 6Tl S adTOV AnEBovoV —
napelniajgcemu [ Oplakuje ziemia swojq mtédz. / W zatracenia noc jq stracit Kserks, / Persami
Hada napetnit dom! (przel. $.S.)]: (,napelniajacemu’, czyli - K.Ch.) ,wypelniajacemu”;
od czasownika ,napetnia¢”; (oznacza to — K.Ch.), ze przez niego (sc. Kserksesa — K.Ch.)
zgineli.

3% (901) MBav EépEa ktapévay, “Aldov / cbktopt Iepoav] t0 €Efg fiBav
IepoGv — mlodziez zgubiong przez Kserksesa, napelniajgcego Hades Perséw] zgodnie
z szykiem wyrazéw: mtodziez Perséw.

(900) o & oidler tav Eyyaiay / Hav ZépEa kTopévay “Atdov / chkTopt
[Tepoav] ToOVTESTL THY &yxdprov: fi oDtwg f YA MUV v &w Thg yhg ABnv
CECUYHEVIV VIO 10D “Aldov kol du TtOv EEpEMV ktapévny aildlel — Oplakuje
ziemia swojq mléd¢. / W zatracenia noc jq stracil Kserks (przel. S.S.)] (swoja - K.Ch.),
czyli te ojczysta; lub w ten sposdb: nasza ziemia oplakuje mlodziez, ktéra opuscila te
ziemie i zniszczona przez Kserksesa zeszta do Hadesu.

3% (902) doPitan] €8vog Tlepodv. 10 €EfG "AydaPatan yop EE@OLVTONL
— idgcy do Hadu] nar6d perski. Zgodnie z sensem: ,idacy do Hadesu, bowiem zgineli”.

35 A (904) OoTic] EkQUO1G, YOVA. ToDTO d1t GOV — middZ] poczatek, nasienie.
To, co jest w rozkwicie.

B (904) @boTIg[mdvy Yap OOTIS / LOPLOG GivdpdVv EEE@OLVTOL] T TTEQUPREVN
Kod €l Yfig mecoVoa — middz [ cata miédz, tysigee mezow przepadly]: (mtodz — K.Ch.)
zostala powalona i padia na ziemie.

3% (907) *Acta 8¢ 18MV, Baciled Yoiog, / aividg aivag Entl YOVL KEKALTOL]
yaiiog Emi YoV T0 EERG — Azyjskq ziemig — krdlu stysz! - / zgial w lek, / na kolana rzucit
wrdg... (przel. $.S.)] ,ziemie na kolana” we wlasciwym szyku wyrazéw.
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ZEPEHX
68" €yav, oiot, alaktoc, otp.o’
HELEOC TEVVOY YO TE TOTPMDO. 910

KOKOV Gp” £YEVORLQLY.

XOPOZ

TPOCcEOOYYHY 601 VOGTOV TOLV
KOKOPATLOO BOAVH?E, KOlKOPELETOV 1OV
Mopravduvod Bpnvntipog®”

TELYO TELYO TOADIAKPVV Loy ALV. 915
EEPEZHX
{et” alavny mavdvptov avt.o’

30060poov adEGY. Sailpwy yop 68" ad
UETATPOTOG T €O,

37 (910) péreog yYévva] Bpnvntog T YEvvn Avil 100 dvoTuydg YEVVNBEG
— nieszczgsny dla rodu] godny pozalowania z uwagi na (swéj — K.Ch.) réd, zamiast
,nieszczesliwie urodzony”.

38 (913) Bodv] Bofv — krzyk (Bodiv)] krzyk (Bofv).

(912) mpbdGEBOYYHY 601 VOGTOL TAV / KokopaTda Bodv] Tpoopdvnoiv cot
700 vOOTOL TEPY® TV KokoPa TS0 POtV — na powitanie twojego powrotu zlowrdzbny
krzyk] wysle ci ztowrézbny krzyk, powitanie twojego powrotu.

A (914) Mapravdovod Bpnvntipog] KaAlictpatog v devtépe mepi
‘Hpaxieiog Titood 1peig (800 K.Ch, Scholia A) moidoag €lvon, IIpdAov
Moplovdovov povov kovnyetodviar dmoAécOot, kol péxpt Vv Maplovduvoig
aKkufi 8épovg Opnvelv adTdv. TOV 38 Mopravduvov ovéfical palota Ty
BpnvnTikny adAwdioy kol d1ddEat “Yaryviv 10v Mapobov martépa. kol ardAol 8¢
Twvég elol Moplavdovol érttndeidtia £xovieg eig toig Bpnvadiog. Kai 10 wept-
pepopevov ‘adAET Moprovdovoig kadhdporg kpobwv Taotl’ — mariandyriskiej placz-
ki] Kallistratos w II ksigdze, ktéra dotyczy Heraklei (pisze — K.Ch.), ze Tityos miat dwoje
dzieci: Priolasa (oraz — K.Ch.) Mariandynosa, ktéry zginat polujac samotnie, i ktérego az do
dzisiaj Mariandynowie oplakuja w pelni lata. Najbardziej zas opiewata Mariandynosa placzli-
wa aulodia, ktéra opowiadata o Hyagnisie, ojcu Marsjasza. Sa tez pewne aulosy (0OA01) (na-
zywane — K.Ch.) mariandyniskimi, odpowiednie do (wykonywania — K.Ch.) trenodii. Istnie-
je tez powiedzenie: ,,gra na mariandyniskich aulosach (koAGLo1g), wybijajac joriski rytm”.

B (914) Maptavdvvod 8pnvntiipog] dg Tdv Maplavdovdyv 8pnveddv Svimv:
xoi obAol 8¢ Tiveg Afyoviol Moplovduvol émtndeing Exovieg mpog OpHvoug
— mariandyriskiej placzki] (Ajschylos napisal tak — K.Ch.) poniewaz Mariandynowie
lamentuja; niektdre aulosy nazywa sie¢ mariandynskimi, z uwagi na to, ze s3 odpowiednie
do (wykonywania — K.Ch.) trenéw.

400(917) daipov yop 68 ad / petdtporog m époi] i TOMN HeETOPEPATTONL
— bowiem to béstwo jeszcze raz odwrdcilo si¢ ode mnie] los si¢ odmienil.
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XOPOZ

NO® TOL TALV TAVIVPTOG

Aoomadt te oePllwv aditund te Bopn* 920
TOLEMG YEVVOG TEVONTHPOGH ™

KAGYED KAAYEW & dpldakpuv Loy &y.

ZEP=ZHX

Tavov*™ yop drndpa, otp.p’
Tavov vadeapkTog “Apng £TEPOAKNGH

UYLV TAQKO KEPOAUEVOG 925

SVGBULLOVE T BTV,

XOPOZ

ololol Boa, kol Thvt EkmedOov.

oV 8¢ 1AWV BAAOG OYAOG,

OV 8€ 601 TUPUCTATAL,

otog v Popavddkng, 930
Yovoag, [TeAdywv, PapupuLg, AoTapag,

nd""AyoBdrtog, Zovoiokavng T

"AyoBaTtavo MTov.

EEPEHX
0A00VG ATTEAELTTOV avtp’
Tuplag €k vaog EpPovTag €M KTOLG 935

SOAOULVIAGT, CTUQEAOD
Beivovtog £’ ALK TOGC.

1 (920) LoomadT Te oePilwv] T TN TAOV AoV GEPWV — czczqgc wycierpiane
przez lud] szanujac cierpienia ludéw.

42 (920) aAlTVTG Te Bhpn] T &V TH Baddioot cVUBdvTar dTUYALOTE TRV
TOMTQV - bite falami brzemig] nieszczeécia, ktore przytrafily sie obywatelom na morzu.

03 (921) mevontipog] mévBovg GElog (gl.) — zalobnej] wartej oplakania.

44 (923) Tvav] 6 10V Thdvev — Jondw] ten Jonéw (Ares — K.Ch.).

45(924) £1epoATNG] TOVTESTL VIKNQOPOG — przechylajgcy szale zwycigstwa] czyli
dajacy zwyciestwo.

(923) Tavav yop amnopa, / Taveov vardeopktog "Apng £Tepalknc] O "ATTikog
otohog dpeideto TV Iepo®dv cwtnpilav — To helleriski nas zniszczyl, to helleriski Ares,
korabi pogromca! (przel. S.S.)] ocalenie Perséw uniemozliwila attycka wyprawa wojskowa.

406(925) poylav TAdko kepobpuevog / dvodaipovd T dktdv] dmokeipog
OTUYVIIV TAAKO KOTO THV OVCOALOVA BKTNV, TOVTEGTL KATO TV oAV
— zamknigtq zatokq réwning ogolocil i brzeg nieszczgsny] spustoszyl znienawidzona
réwnine na nieszczesnym brzegu, czyli na Salaminie.
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XOPOZ

ototol Boa, Tod oot Papvodyog,

"ApLopopdog ¥ aryaddc,

OV 8¢ ZeVAAKNG AVOE, 940
1N AlAoiiog e TmP,

Mépoig, ©dpupig, kol MacioTpag,

"Aptepfapne T nd” YoTolylog;

100 6" EMALVEPOLLALY.

EEPEHX

1o, 1® pot, Tog AYVYL0VG KATIOOVTEG oTp.y 945
OTLYVOG ABGVOG TAVTEG EVI TITOA®,

TAQILOVEG AOTOLPOVOL XEPCQ.

XOPOZ

N kol Tov [epodv odToD

TOV OOV TLGTOV TTAVT 0QOUAPOVH 950
LVPLOL LVPLOL TEUTOGTOV

Batovayov Totd’ “AATLOTOV

700 Enodpo 100 Meyodta,

[TapBov te peyav v Oifdpnv

EMmeg EMTeg, ot, M O dQmv*®, 955
TEpoag AYoVot KOUKa TPOKOUKO AEYELS;

ZEPEHX
OyYa? Lot 1T AyalddV ETEPOV DTOULULVIOKELS. avt.y’

“7(950) 0@BaAILOV] TOV Gvtor OQBOANOVY — oko] pelniacego funkeje (urzednika
nazywanego — K.Ch.) ,okiem”

408 (950) 1OV 6OV TLOTOV TAVT OEOAALOV / puplo LUPLoL TEPTAGTOV] CNUETL-
wocot 8T PactAEéng OPOOAROG OPLOUET TAG OTPATIAG — twoje najbardziej zaufane
oko dziesigtki tysigcy obliczajqce] oznacza to, ze (urzednik nazywany — K.Ch.) ,okiem
kréla” liczy wojsko.

(951) mepmootdv] petpnTiv  oTportonidov, olov  popldda  dipldpodvra
T0c 6A0G Tyenoviog. dplBuficon kot meviddo dva popiovg Exoviog Toug
apyopévoug - obliczajgcego (sc. oka — K.Ch.)] rachmistrza wojska, ktéry odlicza cale
jednostki po tysigc. W tym celu nalezato odlicza¢ po pieciu dowddcdw, z ktdrych kazdy
dowodzit tysiagcem (zolnierzy — K.Ch.).

“9(955) dduwv] drokomTik®Y mOAEpi®MV KOK@V — zgubnych] niszczacych nie-
szcze$¢ wojennych.

410(957) toyya] UMav — tesknote] przyjazn.
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GAOOT AAOOTO OTVY VA TPOKOKA AEYWY,
Bod Bod
3N peréwv EvtooBev nrop. 960

XOPOZ

Kol UMV GALOV Y€ TOBOVUEV,

Mapdmv avdpdV*> Loplotaryov

EavOLy, apeldv T Ay dpny,Hs

Atonéiv T nd" T Apodkny

inmdvaktogH, 965
Knydoddtay kol Aveipvoy

TOALOV T Oy UOG AKOPECTOV.

£T0POV ETOLPOV' OVK ALLPL CKNVOIG

TPOYNAGTOLG, OTLOEV ETOLEVOL*Y,

SEEPEHX
BePaot yop tolmep AypETot' oTPOTOD. 071p.0' 970

XOPOZ
Bepaov, ot, vavopot.

“1(959) Bod Bod / 81 peréwv EvtocOev fTtop] Topd 1O ‘kpodin 8¢ ol Evdov
VAGKTel” (Hom. v 13) — Zawodzi, tka, / jeczy w mej piersi nieszczgsnej serce (przel. S.S.)]
od stéw: ,,serce w nim szczekalo” (przel.]. Parandowski).

12(962) Mépdmv avdpav] €8vog Iepo1kdv — mardyjskich mezéw] lud perski.

3 (962) Mapdmv avdpdv Luplotaryov / Eavely, dpetdv v Ayydpnv] Aeinet
0 kol — gdzie Mardéw wédz, / mezny Ksant (przel. S.S.)] brakuje (stowa - K.Ch.) ,,i”

14 (965) inmidvaktag] Tobg Evoktag TV mnwv — koniowladnych] dowddcow
konnicy.

H5(968) £tapov ETaPOV: OVK AL oKNVALS / TPOYNAGTOLS, HTBEY ETOHEVOL]
amEBovov oK Eml OYMUAT®OV GVTEG, GAAL YOLVOL KOBECTNKOITEG — Za kolesnym,
jak bywalo — o gorze! o! — / namiotem krdla czemuz nie kroczq w $lad? (przel. S.S.)] nie
zgineli (zolnierze — K.Ch.) jadacy na rydwanach, lecz ci, ktérzy stuzyli w piechocie.

H6 A (970) drypéton] yp. ko dkpodTan €€ od Eotat dmd Tod Gkpov. el ¢
dypdron (ypétot K.Ch.), &md 10D &yelv kol dyeipely — wodzowie (drypéton) ] inna
lekcja ,zwierzchnicy” (dikpdton), ma zwigzek ze stowem ,wierzch” (6icpog). Jesli zas
jest tam stowo ,wodzowie” (&ypétail), to ma zwizek ze stowami ,wies¢” (Gyewv) oraz
,gromadzi¢” (ayeipewv).

B (970) dypéton] ol Gpxovreg ei 8¢ dkpdton, ol Gxpor (gl.) — wodzowie
(&ypétan)] (czyli— K.Ch.) dowddcy; jesli zas (w tekscie jest stowo — K.Ch.) ,zwierzch-
nicy” (&xpdton) (to ma ono zwigzek ze stowem — K.Ch.) ,przelozeni” (dikpou).
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XOPOX
i 1o, doipoVeg,
£€0e00’ GeAmTOV KOKOV,

drampémov otov d€dopkev Gt 975
ZEPEHX

memAYLED’, olon 81" alidvog ToY L. avt.d’
XOPOZ

TETANYHLED ™ VDOINAL Yap,

=EEPEHY
véail véail d0o dvo

XOPOZ

Tadovev voopotay

KOPOOVTEG OVK EVTLYADC. 980
dvomdAepov d1 YEvog TO [Tepodv*'e,

SZEPEHX
TOG & 0V; GTPATOV PLEV TOCOV- otp.g
TOV TOAOG TETAN YO,

XOPOZ
T1 0" 0VK; GA®AEV peYaAwg To [Tepodv*.

’ oo

H7(973) 1o 10, dariploveg, / €808’ Biedtov KakoOv, / Stompémov olov dEdopkev
Gro] olov kokov 1| "Atn @opQ — Och, och, bogowie, zestaliscie niespodziewane zlo, na
jakze wielkie Ate spoglada] jakiez wielkie zto Ate dostrzegta.

H8(981) dvomdrepov dm YEvog 10 [epotv] koakmBev ToAEN® kol SvoTuyficav
— Nieszczgsny lud Perséw] z powodu nieszcze$¢ doznanych podczas strasznej wojny.

H9(983) mémAnypon] kOmTopaL, OpNVd dAECAG TOoODTOV OTPOTOV — bije sie]
uderzam si¢ w piersi, rozpaczam po stracie tak wielkiego wojska.

20 (984) 11 8" 00K; SAwAEV peydlwg To Mepodv] Aeimetl kakd. 7| oTikTéOV &V
T® 71 8¢ eltor oyl To peyddo Mepodv BAwAev; Tva Aeinn <mpdyporto> T Ti
8¢ Omep Aélewnton — Co jeszcze nie (przepadto — K.Ch.)? Zupelnie skoriczylo sig¢ Perséw]
brakuje (stowa — K.Ch.) ,zto”. Albo nalezy postawié¢ znak przestankowy po stowach ,,co
jeszcze” (T 8¢); a nastepnie: ,czyz nie skoniczyly sie wielkie Perséw?” Tak, aby zostato
opuszczone stowo ,czyny”; (wtedy — K.Ch.) ,co jeszcze” (11 8¢ ) nalezy opuscié.
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ZEPEHX
0pQig TO AOLTOV TOSE TG EUOG OTOAAGH, 985

XOPOZ
opd, Opd.
EEPEHX

T6vde T O16TOdE YOV

XOPOZ
T1 100 AEYELG GECWOUEVOV;

EEPEHX
Onocavpov Pedéecoivi

XOPOZ
Bold Y' dg 6o TOAADVE, 990

ZEPZHX
£€0TOVIONED APOYDV.

XOPOZ
Tamv AoOg 00 UYL LOGH,

ZEEP=ZHX
AYOLVOPELOG” KOLUTET- avt.e’
dov 8¢ T BeATTOV.

XOPOZ
TPATEVTOL VAL DPPOKTOV EPETG OLIAOVH; 995

21 A (985) 0pQac TO AotTOV TOdE TAG EUAIG OTOAAGC;] Bewpels 1O Tepiloumov
gpol Aetyovov Tiig OANG oTpatIdg — Widzisz ten tuk, / $wietnych ostatek perskich zbrdj?
(przel. S.S.)] widzisz resztki catego wojska, jakie mi pozostaly.

B (985) otorag] olov 6tdrov (gl.) — uzbrojenia] czyli wojska.

22 (989) Bncavpov Beréecoiv] TV QOPETPAY — strzal niechybnych skarbnicg
(przet. S.S.)] kolczan.

23 (990) Botdt & g ard TOAAGV] OALYQ £60ON Grtd TOAATG TavomAiaG — Jak-
ze nieliczni z wielu] z ttumu zbrojnych ocalalo niewielu.

24 (992) Tamv Aodg 00 LYaixpag] Epatnuotik®dg — Hellendw lud boju sig nie
trwozy (przel. S.S.)] pytajaco.

925 (995) vorbpokToV (...) OIAOV] TOV U@V VOTIKOV AQOV — broniona okre-
tami (...) gromada] nasze wojsko morskie.
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ZEPEHX
TETAOV & EMEPPNE ¢ EML GVUPOPA KAKOD.

XOPOX
TOLTTOT, TTOLTTOLT.

ZEP=ZHX
Kol TAEOV T TaTol eV 0OV,

XOPOZ
13V YOP €GTL KOL TPLTAGL.

ZEPZHX
AVTPA, X GppoTo 8 €Y BpOTGS.

XOPOZ
Kol 00£voc*® v’ EkoAoDoO.

EEPEHX
YOUVOG ELHLL TPOTOUTDV.

XOPOZ
OLA®V ATOLGT TOVTLOLOLY.

ZEPEHX
dlouve, dloive THLO, TPOG dOpOoVS & 101,

XOPOZ
SLoilvopLo Yoedvog Av.

ZEP=ZHX
Boa vuv divtidovnd pot.

183

1000

otp.g’

1005

926 (996) ménhov & Enéppné’] Todto Kol O &yyedog MPOEIREV — rozdarl szate]

powiedzial to réwniez Goniec.

27 (998) ko AoV Ty Toat pev ovv] mepPaivet Bpfivov — Wigcej nizeli rozpacz,

bol! (przetl. S.S.)] (Kserkses — K.Ch.) poteguje lament.
8 (1001) 66¢vog] t@v Ilepo®v — sila] Persow.

29 (1004) dlortve THpO] dGkpuE TO ATOYMUA — oblewaj tzami klgske (przet. S.S.)]

oplakuj nieszczedcie.
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XOPOZ
SO0V KOKOV KUKAV KokolgH.

ZEPZHX
{0Ce pehog 610D TIBeLCH!,

XOPOX
OTOTOTOTOL.

EEPEZHX
Bopeld y* Gide GLUEOPAL. 1010

XOPOZ

o1 pot L&A Tot 168" AAYD.

ZEPEHX

€peoc’, Epecoe kol oTEVL UMY X OpLV*2, avt.g’
XOPOZ

oalad, oiod, dvol, d0o.

ZEPZHX

Boo vV &VTLB0LTE oL

XOPOZ
péAeLY ThpecTL?E, dEcmoTO. 1015

ZEPZHX
gmopOilale vov yoorct,

0 (1007) 8661V KaKOV KOKOV Kokoic] 8i8ov Tolg kakolg THv kakfyv 661,
6 g0t T dbukpoa — Nieszczgsnym nieszczgsny dar nieszczesnych) daj nieszczgsnym nie-
szczesny dar, czyli Izy.

Bl (1008) (Ve péNog OpoD TIBelG] VVTIBELG éAOg BpnveL, GvTl T0D edpDOUMG
— Zaspiewem wtérnym wolaj, krzycz! (przel. S.S.)] wykonuj lament wspélnie (ze mna
- K.Ch.), zamiast ,do wtéru”.

#2 (1012) €peoo’ Epecoe kol oTéEVOL EUNV XOpLV] TOTTE GEQVTOV €ig EUNV
x6pv — O bijze, bij ramiony! Lez mi skladaj dar! (przel. S.S.)] uderz si¢ dla zadowolenia
mnie.

43 (1015) ndipecti] 6 Bpfivog — ma miejsce] lament.

#4 (1016) émopBlalé vuv YOOIG] EmEKTETONEVOG BPNVEL — Zacznij teraz rozpa-
czac] gwaltownie lamentu;.
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XOPOX
OTOTOTOTOL.

EEPEHX
pEAovots d0ar pepi&etart.

XOPOZ
oi Lot 6ToVOESTA TAOLY QL.

SEEPEHX
Kol oTEPV Bpacoe Kol Boa TO MOGLov*©e, o1p.L 1020

XOPOX
GVIE BLviaL.

ZEPZHX
KOl [LOL YEVELOV TEPBE AELKNPT TPLYO.

XOPOZ
AmpLyd™*’ amprydo LAAa YOESVAL.

ZEPZHX
avTeL & 6.
XOPOZ

Kol 6o EpEw.
EEPEHX

TETAOV & EPELKE KOATLALY BLKLULT] XEPDV. avt.l 1025

XOPOX
avt &via.

EEPEHX
Kol WAAA “E EBepary kol kKaTolkTile oTpaTdv.

#5(1018) pérouvo] mevlnpng — czarna] zalobna.

#6(1020) oo 10 MOoov] ol yap Mvooi kai ol ®piyeg eicl pdAiota
Bpnvnrikol — mizyjski wznos zatobny zew (przel. S.S.)] (Ajschylos napisat tak — K.Ch.),
bowiem Myzowie i Frygowie sa najbardziej znani z lamentacji.

#7 (1023) Gmpryd’] émipBeypa &mi TV petd o@odpdtntog TIAMAOVIOV TOG
TPLYOG — z calej sily] zaspiew towarzyszacy gwaltownemu wyrywaniu wloséw.

B8 A (1027) wOAL] ywaAAe &vti toD TIAAe. kol Yopoydlog Atdvocog 6
TALDV TO pOpLoL TV YOVOUK®V — wyrywaj] ,wyrywaj” zamiast ,szarp” Tak jak
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XOPOZ
amplyd’ Gmprydal Ao YOESVA.

EEPEHXY
dtoiivov &’ 0o oE.

XOPOZ
TEYYOHOL TOL.

EEPEZHX
Boo vV GvTidouTd pLot. otp.n 1030

XOPOZ

otot, olot.

ZEP=ZHX

ook TOG €6 SOLOVG K1E. avt.n’
XOPOZ

olod, oiod.

ZEPZHX

im 1o, Mepoig aio SOOPaHKTOC. o1p.0’
XOPOZ

oo dM kot GoTL. YodoOm 1035
ZEPZHX

im dnTa

XOPOZ

Vol vod.

EEPEZHX
y00.60” afpopdtot.

XOPOZ
im 10, Mepoig aio SVoPaHKTOC. avT.0’

Lubiezny (x01pog — ,kobiecy organ plciowy”, yoAA® — ,wyrywaé” [przypomnienie
K.Ch.]) Dionizos szarpiacy (TiAlwv) techtaczki kobiet.
B (1027) w&AL ] TiAAe — wyrywaj] szarp.
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ZEPEHX
in 1N, TproxdApolg Bapioty dAOUEVOL.

XOPOZ
TEPY O™ Tol o€ dVoOpdOLg YOOLG. 1040

9 (1040) nipyo] Tpomépyo — sle] posle.






Rozpziar IV

SCHOLIA MEDICEA IN AESCHYLI ,PERSAS”
- KOMENTARZ

Material zawarty w scholiach M do Perséw Ajschylosa, jego réznorodnos¢
formalna i tematyczna, wymyka si¢ sztywnej klasyfikacji. Narzucenie jednak
pewnego podziatu jest konieczne, aby dokona¢ analizy catoéci zbioru medycej-
skiego.

Rozdzial IV zostal podzielony na cztery gtéwne czesci. W trzech pierwszych
zgromadzono wszystkie uwagi, ktére wymagaly omowienia pod wzgledem kry-
tycznym. W pierwszym z trzech podrozdzialéw, nazwanym ogdlnie Scholia bu-
dzqce watpliwosci, omdwiono te komentarze, ktore nie mogly zosta¢ przettuma-
czone na jezyk polski lub jednoznacznie zinterpretowane z uwagi na wystepujace
w nich bledy (odedytorskie lub spowodowane uszkodzeniami kodeksu M). Zo-
staly tam réwniez umieszczone te scholia, ktérych nie udato sie przyporzadkowac
do wlasciwych lemmata. W czesci drugiej, zatytulowanej Rozbieznosci pomiedzy
tekstem scholiow a tekstem tragedii, wskazano wszystkie miejsca, gdzie wersja tek-
stu przekazana przez scholiaste nie zgadza si¢ z wersja tekstu, ktéra znajduje si¢
w dramacie. W czesci trzeciej natomiast znalazly si¢ wszelkie uwagi wydawcy
tekstu scholiow M (Uwagi edytora scholiéw). Analiza uwag odedytorskich, ktére
w celu ulatwienia lektury zostaly podzielone na kilka grup tematycznych, pozwa-
la lepiej zrozumie¢ wszelkie trudnosci, w jakie obfituja scholia Medicea i pokazuje
prace edytora naukowego.

Cze$¢ czwarta rozdzialu IV, Forma i tres¢ scholiéw, zawiera klasyfikacje ko-
mentarzy pod wzgledem formalnym i tematycznym oraz analize calego zbioru.
Scholia zostaly tutaj podzielone na trzy podstawowe grupy. W pierwszej z nich
znajduja sie uwagi dotyczace formy komentarzy (Forma), w drugiej uwagi do-
tyczace ich tresci (Tres¢), a w czesci trzeciej, ze wzgledu na specyfike materialu,
zostaly przedstawione wszystkie komentarze zawierajace cytaty z literatury sta-
rozytnej (Cytaty). W tej ostatniej czeéci, poza informacjami na temat autoréw
przywolanych przez scholiaste M, omdéwiono takze funkgje, jakie poszczegdlne
cytaty pelnia w tekécie komentarzy.

Cze$¢ rozdzialu zatytulowana Forma zawiera przedstawienia wlasciwych
dla jezyka scholiéw terminéw technicznych (8AA®G /7, GvTi 10D, YVOUN,
PGt dnAovott / dfAov 011, £180¢, EENG, EDENMG, KOLVOV, AEYOUEVOV,
Aeimet, VOV, § €6TL / TOLTESTLY, 010V, OTL, TaPX: T, TIVEG, AOG) oraz omdbwie-
nie charakterystycznych sposobéw formulowania komentarzy. Dla ulatwienia lek-
tury, analizowane w danej czgéci rozdziatu IV fragmenty scholiéw (wspomniane
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wezesniej uwagi odedytorskie, powtarzajace sie terminy techniczne itd.) zostaly
podkreslone. Podrozdzial zatytulowany Tres¢ zawiera omdéwienie uwag przy-
naleznych do réznych dziedzin nauki. Ze wzgledu na duza liczbe komentarzy
poruszajacych zagadnienia filologiczne (etymologia, gramatyka, interpunkcja,
metryka, retoryka, poetyka tragedii), zostaly one zgromadzone w jednej grupie,
podczas gdy w drugiej znalazly sie te scholia, ktére dotycza wszystkich innych
dziedzin (etnologia, geografia, historia, mitologia, religia).

Bardzo czesto jedno scholion daje si¢ przyporzadkowa¢é do kilku grup lub
zawiera informacje z réznych dziedzin, stad nie ma mozliwosci wprowadzenia
$cislego podziatu tematycznego. Zgromadzony w komentarzach material mozna
jednak podzieli¢ pod wzgledem tresci na kilka dzialéw, a tym samym pokazac,
jakiego rodzaju problemy byly poruszane w tym gatunku krytycznoliterackim.

Kazda z wyodrgbnionych grup zostala opatrzona przyktadami ze scholiow
medycejskich. Zacytowano te komentarze, ktore sa najbardziej reprezentatywne,
najciekawsze lub takie, ktére wymagaja osobnego wyjasnienia. Wielo$¢ porusza-
nych w scholiach zagadnien czasami nie pozwalala jednoznacznie zinterpretowa¢
tre$ci danego komentarza, dlatego niektére przyktady zostaly opatrzone kilkoma
mozliwymi wyja$nieniami.



IV.1. Scholia budzace watpliwosci

Zbiér medycejski zawiera kilka uwag wyjatkowo trudnych lub niemozliwych
do interpretacji, ze wzgledu na ich forme badz tre$¢. Trudnosci moga wynikaé
z tego, ze uwagi scholiastow prawdopodobnie zostaly napisane do nieco innej wer-
sji tragedii, niz dostepna wspolczesnie wersja medycejska. W przypadku niektorych
komentarzy mozna jednak podejrzewac, ze dane scholion w edycji Dahnhardta za-
wiera bledy, ktére uniemozliwiaja jego wlasciwy przeklad. Z pomoca w ustaleniu
wlasciwej wersji komentarza przychodza niekiedy alternatywne lekcje zapropono-
wane przez kopistéw albo innych wydawcéw, oraz mlodsze scholia Byzantina'. Aby
dokona¢ wlasciwej interpretacji tekstu komentarza, w kilku oméwionych ponizej
przypadkach, konieczne bylo przyjecie innej lekgji, niz ta uzyta przez wydawce.
Przy stowach, ktére wydaja sie blednie odczytane przez Dihnhardta, zostala poda-
na, uwzgledniona w przekladzie, lekcja wariantywna wraz ze wskazaniem jej autora.

Pierwsze scholion, ktore wydaje si¢ bledne, dotyczy wersu 741. Bardziej
prawdopodobna niz lekcja uzyta przez Dahnhardta wydaje sie ta, ktora zapro-
ponowal inny edytor scholiéw, Kirchhoff. Zamiast dopelniacza imienia Dariusza
(Aapeiov) proponuje on dopelniacz rzeczownika pLovtetov — ,wyrocznia’, czy-
li zmiane brzmienia pierwszej czesci stowa. Tre$¢ scholion z lekcja przyjeta przez
Diéhnhardta sugeruje, ze Dariusz w ktdrejs ze swoich wezeéniejszych wypowiedzi
poinformowal Atosse i chér, ze Kserkses straci wojsko. W tragedii nie wystepuje
jednak kwestia Dariusza o takiej tresci. Cytowany jako lemma tekst Persow za-
wiera natomiast wzmianke o wyroczni, ktéra zapowiadata klgske Kserksesa. Ta
informacja zostaje, innymi stowy, powtérzona w tekscie scholion, o ile przyjmie
sie lekcje Kirchhoffa.

(741) @eD, To LG Y MABE YPNOUDV TTPAELS, £ O€ OIS EUOV / ZEVG AMECKNYEV
Televny Becpdtmv] O 10D Aapeiov (povieiov Kirchh.) eirbdvrog adTOV
anoBoalelv mOADY oTpatOV — Och niestety! Nazbyt szybko stowa si¢ spetnily
wieszczb, / i Zeusowq bylo wolg, by je méj wypelnil syn... (przel. S.S.)] (Dariusz
powiedzial tak — K.Ch.) poniewaz wyrocznia glosita, ze on (sc. Kserkses — K.Ch.)
straci wielkie wojsko.

' Niektdre bledy wscholiach zostaty poprawione przez twércéw kodekséw bedacych
kopiami rekopisu medycejskiego lub majacych wspdlnego przodka, czego przykladem
jest komentarz do wersu 252. Wersja tego scholion zapisana w kodeksach V 1971279 jest
bardziej przekonujaca od wersji medycejskiej (cf. O. Dahnhardt, Praefatio, [w:] Scholia in
Aeschyli ,Persas”, recens., apparatu critico instruxit, cum praefatione de archetypo codi-
cum Aeschyli scripta ed. O. Dihnhardt, B. G. Teubner, Lipsiae 1894, s. XXXVI).

(252) 10 Iepo®dv & &vOoc] WERSJA M: 10 kAAAOG, T0 6TpAtevpa; WERSJA V:
70 KOAAOG T0D 6TPaToD — kwiat Perséw] WERSJA M: piekno, wojsko; WERSJA V:
piekno wojska.
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Wydaje sie tez, ze nietrafiong decyzja edytorska Dahnhardta jest lekcja przy-
jeta w scholion do wersu 914. Zostal tam uzyty liczebnik okreslajacy liczbe synow
Tityosa®>. W wersji Dahnhardta po liczebniku tpeic — ,trzy” padaja tylko dwa
imiona, dlatego, ze wzgledu na logike tekstu, wprowadzona przeze mnie zmiana
byta konieczna. Lekcji 800 — ,dwa” nie podaje zaden z wydawcédw scholiéw do
Perséw, jednak zmieniony liczebnik mozna znalez¢ w scholiach A°.

A (914) Mopravdovod Bpnvntipog] KoaAAictpatog &v devtépw mepi
‘HpaxAeiog Titvod 1peig (800 — K.Ch,, Scholia A) maidag eivar, IpioAav
Moaplovdovov povov kvvnyetodvia amoAécBat, kal pEXpL voOv
Moapravdvuvodg Gkt 0£povg Bpnvelv ardTdv. T0V 8¢ Maplavéuvov abEfioon
HéAtoTo TV BpnVNTIKNYV ddA@dilay kol diddat “Yayviv T0v Mapohov
motépa. kol adAol 8¢ TLvEG elot Maplavduvol Eritndeldtnta Exovieg eig
TOG BpNVEdLAG. Kol TO TEPLPEPOEVOV “‘ODAET Maplovdvuvolg KaAALoLg
kpobV Toet’ — mariandyriskiej placzki] Kallistratos w IT ksiedze, ktéra dotyczy
Heraklei (pisze — K.Ch.), ze Tityos miat dwoje dzieci: Priolasa (oraz — K.Ch.) Marian-
dynosa, ktory zginal polujac samotnie, i ktérego az do dzisiaj Mariandynowie oplaku-
ja w pelni lata. Najbardziej za$ opiewala Mariandynosa placzliwa aulodia i opowiadata
o Hyagnisie, ojcu Marsjasza. Sa tez pewne aulosy (0tOAot) (nazywane — K.Ch.) ma-
riandyniskimi, odpowiednie do (wykonywania — K.Ch.) trenodii. Istnieje tez powie-
dzenie: ,gra na mariandynskich aulosach (kaAdLolg), wybijajac jorski rytm”.

Ostatnim scholion, w ktérym nalezy rozwazy¢ zmiane wersji przyjetej przez
Diahnhardta, jest komentarz do wersu 970. Lekcja &ypdtoun, chociaz wydaje sie
pasowa¢ do tekstu scholion z uwagi na podobienistwo brzmieniowe do innych
wystepujacych w nim stéw, po wnikliwej lekturze okazuje si¢ bledna. W pierw-
szej cze$ci uwagi scholiasta proponuje termin &KkpOTOL — ,zwierzchnicy” jako
wariantywna lekcje do stowo dypeton — ,wodzowie”. Z tekstu scholion wynika,

* Odwotania mitologiczne w komentarzu do wersu 914 zostang oméwione w cze-
$ci tego rozdzialu dotyczacej scholiéw mitologiczno-religijno-etnologicznych (IV.4.2.2.
Uwagi niefilologiczne).

> Wersja tego komentarza w scholiach A brzmi:

KoaAliotpatog €v devtépw mepl Hpoaxdelag Titvod maldog eival enot
800, ITIptohov kol Moplorvdvuvoy, OV KLUVNYETOOVTO ATOAECOOL. KOl HEYPL
7OV VOV Moplovduvong €V okt BEpovg BpnVeTY aDTOV. TOV € Maplovduvov
avEfoo paAeTo TV BpnyNnTiKNY AOA®SIoY kKol d1dagot Tadtny “Yoryviy Tov
Mopc0oL TATEPQ. KOl ADAOL Yap 1ot Moplovduvol ETLTNOELOTATOG EXOVTEG
elg Tag OpNVEdioGg. 60V Kol TO TEPLPEPOUEVOV ‘ADAET Maplorvdvvolg Kol
potg kpobwv Tactt’ (Scholia Byzantina, [w:] Scholia in Aeschyli ,Persas”..., sch. 914).

Wersja scholiasty A, poza zmiang liczebnika, zamienia takze przymiotnik pévov na
zaimek Ov. Lekcja Ov wydaje si¢ bardziej pasowac do tekstu komentarza niz pévov,
jednak nie wptywa znaczaco na jego przektad.
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ze przywolane w nim pojecia powinny mie¢ semantyczny zwiazek z ,dowodze-
niem’, ,byciem przelozonym” W dalszej czesci komentarza niespodziewanie za-
miast &yp€tou pada jednak stowo &ypdtoun, ktdre oznacza ,wieniakow”, ,my-
$liwych”. Stowa réznia sie od siebie zaledwie jedna litera, bez trudu wiec mozna
si¢ domysli¢, jak latwo do tekstu komentarza mogh wkras¢ sig tego rodzaju blad.

A (970) drypéton] yp. kol akpdta € 0D oo Gmd 1o Gkpo. £1 8¢ dypdTon
(&ypétan K.Ch.), &imd 100 &yety kol &yeipety — wodzowie (Grypéton)] inna lek-
cja ,zwierzchnicy” (&kpOton), ma zwiazek ze stowem ,wierzch” (6ipog). Jesli zas
jest tam stowo ,wodzowie” (Gypétai), to ma zwigzek ze stowami ,wies¢” (Gyewv)
oraz ,gromadzi¢” (&yeipeLv).

W swoim komentarzu do scholiéw medycejskich Paley jako zawierajace po-
mylke wskazuje takze scholion do wersu 955. Blad, na ktéry zwraca uwage badacz,
nie uniemozliwia jednak podania propozycji przekladu i nie budzi watpliwosci
interpretacyjnych.

(955) 8¢wv] SrokonTik®V TOAepPimV KUK®V — zgubnych] niszczacych nieszczesé
wojennych.

Wedlug Paleya zacytowany powyzej komentarz sklada si¢ z dwdch niezalez-
nych scholiéw, pomytkowo polaczonych wjedno. Zgodnie z jego propozycja lemma
3¢V byloby wspdlne dla glossy: dtokontik®Vv*, oraz dla drugiego komentarza:
ToAeplmV kok®V. Pomyst Paleya jest przekonujacy, jednak za stusznoscia decyzji
Dahnhardta o zapisaniu wszystkich stéw jako jednego komentarza, przemawia wta-
$nie taki ich zapis w kodeksie M (cf.s. 130r) i fatwoé¢ przekladu calej frazy.

W scholiach medycejskich do Perséw znajduje sie takze kilka uwag, ktdre nie
zachowaly sie w calosci. Ocalale fragmenty nie pozwalaja na przeklad komenta-
rzy lub na przyporzadkowanie ich do Zadnego lemma, wiec nie mozna precyzyj-
nie okresli¢ wersu, ktérego dotycza. Nalezy tu wymieni¢ odczytane przez edytora
litery [6t€0G] nalezace do ktdrego$ wersu pomiedzy 140 a 142, na co wskazuje
miejsce zapisania ich w kodeksie M, dalej stowo onpeiwcon przynalezne do
ktérego$ z werséw pomiedzy 401 a 404, oraz litery 0vOpov® (mogace stanowié
samodzielny wyraz lub tylko jego cz¢$¢), zapisane na wysokosci wersu 85S.

Trudno$ci sprawia réwniez precyzyjne ustalenie lemmata do kilku komenta-
rzy. Celem pierwszego z nich (sch. 3 [2]) jest dopowiedzenie stowa opuszczone-
go przez Ajschylosa w tekcie tragedii®.

* Zob. réwniez podobne scholion do wersu 282.

5 Ten dopisek scholiasty zostal szerzej oméwiony w czeéci tego rozdziatu dotyczacej
uwag edytora scholiow.

¢ W komentarzu scholiasta postuzyt sie terminem Agimnel. Zastosowanie tego terminu
oméwiono w dalszej czesci rozdziatu (IV:4.1.1. Terminy charakterystyczne dlajezyka scholiéw).
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(32) Agimer 1 Baoilero - brakuje (stowa — K.Ch.) ,krélewskie”

Zwyczajowo formy gramatyczne uzyte w komentarzu sa dopasowane w licz-
bie i przypadku do odpowiednich stéw w komentowanym tekscie. W scholion do
wersu 3, gdzie wystepuja same dopelniacze pasujace do stowa @OLokeg (,straz-
nicy’, ,0soby strzegace”), nie ma miejsca na widniejace w komentarzu stowo
td Booideta. Mozna jedynie spekulowad o intencjach scholiasty, na przykiad
checi okreslenia budowli, o ktérych mowa w tekscie tragedii (T®v dpve®dv kol
TOAVYPOOWV £3p&ivmv, v. 3), mianem ,krélewskich’, ale uzyciu do tego niewta-
$ciwego przypadka. Komentarz 1 foiciAeior mozna byltoby tez przyporzadko-
waé do wersu numer 2, do widniejacego tam stowa ToTé. Zadne z tych wyja-
$nien nie wydaje si¢ jednak przekonujace.

Drugim komentarzem, ktérego nie mozna przyporzadkowaé do lemma,
jest uwaga do wersu 866, co mozna wywnioskowa¢ na podstawie miejsca zapisu
scholion w Kodeksie Medycejskim. Uzyte w komentarzu sformulowanie kot
KOLVOV czesto poprzedza stowa, ktérych nalezy szuka¢ w komentowanym tek-
$cie’. W Persach wskazana forma yeyévntat jednak nie wystepuje.

(866 [?]) xatd kowvod yeyévntai] — w tekécie utworu (laczy sie ze stowem
- K.Ch.) yeyévnrat.

Mozna tez rozwazy¢, czy komentator podajac forme yey€vnto nie sugeru-
je, celowego oczywiscie, pominigcia jej przez Ajschylosa. Dodanie czasownika
yiyvopon do tekstu tragedii mogtoby mie¢ sens, jednak podana w scholion forma,
z uwagi na uzyta liczbe pojedyncza, nie pasuje do komentowanego fragmentu
tragedii.

Wizystkie problemy, jakie powstaja przy lekturze zacytowanych powyzej ko-
mentarzy, mozna wytlumaczy¢ tym, ze scholiasta dysponowal inng wersja tekstu
Persow niz te, dostepne wspodlczesnie.

W przypadku czterech ostatnich komentarzy, ktére mozna uzna¢ za bledne
(sch. 318, 597, A 679 i 885), klopot sprawia wlasciwe zrozumienie ich tresci i in-
tencji scholiasty. Chociaz przyporzadkowanie scholiéw do wlasciwych lemmata nie
nastrecza trudnoéci, nie stanowi tez przeszkody ewidentny blad edytora czy lakuna,
to jednak zadna z mozliwych interpretacji nie daje satysfakcjonujacego wyjasnienia.

Pierwsze scholion, ktérego interpretacja nastrecza trudnosci, dotyczy 318
wersu tragedii.

318) Maryog “ApaBog] Méyog £8vikdv, “Apofog xbplov — Mag Arab] ,Mag”
oznacza przynalezno$¢ do grupy, , Arab” to okreglenie nadrzedne [?].

7 Znaczenie terminu K01vOV zostalo oméwione w dalszej czedci tego rozdziatu
(IVA4.1.1. Terminy charakterystyczne dla jezyka scholiow).
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Ajschylos w Persach wspomina o ,Magu Arabie”, jednak nie jest jasne, w jakim
znaczeniu uzyty zostal termin , Arab”. Moze by¢ to imie wlasne lub okreslenie oso-
by pochodzenia arabskiego®. Za tym, ze “"Apofog nalezy potraktowa¢ jako imie,
przemawia tekst tragedii. Komentowana fraza pada podczas mowy Poslanica, ktory
wymienia zolnierzy poleglych w bitwie, uzywajac ich imion’. Komentator wydaje
si¢ jednak inaczej interpretowac tekst Ajschylosa, poniewaz okrelil termin ,, Arab”
jako kbpLov, czyli ,majacy wladze, przewage”. Wydaje si¢ to sugerowag, ze stowo
“Apofog nalezy traktowa¢ jako nadrzedne wobec nazwy Méiyog. ,,Arab” moze
wigc okre$la¢ przynaleznos¢ etniczng, a ,Mag” przynalezno$¢ do grupy religijne;j.

W nastepnym z komentarzy znajduje si¢ trudna do interpretacji uwaga gra-
matyczna.

(597) Baciheio] T& TOLODTO TAVTOL KTNTIKG porkpdv Exel 0 a. of yop
Bacikeion Exovot 1odt0 - BociAeia (krélewska)] wszystkie tego typu formy
dzierzawcze / dopelniajace / posesywne [?] maja ,,a” diugie. Dlatego ma je (stowo

- K.Ch.) Baotieton (krélewskie) [2].

Scholiasta wyjasnia, ze KTNTUK(, czyli formy dzierzawcze, dopelniajace, pose-
sywne, czy moze po prostu przymiotnikowe' rodzaju zeriskiego (co mozna wnio-
skowa¢ z formy lemma), maja w wyglosie dluga o.. W komentarzu s3 wyréznione
formy, lub moze przymiotniki ,tego typu’, jednak nie zostaly one blizej okre$lone.
Mozna sie domysla¢, ze scholiaécie chodzito o przymiotniki zakoficzone w femini-
num na o, w odréznieniu od tych zakoriczonych na n. Przyklad opisanej prawi-
dlowosci ma, wedlug autora komentarza, stanowi¢ stowo znajdujace sie w lemma:
Booireia', ktore w tekscie Persow okresla rzeczownik io7(0G — ,potega’, ,moc™'2.,

§ Termin ten budzi watpliwoéci wielu badaczy. Chodkowski pisze: ,nie wiadomo,
czy chodzi tu o etnicznego Araba, czy o imi¢ wlasne maga, a wiec cztonka medo-perskiej
grupy kaptanéw (zob. Herodot I, 101)” (Ajschylos, Persowie, [w:] idem, Tragedie, vol. 1,
przel. R. R. Chodkowski, Towarzystwo Naukowe KUL, Lublin 2018, s. 110, przyp. 59).

® Zob. wersy 302-330 w wydaniu Meinekego.

1% Przymiotnik KTNTLKAG, -1, -0V moze oznaczaé forme ,dzierzawczy’, ,posesywna” lub,
jesli wystepuje w rodzaju zeniskim, ,genetivus” W stownikach do starozytnej greki nie mozna
znalez¢ znaczenia ,przymiotnikowy”, jednak nalezy pamieta¢, ze cytowane scholion moglo
powstac w okresie sredniowiecza, a piszacy je skryba mégl mie¢ wlasne nawyki jezykowe.

"' W swoim wydaniu Perséw Ajschylosa Dindorfinformuje, ze obok lekcji ociieio
istnieje takze BooiAerol, oznaczona przez niego jako vulgo. Obie formy w kontekscie
tekstu tragedii mozna jednak odda¢ tym samym stowem: ,krélewska” (cf. Aeschyli Trago-
ediae, ed. G. Dindorfius, editio quinta correctior, B. G. Teubner, Lipsiae 1870, komentarz
do wersu 589).

"2 Komentujac ten fragment tragedii Wilamowitz wspomina o dopisanej przy sto-
wie Bacirelo glossie brzmiagcej: | PactAkn (czyli ,ta krolewska”), ktorg pominat
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Klarownej interpretacji wymyka sie takze drugie zdanie scholion, w ktérym
pojawia sie forma pluralis stowa stanowiacego lemma: Bociieton. Forma ta,
z uwagi na rodzajnik liczby mnogiej wydaje sie urzeczownikowiona, a nie przy-
miotnikowa. Wydawca zbioru medycejskiego zaznaczyljednak, ze nie ma pewno-
§ci, czy drugie zdanie komentarza do wersu 597 nie stanowi osobnego scholion".
Jedli faktycznie jest to samodzielny komentarz, trudnosci przysparza znalezie-
nie lemma'’. Sformulowanie ol Bocthelon nie wystepuje w tekécie tragedii, co
moze oznaczaé, ze scholiasta korzystal z innej wersji tekstu Perséw niz wersja M.

W kolejnym komentarzu watpliwosci interpretacyjne moze budzi¢ uzyte
przez scholiaste stowo ITépcov.

(679) d1dvpa (...) apoptiets] §0o, [époov kot EEPEOV — podwdjnemu (...) zblg-
dzeniu] dwa (zblagdzenia — K.Ch.), (jako — K.Ch.) Persa i (jako — K.Ch.) Kserksesa.

Wspomniane w lemma ,zbladzenia” zostaly przypisane przez scholiaste Per-
sowi i Kserksesowi. W przypadku kréla Persji chodzi zapewne o sposéb prowa-
dzenia przez niego dzialan wojennych, co zostalo wspomniane w tragedii. Wy-

Dihnhardt (cf. Aeschyli tragoediae, ed. U. von Wilamowitz-Moellendorff, Weidmannos,
Berolini 1914, komentarz do wersu 589).

Przymiotniki zakofczone na -1x0g, -1km, -1k0v okreslaja ceche lub jako$¢ danej
rzeczy, ale réwniez jej przynaleznos$¢ do kogos lub czego$, co korespondowatoby z ,,po-
sesywnoscia” opisywanych form. To drugie znaczenie wyraza takze suffiks -1o lub -10,
ktéry jest obecny w stowie Bacireio (cf. Griechische grammatik auf der grundelage von
K. Brugmanns griechischer grammatik von E. Schwyzer weiland ord. professor an der Univer-
sitdt Berlin, erster band, allgemeiner teil. Lautlehre wortbildung. Flexion mit 3 karten,
davon 2 in Text, dritte, unverdnderte Auflage, C. H. Beck, Miinchen MCMLIX, s. 468
et sqq.). Obie formy mozna wiec przettumaczy¢ w podobny sposéb, jako: ,krélewska’,
,nalezaca do krola”, co pasuje do widniejacego w tragedii rzeczownika 16y 0g.

13 Zob. Scholia in Aeschyli ,Persas”. .., scripta ed. O. Dahnhardt, B. G. Teubner, s. 179.

'* Por. omdwienie scholion do wersu 955.

'S Warto wspomnie¢, ze watpliwosci badaczy budzi wlasciwa interpretacji stéw Aj-
schylosa widniejacych w lemma. Stanleius zastanawia sie: ,Quare pateris ut tuum hoc
regnum bis jam tandem cladem acceperit a Graecis? Semel modica plaga cum tu duce-
bas exercitum, sed nunc gravissima et funestissima ducente Xerxe. Vel possumus cla-
dem geminam interpretari de clade terrra et mari accepta” (AISXYAOY TPATQAIAI
EIITA. Aeschyli Tragoediae septem: cum scholiis Graecis omnibus; deperditorum dramatum
fragmentis, versione et commentario Thomas Stanleii, typis J. Flesher, Londini 1663, ko-
mentarz do wersu 678). Watpliwo$ci wyraza takze Garvie w swoim wydaniu Perséw:
,But what would the two errors be? - hardly the errors of Marathon and Salamis (...).
This is not the moment for the Chorus to remind the perfect Darius of his mistakes”
(Aeschylus, Persae, ed. with introduction and commentary by A. F. Garvie, Oxford Uni-
versity Press, Oxford 2009, komentarz do werséw 672-680).
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daje sie, ze scholiasta w swoim komentarzu chce wyjasni¢, ze Kserkses zbladzit
w dwojnasob: jako Pers, reprezentant swojego ludu, oraz jako czlowiek, tracac
kontrole nad swoimi dzialaniami.

Scholiasta mogt takze chcie¢ uzy¢ stowa ITépomng jako imienia bohatera mi-
tologicznego Persesa, co jednak nie wprowadza zrozumialego kontekstu mitolo-
gicznego i nie pomaga w interpretacji'.

Ostatni juz komentarz, ktory nie daje sie jednoznacznie zinterpretowa¢, do-
tyczy 885 wersu tragedii.

(885) dpabévteg] diyar o OEVTEG — powaleni] tnacy (0€vTeg) jednoczesnie
(o) na dwie czesci (diyo).

Wydaje sig, ze piszac swoja uwage scholiasta mial na celu zaproponowanie
innego sposobu lektury participium aoristi passivi uzytego w tekscie tragedii. Jego
uwaga nie wyjasnia jednak sensu uzytej formy, ani nie stanowi wariantywnej lek-
cji, ktéra mozna podstawi¢ do tekstu (rézni sie przede wszystkim strona grama-
tyczna). Za poprawnoscia przyporzadkowania komentarza do tego lemma prze-
mawia jednak podobienstwo brzmieniowe obu czeéci.

!¢ ‘W mitologii greckiej spotykamy kilku bohateréw o imieniu Perses. W komentarzu
moze chodzi¢ o syna Heliosa, ktéry — aby zdoby¢ wladze — zdradzil swojego brata Aje-
tesa. Z uwagi jednak na tematyke tragedii Ajschylosa, bardziej prawdopodobne byloby
przywolanie w scholion postaci innego Persesa, syna Perseusza — eponima Perséw. Nie
zachowala sie jednak historia mitologiczna opowiadajaca o popelnionym przez niego
,bledzie”

Zob. réwniez komentarz do scholion 79 znajdujacy sie w tym rozdziale ksiazki, w cze-
éci dotyczacej tresci scholiéw (IV.4.2.2. Uwagi niefilologiczne).



IV.2. Rozbieznosci pomiedzy tekstem scholiow
a tekstem tragedii

Podczas lektury scholiéw medycejskich mozna natrafi¢ na wiele miejsc,
w ktdrych wersja zapisana w tekécie komentarza nie powtarza lekeji widniejacej
w tekscie tragedii. Scholia zawierajace tego rodzaju rozbiezno$ci mozna podzieli¢
na dwie grupy.

1. Do pierwszej z nich naleza komentarze, do ktorych lemmata nie zostaly
podane przez scholiastg, ale latwo jest je odnalez¢ w tekscie tragedii. W zdecy-
dowanej wigkszosci przypadkow scholiasta dopasowuje gramatyczng forme ko-
mentarza do formy lemma, nawet jezeli jej nie cytuje. Jezeli komentowane stowo
wystepuje w tekscie Perséw w bierniku, jego synonim lub wyjasnienie zapisane
w scholion réwniez bedzie podane w bierniku. Jednak w trzech zacytowanych po-
nizej przykladach scholia napisane w mianowniku dotycza lemmata wystepuja-
cych w dopelniaczu.

(303) ZiAnvidv] ZiAnvian aiytadog Zadapivog Thig Aeyopévng Tpomaiov
Gxpog, dg TiudEevog év 1@ ¢ mepl Mpévav — Sylenij] Sylenije to (czes¢
- K.Ch.) wybrzeza Salaminy nazywanego (tez — K.Ch.) Przyladkiem Tropajskim,
tak jak (méwi — K.Ch.) Timoksenos w VI ksiedze dotyczacej portéw.

B (494) BOABNG] Aipvn @pakikf — Bolby] (Bolba to — K.Ch.) trackie jezioro.
(962) Mépdwv dvdpdv] €0vog Ilepoticdv — mardyjskich mezéw] perskie plemie.

Wystepowanie tego rodzaju wyjatkéw od reguly moze tlumaczy¢ poglad,
wyrazany przez wigkszo$¢ badaczy Kodeksu Medycejskiego, zakladajacy istnie-
nie réznych zrédel pochodzenia tekstu Perséw i komentarzy do niego: scholia M
mogly powsta¢ do innej wersji tragedii niz ta, przy ktorej zostaly zapisane w reko-
pisie M.

Scholiasta mogt tez potraktowac lemma w dopelniaczu jako hasto stowniko-
we i nie zwracajac uwagi na jego forme gramatyczng, poda¢ wyjasnienie w mia-
nowniku.

2. Do drugiej grupy naleza te uwagi, w ktérych lemmata, czyli cytaty z Per-
sow, zostaly uzupelnione przez samego scholiaste i nie zgadzaja sie z wersja trage-
dii, przy ktérej zostaly zapisane w kodeksie.

Ponizej znajduje sie omoéwienie wszystkich scholiéw, w ktérych frag-
menty tekstu tragedii zacytowane w lemmata roéznia si¢ od stéw widniejacych

! Zob. czgéé rozdziatu II dotyczaca manuskryptu M (IL.2.1. Codex Mediceus XXXII,
9 - historia i kodykologia).
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w wydaniu Perséw M, ktore zostalo wykorzystane w ksigzce. W pewnych
przypadkach wersja komentowana przez scholiaste nie zostala podana w za-
cytowanym przez niego lemma, jednak mozna ja latwo odtworzy¢ na podsta-
wie tekstu komentarza.

Aby wskaza¢ miejsca, gdzie wystepuja roznice, zostaly wprowadzone, wspo-
mniane juz we wstepie do tego rozdziatu, skroty WT. oraz W.S., oznaczajace, od-
powiednio, wersje znajdujaca sie w tekscie tragedii oraz w scholion.

Zdecydowana wiekszos¢ tych rozbieznosci nie daje mozliwo$ci wariantyw-
nego przelozenia tekstu lemma oraz scholion i nie wplywa na ich sens, a réznice
dotycza jedynie sposobu zapisu.

Rozbieznosci te dotycza:

- uzycia formy nieattyckiej (sch. B 90: WT. - BaAd(oong)|W.S.
— Boddooag; sch. 95: WT. — mndnuortog edmetods |W.S. — mndnpotog
eVMETEDG; sch. 286: WT. — datolg | W.S. - dntoig; sch. 641: WT. — pokapitog
| W.S. — pakapitng; sch. 666: W.T. — tiipog | W.S. - Tiépac);

— obecnosci lub braku v épelkvoticdv (sch. 13: WIT. — oiywke | W.S.
— ol wKeV; sch. 296: WT. - tig 00 1€0vnKe | W.S. - tig 00 1€0vnKev)?;

— obecnoscilub braku rodzajnika (sch. 612: WT. — tévtoito | W.S. - &vtaio);

— roéznej pisowni stowa wynikajacej z faktu uzywania dwoch réwnowaznych
tematéw jednego wyrazu (sch. 663: W.T. - Balnv | W.S. - BadAnv; sch. 875: WIT.
— HEGGKTOVG | W.S. — pecdyKTOVG);

— uzycia innej formy deklinacyjnej (sch. 858: W.I. — mp@to pev
g080KLOVG | W.S. — TpdTOL ey €DBOKILOV);

— uzycia stowa o innym znaczeniu, ale podobnym brzmieniu (sch. 79: W.T.
— XPVGOYOVOL | W.S. — xpLGOVOHOV; sch. 369).

Wymienione réznice czasami wplywaja na sposob przekladu tekstu tragedii,
jednak zazwyczaj nie zmieniajg jego sensu.

Powazne konsekwencje ma natomiast réznica dajaca sie zauwazy¢ w scho-
lion do wersu 679. Celem scholiasty byto podanie synonimu lemma, czyli stowa
apéptie, ktdre uznal za nominativus pluralis. W medycejskim wydaniu Perséw
stowo to wystepuje jednak z dopisanag t subscriptum, a wiec przybiera forme ce-
lownika liczby pojedynczej: Gpoptio. W tej sytuacji podany przez scholiaste ter-
min QLOPTNHOTO nie zgadza si¢ z lemma w przypadku i liczbie.

(679) apéiption (WT. - Gpaptio | WS, — Guéptio): pod fippoopéve. Tiveg
8¢ T papTAROTO — zblgdzenia (Gpdptia): (forma — K.Ch.) pasujaca w tym
miejscu. Niektorzy jednak (uzywaja formy - K.Ch.) auaptnpato.

* Do tej grupy mozna réwniez zaliczy¢ scholion do wersu 277. W uzupelnionym lem-
ma wystepuje stowo dinAdéikecoy, ktére wydaje sie powtdrzone przez scholiaste z po-
jedyncza 6 oraz bez v €peAKVOTIKOV.
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Podobng sytuacje mozna zaobserwowac w komentarzu do wersu 862, w kté-
rym scholiasta ttumaczy zjawisko synalojfy na przykladzie zacytowanego w lem-
ma fragmentu tekstu Persow. W medycejskiej wersji tragedii zostala przyjeta jed-
nak inna lekcja, w ktérej synalojfa nie wystepuje. By¢ moze komentator sugeruje
koniecznos¢ lub mozliwo$¢ $ciggniecia samoglosek, jednak to pociagneloby za
soba zmiany metryczne, o czym nie ma informacji w tekécie scholion.

(862) motaypolo, 008’ &g’ Eotiag (WT. — motopolo, 008 & Eotiag | WiS.
~ TOTOHLOVIE 0’ E0TLAGC)] TKANPOTEPOL T) FVVAAOLPT TOTOHOVIE AP’ EGTIOG,
ol6v €071 10 ToVEVEKD TOOVEKX — TOTaLOVdE G’ £0Ti0G] silniejsze $ciagnie-
cie samoglosek (i.e. synalojfa - K.Ch.): motaypiovde g’ €otiog, tak jak Tovéveka
i ToOvexa.

W tym przypadku, jesli uwzgledni¢ wersje wystepujaca w tekscie tragedii,
uwaga scholiasty staje si¢ bezpodstawna. Wyjasnieniem dla istnienia tego rodzaju
zjawisk jest wspomniana juz hipoteza, ktéra zaktada, ze medycejski tekst Perséw
nie jest tym, do ktérego powstawaly scholia Medicea.

O korzystaniu przez scholiaste z innej wersji tragedii niz ta, ktéra znajduje
sie w kodeksie M, moga $wiadczy¢ réwniez komentarze do werséw 39 oraz 902.
Rozbieznosci dajace sie zauwazy¢ w tych scholiach mozna jednak uznac za celo-
wy zabieg ich autora.

W scholion do wersu 39 kwestie dyskusyjna stanowia zbyteczne dla interpre-
tacji komentarza stowa oi 8¢, ktére moga by¢ cytatem z niemedycejskiej wersji
tragedii. Moga one takze by¢ celows, czesto stosowana w jezyku greckim, redun-
dancja lub stanowi¢ forme wprowadzenia kolejnego sposobu wyjasnienie tekstu
dramatu.

(39) xoi EAeropdtan [kol Eretofdton vadv epéton] ol 10 Aiydntiov Edog
0lkoVVTEG 1| KOLVAG AlyOTTIon EAMANG Yop M AlyvrToc. ol 8¢ ol kai &mi
£Lovg ELabvely duvapevol vodg, dmep €0TL TV SVCYEPESTATMV — i Zyjgcy
na bagnach [i zyjacy na bagnach wioslarze okretéw]: ci, ktérzy mieszkaja na egipskich
bagnach lub w ogdle Egipcjanie. Egipt jest bowiem blotnisty. Albo tez: ci, ktorzy
potrafig zeglowa¢ okretami nawet po bagnach, co jest bardzo trudne.

W komentarzu do wersu 902 watpliwosci budzi nieobecny w wigkszosci
stownikéw termin Grydofdtot.

(902) ¢doPditon] €Bvog Iepodv. To EEfg " Aydofartan yop E€EpBLvton — idgcy
do Hadu] naréd perski. Zgodnie z sensem: ,,idacy do Hadesu, bowiem zgineli”.

Mozna przypuszczaé, ze termin ten zostal uzyty przez scholiaste, chcacego
przywola¢ w komentarzu mniej znang wersje stowa wystepujacego w tekscie Per-
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séw. Istnieje takze mozliwo$¢, ze forma dydaffdtort wystepowala w niezachowa-
nej wersji tragedii, do ktorej powstaty scholia Medicea. W takiej sytuacji nalezatoby
przyjaé, ze scholiasta zacytowal w komentarzu stowo uzyte przez wczesniejszego
kopiste lub przez samego Ajschylosa’.

3 Forme &ydofdtng mozna znalezé w niektdrych leksykonach do twérczodci Aj-
schylosa, jako rzadziej uzywana wersje terminu 80B&tng (cf. A Lexicon to Aeschylus,
containing a critical explanation of the more difficult passages in the seven tragedies by
the Rev. W. Linwood, M.A., M.R.A.S. student of Christ church, Oxford, 2nd ed., Taylor
and Walton, London 1847, s.v. — GdoBé&tng oraz Index Aeschylus, ed. G. Italie, 2nd ed.
(S.L.Radt [ed.]), Brill, Leiden 1964, s.v. @30B&tng).


http://www.google.pl/search?hl=pl&tbo=p&tbm=bks&q=inauthor:%22William+Linwood%22&source=gbs_metadata_r&cad=8
http://www.google.pl/search?hl=pl&tbo=p&tbm=bks&q=inauthor:%22S.+L.+Radt%22&source=gbs_metadata_r&cad=7

IV.3. Uwagi edytora scholiow

W tej czesci zostaly zebrane i krotko oméwione wszystkie komentarze zawiera-
jace adnotacje pochodzace od Oskara Dahnhardta, wydawcy zbioru scholiéw; ktory
stanowi podstawe tej ksiazki. Celem omoéwienia uwag odedytorskich jest umozliwie-
nie czytelnikowi lepszego zrozumienia probleméw; jakie stawiala przed Dahnhard-
tem lektura rekopisu M. Zebranie wszystkich adnotacji pozwoli takze na pokazanie
ogromu pracy, jaka musial wykona¢ wydawca przygotowujac edycje scholiow.

W lacinskojezycznych uwagach Dahnhardt tlumaczy, miedzy innymi, swoje
decyzje redakcyjne, omawia miejsce zapisu scholiéw na kartach kodeksu M, in-
formuje o zmianie manus i podaje informacje ulatwiajace lekture (np. wyjasnia
uzywany przez scholiaste skrét 7.). Cytuje takze wersje tekstu komentarzy istnie-
jace w innych kodeksach oraz wariantywne lekcje zaproponowane przez poszcze-
gblnych kopistéw i kolejnych wydawcow scholiéw medycejskich. Uwagi podajace
variae lectiones oraz inne, ktore w znaczacy sposob zmieniaja tekst scholion, zostaty
opatrzone w tym rozdziale szerszym komentarzem. Nie skomentowano z kolei
tych adnotacji Ddhnhardta, ktore nie wplywaja na sposéb przekladu scholidéw.

W cytowanych komentarzach pominiete zostaly dopiski edytora zawierajace
informacje, ze dane scholion ma w kodeksie forme glossy interlinearnej (gl.) oraz
dane dotyczace pochodzenia zawartych w komentarzach cytatéw. Te dwa rodza-
je adnotacji umieszczono w rozdziale III, gdzie znajduje si¢ przeklad scholiow.

Oprocz skrétow nazwisk autorow wezesniejszych edycji tekstu Persow lub
scholiéw do nich', Dahnhardt odwoluje sie w swoich uwagach do dwoch ko-
dekséw: G i L? oraz wskazuje kolejne manus®, oznaczone odpowiednio do ich
wazno$ci: M, m oraz m'.

W zwiazku z tym, ze edytor korzysta z innego wydania Perséw Ajschylosa niz
to, ktore stanowi podstawe niniejszej ksiazki, w nawiasach kwadratowych, o ile wy-
stepuja roznice, zostala podana numeracja scholiéw przyjeta przez Dihnhardta.

1. Uwagi omawiajace decyzje edytorskie wydawcy
Scholia do werséw 1 oraz 6 w edycji komentarzy zostaty zastapione uwagami:

(1) primum scholion ad finem argum. Byz. posui.

(6) ad argum. fab. posui.

! Wykaz skrétéw znajduje sie na poczatku rozdziatu I (Scholia Medicea in Aeschyli
,Persas” — przekiad).

* Najwazniejsze kodeksy przechowujace tekst scholiéw do Perséw zostaly oméwio-
ne w Il rozdziale ksigzki (I1.2.2. Kodeksy i wydania).

3 Wariantywne lekcje autorstwa réznych manus (scholiastéw czy nawet wydawcéw),
Dahnhardt podaje w tekécie gléwnym, w nawiasach, nie za$ na dole strony w aparacie
krytycznym, jak jest to zwyczajowo przyjete.
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Teksty tych komentarzy wydawca dofaczyl do medycejskiej wersji stresz-
czenia Perséw. Za decyzja Dahnhardta przemawia to, ze treéci przedstawiane
w zacytowanych scholiach zawieraja informacje, ktére w zbiorze bizantynskim
znajduja si¢ wlasnie w hipotezie. W celu zachowania ciaglosci tekstu scholidw,
w rozdziale III oba komentarze zostaly umieszczone w miejscach, w ktérych
znajduja sie¢ w rekopisie medycejskim, jako przypisy do wlasciwych werséow
tragedii.

W tekscie scholion do wersu 1 znajduje si¢ adnotacja odedytorska, z ktora
tekst komentarza brzmi:

(1) t6de pev Iepod@v TV oixopévov (et sqq.)] did (litterae fere evanuerunt,
Vitellius) Yepovtov tporoyilet — My u Perséw, co zbrojnie w daleki 6w kraj (et sqq.)
(przel. S.S.)] pierwsza cze$é tragedii jest recytowana (TpoAoyilet) przez starcéw.

Wydaweca informuje, ze pomimo ztego stanu zachowania tekstu w tym miej-
scu Vitellius zdotat odczytaé litery ), ktére oznaczaja ,,chor”.

Wielokrotnie edytor zamieszcza informacje dotyczace lokalizacji scholiéw
na kartach kodeksu M. Zapisywanie komentarzy na wolnych miejscach na mar-
ginesach wokot tekstu utworu czesto nie pozwalalo scholiascie na umieszczenie
scholiow bezposrednio przy omawianym fragmencie. Przyporzadkowanie ko-
mentarzy do wladciwych werséw tekstu wymaga od wydawcy bardzo wnikliwej
lektury rekopisu oraz zapoznania sie z wynikami pracy poprzednikéw. Efekty tej
pracy mozna $ledzi¢ w zamieszczonych ponizej uwagach.

Specyficzna adnotacja znajduje si¢ przy scholion do wersu 400 [411]. Edytor
informuje w niej, ze w rekopisie medycejskim komentarz do stowa 6TOA0G zostal
zapisany dwukrotnie, na wysokosci wersu 400 [411] oraz 403 [392] (cf. s. 123v).
Obie wersje scholion zawieraj takie same informacje, dlatego zapewne wydawca
w gléwnym tekscie zbioru umiescil tylko jedna z nich.

(400) otorog] T0 EuPorov Aéyer otOAOV 3¢ Aéyel mop’ Goov eig GEVL
cvvesToApévar eloiy: oUteg Yap Eleyov otOAoV T AT@wELVULEVE (Haec
post sch. v. 403, sed h.L.: TOv #uBoAlov Topd 10 £1¢ O6EL cVVESTAABAL.) — ostrze]
chodzi o ,dziéb okretu”; (Ajschylos — K.Ch.) nazwal go ,ostrzem” dlatego, ze jest
ostro zakoriczony; terminem ,ostrze” okreslano bowiem rzeczy zaostrzone.

2. Uwagi dotyczace miejsca zapisania scholiow w Kodeksie Medycej-
skim oraz ich kolejnosci w edycji drukowanej

Z uwagi na wspominang juz niewielka przestrzen na marginesach rekopisu
oraz pomig¢dzy wersami, scholiasci nie zawsze umieszczali swoje uwagi przy wla-
$ciwych fragmentach komentowanego utworu. Edytor w wielu adnotacjach in-
formuje o miejscu zapisania danego scholion w kodeksie M lub o kolejnosci uwag

przyjetej w jego edycji.
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Wyjasnienia dodane do dwéch zacytowanych ponizej komentarzy maja na
celu zwrdcenie uwagi czytelnika na to, ze scholia te, chociaz dotycza jednego lem-
ma, nie zostaly w wydaniu umieszczone bezposrednio po sobie. W Kodeksie Me-
dycejskim oba komentarze znajduja si¢ na wysoko$ci wlasciwego wersu, jedno po
prawej, drugie po lewej stronie (cf. s. 119v).

A (72) [69] Loyov apeiBalov advyEve TOVTov] sch. 72 et alterum sch. 73 vid.
infra, alterum collationis gratia hic pono: {e0&ag <d10> ve®dv v BdAacoay
— jarzmo rzuciwszy morzu na szyje (przel. S.S.)] (Kserkses — K.Ch.) ujarzmil morze
dzigki (ztaczonym — K.Ch.) okretom.

B (72) [73] Coyov dapeiBorov adyxévi moviov] £ye@dpwoe yop 10
£nTaoTAdL0V TAlg Vavoi ovvdfoag adTag kol YHv EmPBalav, dote 680V
notfioa 7l TV vedv. 310 ToADYoppov G8iopa €1nev — (alterum ad hv. schol.
vide supra) — jarzmo rzuciwszy morzu na szyje (przel. S.S.)] (Kserkses — K.Ch.)
przerzucit bowiem most o dlugosci siedmiu stadionéw, zbudowany z potaczonych
okretéw i osadzil go w ladzie, aby umozliwi¢ przejécie po pokladach. Dlatego wla-
énie (Ajschylos — K.Ch.) powiedzial ,,dobrze powiazana droga”

Kolejny komentarz jest wyjatkowy, poniewaz nie dotyczy zadnego z werséw
tekstu, ale bohaterki dramatu — krélowej, ktdra jest postacia historyczng. Do tego
scholion w tekécie tragedii nie mozna odnalez¢ lemma, poniewaz Ajschylos nie po-
stuguje si¢ w dramacie imieniem bohaterki. W Persach nazywa ja wladczynia (Boioti-
Lewo, Gvoooo) lub matka (Ufitep). Komentarz powinien znajdowaé sie przy
imieniu dramatis persona, ktére kopista Kodeksu Medycejskiego odnotowal przed
wypowiedzia krolowej. Edytor wyjasnia jednak, ze w kodeksie M komentarz zostat
umieszczony na samym dole strony, na ktdrej znajduja sie wersy od 125 do 169.

(in fine paginae v. 125-169 continentis) “Atocca, Bvydtnp KOpov, yovii Aopeiov,
pitnp EépEov katd ‘Hpddotov (111, 68) — wedtug Herodota, cérka Cyrusa, zona
Dariusza, matka Kserksesa (III, 88, 8 et sqq.; 111, 133, 2 et sqq.; VII, 2, 12 et sqq.,
et alia*).

W scholion do wersu 152 [155] edytor informuje, ze scholiasta wpisal stowo
TPOCTLTV® pomiedzy wersy tekstu. Podczas lektury Kodeksu Medycejskiego
mozna sie przekona¢, ze niepokdj edytora wzbudzito niewlasciwe miejsce zapi-
sania scholion. Znajduje si¢ on bowiem nie nad, ale pod komentowanym wersem,
a ponadto nie bezposrednio pod stowem stanowiacym lemma (cf. s. 120v).

* Miejsca z Dziejéw Herodota podaje za wydaniem: Hérodote, Histoires, ed. P.-E. Le-
grand, vol. 1-9, Les Belles Lettres, Paris 1970-1983.
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(152) [155] mpoomitve] TpookVVA in textum insertum. — padam do stép (przel.
S.S.)] oddaje hold.

Kolejna uwaga edytora informuje, ze w kodeksie M po scholion do wersu 399
[403] zostal umieszczony komentarz do wersu 400 [411]. Oba scholia znajduja
si¢ na podobnej wysoko$ci, odpowiednio po prawej i po lewej stronie tekstu Per-
sow (cf. s. 123v).

(399) [403] 10 810V pEV TPMTOV EVTAKTME KEPOS / NYELTO KOGH®, deDTEPOV
8’ 0 mag 6TOAOG] TO GPLoTEPOV KOl TO HECOV. lam sequitur in M sch. v. 411.
— Najpierw, w sktadnym plyngc szyku, skrzydlo prawe / ukazalo si¢ oczom, a za nim
reszta / korabi (przel. S.S.)] lewe (sc. skrzydlo — K.Ch.) i centrum.

Nastepna uwaga zawiera informacje o zmianie kolejnosci scholiéw. W reko-
pisie komentarz do wersu 419 [423] zostal umieszczony po lewej stronie tekstu,
na wysokosci wersu 420 [424]; tym samym, aby zachowa¢ kolejno$¢ scholiéw
zgodna z kolejnoscia przynaleznych do nich lemmata, konieczne byto jego prze-
suniecie (cf.s. 123v).

B (419) [423] ve®dv] 1@V Mepo®v dnAovoTt (sed hoc post sq. schol. scriptum) —
okretéw] oczywiscie (okretéw — K.Ch.) Perséw.

W komentarzu do wersu 431 [432] edytor podaje informacje o lokalizacji
scholion w rekopisie medycejskim. Tekst scholion znajduje si¢ na samym dole stro-
ny, po fragmencie tekstu dramatu, ktéry koficzy si¢ na wersie 423 [424].

(431) [432] (in fine paginae, post v. 423 qui est extremus, scriptum) £ Yap 68" {601,
Unda” NUEPQ iQ TATIB0G TocovTapOoy Avepdnmv Bovelv] “Tov &v Talg
Emdnpiong mopeivon AioyOA0V €V Tolg TOAQULVIOKOTS eNOL — Wiedz, iz nigdy,
zaiste, w jednym dniu tak wielkie, / tak niezliczone mndstwo nie zginglo ludu (przet. S.S.)]
TIon méwi w Epidemiach, ze Ajschylos uczestniczyl w wydarzeniach salamirnskich.

W scholion do wersu 618 [612] znajduje si¢ kolejna uwaga dotyczaca miej-
sca napisania komentarza: uwaga widnieje na dole strony, po 618 wersie tekstu
tragedii.

(618) [612] vexpotot petdtctipro] (Legitur post v. 618 in fine paginae) onueioooi

70 €180G TOV YODV - ofiary przeblagalne dla zmarlych] chodzi o rodzaj daréw ofiarnych.

W dwdch zacytowanych ponizej komentarzach wydawca informuje, ze scho-
lia zostaly zapisane na samej gorze strony, czyli na gérnym marginesie, ponad
pierwszym zapisanym na danej stronie wersem tekstu Persow, czyli odpowiednio
ponad wersami 708 i 751 [752].
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B (725) Béomopov: 10V EAAAGTOVTOV (in marg. super. ante v. 708) — Bosfor: Hel-
lespont.

(769) [770] Kdpog, evdaipmy &vnp] (in marg. super. ante v. 751) Kdpog
np@dTog Tpocektinoato [époaig Thv dpxnv MNdwv ageiopevog. Kdpov
vi0g Koppoong, adelpol 8¢ kot ‘EALGvViKov Mapagig, Méporg — Kir,
wladca szczesny (przel. S.S.)] Cyrus jako pierwszy zabral wltadze Medom i oddat
ja Persom. Synem Cyrusa byl Kambyzes, a bra¢mi, wedlug Hellanikosa, Marafis
(i - K.Ch.) Merfis.

W kolejnej adnotacji wydawca informuje, ze komentarz znajduje si¢ na sa-
mym brzegu karty 128v, na lewym marginesie. Dodaje takze, Ze nie mozna od-
tworzy¢ calego scholion, ani odnalez¢ do niego lemma.

(855 [?]) in extremo margine .. 0vOpOV (initium vocabuli in compingendis foliis
ablatum).

Ostatnia uwaga, w ktdérej wydawca okresla miejsce zapisu scholion na karcie
rekopisu jest komentarz do wersu 1027. Tekst widnieje na lewym marginesie ko-
deksu M. Edytor podal prawdopodobnie te¢ informacje, poniewaz na margine-
sie gornym oraz prawym znajduje sie kilka ostatnich scholiéw do Perséw, a duza
czes$¢ strony zajmuje streszczenie nastepnej zapisanej w kodeksie M tragedii Aj-
schylosa. Tekst Persow koniczy sie¢ w okoto dwoch trzecich strony, po czym naste-
puje prolog Agamemnona (cf. s. 131r).

B (1027) w&AL ] TiAAe (in altero marg.) — rwij] wyrywaj.

3. Uwagi zawierajace odniesienia do scholia Byzantina

Dwukrotnie edytor zamieécit w scholiach medycejskich odwotania do ko-
mentarzy A, czyli scholia Byzantina, co mialo na celu zaoferowanie czytelnikowi
szerszej mozliwosci interpretacji tekstu.

W komentarzu do wersu 875 edytor odsyla do bizantyriskiego scholion do
wersu 900°, ktore jednak nie zawiera nowych informacji, a jedynie powtarza sto-
wa zawarte w uwadze medycejskiej.

S Kol TG EDKTEAVOVG KO TAOVOLOG VAGOUG TV EAAN VOV, TAG TOAVEVIPOLG,
TOG KOTO, KATipoV TOV Toviov, fiTol Tag <kaTo> KATpov kol Ady oG evpovGag
TOV T6VI0V KOATOV, EKPATUVE KOl VIO TO 1810V KPATOG ETYE. TLVEG BE TO EDKTEGVOVG
KotoL KARPov oV Toviov &vil 1oV Katd TOV TA0VTOV @acty (Scholia Byzantina,
[w:] Scholia in Aeschyli ,Persas”, recens., apparatu critico instruxit, cam praefatione de
archetypo codicum Aeschyli scripta ed. O. Dahnhardt, B. G. Teubner, Lipsiae 1894, sch.
900 sqq.).
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(875) [892] ékpdtuve pecdiktong (WT. — pecdkToug | W.S. — pecdyktoug)]
D10 10 {310V kpdiTog ETXEV (cf. schol. Byz. v. 900). pecéykTovg 88 LeCOkTIONG,
TopoBarocoiovg — panowat nad bedacymi pomigdzy brzegami (LecdkTOVG)]
mial pod swoja wladza. (Stowo — K.Ch.) pecdyxtovg to (inna forma stowa
- K.Ch.) pecaxtiovg (bedace pomigdzy brzegami), nadmorskie.

Pomocny przy interpretacji stow scholiasty jest za to bizantynski komentarz,
do ktérego edytor odsyta czytelnika w scholion do wersu 914 [940].

(914) [940] (Ad schol. Byz. cf. sch. M v. 940 alterum.) —

A (914) [940] Maprovduvod Bpnvntiipog] KaAriotpatog &v devTépm Tepi
‘HpokAeiag T1tvod 1peig (800 — K.Ch., Scholia A) motdag elva, TptdAay
Moptavdvuvov pévov (Bdppov ov corr. Weckl. praeeunte Dd.) kovnyetodvio
amoAécBou, kol pEXPL VOV Moprovduvodg dkpuf 06povg Bpnvelv adTOV.
oV 8¢ Moplovduvov adEficat PAAcTo TV BpnvnTikny adAmdiov Kol
d1da&a “Yaryviv 10v Mapobov Totépal. kKol oDAOL € TLvEG (compendio ut
v. 679) eiot Mopravduvol Emtndeldtnto €xovieg el Tog Opnvadicg. kol 10
TEPLPEPOEVOV ‘ODAET Mapravduvolg kaddpolg kpobwv Taotl’ — marian-
dyniskiej placzki] Kallistratos w 11 ksiedze, ktéra dotyczy Heraklei (pisze — K.Ch.),
ze Tityos mial dwoje dzieci: Priolasa (oraz — K.Ch.) Mariandynosa, ktéry zginal po-
lujac samotnie, i ktdrego az do dzisiaj Mariandynowie optakuja w pelni lata. Najbar-
dziej za$ opiewala Mariandynosa placzliwa aulodia i opowiadata o Hyagnisie, ojcu
Marsjasza. Sa tez pewne aulosy (00OLo1) (nazywane — K.Ch.) mariandyniskimi, od-
powiednie do (wykonywania — K.Ch.) trenodii. Istnieje tez powiedzenie: ,gra na
mariandynskich aulosach (kaA&polg), wybijajac joriski rytm”.

Tekst zacytowanego powyzej komentarza moze budzi¢ watpliwosci inter-
pretacyjne; z tego powodu zostal szczegdélowo oméwiony w czesci dotyczacej
scholiow zawierajacych bledy®.

Edytor, w adnotacji umieszczonej nad tekstem komentarza, odsyla czytelni-
ka do scholion ze zbioru A, ktéry pozwala na naprawe blednego miejsca w uwa-
dze medycejskiej. Dalej, w adnotacji widniejacej w tekécie komentarza wydawca
podaje korekte Weckleina, powtdrzona przez Dindorfa, ktéra znacznie zmienia
przeklad scholion. W ostatniej adnotacji w komentarzu do wersu (914) [940]
edytor odsyla czytelnika do scholion M, do wersu 679, gdzie stowo TLVEG wyste-
puje w podobnej funkcji, co w komentarzu do wersu A 914. W obydwu przypad-
kach wprowadza ono inng mozliwos¢ lektury scholion’.

¢ Zob. IV.1. Scholia budzace watpliwosci.
7 Zob. czeé¢ tego rozdzialu dotyczaca komentarzy, ktére zawieraja termin Tivég
(IV.4.1.1. Terminy charakterystyczne dla jezyka scholiéw).
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4. Uwagi zawierajace informacje o kopistach

Trzy zacytowane ponizej scholia zawieraja uwagi dotyczace przepisujacych je
skrybéw. Wydawca informuje w nich, ktéry z kopistéw napisal dany komentarz.
Tego rodzaju uwagi Dihnhardt umieszcza w miejscach, gdzie nast¢puje niespo-
dziewana zmiana manus.

(475) [478] npboBe] éni Aopeiov (ab eadem manu quae textum scripsit) — daw-

niej] za panowania Dariusza.
(653) [650] 6x00¢] Tépog (scripsit M) — kopiec] gréb.
(913) [939] Bo&wv]Bonv - krzyk (Bodv)] krzyk (Bofiv) (m').

5. Uwagi dotyczace przyporzadkowania scholiéw do miejsca w tekscie
Persow

W pieciu kolejnych uwagach edytor dzieli sie swoimi watpliwo$ciami doty-
czacymi wlasciwego dopasowania komentarza do lemma. Nalezy pamietaé, ze
w wydaniu Dihnhardta lemmata nie zostaly uzupelnione. Edytor odnotowat je-
dynie przynalezno$¢ scholiéw do konkretnych werséw.

(215) [220] oV 6 BovAOUESOO, PTiTEP, 0VT Eyoy oBely Adyoig / obte Bop-
cOvelv] (immo 219) g 0D deLver TeBEQC UL — Ani zbyt cig, matko, trwozyé, ani sto-
wy cieszy¢ zbyt / nie cheg. .. (przel. S.S.)] poniewaz nie zobaczyla$ (Atosso — K.Ch.)
nic strasznego.

(269) [273] moppryf] (immo 272) Sropdpwv EBv@V — réznorodny] (zlozony
- K.Ch.) z réznych ludéw.

A (384) [381] kol VOE £xdmpel, k0O PHAA ‘EAAVOV 6TPATOG KPLGOTOV
£xmAovy 0VSaT KaBloTorto] kKol VOE €yéveto kol (pertinent haec ad 387)
o0deig EAAAv@V NELWGEV — Biegly nocne godziny — a woje helleiscy o zadnej snadz
ucieczce nie mysleli zgota. .. (przel. S.S.)] i nadeszla noc, i nikt z Hellenéw nie uwazat
za stuszne (ucieka¢ — K.Ch.).

(564) [568] T010G] (immo 567) & Huelg Aéyopev mop  OALyoV — ledwie] my uzy-
wamy (zwrotu — K.Ch.) ,,0 malo co”.

(780) [781] €xtog 8¢ Mdapapig, EBSopog T Aptoppévng] (pertinent ad 780)
KaK®G HeTd YOp TNV 1OV péyov kabaipeotv Aapeiog 6 péyag fpEev® — szd-
sty zas Marafis, a siédmy Artafrenes (panowat — K.Ch.)] informacja nieprawdziwa;
bowiem po obaleniu magéw panowal Dariusz Wielki.

W scholion do wersu 780 [ 781] edytor wskazuje na rézne miejsca zapisania komen-
tarza i wersu, ktérego ten komentarz dotyczy. Scholion powinno widnie¢ przy wersie 780
[781], ale znajduje sie przy wersie nizej (cf. s. 127v).
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6. Uwagi wyjasniajace uzywany przez scholiaste skrot y

Osobna grupe uwag odedytorskich stanowia wyjasnienia stosowanego przez
scholiaste skrotu, ktéry mégl by¢ niezrozumialy dla niewprawnego czytelnika.
Adnotacje te dotycza komentarzy, ktorych tekst ogranicza sie tylko do jednej lite-
ry, gammy z dopisanym znakiem dlugosci:y. Dihnhardt rozszyfrowuje ten zapis
jako yvéun, czyli ,sentencja”

(714) VOV té 68 {NA® BorvovTa, Tipiv Kok @V ideTv BaBoc] ¥ (Le. yvébun) - Dzi-
siaj ci, zes zmarl, zazdroszczg, / nie zajrzawszy w otchlan nedz (przel. S.S.) ] sentencja.

(784) évedg @V ved GPOVel] praescriptum Yy, ut 714 — mlody jest i mlode / mysi
ma (przel. S.S.)] sentencja.

(823) VBpic yap £EavB0DG” ExbGprmoe oThyLY / GING, GOEV TEYKAGVTOV
g&oLQ B€pog] y praescriptum, ut 714 — Z rozkwitajgcej pychy czlowieczej wyrasta /
kios grzechu, z niego zasig — oplakane zniwo... (przel. S.S.)] sentencja.

7. Uwagi ulatwiajace lekture scholiow

Edytor dwukrotnie stara si¢ utatwi¢ lekture scholiéw dopisujac do tekstu
komentarza stowo onpelwoat. Podpowiedz jest trafna, jednak i bez niej tekst
grecki nie przysparza trudnosci translatorskich.

(16) ©®" ’ExPatdvev: 6t (ie. onuelwoar 6t1) ‘Akeccdio mpdTepov
¢xalelto dno Akecoaiov 1o vV ExBatava kadoOeva. — oraz Ekbatan: (to
miasto — K.Ch.) najpierw bylo nazywane Akessaja od Akessajosa, a teraz jest nazy-
wane Ekbatanami.

(872) [885] AéoBoc] 6t (ie. onueimoon dt1) petaPéPnkev eig 10 Alyoov
néAayog 1 Yop AéoBog &v 1d Aiyaim meddyel €6Tiv — Lesbos] (to oznacza
- K.Ch.), ze dotart do Morza Egejskiego; Lesbos bowiem lezy na Morzu Egejskim.

8. Uwagi zawierajace informacje o innych kodeksach przechowujacych
tekst scholia Medicea in Aeschyli ,Persas”

Duza liczba uwag odedytorskich dotyczy innych rekopiséw, w ktérych moz-
na znalez¢ tekst scholiéw medycejskich. Przywolane wersje komentarzy pocho-
dzace z kodekséw G oraz L nie wplywaja jednak znaczaco na zmiane przekladu
wersji medycejskiej i nie s3 wazne dla przedstawionych w pracy rozwazan.

(47) [48] dippopd te Kol Tpippvpe TEAN] &vtl ToD TéBpiTa Kol EdunTa
TAYROTOL €K T0DTOL 88 TO TAT00G TdV Innwv dNA0T (idem G, nisi quod €€1nmal
et dnAot 1@V Innwv exh.) - dwudyszlowe i trzydyszlowe druzyny] zamiast ,cztero-
i sze$ciokonne oddzialy”. To wskazuje na wielkq liczbe koni.
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(79) [80 sq.] xpv- / GOVOpOL Yeveds (WT. — xpv- / coyévou |WS. - xpv- /
GOVOHOV) [XpV- / 60YOVOL YeVEQS 1000e0C @MG] VOV THE TAOVOING. TIVEG
8¢ (yap m) é&véyvooav ypvooydvov, did 10 Tov Ilegpotor &mdO YpvooD
yeyeviiobou (yeyevviicBar m)- 0 kol BEATIOV. AAAWC Thg [Iepoimg YEVERG
ambdyovog: 1 Thig TV Ypuodv &vepOT®V: fj TOAVYPVGOV — (TOAVYPDGOV
TIVEG [TVOG_cod.] xpuooyovou_Giveyvaoay S T0_Tov_Tlepcea £k xpuood
veyevioBar 0 kol BEATIOV G) — z krwi zlotorodnej (xpucovopov) (przel. S.S.)
[z krwi zlotorodnej mqz niesmiertelnym / bogom podobny (przel. S.S.)]: dzi§ (powie-
dzieliby$my — K.Ch.) ,bogatej” Niektorzy przyjeli lekcje ,urodzony ze zlota” (ypv-
60Y6VOV), poniewaz Perseusz zostal zrodzony ze zlota. To jest lepsze (wyjasnienie —
K.Ch.). Inaczej ,potomek rodu Perseusza” lub ,zlotych ludzi’, lub tez ,pelnego zlota”

(86) [87] Toéoﬁocuvov "Apn] TOV 1@V Ilepod®v: ToEdHTon Yép — Idem in G, nisi
0Vtot ibi legitur. 1OV TV I1. T0EHTNV" T0EHT ap 0vtog L’ — tuko-
wladnego Aresa (przel. S.S.)] (Aresa - K.Ch.) Perséw; oni bowiem byli lucznikami.

(157) [160] 8e0V] ToG Baotrelg Oeodg kadoDorv oi ITépoot (Idem L et marg.
G.) - boga] Persowie nazywaja kroléw bogami.

(236) [239] épEag mOAAA [Koil 6TPOTOG TO10VTOG, EpEng TOAAN 81 MAdovE
Kok Thg év Mapadvi meloporyiog pépviton — Idem sine lemmate et verbis 31
T00T®V post pépvnron additis marg. G'° — wyrzqdziwszy liczne [Lud 6w wiele cierpiert
Medom, wiele razy juz sprawit zla (przel. S.S.) ]: wspomina bitwe ladowa pod Maratonem.

(891) AgAvton yap EudV Yvimv pOUN / VS NAkiav €6180vt doTdV. /
€0 Opele, ZeD, KAUE HET AVOPAV TOV OTXOLEVOV BOVATOV KOTO, LOTPOL
koA Oyo] (immo 915' Vitellius) DROUYLYNOKOUEVOG YOP TOV TAid®V ADTOV
aioyOvn kol EAém mélopon. (Idem in G, sed ibi a0T0V et Ao _mieleTon.)"!
— Gng sig czlonki zwiotczale, ramiona bez sit / opadajq na widok sedziwych tych gléw. ..
/ O, bogowie, 0 Zeusie! O czemuz $réd rzesz, co odeszly, i mnie mrokdw Smierci nie
skryly czeluscie? (przel. S.S.)] kiedy bowiem wspominam ich dzieci, dreczy mnie
(sc. Kserksesa — K.Ch.) wstyd i wspélczucie.

® W scholion do wersu 86 [87] edytor informuje, ze ten sam tekst, z dodanym stowem
00701, znajduje si¢ w rekopisie G. Natomiast wersja z kodeksu L dodaje stowo 0010g oraz
zmienia forme liczby mnogiej T0§0tail na pojedyncza 10£0TnG. Po tych zmianach prze-
kiad wyglada nastepujaco: ,tego Persow (sc. Aresa — K.Ch.); byt on bowiem tucznikiem”.

12" Adnotacja odedytorska do komentarza 236 [239] zawiera informacje, ze w scholia
marginalia kodeksu G zacytowane scholion wystepuje w nieco zmienionej formie: bez
lemma oraz ze stowami 810 T00T®V dodanymi na koricu komentarza.

"' Edytor informuje, ze tekst komentarza M poszerzony o stowa a0tod i €Lt
méleta, znajduje sie w kodeksie G. Adnotacja zawiera réwniez uwage Vitelliusa, ktory
przyporzadkowuje scholion 891 [917] do wersu 915.
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9. Uwagi przedstawiajace wariantywne lekcje pochodzace od kopistow
i wydawcow scholiéw medycejskich

Propozycje variae lectiones stanowia najbardziej obszerna grupe uwag odedy-
torskich. Wiekszo$¢ z lekcji nie zmienia sensu komentarza, a jedynie proponuje
niewielkie modyfikacje'?. Wszystkie zacytowane w adnotacjach Dahnhardta lek-
cje mozna podzieli¢ na nastgpujace grupy:

- dodanie lub likwidacja slowa:
(13) ofxywkev (WT. - oiyoxe|WS. - oiywkev) [méoo yap ioxbg
"Aciatoyevng / olywke] &mOA@AE Yap [] TAoa T dOvaplg Tdv Mepodv (1

deest in omnibus praeter Wecklinianam editionibus) — odeszla [cala bowiem sila

azyjskiej ziemi odeszla]: zginelo bowiem cale wojsko Perséw.

(33) @Alovg & 6 péyag kol ToAVBpERp®Y / Nethog Emepyev] Droxeipiot
vOp foay to1e Ilepodv Aiydmtior (ol Aly. Dd. Kirchh., ol om. Weckl.) - A zas
innych na boje czcigodny sle Nil / wszechzywiciel (przel. S.S.) ] Egipcjanie bowiem byli
wtedy podlegli Persom.

(192) [195] 18] ©fi Iepoidt deikTikde [dg] TH MHeTEPQ, Tiv Popd (dg_del.
Vitellius) — tej wlasnie] tej Persji, wskazujaco; jako te nasza, nad ktéra dzierze (sc.
wladze - K.Ch.).

(226) [229] &rA piy bvoug [GAL piy eDvovg ¥ 0 TpdTOg TV EVuTviey
KPLTING / morldi Kol 001G ELOToL THVE EKDPOCAG EATLY. / €KTELOTTO OM
T YPNOTA TAVTAL S, OG EPlecat, / TAVT ONCOoUEY Be0To1 TOlG T EvepBe YTig
elAolgl @vil 100 ob mpdtog AGkoLoOg TOV OVEIPOL EDVOIKAG
ocvvefodrevoag é€iledoacbol ovpaviovg <kol add. Rob.> yBoviovg
daipovag — zaprawde zyczliwy [Pierwszy mego snu wykladacz, oto§ mi, zaiste,
rzekt / stowo z serca, co miluje syna mego i méj dom. / Obyz si¢ spelnilo dobro!...
Wszystko wedle twoich stéw / wnet uczynig: bogom zloze i podziemnym druhom dar
(przel. S.S.)]: zamiast ,ty pierwszy, kiedy uslyszales o $nie, zyczliwie doradzites,
aby przeblagac bostwa nieba i ziemi”.

(303) [306] ZiAnvidv] ZiAnviot aiyiodog Zodapivog (tAnoiov add. Blomf.,,
cf. Hesych. sv. Z1iAnvion) tfig Aeyopévng Tpomaiov dxpoag, dg Tiyudéevog €v
1) ¢ ept Mpévav' — Sylenij] Sylenije to (fragment — K.Ch.) wybrzeza Salaminy

2" W przypadku, kiedy uwaga odedytorska nie wplywa na sposéb rozumienia scho-
lion, cytowany komentarz zostal pozostawiony bez szerszego wyjasnienia

" Poza informacja o dodaniu slowa przez Blomfielda, w scholion do wersu 303
[306] wydawca odsyla réwniez czytelnika do leksykonu Hezychiusza, gdzie znajduje sie
uwaga podobna do tej zawartej w scholion: ZiAnviot THg ZoAQUTIVOG, TANGLOV TOV
Leyopévov Tponaiov (Hesychii Alexandrini lexicon, ed. K. Latte, vol. 1-2, Munksgaard,
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nazywanego (tez — K.Ch.) Przyladkiem Tropajskim, tak jak (méwi — K.Ch.) Ti-
moksenos w VI ksiedze dotyczacej portéw.

(951) [984] mepmacTdv] HETPNTNY OTPATORESOV, Olov <karT® add. Heimsoeth.>
poprddo. dpBpodvro TG GA0G TYEROVIG. APLBUTHCOL KOTH TEVTAdOL AvoL
ppiovg Exovog (Exovro Dd.) Todg dipyopévong - obliczajgeego (sc. oka — K.Ch.)]
rachmistrza wojska, ktory odlicza cale jednostki po tysiac. W tym celu nalezalo odlicza¢
po pieciu dowddcéw, z ktérych kazdy dowodzit tysiacem (zolnierzy — K.Ch.).

(679) Gpéption (WT. — dpoption | WS, — apdptior) 6pod fppoopévo (tiveg
per comp., quod Yp., sed facile commutatur eo, quod Tiveg significant)'* Tiveg 8¢
TO QLOPTARATOLS — zblgdzenia (pdptia): (forma — K.Ch.), ktdra pasuje w tym
miejscu. Niektorzy jednak (uzywaja formy — K.Ch.) apoaptipato.

- inna pisownia slowa lub sformulowania:
(28) yuyfc evtANHovL 86EN] Yveun A eLAOTIHiQ. BAAWG (EVEAL®G, €V
expuncto, m)* €vOmooTé T dokNoet kol nelopott Yoxfig — duszy nieztomnym
przeswiadczeniem] wola lub ambicja. Inaczej ,silng wiarg” i ,pewnoscia duszy”.

(34) [35] Zovowokbvng, / IInyactoymv] Tiveg d1oupodot Zovoiokdvng
(Zovoig kai Kévng Blomf.) kol IINydi¢ kol Tary@v. T youp SvOpotor TETAQKE
kol ok EoTwv AlyvrTiakd — Suzyskana, Pegastagon] niektérzy dzielg (stowa
w ten sposob — K.Ch.): »Suzyskana” i ,Pegas” i ,Tagon”. Nazwy te s3 wymyslone
inie sa egipskie.

(38) ©1Bag] Alyvrtiog (Aiyvrtiovg m) — Teb] Egipskich.

(84) [85] Zhp1dv 6" Gppor vl 10D "Acchplov: ol yop [époat 10 TpdTEPOV
"Acciplot (obplol m) EkAODVTO — Syryjski rydwan: zamiast , Asyryjski”. Per-
sowie bowiem byli niegdy$ nazywani Asyryjczykami.

(87) VmooTAG] AVIIOTAS, AVILOXECHIEVOSG (AVTILOYXNOGUEVOS m) — ten,
ktory stawil czota] ten, ktory sie sprzeciwil; ten, ktory stawit zbrojny opér.

Copenhagen 1953-1966; ed. M. Schmidt, vol. 34 [repr.], Adolf M. Hakkert-Publisher,
Amsterdam 1965, s.v. ZuAnvio).

'* W adnotacji edytora znajduje si¢ drobny blad - brak jest znaku otwarcia nawiasu
przed rozpoczgciem uwagi scholiasty, czyli przed stowami ,per comp..., quod”

'S 'W zacytowanym komentarzu scholiasta postuzyl sie terminem 7vp., ktéry zwy-
czajowo wprowadza wariantywng lekcje w stosunku do tej widniejacej w tekscie
(cf- s. 126v). W tym wypadku vp. poprzedza dodatkowe stowo: Tiveg, ktére moze,
ale nie musi by¢ czescia scholion. Jego obecno$¢ lub brak nie uniemozliwia przekladu
komentarza.
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(93) [94] doAdunTIv & dmdt(ov) [SoAduntiv & dmbitoy 80D / Tig Gvip
Ovatog aAVEEL; / TiG O KPALTVQ TTod1 TNdN- / LOLTOG EVTETOVG AVAOOW®YV; /
ELLOQP®V YOP TOTLOOAVOV- / GOl TO TPATOV TapdyeL / Bpotov eig GpKrvag
dto, / T00ev 0VK EGTIV LIEP Bva- / TOV AADEAVTOL PLYETV] G EdEL TTOL-
patétoktol 6 E€pEnc. el 8¢ 820D EmPovAT Ta Thg Vikng avopdiieton
(vaBédetal m), Tig 6 vikNowv 8ebv; — chytrego podstepu [Lecz gdy cig chytrze
zdradq uwodzi / bég, jak ujdziesz, czlecze Smiertelny? / Jakze si¢ chybkq stopg wywi-
niesz, / jakze wyskoczysz z gestych obierzy? / Okiem przyjaznym kusi cztowieka, /
w szalu grzesznego wabi go sidla, / w pas¢ zastawiongq, skqd juz pojmany / nigdy nie
zdola wymkngc sig zwierz (przel. S.S.)]: (Ajschylos méwi tak — K.Ch.) poniewaz
Kserkses musi stang¢ do walki. Kt6z zwyciezy boga, jesli to wlasnie z powodu bo-
skiego podstepu zwyciestwo sie odwleka?

A (93) [98] doAdunTLY & Aty Be0D / Tig dvnp Bvartog aAOEEL; / Tig
0 KpoTv® Todl TNON- / HOTOG EVTETOVG GVACOWV; / GLAOPP®V Y
TOTICOLVOL- / GO TO TPDTOV TOPAYEL / BpoTOV £lg Bpkvag &tal, / TOBEV 00K
£0TLV DIEP Bva- / TOV BADEQVTO QUYETV] T YO EK BEOD, PNOLY, APLADPOOLG
Kol 0Awolg BEUKTOS E0TLY. GLa YOP 80A0T KOl TPOCALVEL (TPOCGOLVEL
Herm.) kol kotkomolel — Lecz gdy cig chytrze zdradg uwodzi / bdg, jak ujdziesz,
czlecze $miertelny? / Jakze si¢ chybkq stopq wywiniesz, / jakze wyskoczysz z gestych
obierzy? / Okiem przyjaznym kusi cztowieka, / w szalu grzesznego wabi go sidla, /
w pasé zastawionq, skad juz pojmany / nigdy nie zdola wymkngq¢ si¢ zwierz (przel.
S.S.)]bowiem, méwi (Ajschylos — K.Ch.), od zaslepienia i podstepu (pochodza-
cych — K.Ch.) od boga nie mozna uciec; réwnocze$nie bowiem (bég — K.Ch.)
oszukuje, schlebia i niszczy.

B (112) [117] pedoyyitov [tadTd pot pedoyyitov / epny audooetol
eOBw] TeVORPNS N dpeiédaiva €ott 8¢ mopd TO ‘GL & EvdoBL BuUOV
apoEerg’ (Hom. A 243. audéng m). T yop 100 OdULOTOG TTEON doKODUEY KOl
TNV YOV RAGKELV — odziane w czerti [ dlatego moje odziane w czerti serce jest roz-
dzierane strachem]: zasmucone lub mroczne. Ma to zwiazek ze stowami: ,,ty wewnatrz
zranisz me serce”. Sadzimy bowiem, ze cierpienia ciala odczuwa takze i dusza.

(223) [226] tumoALY 8¢ TOVE Yaig kKGTOY O LOVPOVGOUL OKOT®] TX 8
KOKO KOTOGYEDEVTO (KoKO TO. Oy €OEVTO m, corr. Weilius) D10 Tfig YHig
dpovicbijvon 1@ ox0tw - zlo zas wszelkie by podziemnych glebin skryt i zgasit
mrok (przel. S.S.)] nieszczescia zatrzymane pod ziemia zostaly ukryte w ciem-
nosci.

(316) [319] mupony (...) Yevelddo] TLveg vl Thg Yevikfic Tuppdg Yevelddog:
kal 10 €Efg Eteyyev (1€yyev m) xpdra, EPpexe T@ alpott — nabiegly krwig
(...) brodg] niektérzy (uzywaja biernika — K.Ch.) zamiast dopelniacza ,krwia na-
biegtej brody”; zgodnie z sensem ,zafarbowala skére, nasiakla krwia”.
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o

(349) [352] &vdpdV YOp SvTmV Epkog 6TV AoPOAEC] ANKOTOG ‘BvEpeg Yop
noLewg TOpYog ApeLog’ (Gpniog Vict.) — 2yjg meze i starczq za najtgzsze mury
(przel. S.S.)] Alkajos (frgm. 112, 10): ,mezowie bowiem dla polis w czasie wojny
wiezg obronng”

(425) [428] épeiniwv] épeimia (£pimioe m) KVPLOG TG TTORATH TOV OTk®V*
vV 8¢ Tt Bparhopota TOV Vedv — bedgcych w ruinie] (przymiotnik — K.Ch.) ,be-
dace w ruinie” (okresla — K.Ch.) wlasciwie zniszczone domy. Tutaj natomiast (do-
tyczy — K.Ch.) rozbitych okretéw.

(487) [490] Zmepyerog] 6 Zrepyerdg €€ Aividvov CAvidvev m, corr. Dd.)
péwv eig 1OV MnAtokov EuBddier kOATOV — Sperchejos] Sperchejos wyplywa
z (kraju — K.Ch.) Enienéw i wpada do Zatoki Melijskiej.

B (568) [571] mpwtdpopor ol mpdTtol &modavovies. 10 £E€fg T00TOV 0Tl
oxbAAovVTON (cKDAOVTOL m) POG &varhdwV — umierajqcy najpierw: ci, ktorzy
zginelijako pierwsi. W logicznym ukladzie tekstu (nastepuja po tym stowa - K.Ch.)
,(sa — K.Ch.) rozszarpywani przez niemych” (v. 582 — K.Ch.).

(624) [619] aiev év @OALoLoL Badlobong] diel yop Exel T& OAAM: 310
Tpocédnkev ‘€v @OALOLoL BaAAobong’ (Baloong m) TPOg TOV KOPTOV. 0D
YOup SNVeKNG — zawsze rosnqcej w lisciach] zawsze bowiem ma liscie: dlatego (Aj-
schylos — K.Ch.) napisal: ,rosnacej w lisciach”, w przeciwienstwie do owocu. (On
- K.Ch.) bowiem nie rosnie bez przerwy.

(730) VOLTIKOG GTPOTOG KOUKWOEIS] TAV VOUTIKDY @OopEVImY ol &v
Porrodeig (Wotalioo m) EDEADTOL YEYEVNVTONL — morski zbrojny lud porazon
(przel. S.S.)] ci, z okretéw zniszczonych pod Psyttaleja stali sie latwymi ofiarami.

(862) [869] motaypolo, 008" &g’ €otiag (WT. — motapotlo, 008 &g’ £0Tiag
| W.S. - TOToLOVE G’ E0TLAG)] OKANPOTEPOL T) CVVOAOLPT) (CVVAALET M) TTO-
TOOVSE G’ EGTIOG, OTOV £G7TL TO TOVEVEKD TOOVEKN — TTOTOUOVIE G  £6TIOG ]
silniejsze $ciagniecie sie glosek (i.e. synalojfa — K.Ch.): motoypovde dp” otiog,
tak jak TovéveKka i TOOVEKOL.

(880) [901] kAfpov Tadviov] Tovidag (1ovidog m) TOAELS — joriskq dziedzing]
joriskie poleis.

(902) [926] obxTopt[Ya & aidler Tav Eyyoiay / o E€pEa kTopévay, “Atdov
/ obxtopt [epoav] 1@ TANPOTH Topd T0 CAGCH (6AGW m). 611 3t ADTOV
anéBovov — napelniajgcemu [Oplakuje ziemia swojq miédz. / W zatracenia noc
ja stracit Kserks, / Persami Hada napetnit dom! (przel. S.S.)]: (czyli - K.Ch.) wy-
pelniajacemu; od czasownika ,napelnia¢”; (oznacza to — K.Ch.), ze przez niego
(sc. Kserksesa — K.Ch.) zgineli.
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- inna lekcja kopisty:
B (49) [50] otedton & 1epod TpmdAov meddta] ‘kADO" "AAAA, TToAELOV
00yatep, & Oeton AVIPeEg® (kADOL_dALamolépov_B0yatep_aifbeton
avdpec_m). <IIivdapog> v d1BvpdpPols. 0Vt oTeEDTAL EVIKOV &VTL TOD
TANBVVTIKOD — grozq (oTedTONL) Swigtego Tmolu sgsiedzi] ,postuchaj Alalo, cérko
Wojny, ktérej mezowie s3 sktadani w ofierze (60gtat)” (jak méwi — K.Ch.) Pindar
w dytyrambach (frgm. 78, 1). Dlatego ,groza” (cteDton) jest w liczbie pojedynczej,

zamiast w mnogie;j.

(65) [66] memépakey [nemépakey pev O mepoé- / mToAlg Hdn Paciteirog /
oTPOLTOG €1 AVTITOpOV YEL- / Tova X Opov] KOP@deTTon TodTta. EVmodig
£V Mopik@ (Lopiko m): ‘TENMEPAKEV PEV O MEPOCETTOMG 10M Mopikdc
(Lopixog m) — przeprawita (przel. S.S.) [Oto krélewskich groznych zastgpéw / moc
grodoburcza / juz si¢ na tamten brzeg, do sqsiada, / w kraj przeprawila obcy za wodq
(przel. S.S.)]: to wydrwil Eupolis w utworze Marikas (frgm. 1, 1): ,przeprawit sie
juz Marikas burzyciel grodéw”.

(135) [138] &PpomevOeic] Empdvag TevlBodoail, g dokelv aBpdvecOal mi
T® (10 _m, corr. Kirchh.) mevOelv — zaptakane] bez przerwy lamentujace, tak, ze
wydaje sie, jakby delektowaly sie Izami.

(167) [170] pAt" dyxpnpd(totor) [UAT axPNUATOLGL AGUTELY ODS GGOV
00£vog mapa] LATE ToLG TEVNTOG AV (TGV_m) 08EVog Opav ToD QWTOG:
0 €011V 00 TAloNg ATOAQDOVO THG TOV PWTOG NOOVIG Ol TEVNTEG — dla bied-
nych nie [dla biednych swiatlo nie jasnieje calq swojg mocq]: ubodzy nie widzg calej
mocy $wiatla; czyli ,biedni nie korzystaja z calej radosci, jaka daje $wiatlo”.

W zacytowanym powyzej scholion wydawca informuje, ze w tekécie komen-
tarza widnieje zapis oLV, co oznacza TAVTQ, zamiast wladciwej formy mowv.

(181) [184] €d0&dtnv pot] mpodoeye Tf (Th_s m) ToD dveipov AvoyvAoEL.
gvtedBev ELoPev Zo@okAiig (frgm. 796 N.) 10 ‘€d0E&TNV pot Tad’ (To 81
Valekenaer) fimeipw poOAETV’ kol EVpiridng ‘€60Eev Vmve THod’ dmol-
AxOeioa yfig® (Iph. T. 44) — wydawalo mi sig (przel. S.S.)] zaczyna opowiada¢
sen; stad (ten motyw — K.Ch.) przejal Sofokles (frgm. 881, 1): ,wydawalo mi sie,
ze dwa lady ruszyly” oraz Eurypides: ,zdawalo mi si¢ we $nie, zem stad wzieta”
(przel. J. Lanowski).

(224) [227] BLPOPOVTIG [TODTO BVHOLOVTIG BV COL TPEVIE VDG TOUPAVESHL]
00 PUoEL PLAVTIS, AAL A0 AOYIGHOD Kpivey kol [UnO add. m] EvOVpINowEG
— wieszczbiarz (przel. S.S.) [Jam nie wieszczbiarz: mys] zyczliwa takich ci udziela rad
(przel. S.S.)]: nie otrzymal daru wieszczenia od natury, ale (doradza — K.Ch.) ana-
lizujac (sytuacje — K.Ch.) i wyciagajac wnioski.
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(240) [243] &yxn otodaior £k T0D cVOTAdNY poydpeva: §t v (owge olc,
olov ) oveThdnV PaxovIal. Todg Yop €K SLHCTNUATOV LoXOULEVOVG
KoTNOTEMLOV — wldcznie do walki wrecz: (nazywano je tak — K.Ch.) dlatego, ze
walczono (nimi — K.Ch.) blisko siebie: za ich pomoca (ludzie — K.Ch.) walcza bli-
sko siebie. Nisko bowiem ceniono tych, ktérzy walczyli na odleglosé.

(253) [156] kakov pev mpdToV AyyEAAELY Kokd] ‘oTépYElL YOP OVIELG
Ayyelov KOKQV ETDV’ (ex KAKMDC ANMV_corr. m') (Soph. Ant. 277) — Nieszcze-
sny, kto nieszczgsng wies¢ pierwszy oglasza (przel. S.S.)] ,bo nikt nie lubi postarica
zlych wiesci” (przel. R. R. Chodkowski).

(256) [260] vedxota] vewoti UnvuBévTal (corr. UNVIBEVTO) HUTV VIO TLVOG
TV doUOVOV — niestychane (wiesci — K.Ch.)] wlasnie obwieszczone nam przez
jakie$ bostwo.

(376) [379] 1pomoDTO KOTNY GKOAUOV G’ EDAPETILOV] KOTNY EDNPETULOV
Apel oxoApoV £8Eopueve <TponmThpL (vid. p. XXXI sq.)>. TpoT@THP 8¢ O
A®POG O (TPOTMTHPOdW et spatium sex fere litterarum m, corr. Dd.) decpevdmV
TNV KOTNY TPOG TA OKAAUD'® — obracali wiosto wokét dobrze dopasowanego kotka]
dobrze dopasowane wiosto przywigzane sznurem do kotka. Sznur to rzemien przy-
wiazujacy wiosto do kotka.

(466) [469] €dpav (..) eboyf] kaBapdv, kKexoplopévny: §i adydlovia
Kol opdvTo. AEYel 88 TO AvTikpL TaAopivog 6pog TOV (T@V_m, corr. Vict.)
AiyG&reav, dg onotv Hpddotog (VIII 90)'7 — miejsce obserwacji (...) dogodne]
otwarte, wydzielone; albo pozwalajace patrze¢ i obserwowa¢. Chodzi o Ajgaleos,
pasmo gorskie naprzeciw Salaminy, jak méwi Herodot.

(876) [892] Tkdipov & £€80¢] TkGipov (kap m, corr. Vict.) TOV KADS@VQL — siedzi-
b¢ Ikara] Morze Ikaryjskie.

(984) [1019] 11 & obk; SAwAev peyddwg o IMepodv] Aeiner kokd. f
otikTéov £V 1@ Ti 8¢ (Sl m)' €1t oYL T peydAa [epo®dv SAmAEV; Tva
Aginn <mpdypota>: 10 Ti 8¢ (ot m): Omep Aéhewntan — Co jeszcze nie (prze-

' ‘W scholion do wersu 376 edytor odsyta czytelnika do strony XXI Praefatio swojego
wydania, gdzie omawia widniejacy w Kodeksie Medycejskim blad (cf. s. 123r). W dru-
giej adnotacji informuje, ze po dopisanym przez kopiste m slowie Tponwtfipodw, na-
stepuje luka o wielkosci szeéciu liter, ktora Dindorf uzupetnia, jednocze$nie zmieniajac
zachowane litery.

17" Lekcja zaproponowana przez kopiste m w komentarzu do wersu 466 [469] jest
btedna: uznat on forme Aly&Aewg za accussativus singularis, podczas gdy jest to genetivus
pluralis, i dlatego zamiast rodzajnika TV napisal, wlasciwy dla formy dopetniacza, T@v.
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padlo — K.Ch.)? Zupelnie skoriczylo sig Perséw] brakuje (stowa — K.Ch.) ,zlo” Albo
nalezy postawi¢ znak przestankowy po stowach ,co jeszcze” (Ti 8€); a nastepnie:
»czyz nie skonczyly sie wielkie Perséw?” Tak, aby zostalo opuszczone stowo ,czy-
ny”; (wtedy — K.Ch.) ,,co jeszcze” (11 8€) nalezy opuscic.

A (985) [1020] OpGg TO Aowmov 10de TaG UGG OTOAAG;] Bewpelg TO
nepidoimov Epol (€pe m, corr. Paleius) Aeiyovov Thig OANG 6TpatidGg — Widzisz
ten luk, / swietnych ostatek perskich zbréj? (przel. S.S.)] widzisz resztki calego wojska,

jakie mi pozostaly.

— zmiana slowa:
Liczne lekcje proponowane przez wydawcow i kopistow maja wplyw na spo-
s6b rozumienia komentarzy. Nie zawsze zmieniajg ich sens, jednak pokazuja inny
mozliwy sposéb myslenia scholiasty.

(667) [675] B&oke, mhtep] g Em@df kExpnTOL T (TH_m) ‘Bhoke wdtep’
— przybadz ojcze] jako dospiew (Ajschylos — K.Ch.) uzywa stéw ,przybadz ojcze”.

A (63) [64] fueporeyddv: 10 £k TOV MPep®V (GP1OU®V_m, corr. Weckl.)
KO TOPLOLODIEVOV, Topd TO UEPOS Kal TO AEEaGBOL — dzieri po dniu: (okresle-
nie to opisuje zjawisko — K.Ch.) trwajace wiele dni, (termin — K.Ch.) pochodzi od
stow ,,dni” (Ruépon) i ,zbiera¢” (AEEacOL).

(107) [110] #naBov & edpumdp(010) [Epobov & eDPLTOPOLO BAAECGCHG
/ TOALOLVOUEVOG TVEDUOTL AGBP® / €60pav mOVTIOV BAGOG, / TiGLVOl
AETTOBOUOLG TEL- / OO A0OTOPOLG TE Ny ovaits] oy ol ITEpoon vavTikol,
&AL ol brnfkoot Ilepo®v. TLveg (T m, corr. Dd.) 70 8¢ EuoiBov paciv (enov
m, corr. Dd.) &vti 10 poadelv Emoinooy — poznali niezmierzonego [ Ninie sig lud /
perski nauczyl w morze, gdy wiatr / siwq dokola zwelni je piang, / nieustraszonq patrzec
Zrenicq; / mocy si¢ watlej ufaé nauczyt / masztow i lin, / kruchym korabi Scianom sréd
burz (przel. S.S.)]: Persowie nie sa zeglarzami, ale s3 nimi poddani Perséw; niekté-
rzy mowia ,poznali” zamiast ,zostali nauczeni’.

(122) [128] Bvooivolg & / év ménholg TéoT AaKiG] KOUT! KOLVOD TAALY TO
ui un pRgrg néon <€v add. Kirchh.> TémAOLG — niech pada strzep Inianych szat)
wezesniej w tekscie utworu (jest stowo — K.Ch.) ,nie”: niech nie pada oddarty frag-
ment szat.

(310) [313] xbprocov [kOpLocov ioyxVpay 8OV GVVEKPOVOV GAANAOLG
(6AL01G m, corr. Kirchh.). 7m0 peta@opdg TV dAOY®V Lhov TV TOVTTOVI®V
t07g képaotv — bodli (przel. S.S.) [glowami ostre bodli glazy... (przel. S.S.)]: zde-
rzali si¢ ze sobg. Nawigzanie do metafory bezrozumnych stworzen, ktére bodg sie
rogami.
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A (319) [322] oxkAnpag pétorkog Yig] O €kel aneAddv (dmobavav Kirchh.)
WETOLKNOEL TNV ZAACUTVO TNV CKANPV Kol TETPOIN — osiedleniec na surowej
ziemi] kiedy tam przybyt, osiedlit si¢ na surowej i kamienistej Salaminie.

B (319) [322] pétoikog YAl €v ZoAAUTVL LETOLKAOOG EDPHIOG Top  GoOV
AvuTdoTPOPog AT 1 £ig Tarh TNV EQodog (1 £k T0LTNG Gpodoc m) YEYOVEV
— osiedleniec na ziemi: osiedlil si¢ na Salaminie — eufemizm; (oznacza to, ze - K.Ch.)

droga na nia okazala sie dla niego bezpowrotna.

(369) [372] g &l popov eevEOLo® "EAANVEG KOKOV, / VOGOV KPOEOL®G
dpoopov gbpoévVIeg TV, / TMOOCLY OTEPECOUL KPOTOG MV TPOKEIUEVOV
(WT. - kpatog | WS. — kpdtog)] &md oD Sinynpotikod &mi 10 pipuntikov,
g el E€eldnoatey, enotiy, ol “EAAnveg Spanetedoavtes, TOoLY NIEIAEL
701 ToXOeToY QDTA (QLTOTC_m, cLTOVG_Paleius) PUAGENL THG KEPAATG
otepndfjvol. &tomov 8¢ A&meldelv TANBeL T0600TW B&vartov. BEATIOV 0DV
kpbitog tfic Tinfig kail dpyfic otepiokesBut, IV §§ kphtog &vTi KpdTOVG
— Jesli, rzekt, korabie / helleriskie zmylq straze i wymknag si¢, srogiej / uniknqwszy zagla-
dy, wodzéw spadng glowy (przel. S.S.)] (Goniec przechodzi — K.Ch.) z trybu narracji
do mowy zaleznej; mowi, ze gdyby Hellenom udalo si¢ uciec, (Kserkses — K.Ch.)
grozil tym wszystkim, ktérym nakazal pilnowanie, ze zostana pozbawieni gtow. Jest
jednak niedorzecznoscia grozié¢ $miercia tak wielkiej liczbie (ludzi — K.Ch.). Lepiej
wiec (czytaé zamiast kportdg — K.Ch.) kpditog: ,,(ze zostang im — K.Ch.) zabra-
ne godnos¢ i wladza”, i (przyja, ze forma — K.Ch.) kp&tog zostala uzyta zamiast
KPATOVG.

(420) [423] vovoyiov] vavoyie (o0to_add. M, del. Weckl.) t0 ©&80g,
vovdylov 8¢ odtd 0 vavayficav okedog. di ToVTo 0DV vowoyimv
BapvTOVOS TV TTOUAT®OV (COUAETOV m, corr. Weckl.) — vaworyiov (rozbitych
okretéw)] vovaryia (rozbicie okretu) oznacza wypadek, vavdrytov (rozbity okret)
to zniszczony na morzu osprzet. Dlatego tez varvoryimv (rozbitych okretéw) to ba-
rytonon; (tak jak — K.Ch.) 1®v ntopdtov (szczatkéw).

(447) viiodg (...) / v 6 @Oy opog / TTGy épuBartedet] fi g iepdig obong ovde:
fi &g épMpov (Epnpog m)'® — Pan wzigh w posiadanie (wyspe — K.Ch.)] (Ajschylos
napisal tak — K.Ch.) albo poniewaz byla poswiecona Panu, albo poniewaz byla nie-
zamieszkana.

(437) [440] porfi] Tf kok@V (kok ) m, corr. Vict.) SnAovOTL — cigzarem] oczywi-
$cie (ciezarem — K.Ch.) nieszcze$¢.

'8 Scholion do wersu 447 zostalo oméwione w czgéci dotyczacej komentarzy bled-
nych (IV.1. Scholia budzace watpliwosci).
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(702) diepon pev yopioocdor] To mpdg xapLy einelv 8310l v (dedioyiev m) ot
— lgkam sig by¢ postusznym] boje sie, zgodnie z twoja wola, powiedzie¢ ci o wszystkim.

(740) 10016 k0VK EVi 6TAGLG] APUBOALa (GLe1BoAiog m, corr. Vict.). T0DTO
obk &dNAoV — i nie ma niezgody ] watpliwosci. To jest pewne.

(741) @e?, Toyeld Yy NABe YpNOUAV TPAELS, £ O& mald €uOv / Zelg
AMECKNYEY TEAEVTINV Becpdtv] Mg T0D Aopeiov (powvteiov_Kirchh.)
gindvtog o TOV AMoPAAETV TOADV 6TPATOVY — Och niestety! Nazbyt szybko sto-
wa sig spelnily wieszczb, / i Zeusowq bylo wolg, by je méj wypelnit syn... (przel. S.S.)]
(Dariusz powiedzial tak — K.Ch.) poniewaz wyrocznia glosila, ze on (sc. Kserkses
— K.Ch.) straci wielkie wojsko.

(775) [776] mépmrog 8¢ Mpdog [mépmtog 8¢ MApdog fpEev, aioydvn TéTpo
/ Bpévolet T dpxololct] N ypoer MUEPTNTOL TOV Yop EMBENEVOV TH
Kopfdoov dpxfi péyov dvio oddeic Méipdov einev odte yEvog otte Gvopat.
puAmote oDV ypantéov: ‘Mbpdic aicydvn Tétpe. OUOVLROG (OU®VOLOG m)
vop elvan {omg drexpivero Mepdig td KOpov wondi, adeded te Koppdoov.
oioyovn 8¢ TaTp: 6TL pAyog MV MEPLECTOCE (TAOC £0TO0E m, corr. Dd.)
v Iepo®dv apynv eig pdryovg — pigty zas Mardos [pigty zas Mardos panowat
— hanba dla ojczyzny i pradawnego tronu]: w tekcie jest blad. Bowiem o magu, ktory
dazyl do wladzy Kambyzesa, nikt nie méwil, ze byl Mardem, ani z pochodzenia, ani
z imienia. Nie nalezy wiec nigdy pisa¢: ,Mardis to haiiba dla ojczyzny”. Ze wzgledu
na to samo imie podszywal sie pod Merdiasa, syna Cyrusa, brata Kambyzesa. ,Han-
ba dla ojczyzny” (oznacza — K.Ch.), ze — poniewaz byl magiem — przeniést wiadze
z rak Perséw do magow.

A (859) [862] o1 8¢ vopicpoto mHpyve movt énndevvov] ol 88 dnuogeAels
dfjpot (Becpoi corr. Weckl.) wévto EmoALteDovTo™ — obyczaj dawny dzierzyl wo-
dze (przel. S.S.)] wszystkim rzadzily prawa majace na celu zadbanie o dobro ogétu.

(868) [878] "EALOC T Gl TOPOV TAATLV APy OHEVOL, VY ia: Te TIpomovTig,
/ kol otépopo IIévtov] ai epl (mapd m) Tov ‘EAANOTOVTOV TV 0OTKNOLY
gxovoon (abyodooun m) - i u szerokiej rozsiadle przeprawy / Helli, i gdzie Propon-
tydy / brzeg, i wrota Pontu (przel. S.S.)] te (poleis — K.Ch.) mieszczace sie blisko
Hellespontu.

¥ Wydawca podaje korekte Kirchhoffa, ktdra znacznie zmienia przektad scholion.
Zacytowany powyzej komentarz zostal szczegbélowo omoéwiony w czesci dotyczacej
scholiéw zepsutych i blednych (IV.1. Scholia budzace watpliwosci).

20 Paley proponuje trzecig lekcje: vOpot — ,zwyczaje”, ktora wydaje si¢ réwnie dobra,
jak ta zaproponowana przez Weckleina.
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- zmiana trybu:
(525) [528] émiotopon pev ag €n éEelpyacpévols, / GAL" € TO AOLTOV
€1 T1 81 A@ov méAoL] oldo eV &t T kKakov 1dn EyEveTtor ALK k& €l Tolg
Edorv avdpaorv edEopon (ebEmpar m, eb&opar Robort.) — Wiem-ci, ze juz za
pézno — lecz na przyszle czasy: / moze si¢ jeszcze kiedys cos lepszego zdarzy... (przel.
S.S.)] zdaje sobie sprawe, ze nieszczescie juz sie wydarzylo; bede sie jednak modli¢
za mez6w, ktorzy nadal zyja.

(747) ‘EAAMomovTov 1epov] dut T0 1dphoBat (18phoBait_m) adté0r Aldg
iepdv, dg Mvaciag 1 TOvV dveyuévov, ag ‘iepdv ix0Hv’ (Hom. IT 407) — $wie-
ty Hellespont] z powodu zbudowania tam $wiatyni Dzeusa, jak méwi Mnaseas; lub
w znaczeniu ,po$wiecony bogu’, jak (uzywa tego terminu Homer, piszac — K.Ch.):
LS$wieta rybe”.

(900) [924] y& & aidler v £yyaioy / HBav EépEa kTtapévay “Atdov /
ocaxtopt [Iepoav] TOVTECTL TNV EYYXDPLOV: fi 0VTOG 7 YA NULAV TV EEm
TH¢ YTig BNy cecaypévny VYo 10D “A1dov Kot did TOV EEpENVY KTAUPEVNV
oialer (aid&er m) — Optakuje ziemia swojq mtédz. / W zatracenia noc jg strgcit
Kserks (przel. S.S.)] czyli te ojczysta; lub w ten sposéb: nasza ziemia oplakuje
mlodziez, ktéra opuscila te ziemie i zniszczona przez Kserksesa zeszla do Ha-
desu.

- zmiana szyku:
(695) veoxpov éuPplOeg kokdV] VEMOTL YEVOPEVOV, TOPX THYV Qiypnv
(VEWOTL TOPO TNV QLY UNV YEVOUEVOV m, corr. Weckl.) — nowa straszna kleskal] ta,
ktora wlasnie si¢ wydarzyta, z powodu bitwy.

- uzycie terminu olpo:

Jeden raz w scholiach medycejskich do Perséw kopista uzywa terminu otpLou,
ktéry wprowadza propozycje koniektury*'. Kopista zamienia rodzajnik stowa
TpVPNV (w bierniku) z zeniskiego na meski lub nijaki. Wydaje sig, ze chodzi
o uzycie w tekscie komentarza stowa 10 TpO@oG — , kawalek”, »fragment”, zamiast
N TpVeMn - ,miekkosc”, , delikatnos¢”. Jesli wzia¢ pod uwage sens scholion, bar-
dziej prawdopodobne jest jednak uzycie formy TNV TpLENV.

(41) [42] aBpodraitmv & Eneton [(Bpodiaitav & Enetar Avddv / Syxlocl
6vtog Yop To10DToL 01 Avdol. kKol T (Td_m, 10 Weckl) mwap” ’AvakpéovTt
‘ AvdomoBETS’ TLveg AvTi ToV ‘NOVTOOETS’, KoLl TO TEPLPEPOLLEVOV ‘UNTE PLOL
AVIGV kopvKOG (KapOKKOG m) PHATE LOCTIYOV YWOQOVS’. Kol 0 Avdogol

21 Zob. cze$¢ rozdziatu II dotyczaca kodeksu M (IL2.1. Codex Mediceus XXXII, 9
- historia i kodykologia).
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NG 3¢ PVPOTOANG THY TPVENY TaDTNV (0loL TOV_TPLENV_in marg.) dnAoT.
kol T Bhkkaply 8¢ Evior Avddv pdpov Epacav — zbliza sig Zyjacych w zbytku
[zbliza si¢ zyjacych w zbytku thum Lidéw]: tacy bowiem s3 Lidowie. Niektorzy za
Anakreontem (frgm. 136, 1) zamiast , zyjacy w zbytku” méwia , zyjacy jak Lidowie”;
istnieje takze powiedzenie ,ani lidyjskich soséw, ani trzasku biczy”. O tym prze-
pychu $wiadczy réwniez nazwa sprzedawcy wonnoéci: Lidofojtes. Niektorzy tez
ypachnidlem Lidéw” nazywaja mas¢ z leszczyny.

- uzycie terminu {fTeL:

Dwukrotnie w tekscie scholiéw medycejskich do Persow zostal uzyty termin
€5, czyli {ntey, ktory byl stosowany przez kopistéw dla zaznaczenia rzadko uzy-
wanej formy lub nawet calego wersu, jesli byt on podejrzany o zepsucie*. For-
ma {Ntel to tryb rozkazujacy drugiej osoby liczby pojedynczej od czasownika
EnTéw; na jezyk polski mozna ja odda¢é stowem ,zbadaj” lub , sprawdz”.

(275) O 10D aipatog, in marg. h. v. adscriptum (1. AAIAONI i. e. {ftel
aAd6VOL

Wydawca informuje, ze na wysokosci wersu 275, po prawej stronie tuz
przy tekscie dramatu znajduje si¢ scholion brzmiace: DO 10V aipLatog. Na tej
samej wysokosci, ale na marginesie, znajduja si¢ prawie juz niewidoczne stowa
{t. AAIAONI (cf s. 122r) odczytane przez Dihnhardta jako {Rtet A6 va.
Znalezienie miejsca, do ktérego odnosi si¢ przymiotnik GA1d6va - ,miotane
falami”, ,gnane po morzu” nie nastrecza trudnosci. Lemma to wystepujace w tek-
$cie tragedii stowo mOADdOVO — ,pedzone w $wiat”, ,tulacze”. Oba przymiotniki
opisuja ciala poleglych podczas bitwy pod Salaming Perséw. Zf1tet - dopisek ko-
pisty moze sugerowac, ze uznal on zapisang w tekscie tragedii forme za bledna
i zaproponowal zastapienie jej inng.

Wiecej trudnosci sprawia znalezienie lemma dla scholion: V10 T0D opLoLTOG —
»we krwi”. PodpowiedZ mozliwego wyja$nienia znajduje sie w komentarzach A>.
Z tekstu scholion wynika, ze autor bizantynski traktuje tekst komentarza jako do-
powiedzenie do przymiotnika ToAVBopnG — ,wielokrotnie zanurzany”. Wydaje
sig, ze scholiasta korzystat z innej wersji Perséw, w ktérej w wersie 275 zamiast

»* Taka adnotacja widnieje réwniez w innych miejscach na kartach Kodeksu Medy-
cejskiego, na przyklad przy 599 wersie Eumenid Ajschylosa.

2 4ttotol AkoOoag O XOpog TV AyYEAOVL eimdvTog, OTL ol GKTOL THG
TOAQUTVOG KO TOG TOTOG TTPOYMPOG KOl TAQTVG KOl €DPUYMPOG YELOVOL TV
VEKPADV, PNOL QED, TO, COLATH TOV LAV [TepcdV TO TOAVBOPT DO TOV ALt
T0G ATOBUVOVTO AEYELG PEPECBOL KOl AyecOaL GLALdOVA KOl VIO THE GAOG Kol
Bardoong dovobpeva év Thoyktolg Simhdikeot, Totg d0o mhaéi (Scholia Byzanti-
na, [w:] Scholia in Aeschyli ,Persas”..., sch. 277 sqq.).
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stowa aA Bt wystepowala lekcja moAvBoup*. W takiej sytuacji w edycji tek-
stu tragedii, ktora zostala zacytowana w ksiazce, znalezienie lemma nie jest moz-
liwe.

W ostatnim komentarzu zawierajagcym uwagi edytora (sch. 447 [450]),
Dihnhardt wyjaénia zapis istniejacy w kodeksie — lakune pomiedzy przyimkiem
TPOG a literami pov, ktdre stanowia koricows cze$¢ wyrazu. Przypuszcza, ze wy-
rwa obejmuje trzy litery (cf. s. 124r). W edycji znajduje si¢ juz uzupelniony przez
Dindorfa tekst i stowo fimeipov, bez watpienia pasujace do tekstu scholion. Na
marginesie widnieje réwniez termin ¥, ktéry mogt wskazywac zepsucie tekstu.

(447) [450] viiodg Tig €otl TPodeBe Takapivog toTV] TV PutthAeldv
(Pv1roiiov m, corr. Vict.) enotv, 1| GnEXEL TPOG TMELPOV (TPOG POV et in-
ter TPOG_et POV_trium fere litterarum spatium posito {t_in marg. m, corr. Dd.)
otadiovg €', 6mov @LYOVTEG Ol TYEROVES TdV Ilepodv DO “ABNvaimv
andAovto — okolo Salaminy ostréw lezy maly (przel. S.S.)] (Ajschylos — K.Ch.)
moéwi o Psyttalei, ktora jest oddalona od ladu o S stadionéw; tam uciekajacy wo-
dzowie Perséw zgineli z rak Atericzykow.

** Taki sposéb rozumienia scholion potwierdza uwaga znajdujaca si¢ w stowniku Lid-
della i Scotta. S.v. &AMPopng widnieje wers z Perséw w brzmieniu: ToAD30OVO GONLOE’
Aot z adnotacja, ze zostal on zrekonstruowany na: GAidova copota TOAVPBAPH
(A Greek-English Lexicon, compiled by H. G. Liddell and R. Scott, revised and augmen-
ted throughout by Sir H. S. Jones, with the assistance of R. McKenzie, and with the co-
operation of many scholars, with a revised supplement, tenth edition, Clarendon Press,

Oxford 1996).



IV.4. Forma i tres¢ scholiow
IV.4.1. Forma

IV.4.1.1. Terminy charakterystyczna dla jezyka scholiow

Scholia wyksztalcily szereg terminéw technicznych, ktére koresponduja zich
krotka i wyjatkowa, bo zalezng od lemmata, forma. W starozytnych komenta-
rzach terminy te czesto nabieraja specyficznego znaczenia, dzieki czemu moga
zastapic dluzsza formule, ktérej uzycie byloby konieczne w innym rodzaju tekstu
dla wyrazenia tej samej tre$ci. Wszystkie charakterystyczne dla scholiéw stowa
wystepujace w tekscie komentarzy medycejskich zostaly ponizej wymienione
w porzadku alfabetycznym i omoéwione'. Przy kazdym terminie zacytowano
scholia, w ktorych tekscie zostat on uzyty’.

1. GAAwg / 7’ - inaczej / lub, albo

Termin GAAWG jest uzywany przez scholiastéw w celu wprowadzenia syno-
nimu slowa lub parafrazy wyrazenia wystepujacego w lemma. Stosuje sie go takze
dla zaznaczenia zmiany cytowanego zZrédla komentarza. Podobne zastosowanie
ma termin 1, ktéry czesto wystepuje w scholiach zawierajacych wigcej niz jedno
stowo lub wyrazenie bliskoznaczne.

Przyktad uzycia 1| mozna znalez¢ w zacytowanych ponizej scholiach do wer-
séw 131 oraz 232.

(131) mpdvar [appotépag Aoy / Tp@dvo Kovov aiog] TOV TpovebovTa eig
APE® TOG NTELPOVS T) TOV KOLVOV EKATEPOG VTG, PETOED Yap 0TIV EDpddRNg
kol "Aciog - szlak (przel. S.S.) [szlak, co posrodku dwéch mérz / obu stuzy ladom
(przel. S.S.)]: nalezacy do obu brzegéw lub wspélny obu ladom. Lezy bowiem po-
miedzy Europa a Azja.

(232) pBLvoopaTmV TRV AMEE®V, THV SVOUDV" T TV dDoE®V 7 TOV EkAeilewv:
Ote yop d0el 6 iA1og, ExAeinmel. EVOeV kol Aly O BVEROG O ATO SVOUDV —

' Wigkszo$¢ omawianych terminéw opatrzono polskim odpowiednikiem. W zwiaz-
ku jednak z tym, ze przeklad niektdrych stow i sformulowan jest zalezny od kontekstu,
w ktoérym wystepuja, w kilku przypadkach nie zostalo podane tlumaczenie samodziel-
nego terminu. Taka sytuacja zachodzi w przypadku £Efic (€0TiV), KOLVOV, VOV oraz
AEYOUEVOV.

* Przy kazdym z terminéw zostaly zacytowane scholia medycejskie, w ktérych wyste-
puje omawiane stowo lub sformulowanie. W przypadku, kiedy komentarzy danego typu
bylo wiele, przedstawiono jedynie najciekawsze uwagi.

3 Terminy &AL lub Ty wystepuja w scholiach do werséw: 20, 28,39,79,111,B 112,
122,129, 131, 163, 232, 277, 343, 396, 447, 466, 619, 656, 744, 747, 900, 984.
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zachodéw: kreséw, schytkow; lub tez zanurzer, lub zaé¢mien (éxAelyemv); bowiem
gdy slorice zachodzi, ulega zaémieniu. Dlatego tez (stowo — K.Ch.) Aly oznacza
wiatr z zachodu.

Zdarza sig, ze oba terminy sa stosowane w jednym scholion. W zbiorze medy-
cejskim GAA®G zawsze pojawia si¢ razem z 1} (np. sch. 28 oraz 79).

(28) woyfg evTARpOVL dOEN] Yvopn fi rAotipig. EAA®G EVOTOCTATO

doxnoel kol nelopot Woxig — duszy niezlomnym przeswiadczeniem] wolg lub

ambicja. Inaczej ,silng wiarg” i ,pewnoscia duszy”

(79) xpv- / 6ovopoL Yeveds (W.T. — xpv- / 60y6vov | W.S. — xpv- / 60vopov)
[xpL- / 60YOVOL YeVEDS 16OBE0G PMG] VOV TG TAOVGLOG. TLVEG 88 AVEY VOOV
XPLOOYOVOL, 81 1O TOV Ilepoéa. &mod YpvooD yeyeviicOal 6 kol BEATIOV.
GAAw¢: thig Ilepotag Yeveds AmOyovos 1 Thig Tdv xpuodv AvBpoOreV: 1
TOAVYPOGOV — z krwi zlotorodnej (xpvoovopov) (przel. S.S.) [z krwi zlotorod-
nej maz niesmiertelnym / bogom podobny (przel. S.S.)]: dzi§ (powiedzielibysmy
- K.Ch.) ,bogatej”. Niektorzy przyjeli lekcje ,urodzony ze zlota” (xpvGOY6VOV),
poniewaz Perseusz zostal zrodzony ze zlota. To jest lepsze (wyjasnienie — K.Ch.).

Inaczej ,potomek rodu Perseusza” lub ,zlotych ludzi’, lub tez ,pelnego zlota”

Czesto termin 1) wystepuje tez razem ze stowem 0VT®G — ,w ten sposob”;
taka sytuacja zachodzi na przyklad w scholion do wersu 900.

(900) ya. & aidllel Tov Eyyaiov / Hav EEpEa kTopévay “Al8ov / chkTopL
[epoav] TOVTESTL TNV EYYDPLOV: ] 0VT®G: N YA NMUAVY TV EEw THg YHg BNV
CECAYREVNV DO TOV “A1d0v kol d1dk TOV EEPENV kTOEVNY aiidlel — Opla-
kuje ziemia swojq miédz. / W zatracenia noc jq strqcit Kserks (przel. S.S.)] czyli te
ojczysta; lub w ten sposdb: nasza ziemia oplakuje mlodziez, ktéra opuscila te ziemie
i zniszczona przez Kserksesa zeszla do Hadesu.

2. &vTi 70D / &VTi — zamiast, w sensie

Termin ten jest stosowany w tych scholiach, ktorych celem jest czesto poda-
nie parafrazy fragmentu komentowanego tekstu, a przez to ulatwienie jego lek-
tury. Wyrazenie &Vl 100 / &VTi czesto poprzedza podang przez scholiaste bar-
dziej powszechng, a wiec latwiejsza dla czytelnika, forme lemma (sch. 226, 804).

(226) GAAQ PRy €dvoug [GALL pnv gbvoug ¥ 6 TpdTog TdVS Evumvimy
KPLTNG / Todi Kol SOpOLG ELOTOL TNV EKDPMOG PATLY. / €KTELOTTO OM TOL
XPNOTA TOVTA &', G Eplecal, / TAvT BNoopeV Beolol Tolg T Evepbe YNG
eilo1c] avti Tod oV TpdTog GkoVGNG ToD OVelpoL eDVOIKAG cuveBobAevoOg
g€1hedo0cBoun 0VPOVIOVS XBOVIOVG SOUpOVAG — zaprawde zyczliwy [ Pierwszy
mego snu wykladacz, otos mi, zaiste, rzekl / stowo z serca, co miluje syna mego i méj
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dom. / Obyz sig spetnito dobro!... Wszystko wedle twoich stéw / wnet uczynig: bogom
ztoze i podziemnym druhom dar (przel. S.S.)]: zamiast ,ty pierwszy, kiedy ustyszales
o $nie, zyczliwie doradziles, aby przeblaga¢ bostwa nieba i ziemi”.

(804) cvpBaivet yap ob T pé, T & 0D] 00 Yap T pev cVPPaiveL, TX d¢
0. &vti 10D névro VPPOAVEL — bowiem nie jest tak, ze spelnia sig jedno, a drugie
nie] nie jest bowiem tak, ze jedno si¢ spelnia, a drugie nie. Zamiast ,wszystko si¢
spelnia”.

Termin &vTi 10D / &vTi wprowadza takze wyjasnienie niektorych specy-
ficznych lub specyficznie uzytych w tekscie tragedii form poetyckich*.

(107) EpoBov & edpumdp(olo) [EpoBov & evpumdpolo Bardooag /
TOAMOLVOUEVOG TTVEDUOTL AGBp® / €o00pav TOVTIOV GAGOG, / TLoLVOL
AETTOBOOLG TiEL- / OLOGT AQOTOPOLG TE PN ovalgl ovy ol IIépoail vauTt-
koi, GAA" ol VKoot ITepo@v. Tiveg 10 8¢ EpaBov eaciv &vii 10D Pabelv
EMOINOAV — poznali niezmierzonego [ Ninie sig lud / perski nauczyt w morze, gdy wiatr
/ siwg dokola zweltni je piang, / nieustraszong patrzec Zrenicq; / mocy si¢ waqtlej ufac
nauczyl / masztéw i lin, / kruchym korabi scianom $réd burz (przel. S.S.)]: Persowie
nie s3 zZeglarzami, ale sg nimi poddani Perséw; niektérzy moéwig ,poznali” zamiast
yzostali nauczeni™.

A (419) oxbien vedv] &vi 10D ol vijeg - koryto okretéw] zamiast ,,okrety”

(574) dakvalov] maporyd@ywg vl Tod §&kvov - rozplacz sig] z niewielka zmia-
na zamiast ,,placz”.

Czasami termin &vTl T00 wprowadza powszechniej stosowang forme gra-
matyczng niz ta, ktora zostata uzyta w tekscie utworu®.

B (49) otedton & igpod TpmdAov meldton] ‘kADO° "Aladd, IMoAépov
B0yaTep, & BOeTon Evdpeg’. <ITivdapog> év 1B8vpapporls. oHtmg cTedTaR

* W takiej funkcji termin &Vl 100 wystepuje w scholiach do werséw: 41,47, 55, 84,
103, 107, 122, 140, 174, 24S, 279, 410, 412, A 419, 451, 520, 574, 677, 780, 807, 910,
1008, A 1027.

5 Uwage scholiasty komentuje w swoim wydaniu Perséw Prickard: ,The Greek poets
often unfavourably contrast knowledge after acquired and learnt from others with that
which comes by nature” (AIZXYAOY IIEPZAL The ,Persae” of Aeschylus, ed. with in-
troduction, notes, and a map, by A. O. Prickard, MacMillan and Co., London 1907, ko-
mentarz do wersu 108).

¢ W takiej funkcji termin &vti T0D wystepuje w scholiach do werséw: 20, B 49,
316, 369.
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£ViKOV dvi 10D TANBVVTIKOD — grozg (oTeVTon) $wigtego Tmolu sgsiedzi] ,po-
stuchaj Alalo, cérko Wojny, ktérej mezowie s3 skladani w ofierze (8beta)” (jak
méwi — K.Ch.) Pindar w dytyrambach (frgm. 78, 1). Dlatego ,groza” (ctedton)
jest w liczbie pojedynczej, zamiast w mnogiej.

(316) moponyv (...) Yevelddo] Tiveg Avri Thg YeVikTig Tuppag YeveLAdog: ko
10 &€fic: Eteyyev xpdTol, EPpexe T OpoTL — nabiegly krwig (...) brode] nie-
ktérzy (uzywaja biernika — K.Ch.) zamiast dopelniacza ,krwia nabiegtej brody”;
zgodnie z sensem ,zafarbowala skore, nasiakla krwig”

3. ¥.(yvoun) - sentencja

Wskazane przez scholiaste sentencje to jednozdaniowe fragmenty tekstu
Ajschylosa, ktére wyrazaja ogolng mysl, dotyczaca zjawisk obyczajowych lub
norm etycznych. Retoryczng funkcja gnomy jest nadanie tekstowi podniostego
charakteru. Arystoteles w Retoryce (1394a, 21-23) podaje taka definicj¢ senten-
cji: ,Sentencja jest to stwierdzenie, ktére nie dotyczy pojedynczego faktu, (...)
lecz prawdy ogoélnej””. Natomiast w przypisywanym Cyceronowi dziele Retoryka
dla Herenniusza definicja gnomy brzmi: ,Sentencja jest zwrotem zaczerpnietym
z zycia, ktéry pokazuje w sposob krotki, jakie jest zycie, albo jakim by¢ powinno
(Iv, 24)%.

Ponizej zostaly zacytowane wszystkie wskazane przez scholiaste medycej-
skiego sentencje’.

(172) mhvta yop tor KESV €v DUIV €67l pot Poviedpata] onpeiocol
YVOUNY — Wszelki przecie zamyst dzielny, pomoc wszelkq od was mam (przel. S.S.)]
to jest sentencja.

(708) &vbphdmeta & v tot TNHoT &y TOYOL BpoTolg] YvAUN — Klgska zawzdy
na czlowieka moze spasc¢ — to ludzka rzecz (przel. S.S.)] sentencja.

(714) vdv 1 oe {NA® Bovovta, Tply Kak®v idetv Bdboc] y — Dzisiaj ci, ze
zmarl, zazdroszczg, / nie zajrzawszy w otchlari ngdz (przel. S.S.)] sentencja.

7 €671 8N YVOUN ATdOEOVOLS, 0V HEVTol 0VTe epl TV kB €kaotov (...),
AAAO KoBOAOL (cyt. za: H. Lausberg, Retoryka literacka. Podstawy wiedzy o literaturze,
przel, oprac. i wstepem poprzedzit A. Gorzkowski, Homini, Bydgoszcz 2002, s. 472).
Przel. H. Podbielski.

§ Sententia est oratio sumpta de vita, quae aut quid sit aut quid esse oporteat in vita
breviter ostendit (cyt. za: H. Lausberg, op. cit., s. 472). Przel. K. Bocian.

? Niektore komentarze medycejskie odwoluja sie do lemmata majacych forme sen-
tencji, jednak scholiasta nie nazywa ich Yvoumn. Inne komentarze natomiast przedsta-
wiaja my$l zawarta w lemma ujeta w forme gnomy przez innego poete (cf. sch. 253, 349).
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(784) &vedg v Eved ppovel] Y — mlody jest i mlode / mysli ma (przel. S.8.)] sentencja.

(823) VBpig YOop EE0VOOVG” EkdpTmOE GTAYVLY / ATNG, 60EV TAYKAQVTOV
EEONQ BEPOG] ¥ — Z rozkwitajgcej pychy czlowieczej wyrasta / klos grzechu, z niego
zasig — oplakane zniwo... (przel. S.S.)] sentencja.

4.vp. (ypbupetar) — inna lekcja

Pochodzacy od skrybéw termin yp. (fac. alias / varia lectio) byt umieszczany
na marginesach rekopiséw i poprzedzal lekcje rézna od tej, ktéra znajdowata sie
w teksécie utworu. Termin ten bywa uzywany w aparatach krytycznych. Stowo po-
przedzone lub tez wprowadzone terminem yp. moze zastapi¢ lekcje widniejaca
w komentowanym utworze, zmieniajac znaczenie fragmentu tekstu, ale nie po-
wodujac zmian metrycznych. Scholiasta medycejski postuzyt si¢ nim trzykrotnie.

(71) 68wopal yp. Epelopor THV VoDV — droge] inna lekcja ,podstawe”: (czyli
- K.Ch.) okret.

(738) poietv] yp. @uYelv (gl.) — wyruszac] inna lekcja ,ucieka¢”.

A (970) qrypéton] yp. kol dcpdrta £€ oD Eoton &md Tod dkpov. £1 8¢ dypodTon
(&ypétar K.Ch.), &nd 10D &yelv kol dyeipelv — wodzowie (drypéton)] inna
lekcja ,zwierzchnicy” (dkpotait), ma zwiazek ze stowem ,wierzch” (Gipog).
Jesli za$ jest tam stowo ,wodzowie” (dypétair), to ma zwiazek ze stowami ,wieé¢”
(&yewv) oraz ,gromadzi¢” (&yelpev).

5. dnAovoTL / dTjAoV OTL - oczywiscie

Termin ten zostat uzyty przez scholiaste M trzykrotnie, w celu dopowiedze-
nia stowa, ktérego wedlug niego brakowato w tekscie utworu'. Brak tych uzupel-
nien nie utrudnial jednak wlasciwej lektury tragedii. Wydaje sig, Ze sam komen-
tator uznal dopowiedziane stowa za oczywiste, jednak widocznie nie na tyle, aby
je pominac.

B (419) ve®v] 1@V [epo®v dNAOVITL — okretéw] oczywiscie (okretéw — K.Ch.)
Perséw.

(437) pomni] Th kok®V dNAoVOTL — cigzarem] oczywiscie (cigzarem — K.Ch.) nie-
szczesc.

(469) moporyyeirog] @uyelv 8fjlov &1L — rozkazu] oczywiscie (rozkazu — K.Ch.),
aby uciekac.

10 Zob. fragment tego rozdziatu, gdzie oméwiono znaczenie i uzycie terminu Agimet.



228 Scholia Medicea in Aeschyli ,Persas” — komentarz

6. 180G (+ gen.) - rodzaj

W jezyku polskim termin €180¢ mozna odda¢ stowem ,,rodzaj”. Jest ono uzy-
wane w scholiach, w celu szerszego okreslenia terminu, ktéry przez autora tekstu
zostal uzyty w znaczeniu wezszym. E180¢G okresla przynalezno$¢ rzeczy lub zja-
wiska, ktérego nazwa widnieje w lemma, do wigkszego zbioru.

(618) vekpoiot pethiktnpio] onueiocat 10 180g T@V XodV - ofiary przebla-
galne dla zmarlych] chodzi o rodzaj daréw ofiarnych.

(665) edpapLv] €180g HILOdNUATOG — trzewik] rodzaj obuwia.

7. €Efic (oTiv)

Jednym z najciekawszych sformulowan powtarzajacych si¢ wielokrotnie
w scholiach, jest 10 £€Tig (€6T1V). Trudno jest zaproponowac jeden sposob prze-
ktadu tego terminu, poniewaz wlasciwie kazde jego uzycie w komentarzach wy-
maga innego tlumaczenia.

Stowo €M (najczedciej wystepujace z rodzajnikiem wlasciwym dla ne-
utrum) zazwyczaj rozpoczyna scholion i wprowadza parafraze tekstu stanowiace-
go lemma. Charakterystyczne dla komentarzy z tym terminem jest uzycie przez
scholiaste tak wielu stéw wystepujacych w parafrazowanym tekscie, jak to tylko
mozliwe, i czgsto ogranicza si¢ jedynie do zmiany szyku wyrazéw. Scholiasta do-
daje wlasne uzupelnienia tylko wtedy, kiedy jest to konieczne do wiaciwego zro-
zumienia my$li autora komentowanego dziela. Taka parafraza stuzy wytlumacze-
niu problematycznych, wedlug scholiasty, fragmentéw tekstu, ktorych trudnos¢
czesto polega na zastosowaniu poetyckiego szyku stow''.

Termin £€Mg oznacza nastepstwo gramatyczne lub syntaktyczne. Rozpoczete
tak scholion przedstawia tekst ,uproszczony”, z ktorego zostat wyeliminowany szyk
przestawny, charakterystyczny dla jezyka poetyckiego. Sformulowanie 10 £&1iG
€071V poprzedza fragment, w ktorym sfowom zostala nadana taka kolejnos¢, ktéra
umozliwia ich latwiejsze zrozumienie. Czasami réwniez omawiany termin wpro-
wadza wyjasnienie sformutowania widniejacego w lemma (sch. 316, 902) lub taczy
dwie czesci mysli, rozlaczonej wtraconymi pomigdzy nie wersami (sch. B 568).

Mozliwe sposoby przekladu tego terminu to: ,w logicznym porzadku’,
»logicznie laczac”, ,zgodnie z szykiem wyrazéw’, ,zgodnie z sensem” lub ,we
wlasciwym szyku”. Ponizej zostaly przytoczone wszystkie scholia medycejskie,
w ktorych wystepuje stowo €€1ic, aby mozna bylo dostrzec wielo$¢ mozliwosci
przekladu tego terminu.

""" W scholiach medycejskich znajduje sie kilka uwag, ktére maja taki sam cel jak ko-
mentarze zaczynajace sie od terminu €&f, ale nie postuguja si¢ nim. Naleza do nich
scholia: 270, 617,716,912 oraz 984.
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(316) mopony (...) yevelddo] Tiveg &vTi ThG YeVikTg muppag YEVELAS0G: Kail
10_&€fig Eteyyev xp@to, EPpexe TQ oipotL — nabiegl krwig (...) brode] nie-
ktérzy (uzywaja biernika — K.Ch.) zamiast dopelniacza ,krwig nabieglej brody”;
zgodnie z sensem ,zafarbowala skore, nasigkla krwig”

(501) mepdi (...) duix] T0 EETiG Sraimep@ — kroczyl (... ) przez] we wlasciwym szyku
sprzekroczyt”

(563) 810t & Tadvmv XEpaG. TVTON & EKPLYETY BIVaKT OOTOV G GLKODOUEV]
nepiocol ol 300 8€ kol 10 ®G. 10 8 £EfC poYLC 88 dLowpuyely dkolopev
706 XeTpog Tadvmwy TOV EvakTo — bowiem z rgk Jondéw. Ledwie bowiem uciekl
sam wédz, jak styszymy] dodatkowo zostaly uzyte dwa (stowa - K.Ch.): ,bowiem”
(8¢) oraz ,jak” (dg). We wlasciwym szyku: ,styszymy, ze wédz z trudem uciekt
z rak Jonow”.

B (568) mpwtdpopot- ol mp@dtot dimodovovTes. 10 £ERG TohTov £67i oKDALOVTONL
TpOg vadOWV — umierajqcy najpierw: ci, ktorzy zgineli jako pierwsi. W logicznym
ukladzie tekstu (nastepuja po tym stowa — K.Ch.) ,(sa — K.Ch.) rozszarpywani
przez niemych” (¢f. v. 582 - K.Ch.).

(901) 1Bov ZépEa ktopévoy, “Adov cdktopt IMepodv] to_gEfG Koy
Iepodv — mlodziez zgubiong przez Kserksesa, napelniajgcego Hades Perséw] zgod-
nie z szykiem wyrazéw: mlodziez Perséw.

(902) adoPditon] €Bvog Iepodv. To EEfig " Aydofartan yop €€pBLvton — idgcy
do Hadu] naréd perski. Zgodnie z sensem: ,,idacy do Hadesu, bowiem zgineli”.

(907) "Acia 8¢ x8mV, Bacired yoiog, / aivdg aivdg £l YOVU KEKALTON]
yoiog Eml YOVU 10 €ENG — Azyjskq ziemig — krdlu slysz! — / zgigl w ek, / na kolana
rzucit wrdg. .. (przel. S.S.)] ,ziemie na kolana” we wlasciwym szyku wyrazéw.

Z wprowadzenia przez scholiaste do tekstu scholion terminu €1 mozna
wyciagnaé wniosek, ze implicite informuje on czytelnika o zastosowaniu przez
Ajschylosa figury zwanej hyperbaton™.

8. VPG — eufemizm'?
Dwukrotnie w scholiach medycejskich pojawia si¢ przystéwek eveNp®G,
ktéry w przekladzie na jezyk polski zostat oddany poprzez rzeczownik ,eufemizm’”.

"2 Hyperbaton zostalo doktadnie omdéwione w czeéci ksigzki dotyczacej tredci scho-
liéw (IV.4.2.1. Uwagi filologiczne).

13 Uzycie eufemizméw w tekscie scholiéw medycejskich zostato szerzej przedstawione
w dalszej czgéci tego rozdzialu dotyczacej tropéw i figur (IV.4.2.1. Uwagi filologiczne).
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Termin ten wprowadza wyjasnienie metafor uzytych przez Ajschylosa.

(306) Tevayov T @ploteds, Baktplov 18onyevig, / B0A0GGOTANKTOV
viicov Atarvtog mohel] eDENULOE kKeTTON €V ZOAOUTVL — Tenagon, rycerz przed-
ni, ziemi syn baktryjskiej, / falg chlostany ostréw oplywa Ajasa... (przel. S.S.)] eufe-
mizm; (oznacza to, ze — K.Ch.) lezy (martwy — K.Ch.) na Salaminie.

B (319) pétoikog YAgl €v TaAopivi LETOLKAOOG EDONUOG Top  Soov
AVOTOGTPOPOG DT 1) €1G TALDTNV EQOSOG YEYOVEV — osiedleniec na ziemi: ,osie-
dlit si¢ na Salaminie” to eufemizm; (oznacza to, ze — K.Ch.) droga na nig okazata sig
dla niego bezpowrotna.

9. KO1VOV (AT KO1VOD, £K KOLVOD, KOTO KOLVOD)

Trudng kwestie stanowi wlasciwa interpretacja uzytego w kilku komenta-
rzach terminu ko1vov. W scholiach medycejskich wystepuje on z przyimkami
Aamo', €x oraz Katdl. Z zacytowanych ponizej scholiéw mozna wywnioskowaé,
ze KOLvOV nalezy rozumie¢ jako ,tekst komentowany”, w tym przypadku tekst
Perséw Ajschylosa. Takie znaczenie omawianego terminu bez watpienia wyste-
puje w scholiach do werséw 122, 866'° oraz 868, co zostalo uwidocznione w pol-
skim przektadzie.

(122) Buooivolg & / v mémholg Téon Aokic] kot KoLvoD TAALY TO ui un
P& Téon TéTAOLG — niech pada strzep Inianych szat] wezesniej w tekscie utworu
(jest stowo — K.Ch.) ,nie”: niech nie pada oddarty fragment szat.

(866) kaTh KOLVOD YeYEVNTOL — W tekscie utworu (Iaczy sie ze stowem — K.Ch.)
yeYEVNTONL',

(868) puyio te [Tpomovtic] &md koivod to olod €ioLy - lezgce w glebi Proponty-
dy] w tekécie dramatu ten wers laczy sie (ze stowami — K.Ch.) ,s3 takie” (sc. poleis
-K.Ch.).

'* Sformulowanie &moO kK01vOD jest nazwg figury retorycznej: dzeugmy. Zostata ona
doktadniej oméwiona w czesci pracy pos$wieconej tropom i figurom (IV.4.2.1. Uwagi
filologiczne).

'S Scholion do wersu 866 zostalo oméwione w czeéci dotyczacej komentarzy bled-
nych (IV.1. Scholia budzace watpliwosci).

' ‘W innym kontekscie uwage scholiasty: kortar ko1voD yey€vnrot, mozna przethu-
maczy¢ réwniez nastepujaco: ,,odnosi si¢ do paiistwa / wspdlnoty”. Bytoby to oczywidcie
wyjasnienie treéci lemma, ktérego w tym przypadku nie udalo sie ustali¢. Takiego prze-
ktadu nie usprawiedliwia jednak fragment tekstu tragedii, na wysokosci ktérego zostato
umieszczone scholion w kodeksie M.
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W komentarzu do wersu 366 termin KO1vOV mozna natomiast rozumieé
dwojako: jako przystéwek o znaczeniu ,ogélnie” (ten wariant zostal przyjety
w przekladzie) albo, podobnie jak we wczesniej zacytowanych scholiach, jako
stekst komentowany”.

(366) TGOt vedV GTIPOG HEV £V GTOLYO0LG TPLGLY / EKTAOVG PUANGGELY
Kol TOPOVG AALPPOBOVG, / BALaG 8¢ kOKAW vijoov Alovtog TTplé] ko1vov 10
TaEO — niech calq glowng sile naw na trzy podzielg / zwarte szyki, zas resztg dokolo
ostrowu / Ajasowego kreciem ustawiq, by strzegly / wyjsc i ciesnin szumigcych (przel.
S.S.)] ogélnie: ustawienie wojska.

W przypadku drugiej mozliwosci tekst komentarza mozna rozumie¢ naste-
pujaco:

KOLVOV 10 Td&aut — (caly fragment stanowigcy lemma — K.Ch.) w tekscie tragedii
(okresla stowo — K.Ch.) ,ustawienie wojska”"".

Ostatni komentarz, w ktérym wystepuje ko1vov, dotyczy wersu 343.

e 3

(343) éxatov dig ooy £ntd 616 ol dproton: § 018, Tva f 10 dig £k koLvod
— dwa razy sto bylo i siedem (sc. okrgtéw — K.Ch.)] 207 najlepszych; lub tez 214, jesli
(stowo — K.Ch.) ,dwa razy” (81g) dotyczy obu liczebnikéw.

Chociaz w przypadku tego scholion trafny przeklad terminu €k K01v0D na
jezyk polski przysparza trudnos$ci, nietrudno domysdli¢ sie, jaka byta intencja
autora komentarza. Uwaga dotyczy liczebnika wielokrotnego 8ig — ,dwa razy’,
ktory, w zaleznosci od interpretacji tekstu tragedii moze nakazywa¢ pomnozenie
przez dwa liczby 100 albo — w drugim wariancie - liczb 100 oraz siedem. Termin
KOWVOV wystepujacy w drugiej czeéci komentarza, thumaczy mozliwo$¢ zastoso-
wania liczebnika wielokrotnego €k K01vod™, czyli ,do cato$ci komentowanego
tekstu”, w tym przypadku obu liczebnikéw.

'7" Taki przektad moze réwniez sugerowa¢ inna wersja tego scholion, znajdujaca sie
w komentarzach A, gdzie czytamy: &m0 ko1vod ta&oun (Scholia Byzantina, [w:] Scho-
lia in Aeschyli ,Persas”, recens., apparatu critico instruxit, cum praefatione de archety-
po codicum Aeschyli scripta ed. O. Dahnhardt, B. G. Teubner, Lipsiae 1894, sch. 358
sqq., v. 19).

' W scholiach A komentarz do tego wersu zostal uzupelniony dodatko-
wym wyja$nieniem, a wyrazenie €K kKOl1vOV zastapiono bardziej oczywistym &mo
K01voD. Poszerzony przez scholiaste bizantyniskiego tekst komentarza brzmi: (...)
ol foaviiod’, v 110 8ig &no kowvod Aopfovopevovév @ £ (ibid., sch. 340sqq.,
1.10-11).



232 Scholia Medicea in Aeschyli ,Persas” — komentarz

10. Aeyopevov

Za specyficzny termin uzywany przez scholiastéw mozna takze uzna¢ stowo
Aeyopevov. W tekstach komentarzy stuzylo ono do wyjasnienia okolicznosci
uzycia lub znaczenie lemma. W scholiach medycejskich termin ten pojawia sie
tylko raz (sch. A 63), w komentarzu wyjasniajacym wystepujacy w tragedii przy-
stowek NpLepoAEYSOV.

Stownik grecko-polski Zofii Abramowiczéwny oddaje termin Aeyopevov
sformulowaniami ,jak to méwig’, ,wedlug przystowia”, jednak jego przeklad jest
zalezny od kontekstu, w ktérym zostat uzyty'®.

B (63) npeporeydov] popais NLépotg AEYOUEVOV — dzieri po dniu] méwi sie
tak, kiedy dni si¢ dtuza.

11. Aginel - brakuje (stowa)

Termin Aeinet koresponduje z oméwionym wezeéniej dnhovott / dHAov
Ott. Jest uzywany w scholiach w celu dopowiedzenia stéw pominietych przez
autora komentowanego tekstu z uwagi na specyfike jezyka poetyckiego. Agimet
poprzedza stowa, ktére w intencji Ajschylosa mialy pozostaé domyslne (sch. 4,
122,248,291, 330, 337, 428, 586, 984).

(4) pOLokeg] Aeimel TO EGUEV — straznikami] brakuje (stowa — K.Ch.) ,jestesmy”.

(248) kL Oewv] Aeiner @oTe — uslysze¢] brakuje (stowa — K.Ch.) ,aby”.

(291) OmepPdiiiet yop Hde GVUEOPE, / TO puhte AéEon PAT EpwTRoaL THON]
AgizEeL | TPOG, TPOCAEENL. TO10DTOL 8€ Ol CULPOPOAG HEYHACILS KATEYOHEVOL

! Podobng funkecje do terminu Aey6pLeVOV ma stowo A€ yopev. W scholiach medy-
cejskich do Perséw zostalo ono uzyte jednokrotnie (sch. 564), w celu wyjasnienia uzyte-
go przez Ajschylosa przystéwka tv106:.

(564) t01084] 6 fpelg Aéyopev map” OALYOV — ledwie] my uzywamy (zwrotu
- K.Ch.) ,0 malo co”.

Na jezyk polski forme 1. osoby pluralis L€ yopev mozna przettumaczy¢ jako ,méwimy’,
Juzywamy (stowa, zwrotu)”. Uzycie terminu w tekécie komentarza ma na celu podanie czytel-
nikowi obowiazujacej w czasach scholiasty wersji stowa lub sformutowania, pojawiajacego sie
w komentowanym tekécie. Podobna funkcje petni takze stowo doxoVpev, ktére z kolei moze
stuzy¢ do przedstawienia czytelnikowi wspélczesnych scholiascie pogladéw (sch. B 112).

B (112) peAayyitov [todtd pot pedayyitov / epnv dpbdooetor eowl
nevenpng A apeyédaiva ot 8¢ mapd 10 ‘o & Evdolt Bupov apdEers’ (Hom.
A 243). 10 YOp 100 GOUOTOG TAON doKODPEV KO THY YUYV RACYEL — odziane
w czeri [dlatego moje odziane w czerti serce jest rozdzierane strachem]: zasmucone lub
mroczne. Ma to zwigzek ze stowami: ,ty wewnatrz zranisz me serce”. Sadzimy bowiem,
ze cierpienia ciala odczuwa takze i dusza.
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— Nazbyt cigzkie jest brzemig tego, co si¢ stalo, / by o ciosach okrutnych méwié, pytaé
o nie... (przel. S.S.)] brakuje (przedrostka - K.Ch.) ,prze’, (powinno by¢ - K.Ch.)
»przemoéwic¢”. Oni wlasnie sa powstrzymywani przez wielkie kleski.

(984) 11 8" 00K; SAAEV peYdAwG TO [Tepodv] Aeiner Kakd. 1 6TikTéOV €V
T® i 8¢* eltar oYL 1O peydha ITepo®v SA®AEV; Tval Aeinn <mpiypoto>: 10
11 8¢: dmep AéAewnton — Co jeszcze nie (przepadlo — K.Ch.)? Zupetnie skoriczylo sig
Perséw] brakuje (stowa — K.Ch.) ,z10” Albo nalezy postawi¢ znak przestankowy po
stowach ,co jeszcze” (1 8€); a nastepnie: ,,czyz nie skoficzyly sie wielkie Perséw?”
Tak, aby zostalo opuszczone stowo ,,czyny”; (wtedy — K.Ch.) ,co jeszcze” (1 8¢)
nalezy opuscic.

12. vdv

Scholiasta M uzywa slowa vOv w celu wprowadzenia bardziej aktualnej,
a wiec lepiej zrozumiatej formy niz ta, ktora zostala uzyta przez Ajschylosa w Per-
sach (sch. 16,79, 780,788 ) lub w celu wyjasnienia specyficznego znaczenia stowa
w tekscie tragedii (sch. 425).

(425) éperniov] Epeimia kOpimg T& TTOHOTH THY OTk®mV: VOV 8¢ TdL OpordojLorto
OV VE®V - bedgcych w ruinie] (przymiotnik — K.Ch.) ,bedace w ruinie” (okresla
- K.Ch.) wiaéciwie zniszczone domy. Tutaj natomiast (dotyczy — K.Ch.) rozbitych
okretow.

(780) €xtog 8¢ Mbipapic] 6 8& Givti 10D 81, VOV — szdsty zas Marafis] ,zas” za-
miast ,,0to”, jakby$my dzi$§ powiedzieli.

(788) t000] o0 VOV ~ tyle] dzi$ (powiedzielibysmy — K.Ch.) ,tak wiele”.

Podobna formute ma takze sch. 564, chociaz komentator nie uzyt w nim ter-
minu VOV, ale NULETG AEYOLLEV.

(564) tvt04] 6 Telg Aéyouev Tap” OALYOV — ledwie] my uzywamy (zwrotu

- K.Ch.) ,,0 malo co”.

13. 8 €071 / TOVTESTLY — czyli, to jest

Sformulowanie 6 €6Tt / TovtécTLy (fac. id est) wprowadza wyjasnienie
stéw stanowiacych lemma lub podaje synonim ktéregos z nich (sch. 146, 286,
339, 443, 734, 900, 924, 1007). Moze réwniez poprzedzaé parafraze fragmentu
komentowanego tekstu (sch. 167).

(167) pht” dypmpé(tortot) [LAT dxpnudtolot AGUTELY OG GO0V GOEVOG
POl LNTE T0VG TEVNTOG AV 60£V0g OpGv ToD PwTHS 6 E0TLY 0V TAOTG
anoloboveot Thig 10D pTtog NdoViig ol névnteg — dla biednych nie [dla biednych
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swiatlo nie jasnieje calq swojg mocq]: ubodzy nie widza calej mocy $wiatla; czyli
,biedni nie korzystaja z calej radosci, jaka daje swiatlo”.

o 2

(734) 008¢ T1g YEP®V] 6 £6TL TAVTEG VEOL — nikt ze starcéw] czyli wszyscy miodzi.

(924) tepadmic] TOVTESTL VIKNQOPOG — przechylajacy szale zwycigstwa] czyli
dajacy zwyciestwo.

(1007) 8601y kokOy kKok@®v Kakolg] 8i80v Toilg kokolg TV koknv 8661V,
6 01110 8GKpVX — Nieszczesnym nieszczesny dar nieszczgsnych] daj nieszczesnym
nieszczesny dar, czyli tzy™.

14. olov - czyli

Stowo otov, uzyte przystéwkowo, pelni w scholiach podobna funkcje do omé-
wionego powyzej sformutowania 6 €67t / TOVLTEGTLV. Wprowadza synonim stowa
lub sformutowania stanowiacego lemma (sch. 484, 836, B 985), albo tez poprzedza
parafraze fragmentu tekstu lub podaje jego wyjasnienie (sch. 612, 881, 951).

(612) &vtoda (WT. - tévtoio | W.S. — dvtoio) [Epot yop fidm mévio pév
@OBov TAE / €v OUpOoLY TEVTOTO QoiveTol BE®V] &vaviial @oiveto
T BedV: olov AvTikelpévoug MUTV Opd ToLG Be00g — przeszkody [Mnie oto
w oczach stajq widma, strachy wielkie, / jakie jeno gniew bozy na Smiertelnych zsyla
(przel. S.S.)]: czyli ,widze, ze bogowie sa nam przeciwni’”.

(881) éxpditel coetépas Ppeciv] T@ 8l Aoyioud, olov epoévyLog v — pa-
nowat rozumnie (przel. S.S.)] (panowat — K.Ch.) kierujac si¢ wlasnym rozsadkiem;
(to oznacza — K.Ch.), ze byt madry.

B (985) otorag] olov 6Tdrov (gl.) — uzbrojenia] czyli wojska.
15. 071 - ze

Trudno jest podaé sposéb tlumaczenia uzywanego na poczatku scholion sto-
wa 011*". Stownikowe znaczenie tego terminu — ,ze”, ,poniewaz’, fatwo zastoso-

* W wersie 1007 Persow Ajschylosa oraz w scholion do niego zostala uzyta figura
retoryczna nazywana polyptoton. Figura ta zostala oméwiona w dalszej czeéci tego roz-
dziatu dotyczacej tropéw i figur (IV.4.2.1. Uwagi filologiczne).

! Dickey podaje mozliwe pochodzenie zwyczaju rozpoczynania scholiéw od stowa dt:
»This usage may go back to Alexandrian marginal signs and have originally meant something
like «the sign is there because» or «Aristarchus put a sign there because»” (E. Dickey, An-
cient Greek Scholarship. A Guide to Finding, Reading, and Understanding Scholia, Commentaries,
Lexica and Grammatical Treatises, from their Beginnings to the Byzantine Period. An American
Philological Association Book, Oxford University Press, New York 2007, s. 122).
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waé w przekladzie, kiedy 0Tt wystepuje w $rodku zdania. Kiedy jednak rozpo-
czyna scholion mozna je przelozy¢ jedynie poprzez dodanie stéw, na przyklad:
,(Ajschylos napisat tak,) poniewaz’, ,(zauwaz,) ze”, ,(oznacza to,) ze” lub tez
kolokwialne ,,(chodzi o to,) ze”. Termin ten stuzyt scholiastom do wprowadzania
wyjasnienia tekstu lemma i czgsto mozna go pominaé w przekltadzie.

(16) 78" ’ExBatdvmv: 611 'Akecoaia npdtepov EkadelTo Ano "AKEGCALOD
T VOV ‘ExBatava kadoOpeva — oraz Ekbatan: (to miasto — K.Ch.) najpierw
bylo nazywane Akessaja od Akessajosa, a teraz jest nazywane Ekbatanami.

(146) 10 matpwvOpLOV] 8TL KOTh TOTEPQ: GVYYEVNG TIHTV, TOVTEGTLY 6 €K
TpoyHVoL 10oryeVAg — noszqcy imig ojca] (oznacza to — K.Ch.), ze dzigki ojcu nale-
zy do tego samego rodu co my, czyli jest potomkiem z prawego loza.

(872) AéoPoc] 6t petaPéPnkev eig 10 Alyaiov médaryog i Yop AécBog &v
T® Aiyoie weldyer £€otiv — Lesbos] (to oznacza — K.Ch.), ze dotarl do Morza
Egejskiego; Lesbos bowiem znajduje sie na Morzu Egejskim.

16. mopd 16 + acc. — pochodzi od
Wyrazenie przyimkowe mopd 10 wystepuje w komentarzach w dwojakiej

funkcji. Moze poprzedza¢ informacje etymologiczne lub wyjasniajace znaczenie
omawianego stowa (sch. 63, B 75,902 ) albo tez wprowadza¢ cytat koresponduja-
cy z lemma (sch. B 112, 309, 610, 959).

A (63) HiLePOLEYBOV: TO £K TAOV NLEPDV KOTAPLOLOVIEVOV, TaPE TO IHEPOG
kol 10 AeEaoBau — dzieri po dniu: (okreslenie to opisuje zjawisko — K.Ch.) trwa-
jace wiele dni, (termin — K.Ch.) pochodzi od stéw ,dni” (ipépor) i ,zbiera¢”
(AéEacBai).

B (75) mowpavoprov] 10 dvdpikov TARBOG, CNUOIVOV TO GTPATEVU <TO
Bac1Atikov> Topd T0 ToVG BacIAETS AEYECHOL TOLLEVOG. TTOYLAVOPLOV TO £K
TOLLVNG AVIPAY cVVNYLEVOV BaGiAELOV — trzoda] ludzki thum, chodzi o kré-
lewskie wojsko, poniewaz kréléw nazywano pasterzami. , Trzoda” to zgromadzona
wokot kréla gromada ludzi; (nazwa — K.Ch.) ma zwiazek ze stowem ,,pasterz”.

(309) viicov TV meleloBpéppoval THV ToAVTPIPOVO ZAACUIVO TOPQ TO
‘Opfpov ‘modvtpiipeva te OloPny’ (B 502) — wyspe karmigeq golebie] bogata
w golebie Salamine, od (stéw — K.Ch.) Homera: , Tisbe, siedziba mnogich gotebic”
(B 503, przel. I. Wieniewski).

(959) Bod. Bod / &1 perémv EvtooBev NTop] Topd 10 ‘kpadin 8 oi Evdov
VAGKTEL (Hom. v 13) — Zawodzi, tka, / jeczy w mej piersi nieszczgsnej serce (przel.
S.S.)] od stéw: ,serce w nim szczekalo” (przel. J. Parandowski).
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17. TLVéG — niektérzy

Termin TUVEG jest uzywany w komentarzach w celu przywolania wariantyw-
nej lekcji danego stowa lub podania innej mozliwosci jego interpretacji (sch. 6,
34, 79, 107, 316)*. Scholiasci najczesciej postugiwali sie tym terminem chcac
podaé w swoich uwagach lekcje znalezione w innych rekopisach, a wiec przywo-
ta¢ wersje innych kopistéw. Na jezyk polski termin ten mozna przetlumaczy¢ jako
,niektérzy (pisza)” lub na przyklad ,inni (uwazaja, ze)”.

(34) Zovoiokbvng, / IMnyactoymv] TLveg d1opodct Tovolokdvng Kol
IINy&g kol Taydv. T Yop OvOpator TETAOKE Kol 00K 0TIV AlyvRTiokd
— Suzyskana, Pegastagon] niektorzy dziel (stowa w ten sposéb — K.Ch.): ,Suzyska-
na” i ,Pegas” i ;Tagon”. Nazwy te s3 wymyslone i nie s3 egipskie.

(107) EpoBov & edpumdp(owo) [Epobov & evpumdpolo Bardiooag /
TOAMOLVOPEVOG TTVEDUOTL AGBp® / €o00pdv TOVTIOV GAGOG, / ToLVOol
AemtodOpOlG TEL- / OpOoL AOOTOpOLG TE pmyxovaigl oby ol Ilépoat
vowTtikol, &AA" ol DKool Ilepo@v. Tiveg 10 3¢ Epabov eactv &vti 10D
NaBETV EmOinc Ly — poznali niezmierzonego [ Ninie si¢ lud / perski nauczyt w morze,
gdy wiatr / siwg dokola zwelni je piang, / nieustraszong patrze¢ Zrenicq; / mocy sig
watlej ufa¢ nauczyt / masztéw i lin, / kruchym korabi scianom $réd burz (przel. S.S.)]:
Persowie nie sa zeglarzami, ale s nimi poddani Perséw; niektérzy méwia ,poznali”

zamiast ,,zostali nauczeni’”.

18. &G - jak, jako, poniewaz

Podobnie jak termin 67T1, dg wystepuje na poczatku komentarzy i w wie-
lu przypadkach nie moze zosta¢ przelozone bez dodania sléw przez ttumacza.
W scholiach medycejskich &g najczesciej mozna oddaé stowem , poniewaz” (sch.
68, 93,217,447, 628, 741, 864, 914), rzadziej stowem ,jak” (sch. 385) lub ,jako”
(sch. 667). W niektérych przypadkach, podobnie jak 971, uzycie tego terminu
jest redundantne i nie wymaga uwzglednienia w przekladzie (sch. 277, 364).

(68) Avodéopw / oxedia] @G Av@V TV KAA®Y SVI®V — zwigzanym linami
mostem] (Ajschylos méwi tak — K.Ch.) poniewaz byl zbudowany za pomocg lin.

(277) mhorykTolg [OToTtotol, PLAmY / oA DdovVeL GMUad” BT / KotBovovToL
AEYELS PEPecBO / TAOLYKTOIG €V SLTAGKESOLV] MG Qv €imotl Tig dtardAotg.
T yop kOpato Ekyetron kol vYrovootel. dimhdkeot 8¢ talg d0o TAOEL,
Tfig Baddioong te kol YHg. fi €v Zadopivi koi ITAototlolg — niesione [Biada!
Mowisz, ze niezywe ciala towarzyszy pietrzq si¢ i tulajq niesione podwéjnymi rucha-

** Zob. réwniez komentarz do wersu 679, przedstawiony w czeéci dotyczacej adno-
tacji wydawcy (IV.3. Uwagi edytora scholiow).
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mi wody]: inaczej kto§ mégtby powiedzie¢ ,z powodu podwéjnych ruchéw morza”
Bowiem fale przyplywaja i odplywaja. Podwéjnych, czyli (plynacych — K.Ch.) po
dwoéch powierzchniach, po morzu i po ladzie; lub tez (mozna to rozumieé — K.Ch.):
pod Salaming i pod Platejami.

B (385) xobiotato] dg @ONED — czynili] jak uwazali$my (Zze uczynia — K.Ch.).

(628) daipova] wg Bedg yap mapd Mépoatg TydTan — béstwo] (Ajschylos
méwi tak — K.Ch.) poniewaz (Dariusz — K.Ch.) jest czczony przez Perséw jako bég.

(667) Baoke, Tatep] Ag MR kEYPNTOL T ‘PAOKE TATEP” — przybadz ojcze]
jako dospiew (Ajschylos — K.Ch.) uzywa stéw ,przybadz ojcze”



IV.4.1.2. Charakterystyczne sposoby formulowania scholiow

Oprocz wskazania powtarzajacych sie¢ w scholiach terminéw, w komenta-
rzach daje sie takze wyréznic kilka grup, z ktérych kazda charakteryzuje si¢ spe-
cyficzng forma podawania informacji.

Najwigksza grupe stanowig scholia w formie gloss. Termin glossa moze by¢ ro-
zumiany bardzo szeroko — mozna nim okresli¢ wlasciwie kazdy rodzaj komentarza'.
W scholiach jednak glossy najczesciej ograniczaja sie do podania synonimu lemma,
rzadziej zawieraja jego krotkie objasnienie. Ten rodzaj scholiéw nie podaje warian-
tywnych lekgji tekstu i nie proponuje nowej lektury komentowanego fragmentu, jak
to sie dzieje w przypadku sléw oznaczonych terminem yp?*. Celem gloss jest umozli-
wienie czytelnikowi lepszego zrozumienia poje¢ uzytych w tekscie tragedii:

(91) anpdcorotog] dxatopdyntog (gl.) — niedostepny] nie do pokonania.
(159) tadta] due todto (gl.) - to] przez to.

(216) mpootpornaic] ikeosiong (gl.) — prosbami] blaganiami.

(621) mopBEvov] koBapag (gl.) — dziewiczego] czystego.

W scholiach medycejskich do Persow znajduje si¢ obszerna grupa komenta-
rzy oznaczonych przez wydawce jako glossy (gl.). Zaliczenie danego scholion do
tej grupy bylo decyzja edytora i czasami moze by¢ dyskusyjne*. Najczesciej de-
cydowato o tym miejsce zapisu komentarza w kodeksie, czyli zapisanie go pomie-
dzy wersami tekstu dramatu. Poza tym w komentarzach medycejskich za glossy
mozna uznaé wiele innych uwag, ktére nie zostaly oznaczone przez wydawce”.

! Zob. podrozdzial IL.1. Scholia — charakterystyka gatunku.

* Niektore komentarze z terminem yp. wydawca uznaje jednak za glossy, np. sch.
738: LOAETV] ¥p. @UYETV (gl.) — wyrusza¢] inna lekcja ,uciekad”.

* Taka adnotacja znajduje sie przy sch.: 1, 10, 20, 21, 24, 44, 47, A 49, S8, 64, 68, 74,
A75,89,91,A 103, A 112, 136, 153, 158, 159, 165, 193, 216,227, A 238, 239, 242, 279,
288,289,297,316, 327,336, 366,379, 380,399, 410, 412, 424, 448, 450, 454, 517, 578,
620, 621,631, 710,722, A 725,738, 754, 794, 838, 867, 897,921, B 970 oraz B 985.

* Watpliwo$¢ w kontekscie przynaleznosci do grupy gloss moga budzi¢ miedzy in-
nymi nastepujace scholia:

(1) t68¢] devietikde (gl.) — oto] wskazujaco.

(21) "Aproppévng] vrépBecig S 1O pétpov (gl.) — Artafrenes] przestawienie
z powodu metrum.

(158) &t T un doipwv ToAatog vov pebéotnke] 1) ebdoupovia (gl.) — jesli jeno
dawny szczgsny dzis sig nie odmieni los (przel. S. Srebrny) ] przychylno$é bogéw.

5 Do tej grupy mozna zaliczy¢ scholia: 7, 26, 87, 139, 152, 194, 208, 256, 257, 269,
281,289,303, 333, 335, 367, 405, 430, 440, 455, 484, 496, 501, 520, 547, 557, 574, 579,
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(194) é0padole] éoxapiley — wierzgata] rzucala sie.
(208) xmAaiig Tolg EVVELY — szponami: pazurami.
(900) &yyaiov: éyymplay — rodzinng: ojczysta.

B (1027) w&AL1 TIAAE — wyrywaj] szarp.

Do gloss mozna takze zaliczy¢ komentarze zawierajace termin &vti 0D,
ktore podaja synonim lemma?.

Obszerng grupe stanowia komentarze zawierajace parafraze tekstu widnieja-
cego w lemma. Scholiasta przedstawia w nich mysl Ajschylosa w innych stowach,
zachowujac liczbe i osobe uzyte w teksécie Persow. Przykladem tego rodzaju ko-
mentarzy beda, miedzy innymi, scholia do werséw 262, 3841 525.

(262) i pokpoPiotog 8de Y€ TIC iy EQAVON / Yepaitols, dkoDeLy TOdE THP
Gdelmtov] eig 10070 ELorkpbVON 6 Plog NPBV, €1¢ TO AKOVCNL TOLADTO KO
— O, wierg, zbyt dlugo na swiecie tym / nam przyszlo zy¢! / Na to siwych dozy¢ lat, /
by to ustysze¢! Biada! (przel. S.S.)] do tej chwili zostalo przedtuzone nasze zycie, do
(chwili — K.Ch.) uslyszenia tych strasznych wiesci.

A (384) xoi VOE gxmpet, k0O LAA EAMAVOV 6TpatOg KPLOOIOV EKTAOVY
ovdapt kobictoto] kol vOE Eyéveto kail ovdelg EAANVOV NElwoeV — Biegly
nocne godziny — a woje helleriscy o zadnej snad# ucieczce nie mysleli zgota... (przel.
S.S.)] i nadeszla noc, i nikt z Hellenéw nie uwazal za stuszne (uciekaé — K.Ch.).

(525) éntotapon pev ag n’ eEelpyacpuévols, / GAL" £g 10 Aotmov el T 3
A@ov méXoL] 0Tda eV §TL TO KarkOV 1idn £yEveTto: AALL KAV €mi Tolg (Do
avdphorv edEopon — Wiem-ci, Ze juz za pézno — lecz na przyszle czasy: / moze sig
jeszcze kiedys cos lepszego zdarzy... (przel. S.S.)] zdaje sobie sprawe, ze nieszczescie
juz sie wydarzylo; bede si¢ jednak modli¢ za mez6w, ktorzy nadal zyja.

Wiréd pozostalych komentarzy mozna wyrdzni¢ takie, ktore:
- podsumowuj lub interpretuja caly passus tekstu tragedii (np. sch. 337,
366, 854);

593, 626, 645, 647, 653, 689, 700, 702, 737, 797, 815, 817, 828, 865, 871, 888, 900, 957,
965, 1016, 1018, B 1027, 1040.

¢ Niektore komentarze zawierajace termin &vTi T0D zostaly przez edytora oznaczo-
ne jako glossa:

(47) diypopa] &vti 1o Gppota (gl.) — dwudyszlowe] zamiast ,rydwany”.

(279) éuporaic] &vti Tod npooPoraig (gl.) — atakami] zamiast ,uderzeniami’”.
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(337) mAHBovG eV Gy 6Gp” 160" Exatt BapBapov / vowoiv kpothoot. Kol
vYop "EAANOLY eV v / 6 maig aplBpog £¢ tprakdidag ko / vodv, dekig &
NV T@Vde Y pic EkkPLTog: / ZEPEN OE, KOl YOp 01daL, XIAMOG HEV NIV / BV NYE
TARB0G, ol & VIEPKOTOL Th)EL / EKOTOV Big ROV ETLTR B @Y Exel AOYOC]
onuel®oo TO TAV VEDY TATB0G TAV OTPATAV BUPOTEPOV — Zaprawdg, gdyby
szlo tu o mnéstwo, barbaréw musialyby zwyciezy¢ okrety. Albowiem / nie mieli Helle-
nowie wigcej niZli trzysta / korabi, précz nich jeszcze wyborowych dziesigc. / Krél zas
Kserkses — wiem to pewnie — tysigc widdl za sobg, / ponadto zas chyzosciq gérujgcych
biegu / dwakro¢ po sto — siedem; oto masz rachubg (przel. S.S.)] oznacza wielka liczbe
okretéw wojennych obu wojsk.

(366) TOEOL VEDVY GTIPOG PEV €V 6TOLY 0L TPLOLY / EKTAOVG UAGCTELY Kail
TOPoLG GAPPOBOLG, / BALOG 8¢ KOKA® viicov Alavtog plE] kowvov 10 TaEait
— niech calq glownq sile naw na trzy podzielg / zwarte szyki, zas reszte dokoto ostrowu /
Ajasowego kreciem ustawiq, by strzegly / wyjs¢ i ciesnin szumigcych (przel. S.S.)] ogél-
nie: ustawienie wojska.

(854) @ momOL, N HEYAAOG CrYaBAG TE TTO- / ALGGOVOROL BLOTOG EMEKDPOULEY,
€00’ 0 YNPaLog / movTopkng Gikdikog Gponyog Bactieds i660e0g Aa- / petog
apye xopac. (et sqq.)] BavpocTikdg cOYKPLOLY ToLETTOL TAV ETL Adipeiov
eVTVYNUATOV TPOG TO VOV KUK — Biadaz nam! Szczgsny, zaprawdg, i dumny /
wiedlismy Zywot po miastach azyjskich, / w one dni, gdy krajem / wédz niezwalczony,
opickun nasz dobry i krdl, / bogom podobny Darej stary rzqdzit... (et sqq.) (przel.
S.S.)] (Ajschylos — K.Ch.) z podziwem czyni poréwnanie sukceséw z czaséw, kiedy
panowal Dariusz, do dzisiejszych klesk.

— podaja definicje stowa znajdujacego si¢ w lemma (np. sch. 224, 461, 666);

(224) BopopavVTIg [TODTO BVUOPAVTIG OV GOl TPEVIEVDS TOPHVESH] 0D
@hoeL pavtig, AL’ &nd Loyiopod kpivev kol EVOVINOWES — wieszczbiarz
(przel. S.S.) [Jam nie wieszczbiarz: mysl Zyczliwa takich ci udziela rad (przet. S.S.)]:
nie otrzymal daru wieszczenia od natury, ale (doradza — K.Ch.) analizujac (sytuacje
- K.Ch.) i wyciagajac wnioski.

(461) BdULYYOC] BOULYE AéyeTO TO AETTOV OYOLVIOV — cigciwy] cieciwa nazy-
wa si¢ cienka line.

(666) Twbpag (WT. - tifipag | W.S. - tiépog): Tig kopBaciog - tiary: perskiego
nakrycia glowy.

— wyjasniaja stowa uzyte przez Ajschylosa w Persach, ktére w kontekscie
tekstu tragedii nabraly nowego znaczenia lub zostaly uzyte w specyficznym zna-
czeniu (np. sch. $53);
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(553) Bapidecor] Bopideg ol VieG — czdtnami] czdlna to okrety.

- stanowia dopowiedzenie’ (np. sch. 85, 458, 60S, 638, 794, 831, 867,
1001).

(458) aunyoveiv] Tovg Iépoag — byli bezradni] Persowie.
(867) 1008 GvokToG] ToD ACPeiov — takiego wodza] Dariusza.
(1001) 66£évoc] T@v IMepo®dv — sita] Persow.

Ciekawa uwaga tego typu jest komentarz do wersu 234, gdzie tekst scholion
zawiera poprzednik do nastepnika, ktéry znajduje sie¢ w lemma.

(234) noco yop yévortr &v ‘EALGG Baciiémg Dhkoog] el Angdeincayv oi
"ABfivon — cata Hellada stalaby si¢ bowiem podlegta krélowi] gdyby Ateny zostaly
zdobyte.

7 Podobna funkcje maja takze scholia zawierajace termin dnAovoTt / AoV 6Tt oraz
Leinet (zob. IV.4.1.1. Terminy charakterystyczne dla jezyka scholiéw). Warto zauwazy¢,
ze ta forma komentarzy czesto umozliwia dodanie w przekladzie stowa scilicet.



IV.4.2. Tresé

IV.4.2.1. Uwagi filologiczne

Specyfika jezyka Ajschylosa

W wielu komentarzach scholiasta medycejski omawia zagadnienia dotycza-
ce uzywanego przez Ajschylosa jezyka. Sa to gtéwnie uwagi natury stylistycznej,
gramatycznej i dotyczace prozodii, niezwigzane z interpretacja tekstu'.

Kilka uwag odnosi si¢ do terminéw niegreckiego pochodzenia lub stylizowa-
nych tak, aby brzmialy obco w uszach Grekéw. Tekst Persow obfituje w tego ro-
dzaju komentarze ze wzgledu na tematyke oraz miejsce akgji tragedii®. Scholiasta
omawia pojawiajace sie¢ w utworze imiona dowddcéw nalezacych do armii Kserk-
sesa (sch. 22,312, 318), nazwy geograficzne (sch. 34) oraz termin Bal(A)NVv (sch.
A 663,B663).

(22) otog "Apiotpng Md" "Aptoppévng, / kol MeyoBdatng fd° "Actdonng]
TA PEV TV OVOUATOV 10TOPNOEY, TA 8& TEAELMG EMAAOCEV — oto Amistres i Ar-
tafrenes, oraz Megabates i Astaspes] (Ajschylos — K.Ch.) jedne imiona znal z historii,
drugie wymyslit.

(34) Zovoiokbvng, / IMnyactoymv] TLveg d1apodot Tovolokdvng Kol
IINy&g kol Taydv. T Yop OVOpaTor TETAOKE Kol 0VK 0TIV AlyvmTiokd
— Suzyskana, Pegastagon] niektorzy dziel (stowa w ten sposéb — K.Ch.): ,Suzyska-
na” i ,Pegas” i ;Tagon”. Nazwy te s3 wymyslone i nie s3 egipskie.

(312) °Apxrtedg, 'Adebng, kai dpecedng 1tpitoc] tabTa odk ExeElL TOV
Ailybmtiov yopaktiipo, ALY TONTIKAG StomETAACTOL — Arkteus, Adeu-
es i trzeci Freseues] (imiona — K.Ch.) nie maja egipskiego charakteru, lecz zostaly
uksztaltowane w sposéb poetycki.

' Opracowania jezyka Ajschylosa dokonat Martin West w Praefatio do swojego wydania
tragedii poety (M. L. West [ed.], Aeschyli Tragoediae cum incerti poetae , Prometheo”, B. G. Teu-
bner, Stuttgardiae MCMXC, IV: Grammatica. Prosodica. Orthografica). To samo zagadnienie
zostalo oméwione takze w pracy Kazimierza Kumanieckiego (K. Kumaniecki, De elocutionis
Aeschyleae natura, Sumptibus Academiae Polonae Litterarum, Cracoviae 1935).

> Oméwienie uzytych przez Ajschylosa imion mozna znalez¢ miedzy innymi w pra-
cy: The ,Persae” of Aeschylus, ed. with an introduction, critical notes and commentary by
H. D. Broadhead, Cambridge University Press, Cambridge 1960. Appendix V: Persian
Names; Warrior-lists; Nationalities. Bardzo przydatna jest réwniez obszerna, internetowa pu-
blikacja zatytulowana Encyklopedia Iranica, dostgpna na stronie http://www.iranicaonline.
org/ (¢f. np. informacje dotyczace imienia , Atrafrenes” w artykule: P. Lecoq, Artaphrenés,
1986, http://www.iranicaonline.org/articles/artaphrenes [data dostepu: 21.07.2025]).
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(318) Mayog “Apofoc] Méyog £0vikdv, “ApaBog kdplov — Mag Arab] ,Mag”
oznacza przynalezno$¢ do grupy, ,Arab” to imie (wlasne — K.Ch.).

A (663) Borfiv (WT. — Badfv|WS. — BoArnv)] Barifiva tov Baciiéa
Ebgoplav 3¢ Bovpiav pnot v dtdAektov — wladce (BaAinv)] wladajacego
(BoArfivar) czyli krdla (Baoiréa). Euforion méwi, (ze stowo pochodzi — K.Ch.)
z dialektu mieszkaricéw Turioj?.

B (663) BaAAfy (WT. — Barnv | W.S. — BadAinv): Bacidedg katd Govpiovg
- wladca: krél u mieszkancéw Turioj.

Scholiasta wskazuje takze miejsca w tekscie tragedii, gdzie Ajschylos zasto-
sowal formy, ktére mogty okaza¢ si¢ niezrozumiate dla czytelnikéw. Oméwione
zostaly te miejsca, w ktorych poeta postuzyl si¢ mniej popularng wersja danego
stowa lub zmienit jego brzmienie (sch. 291, 574, 875, 913). Przykladem takiej
uwagi jest komentarz do wersu 63, w ktorym scholiasta wyjasnia sposéb uzycia
w jezyku greckim przystéwka Npeporeyd6v. Mozna przypuszczaé, ze w czasie,
w ktérym powstawaly scholia, przystéwek ten nie byt w powszechnym uzyciu
ijego interpretacja mogta budzi¢ watpliwosci.

B (63) Nieporeydov] pokpails fipépaig AeYOUEVOV — dzieri po dniu] méwi sie
tak, kiedy dni si¢ dtuza.

(291) OmepPdiidiet yop Hde GVUEOPE, / TO puhte AéEon PAT EpwTRoat THON]
Aeimer T wpog, TpocA£Eait. T010DTOL 88 0l GVUPOPOIG HEYHANLS KOTEXOMEVOL
— Nazbyt cigzkie jest brzemig tego, co si¢ stalo, / by o ciosach okrutnych méwié, pytaé
o nie... (przel. S.S.)] brakuje (przedrostka — K.Ch.) ,prze’, (powinno byé - K.Ch.)
,przemoéwi¢”. Oni wlasnie s powstrzymywani przez wielkie kleski.

(574) dakvalov] maporyd@ywg vl Tod §&kvov - rozplacz sig] z niewielka zmia-
na zamiast ,placz”™.

3 Termin BoA(A)NV jezykoznawcy lacza z aramejskim stowem ba'len, ktére oznacza
,nasz pan” (cf. Griechisches Etymologisches Worterbuch, H. Frisk, band I: A-Ko, Carl Win-
ter, Universititsverlag, Heidelberg 1960, s.v. BaA(A)1v). Uwagi dotyczace wystepowania
tego stowa w literaturze greckiej mozna znalez¢ w pracach: AIXXYAOY TPATQAIAI
EITTA. Aeschyli Tragoediae septem: cum scholiis Graecis omnibus; deperditorum dramatum
fragmentis, versione et commentario Th. Stanleii, typis J. Flesher, Londini 1663, komentarz
do wersu 659 oraz Aschylos, Perser, erklirt von W. S. Teuffel, dritte auflage bearbeitet von
N. Wecklein, B. G. Teubner, Leipzig 1886, komentarz do werséw 657-664.

* Liczne scholia medycejskie do Perséw dotycza terminologii zwigzanej z lamentacja-
mi: 135, 136,257, 541, 576, 689, 1004, 1008, 1016.


http://www.bookcity.pl/author/Wilhelm_Sigismund_Teuffel
http://www.bookcity.pl/author/Nicolaus_Wecklein
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(875) &xpltvve pecdrtoug (WT. - He6EKToUG | W.S. - pecdyktong)] bmd 10
{d1ov kpbitog €1eV. pecdyrToug 8¢ pecaktiong, Topadalacociovg — pano-
wal nad bedgcymi pomiedzy brzegami (LecdkTovg)] mial pod swoja wladza. (Sto-
wo — K.Ch.) pec@yxtoug to (inna forma stowa — K.Ch.) pecoxtiovg (bedace
pomiedzy brzegami), nadmorskie.

(913) Bodv]Bonyv — krzyk (Bodv) ] krzyk (Bofyv).

W komentarzu do wersu 902 scholiasta wyjasnia uzyte przez Ajschylosa sto-
wo bedace amo§ Aeyopevov, czyli takie, ktére pojawia sie wliteraturze greckiej
tylko raz.

(902) adoPdton’] €Bvog IMepodv. 10 £Efic”Aydapdrot yap EEEpBLvTan - idgcy
do Hadu] naréd perski. Zgodnie z sensem: ,,idacy do Hadesu, bowiem zgineli”.

Kolejne scholion wyjaénia natomiast celowos¢ uzycia przez Ajschylosa przy-
stéwka amprydo.

(1023) ampryd] émig@Beypo €ml 1OV PeETd GPOSPOTNTOG TIAAOVI®V TAG
Tplx0G — z calej sily] zaspiew towarzyszacy gwaltownemu wyrywaniu wloséw.

Celem czterech nastepnych komentarzy jest wyjanienie zastosowanego przez
Ajschylosa, wlasciwego dla poetyckiego jezyka tragedii, szyku przestawnego. Scho-
liasta wskazuje te miejsca, gdzie zastosowana w tekécie inwersja, obejmujaca cale
zdania lub tylko kilka sléw, mogta utrudni¢ wlasciwe zrozumienie mygli poety.

W pierwszym z zacytowanych ponizej komentarzy scholiasta zwraca uwage
czytelnika na przeczenie dotyczace kilku werséw sztuki, ktérego mniej uwazny od-
biorca mégl nie zauwazy¢. W drugim komentarzu scholiasta nadaje standardowy
szyk przestawionym w tragedii stowom, a w trzecim odtwarza logiczny ciag tekstu.

(122) Bvooivoig &' / €v mémhoilg méomn Aakig] KOTd KOLvoD ALY TO i pn
PRAES méon TETAOLG — niech pada strzep Inianych szat] wezesniej w tekscie utworu
(jest stowo — K.Ch.) ,nie”: niech nie pada oddarty fragment szat.

(716) mg einelv €nog] oNueiwoOL TO MG ET0G EIMETV — Ze powiem tak] oznacza:
ze tak powiem”.

(868) poyia te Ipomovtig] &md kowvod T0 olal elowy — lezqce w glebi Propontydy]
wtekécie dramatu ten wers laczy sie (ze stowami — K.Ch.) ,takie s3” (sc. poleis — K.Ch.).

S Termin ten zostal oméwiony w jednej z poprzednich czesci rozdziatu IV (IV.2.
Rozbieznosci pomiedzy tekstem scholiéw a tekstem tragedii, przyp. 3).



IV.4. Forma i tre$¢ scholiow 245

W scholion do wersu 343 komentator wskazuje natomiast dwie mozliwo$ci
odczytania stow Ajschylosa, wynikajace z réznego przyporzadkowania liczebni-
ka d1¢’. Scholiasta zwraca uwagg, ze zastosowany w wersie tragedii szyk nie po-
zwala jednoznacznie zinterpretowac tekstu.

s by

(343) éxatov dig ooy £ntd 8] 6¢ od dprotor § 618, Tva 1 10 dig £k xo1vod
— dwa razy sto bylo i siedem (sc. okretéw — K.Ch.)] 207 najlepszych; lub tez 214, jesli
(stowo — K.Ch.) ,dwa razy” (31g) dotyczy obu liczebnikéw.

W innych komentarzach scholiasta zwraca uwage czytelnika na fakt powta-
rzania przez Ajschylosa pewnych fraz w tekscie utworu. W scholion do wersu 667
wskazuje sformulowanie B&oke méitep, ktore zostalo refrenicznie powtdrzone
w pieéni chéru.

(667) Baoke, ndtep] g Em@dT kéxpnrar Td ‘Bhoke Tatep’ — przybadz ojcze]
jako dogpiew (Ajschylos — K.Ch.) uzywa stéw ,przybadz ojcze”.

Z kolei w komentarzu do wersu 996 scholiasta podkresla dwukrotne uzy-
cie w tekscie tragedii stéw méwiacych o rozdzieraniu szat. Pierwszy raz stowa
prEag 8¢ TETAOVG (v. 468) Ajschylos wklada w usta Gorica, ktéry relacjonuje
zachowanie Kserksesa po poniesionej klesce, drugi raz stowa méndov & énéppng’
(v.996) wypowiada sam Kserkses, podczas wykonywania lamentu.

(996) memhov & Eméppng’] T0BT0 Kol O &y yeAOG TPOETNEV — rozdart szate] po-

wiedzial to réwniez Goniec.

Jedna z uwag scholiasty medycejskiego dotyczy prozodii. W scholion do wer-
su 420 komentator wyjasnia znaczenie i pochodzenie formy vooryiwv. Wydaje
sie, ze przedmiotem scholion jest trudnos¢, jaka stanowilo znalezienie formy pod-
stawowej — mianownika liczby pojedynczej od omawianego w komentarzu do-
pelniacza liczby mnogiej. Uzyty w tekscie tragedii genetivus wzbudzal watpliwosci
i trudno bylo okresli¢, czy pochodzi on od terminu Vo y1ov, czy tez vavoryic.

(420) vovoyiov] vavayio 0 ©dog, vovdylov & adto 10 vovayficoy
okedog. 51 T00T0 0DV vovayiwv Baputévaeg TV TTOUATOV — Vovoyimy
(rozbitych okretéw)] vovoryiar (rozbicie okretu) oznacza wypadek, vovdyiov
(rozbity okret) to zniszczony na morzu osprzet. Dlatego tez vavoryiov (rozbi-
tych okretéw) to barytonon; (varvaryiwv [rozbitych okretéw], czyli — K.Ch.) T@®v
TTORATOV (szczatkow).

¢ Komentarz do wersu 343 zostal oméwiony w czesci ksigzki dotyczacej uzywanych
przez scholiastow terminéw (IV.4.1.1. Terminy charakterystyczne dla jezyka scholiow).
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W komentarzu scholiasta udowadnia, ze forma voworylwv, ze wzgledu na
akcent, musi pochodzi¢ od stowa vowdylov. Argumentuje, ze omawiana forma
nie moze pochodzi¢ od rzeczownika vooryio, poniewaz wtedy genetivus pluralis
posiadalby circumflexus na pierwszej sylabie od konica, zgodnie z zasadq odmiany
I deklinacji dla rzeczownikéw zakoriczonych na ,a”. Forma wystepujaca w me-
dycejskiej wersji tragedii to barytonon, nie perispomenon, co dowodzi, ze ma ona
znaczenie ,rozbitych okretéw”, a nie ,rozbi¢ okretéw” czy ,wypadkéw morskich”

Kilka uwag scholiasty dotyczy zagadnien gramatycznych. W kolejnym scho-
lion komentator tlhumaczy uzyta w tekécie Perséw forme participium praesentis
medii od czasownika kotepelkm. Scholiasta zestawia ja z forma participium
praesentis activi od czasownika kotoo1lw — ,rozedrze¢”. Poniewaz czasownik
KocrepeiKo) w stronie medialnej ma znaczenie czynne rozdziera¢ na znak za-
loby”, wydaje sig, ze celem scholiasty bylo podanie formy synonimicznej do tej
wystepujacej w tekscie tragedii.

(538) xartepeikopeval] katooyifovool, Evepyntik®dg — rozdzierajgce szaty
(xotepetkdpevar)] drace (katooyi{ovoot), w stronie czynnej.

Watpliwosci wzbudza takze scholion, ktére dotyczy uzytej przez Ajschylosa
formy Aopeidv. Klopotliwa forma, wedlug scholiasty, moze by¢ specyficznym
wolaczem od imienia Dariusza lub stanowi¢ forme przymiotnikows, okreslajaca
dusze kréla’.

(656) otov Gvakto Aopetov] TOv pdvov yevopevov Baocidéa dud 1O
kndepovikdv. Eotke 8¢ 0 Aopelog kol Aapeldv AEyecOat. 1 T1v Aapeiov
YOV AVaTERYOV — fakiego wielkiego wodza Dariusza] jedynego kréla, ktore-
go rzady byly zyczliwe dla ludu. Wydaje sig, ze Dariusz jest wywolywany (stowem
- K.Ch.) ,Dariuszu” (Aopeidiv) lub tez (w domysle jest sformutowanie — K.Ch.)
,przyslij Dariuszowa (Aopeilav) dusze”

W kolejnym komentarzu nalezacym do tej grupy scholiasta medycejski chce
poprawi¢ Ajschylosa lub — w zaleznosci od interpretacji uwagi, kopiste — ktory
wpisywal tekst Persow do kodeksu M. Scholion do wersu 416 informuje o blednie
czy tez zaskakujaco uzytej w tekscie tragedii formie imiestowu w liczbie podwdéj-
nej. Wydaje sig, ze lemma do tego komentarza to stowo naitovt’, jedyna forma, we
wskazanym wersie tragedii, ktéra moze by¢ dualis. Scholiasta uznal, ze — z uwagi
na strukture metryczng wersu — zostalo elidowane ,€”".

7 Forme Aapeldy za klopotliwg uznal takze Paley, nazywajac ja ,very questionable”
(The Tragedies of Aeschylus, re-edited with an English commentary by F. A. Paley, Whit-
taker and co. Ave Maria Lane; George Bell, Fleet Street, London 1855, komentarz do
wersu 663 ).
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(416) moiiovt ] Top&AOYOV TO SVIKOV — uderzajgcy] blednie uzyta liczba podwojna.

Whikliwa lektura tekstu wskazuje jednak, ze forma interpretowana przez scho-
liaste jako dualis jest w rzeczywistosci singularis: Taiivota, i okresla stowo 6TOAOV.

Uwage natury gramatycznej zawiera réwniez komentarz do wersu 597, jed-
nak ze wzgledu na trudng do interpretacji tre$¢, zostal juz oméwiony w czeéci
dotyczacej scholiéw blednych’.

Ostatnim komentarzem nalezacym do tej grupy jest uwaga do wersu 369.
Scholiasta okre$la w niej tryb wypowiedzi jednej z dramatis personae. Informa-
cja dotyczy relacji Gorica na temat przebiegu bitwy pod Salaming. Komentator
zwraca uwage na to, ze Goniec podczas opowiadania przytacza stowa Kserksesa
skierowane do Zolnierzy, uzywajac w tym celu mowy zalezne;.

(369) ¢ el poépov eevEola® “EAAnvec Kokdv, / vOLoLY KPLeOi®e
dpoopOV VPOVTEG TV, / TOOLY OTEPECONL KPaTOG MV Ttpokeipevov (WT.
- kpatdg | WIS, - kpditog)] &md tod Sinynportikod £xi 10 pipuntikdv, dg &l
gEellnoaiev, enoiv, ol “EAAnveg dpaneteboavieg, maolv Mreidel Toig
TaxOetolv adTd (abTolg m) LAGENL THg KEPOATC oTepNnOfivon. GTomov
3¢ ameldelv TANOeL T0000T® BGvartov. BEATIOV 0DV Kpditog Thg Tipfig Kod
apyxfig otepickecBat, IV’ | kpditog &vti kp&tovg — Jesli, rzekl, korabie / hel-
lesiskie zmylq straze i wymknaq sig, srogiej / uniknqwszy zaglady, wodzéw spadng glo-
wy (przet. $.S.)] (Goniec przechodzi — K.Ch.) z trybu narracji do mowy zaleznej;
méwi, ze gdyby Hellenom udalo sie uciec, (Kserkses — K.Ch.) grozil tym wszyst-
kim, ktérym nakazal pilnowanie, ze zostana pozbawieni gtéw. Jest jednak niedo-
rzeczno$cia grozi¢ $miercia tak wielkiej liczbie (ludzi — K.Ch.). Lepiej wiec (czyta¢
zamiast kpartog — K.Ch.) kp&tog: ,(ze zostang im — K.Ch.) zabrane godnos¢ i wia-
dza’, i (przyjaé, ze forma — K.Ch.) kpdtoG zostata uzyta zamiast Kp&TovG.

Pochodzenie i znaczenie sléw

Wiele uwag w scholiach medycejskich dotyczy pochodzenia stéw wystepu-
jacych w tragedii, ich znaczenia oraz sposobu uzycia w tekécie. Niektore komen-
tarze maja charakter czysto etymologiczny i wskazuja stowa, z ktérych w procesie
stowotwoérczym powstal omawiany termin, lub tez wyjasniajg zmiany jego for-
my i znaczenia na przestrzeni czasu'’. W innych komentarzach scholiasta podaje

® Zob. The Tragedies of Aeschylus, re-edited with an English commentary by F. A. Pa-
ley..., komentarz do wersu 417.

° Zob. podrozdzial IV.1. Scholia budzace watpliwosci.

'% Tego rodzaju uwagi znajduja si¢ w kilku komentarzach, w ktérych zostal uzyty
grecki termin VOV (cf. sch. 79, 780, 788 i — bez terminu VOV — sch. 564 oraz poprzednia
czgéé pracy dotyczaca termindw charakterystycznych dla jezyka scholidw).
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stowa, z ktérymi nalezy kojarzy¢ terminy znajdujace si¢ w lemmata. Ma to na celu
umozliwienie czytelnikowi lepszego zrozumienia omawianego slowa lub spo-
sobu jego uzycia w tekscie Perséw (sch. A 63, B 75,79, 232, B 297, 324, A 778,
B 778,902,951, A 970, A 1027). W tego rodzaju komentarzach czgsto wystepuja
wyrazenia przyimkowe mopdl T0 oraz &m0 z dopelniaczem, ktérych uzywa sie
w celu wskazania zwigzku omawianego terminu z innymi stowami.

A (63) uepoAeydOV: TO £k THV HLEPDV KATAPLOPODUEVOV, TOPA TO TLEPOG
Kol 10 Ae&ooBau — dzieri po dniu: (okreslenie to opisuje zjawisko — K.Ch.) trwa-
jace wiele dni, (wyraz — K.Ch.) pochodzi od stéw ,dni” (Muépar) i ,zbiera¢”
(MéEooBan).

B (75) mowpavdplov] 10 &vdpikov TAfi8oc, onuaivov 16 oTphTeELpHA <TO
BaoiAikov> Tapd 10 1oV Pacihels AEYEGOL TOLULE VOGS, TOLLAVOPLOV TO
£k mwoilpvng &vdpdv cvvnypévov Baciielov — trzoda] ludzki thum, chodzi
o krolewskie wojsko, poniewaz kréléw nazywano pasterzami. ,Trzoda” to zgro-
madzona wokét kréla gromada ludzi; (nazwa — K.Ch.) ma zwiazek ze stowem
Lpasterz”.

(79) xpv- / covépov yevedg (WT. — xpv- / coydvov |W.S. - xpv- /
GOVOIOV) [xpV- / 60YHVOL YEVEAG 160080¢ pAG] VDV Tfig TAOVOLOG. TLVEG
8¢ avéyvaoav xpucoydvov, dia 10 Tov [lepséa ano ypovood yeyevicOon:
0 kol BEATov. GAAwG Thig [lepoémg yevedg amdyovoc 1 Thg TAV
XPVOAV AVOPOT@V: fi TOAVYPDOOV — z krwi zlotorodnej (xpvOOVOROV)
(przel. S.S.) [z krwi zlotorodnej maz niesmiertelnym / bogom podobny (przel.
S.S8.)]: dzis (powiedzielibysmy — K.Ch.) ,bogatej”. Niektérzy przyjeli lekcje
yurodzony ze zlota” (xpVG0YOVOV), poniewaz Perseusz zostal zrodzony ze zto-
ta. To jest lepsze (wyjaénienie — K.Ch.). Inaczej ,potomek rodu Perseusza” lub
»ztotych ludzi”, lub tez ,pelnego ztota”

(232) @Ovaopdtov: OV AREewv, TV dvoudv: f| Tdv ddcewv fi TdV
géxAeilewv 618 yap OVeEL O MAlog, €xAeimel. EvOev kol Ay O Gvepog
0 &md SVOUAV - zachodéw: kreséw, schytkow; lub tez zanurzen, lub zaémien
(ExAelyemv); bowiem gdy storice zachodzi, ulega za¢mieniu. Dlatego tez (stowo
- K.Ch.) Ay oznacza wiatr z zachodu.

(902) obxtopt [Ya & aidlel tav €yyaiav / Koy ZépEa kTapévoy, “Aldov
/ odxtopt [Tepoav] 1@ TANPOTT Tapd T0 CACo®. 6T 3’ ADTOV ATEOAVOV
— napetniajgcemu [ Optakuje ziemia swojq miédz. / W zatracenia noc jq strqcit Kserks, /
Persami Hada napelnit dom! (przel. S.S.)]: (czyli - K.Ch.) wypelniajacemu; od cza-
sownika ,napelnia¢”; (oznacza to — K.Ch.), ze przez niego (sc. Kserksesa — K.Ch.)
zgineli.
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Metryka

Dwa komentarze ze zbioru medycejskiego dotycza zagadnien metrycznych
(sch.21,331)".

Scholion do wersu 21 wyjasnia zmiane, jaka Ajschylos wprowadzil metri cau-
sa do imienia jednego z wodzéw perskich'.

(21) "Aptagppévng] dnépBecic it 10 pétpov (gl.) — Artafrenes] przestawienie
z powod6éw metrycznych.

Scholiasta nawiazuje do uzywanych zamiennie w jezyku greckim dwoéch
form tego imienia: "ApTOpPEVNG oraz "ApTapépvng's. Przestawienie (hyper-
thesis lub metathesis), o ktérym mowi scholiasta, polega na zamianie kolejnosci
dwoch sasiadujacych ze soba w slowie glosek, w tym przypadku ,p” oraz ,€”
Dzigki tej zmianie samogloska ,o” stala si¢ dluga z pozycji, co bylo potrzeb-
ne poecie do zbudowania dymetru anapestycznego, wystepujacego w tej partii
tragedii.

W komentarzu do wersu 331 scholiasta zwraca uwage na metrum, w ktérym
zostal napisany wers.

"' Informacje na temat metryki mozna znalez¢ w pracach: U. von Wilamowitz-Moel-
lendorff (ed.), Griechische Verskunst, Weidmennsche Buchandlung, Berlin 1921; Aeschy-
los" ,Perser”, griechisch mit metrischer Ubersetzung und priifenden und erklirenden
Anmerkungen von J. A. Hartung, Berlag von Wilhelm Engelmann, Leipzig 1853; B. Gen-
tili, La metrica dei Greci, Casa Editrice G. d’Anna, Messina—Firenze 1958; M. L. West,
Wprowadzenie do metryki greckiej, przel. J. Partyka, thumaczenie przejrzat i poprzedzil
wstepem J. Danielewicz, Homini, Krakéw 2003.

> Na zmiane imienia z powodéw metrycznych wskazuje miedzy innymi Paley
(The Tragedies of Aeschylus, re-edited with an English commentary by F. A. Paley...,
komentarz do werséw 21 sqq.) oraz Garvie (Aeschylus, Persae, ed. with introduction
and commentary by A. F. Garvie, Oxford University Press, Oxford 2009, komentarz
do wersow 21-22).

" Imieniem w wersji 'Aptoppévng postuguja sie, miedzy innymi, Herodot i Hella-
nikos (obok formy Aopépvng [sch. 777]). Czesciej spotykana w literaturze greckiej jest
jednak wersja ’ApToupépvng, uzywana przez Apiana, Arystydesa, Diodora Sycylijskiego,
Diogenesa Laertiosa, Nonnosa, Pauzaniasza, Plutarcha oraz Tukidydesa.

Obie wersje imienia wystepuja takze w Persach Ajschylosa, o czym wspomina
Dindorf komentujac scholion do wersu 21: "ApTappévng] "ApTapépvng quinque
codices. 'Apta@pévng Aeschylus non solum metri causa, sed etiam ex Graecorum
consuetudine dixit, nomina Perscica Graecis quantum ferii potest assimilantium
(Aeschyli Tragoediae superstites et deperditarum fragmenta ex recensione G. Dindorfii,
vol. 3: Scholia graeca e codicibus aucta et emendanda, Oxford University Press, Oxonii
1851, s. 236).


http://www.worldcat.org/search?q=au%3AHartung%2C+J.+A.&qt=hot_author
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(331) aiat, kok@v Vyiota dM kAO® T6de] lopPirkdg 6 6Tixog — oiot, KaK®V
Vyiota 3 KAV Téde] wers jambiczny'*.

Nalezy zauwazy¢, ze w tragedii greckiej onomatopeje i wykrzykniki wyraza-
jace bol lub rozpacz zazwyczaj nie naleza do metrum. W tym przypadku jednak
wykrzyknienie ailat jest integralng czeécia trymetru jambicznego. W zastepstwie
jambu tworzy spondej, ktory rozpoczyna wers.

Interpunkcja

W scholiach medycejskich znajduja sie trzy uwagi dotyczace interpunkeji
(sch. 737,984, 992). Sa to komentarze majace na celu ulatwienie lektury tekstu
Ajschylosa i nadanie mu jednoznacznosci, dzigki wladciwemu uzyciu znakéw
przestankowych. Komentarze te stajq sie wyjatkowo ciekawe, jesli pamietamy, ze
znaki przestankowe zaczgto stosowa¢ dopiero w epoce pdznego antyku, a nieod-
taczng czescia tekstu staly sie dopiero w epoce renesansu'®.

W dwoch pierwszych komentarzach scholiasta interpretuje wersy tragedii
jako pytania, co moze sugerowac, ze w wersji Persow, ktorej uzywal, zacytowane
wersy albo nie koriczyly sie znakiem zapytania, albo w jego wydaniu znaki prze-
stankowe w ogoéle nie byly zaznaczane's.

(737) €011 T1c cwTepla] €V EPWTAOEL — jest jakies wybawienie] w formie pytania.

(992) Tawv Aodg 00 euyaiypag] Ep@TUATIK@G — Hellenéw lud boju sig nie
trwozy (przel. S.S.)] pytajaco.

W kolejnym scholion komentator proponuje dwie rézne mozliwoéci odczy-
tania wersu 984. W pierwszej propozycji domyslne pozostawaloby jedynie stowo
Kok, czyli ,zlo”. Druga propozycja zaklada zmiang interpunkeji wersu, prze-
suniecie przecinka (lub znaku zapytania, ktéry widnieje w medycejskiej wersji
Perséw) przed wystepujace w zdaniu przeczenie, co zmieniloby znaczenie drugiej

'* Ze wzgledu na specyfike scholion do wersu 331 nie zostal podany przeklad lemma.
Uwaga scholiasty dotyczy bowiem nie tresci, a jedynie metryki tekstu greckiego.

15" Zob. rozdzial I, czes¢ dotyczacy transmisji tekstu w okresie renesansu (1.1.3. Od-
rodzenie).

' Wydaje sig, ze scholiasta wlasciwie odgadt intencje Ajschylosa okreslajac forme
tych wypowiedzi jako pytajaca. Poniewaz w komentarzach nie ma mowy o koniecznosci
dostawienia znaku zapytania, mozna polemizowa¢, czy te scholia nalezy zaklasyfikowa¢
jako wypowiedzi dotyczace interpunkcji, czy jedynie jako uwagi okre$lajace charakter
omawianych lemmata. W zwiazku jednak z tym, ze nie ma innej mozliwoéci zaznaczenia
w zapisanym tekécie pytania, jak tylko postawienie odpowiedniego znaku interpunkcyj-
nego, omawiane uwagi zostaty dolaczone do tej grupy komentarzy.
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czeéci wersu. Scholiasta proponuje powazana modyfikacje zdania, dodajac stowo
peydra, z domyélnym mpdyplote, réwnoczesnie zmieniajac forme wersu na
pytajna, chociaz moze w jego wersji tragedii znak zapytania juz widnial. Ponadto
komentator wydaje si¢ sugerowad, ze po zaproponowanych przez niego zmia-
nach pierwsza cze$¢ wersu bylaby juz niepotrzebna.

(984) 11 & 00K; BAAEV peydAwG TO [lepodv] Aeinel Kakd. fj 6TikTéOV €V
T® ti 8¢- eltar oYL O peydha ITepo®dv SA®AEV; Tval Aeinn <mpiypoto>: 10
11 8¢* dmep AéAewnton — Co jeszcze nie (przepadlo — K.Ch.)? Zupetnie skoriczylo sig
Perséw] brakuje (stowa — K.Ch.) ,z10”. Albo nalezy postawi¢ znak przestankowy po
stowach ,co jeszcze” (1 8€); a nastepnie: ,,czyz nie skoniczyly sie wielkie Perséw?”
Tak, aby zostalo opuszczone stowo ,czyny”; (wtedy — K.Ch.) ,co jeszcze” (1 8¢)
nalezy opuscié.

Tropy i figury

W licznych scholiach medycejskich zostaly oméwione srodki stylistyczne
uzyte przez Ajschylosa w tekscie Perséw, gtéwnie tropy i figury. Tropy zwycza-
jowo definiuje sie jako przeksztalcenia semantyczne, dotyczace jednego slowa,
figury natomiast, jako przemieszczenia sktadniowe, dotycza calej frazy"’.

1. Dzeugma (gr. {edypa, &mO KO1vod) to figura retoryczna, o ktorej
scholiasta wspomina tylko jeden raz w tekscie scholiow medycejskich. W je-
zyku greckim czesto okreéla sie ja sformulowaniem &mo ko1vod (cf. sch. 868).
Jest to ,konstrukcja sktadniowa polegajaca na sprzegnieciu za posrednictwem
jednego czlonu zdania (np. orzeczenia) szeregu innych, réwnowaznych wo-
bec siebie gramatycznie cztonéw zdaniowych, lub tez szeregu sasiadujacych
zdan”*®.

W komentarzu do wersu 868 scholiasta wskazuje miejsce w tekscie Persow,
z ktérym nalezy faczy¢ lemma. Wedtug niego sformulowanie widniejace w wersie
868 laczy sie ze stowami z wersu 864.

(868) puyio te [Tpomovtic] &md koivod T0 olod €ioty — lezqce w glebi Proponty-
dy] w tekécie dramatu ten wers laczy sie (ze stowami — K.Ch.) ,s3 takie” (sc. poleis
-K.Ch.).

'7 Informacje na temat retoryki mozna znalez¢, miedzy innymi, w pracach: J. Zio-
mek, Retoryka opisowa, Ossolineum, Wroctaw 1990; H. Lausberg, Retoryka literacka.
Podstawy wiedzy o literaturze, przel., oprac. i wstepem poprzedzil A. Gorzkowski, Homi-
ni, Bydgoszcz 2002, s. 364.

'8 Stownik termindéw literackich, red. J. Stawiniski, wyd. 3, Ossolineum, Wroclaw 1998,
sv. Zeugma.
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2. Elipsa (gr. EAAe1y1g) polega na opuszczeniu w zwrocie lub zdaniu stowa,
bez ktérego jest mozliwe zrozumienie znaczenia calo$ci. Scholiasta zauwazyt liczne
elipsy w tekscie Persow, ktére zaznaczyl w komentarzach stowem Aginet i uzupelnit
brakujace wyrazy (sch. 4, 122, 248, 291, 330, 337, 428, 586, 984). Przykltady scho-
liéw zawierajacych elipse zostaly przestawione w poprzedniej czeéci pracy®.

3. Eufemizm (gr. eDNUIONOG) — stowo lub zwrot uzywane dla zastapienia
innego, ktérego zastosowanie w danej wypowiedzi jest z pewnych przyczyn nie-
odpowiednie. Scholiasta uzyl terminu euphemismos w komentarzach do werséw,
w ktorych Ajschylos zastapil wyrazenia zwiazane z tematyka $mierci tagodniej-
szymi, bardziej odpowiednimi dla jezyka poetyckiego.

(306) Tevaywv 1 Gproteds, Baktpiov iBoiyevng, / 80AaccOTANKTOV
vijcov Alavtog molel] eDQNUOG KeTTon v Zadapiv — Tenagon, rycerz przed-
ni, ziemi syn baktryjskiej, / falg chlostany ostréw oplywa Ajasa... (przel. S.S.)] eufe-
mizm; (oznacza to, ze — K.Ch.) lezy (martwy — K.Ch.) na Salaminie.

B (319) pétoikog yigl £&v ZToAGpivi PETOLKAGOG £VQAN®G Top 66OV
VOO TPOPOg DT M €l TorhTNV EQOdOG YEYOVEV — osiedleniec na ziemi: ,osie-
dlit si¢ na Salaminie” to eufemizm; (oznacza to, ze — K.Ch.) droga na nig okazata sig
dla niego bezpowrotna.

4. Hendiadys (gr. €v 810t 3001v) — nazwa tej figury oznacza dostownie ,jed-
no przez dwa”. Polega na wyrazeniu jednego pojecia poprzez dwa rézne stowa,
polaczone spdjnikiem wspotrzednym. Wydaje sig, ze te wlasnie figure wskazuje
scholiasta w komentarzu do wersu 91, chociaz okresla j3 innymi stowami.

(91) 0 MMepodv / oTpatoOg AAKIPPOV Te A0OG] €Ml T0D ahTOD GTPUTOS KO
AoOg — Perséw wojsko i waleczny lud] (stowa — K.Ch.) ,wojsko” i ,lud” dotycza tego
samego.

Tre$¢ scholion mozna rozumied nastepujaco: stowa ,wojsko” i ,lud” maja jed-
no znaczenie lub tez dotycza tego samego. Armie¢ bowiem stanowig ludzie, wigc
jesli, jak mowi Ajschylos, lud jest waleczny, waleczne jest takze wojsko. Uzyty
przez poete przymiotnik okresla oba rzeczowniki polaczone spdjnikiem.

S. Hyperbaton (gr. OmepBatdv, lac. transgressio) jest figura retoryczna®
polegajaca na przestawieniu szyku wyrazéw w zdaniu lub szyku catych zdan, co

!9 Zob. fragment tego rozdzialu omawiajacy zastosowanie terminu Agimet (IV.4.1.1.
Terminy charakterystyczne dla jezyka scholidéw).
0 Niektérzy badacze zaliczaja hyperbaton do tropéw (cf. H. Lausberg, op. cit., s. 396).
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stanowi przeciwienstwo £€€f¢*'. Figura ta nalezy do figurae per ordinem, a ciélej
do figurae per transmutationem (czyli figury przez sposéb uporzadkowania), ktére
charakteryzuja sie okreslonym porzadkiem stéw. Nalezy do nich, obok hyperba-
ton, réwniez anastrofa, ktora czesto stosuje sie jako podrzedna wobec niego.

Scholiasta w komentarzach odtwarza, zmieniony przez Ajschylosa, zwycza-
jowy porzadek stéw, stosujac tym samym figure retoryczng nazywana 10 €§1g, co
zaznacza w komentarzach (sch. 316, 501, 563, B 568,901, 902, 907).

(501) mepd(...) d1] 10 &R dramepd — kroczyl (... ) przez] we wlasciwym szyku
sprzekroczyt™?.

(563) 8100 8" TadOVOV XEPAG. TVTON & EKQELYETV AVOKT DTOV MG GKODOUEV]
mepLocol ot 800 3€ kol 10 (¢, 1O &’ EETG LOYLS SE S101pUYETV AKOVOEV TAG
XETpoG Tadvav 1OV GvokTo — bowiem z rk Jonéw. Ledwie bowiem uciekt sam wédz,
jak styszymy] dodatkowo zostaly uzyte dwa (stowa — K.Ch.): ,bowiem” (8¢) oraz
jak” (2j). We wlagciwym szyku: ,slyszymy, ze wodz z trudem uciekl z rak Jonéw”.

(907) Acia 3¢ x8mV, Bacired yoiog, / aivdg aivdg £ml YOVU KEKALTON]
yolog &mi YOV 10 EETG — Azyjskg ziemie — krolu slysz! - / zgiqt w Yk, / na kolana
rzucit wrdg. .. (przel. S.S.)] ,ziemie na kolana” we wlasciwym szyku wyrazow.

6. Metafora (gr. jLeTopopdr) — powstaje poprzez stworzenie zwigzku frazeolo-
gicznego z wyrazéw niezwiazanych ze soba znaczeniowo, polega na przeniesieniu
znaczenia jednego slowa na inne. Metafora typowa dla literatury greckiej, ktéra kil-
kakrotnie mozna znalez¢ w tekécie Persow Ajschylosa, jest na przyklad uzywanie
stowa , $wiatlo” zamiast stow ,zycie”, ,radoé¢” lub ,,dobro” (cf sch. 1671300).

(167) pAT aypmud(Tolot) [UNAT AYXPMUATOLOL AGUTELY ODG 660V GOEVOG
Tapa] LNTE TOVG TEVNTOG ALY GBEVOG Opav 10D PrTOC 6 E0TLV: 0D TAoMG
amoAabovot TG T00 ewTOg NdoVAG ol TEVNTESG — dla biednych nie [dla bied-
nych swiatlo nie jasnieje calq swojg mocq: ubodzy nie widza calej mocy $wiatla; czyli
,biedni nie korzystaja z calej radosci, jaka daje $wiatlo”

(300) épotic pev einag dbpooty eog Peya] EVople Yap odTov TE8VAvVOL —
to, co powiedziales jest dla mego domu wielkim $wiattem] my$lala bowiem (sc. Atossa
- K.Ch.), ze on (sc. Kserkses — K.Ch.) zginal.

> W slowniku Lausberga definicja hyperbaton brzmi: ,Hyperbaton jest rozdziele-
niem dwéch bardzo $cisle polaczonych syntaktycznie stéw poprzez inercje jakiejs (zto-
zonej z jednego lub dwoch stéw) czesci zdania, ktéra bezposrednio nie nalezy do kwe-
stii” (H. Lausberg, op. cit., s. 398).

2 Scholiasta wskazuje na obecna w tekscie Ajschylosa tmeze, ktéra zostala oméwio-
na w dalszej czesci tego rozdzialu, dotyczacej zjawisk fonetycznych.
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W niektorych komentarzach scholiasta thumaczy stworzone przez Ajschylo-
sa metafory, wyjasnia sposdb, w jaki poeta je zbudowal, lub podaje ich interpre-
tacje (sch. B 90,252,277, 310, 365, 400, A 419, 433, 465, 885, 989). Wyjatkowo
ciekawy jest komentarz do wersu 277, w ktérym scholiasta wskazuje metafore za-
wartg w stowach TAorykTolg €V S1mAdkecoy. We wspomnianych podwojnych
ruchach fali przeplywajacej po powierzchni wody i po brzegu, widzi odniesienia
do bitew pod Salaming i Platejami. Emblematyczne starcia Grecji z Persjq staja si¢
synonimami morza i ladu.

(90) &poxov kdpe Bodé(oong) (W.T. - Badé(oong) | W.S. - Bardocog) Thy
TpocBorriv 1AV ITepoAV — niezwycigzona fala morza: szturm Persow™.

(277) mhovykToig [0ToToTot, PIAmV / ToADEovVe GMUad” dAMBaeT / kKortBovdvTto
Aéyerg pépecBon / Tharyktolg v SimAdikecowv]l g av €imol TG drorbAorg.
TO YOp KOLOTO EKYETTOL KOU DTOVOOTEL. d1mAdKeSL 3¢ Talg 800 mALEL,
Tfig Badldoong Te kol Yiig. | £€v Zadopivi kol ITAatoals — niesione [Biada!
Mowisz, ze niezywe ciala towarzyszy pietrzq si¢ i tulajg niesione podwéjnymi ruchami
wody]: inaczej kto§ méglby powiedzie¢ ,z powodu podwdéjnych ruchéw morza”
Bowiem fale przyplywaja i odplywaja. Podwéjnych, czyli (plynacych - K.Ch.) po
dwéch powierzchniach, po morzu i po ladzie; lub tez (mozna to rozumieé — K.Ch.):
pod Salaming i pod Platejami.

(310) xdprocov [KOpiocov ioyvpay x8Oval GVVEKpoLOV AAAALOLG. GTd
netagopdsg tdv dAdyov {Odmv TV TVnTOVIOV Tolg KEPOOLY — bodli (przel.
S.S.) [glowami ostre bodli glazy... (przel. S.S.)]: zderzali si¢ ze soba. Nawigzanie do
metafory bezrozumnych stworzen, ktére bodg sie rogami.

(365) tépevog 0ibEpog] korTtd TEPLPPACLY TOV OiBEPQL — Swigtego okregu niebal
(stowa te stuzg — K.Ch.) do opisania nieba?*.

A (419) oxdion vedv] &vTi 10D il vijeg — koryto okretéw] zamiast ,,okrety”.

(465) KoKV (...) B&B0G] &md TAV DIGT@V T LETAUPOPE — widzgc glebig nieszczesc]
metafora zbudowana na obrazie wody.

(989) BNcOLPOV BeAEETTLV] TNV QOPETPQLY — strzal niechybnych skarbnice (przel.
S.S.)] kotczan.

» Podobna metafora znajduje si¢ réwniez Siedmiu przeciw Tebom Ajschylosa: BoQ
YOp kOpo xepoaiov otpatod (v. 64) (cf. AIZXYAOY TPATQAIAI EIITA. Aeschyli
Tragoediae septem: cum scholiis Graecis omnibus; deperditorum dramatum fragmentis, ver-
sione et commentario Th. Stanleii, typis J. Flesher. .., do wersu 90).

** Stanleius wskazuje na czeste uzywanie tej metafory w literaturze lacinskiej
w brzmieniu ,caeli templa” (cf. ibidem, komentarz do wersu 365).
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7. Poliptoton (gr. toLOTT@TOV, fac. traductio) — figura retoryczna zbudowa-
na na ,fleksyjnej alternacji’, jak okresla to zjawisko Lausberg®, rzeczownika lub
zaimka. Najcze$ciej figura budowana jest na tak zwanej alternacji deklinacyjnej,
stad jej nazwa, ktéra na jezyk polski mozna przettumaczy¢ jako ,zlozona z wielu
przypadkéw” (oA 0OG - liczny”; TT®OLG — , przypadek gramatyczny”). Z polip-
toton mamy do czynienia, kiedy w jednej frazie znajduje si¢ kilkukrotnie powto-
rzony ten sam wyraz, ale w réznych przypadkach lub liczbach. W komentarzu
do wersu 1007 scholiasta interpretuje poliptoton zastosowany przez Ajschylosa
w tekscie tragedii®.

(1007) 8601y kokOy kok@®v Kakolg] 8i8ov Tolg kakolg THv koknyv d661v,

6 €011 ddKpoa — Nieszczgsnym nieszczesny dar nieszczesnych] daj nieszczesnym
nieszczesny dar, czyli Izy.

8. Poréwnanie (fac. comparatio) — polega na zestawieniu ze soba rzeczy
lub zjawiska poréwnywanego z poréwnywanym. Dwa czlony konstrukeji sa naj-
czesciej polaczone stowem g — ,jak”, ,niczym”. Poréwnanie zastosowane przez
Ajschylosa w 125 wersie tragedii scholiasta musial uzna¢ za niejasne, poniewaz
sparafrazowal je w komentarzu.

(125) mag yop inmnAdtog / kol medooTiPng Aemg / oufivog Mg EkAEAOL-
TEV UEALGO- / GV OLV OpYGU® OTPoToD] KOTUHAEAOIROOL TV TOALV
dxolovBodvieg E€pEn dg pEAcoaL T SUiivog — Caly lud / ziemi tej, / pieszy,
konny, odszedt precz — / jakby si¢ wyroil pszczét / petny ul — / za swym wodzem ruszyt
w $wiat (przel. S.S.)] (lud - K.Ch.) pozostawil polis idac za Kserksesem, tak jak
pszczoly (opuszczaja — K.Ch.) ul.

9. Synekdocha (gr. cvvekdoyn) — polega na uzyciu stowa o znaczeniu
0g6lnym zamiast waskim lub odwrotnie; uzyciu nazwy calo$ci zamiast czesci lub
odwrotnie (tac. totum pro partelub pars pro toto) itp. Celem synekdochy jest wiec

* H. Lausberg, op. cit., s. 364.

% Zob. tez: Aeschylus, Persae, ed. with introduction and commentary by
A.F. Garvie..., komentarz do werséw 1038-104S5 oraz Aeschyli Tragoediae superstites. ..,
komentarz do wersu 1041.

Poliptoton mozna zalez¢ w tekstach innych tragedii epoki klasycznej, na przykltad
w Ajaksie Sofoklesa: TI6vog mOVe TOVoV eépet (v. 866) i w Hekabe Eurypidesa: AO@n
TG AN d14d0Y0¢ KaKMV Kakotg (v. 588).

Piekne zdania, w ktérych wystepuje poliptoton, mozna znalez¢ takze u autordw tacin-
skich, na przyklad u Cycerona w traktacie De amicitia: ,ut tum ad senem senex de senec-
tute, sic in hoc libro ad amicum amicissimus de amicitia scripsit” (Cicero, De amicitia,
cyt. za: H. Lausberg, op. cit.,, s. 368, 5, 1-3).
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nadanie slowu znaczenia bardziej ogélnego lub bardziej szczegdlowego. Wspo-
mniang odmiane synekdochy, pars pro toto, scholiasta zauwazyl w scholiach do
werséw 38 oraz 494.

(38) OnBag] Alyvrtiog — Teb] Egipskich.
A (494) BOABNG] ®plng — Bolby] Tracji?”.

Za synekdoche uznaje si¢ takze zabieg polegajacy na zamianie liczby poje-
dynczej na mnoga lub odwrotnie. O takim zjawisku méwi autor scholion do wersu
B 49%.

B (49) otedton 8 igpod TudAoL Teddtan] “kADO " Adodd, TToAépov 80yatep,
& et Gvdpeg’. <IIivdopoc> &v 818vpdupoic. oVtmg otedTOL EViKOV
&vti ToD TANBVVTLKOD — grozg (oTeDTON) Swigtego Tmolu sgsiedzi] ,postuchaj
Alalo, cérko Wojny, ktérej mezowie sa sktadani w ofierze (B0eton)” (jak mowi
- K.Ch.) Pindar w dytyrambach (frgm. 78, 1). Dlatego ,groza” (cTedTOL) jest
w liczbie pojedynczej, zamiast w mnogiej.

Zjawiska fonetyczne
Kilka uwag w scholiach medycejskich dotyczy zjawisk fonetycznych, ktore
wystepuja w tekscie tragedii: synalojfy, synkopy oraz tmezy.

1. Synalojfa (gr. Guvaholen) — polega na polaczeniu koricowej gloski jed-
nego wyrazu z pierwsza gloska nastepnego w jedna sylabe. Synalojfa jest czesto
stosowana w poezji, kiedy skrocenie wersu jest konieczne ze wzgledéw metrycz-
nych.

(862) motayiolo, 008’ 4@’ Eotiag (WT. — motopolo, 008 &’ Eotiag | WiS.
— TOTOPLOVIE &P’ E0TLAG)] CKANPOTEPO ) CVVOAOLPT| TOTOLOVIE Gl  EGTIOG,
ol6v €071 10 Tovéveka ToOVEKX — TOTapLOoVdE G’ £0Ti0G] silniejsze $ciagnie-
cie samoglosek (i.e. synalojfa - K.Ch.): motaypovde o’ €otiog, tak jak tovéveka
i Tobveka.

2. Synkopa - podobnie jak synalojfa prowadzi do skrdcenia zdania, co
w tym wypadku dzieje si¢ w wyniku zaniku $rédglosowej gloski lub sylaby. Row-
niez synkopa czgsto wystepuje metri causa.

*7 Ajschylos okresla Tracje mianem Bolby — trackiego jeziora.
% Scholion B 49 zostalo dokladniej oméwione w czeéci dotyczacej cytatéw (IV.4.3.

Cytaty).
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(1) ©ade pev Iepo@v [tGde pev Iepodv TV oixopuévov / BEALGS &g ailoy
TOTH KOAETTAL] Ol DTOPVNUATICALEVOL QoY 6Tl €0VTOVG AEYOVOLV
ToTOHoTo ITEpo®dV ol KarTe TOV Xopdv. Ayvoodot 8¢ T TOMG €oTi Tepoikn
Miotepa, v cvykdyog Iioto £pn. ol 8¢ GAA®MG DROLVNULATICAUEVOL
eaotv: fUelg Eopev ol moTol ypnpatoeOAokeg Ilepo®v — oto Perséw [My
u Persow, co zbrojnie w daleki 6w kraj, / do Hellady, na béj pociggneli i trud, / miano
Wiernych nosimy (przel. S.S.)]: komentatorzy pisza, ze czlonkowie chéru nazywaja
siebie ,poreky” (mioTdUOTL) Perséw. Nie wiedza jednak, ze istnieje perska polis
Pistejra (ITiotelpa), ktora nazywa sie tez synkopowana forma ,Pista” (ITicTar).
Inni komentatorzy natomiast rozumieja to tak: ,my jeste$émy wiernymi (7T1o7T01)
straznikami skarbcow Perséw”.

(2) Nicto] Miotelpa kot cVYKOTAY: E0TL 8¢ Tlepoikn TOAMG — Pista] synko-
powane stowo , Pistejra”; to perska polis.

3. Tmeza - polega na podzieleniu slowa na czg$ci, na przyklad oddziele-
niu przedrostka od czasownika ztozonego, a nastgpnie na wstawieniu pomie-
dzy wyodrebnione w ten sposdb czesci innych wyrazéw. Celem zastosowania
tego rodzaju inwersji w obrebie jednego wyrazu jest osiagniecie efektu poetyc-

kiego®.

(501) mepQi (...) drix] T0 EEfig dramep@ — kroczyl (... ) przez] we wlasciwym szyku
sprzekroczyt”

Scholia o charakterze didaskaliow

W scholiach medycejskich do Perséw mozna tez wyodrebni¢ komentarze,
ktore nie dotycza ani tresci, ani jezyka tragedii. Scholia te omawiaja strone tech-
niczno-formalng utworu, poetyke dramatu.

Dwa komentarze dotycza obecnego w tragedii lamentu (8p1jvog)*, o ktd-
rym wspomina Arystoteles w Poetyce: ,Z czgsci chéralnych parodos jest pierw-
szym wystepem calego choéru, stasimon piesnia chéru, w ktoérej nie korzysta sie

* Tmezy czesto wystepuja w poematach Homera, na przyklad w XI ksiedze Iliady
w wersach: 297, 412, 423, 432, 454, 515, 544, 558, 580, 646, 676, 691, 755, 764, 776,
et alia.

3 W tekscie Persow Ajschylosa znajdujg sie liczne odwotania do wykonywania la-
ment6éw. Na poziomie treéci ma to zwiazek z reakcjami bohaterdw, kiedy w trakeie roz-
woju wydarzen dowiaduja si¢ o kolejnych nieszcze$ciach, jakie spadly na ich nardd.
Kulminacje stanowi oczywiscie koricowy lament wykonywany przez Kserksesa i chér
starcow po powrocie kréla z przegranej bitwy. Na poziomie jezyka odwolania do lamen-
towania wida¢ w licznych metaforach i poréwnaniach.
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z anapestéw i trochejéw, a kommos — zalobna pieénia (OpTivog) spiewana wspél-
nie przez aktordw ze sceny i chér (1452b, 22-25)"3.

(998) kot mAéov 1 momal pev ovv] DrepPoaiver Opfivov — Wigcej nizeli rozpacz,
bol! (przel. S.S.)] (Kserkses — K.Ch.) poteguje lament™.

(1015) mépeoti] 6 Bpfivog — ma miejsce] lament.

Celem innych scholiéw o charakterze didaskaliow jest wskazanie postaci,
ktora wyglasza omawiana kwesti¢. W zwigzku z brakiem w starozytnych reko-
pisach adnotacji dotyczacych dramatis personae®, tego rodzaju wskazéwki mogly
by¢ wyjatkowo cenne dla czytelnikéw. W $redniowiecznym Kodeksie Medycej-
skim kopista zaznaczal juz zmiany oséb méwiacych, jednak ze wzgledu na wiek
woluminu i skrétowos¢ zapisu imion fatwo nie zauwazy¢ miejsc, gdzie konczy sie
wypowiedz jednej, a zaczyna kolejnej postaci.

(364) €01 av préywv aktiow TAog x06va (et sqq.)] G amd EépEov 6
AOYOG — gdy zar promieni storica ustanie na ziemi (et sqq.) (przel. S.S.)] wypowiedz
Kserksesa.

(683) ® mioTO TOTOV Tilikég 8 TiBNG EUAG (et sqq.)] dRokpivetar 6 Aapeiog
— O wierni z wiernych, lat mych mlodych towarzysze (et sqq.) (przel. S.S.)] odzywa sie
Dariusz.

31 Arystoteles, Poetyka, przel. i oprac. H. Podbielski, Ossolineum, Wroctaw—Kra-
kow 1983.

XOPLKOD € TAPOBOG eV 1) TPDTN AEELG OAN L 0POD, GTAGILOV OE LEAOG Y OPOD
7O BVEL BAVOTOIGTOL KOl TPOY OOV, KOUHLOG 8€ BpTivog KOLvOg X0pol Kol GO
OKNVAG (Aristotelis ,De arte poetica”, recens. G. Christ, ed. stereotypa, B. G. Teubner,
Lipsiae MCMXIII, 1452b, 22-25).

3 W lemma do scholion 998 Ajschylos zastosowal sformulowanie znane z innych
tragedii i dramatéw satyrowych, zawierajace charakterystyczny dla wyrazenia trwogi
zaspiew momal (cf. np. Ajschylos, Agamemnon 1114, 1256, Eumenidy 262; Sofokles,
Elektra 866; Eurypides, Cyklop 110, 503, 572, Alkestis 226, Oszalaty Herakles 1120,
Ifigenia w Aulidzie 665).

O komentowanym przez scholiaste miejscu w tekécie Perséw wspomina Garvie:
L, KOl TAEOV ... eV 0VV: Taart by itself, says Xerxes, is not strong enough to express his
feelings. So at S. Ph. [Sophocles Philoctetes — K.Ch.] 754 Philoctetes finds it necessary to
cry monmonanmonal” (Aeschylus, Persae, ed. with introduction and commentary by
A.F. Garvie.. ., komentarz do werséw 1026-1037).

33 Zob. czes$é rozdzialu I dotyczacy transmisji tekstu w antyku (1.1.1. Starozytno$¢).
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Ciekawg informacje zawiera komentarz do wersu 1, w ktérym scholiasta in-
formuje, ze tragedie rozpoczyna wypowiedz chéru starcow™.

(1) téde pev Iepodv TV olyopévav (et sqq.)] did yepdviwv Tporoyilet
— My u Perséw, co zbrojnie w daleki 6w kraj (et sqq.) (przel. S.S.)] pierwsza cze$¢ tra-
gedii jest recytowana (Tpoloyilet) przez starcéw.

Zgodnie z zasadami budowy tragedii okresu klasycznego opisanymi przez
Arystotelesa w Poetyce (1452b, 19-20), utwér dramatyczny zwyczajowo rozpo-
czynal wyglaszany przez aktora prologos. Chér wchodzil na orchestre jako drugi,
arecytowana przez niego partia tekstu byta nazywana parodosem. W Persach brak
jest jednak prologu (w znaczeniu elementu ilo§ciowego tragedii), a tragedie roz-
poczyna chéralny parodos®. Uzyty w komentarzu czasownik TpoAoy£€w, nalezy
wigc thumaczy¢ jako ,rozpoczyna¢ dramat”, ,wyglaszaé pierwsza cze$¢ dramatu’,
a nie ,wyglasza¢ prologos”

3% Tasama informacja znajduje si¢ w hipotezie Perséw (zob. Argumentum fabulae e co-
dice M editum, [w:] Scholia in Aeschyli ,Persas”, recens., apparatu critico instruxit, cum
praefatione de archetypo codicum Aeschyli scripta ed. O. Dahnhardt, B. G. Teubner,
Lipsiae 1894, v. 8).

Streszczenie Perséw w przekladzie Roberta R. Chodkowskiego zostalo w catosci
zacytowane w przypisie numer 1 w rozdziale I1I (Scholia Medicea in Aeschyli ,Persas”
~ przeklad).

* Informacje na temat rozpoczynania przez Ajschylosa tragedii prologiem lub
parodosem mozna znalez¢, miedzy innymi, u Westa (M. L. West, Studies in Aeschylus,
B. G. Teubner, Stuttgart 1990, s. 3-25). O zabiegu, jaki zastosowal poeta pisze takie
Chodkowski: ,Wyraznym nawigzaniem do starej techniki jest natomiast rozpoczecie
Persow parodosem, a nie prologiem, mimo ze forma ta byla juz wowczas znana, i to od
wielu lat” (R. R. Chodkowski, Ajschylos i jego tragedie, Towarzystwo Naukowe KUL, Lu-
blin 1994, s. 36). Parodosem zaczynaly si¢ juz Fenicjanki Frynichosa, o czym dowiadu-
jemy si¢ ze wspomnianej hipotezy do Perséw (cf. Argumentum fabulae e codice M editum,
[w:] Scholia in Aeschyli ,Persas”...., v. 6-8; Starozytne streszczenie Perséw, [w:] Ajschylos,
Tragedie, vol. 1, przel. R. R. Chodkowski, Towarzystwo Naukowe KUL, Lublin 2015,
5.92-93).



IV.4.2.2. Uwagi niefilologiczne

Scholia historyczno-spoleczne

Z uwagi na wspomniang juz historyczna tematyke tragedii Ajschylosa, scholia me-
dycejskie obfituja w uwagi tej natury. Zdecydowana wiekszo$¢ komentarzy historycz-
no-spolecznych dotyczy narodu perskiego'. Najwazniejsze omawiane kwestie to:

— charakterystyka wladcéw Persji i genealogia dynastii rzadzacych? (sch. 6,
656,719,769, 774,775, 862);

(769) Kdpog, ebdaipmv avnp] Kdpog mpdTtog mpocekthooto IMépooaig
v &pxMv Mndwv &eeldpevog. Kvpov viog Kappdong, ddeipol 8¢ kot
‘EALGViIKOV MApogrg, Mépeig — Kir, wladca szczesny (przel. S.S.)] Cyrus jako
pierwszy zabral wladze Medom i oddal ja Persom. Synem Cyrusa byt Kambyzes,
a bra¢mi, wedtug Hellanikosa, Marafis (i — K.Ch.) Merfis.

(774) KOpov d¢ moig] Kappbong - syn Cyrusa] Kambyzes.

(775) mépmrog 8¢ Mapdog [réuntog 8¢ Mapdog ApEev, aioydvn Tatpe /
Opovoilol T dpyxoiolct] N YpoPn MUEPTNTOL. TOV Yop EWOELEVOV TN
Kopfooov dpyxfipdyov via oddeic Méipdov inev obte yEvog odte Gvopa.
pATOTE 0DV YpamTéoV: ‘Mbipdig aioydvn TaTpe. OLdVVROG Yop elvon iowg
vmekpiveTo Mepdig T® Kopov moudi, &delod te Kapupioov. aioydvn 8¢
TATPQ OTL LAYog MV mepLEcmoce TV [Iepo®dv apynv €ig paryovs - pigty zas
Mardos [pigty zas Mardos panowal — harba dla ojczyzny i pradawnego tronu]: w tek-
$ciejest blad. Bowiem o magu, ktéry dazyt do wladzy Kambyzesa, nikt nie méwil, ze
byl Mardem, ani z pochodzenia, ani z imienia. Nie nalezy wiec nigdy pisa¢: ,Mardis
to haniba dla ojczyzny” Ze wzgledu na to samo imie podszywal sie pod Merdiasa,
syna Cyrusa, brata Kambyzesa. ,Haniba dla ojczyzny” (oznacza — K.Ch.), ze — po-
niewaz byl magiem — przeniést wladze z rak Perséw do magow®.

' Elementy perskie w utworze Ajschylosa wskazal West w pracy: M. L. West, Wschod-
nie oblicze Helikonu. Pierwiastki zachodnioazjatyckie w greckiej poezji i micie, przel. M. Fi-
lipczuk, T. Polaiski, Homini, Krakéw 2008, rozdz. XI: Ajschylos, s. 695-744.

* Informacje na temat historii grecko-perskiej mozna znalez¢ w pracach: J. Wolski,
Historia powszechna. Starozytnosé, PWN, Warszawa 1982; idem, Iran, siedziba imperiéw
starozytnosci, t. 1: Achemenidzi, Ossolineum, Wroctaw 1986; N. G. L. Hammond, Dzieje
Grecji, przel. A. Swiderkéwna, PIW, Warszawa 1973; B. Skladanek, Historia Persji, t. 1,
Dialog, Warszawa 1999; G. Lach, Salamina-Plateje 480-479 p.n.e., Bellona, Warszawa
2010; L. Llewellyn-Jones, Persowie. Epoka wielkich krélow, przel. N. Radomski, Rebis,
Poznani 2023; T. Babnis, The Image of the Iranian World in the Roman Poetry of the Imperial
and Late Antique Ages, Ksiggarnia Akademicka, Krakow 2024.

* Wspomniany w scholion Mardos zyl w VI wieku p.n.e., byt synem kréla Persji Cyrusa
imlodszym bratem Kambyzesa. Kiedy w 529 roku p.n.e. Cyrus zmarl, tron objat Kambyzes.
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— organizacja pafistwa i wojska perskiego (sch. 1,950, 951);

(1) Téde* pevIepodv[tade pev Mepc®dv Tdv olyopévmv / EALGS &g oiay ot
KOAETTOL] Ol VIOPVNULOTICEHEVOL QOIoLY OTL €00VTOVG AEYOLOLY TG TMMLOTO

Wedlug najbardziej znanej wersji historii nowy krél zamordowat swojego mlodszego brata,
ale mord byl trzymany w tajemnicy. Te sytuacje miat wykorzysta¢ Mag o imieniu Gaumata,
ktéry podszyl si¢ pod niezyjacego Mardosa i pod nieobecno$¢ Kambyzesa w Persji, w 522
roku p.n.e. objal rzady nad krajem. Kambyzes zmarl w niejasnych okoliczno$ciach i nie zda-
zyl obali¢ uzurpatora. Rzady Maga Gaumaty trwaly jednak zaledwie p6l roku, poniewaz
zostal on zamordowany przez Dariusza I, ktéry zostal nowym krélem.

Uzycie terminu ,mag” nie jest jednoznaczne. Nawet w tekécie komentarzy medycej-
skich scholiasta raz pisze t¢ nazwe duzg, raz malj litera, co zostalo uwzglednione w przekta-
dzie. Wspomina o tym réwniez Bogdan Sktadanek w swojej Historii Persji: ,,Kaptani wywo-
dzacy sie z plemienia Mag6w nie byli kaplanami ani kultu zoroastryjskiego, ani mazdaizmu
achemenidzkiego. Za ostatniego medyjskiego krdla, Astjagesa, na dworze byli magowie,
ale ich rola nie jest jasna. U Herodota, w I czeéci Magowie sa plemieniem, ale w czesci I1I,
w opisie zamachu na samozwanica Gaumate, wystepuja jako kasta wyodrebniona z 0go-
tu i tatwa do zidentyfikowania. W podobnym znaczeniu zostat ten wyraz uzyty w napisie
behisturiskim (inskrypcja, ktérej autorstwo przypisuje si¢ Dariuszowi I — przypomnienie
- K.Ch.): «(Byl pewien) maz, mag imieniem Gaumata» (Martija magu$ aha Gaumata
nama). Zwrot ten jest co prawda dwuznaczny, ale precyzuje go akadyjski przekiad (I, 136),
w ktérym czytamy o Medzie, magu Gaumacie” (B. Skladanek, op. cit., s. 81).

W literaturze starozytnej informacje o Magach (magach) mozna znalez¢é w wielu
miejscach, miedzy innymi w Geografii Strabona (np.: I, 2, 15; XV, 1, 68; XVI, 2, 39), we
wspomnianych juz Dziejach Herodota (np.: I, 140; X, 3; VII, 113) i w Historii naturalnej
Pliniusza (np.: XVIL, 63; XXI, 110).

Imie wymienionego w tragedii Mardosa przybiera w jezyku greckim rézne formy
(¢f. The Tragedies of Aeschylus, re-edited with an English commentary by F. A. Paley, Whitta-
ker and co. Ave Maria Lane; George Bell, Fleet Street, London 1855, komentarz do wersu
770). Poza wersjami wystepujacymi w tekécie komentarza istnieje takze forma ,Smerdis”.
Uzywa jej, miedzy innymi, Herodot w Dziejach (np. 11, 69, S; 111, 71, S; 111, 74, 18).

* W pierwszym wersie tragedii Ajschylos uzywa formy neutrum (t10¢[...] mota)
zamiast masculinum (013€ [...] mo7Tol). Ten zabieg mozna rozumieé jako nasladowa-
nie stéw rozpoczynajacych Fenicjanki Frynichosa, ktérych pierwszy wers brzmiat: T&d'
¢oti [lepodv 1@V ndhon Befnrdtwv (hipoteza Perséw, v. S). W kolejnych wersach
tekstu padalo zapewne stowo n161é (cf. The Tragedies of Aeschylus, re-edited with an En-
glish commentary by F. A. Paley..., komentarz do wersu 1). Wskazuja na to réwniez
dalsze analogie, na przyktad uzycie imiestowu. Odpowiednikiem uzytego przez Fryni-
chosa participium BeBnkdtmv bedzie Ajschylosowe olyopévmv. Wspomina o tym réw-
niez Broadhead (The ,Persae” of Aeschylus, ed. with an introduction, critical notes and
commentary by H. D. Broadhead, Cambridge University Press, Cambridge 1960, s. 38)
oraz Garvie (Aeschylus, Persae, ed. with introduction and commentary by A. F. Garvie,
Oxford University Press, Oxford 2009, komentarz do werséw 1-2).
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IMepo®v ol katd TOV opdv. &yvoolol O& 0Tt WOAG €oti Ilepoikn
[Miotepa, v ovykdéyog ITiota €en. ol 8¢ GAAW®G VMOLVNLATICGUEVOL
Qaotv: MUElg €opev ol Totol Xpnuarto@OAokeg IIEpG®V — ofo Perséw [My
u Perséw, co zbrojnie w daleki 6w kraj, / do Hellady, na béj pociagneli i trud, / miano
Wiernych nosimy (przel. S.S.)]: komentatorzy pisza, ze czlonkowie chéru nazywaja
siebie ,poreky” (mioTdOHOTL) Perséw. Nie wiedza jednak, ze istnieje perska polis
Pistejra (ITiotelpa), ktorg nazywa sie tez synkopowana forma ,Pista” (ITicTal).
Inni komentatorzy natomiast rozumieja to tak: ,my jeste$émy wiernymi (7m1oT01)
straznikami skarbcédw Perséow™>.

(950) 69B0ApOV] TOV EvTa OPOXAPSY — oko] pelniacego funkeje (urzednika na-

zywanego — K.Ch.) ,okiem™.

(950) tOV o0V TOTOV TAVT OEOaALOV / pvpior pupler TERTOCTOV]
onpeincon 611 Bociréng d@BaALOC dplOET TUG OTPATLAG — twoje najbar-
dziej zaufane oko dziesigtki tysigcy obliczajqce] oznacza to, ze (urzednik nazywany
- K.Ch.) ,okiem kréla” liczy wojsko.

W zamianie masculinum na neutrum Dindorf dodatkowo dopatruje si¢ ennelage
(Aeschyli Tragoediae superstites et deperditarum fragmenta ex recensione G. Dindorfii, vol. 2:
Annotationes, Oxford University Press, Oxonii 1851, komentarz do wersu 1), trudno jed-
nak znalez¢ silne argumenty na poparcie tej propozycji badacza.

5 Istnienie grupy wysoko postawionych urzednikéw perskich nazywanych ,Wierny-
mi” lub ,Zaufanymi” potwierdza, mi¢dzy innymi, Ksenofont w Anabazie. We fragmen-
cie dotyczacym sporu, ktéry wybucht pomiedzy czlonkami dowodzonej przez Cyrusa
armii, Ksenofont pisze: ,&v To0T® & énfel kol KVpog kail €nbOeto 10 mpdypow
£00V¢ & EhaPe T TAATA £1G TAC X ETPOC KOl GVV TOTG TOPOVGL TV TLOTMY NKEV
ELoOVoV eig 10 péoov (...)” (Xenophontis opera omnia, ed. E. C. Marchant, vol. 3, Cla-
rendon Press, Oxford 1904 [repr. 1961],1, 5, 15, 1-3).

(Tymczasem nadszed!t takze Cyrus i dowiedzial si¢ o calym zajéciu. Natychmiast
wzigl w rece dwie wtdcznie i z kilku zaufanymi, ktérzy wlasnie byli przy nim, pospieszyt
miedzy oba wojska [Ksenofont, Wyprawa Cyrusa (Anabaza), przel. i przypisami opa-
trzyl A. Rapaport, Ossolineum, Wroclaw 2006, s. 25]).

¢ Informacje o krolewskim rachmistrzu, urzedniku nazywanym ,,okiem krola” znaj-
duja sie miedzy innymi w Leksykonie Suda s.v.” O@BaApog BosiAéwg, w Dziejach Hero-
dota (I, 114) oraz u Arystofanesa w Acharnejczykach (v. 92). U Ksenofonta w Cyropedii
(VIIL, 2, 9, 6-10, 4) czytamy réwniez o istnieniu ,krélewskiego ucha’, o ktérym pisze
Kazimierz Kaszewski: ,Krél perski rozsylal po prowincjach kontroleréw, ktorzy nad-
zorowali administracje. Kontroleréw tych nazywano «okiem krolewskim» i «uchem
krélewskim». Tu «oko» zdaje si¢ oznaczaé tysiacznika” (Ajschylos, Persowie, przel.
K. Kaszewski, wstepem i objasnieniami zaopatrzyt S. Witkowski, Nakladem Krakowskiej
Spotki Wydawniczej, Krakéw 1922, przyp. do wersu 987).
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(951) mepmooTév] HLETPNTHV GTPOTOTESOV, OTOV LUPLAS GPLBIODVTOL TAG
OAag Myepoviag. dpdpficonr kKatd TeEVIGdo &vd Lvplovg €xoviag ToUg
apxopéVog — obliczajgcego (sc. oka — K.Ch.)] rachmistrza wojska, ktéry odlicza
cale dziesigciotysieczne jednostki. Aby policzy¢ (dziesigciotysieczna jednostke —
K.Ch.) nalezato odlicza¢ po pigciu dowddcéw, ktérzy dowodzili 10 000 (zotnierzy
-K.Ch.)".

— zakres dominacji perskiej i charakter kontaktéw Perséw z innymi ludami
(sch. 24, 33, 864);

(24) BaoiAfic Baocihéme: BaoctAelc pev TV idiwv TtOAewv, VIOTETAYLEVOL
8¢ 1@ I1épon - krélowie krola: krolowie poszczegdlnych poleis podleglych Persji.

(33) GAAovG & O péyog kol TOAVBPERU®Y / NeThog Emepyev] DIoxeiplot
yap foav tote IMepodv Aiydmtior — A zas innych na boje czcigodny sle Nil /
wszechzywiciel (przel. S.S.)] Egipcjanie bowiem byli wtedy podlegli Persom.

(864) olo Ztpupoviov merdyovg Axelwideg eiol mhpoikol / Opnkimv
EnabAwV] dg péxpL YrepBoptwv Tapatelvodong T dpyxfic [lepo®v — mo-
rza, gdzie gubi si¢ Strymion, / sqsiady, Trakéw osiedla nawodne, / Srodjeziorne grody
(przel. S.S.)] (Ajschylos napisat tak — K.Ch.), poniewaz wladza Persow siegala az
do Hiperborejczykéw.

— ustrdj polityczny panujacy w kraju i zasady sprawowania rzadéw przez
wladce (sch. 213).

(213) ody, dredBUVOG [€D Yop {o7TE, MOlG EUOG / TPAEQG HEV €D BAVULAGTOG LV
yévolt avnp, / Kok®G 8¢ TPAEag ovy, LIEVOVVOG TOLEL, / CwOELG & OMOLWG

7 Zacytowane scholion jest trudne do interpretacji. Uzyty przez Ajschylosa w Per-
sach termin TEPTOGTNG 0znaczajacy osobe dokonujaca obliczen jest dmag Aeyopevov
w zachowanej literaturze greckiej. Pochodzi on od czasownika mepnalo - ,liczy¢ po
pie¢” (od eolskiej formy mép e zamiast Té Ve [cf. np. Hezychiusz s.v. ne(p)mboceta]),
ktory jest juz uzywany duzo czesciej.

Trudno oceni¢ czy scholiasta wyjasnia powszechnie praktykowany sposéb liczenia
wojska, czy jedynie chce wyjasni¢ uzyte przez poete stowo. Policzenie zolnierzy w ar-
mii, jaka dowodzil Kserkses, bylo duzym wyzwaniem, poniewaz, jak podaje Herodot,
liczyta ona 170 miriad, czyli 1 700 000 ludzi. Wedtug Herodota jednak, liczenie armii
perskiej odbywalo sie w inny sposob, niz przedstawiony w scholion. Opisana w Dziejach
(VII, 60) metoda liczenia wojska wygladata nastepujaco: na planie kota wytyczono mur
w granicach ktérego miescito si¢ 10 000 ludzi. Ile razy udato si¢ napelni¢ ograniczona
przestrzen, tyle razy doliczano kolejne 10 000 zolnierzy. Herodot zgadza si¢ jednak ze
scholiasta w kwestii podstawowej jednostki rachuby, ktéra byla miriada.
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TNOdE KO1paVeT XO0VOC] 0V TILMPNTEOS, 00 dikag OPEIA®Y, S TO VUAG
aOTOV Topoppiicot kKol kouvij fitol kolvd doypott elvar Ty £0dov — nie od-
powiada (przel. S.S.) [Wiedzcie, jesli memu / synowi los poszczgsci, swiat go wielbié
bedzie; / jesli zas nie poszczesci - - krdl nie odpowiada / przed narodem: powrdci, by
rzqdzié jak wprzédy (przel. S.S.)]: nie ma zosta¢ ukaranym, nie jest winnym wobec
prawa (sc. Kserkses — K.Ch.), dlatego, ze my wspélnie go naklanialismy i decyzja
o wyprawie wojennej byta wspélna.

Inne scholia historyczno-spoleczne dotycza konkretnych wydarzen z dzie-
jow wojen grecko-perskich: bitew pod Salaming i Platejami (sch. 355, 809, 923)
oraz stawnej budowy mostu pontonowego na rozkaz Kserksesa®, ktéry umozli-
wil przejécie przez Hellespont (sch. B 72).

B (72) Cuyov apeiBorav adyévi Tovtov] Eyepbpmoe Yop 10 EnTaoTddiov
Tolg Vool ovvdnoog ordTag kol Yiiv EmPBaldv, dote 680V motficon £ml TV
Ve@V. 810 ToADYOpRPOV SdLOpCL EITEV — jarzmo rzuciwszy morzu na szyje (przel.
S.S.)] (Kserkses — K.Ch.) przerzucil bowiem most o dtugosci siedmiu stadionéw,
zbudowany z polaczonych okretéw i osadzil go w ladzie, aby umozliwié¢ przejscie
po poktadach. Dlatego wiasnie (Ajschylos — K.Ch.) powiedziat ,dobrze powigzana
droga™.

(355) é&vnp yap “EAANV [Gvip Yop “EAANY €€ °ABnvoinv 6Tpatod / EABmV
€Aeke modl 0@ EEpEN TGdE, / O¢ €l pelaivng vukTog et KvEQac, /
“EAANVEG 0D LEVOTEV, BAAN CEALOOLY / VOOV ETVOOPOVTEG BAAOG BALOCE
/ dpocpd KpLeaig Blotov Eékowooiato] BovAndéviwy Yap 1@V EAAV®V
QUYETY 31 10 TAT00G TAV ITEpo @DV, OEUICTOKATG ZIKLVVOV TOV TS0 YYOV
gEnepye mPOg TOV EpEmMv Mg adtopoAnoovia, Afyovia T® E&pEn OTL
HEAAOVOL @QUYElV “EAAmvec. ToUT0 88 £moinoev, {var &€v Amoyvdoet
poxfiocovror ol “EAAnveg — mqgz-Hellen (przel. S.S.) [Mgz-Hellen od ateriskich
przybytwojownikéw / i rzekt synowi twemu, iz skoro na ziemig / nocy czarnej mrok znij-

8 Budowla ze ztaczonych okretéw, dzigki ktdrej Persowie przeszli przez Hellespont
dzisiaj nosi nazwe ,mostu pontonowego”. Nazwa ta pochodzi od polaczonych statkéw,
todzi lub tratw, po ktérych mozna byto przejsc.

? Stownikowe znaczenie przymiotnika TOAVYOR®OG to ,dobrze zbity”, ,o wielu
gwozdziach”. Dla opisania mostu przerzuconego przez Hellespont, ze wzgledu na spo-
s6b jego budowy, bardziej trafne jest okreélenie ,dobrze powiazany”. Herodot w Dziejach
(V1I, 36) doktadnie opisuje konstrukcje mostu. Wspomina, miedzy innymi, o uzyciu
dwoch rodzajéw lin: z bialego Inu oraz z papirusu, na ktérych ulozono drewniane, moc-
no powiazane ze soba klody.

O sposobie zbudowania mostu méwi takze scholion do wersu 68: Aivodéouw /
oxedig] MG MvdV TdV KEAWV OVTIWV — zwigzanym linami mostem] (Ajschylos moéwi
tak — K.Ch.) poniewaz byl zbudowany za pomoca lin (sc. most).
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dzie, lud zbrojny Hellenéw / nie ostanie na miejscu, lecz co tchu do wiosel / skoczg, ile sil,
wszyscy i na wsze sig strony / rozbiegnq, w tajnej zywot ratujgc ucieczce. (przel. S.S.)]:
poniewaz Hellenowie chcieli uciec z powodu ogromnej liczby Perséw, Themistok-
les wystat do Kserksesa niewolnika Sikinnosa, poniewaz on sam tego chcial, aby po-
wiedziat Kserksesowi, ze Hellenowie zamierzajg uciec. Uczynil to, aby Hellenowie
musieli stanag¢ do walki®.

(809) 00 c@v kok®V Vyiota Emappével naBelv] TRV €v IMAaToolg
nelopayiov enoiv, fiv mpog Adkwvag NooNBNoaY — tam ze wszech najstrasz-
liwsza klgska im sqdzona (przel. S.S.)] (Dariusz — K.Ch.) méwi o bitwie pod Pla-
tejami, ktora zostala przegrana (przez Perséw — K.Ch.) z powodu udzialu (w niej
- K.Ch.) Spartan.

(923) Tavwv yop annodpo, / Tavev vadeapktog “Apng £tepaiknc] 6
"ATT1KOG 6TOA0G GipeiAeTo TNV Ilepo®dv cwtnplay — To helleriski nas zniszczyl,
to helleriski Ares, korabi pogromca! (przel. S.S.)] ocalenie Perséw uniemozliwila at-
tycka wyprawa wojskowa.

Scholiasta wspomina réwniez o sposobie postepowania Perséw podczas
dziatart wojennych (sch. 812, 858)'.

(812) miumpdvon veds] EVERipTpacay Yap Ta iepd — $wiatynie pali¢ (przel.
S.S.)] (Ajschlos powiedziat tak — K.Ch.) poniewaz (Persowie — K.Ch.) podpalali
$wiete miejsca.

(858) mpdTaL pev £ddokipov (WT. - mpdto pev eDdokipoug | W.S. - tpdto
HEV €DSOKILOV) [TPATO HEV EDBOKILOVE OTPOTIOG ATE- / QOLvOped’, ol
3¢ vopiopoto TOpyLveL TEVT EXNOVVOV] TPADTOV PEV KATA TOAENOV Sl
OTPOTLAG EVSOKILODUEV KO OPULDILEV KOTO VEVOULOHLEVD. £BM TOTG TOAEGT
TaLlg TOPBOVUEVALS, 0D TELEVT BEDV TOPBODVTES, 0D TAPOVG AVOCTTAOVTEG,
O¢ E€pENG TOAPNCOG ETOINCEV — przedtem wspaniatoscig [Blaskiem i chwa-
lq przeswietnqg orgzne / hufce jasnialy, a w grodach obyczaj / dawny dzierzyt wodze
(przel. S.S.)]: niegdy$ podczas wojny wslawilimy sie dzieki dzialaniom wojska
i postepowaliémy wedlug ogdlnie przyjetych zwyczajéw wobec zniszczonych po-
leis, nie burzac $wietych okregéw bogéw, nie niszczac grobow, jak o$mielil sie uczy-
ni¢ Kserkses.

1 Pisze o tym Herodot w Dziejach (VIII, 75).

""" Ciekawy wspolczesny kontekst dla obecnych w Persach Ajschylosa odwotan do
dziatart wojennych i ich oceny mozna znalez¢ w pracy: T. Kuninski, T. Zuradzki (red.),
Etyka wojny. Antologia tekstow, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2009.
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Scholia geograficzne

Scholia zawierajace informacje geograficzne mozna podzieli¢ na dwie grupy.

1. Lemmata pierwszej z nich stanowia nazwy wlasne miast, wysp lub rzek
(sch.2, 16, 17, 38, 303, 306, 487, A 494, B 494, 497, 572, 864, 872, 876, A 878,
B 878).

(16) Hd" ’ExPatavav: 611’ Akecoaio'? mpdtepov Ekadelto &mnd "AKEGCALOD
T VOV ‘ExBatava kadoOpeva — oraz Ekbatan: (to miasto — K.Ch.) najpierw
bylo nazywane Akessaja od Akessajosa, a teraz jest nazywane Ekbatanami.

(17) Kioowov €pxog] OALG Ilepodv 10 Kioowvov' — gréd (... ) kissyjski (przel.
S.S.)] Kissinon to polis Perséw'.

2 Trudno okresli¢ czy nazwa 'Axeccaia jest formg liczby pojedynczej rodzaju
zeniskiego czy mnogiej rodzaju nijakiego. Argument za neutrum pluralis stanowi nazwa
"ExBditarva, ktora, wedlug scholiasty, z biegiem czasu zastapila termin "Akecooio. Za
femininum singularis przemawia dopasowanie nazwy miasta do stowa ,polis”, dlatego taka
wersja zostala uwzgledniona w przekladzie.

Ciekawa kwestie stanowi réwniez posta¢ Akesajosa, ktory, jak mozna przypuszczaé
na podstawie informacji zawartych w scholion, byt krélem Akessaji lub lokalnym bohate-
rem. Wzmianka o postaci noszacej takie imie znajduje si¢ w mimach Herondasa, jest jed-
nak mato prawdopodobne, ze aleksandryjski autor miat na mysli wlasnie wspomnianego
w scholion bohatera. W komentarzu do tekstu Herondasa mozna przeczytaé: , Akeses
lub Akesajos byt zeglarzem, sternikiem okretu Neleusa, ojca Nestora z Pylos i podobno
zawsze czekal z wyplynieciem z portu na pelnie ksiezyca. Posta¢ malo znana, wyksztal-
cony Lampriskos, ktory moze czytal te¢ legende z uczniami, uzywa imienia Akesesa jako
symbolu zwlekania. [ ...] Aluzja do malo znanej legendy jest typowa dla aleksandryjskiej
uczonej poezji, cho¢ u Herondasa stosunkowo malo jest tego typu aluzji” (Herondas,
Mimy, przelozyla, opatrzyla wstepem i komentarzem J. Lawiriska-Tyszkowska, Wydaw-
nictwo Dolnoélaskie, Wroctaw 1988, s. 37).

" Badacze spierajg si¢, jak powinna wyglada¢ poprawna wersja przymiotnika o zna-
czeniu ,kissyjski” (w jezyku greckim przytaczam nazwy w rodzaju nijakim, poniewaz
w takim wystepuja w tekscie tragedii): Kiooiov, Kiooivov czy Kiootokdv. Watpliwo-
$ci budzi wigc takze wlasciwa nazwa prowingji, od ktérej przymiotnik zostat utworzony:
Kioowa, Kiooia albo Kiooa, oraz nazwa ludu zamieszkujacego prowincje, o ktérym
Ajschylos wspomina w 118 wersie Perséw (10 Kiooiov mOMOW) (cf. The Tragedies of
Aeschylus, re-edited with an English commentary by F. A. Paley..., komentarz do wersu
17; AIXXYAOY IIEPXAL The ,Persae” of Aeschylus, ed. with introduction, notes, and
a map, by A. O. Prickard, MacMillan and Co., London 1907, komentarz do wersu 17;
The ,Persae” of Aeschylus, ed. with an introduction, critical notes and commentary by
H. D. Broadhead..., s. 38).

" W swoim przekladzie Perséw Kaszewski wskazuje blad popelniony przez Ajschy-
losa i powtérzony przez scholiaste. W przypisie do wersu 17 pisze: ,Kissja jest prowincja
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(303) ZiAnvidv] ZTiAnviat aiyioAdog Tadapivog Thig Aeyopévng Tpormaiov
Gxpog, dg Tydgevog év 1@ ¢ Tepl MpPEV@V — Sylenij] Sylenije to (fragment
- K.Ch.) wybrzeza Salaminy nazywanego (tez — K.Ch.) Przyladkiem Tropajskim,
tak jak (méwi — K.Ch.) Timoksenos w VI ksiedze dotyczacej portéw.

(487) Zmepyeiog] 6 Zmepyelog €€ Ailvidvov péwav gig TOv MnAlokov
EUPAAAEL KOATOV — Sperchejos] Sperchejos wyplywa z (kraju — K.Ch.) Enienéw
i wpada do Zatoki Melijskiej'.

(572) Kvypetoc] thg Zadopuivog — Kychrei] Salaminy'®.

(864) "Ayermidec] o divypor "Axeidov yop Tav Vdwp AEyovot — Acheloidy]
mokre (sc. wyspy — K.Ch.); poniewaz cal wode mozna nazwaé , Acheloosem”

(872) olar AéoBog EladeuTdG Te Tdpog, Xiog, / 16e Ipog, N&Eog, Mbkovoc,
TRV Te GVVARTOVS / “Avdpog dyylyeltov] adtot £v 1@ Alyaim teddyet
elolv - Lesbos, i Samos oliwny, i Chios, / takoz i Paros, Mikonos i Naksos, / i do Tenosu
przylegly / sasiad wierny, Andros (przel. S.S.)] one wlasnie znajduja si¢ na Morzu
Egejskim (sc. wyspy - K.Ch.).

(876) Afjvov, Tkdipov 6 €80g, / PoOdov T 1de Kvidov, Kumpiag te moleLs,
[1&pov, / RdE oAV ZoAouivé te] Afjuvog Opdkng €otiv. adtal 8¢ gioty

perska, w ktorej lezaly Suzy. Aischylos bierze ja mylnie za miasto” (Ajschylos, Persowie,
przel. K. Kaszewski. .. ). Taka sama informacja znajduje si¢ w komentarzu do Perséw au-
torstwa Teuffela (cf. Aschylos, Perser, erklirt von W. S. Teuffel, dritte auflage bearbeitet
von N. Wecklein, B. G. Teubner, Leipzig 1886, s. 43).

Podobny blad, dotyczacy terminu Avpvoiog, Kaszewski zauwaza w wersie 324:
,Krainy ani miasta Lyrne nie znamy. Moze chodzi tu o miasto Lyrnessos w maloazja-
tyckiej Troadzie”. Na polis 0 nazwie Lyrnessos wskazuja takze Paley (The Tragedies of
Aeschylus, re-edited with an English commentary by F. A. Paley..., komentarz do wersu
326) oraz Prickard (AIZXYAOY IIEPZAL The ,Persac” of Aeschylus. .., s. 71). Blad ten
zostal powtdrzony przez scholiaste medycejskiego, ktéry wyjasnia uzyty przez Ajschylo-
sa termin stowami &0 TOLewg — pochodzacy z polis (Lirna — K.Ch.).

15 Zob. Herodot, Dzieje (V1, 198, 9).

!¢ Okreslanie Salaminy nazwa Kychreia ma swoje zrédto w micie. Wedlug najbar-
dziej popularnej wersji opowiesci Kychreus miat by¢ synem Posejdona i Salaminy, ktory
wyzwolil mieszkanicéw wyspy od nekajacego ich weza. Od tej pory Kychreus byt czczo-
ny jako lokalny bohater (cf. P. Grimmal, Stownik mitologii greckiej i rzymskiej, red. J. La-
nowski, hasta przetozyty: M. Bronarska, B. Gérska, A. Nikliborc, J. Sachse, O. Szarska,
wyd. II, Ossolineum, Wroclaw-Warszawa-Krakéw 1990, s.v. Kychreus; AIXXYAOY
ITEPZAL The ,Persae” of Aeschylus. .., komentarz do wersu 570 oraz Strabo, Geographica
9,1,9,9-17).


http://www.bookcity.pl/author/Wilhelm_Sigismund_Teuffel
http://www.bookcity.pl/author/Nicolaus_Wecklein
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ol pecdyxtior'” — Lemnos, siedzibe Ikara, i Rodos, i Knidos, oraz cypryjskie poleis,
Pafos, a takze Solg i Salaming] Lemnos nalezy do Tracji; tamte natomiast znajduja
sie pomiedzy dwoma brzegami.

A (878) Zoalopivé te, GG VOV LOTPOTOALS TOVE / aition oTevayu®v]
amoikot yap eicv ol €v KOmp@ Todoapivior 1@V €V T 'ATTiki — i te Salaming,
/ ktérej dzis macierz mych jekéw, / mej niedoli winna... (przel. S.S.)] Salaminczycy
z Cypru s3 bowiem osadnikami pochodzacymi z (Salaminy — K.Ch.) attyckiej'®.

2. Do grupy drugiej nalezg scholia, ktére podaja nazwe i umiejscawiaja na
mapie wspomniane przez Ajschylosa miejsca geograficzne, ktérych nazwa nie
pada w tekstach lemmata (sch. 39,130, 131, B238,413,447,466,483,738,870").
Niektore komentarze dotycza charakterystyki wspomnianych terenéw lub ich
mieszkancow.

(413) v otevd] peto&d Tadopivog kol Alyivng 10 6TEVOV AV — w ciesninie] ta
cie$nina znajdowala sie pomiedzy Salaming i Egina.

(447) viicog T1G £0TL TPOGOE Takapuivog TOmmv] Ty Portdieidv enoy,
N &méxel mpog fimepov otadiovg €', 6mov QuyovTEG ol MYeROVEG TOV
[epo@v Yo "Adnvaiov &ndAOVTO — okolo Salaminy ostréw lezy maly (przel.
S.S.)] (Ajschylos — K.Ch.) méwi o Psyttalei, ktéra jest oddalona od ladu o S stadio-
noéw; tam uciekajacy wodzowie Perséw zgineli z rak Ateniczykow.

7 Ciekawe jest uzycie w tekscie Perséw komentowanego przez scholiaste przymiot-
nika pecdryktiog, w celu okreslenia wysp lezacych na Morzu Egejskim. Propozycje
wyjasnienia tego terminu podaje Wilamowitz w swoim wydaniu tragedii Ajschylosa:
,videbatur ergo Atheniensibus ad Hellespontum navigantibus Lemnus et Icarus mediae
inter duas continentes in mari sitae esse” (Aeschyli tragoediae, ed. U. von Wilamowitz-
-Moellendorff, Weidmannos, Berolini 1914, s. 168). Badacz sugeruje, ze: , Atericzykom,
ktorzy zeglowali w strone Hellespontu wydawalo sig, ze Lemnos oraz Ikaria znajduja sie
pomiedzy dwoma kontynentami”. Przeklad wlasny.

Wedtug scholiasty medycejskiego mianem pLeG 6y K T10G nie nalezy okre$la¢ Lemnos.
W jego pojeciu byla ona zwigzana z Tracja, zapewne dlatego, ze lezy w péinocnej czeéci
morza.

'8 Salamine cypryjska, o ktdrej jest mowa w scholion, miat zatozy¢ Teukros, syn Tela-
mona pochodzacego z greckiej wyspy Salaminy.

Podobng tresé zawiera scholion do wersu 878: oAV TE, TAG VOV LOTPOTOALG
TOVS' / oitior otevoryL®V] TV €v KOTp@ — i te Salaming, / ktdrej dzis macierz mych
jekéw, / mej niedoli winna. .. (przel. $.S.)] te na Cyprze.

19 Zostaly tutaj zacytowane jedynie te scholia, ktore nie pojawily sie juz wczeéniej
w tym podrozdziale ksigzki.
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(738) Levktnpiav] 10v EAARcrovTOV, 8¢ {edyvuoly "Aciav kai Edpdrny
— tacznik] Hellespont, ktory taczy Azje i Europe.

(870) vaoot 6" ot kot TpdV GAlov] ai katd TOV EAAAGTOVIOV — i wyspy
w poblizu morskiego brzegu] te w poblizu Hellespontu.

Scholia mitologiczno-religijno-etnologiczne

Scholia, ktére zostaly przyporzadkowane do tej grupy, nie daja sie jedno-
znacznie zakwalifikowa¢. Zawieraja informacje dotyczace mitologii, ktéra w sta-
rozytno$ci byla §cisle polaczona z religia i obrzedowoscia, a co za tym idzie, uwagi
natury antropologicznej. Zacytowane ponizej komentarze stanowia chyba naj-
ciekawsze przyklady scholiéw medycejskich, poniewaz odwoluja sie do stabo
znanych wersji mitéw i czesto zapomnianych obrzedéw.

W komentarzu do wersu 185 scholiasta komentuje zawarta w Persach infor-
macje o wspolnym pochodzeniu Europy i Persji - pars pro toto Azji. Przywoluje
fragment dziela Androna z Halikarnasu, w ktérym autor przedstawil mit o po-
wstaniu kontynentéw i nadaniu im nazw?.

(185) xaotyviAto Yévoug / tadtod mhtpov & Evatov M pev EAAGSo
/ KAp® Aoxodoa yaiav, 1| 8¢ BapPapov] "Avipav 6 ‘AAMKAPVOCEDG
¢onor “Qkeavog 8¢ yALac IMopeoddynv kol TMapBevorny ioyel €k pev
MopBevonng EDpanny kol Opdkny, £k 8¢ TIopeoAdyng 'Aciay kol Apomv
& ®v tdg Nmeipovg dvopacOfivor couBEPNKeV’ — dwie z jednego gniazda /
siostrzyce; na mieszkanie przeznaczyly losy / jednej ziemig hellesiskq, drugiej kraj bar-
baréw (przel. S.S.)] Andron z Halikarnasu méwi: ,Ocean, poslubiwszy Pomfolyge
i Parthenope, z Parthenopa splodzil Europe i Tracje, a z Pomfolyga Azje i Libie; od
nich wziely nazwy lady”.

W kolejnym scholion zostal przywolany mato znany przydomek Dionizosa
brzmiacy po grecku yotpoydrac.

A (1027) y&AL] yaAdre avti 10D Tidde. kol xoipoydiog Aldvocog 6
TIAMAQV T POpLaL TV YOVOUK®DV — wyrywaj] ,wyrywaj” zamiast ,szarp”. Tak jak

0 Zob. réwniez fragment dotyczacy wykorzystania cytatéw w dalszej czesci tego
rozdziatu (IV.4.3. Cytaty).

Zacytowany w scholion fragment Androna zachowal si¢ réwniez w parafrazie au-
torstwa Tzetzesa: "Avdpmv 8¢ 0 ‘AAKopPvooCoELG QKeaVOV NoL YA 300
yovaikog, ITopeordyny kot IMapBevonny, € GV TEcooPaC BLYATEPUG YEVVA,
TG Hev 'Actiay kol ABOMy, Batépog ¢ EDpOTNny Kot Opdkny, &’ ®v Aéyet kol
KANOfvo Tog xdpag (Scholia in Aratum vetera. De Pleiadibus [excerptum], ed. J. Mar-
tin, B. G. Teubner, Stutgardiae 1974, sch. 894).
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Lubiezny (%01pog - ,kobiecy organ plciowy”, w&AAo — ,wyrywaé¢” [przypomnie-
nie — K.Ch.]) Dionizos szarpiacy (tiAAwv) lechtaczki kobiet.

Doktadna lektura komentarza pozwala sadzi¢, ze scholiasta nie rozumiat do-
ktadnie znaczenia dionizyjskiego przydomka. Jednym z jego elementéw stowo-
tworczych jest temat czasownika YaAA®, ktéry stanowi takze lemma do oma-
wianego komentarza. Jednak znaczenie stowa y&AA® w tragedii, gdzie zostalo
uzyte w celu opisania czynnoéci rwania wloséw podczas lamentacji, nie pasuje
do tresci okreslenia yolpoydrac. Wspomniany czasownik ma dosy¢ szeroki za-
kres znaczeniowy, oznacza ,rwacd’, ,szarpac’, ,pociagaé palcami’, ,,szarpaé struny
instrumentu”, ,uderzaé w struny”, a takze ,$piewac przy dzwiekach hafry”.

Druga czescig skfadowa dionizyjskiego przydomka jest rzeczownik y01pog,
oznaczajacy przede wszystkim ,,$wini¢’, ,,gatunek ryby” oraz ,kobiecy organ plcio-
wy”. Mozna si¢ domysla¢, ze w kontekscie dionizyjskiego kultu yotpoyéihag be-
dzie mial zwiazek z podnieceniem i entuzjazmem towarzyszacym uczestniczkom
bakchicznych uroczystosci, i bedzie okreélal Dionizosa jako tego, ktory, poetyc-
ko, ,traca strune kobiecego ciala”. Nieco inaczej przydomek ttumaczy Klemens
Aleksandryjski w dziele zatytulowanym Protreptikos: ,Przemilczam juz, ze [ poeta
Nikander - przypomnienie K.Ch.] Dionizosa nazywa Chojropsalas (dziewkarz).
Jego wlasnie czcza Sykionowie jako boga majacego opieke nad wstydliwymi cze-
$ciami kobiecymi, uznajac go za patrona brzydoty i rozpusty™'.

Liczna grupa komentarzy medycejskich dotyczy narodu perskiego. Scholion
do wersu 79 zawiera informacje o pochodzeniu Perséw. Scholiasta odwoluje si¢
w nim do mitu o eponimicznym herosie Perseuszu.

Danae, matka Perseusza, byla cérka Akrizjosa i Eurydyki. Zgodnie z przepo-
wiednig miafa ona urodzi¢ syna, ktéry zabije swojego dziadka. Akrizjos, nie chcac
dopusci¢ do wypelnienia si¢ wyroczni, zamknatl cérke w spizowej komnacie. Za-
kochanemu w niej Dzeusowi udalo sie jednak dosta¢ do celi pod postacia ztotego
deszczu. W wyniku podstepu boga Danae powila Perseusza.

Dla zrozumienia scholion najwazniejszy jest wystepujacy w opowiesci motyw
ztotego deszczu. Zloto, rozumiane jako element tworzacy Perseusza, ktérego na-
lezy tutaj rozumie¢ jako pierwszego Persa, okresla caly naréd. W innej wersji mitu
protoplasta Perséw mial by¢ syn Perseusza i Andromedy — Perses. Dzieki przy-
wolanemu mitowi Perséw mozna okresli¢ jako ludzi ,zlotych” lub , pelnych ztota”.

2! Klemens Aleksandryjski, Zache¢ta Grekéw, przel. J. Sotowianiuk, [w:] E. Stanula
(red.), Apologie, przel. M. Szarmach, A. Swiderkéwna, J. Sotowianiuk; wstepy i oprac.
M. Szarmach, J. Solowianiuk, ATK, Warszawa 1988, 39, 3.

ALOVLGOV 3€ TN CLOTAD TOV XOLPOYAANY: ZIKVMVIOL TOVTOV TPOSKLVOVOLY
EML TOV YUVOIKEI®V TAEXUVTES TOV ALOVVOOV HoplmV, £QPOPOV OIGYOVE TOV
WBpemg oePdlovteg dpynydv (Clemens Alexandrinus, Fragmenta, edd. O. Stihlin,
L. Friichtel and U. Treu, vol. 3, 2nd ed., Akademie-Verlag, Berlin 1970, 2, 39, 3, 1-4).
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(79) xpv- / 6ovOpOL YEVEAS (W.T. — Xpv- / 60YOVoL | W.S. — Xp¥- / 60vOpHOv)
[xpL- / 60YOVOL YeVEQS 1660e0G OMC] VOV THG TAOVGLOG. TLVEG 08 AVEY VOOV
XPVOOYOVOL, 10 TO TOV Iepota &md xpvood yeyeviioBol 0 kol BEATIOV.
Mg Tiig Mepotwg yevedg amdyovog f| Thg TV Ypvo®dV AvOpOT®V
fi mOAVYPOGOV — z krwi zlotorodnej (ypvoovopov) (przel. S.S.) [z krwi zloto-
rodnej mqz niesmiertelnym / bogom podobny (przel. S.S.)]: dzi$ (powiedzieliby$smy
- K.Ch.) ,bogatej”. Niektorzy przyjeli lekcje ,urodzony ze zlota” (xpvG0y6VOV),
poniewaz Perseusz zostal zrodzony ze zlota. To jest lepsze (wyjasnienie — K.Ch.).
Inaczej ,potomek rodu Perseusza” lub ,zlotych ludzi’, lub tez ,,pelnego zlota”

Inne komentarze méwiace o Persji zawieraja informacje religijne, dotyczace
charakterystycznego dla kultur wschodnich postrzegania kréléw jako bogow.

(157) 6e0D] ToVGg Baotdels BeoVg kaAodory oi TTépoat — boga] Persowie nazy-
waja kroléw bogami.

(628) daipova] wg 0e0g yap mapd [épootg Tydton — béstwo] (Ajschylos
méwi tak — K.Ch.) poniewaz (Dariusz — K.Ch.) jest czczony przez Perséw jako bég.

(631) npéoPog IMépoac] Tytio mopd Iépoaig (gl.) — czczona u Perséw (sc. Atos-
sa — K.Ch.)] éwietos¢ dla Perséw.

(702) diepon pev xopicacdot] T £pog Y&pLy einelv dEd1a v oot — lgkam sig
by¢ postusznym] boje sig, zgodnie z twoja wola, powiedzie¢ ci o wszystkim.

W scholiach medycejskich mozna réwniez znalez¢ informacje charakteryzu-
jace Persow jako nar6d niedo$wiadczony w zegludze, za to biegly w postugiwaniu
sie tukiem i szabla. Scholiasta wspomina takze o tiarze — pochodzacym z Persji,
tradycyjnym nakryciu glowy.

(56) 10 poyopoedpov T €Bvog] korv@dg andviwv Ieps®dv — lud noszgcy ma-
chajre] ogdlnie o wszystkich Persach.

(86) T0&b6daLvov “Apn] TOV TRV Ilepo®dv: ToEdTon Yéip — lukowladnego Aresa
(przel. S.S.)] (Aresa — K.Ch.) Perséw; oni bowiem byli tucznikami.

(107) EpoBov & edpumdp(olo) [EpoBov & evpumdpolo Bardiooag /
TOMOLVOUEVOG TTVEOUOTL AGBp® / €o0pdv TOVTIOV GAGOG, / TloLVol
AETTOBOOLG TEL- / OPACL AAOTIOPOLG TE Py avolc] oy ol [IEpoan vauTikot,
&AL ol VKool Tlepo®v. Tiveg T 8¢ ELaBov eaciy &vTi ToV Ladely Emoin-
oV — poznali niezmierzonego [ Ninie sig lud / perski nauczyt w morze, gdy wiatr / siwg
dokola zwelni je piang, / nieustraszong patrze¢ Zrenicq; / mocy si¢ watlej ufac nauczyt
/ masztéw i lin, / kruchym korabi scianom $réd burz (przel. S.S.)]: Persowie nie sa
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zeglarzami, ale sa nimi poddani Perséw; niektérzy méwia ,,poznali” zamiast ,zostali
nauczeni’.

(111) Aaombpoig te pny(avaic) [Epobov & evpumdpolo Bardooag /
TOAMOLVOUEVOG TTVEDUOTL AGBp® / €00plv TOVTIOV GAGOG, / ToLVOL
AETTOBOUOLG TEL- / OUOGL AQOTOPOLG TE UMXOVOIG Toig ToVG AooVg
TopOPEVODOLG 1 TOUG AT THG KOTNAGLOS UMY OVOIG TG VIO TRV AodV
YLVOLEVOLS' 0VY OG 0DTAV TAV ITepo @V BaATTIOV SVIWY, GAAL TV EKEL-
voig VNkbé®V TOPaA@V — machinami stuzqcymi do przeprawiania sig [ Ninie sig lud
/ perski nauczyt w morze, gdy wiatr / siwg dokola zwetni je piang, / nieustraszong pa-
trzec Zrenicq; / mocy si¢ watlej ufac nauczyt / masztow i lin, / kruchym korabi scianom
$réd burz (przel. S.S.)]: pozwalajacymi ludziom przejs¢ (po pokladach — K.Ch.) lub
poruszanymi wiostami za sprawg ludzkich rak; nie chodzi o to, ze sami Persowie byli
zeglarzami, lecz o to, ze byla im (sc. Persom — K.Ch.) podlegla ludno$¢ nadmorska.

(666) Tuapag (WT. - tinpag | W.S. - tidpac): tiig kopBaciag - tiary: perskiego
nakrycia glowy.

Ciekawa uwaga znajduje si¢ takze w komentarzu do wersu 240. Scholiasta
podaje w nim informacje dotyczace ewaluacji réznych sposobéw walki. Walka
wlbcznia, oko w oko z przeciwnikiem, byta uwazana za rzecz godna, w przeci-
wienstwie do strzelania z tuku, ktére hanbito wojownika®.

(240) Eyym otadaia: £k 10D GVOTAINY P OpeEVa: 31 @V GVETAINY LAY OV-
TOL. TOUG YOP K SLOOTNIATOV Lo ORLEVOVS KA TUTEMEOV — widcznie do walki
wrecz: (nazywano je tak - K.Ch.) dlatego, ze walczono (nimi — K.Ch.) blisko siebie:
za ich pomoca (ludzie — K.Ch.) walcza blisko siebie. Nisko bowiem ceniono tych,
ktorzy walczyli na odleglos¢.

» Charakterystyczna bronia uzywang przez Perséw byt tuk, chociaz w scholion do
wersu 56 zostali okresleni jako ,lud noszacy machajre”

» Poglad przywolany przez scholiaste, o walce tukiem, ktéra haribita, mozna znalez¢
réowniez w Eurypidejskim Oszalalym Heraklesie:

00" €oye B0EQLY 0VOEV WV EVYVYLOG / ONPDV €V oL, THAAX & 0VIEV AAKILOG,
/ 6¢ obmot” domid Eoye mPoOg Aardi xepl / 008 AABe AOYYNG £YYVG GAAX TOE
gxmv, / kdkloTov 6TAOV, THL UYL TPOXELPOG AV. / Avdpog & ELeyyog 00X TOE
goyvylag / GAN 0¢ pEvmV PAETEL Te KAVTIOEPKETUL / BOPOG TOYETHY BAOKOL
10w eUPePag (Eurypides, Herakles, [w:] Euripidis Fabulae, recognovit breviqve ad-
notatione critica instruxit G. Murray, vol. 2, Clarendon Press, Oxford 1913, v. 157-164).

,-..0Nn nic nie wart — stynie, ze waleczny / Przeciw zwierzetom, bo poza tym nie jest /
Dzielny, nie nosil tarczy na ramieniu, / Nie walczyt wldcznig, lecz uzywat tuku, / Tej bro-
ni tchorzéw, predki do ucieczki. / Luk to nie dowdd dzielnoséci mezezyzny — / Dzielny,
kto stoi, patrzy, $mialo widzi / Las dzid wzniesionych, trwa na miejscu w szyku” (Eury-
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Ostatnie trzy scholia dotycza obrzedéw lamentacyjnych celebrowanych przez
ludy Mariandynéw, Myzéw i Frygéw?". Ajschylos odwoluje si¢ do nich w tekscie
Perséw w celu podkres$lenia zalobnego nastroju tragedii. Scholiasta uznat, ze alu-
zje poety moga nie by¢ zrozumiale dla czytelnikéw, wiec podat dosy¢ obszerne
wyjasnienie dotyczace okolicznosci wykonywania lamentéw. W dwéch scholiach
do wersu 914 zostaly podane podobne informacje.

A (914) Mapravduvod Bpnvntipog] Kadliotpotog év devtépe mepi HpokAei-
o Trrod Tpeic (800 — K.Ch., Scholia A) maiidog elvor, IIptddoy Mopiorvduvov
HOVOV KLV YETOVVTO ATOAECOOI, KOl PLEXPL VOV Maplorvduvog kL 0£poug
Opnvelv abTdV. TOV 8¢ Moplavdovov avéficon pLaAtoTo Ty Opnvntikiyv
oDA@ILaY kol 318GEa “Yoryviv 10V MopoDov Tartépas. kKol atDAOL 8€ TLvEG

pides, Oszalaly Herakles, [w:] idem, Tragedie, t. 2, przel., wstepem i przypisami opatrzyt
J. Eanowski, Prészynski i S-ka, Warszawa 2006, v. 157-164).

* Obrzedy lamentacyjne zwiazane ze $miercig mlodego mezczyzny, waznego dla spo-
lecznodci, byly obecne w obrzedowosci wielu ludéw zamieszkujacych Europe i Azje. Poza
wspominanymi przez scholiaste medycejskiego postaciami optakiwano takze na przyktad
Adonisa, Bormosa, Hylasa, Linosa, Lityersesa, Manerosa i Narcyza. Charakterystyczne dla
tych obrzeddéw jest nazywanie wykonywanych wtedy pie$ni imieniem zmarlego mtodzierica
(o J. G. Frazer, Zlota galqZ, przel. H. Krzeczkowski, t. 1-2, PIW, Warszawa 1971, t. 2, 5. 7-10,
24-30, 34-36, 119-122, et alia; P. Grimmal, op. cit., sv. Adonis, Bormos, Linos, Lityerses).

W przywolanej w scholion wersji mitu Tityos mial dwdch synéw: Priolasa i Marian-
dynosa, ktdry zostal zabity podczas polowania. W innym wariancie opowie$ci jednym
z synéw Tityosa byl Bormos (o ktérym wspomina takze inna lekcja tekstu komentarza
medycejskiego do wersu A 914 [f. cze$¢ tego rozdzialu IV.3. Uwagi edytora scholiéw]),
ktory zginat czerpiac wode dla zericow. Obu mlodziencéw oplakiwano podczas zniw,
a piesniom lamentacyjnym wtérowaly instrumenty dete.

Obszerne opracowanie zagadnienia obrzedéw lamentacyjnych mozna znalez¢ w pra-
cach: M. Alexiou, The Ritual Lament in Greek Tradition, revised by D. Yatromanolakis
and P. Roilos, Rowman & Littlefield, Oxford 2002; A. Suter (ed.), Studies in the Ancient
Mediterranean and Beyond, Oxford University Press, USA 2008.

* Frygijski muzyk Hyagnis jest malo znang postacia mitologiczna. Przypisywano
mu wynalezienie aulosu oraz sztuki gry na nim. Razem z Marsjaszem i Olymposem miat
by¢ takze wynalazcg skali frygijskiej (cf. The Music of Ancient Greece. An encyclopaedia by
S. Michaelides, Faber and Faber in association with Faber Music Limited, London 1978,
s.v. Hyagnis).

Wzmianke o Hyagnisie i innych frygijskich muzykach mozna znalezé w dziele
Pseudo-Plutarcha O muzyce:

"AAEEQVEPOG & v TR ZuvayyT TOV Tept Ppuyioag Kpovpato “OAVUTOV
£€on mpdTOV €ig ToVg “EAANVOG Kopiloot, €Tt 8g Kol ToLg Tdoiovg AaKTOAOVG
“Yoryviv 8¢ mp@dtov ardAfica, elta TOV To0ToL VoV Mapobav, it "Olvpumov:
glndhokéval de TOV TEpmavdpov ‘Ounpov eV To €T, ‘OpeEmG 0 TGO HEAN
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glot Mopiovdvvol Emtndetdtnio €X0OVie €ig Ta¢ Opnvediog. kol 1O
TePLPEPOLLEVOV ‘aDAET Mapravdvvoig kaAdpolg kpobwv Tacti’ — mariandyn-
skiej ptaczki] Kallistratos w II ksiedze, ktéra dotyczy Heraklei (pisze — K.Ch.), ze Ti-
tyos mial dwoje dzieci: Priolasa (oraz — K.Ch.) Mariandynosa, ktéry zginal polujac
samotnie, i ktérego az do dzisiaj Mariandynowie oplakuja w pelni lata. Najbardziej za$
opiewala Mariandynosa placzliwa aulodia i opowiadala o Hyagnisie, ojcu Marsjasza.
Sa tez pewne aulosy (a0A01) (nazywane — K.Ch.) mariandyriskimi, odpowiednie do
(wykonywania — K.Ch.) trenodii. Istnieje tez powiedzenie: ,gra na mariandynskich
aulosach (kaAGyo1g)*, wybijajac joriski rytm”.

B (914) Mapiovduvod 8pnvnTipog] g Tdv Maptavduv@y 0pnveddv §vimv:
koi avdbLol 8¢ Tiveg Aéyovtal Mapiovduvol Emtndeimg Exovieg mpog BpHvoug
— mariandyriskiej ptaczki] (Ajschylos napisat tak — K.Ch.) poniewaz Mariandyno-
wie lamentuja; niektdre aulosy nazywa si¢ mariandynskimi, z uwagi na to, ze sa od-
powiednie do (wykonywania — K.Ch.) trenéw.

Wspominane przez scholiaste lamenty musialy by¢ bardzo charakterystycz-
ne i popularne, skoro, jak podaje komentarz, powiedzenia z nimi zwiazane weszly
do jezyka potocznego, a niektdre instrumenty muzyczne okreslano jako ,marian-
dynskie”.

W przypadkéw mieszkaricow Myzji i Frygii, informacje scholiasty ograni-
czaja si¢ juz jedynie do stwierdzenia, ze byli znani z wykonywania pie$ni lamen-
tacyjnych.

(1020) Boo 10 Mbo10v] 01 Yop Mool kol oi phyeg eioi pddiota Opnvntikol
— mizyjski wznos zalobny zew (przel. S.S.)] (Ajschylos napisat tak — K.Ch.), bowiem
Myzowie i Frygowie sa najbardziej znani z lamentacji.

(Pseudo-Plutarchus, De musica, [w:] Plutarchi ,Moralia”, ed. K. Ziegler, vol. 6.3, 3rd ed.,
B. G. Teubner, Leipzig 1966, 1132 E 10 - 1132 F 4).

»Aleksander w Zbiorze informacji o Frygii méwil, ze Olympos pierwszy dat
Grekom muzyke instrumentalng i idajskie daktyle, ze Hyagnis pierwszy zagral na
aulosie, a potem grali na tym instrumencie Marsjasz, jego syn, a jeszcze pdzniej
Olympos, ze Terpander nasladowat epickie miary Homera, a melodie Orfeusza”
(Pseudo-Plutarch, O muzyce, z jez. grec. przel.,, wstepem i komentarzem opatrzyta
K. Bartol, ,Archiwum Filologiczne” 51, Ossolineum, Wroclaw—-Warszawa-Krakéw
1992, przyp. 35).

¢ Termin KQAOLOG 0znacza, miedzy innymi, ,trzcing” oraz wykonane z niej instru-
menty. Z tego materialu byly takze wykonywane aulosy, co pozwala przettumaczy¢ ten
termin jako ,aulos” (cf. M. L. West, Muzyka starozytnej Grecji, przel. A. Maciejewska,
M. Kazinski, Homini, Krakéw 2003, s. 102).



IV.4.3. Cytaty

Scholiasta M wielokrotnie odwoluje si¢ w komentarzach do starozytnych
autoréw greckich. Najczedciej przywolywany jest Homer (Iliada osiem razy, Ody-
sseja trzy), potem Herodot i Hellanikos (trzy razy), dwukrotnie Sofokles oraz po
jednym razie Alkajos, Anakreont, Andron z Halikarnasu, Euforion, Eupolis, Eu-
rypides, Ion, Kallistratos, Mnaseas, Pindar i Timoksenos. Wszystkie zamieszczo-
ne w zbiorze medycejskim do Persow cytaty wzbogacaja tekst komentarzy, jednak
pelnia w nim rézne funkcje. Ponizej zostal przedstawiony podziat scholiéw za-
wierajacych odwolania do autoréw starozytnych z uwzglednieniem poszczegél-
nych twoércéw lub grup tematycznych.

Homer

Gléwnym celem odwotant do Homera (VIII wiek p.n.e.) jest wykazanie po-
dobienstwa jezyka Ajschylosa do jezyka eposéw. Poréwnanie tragika do autora
Iliady i Odyssei, ktory jest niekwestionowanym autorytetem w dziedzinie poezji,
mialo zapewne na celu podkreslenie kunsztownosci tekstu Perséw. Cel licznych
odwolan do Homera mozna tez sformulowaé w sposéb odwrotny: o wielkosci
epika $wiadczy to, ze jego stowa zainspirowaty jednego z trzech najwigkszych po-
etow tragicznych epoki klasyczne;.

W takiej funkgji cytaty z Iliady i Odyssei zostaly uzyte w scholiach do werséw
8,A87,97,B 112,309, 345, 570, 610, 868 oraz 959.

(8) 16 BoorAeim [l 8¢ vOoT® 1O Bociieln / Koi TOAVYPDHCOV GTPOTIOC]
™® EépEov. ‘Ounpikdg 8¢ mpdtov TOV Paciiéa, €ita Todg DINKéOVG
“ATpeldai te Kol BANOV — krdla [wokdt powrotu kréla i wojska bogatego w zloto]:
(powrotu — K.Ch.) Kserksesa. (Powiedziane — K.Ch.) w sposéb homerycki: (Aj-
schylos — K.Ch.) najpierw wymienia kréla, w drugiej kolejnosci poddanych: , Atry-
dziiinni” (A 17).

(87) 86kipog & 0oVTIG VIOCTHG / UEYOA® PEDHATL EOTAOV / £)XVPOIG
g€pkeoty eipyelv / Guoov kdpa Bordooog] ‘ot dpa épkea ioyet” (Hom.
E 90) - Kt6z si¢ powazy stanq¢ na drodze / rzece wezbranej zbrojnych rycerzy? / Jakze
potezne tamy zdolajq / morskie powstrzymac fale w ich biegu? (przel. S.S.)] ,bo i mury

nie powstrzymuja.

(97) @ULOEPOV YOp TOTIGOAVOL- / GOl TO TPATOV ToPAYEL / BPoTov €1 GpKLOG
ato, / t0Bev oK 0TIV VIEP OBvaL- / TOV AADEQVTO PLYETV] “Opnpog (1501)
‘N &7 Atn oBevapn Te Kol APTiTOG, POAVEL BE TE TAoOY ER ooV’ — najpierw

' W dostepnych dzisiaj wydaniach Iliady Homera zacytowane przez scholiaste stowa
nie znajduja sie¢ w wersie 501, lecz zazwyczaj w wersach 505-507 ks. IX. Rozbieznos¢
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bowiem przyjazna i zyczliwa Ate wabi czlowieka w sie, a potem $miertelnik nie jest
juz w stanie uciec] Homer (I 505-506): , A Ate i potezna i Zwawa, jest szybsza od
wszystkiego na ziemi (w wyrzadzaniu szkéd — K.Ch.) ™.

B (112) perayyitev [tadtd pot pedayyitov / epniv apvccetor ool
nevlnpng 1 dpeuyédonvo. €ott 3¢ mopa 1o ‘oL & EveoBL Bvpov apdEers
(Hom. A 243). & YO T0D COMUOTOG ThOT S0KODUEV KOl THY YOYTV TACYELY
— odziane w czern [dlatego moje odziane w czerri serce jest rozdzierane strachem]: za-
smucone lub mroczne. Ma to zwiazek ze stowami: ,ty wewnatrz zranisz me serce”
Sadzimy bowiem, ze cierpienia ciala odczuwa takze i dusza.

(309) viicov v meAeloBpéppoval THv moAVTpNp@vVO ZoAopuivo Topd T0
‘Opfpov ‘morvtphpwva Te OloPnv’ (B 502) — wyspe karmigceq golebie] bogata
w golebie Salamine, od (stéw — K.Ch.) Homera: , Tisbe, siedziba mnogich gotebic”
(B 503, przel. I. Wieniewski).

(345) GAL ®de daipmv Tig KaTéPOepE 6TpaTdHV, / TAAUVT Bpioag 0Dk
icoppome thyM] ‘péne & aioyiov fpop "Axoidv’ (Hom. © 72) — Lecz oto bé-
stwo jakies lud zmoglo orgzny, / szale wag nieréwnymi obcigzywszy losy (przel. S.S.)]
»To byl fatalny dzien dla Achajow”™.

(570) mpoOg véryxov: THY 10D Bavétov. “Ounpog: ‘énel kot poip’ Entdnoev’
(A 291) - zgodnie z przeznaczeniem: (przeznaczeniem — K.Ch.) $mierci. Homer:
,kiedy Koniecznos¢ spetata” (A 292).

(610) ovplelv [piAol, Kak®V pev 0Tl EUmMEPOg KUPEL, / EMioTOTOL
Bpotololy @¢, Otav KADAWV / Kok®V ETEAON TAVTA SELLOIVELY PLAET /
6tov 8 O dOPWV £VPOT], TETOLOEVOL / TOV CLDTOV aieV daiplov’ oVPLeTv
TOXNG] OVPLOSPOUETY. Tapd TO ‘OuNPLkov (¢ 136) ‘Tolog yap voog 0TV
gmLyBovimv &vepaTwV, otov e’ fipap &YNowv’® — wyruszyé w droge przy pomysl-

ta zapewne jest skutkiem uzywania przez scholiaste innej edycji eposu niz te, z kté-
rych mozna korzysta¢ wspolczesnie. W wydaniu Iliady wykorzystanym w ksiazce sto-
wa zacytowane przez autora scholiéw brzmig nastepujaco: 18" “"A1tn cBevapn te Kol
apTinog, oVveka Taoag / TOAAOV DIEKTPOBEEL, POGVEL BE Te TacOY £ oLy /
BAATTOVS GivBpdTOVG (...) (Homeri ,Ilias”, ed. T.W. Allen, vol. 2-3, Clarendon Press,
Oxford 1931, IX, 505-507).

? Taki przeklad komentarza wynika z dalszej czesci tekstu Iliady (wersu 507), ktéra
nie zostala zacytowana przez scholiaste. Padaja tam stowa okreslajace Ate: BA&mTOVG’
AvOpOTOVG — ,wyrzadzajaca szkody ludziom” (cf. poprzedni przypis).

> W wykorzystanej w ksiazce edycji Odyssei wersy 136-137 ks. XVIII zostaly za-
mieszczone z niewielka zmiana: Totog Yop VOOG €0TLV EMXBOVIOV AVOPOTOV, /
otovén’ Nuap &ynot(...) (Homeri,Odyssea”, recogn. P.von der Mvehl], ed. stereotypa,
ed. tertia, B. G. Teubner, Stutgardiae MXMLXXXIV).
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nym wietrze [ Przyjaciele! Kto w zyciu doswiadczyt niedoli, / ten wie, ze gdy czlowieka
zwelnione zaleje / nieszcz¢$¢ morze, wnet gotéw lekac si¢ wszystkiego; / zas gdy pigkng
mu rzekq plynie los, juz wierzy, / ze sig nigdy nie zmieni wiatr, co wzdyma zagle (przel.
S.S.)]: plyna¢ z pomy$lnym wiatrem, od Homeryckiego (6 136-137) ,dusza ple-
mienia ziemskiego zalezy od dnia” (przel. J. Parandowski).

(868) mopov mhartvv] ‘€mt TAatel EAANonovie’ (Hom. H 86) - plaskq droge]
,na plaszczyznie Hellespontu”

(959) Bod. Bod / &M perémv EvtooBev fTop] Topd 10 ‘kpadin 8¢ oi Evdov
VAGKTEL (Hom. v 13) — Zawodzi, tka, / jeczy w mej piersi nieszczgsnej serce (przel.
S.S.)] od stéw: ,serce w nim szczekalo” (przel. J. Parandowski).

(747) ‘EAAMoTOVTOV 1£pOV] 1 10 18pDoBoit ardTo01 ALdg igpdv, g Mvociag:
| TOV &velévov, ag ‘iepovixdov’ (Hom. I1407) - swiety Hellespont] z powodu
zbudowania tam $wiatyni Dzeusa, jak méwi Mnaseas; lub w znaczeniu ,po$wiecony
bogu’, jak (uzywa tego terminu Homer, piszac — K.Ch.): ,$wieta rybe”

W ostatnim z zacytowanych komentarzy scholiasta obok Homera powotu-
je sie takze na slowa geografa Mnaseasa, podajac rézne mozliwosci rozumienia
przymiotnika 1ep6g,.

Mnaseas z Patraj (III wiek p.n.e.) byl autorem dzieta geograficznego pod
tytulem Periegesis lub Periplus, w ktorym zawart opisy Europy, czesci Azji oraz
Afryki. Napisal rowniez zbidr wyroczni delfickich, opatrzonych komentarzem.
Z utworéw Mnaseasa posiadamy jedynie fragmenty i testimonia. Slowa zacytowa-
ne przez scholiaste zachowaly sie wylacznie w komentarzu medycejskim®.

Poeci dramatyczni

W kilku komentarzach scholiasta odwoluje si¢ do dziel poetéw drama-
tycznych. Najciekawsze sg dwie uwagi, w ktorych zostaly zacytowane fragmen-
ty utworéw Sofoklesa i Eurypidesa. W obu przypadkach celem scholiasty bylo
przedstawienie Ajschylosa jako poety, ktéry inspirowat innych dramaturgéw.

W scholion do wersu 181 autor komentarza wskazuje Ajschylosa jako tworce
motywu opowiadania snu.

(181) £d0Editny pot] mpdoexe T 10D dveipov dvoyvhoet. £viedoey ElaPev
ZopokATg (frgm. 796 N.) 10 ‘€d0EdTnV pot T¢d” fmeipm PoAetv’ kot Edpunidng
‘€80Eev Vmve 1Hicd” anaAdyBeloa yfig’® (Iph. T.44) — wydawalo mi si¢ (przel.
S.S.)] zaczyna opowiada¢ sen; stad (ten motyw — K.Ch.) przejal Sofokles (frgm.

* Zachowane fragmenty Mnaseasa mozna znalez¢ w pracy: Fragmenta Historicorum
Graecorum, ed. C. Miillerus, vol. 3, Ambrosio Firmin Didot, Parisiis MDCCCXLIX.
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881, 1): ,wydawalo mi sie, ze dwa lady ruszyly” oraz Eurypides: ,zdawalo mi si¢ we
$nie, zem stad wzieta” (przel. J. Eanowski).

Z kolei w komentarzu do wersu 253 scholiasta cytuje wers z Antygony Sofok-
lesa, ktory jest parafraza stow Ajschylosa.

(253) kokOV pev mpdTOV AYYEALELY KOKG] ‘OTEPYEL YOp 0DdELG Byyedov
KOK®VERDV’ (Soph. Ant. 277) — Nieszczgsny, kto nieszczesng wiesc pierwszy oglasza
(przel. S.S.)] ,bo nikt nie lubi postarica ztych wiesci” (przet. R. R. Chodkowski).

Wers Sofoklesa zapisany wérdd scholiéw na marginesie rekopisu M - obok
tekstu tragedii Ajschylosa - latwo bylo uzna¢ za cze$¢ komentowanego utworu.
Z tego wzgledu kopisci tworzacy odpisy Kodeksu Medycejskiego czesto wlaczali
cytat z Antygony do tekstu Perséw’.

W kolejnym komentarzu scholiasta przywoluje stowa twoércy komedii starej
- Eupolisa (c. 446-411)°.

(65) meméporke [TeMEPAKEV PLEV O TEPOE- / TTOALG TidN PaGiAELOg / GTPOTOG
elg dvtimopov Yel- / tova yopov] koLmdeTtal Tadta. EDToAG £v Mopikd:
‘TEMEPOKEV LEV O TEPCETTOALG TiON Moptkdg — przeprawita (przel. S.S.) [Oto
krolewskich groZnych zastgpéw / moc grodoburcza / juz si¢ na tamten brzeg, do sqsiada,
/ w kraj przeprawita obcy za wodg (przel. S.S.)]: to wydrwit Eupolis w utworze Ma-
rikas (frgm. 1, 1): ,przeprawil si¢ juz Marikas burzyciel grodéw”.

Komentarz dotyczy parafrazy tekstu Ajschylosa, ktora komediopisarz po-
stuzyt sie w utworze zatytulowanym Marikas. Tego rodzaju cytaty z poetéw tra-
gicznych byly charakterystyczne dla komedii starej, o czym najlepiej mozna sie
przekona¢ podczas lektury najwigkszego przedstawiciela tego gatunku — Arysto-
fanesa’.

Poeci liryczni

Kilkakrotnie w scholiach pojawiaja sie¢ odwolania do poetdw lirycznych epo-
ki archaicznej, czyli do autoréw tworzacych przed Ajschylosem. W komentarzu
do wersu 349 scholiasta wskazuje fragment w tekscie Perséw, ktory, by¢ moze, zo-
stal zainspirowany poezja Alkajosa (c. 620 — ¢. 550). Myl o podobnej tresci do tej

5 Zob. L. D. Reynolds, N. G. Wilson, Skrybowie i uczeni. O tym, w jaki sposéb antycz-
ne teksty literackie przetrwaly do naszych czaséw, przel. P. Majewski, Wydawnictwa UW,
Warszawa 2009, s. 300.

¢ Wigcej informacji na temat Eupolisa mozna znalez¢ w pracy: S. Dworacki, Eupolis
i fragmenty jego komedii, Wydawnictwo Naukowe UAM, Poznan 1991.

7 Najlepszym przyktadem s3 oczywiscie Zaby Arystofanesa.


http://www.petlaczasu.pl/leightond-reynolds/a00157710
http://www.petlaczasu.pl/nigelg-wilson/a00157711
http://www.petlaczasu.pl/wydawnictwa/w00000648
http://openlibrary.org/search?publisher_facet=Wydawn.%20Naukowe%20Uniwersytetu%20im.%20Adama%20Mickiewicza%20w%20Poznaniu
http://openlibrary.org/search/subjects?q=Poznan%CC%81
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w scholion mozna znaleZz¢ réwniez u innych tworcéw, mlodszych od Ajschylosa:
Eurypidesa, Plutarcha, Sofoklesa, Tacyta i Tukidydesa®.

(349) avdpadv yop Sviov €pkog €otiv doparéc] "AAkaiog ‘Gvdpeg yap
TOAEWG TOPYOG GipeDI0G” — 2yjg meze i starczq za najtgzsze mury (przel. S.S.)] Al-
kajos (frgm. 112, 10°): ,mezowie bowiem dla polis w czasie wojny wiezga obronng’”

Odwotanie do kolejnego poety lirycznego, Anakreonta (c. 570 — c. 485), sta-
lo sie dla scholiasty okazja do wyjasnienia uzytego przez Ajschylosa przymiot-
nika &Bpodiatog. W scholion do wersu 41 komentator informuje czytelnika
o powszechnej opinii dotyczacej Lidyjczykow, ktora przedstawiala ich jako lud
lubujacy sie w zbytku. Dla potwierdzenia trafno$ci uzytego przez Ajschylosa
okreglenia scholiasta przywoluje przyklady obecnych w jezyku greckim nazw
i powiedzen, dotyczacych mieszkanicéw Lidii. Podaje takze uzywany przez Ana-
kreonta przymiotnik AvdonaOeic'.

’ e

(41) aPpodraitev & Ereton [fpodiaitov & Enetar AVd®OV / SxAog] Gviwg
Y0p T0100T01 01 AVdOL. KOl TM Top’ "AvakpEOVTL ‘AVIOTOOETS’ TLVEG ALVTL
700 ‘NOVTAOETS’, Kol TO TEPLPEPOLEVOV ‘UNTE POl AVBDYV KopOKOG LLATE
pootiyov yoeoug’. kol 6 Avdoeoitng 68 LVPOTOANG TIV TPVETV ToOTNY
dnAot. kol TV Baikkopiy 8¢ Evior Avd@V popov Epacav - zbliza sig zyjacych
w zbytku [zbliza si¢ zyjgcych w zbytku thum Lidéw]: tacy bowiem sa Lidowie. Nie-
ktérzy za Anakreontem (frgm. 136, 1'') zamiast ,zyjacy w zbytku” méwia ,zyjacy
jak Lidowie”; istnieje takze powiedzenie ,ani lidyjskich soséw, ani trzasku biczy”
O tym przepychu $wiadczy réwniez nazwa sprzedawcy wonnoéci: Lidofojtes. Nie-
ktorzy tez ,pachnidlem Lidéw” nazywaja mas¢ z leszczyny.

Ostatnim przedstawicielem liryki archaicznej przywolanym w komenta-
rzach medycejskich jest Pindar (c. 518 - c. 438). Tym razem scholiasta powoluje
sie na specyficzng konstrukcje gramatyczng uzyta przez poete w dytyrambach,
ktora zostata rowniez wykorzystana przez Ajschylosa w tekscie Perséw.

® Zob. Aeschyli Tragoediae superstites et deperditarum fragmenta ex recensione G. Din-
dorfii, vol. 2: Annotationes, Oxford University Press, Oxonii 1851, s. 267.

° Numer fragmentu za wydaniem: Poetarum Lesbiorum Fragmenta, ed. E. Lobel,
D. L. Page, Clarendon Press, Oxford 1955.

' Przymiotnik AvdonaBelc jest dmaf Aeyopevov, mozna go znalezé jedynie
u Anakreonta. O stworzeniu tego stowa przez poete wspominaja Athenajos (Deipnoso-
phistae 15,41, 15) i Bustacjusz (Commentarii ad Homeri ,Iliadem” 4, 180, 18).

" Numer fragmentu za wydaniem: Iambi et elegi Graeci, ed. M. L. West, vol. 2, Cla-
rendon Press, Oxford 1972.
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B (49) otedton & igpod TpmdAov meldton] ‘kADO’ "Aladd, IMoAépov
B0yatep, @ OLeTon Avdpeg’. <ITivdapog> &v d18vpdpBors. 0VTwG oTEDTAL
EViKOV AvTi ToD TANBVVTIKOD - grozg (oTedTON) $wigtego Tmolu sqsiedzi] ,po-
stuchaj Alalo, cérko Wojny, ktérej mezowie s skladani w ofierze (8beton)” (jak
méwi — K.Ch.) Pindar w dytyrambach (frgm. 78, 1'). Dlatego ,,groz3” (ctedton)
jest w liczbie pojedynczej, zamiast w mnogiej.

Zaréwno w przytoczonym w scholion cytacie z Pindara, jak i we fragmencie
tragedii widniejacym w lemma, podmiot w mianowniku liczby mnogiej, taczy sie
z orzeczeniem w trzeciej osobie liczby pojedynczej. Takie zestawienie form nie jest
w jezyku greckim niczym niezwyktym w przypadku, kiedy rzeczownik jest rodzaju
nijakiego. Jednak we fragmentach Ajschylosa i Pindara oba podmioty sa w rodza-
ju meskim. Wydaje si¢, ze rzeczowniki meAdton i &vdpeg zostaly potraktowane
przez poetdw jako zbiorowos¢, podobnie jak to si¢ dzieje w przypadku, wielokrotnie
powtarzanego w procesie nauki jezyka greckiego, sformutowania o (o Tp€xEL.

Omawiane w scholion miejsce w Persach Ajschylosa sprawia trudno$ci wielu
filologom. Prickard w swoim wydaniu, jak wigkszos$¢ edytoréw, przyjmuje lekcje
otebvton. Opatruje ja jednak komentarzem: ,There are traces of an old reading
o1eVtal, explained by the Scholiast as an instance of the «Schema Pindari-
cum>, more probably due to the fact that the singular forms alone of his verb are
found in Homer™".

O ,Schema Pindaricum” wspomina takze Broadhead'* oraz Paley", ktéry
w swoim wydaniu tragedii Ajschylosa utrzymat lekcje oteDton. W komentarzu
Garviego natomiast forma oTeDTo zostata okreslona mianem lectio difficilior's.

Cytaty o tresci jezykoznawczej

W kolejnym ze scholiéw zostal wytlumaczony uzyty przez Ajschylosa nie-
grecki termin BoAnv lub BaAANv'. Scholiasta odsyta czytelnika do pism Eufo-

2 Numer fragmentu za wydaniem: Pindari Carmina cum fragmentis, ed. B. Snell,
apud Basilium Blackwell, B. G. Teubner, Lipsiae 1953.

B3 AIZXYAOY IIEPXAL The ,Persae” of Aeschylus, ed. with introduction, notes,
and amap, by A. O. Prickard, MacMillan and Co., London 1907, komentarz do wersu 49.

" The ,Persae” of Aeschylus, ed. with an introduction, critical notes and commentary
by H. D. Broadhead, Cambridge University Press, Cambridge 1960, s. 4S.

'S The Tragedies of Aeschylus, re-edited with an English commentary by F. A. Paley,
Whittaker and co. Ave Maria Lane; George Bell, Fleet Street, London 1855, komentarz
do wersu 49.

16 Aeschylus, Persae, ed. with introduction and commentary by A. F. Garvie, Oxford
University Press, Oxford 2009, komentarz do wersu 49.

17 Termin BaA(A)NV zostal szerzej oméwiony w czeéci dotyczacej charakterystyki
jezyka Ajschylosa (IV.4.2.1. Uwagi filologiczne).
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riona z Chalkis (III wiek p.n.e.), hellenistycznego poety i gramatyka, ktéry, jak
mozna wnioskowac z tekstu scholion, réwniez postugiwal si¢ tym terminem.

A (663) Bornv (WT. — BaAfv |W.S. — BaArfv)] BaAAfiva 10v Baciréa.
Edgoplav'® 8¢ Govpimv enol v didhektov — wladce (Badlinv)] wladajacego
(BoArfivar), czyli kréla (Baoidén). Euforion (méwi, ze stowo pochodzi — K.Ch.)
z dialektu mieszkaricow Turioj.

Cytaty o tresci historyczno-geograficznej

Scholiasta medycejski w komentarzach do Perséw zamiescil takze cytaty
z pism historyczno-geograficznych. Funkcja tych odwolan jest potwierdzenie lub
rozwinigcie informacji, o ktérych wspomina Ajschylos w tekscie tragedii. Dosko-
naly przyklad stanowig cytaty z Herodota (c. 485 — c. 425) oraz Hellanikosa z Mi-
tyleny (c. 485 — c. 400). Scholiasta korzysta z utworéw tych pisarzy nie cytujac
fragment6w ich tekstow, a jedynie przywolujac zawarte w nich tresci.

”Atoooa, Buydtnp KOpov, yovi] Aapeiov, pintnp EépEov kot ‘Hpddotov
(I11, 68) — wedtug Herodota, cérka Cyrusa, zona Dariusza, matka Kserksesa (111,
88, 8 et sqq.; 111, 133, 2 et sqq.; V1L, 2, 12 et sqq., et alia)™.

(466) £dpav (...) evayf] koBapdv, kexopiopévny: fi adydlovia kai
op@dvrta. Afyel 8¢ 10 AvTikpL Tadapuivog 6pog TOV Alydlewv, dg eNoLy
‘Hp6dorog (VIIL, 90) — miejsce obserwacji (... ) dogodne] otwarte, wydzielone; albo
pozwalajace patrzec i obserwowac. Chodzi o Ajgaleos, pasmo gorskie naprzeciw Sa-
laminy, jak méwi Herodot.

(719) 1ic & ¢ndv ékeloe naidwv] Hpddotog (VII, 2) L' enoi Aapeiov maidag
glvai, EALGvVikog™ 88 1o’ — ktdryz to z mych synéw (przel. S.S.) ] Herodot méwi,
ze Dariusz mial 7 dzieci, a Hellanikos, ze (mialich - K.Ch.) 11.

(769) Kdpog, ebdaipmv avnpl Kdpog mpdtog mpocekthooto Iépooig
Vv dpynv Mndav deeddpevoc. KOpov vidg Kappoong, adedgol 8¢ kot
‘EAAGVIKOV MGpagic, Mépoig — Kir, wladca szczgsny (przel. S.S.)] Cyrus jako
pierwszy zabral wladze Medom i oddal j3 Persom. Synem Cyrusa byt Kambyzes,
a bra¢mi, wedtug Hellanikosa, Marafis (i — K.Ch.) Merfis.

'8 Zachowane fragmenty Euforiona mozna znalez¢ w pracy: Collectanea Alexandri-
na, ed. J. Powell, Clarendon Press, Oxford 1925.

' Miejsca z Dziejéw Herodota podaje za wydaniem: Hérodote, Histoires, ed. P.-E. Le-
grand, vol. 1-9, Les Belles Lettres, Paris 1970-1983.

%0 Z pism Hellanikosa zachowaly sie jedynie fragmenty, ktére zostaly wydane w pra-
cy: Fragmenta Historicorum Graecorum, ed. C. Miillerus, vol. 4.
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Podobna funkcje pelni odwotanie do Iona z Chios (V wiek p.n.e.), poety tra-
gicznegoilirycznego, a takze autora dziel prozatorskich. W komentarzu do wersu
431 scholiasta wspomina jego utwor zatytulowany Epidemiai, ktory zawieral kry-
tyke dzialan politycznych Peryklesa i Themistoklesa.

(431) €0 yap 168 {001, pndOY” MUEPQL Ll TATIOOG TOCOVTAPIBOV AVOPOTWV
Bavetv] “Twv év taig Emdnuiong mopeivor AicyvAov €v 1oig ZaAoiviokolg
onoV! — Wiedz, iz nigdy, zaiste, w jednym dniu tak wielkie, / tak niezliczone mndstwo
nie zginglo ludu (przel. S.S.)] Ion méwi w Epidemiach, ze Ajschylos uczestniczyt
w wydarzeniach salaminskich.

W scholion do wersu 303 znajduje si¢ uwaga natury geograficznej. Komenta-
tor, wyjasniajac uzyta przez Ajschylosa nazwe ,Sylenije”, powoluje si¢ w nim na
VI ksiege dziela nieznanego blizej Timoksenesa®.

(303) ZiAnvidv] ZiAnviar aiytoAdog Zadapuivog g Aeyopévng Tpomaiov
axpog, og TydEevog &v 1d ¢ mepl AMpévov — Sylenij] Sylenije to (fragment
- K.Ch.) wybrzeza Salaminy nazywanego (tez — K.Ch.) Przyladkiem Tropajskim,
tak jak (moéwi — K.Ch.) Timoksenos w VI ksiedze dotyczacej portéw.

Cytaty o tresci etnologiczno-mitologicznej

Ostatnie dwa scholia, w ktorych komentator powoluje si¢ na innych auto-
row greckich, zawieraja informacje etnologiczno-mitologiczne. W komentarzu
do wersu 185 scholiasta cytuje fragment dziela logografa Androna z Halikarnasu
(IV wiek p.n.e.), w ktérym zostala oméwiona genealogia krajéw i kontynentéw.

(185) kaoryvnta YEVoug / TardTod Thrtpay & Evaitov 1 pev ‘EALGSa / kAApm
Aoyoboo Yooy, 1 6€ BapPapov] "Avepmv 6 ‘Altkopvacec enot: “QKeavog
8¢ yiuog Mopgodvyny kol IapBevomny ioyel €k pev [opbevonng Edpodrny
Kol Opdxny, £k 8¢ Ioporbyng "Aciav kot APdnv de” dv Tag Nreipovg
dvopoodiivan copuPePnkev’ — dwie z jednego gniazda / siostrzyce; na mieszkanie
przeznaczyly losy / jednej ziemig helleriskq, drugiej kraj barbaréw (przel. S.S.)] Andron
z Halikarnasu moéwi: ,Ocean poslubiwszy Pomfolyge i Parthenope, z Parthenopa
splodzil Europe i Tracje, a z Pomfolyga Azje i Libie; od nich wziely nazwy lady”

! Zachowane fragmenty Iona mozna znalez¢ w pracy: Tragicorum Graecorum Frag-
menta, ed. B. Snell, vol. 1, Vandenhoeck & Ruprecht, Géttingen 1971.

» Jedyny znany twérca o imieniu Timoksenos to przedstawiciel komedii nowej
z III wieku p.n.e. Podanie przez scholiaste numeru ksiegi oraz okreslenie jej tematyki
sugeruja jednak, ze w tym przypadku musialo chodzi¢ o autora dzieta historyczno-geo-
graficznego, ktéry nosil to samo imi¢ co komediopisarz.
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W komentarzu do wersu 914 scholiasta korzysta z dzieta Kallistratosa Domi-
cjusza (I wiek p.n.e.), twércy lokalnych historii Heraklei Pontyjskiej i Samotraki.
Cytat z utworu historyka poszerza informacje na temat zwyczajow ludu Marian-
dynoéw, o ktérych wspomina w tekscie Persow Ajschylos™.

A (914) Mopravdovod Bpnvntipog] KoaAAictpatog &v devtépe mepi
‘HpakAeiog? T1rvod 1peig (800 K.Ch,, Scholia A) moidog elvai, IIptédoy Ma-
pLovdVVOV Povov kuviyetodvta amoAécBon, kol PExpL viv Mapiavduvoig
akpi) 8Epovg BpnVeTV adTOV. TOV 88 Moplavdvvov adéficat paAlcTo Thv
opnvnTikniy odA@dicy kol d1ddEon “Yayviv 10v Mopobov Totépo. Kol
oDAOL 3€ TLVEG elot MopLarvdvvol EmTndetdtntal £X0VIeG £l TOG Opnvadiog.
Kol 10 TEPLEePOLEVOY ‘aDAET Maplavdvvolg kaAdpolg kpovwv Taotl’
— mariandyniskiej placzki] Kallistratos w 11 ksiedze, ktéra dotyczy Heraklei (pisze
- K.Ch.), ze Tityos mial dwoje dzieci: Priolasa (oraz — K.Ch.) Mariandynosa, ktéry
zginat polujac samotnie, i ktdrego az do dzisiaj Mariandynowie oplakuja w pelni lata.
Najbardziej za$ opiewala Mariandynosa placzliwa aulodia i opowiadala o Hyagni-
sie, ojcu Marsjasza. Sa tez pewne aulosy (abAol) (nazywane — K.Ch.) mariandyn-
skimi, odpowiednie do (wykonywania — K.Ch.) trenodii. Istnieje tez powiedzenie:
,gra na mariandynskich aulosach (kaAqpoig), wybijajac joriski rytm”.

Dwoch ostatnich komentarzy, w ktérych scholiasta powoluje sie na innego
autora, nie mozna przyporzadkowa¢ do zadnej z wymienionych powyzej grup.

Pierwsze scholion dotyczy wersu 777 i podaje alternatywna wersje imienia
Artafrenesa, uzywana przez wspomnianego juz historyka Hellanikosa. Komen-
tarz ten mozna wlasciwie uzna¢ za uwage natury jezykowej*.

(777) " Aptappévng] 1oVtov EAAGVIKOG Aapépvny KaAEeT — Artafrenes| Hella-
nikos nazywa go Dafernesem.

Istnieje mozliwos¢, ze scholiasta postuzyt si¢ cytatem takze w scholion do
wersu 1, trudnoé¢ sprawia jednak znalezienie Zrédla pochodzenia ewentualnego
cytatu. Mozna przypuszczad, ze w komentarzu zostat przywolany niezachowany
do dzisiaj tekst innego scholiasty, ktéry proponuje odmienng interpretacj¢ oma-
wianego wersu Perséw.

» Szerszy komentarz na temat informacji zawartych w scholion do wersu 914 znajdu-
je sie w czgéci ksigzki dotyczacej komentarzy o treéci mitologiczno-religijno-etnologicz-
nej (IV.4.2.2. Uwagi niefilologiczne).

* Zachowane fragmenty Kallistratosa mozna znalez¢ w pracy: Fragmenta Historico-
rum Graecorum, ed. C. Miillerus, vol. 4.

25 Zob. przyp. 13 w czesci poswieconej scholiom o treéci filologicznej (IV.4.2.1.
Uwagi filologiczne).
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(1) ©ade pev Iepo@v [tGde pev Iepodv TV oixopuévov / BEALGS &g ailoy
TLOTH KAAETTO] Ol VEORVNULOTICAHEVOL Qaoly 6Tl EQLTOVG AEYOVOLV
ToTOpoTo TTepo®dv ol KaTd TOV Xopov. &yvooDot 8¢ 6Tt moOAIG €0l Iepoikn
Mioteipa, fiv ovykdyog IMioto £pn. ol 8¢ GAAMG DROPVNLOTIOANEVOL
Qaotv: fiuelg &éopev ol motol xpnpato@OAakeg IIeps®dv — oto Perséw [My
u Persow, co zbrojnie w daleki éw kraj, / do Hellady, na bdj pociggneli i trud, / miano
Wiernych nosimy (przel. S.S.)]: komentatorzy pisza, ze czlonkowie chéru nazywaja
siebie ,poreky” (mioTdUOTL) Perséw. Nie wiedza jednak, ze istnieje perska polis
Pistejra (ITiotelpa), ktora nazywa sie tez synkopowana forma ,Pista” (ITicTar).
Inni komentatorzy natomiast rozumieja to tak: ,my jeste$émy wiernymi (7T1o7T01)
straznikami skarbcow Perséw”.
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44. Przedstawienie Dariusza I na wazie greckiej. Waza znajduje sie w Muzeum
Archeologicznym w Neapolu, a jej powstanie datuje sie na lata 340-320 p.n.e.
(August Baumeister, Denkmiiler des klassischen Altertums, zur Erlduterung des Lebens der
Griechen und Romer in Religion, Kunst und Sitte, 1887, Band 1, Tafel VI, s. 417-418)



286 Scholia Medicea in Aeschyli ,Persas” — komentarz

45. Grecka kwadryga. Malowidlo autorstwa Lyzippidesa znajdujace sie
na wazie z konica VI wieku p.n.e.
(Apyooroyikd Movoeio Kepopetico, Ateny, Grecja)

46. Model greckiej triery, okretu uzywanego podczas bitew morskich w V wieku p.n.e.
(Deutsches Museum, Monachium, Niemcy)
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48. Walka greckiego hoplity i Zolnierza perskiego. Malowidlo
na wazie pochodzacej z V wieku p.n.e.
(EBvikd Apyonoroyikd Movoeio, Ateny, Grecja)
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49. Rzezba z V wieku p.n.e. znaleziona w Persepolis (Iran),
przedstawiajaca prawdopodobnie perska krolowa
(Muzeum Narodowe Iranu, Teheran, Iran)

50. Plaskorzezba przedstawiajaca Dariusza I, znajdujaca si¢ na skalnej $cianie w prowincji
Kermanshah (Iran). Plaskorzezba powstala pomiedzy 520 a 518 rokiem p.n.e.
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51. Relief z patacu Dariusza I w Suzie datowany na okolo 510 rok p.n.e.,
przedstawiajacy perskich tucznikéw (Pergamonmuseum, Berlin, Niemcy)

52. Plaskorzezba przedstawiajaca perskich zolnierzy, pochodzaca
z patacu Dariusza I w Persepolis (Iran)
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53. Trzej Magowie (czyli trzej krélowie lub trzech medrcéw): Baltazar, Melchior
i Kacper w charakterystycznych perskich strojach z wzorzystymi spodniami.
Mozaika z VI wieku znajdujaca sie w bazylice Sant’Apollinare Nuovo w Rawennie

(Wlochy)


http://commons.wikimedia.org/wiki/Sant%27Apollinare_Nuovo_a_Ravenna

UWAGI KONCOWE

Chetnie bym zastapit Syzyfa i pchal kamien pod gore tylko
po to, zeby za kazdym razem kiedy stoczy sie w dét, dawano
mi linijke z Ajschylosa.

Tom Stoppard, Wynalazek mitosci'

Scholia Medicea in Aeschyli ,Persas” zawieraja 475 uwag?®, w tym 66, ktore scho-
liasta opatrzyt lemmata. W zbiorze znajduja sie¢ komentarze réznorodne zaréwno
pod wzgledem formy, jak i tresci. Niektdre scholia zostaly zapisane jako jednowyra-
zowe glossy i zawieraja jedynie synonim lemma, inne zas maja forme rozbudowa-
nych opiséw, w ktorych przywolano informacje z wielu dziedzin wiedzy.

Pomimo réznorodnosci tematycznej scholiéw i tego, ze wlasciwie kazdy aspekt
komentowanego dziela stawal si¢ przedmiotem zainteresowania scholiastéw, moz-
na wyrdzni¢ dwa elementy, ktore determinuja zawarto$¢ przedstawianych informa-
¢ji. Pierwszym z nich jest tre§¢ komentowanego tekstu, co potwierdza obecnos¢
w scholia Medicea in ,Persas” duzej liczby uwag dotyczacych wiasnie Persji i Perséw.
Drugi element stanowi forma literacka utworu, czego przykladem sa oméwione
w rozdziale IV scholia dotyczace poetyki tragedii oraz jezyka dramatu.

Zbiér komentarzy medycejskich zawiera uwagi utatwiajace lekture tragedii,
ale przynosi takze informacje przydatne badaczom z réznych dziedzin nauki,
mniej zainteresowanych samym utworem. W komentarzach bowiem mieszcza
sie nie tylko tresci przydatne filologom zajmujacym sie historia i teoria literatu-
ry (np. sch. 65, 181) lub jezykoznawstwem (np. sch. 420); wiele cennych uwag
znajda w scholiach takze przedstawiciele nauk pomocniczych filologii klasycznej,
miedzy innymi historycy (np. sch. 769), archeolodzy (np. sch. 666), religioznawcy
(np. sch. 628) oraz etnologowie i antropolodzy (np. sch. 39, 1020).

! T. Stoppard, Wynalazek milosci, [w:] idem, Arkadia. Wynalazek mitosci, przel. J. Li-
mon, stowo/obraz terytoria, Gdarisk 1998, s. 140.

* Podana liczba scholiéw medycejskich do Perséw uwzglednia jedynie komentarze
przedstawione w rozdziale III ksiazki. Pominiete zostaly uwagi oméwione w podroz-
dziale IV.1. Scholia budzace watpliwosci. Przedstawionych tam komentarzy nie udalo sie
jednoznacznie zinterpretowa¢, ze wzgledu na niemozno$é¢ ich odczytania z kart kodeksu
M lub ze wzgledu na bledy, ktore zawieraja.
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Uwazna lektura komentarzy pozwala dojs¢ do wniosku, ze jest to gatunek
wladciwie bez zadnych ograniczen tematycznych. O ile bowiem niektére scholia
calkowicie koncentruja si¢ na komentowanym tekscie i poszerzaja wiedze przy-
datna do lepszego zrozumienia sensu utworu (np. scholia wyjasniajace znaczenie
terminéw uzytych przez Ajschylosa [sch. 7]), o tyle inne odchodza tematycz-
nie od samego tekstu dramatu. Niektore uwagi przynosza wiadomosci dotycza-
ce realiéw opisywanych w sztuce zdarzen (np. zawieraja informacje historyczne,
niezwigzane z fabuly tragedii [sch. 6]), inne natomiast przedstawiaja tresci do$¢
luzno Iaczace sie z komentowanym tekstem.

Wyjatkowo interesujacym aspektem lektury scholiéw jest mozliwos$¢ poznania
myfli starozytnych i sredniowiecznych badaczy oraz ich sposobu lektury, rozumienia
tekstu, nasuwajacych si¢ im przy jego czytaniu skojarzen i znajdowania przez nich od-
wolan literackich (np. sch. 41). Analizujac komentarze mozna takze trafi¢ na wyjatko-
wo cenne uwagi, ktore daja okazje poznania osobistych refleksji scholiasty Iub panu-
jacych w jego czasach przekonan. Przykladem tego rodzaju komentarza jest ostatnie
zdanie scholion B 112, w ktérym autor interpretuje mysli Ajschylosa i Homera:

B (112) perayyitov [tadtd pot pedoyyitov / epny apdcoetonr eOBo]
nevOnpNg 1 dpouédaiva €Tt 88 Topd 10 ‘oL & EvdodL Bupov apdéelc’
(Hom. A 243). 10 YOp 10D ohOpoTog Thdn S0KODUEV KO THV YUYV TACYELY
— odziane w czerri [ dlatego moje odziane w czern serce jest rozdzierane strachem]: za-
smucone lub mroczne. Ma to zwigzek ze slowami: ,ty wewnatrz zranisz me serce”
Sadzimy bowiem, ze cierpienia ciala odczuwa takze i dusza.

Poza tym, ze scholia prezentuja duza warto$¢ merytoryczna, stanowia takze
wyjatkowo ciekawy przedmiot badan, miedzy innymi dlatego, ze jako gatunek
nie maja wlasciwie kontynuacji. Najblizsze formie starozytnych komentarzy sa
przypisy, stanowigce nieodzowng cze$¢ prac naukowych, oraz didaskalia w tek-
stach dramatycznych. Za kontynuacje badan scholiastéw na poziomie tresci moz-
na jednak uzna¢ wszystkie te gatunki literackie, w ktérych prezentuje si¢ bada-
nia hermeneutyczne. Nastepcami zbioréw komentarzy moga wiec by¢ wszelkie
prace analityczne, interpretacyjne i krytyczne, dotyczace tekstu literackiego. Nie
mozna réwniez zapomnie¢ o leksykonach, ktérych poczatek czesto sigga zapisa-
nych w komentarzach gloss.

Scholia stanowia niezwykle interesujacy gatunek literacki pod wzgledem for-
my i treéci, ale jednoczesnie s3 wyjatkowo trudne w lekturze. Problemem czesto
jest znalezienie odpowiedniego lemma, a takze wytlumaczenie zasadnosci oraz
celowosci niektérych komentarzy. Niekiedy zadna z mozliwych interpretacji nie
przynosi w pelni satysfakcjonujacego wyjasnienia, a pozwala jedynie na posta-
wienie pytan. Analizy niektorych scholiéw nie mozna dokona¢ bez wczegniejszej
pracy krytycznej, a specyficzny sposob formulowania uwag wymaga od filologa,
nawet $wietnie wladajacego jezykami klasycznymi, dodatkowego przygotowania.
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Pragne takze zaznaczy¢, ze pobocznym celem mojej pracy jest zwrdcenie
uwagi na doniostos¢ i trud pracy edytora naukowego. Z tego wlasnie powodu
cze$¢ rozdziatu IV zawiera prezentacje odedytorskich uwag Oskara Dahnhardta
(1870-191S5), autora wydania krytycznego scholiéw do Perséw Ajschylosa wy-
korzystanego w ksiazce. Lektura tej czesci daje wyobrazenie o procesie analizy
i kolacji rekopiséw, jakiej musiat dokona¢ badacz.

Wspolczesnie, kiedy wlasciwie nie odnajduje si¢ juz nowych manuskryptow,
wydawanie nowych edycji tekstow starozytnych jest rzadko$cia. Wielu badaczy
antyku, ktorzy zajmuja sie zagadnieniami filozofii, historii czy kultury, nie zdaje
sobie sprawy, jakie wyzwania stawia przed edytorem sporzadzenie krytycznego
wydania tekstu. Ogrom pracy, jaka musi on wlozy¢ w przygotowanie do druku
greckiego lub lacinskiego utworu, a takze zdolnosci jezykowe i analityczne, jakie
musi posiadaé, nie budza uznania i szacunku, na ktéry zastuguja.

Edycja Dihnhardta jest §$wietnie przygotowana, zawiera, co juz zostalo wspo-
mniane, teksty wszystkich ocalatych zbioréw scholiéw do Perséw, co pozwala na
réwnoczesng lekture komentarzy pochodzacych z réznych zrédel. Niniejsza mo-
nografia przedstawia jedynie zbiér medycejski, najstarszy z zachowanych. Trafne
podsumowanie pracy z tym zbiorem sformulowal Johannes Oberdickius: ,Ten,
kto zajmuje si¢ naprawga utworéw Ajschylosa, powinien z najwieksza staranno-
$cig zbada¢ scholia, bo ta praca przynosi najwiecej korzysci. Lecz im wspanial-
sze s3 owoce, ktore otrzymujemy, tym bardziej boli, ze scholia, ktore znajduja si¢
w Kodeksie Medycejskim, ani nie zostaly spisane starannie, ani nie s3 wolne od
bledow™.

Mam nadziejg, ze dokonany przez mnie przeklad i opracowanie pelnego
zbioru komentarzy pozwoli czytelnikom zrozumie¢ specyfike scholiéw i doceni¢
ich bogactwo. Zyczytabym sobie réwniez, aby moja praca okazala si¢ przydatna
w dalszych badaniach nad samymi scholiami, a takze nad tekstami Ajschylosa.

* ,Diligentissime ei qui in emendandis Aeschyli fabulis versatur perscrutanda sunt
scholia, cum hic labor maximo cum incremento restituatur. Sed quo lautiores sunt fruc-
tus quos ex iis percipimus, eo magis dolendum quod neque accurate neque emendate
ex codice Mediceo perscripta sunt quae ubi inveniuntur scholia” (J. Oberdickius, De
stasimo primo ,Septem contra Thebas”, Achtundfiinfzigster Jahresbericht, Miinster 1878,
s. 12 [cyt. za: F. A. Paley, Commentarius in scholia Aeschyli Medicea, Kessinger Publishing,
Whitefish, MT 1878, s. 3]). Przekiad wiasny.
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4. Tak zwany Papirus Heraklesa z III wieku n.e. zawierajacy wiersz o pracach
herosa (Oksford, Biblioteka Sacklera, Oxyrhynchus Papyrus 2331) ..........

(zrodto: https://commons.wikimedia.org/wiki/File:P._ Oxy. XXII 2331.jpg')

S. Fragmenty hebrajskiego Wielkiego Zwoju Izajasza pochodzacego
prawdopodobnie z II wieku p.n.e. Jest to najlepiej zachowany manuskrypt
biblijny, znaleziony w Qumran (Palestyna). .. ...........cooveeeieeeeeeeen...

(zrédto: http:// commons.wikimedia.org/wiki/ File:Great_Isaiah_Scroll.jpg)

6. Fragment Ksiegi Umarlych. Papirus pogrzebowy datowany na X wiek p.n.e.
(Metropolitan Museum of Art, Rogers Fund, 1925, Nowy Jork, USA) ........

(zrédto: https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Funerary Papyrus
Belonging to_the Singer Tiye MET DP324217.jpg)

7. Rysunek zaginionej plaskorzezby z Trewiru przedstawiajacy zwoje lezace na
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i Jakob Masen, Antiquitatum et Annalium Trevirensium [Liége: Jo. Mathize Hovii,
1671), 6. 1, 5. 105]) - e v et e e e e e e
(zrodto: https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Papyrus-rolls-antiquitatum-
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8. Kobieta trzymajaca zw6j. Malowidlo na naczyniu z V wieku p.n.e. znalezio-
nym w Beocji (Musée du Louvre, kolekcja Samuela Jeana de Pozzi, 1919, Pary?z,
T )

(zrédio:  http:// commons.wikimedia.org/wiki/File:Muse_reading Louvre
CA2220 n2.jpg)

9. Kobieta czytajaca zwdj. Malowidlo na naczyniu z okolo 450 roku p.n.e.
znalezionym na Rodos (British Museum, Londyn, Wielka Brytania) .........

(zrédlo:  http:// commons.wikimedia.org/wiki/File:Sappho_hydria_detail
BM.jpg)

10. XVIII-wieczna Tora znajdujaca sie w Kaliszu ...................oooLL.
(¢zrédlo: http://commons.wikimedia.org/wiki/File:Tora_Kalisz.jpg)

11. Wspolczesny zwdj z hebrajskim tekstem Ksiegi Izajasza ..................
(zrédto: http://commons.wikimedia.org/wiki/File:Isaiah_scrollLPNG)

12. Codex Petropolitanus purpureus, datowany na VI wiek. Jest to grecki rekopis
Nowego Testamentu, pisany bardzo regularna majuskuly na pergaminie
NASACZONYIN PULPULY o+ e vttt vtne e e ttetete et e e eanss

(zrodto: https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Codex Petropolitanus
Purpureus_Matt. 10,10-17.jpg)

13. Fragment strony pergaminowego kodeksu z Gesta Danorum autorstwa Saxo
Gramatyka (€. 1140 = €. 1220) « . e e e e e e

(zrédto: http:// commons.wikimedia.org/wiki/File:Saxo_original 001 .jpg)

14. Przyktad minuskuly karolinskiej z VIII wieku. Fragment karty rekopisu
Sulpicjusza Sewera zawierajacego Vita Sancti Martini .........................

(zrédto: http:// commons.wikimedia.org/wiki/ File:Caroline_Z.jpg)

15. XI-wieczny pergaminowy kodeks napisany minuskulq karolinsky. Annales
Fuldenses. Gesta quorundam francorum regum 715-882 (Hesja, Niemcy)........

(zrédto: http://commons.wikimedia.org/wiki/File:Annales Fuldenses_-
Gesta_quorundam_francorum_regum_715-882.jpg)

16. Perski papierowy manuskrypt z XV wieku z tekstem autorstwa Dzalal ad-
-Dina Rumiego (1207-1273), najslynniejszego poety sufickiego. Cze$¢ tekstu
i zdobien zostata wykonanazlotem ......... .. ..o o
(zrédto: http://commons.wikimedia.org/wiki/File:JALAL AL%E2%80%93
DIN_ MUHAMMAD _RUMI_MATHNAVI-I MA%E2%80%99NAVI1 jpg)

17. Papierowa podwdjna karta z tekstem Koranu. Manuskrypt pochodzi
ZXIITWIEKU oo

(zrédto: http://commons.wikimedia.org/wiki/File:Bifolio_from a_Koran.jpg)
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18. X-wieczny palimpsest, Codex Baroccianus 197. Tekst zapisany jako drugi to
lekcjonarz z pismami Ewangelii ...

(zrédto: http:// commons.wikimedia.org/wiki/ File:Lectionary_205_£3r.jpg)

19. Palimpsest: Codex Guelferbytanus 64 Weissenburgensis. Strona zawiera
tekst Listu do Rzymian napisanego tacinskim gotykiem w VI wieku, na ktérym
w wieku XIII zapisano Origines Izydoraz Sewilli.....................oooaL.

(¢rédlo: http://commons.wikimedia.org/wiki/File:Codex Guelferbytanus 64
Weissenburgensis, page 00507.JPG)

20. Mnich kopiujacy manuskrypt. Skryba siedzi na krzesle (katedrze), w dloni
trzyma piodro, a na pochylym pulpicie leza dwie ksiegi — jedna z tekstem, ktory
nalezy skopiowa¢, i druga, w ktérej mnich sporzadza kopie (William Blades,
Pentateuch of Printing with a Chapter on Judges, 1891) .................oo.....
(zrédto: http://commons.wikimedia.org/wiki/File:Scriptorium-monk-at-work
jpg)

21. Codex Amiatinus z VIII wieku, ilustracja przedstawiajaca skrybe. Na gorze
strony widnieje napis: ,Codicibus sacris hostili clade perustis Esdra Domino
fervens hoc reparavit opus” (,Kiedy $wiete ksiegi zostaly uszkodzone przez
wrogi ogieni, oddany Panu Ezra naprawil szkody” [ przektad wlasny]) .........

(zrédto: http:// commons.wikimedia.org/wiki/File: CodxAmiatinusFolioSrEzra.
jpg)

22. Oktadka kodeksu z tekstem Hymni et cursus de St. Stephano. Kodeks datowany
jest na XII lub XIII wiek i pochodzi z klasztoru Weihenstephan (Freising,
Niemcy). Okladka jest inkrustowana szlachetnymi kamieniami, zdobiona koscia
stoniowa i srebrem (Bayerisches Nationalmuseum, Monachium, Niemcy). ... ..

(zrodlo: http:// commons.wikimedia.org/wiki/File:Bucheinband_clm_2158S.
ipg)

23. XVI-wieczna bordiura z motywem floraturowym autorstwa Stanistawa
Samostrzelnika, zamieszczona w Catalogus Archiepiscoporum Gnesnensium.
Vitae episcoporum Cracoviensium Jana Dlugosza (Polona, Biblioteka Narodowa,
Warszawa, POISKa) ... ..uvutt e e ettt e e et e

(#rédto:  http://commons.wikimedia.org/wiki/File:Catalogus _archiepiscoporum_k.
jpg)
24. Strona 290r z XIII-wiecznego kodeksu Gigas, na ktorej znajduje sie stynna

ilustracja przedstawiajaca diabla (Kungliga biblioteket, Sztokholm, Szwecja) . .
(zrédto: http://commons.wikimedia.org/wiki/File:Devil medium.jpg)

25. XIV-wieczny hiszpanski codex Las Huelgas zawierajacy zbior pieéni. .. .....
(¢zrédlo: http://commons.wikimedia.org/wiki/File:Codex Las Huelgas.gif)
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26. Strona z uncjalnego Kodeksu Watykanskiego, spisanego w IV wieku. Zapisany
na stronie tekst zawiera koniec Ewangelii $w. bukasza i poczatek Ewangelii $w. Jana. . .

(¢rédto:  http:// commons.wikimedia.org/wiki/File:Codex Vaticanus_end or_
Luke.jpg)

27. Inicjal na stronie Psatterza floriatiskiego, pochodzacego z konica XIV wieku.
Jest to kodeks pergaminowy napisany w jezyku faciriskim, polskim i niemieckim
(Polona, Biblioteka Narodowa, Warszawa, Polska)...........................

(zrodto: http://commons.wikimedia.org/wiki/File:Psa%C5%82terz_florianskil.
jpg)

28. Ozdobny inicjal na karcie pochodzacej z XV-wiecznych Rozmysla#i
przemyskich (Biblioteka Narodowa, Rps BN III 8035, Warszawa, Polska) .....

(zrédto:  http://commons.wikimedia.org/wiki/File:Rozmy%CS5%9Blanie
przemyskie.jpg)

29. Ilustracja przedstawiajaca XVI-wieczna drukarnie (Bibliothéque Nationale
de France, Paryz, Francja) . ......ooouieeeiieeaaaeaaea e,

(zrédto: http:// commons.wikimedia.org/wiki/ File:Oﬂizin.Buchdruck.jpg)

30. Pierwsza strona tekstu Analitykéw Arystotelesa wydanych w oficynie Aldusa
Manutiusa pod koniec XV wieku ..o

(zrédto: http://commons.wikimedia.org/wiki/File:Aldo_Manuzio_Aristotele.
ipg)

31. Strona tytulowa edycji poezji Katullusa wraz z komentarzem. Ksigzka
wydana w oficynie Aldusa Manutiusaw 1554 roku...................oaeL.

(zrédlo:  https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Catullus_et_in_eum_
commentarius.tif ?page=1)

32. Podobizna Aldusa Manutiusa z sygnetem drukarskim jego wydawnictwa:
delfinem owinietym wokol kotwicy ........ ...

(zrédto: http:// commons.wikimedia.org/wiki/ File:Aldus_Manutius.jpg)

33. Ozdobna edycja dziet Horacego z 1501 roku wydana w oficynie Aldusa
Manutiusa. . ... e

(zrédto: http://commons.wikimedia.org/wiki/ File:Aldus-HoraceZ.jpeg)

CZESCII

34. Codex Mediceus XXXII, 9 — okladka ksiazki oprawiona w wytlaczang skére,
z metalowymi okuciami

(Biblioteca Medicea Laurenziana, Ms. Plut. 32, 9, przednia okladka. Florencja,
Wiochy. Przedruk za zgoda MiC. Dalsze wykorzystanie w jakiejkolwiek formie
jeSt ZADIOMIONE). .+ttt vttt ettt ettt ettt
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35, 36. Fragmenty dwoéch pierwszych stron Kodeksu Medycejskiego
zawierajacych nazwe rekopisu i opis jego zawarto$ci

(Biblioteca Medicea Laurenziana, Ms. Plut. 32, 9, strony tytulowe. Florencja,
Wrtochy. Przedruk za zgoda MiC. Dalsze wykorzystanie w jakiejkolwiek formie
jSt ZADIOMIONE). « + .« ettt ettt ettt ettt

37. Strona 119r kodeksu M z hipoteza i poczatkiem Perséw oraz scholiami

(Biblioteca Medicea Laurenziana, Ms. Plut. 32, 9, f. 119r. Florencja, Wtochy.
Przedruk za zgoda MiC. Dalsze wykorzystanie w jakiejkolwiek formie jest
ZADIOMIONE) & .o\ttt ettt ettt et e e e e e e

38. Dolna czg$¢ strony 120v z kwestiami chéru oraz Atossy (zmiana osoby
méwiacej zostala zaznaczona przez kopiste). Wokél tekstu zapisano scholia
marginalia, a pomiedzy wersami scholia interlinearia. Na samym dole widnieje
scholion zawierajace informacje o Atossie

(Biblioteca Medicea Laurenziana, Ms. Plut. 32, 9, f. 120v. Florencja, Wtochy.
Przedruk za zgoda MiC. Dalsze wykorzystanie w jakiejkolwiek formie jest
ZADIOMIONE) « .\ttt ettt et ettt e e e e e

39. Strona 122r zawierajaca dialog pomiedzy Goncem i chérem. Mozna
zauwazy¢ charakterystyczny dla kodeksu M, skrécony zapis stow 6y yelog oraz
X0pOG.

(Biblioteca Medicea Laurenziana, Ms. Plut. 32, 9, f. 122r. Florencja, Wlochy.
Przedruk za zgoda MiC. Dalsze wykorzystanie w jakiejkolwiek formie jest
ZADIOMIONE) & ..ttt ettt ettt e e ettt e e

40. Goéra strony 130v z tekstem Perséw. Ta czes$¢ tekstu tragedii zostala napisana
przez M2

(Biblioteca Medicea Laurenziana, Ms. Plut. 32, 9, f. 130v. Florencja, Wtochy.
Przedruk za zgoda MiC. Dalsze wykorzystanie w jakiejkolwiek formie jest
ZaDIONIONE) ...\ttt

41. Dol strony 190r, pierwszej strony z tekstem Argonautykéw Apolloniosa
Rodyjskiego. Tekst zostal zapisany przez dwie rézne manus

(Biblioteca Medicea Laurenziana, Ms. Plut. 32, 9, f. 190r. Florencja, Wtochy.
Przedruk za zgoda MiC. Dalsze wykorzystanie w jakiejkolwiek formie jest
ZADTOMIONE) & .ttt ettt ettt ettt et e e e e e e e e

42. Strona 152r z tekstem Ajschylosowego Prometeusza skowanego. Wyraznie
widaé dwa rézne charaktery pisma. Inna manus dopisala imiona postaci
wyglaszajacych kwestie Prometeusza i Okeanosa

(Biblioteca Medicea Laurenziana, Ms. Plut. 32, 9, f. 152r. Florencja, Wtochy.
Przedruk za zgoda MiC. Dalsze wykorzystanie w jakiejkolwiek formie jest
ZADIONIONE) & .\ttt ettt ettt e et e e e e e

313

108

109

110

110

111

111

112



314 Spis ilustracji

43. Fragment strony 171r z tekstem Eumenid Ajschylosa. Scholia nalewym margine-
sie zostaly napisane przez innego kopiste niz tekst tragedii i komentarzy po prawej
stronie. Widoczne jest naniesione na pergamin liniowanie, réwniez pionowe, okre-
$lajace miejsce przeznaczone na tekst dramatu oraz na scholia marginalia
(Biblioteca Medicea Laurenziana, Ms. Plut. 32, 9, f. 171r. Florencja, Wtochy.
Przedruk za zgoda MiC. Dalsze wykorzystanie w jakiejkolwiek formie jest
ZADTOMIONE) .\ttt ittt et et e e et e e et e e e

CZESC III

44. Przedstawienie Dariusza I na wazie greckiej. Waza znajduje si¢ Muzeum
Archeologicznym w Neapolu, a jej powstanie datuje si¢ na lata 340-320 p.n.e.
(August Baumeister, Denkmiler des klassischen Altertums, zur Erlduterung des
Lebens der Griechen und Romer in Religion, Kunst und Sitte, 1887, Band I, Tafel VI,
S ALT—A18). e

(zrodto: http://commons.wikimedia.org/wiki/File:Darius-Vase.jpg)

45. Grecka kwadryga. Malowidlo autorstwa Lyzippidesa znajdujace sie na
wazie z korica VI wieku p.n.e (Apyotohoyikd Movoeio Kepapietkob, Ateny,
€ e T

(zrédto:  http:// commons.wikimedia.org/wiki/File:Quadriga, Charioteer
and_Hoplite.jpg)

46. Model greckiej triery, okretu uzywanego podczas bitew morskich wV wieku
p-n.e. (Deutsches Museum, Monachium, Niemcy). . ........ccovueeeeeean....

(zrédto: http://commons.wikimedia.org/wiki/File:Model of a greek
trireme.jpg)

47. Pomnik upamietniajacy bitwe pod Salamina, znajdujacy sie na wyspie
(GIEEJA) . v e ettt ettt
(¢rédto: https:// commons.wikimedia.org/wiki/ File:SalamisPaloukiaSchlachtZ.jpg)

48. Walka greckiego hoplity i zolnierza perskiego. Malowidlo na wazie
pochodzacejz V wieku p.ne. (EOvikd Apyororoyiké Movoelo, Ateny, Grecja)
(zrédto: http://commons.wikimedia.org/wiki/ File:Greek—Persian-Z.jpg)

49. Rzezba z V wieku p.n.e. znaleziona w Persepolis (Iran), przedstawiajaca
prawdopodobnie perska krolowa (Muzeum Narodowe Iranu, Teheran, Iran) ..
(¢zrédto: http://commons.wikimedia.org/wiki/File:Iranian_queen.jpg)

50. Plaskorzezba przedstawiajaca Dariusza I, znajdujaca sie¢ na skalnej $cianie
w prowingcji Kermanshah (Iran). Plaskorzezba powstala pomiedzy 520 a 518
FOKIOIM Pl oottt ettt e

(zrédlo: https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Darius_the great. jpg.jpg)
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51. Relief z patacu Dariusza I w Suzie datowany na okolo 510 rok p.n.e.,
przedstawiajacy perskich tucznikéw (Pergamonmuseum, Berlin, Niemcy) . . ..
(zrédto: https:// commons.wikimedia.org/wiki/File:Persian_warriors_from_
Berlin Museum.jpg)

52. Plaskorzezba przedstawiajaca perskich zolnierzy, pochodzaca z palacu
Dariusza I w Persepolis (Iran) ...........ooiiiiiiiiiiiiiiiinans
(2rédlo: http:// commons.wikimedia.org/wiki/File:Persepolis 24.11.2009
11-46-39jpg)

53. Trzej Magowie (czyli trzej krélowie lub trzech medrcéw): Baltazar,
Melchior i Kacper w charakterystycznych perskich strojach z wzorzystymi
spodniami. Mozaika z VI wieku znajdujaca si¢ w bazylice Sant’Apollinare Nuovo
w Rawennie (WIochy) ......oiiiiie e

(zrédto: http://commons.wikimedia.org/wiki/File:Magi %281 %29.jpg)
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Ksiazka jest pierwsza w Polsce publikacjg tego typu. [...] Ana-
liza greckich scholiéw wymaga mistrzowskiej znajomosci je-
zyka greckiego, czego Autorka daje dowéd. Jej panowanie
nad literatura przedmiotu jest imponujace. Obcowanie z ta
monografig przeniosto mnie do roku 1962, kiedy profesor Ste-
fan Srebrny prowadzit w Uniwersytecie Mikolaja Kopernika
w Toruniu ostatnie seminarium po$wiecone rekonstrukcjom
zaginionych tragedii na podstawie fragmentow i §wiadectw
{scholia). Nauczyl nas pokory wobee tych przekazdéw. [...] 00k
10 pétplov ppovnpue Autorki cechuje jej ksiazke.

Publikacja jest na poziomie europejskim. Thumaczenie i in-
terpretacjatrudnych greckich scholiéw - wzorowa. Oby Autor-
ka opracowata inne tragedie Ajschylosal

Z recengji prof. dr. hab. Mariana Szarmacha

W ksiazce podjeto wazne z literaturoznawezego punktu wi-
dzenia zadanie: naukowe opracowanie Scholiow Medycejskich
do Perséw Ajschylosa wraz z ich polskim przektadem i komen-
tarzem. Jest to pierwsze takie studium w Polsce i jedno z nie-
licznych na $wiecie w ogdle, dlatego stanowi istotne novum
w tym zakresie. Co wiecej, Autorka, stawiajgc przed sobg tak
ambitne zadanie, wymagajace glebokiej wiedzy, interdyscypli-
narnego podejscia, samodzielnego prowadzenia badan nauko-
wych oraz zmudnej, benedyktynskiej wrecz pracy, wywigzata
sie z niego znakomicie. [...] wyzwanie to, notabene wymagaja-
ce wytrwalosei, akrybii i pasji badawezej, jest bardzo rzadko
podejmowane przez wspdlezesnych filologow klasycznych. [...]

Publikacja wnosi istotny wklad do rozwoju polskiej nauki
o $wiecie starozytnym i polskiego literaturoznawstwa. [...]
Potencjalnie krag odbiorcdw monografii jest catkiem szero-
ki, ocbejmuje bowiem [...] przede wszystkim filologéw klasycz-
nych, historykéw kultury i literatury powszechnej, badaczy
pismiennictwa naukowego, transmisji i krytyki tekstu, jezyko-
znawedw, nadto: historykdéw, archeologdw, religioznawcéow,
etnologdw i antropologdw oraz wszystkich, ktérzy interesuja
sie szeroko pojetym antykiem grecko-rzymskim, a takze jego
nie do przecenienia spuscizng i recepcja.

Z recenzji prof. dr. hab. Krzysztofa Nareckiego

@ wydawn[ctwo.unl.lodz.pl

@ ksiegarnia@uni.lodz.pl
{ (esssaes 788383113

m'av‘gg;“!%“:’f Kelazka dostepra rowniez ISBN 978-83-8331-923-0
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