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(GGLOSA APROBUJACA Z ELEMENTAMI
KRYTYCZNYMI DO WYROKU WOJEWODZKIEGO
SADU ADMINISTRACYJNEGO W GLIWICACH

Z DNIA 26 WRZESNIA 2024 R. I SA/GL 649/24

Streszczenie: Wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Gliwicach z 26 wrze$nia 2024 r.
sygn. I SA/GI 649/24 dotyczy odmowy wydania interpretacji indywidualnej z uwagi na istnienie
interpretacji ogolnej Ministra Finanséw z dnia 9 grudnia 2021 r. Nr DCT2.8203.2.2021 w sprawie
pojecia transakcji kontrolowanej o charakterze jednorodnym. Sad uznal, Ze interpretacja ogélna
w pelni wyjasnia pojecie jednorodnoéci transakeji kontrolowanych, co — na podstawie art. 14b § 5a
Ordynacji podatkowej — wyklucza dopuszczalnos¢ wydania odrebnej interpretacji indywidualnej
w tym samym zakresie. Niniejsza glosa w przewazajacej mierze aprobuje stanowisko Sadu, podkre-
$lajac jego zgodno$¢ z celem zapewnienia jednolitej wykltadni prawa podatkowego i eliminacji dub-
lowania interpretacji ogolnych. Glosa omawia istote transakeji jednorodnych w rozumieniu art. 11k
ustawy o CIT oraz analizuje przestanki zastosowania art. 14b § 5a Ordynacji podatkowej w $wietle
orzecznictwa sagdéw administracyjnych. Wskazano na kryteria jednorodnosci (m.in. jednolito$¢
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ekonomiczng, kryteria poréwnywalno$ci, metody weryfikacji cen transferowych) oraz oméwiono
praktyczne problemy interpretacyjne — np. wplyw zréznicowanych cech poszczegélnych transakeji
(jak warunki pozyczek, korzystanie z uproszczen typu safe harbour) na oceng ich jednorodnosci.
Autor zwraca uwagg, ze abstrakcyjny charakter interpretacji ogdélnych moze rodzi¢ watpliwosci co
do ich zastosowania w indywidualnych stanach faktycznych. W konkluzji glosa aprobujaco ocenia
wyrok, wskazujac jednoczesnie na potrzebe poglebienia wytycznych organéw (np. w drodze bar-
dziej szczegbtowej interpretacji ogolnej) w celu rozwiania ewentualnych niejasnosci dla podatnikéw
i zagwarantowania im pelnej ochrony prawne;j.

Stowa kluczowe: transakcja kontrolowana o charakterze jednorodnym, art. 14b § 5a Ordynacji po-
datkowej, dokumentacja cen transferowych, ceny transferowe

A COMMENTARY WITH APPROVING AND CRITICAL REMARKS ON
THE JUDGMENT OF THE VOIVODESHIP ADMINISTRATIVE COURT
IN GLIWICE OF 26 SEPTEMBER 2024, CASE FILE | SA/GL 649/24

Abstract: The judgment of the Voivodeship Administrative Court in Gliwice of 26 September 2024
(case file I SA/GI 649/24) concerns the refusal to issue an individual tax ruling due to the existence
of a general interpretation of the Minister of Finance of 9 December 2021 (No. DCT2.8203.2.2021)
regarding the concept of a homogeneous controlled transaction. The Court held that the general
interpretation comprehensively clarifies the notion of homogeneity of controlled transactions and
that, pursuant to Article 14b § 5a of the Tax Ordinance, this excludes the possibility of issuing
a separate individual interpretation within the same scope. This commentary largely endorses
the Court’s position, emphasising its consistency with the objective of ensuring the uniform
interpretation of tax law and avoiding the duplication of general interpretations. It discusses the
essence of homogeneous transactions within the meaning of Article 11k of the CIT Act and analyses
the prerequisites for the application of Article 14b § 5a of the Tax Ordinance in light of administrative
case law. The commentary identifies the criteria of homogeneity (including economic uniformity,
comparability criteria, and transfer pricing verification methods) and examines practical interpretative
issues — for example, the impact of differentiated characteristics of individual transactions (such as
varying loan terms or the use of safe harbour simplifications) on the assessment of their homogeneity.
At the same time, the author notes that the abstract nature of general interpretations may give rise
to doubts as to their application to specific factual circumstances. The commentary concludes with
an overall approving assessment of the judgment, while also highlighting the need for more detailed
guidance from the authorities (for instance, through a more comprehensive general interpretation)
in order to eliminate potential ambiguities for taxpayers and to ensure full legal protection.

Keywords: controlled transaction of a homogeneous nature, Article 14b § 5a of the Tax Ordinance,
transfer pricing documentation, transfer pricing
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TEZA WYROKU!

Interpretacja ogdlna Ministra Finanséw z dnia 9 grudnia 2021 r.
Nr DCT2.8203.2.2021 w sprawie pojecia transakcji kontrolowanej o cha-
rakterze jednorodnym? (dalej: Interpretacja ogdlna) wskazujaca elementy,
ktére powinny by¢ brane pod uwage przy ocenie jednorodnosci transakcji
kontrolowanej, uniemozliwia wydanie interpretacji indywidualnej zmie-
rzajacej do wykladni art. 11k ustawy z dnia 15 lutego 1992 r. o podatku
dochodowym od 0séb prawnych’ (dalej: ustawa o CIT).

1. STAN FAKTYCZNY I PRAWNY

Motywem, dla ktérego powyzsze orzeczenie zastuguje na komentarz,
jest fakt, ze zasadniczo jest to pierwsze orzeczenie sagdu administracyjnego
dotyczace definicji transakcji kontrolowanej o charakterze jednorodnym?®.
Pojecie to, zdefiniowane w art. 11k ustawy o CIT, odnosi si¢ do transakcji
kontrolowanej, dla ktdrej — po przekroczeniu odpowiedniego progu war-
tosciowego — musi by¢ sporzadzona lokalna dokumentacja cen transfero-
wych. Transakcje jednorodne cechuje podobienstwo ich przedmiotu oraz
innych gltéwnych cech istotnych dla procesu ustalania i analizy cen trans-
ferowych, wskazanych w art. 11k ust. 5 ustawy o CIT. Niezaleznie od tego,
czy s3 to transakcje towarowe, ustugowe, finansowe czy inne - jesli skladaja
sie z kilku podobnych przeptywéw, to poszczegdlne przeptywy powinny
by¢ agregowane jako jedna transakcja o charakterze jednorodnym. Innymi
stowy, jednorodny charakter transakcji jest pojeciowo zblizony do dawne-
go rozumienia poje¢ ,transakcje jednego rodzaju” oraz ,inne zdarzenia

! Teza sformulowana w oparciu o fragmenty uzasadnienia glosowanego wyroku
- wyrok WSA w Gliwicach z 26 wrzesnia 2024 r., sygn. I SA/GI 649/24 - tre$¢ orzeczenia
dostepna w CBOSA.: https://orzeczenia.nsa.gov.pl/doc/F4AFDDFE18A (dostep: 15.12.2025).

2 Dz.U. Ministra Finanséw z 2021 r., poz. 10.

* Tekst jedn. Dz.U. z 2025 ., poz. 278.

* Transakcja kontrolowana o charakterze jednorodnym to definicja ustawowa wig-
z3ca na gruncie ustawy o CIT oraz na gruncie aktéw wykonawczych do tej ustawy. Jakkol-
wiek wedlug Stownika jezyka polskiego, https://sjp.pwn.pl/szukaj/jednorodny.html (dostep:
25.01.2025) ,jednorodny” znaczy 1. «pochodzacy z jednego Zrédla», 2. «skladajacy sie
z takich samych czeéci», 3. «jednakowy», to znaczenie ,jednorodnosci” w art. 11k ustawy
o CIT oraz art. 23w ustawy o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych nie moze wprost
odwotywa¢ si¢ do powyzszych znaczen pochodzacych ze Sfownika jezyka polskiego.
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jednego rodzaju” uzytych w art. 9a ust. 1d ustawy o CIT” (przepis ten zostal
uchylony z dniem 1 stycznia 2019 r. w ramach nowelizacji wprowadzajacej
Rozdzial 1a ,,Ceny transferowe” do ustawy o CIT). U podstaw wprowadze-
nia nowego terminu leglta potrzeba doprecyzowania zakresu obowiazkéw
dokumentacyjnych - celem regulacji byla eliminacja zjawiska sztucznego
dzielenia jednej jednorodnej transakeji na kilka mniejszych, po to by unik-
na¢ obowigzkéow dokumentacyjno-sprawozdawczych.

Dzialajgc na podstawie art. 14a § 1 pkt 1 ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 r. - Ordynacja podatkowa (dalej: OP), w celu zapewnienia jednolite-
go stosowania przepiséw prawa podatkowego, Minister Finanséw w dniu
9 grudnia 2021 r. wydat Interpretacj¢ ogolng dotyczaca wyktadni pojecia
transakcji kontrolowanej o charakterze jednorodnym. Interpretacja ogol-
na wyjasnia, jak nalezy rozumie¢ jednorodnos¢ transakcji kontrolowanej
w kontekscie przepiséw ustawy o CIT - dokument podkresla, ze jedno-
rodnoé¢ transakeji odnosi si¢ do podobienstwa przedmiotu transakeji oraz
innych gtéwnych cech istotnych z punktu widzenia cen transferowych.
W interpretacji tej wskazano kluczowe elementy, ktore nalezy uwzgled-
ni¢ przy ocenie jednorodnosci transakeji, takie jak: warunki umowne,
funkcje pelnione przez strony transakcji, zaangazowane aktywa, kluczo-
we parametry finansowe oraz charakterystyka transferowanych débr lub
$wiadczonych ustug. Dokument omawia réwniez metody weryfikacji cen
transferowych oraz inne istotne okolicznosci, ktére moga wptywac na oce-
ne jednorodnosci transakcji. Co wazne, Interpretacja ogdlna zastrzega, ze
ocena jednorodnosci musi mie¢ charakter calosciowy — wymagane jest
przeanalizowanie wszystkich wskazanych elementéw i syntetyczne ujecie
wnioskow. Pewne czynniki formalne natomiast nie powinny wptywacé na
uznanie transakcji za jednorodng — Interpretacja ogoélna wyjasnia, ze nie
uwzglednia sie liczby dokumentéw ksiegowych, liczby dokonanych/otrzy-
manych platnosci ani liczby podmiotéw powigzanych, z ktérymi zawiera-
na jest transakcja kontrolowana. Takie podej$cie ma zabezpieczac przed
obchodzeniem prawa - ocen¢ nalezy prowadzi¢ tak, aby wyeliminowa¢
mozliwo$¢ sztucznego dzielenia jednej transakcji na czgsci dla unikniecia
obowigzkéw dokumentacyjnych.

> Uzasadnienie do ustawy z dnia 23 pazdziernika 2018 r. o zmianie ustawy o podatku
dochodowym od 0s6b fizycznych, ustawy o podatku dochodowym od 0séb prawnych, usta-
wy — Ordynacja podatkowa oraz niektérych innych ustaw wprowadzajacej Rozdzial 1a Ceny
transferowe do ustawy o CIT (Druk 2860), https://orka.sejm.gov.pl/Druki8ka.nsf/0/9060A
2C883ED1DE4C12583130069CECC/%24File/2860-uzas.docx (dostep: 15.12.2025), s. 193.
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Glosowany wyrok Wojewodzkiego Saqdu Administracyjnego w Gliwi-
cach (dalej: WSA lub Sad) zapadl w zwigzku ze skargg spotki M. sp. z o.0.
z siedzibg w R. (dalej: skarzaca lub Spétka) na postanowienie Dyrek-
tora Krajowej Informacji Skarbowej (DKIS) z dnia 2 kwietnia 2024 r.,
nr 0111-KDIB1-1.4010.751.2023.2.SH, wydane w przedmiocie zastosowa-
nia interpretacji ogolnej w podatku dochodowym od 0séb prawnych.

Przedstawiajac skrotowo stan sprawy, nalezy wskazaé, ze skarzaca
wystapita o wydanie interpretacji indywidualnej dotyczacej podatku CIT
w zakresie ustalenia, czy pewne zindywidualizowane cechy pozyczek udzie-
lanych podmiotom powigzanym - mianowicie to, ze pozyczki moga by¢
dlugoterminowe badz krétkoterminowe, oprocentowane stalg lub zmien-
n3 stopg procentows, a takze rdznie zabezpieczone - wykluczaja ich ceche
jednorodnosci. Innymi stowy, Spétka pytata, czy zréznicowanie warunkow
udzielanych pozyczek zwalnia jg z obowigzku sporzadzania dokumentacji
cen transferowych z powodu niespetnienia wszystkich warunkéw uzna-
nia tych pozyczek za transakcje kontrolowane jednorodne w rozumieniu
art. 11k ustawy o CIT. Wniosek dotyczyt zatem wykladni art. 11k ust. 2, 4
i 5 ustawy o CIT w kontekscie obowigzkéw dokumentacyjnych dla pozy-
czek udzielanych podmiotom powigzanym.

Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej - jako organ interpretacyj-
ny pierwszej instancji — uznatl, ze zagadnienie przedstawione we wniosku
zostalo juz wyjasnione w przywolanej Interpretacji ogoélnej. Organ w wy-
danym postanowieniu wskazal, ze Interpretacja ogélna co prawda nie od-
nosi si¢ do konkretnych stanow faktycznych ani zdarzen przysztych, ma
charakter abstrakcyjny i ogdlny, ale wyznacza kierunek wyktadni przepi-
s6w podatkowych i wskazuje sposob prawidtowego zachowania sie¢ podat-
nika w opisanej sytuacji, gwarantujac mu ochron¢ prawna w przypadku
zastosowania si¢ do tej interpretacji. Zdaniem DKIS podatnik powinien
samodzielnie oceni¢ swoj indywidualny stan faktyczny przez pryzmat za-
gadnienia przedstawionego w interpretacji ogélnej - pozwoli mu to uzyska¢
analogiczng ochron¢ prawng, jaka dawalaby mu interpretacja indywidu-
alna. Podsumowujac, organ stwierdzil, ze w §wietle art. 14b § 5a OP jest
zobowiazany - jesli opis zdarzenia przyszlego przedstawiony we wniosku
odpowiada zagadnieniu bedgcemu przedmiotem interpretacji ogélnej wy-
danej w tym samym stanie prawnym - do wydania postanowienia stwier-
dzajacego zastosowanie interpretacji ogdlnej wraz z uznaniem wniosku
o interpretacj¢ indywidualng za bezprzedmiotowy w tym zakresie. W po-
stanowieniu z 2 kwietnia 2024 r. DKIS wlasnie w ten sposob rozstrzygnat
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sprawe skarzacej, wskazujac Interpretacje ogélng jako majacg zastosowa-
nie. Na wydane postanowienie Spdtka zlozyta zazalenie, ktdre zostalo przez
DKIS (organ drugiej instancji) rozpatrzone negatywnie — podtrzymano sta-
nowisko o zastosowaniu interpretacji ogolnej zamiast wydania interpretacji
indywidualne;j.

Skarzaca wniosta skarge do WSA na powyzsze rozstrzygniecie organu.
W skardze zarzucita postanowieniu DKIS naruszenie m.in. art. 14b § 5a w zw.
zart. 142§ lapkt2 OP, art. 121 § 1 wzw. zart. 14b § 1 oraz art. 14h OP, a takze
art. 14b § 3, art. 14c § 1iart. 14h wzw. z art. 169 § 4 OP. W ocenie skarzacej
w jej sprawie nie bylo podstaw do odmowy wydania interpretacji indywi-
dualnej — powolywala si¢ m.in. na argument, Ze interpretacja ogélna nie
daje jednoznacznej odpowiedzi na pytanie zadane we wniosku, a takze ze
posiada ona bardziej szczegdlny interes wynikajacy z art. 14b § 1 OP w uzy-
skaniu wlasnej interpretacji (w celu uzyskania uprawnienia do poddania jej
kontroli sagdowej). Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej w odpowiedzi
na skarge wniost o jej oddalenie, podtrzymujac dotychczasowe stanowisko.

2. STANOWISKO SADU

Wojewodzki Sad Administracyjny w Gliwicach, rozpoznajac sprawe
w trybie uproszczonym, oddalit skarge Spotki. Sad podzielil stanowisko
organu co do zastosowania art. 14b § 5a OP. Zdaniem WSA analiza brzmie-
nia tego przepisu wskazuje, ze muszg by¢ spelnione dwie przestanki, aby
wydac postanowienie okreslone w art. 14b § 5a OP. Pierwsza przestanka
dotyczy tresci stanu faktycznego lub zdarzenia przyszlego przedstawionego
we wniosku — majg one ,,odpowiada¢ zagadnieniu bedgcemu przedmiotem
interpretacji ogolnej”. Sad podkreslit, ze zbiezno$¢ ta nie musi by¢ idealna
czy dostowna — wystarczy, by opisany we wniosku stan faktyczny znajdo-
wal odzwierciedlenie w zakresie zagadnienia objetego interpretacja ogélna.
Druga przestanka natomiast dotyczy tozsamosci stanu prawnego - inter-
pretacja ogolna musi by¢ wydana ,w takim samym stanie prawnym”. W tym
wypadku, jak zaznaczyl WSA, wymagane jest juz pelne pokrycie - stan
prawny nie moze by¢ jedynie zblizony, lecz musi by¢ identyczny (w sprawie
Spotki ten warunek réwniez byl spelniony, poniewaz przepisy art. 11k usta-
wy o CIT dotyczace pojecia jednorodnosci nie ulegly zmianie pomiedzy
datg interpretacji ogolnej a data wniosku, co Sad expressis verbis zauwazyt).

Wojewoddzki Sad Administracyjny w Gliwicach wskazat, ze kontrolujac
prawidtowos¢ wydanego postanowienia organu, nie ocenia merytorycznie
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skutkow podatkowych opisanego stanu faktycznego ani poprawnosci sa-
mej interpretacji ogélnej. Rolg sadu w takiej sprawie jest jedynie zbadanie,
czy interpretacja ogdlna pozwala na udzielenie odpowiedzi na pytania za-
dane we wniosku o interpretacj¢ indywidualng. Innymi stowy, sad sprawdza
wylacznie, czy zakres zagadnienia objasnionego w interpretacji ogélnej po-
krywa si¢ z istotg problemu przedstawionego we wniosku. W uzasadnieniu
wyroku WSA podkreslit, ze w Interpretacji ogolnej — ktdra stala si¢ podsta-
wg odmowy wydania interpretacji indywidualnej — przedstawiono ogélne
tezy pozwalajace odpowiedziec¢ na pytanie zawarte we wniosku.

W ocenie Sadu organ postapit stusznie, stwierdzajac, ze powotana In-
terpretacja ogdlna wskazuje elementy, ktdre nalezy bra¢ pod uwage przy
ocenie jednorodnosci transakcji. Skoro kwestia jednorodnosci transakc;ji
oparta na art. 11k ustawy o CIT byla juz przedmiotem Interpretacji ogélnej,
to — zdaniem WSA - nie byto dopuszczalne wydanie interpretacji indy-
widualnej zmierzajacej do wykladni tego samego przepisu. Interpretacja
ogoélna daje bowiem Spélce mozliwos¢ oceny planowanych przez nig trans-
akcji przez pryzmat kryteriéw z art. 11k ustawy o CIT. Dysponujac wska-
zoéwkami wynikajacymi z Interpretacji ogdlnej, Spdétka moze sama ustalic,
czy jej przyszte pozyczki beda stanowity jedna czy wigcej transakeji jedno-
rodnych - DKIS nie miat podstaw do wydania odre¢bnej interpretacji in-
dywidualnej w tej sprawie. Wojewddzki Sad Administracyjny w Gliwicach
wprost stwierdzil, ze skarzaca nie ma racji, twierdzac, iz brak jednoznacznej
odpowiedzi w Interpretacji ogélnej uzasadnia koniecznos¢ wydania inter-
pretacji indywidualnej — art. 14b § 5a OP jasno stanowi, ze jezeli zdarze-
nie przyszle odpowiada zagadnieniu bedagcemu przedmiotem interpretacji
ogoblnej (wydanej w tym samym stanie prawnym), organ ma obowigzek
stwierdzi¢ zastosowanie interpretacji ogdlne;j.

Sad odnidst si¢ takze do argumentéw skarzacej dotyczacych zmian pra-
wa oraz jej ,szczegolnego interesu”. W skardze wskazano, ze po wydaniu
Interpretacji ogélnej nowelizowano art. 11k i 11n ustawy o CIT — WSA
zauwazyt jednak, ze zmiany te nie dotyczyly definicji transakcji jednorodne;j
ani katalogu okolicznosci branych pod uwage przy ocenie jednorodnosci,
wiec nie wplywaly na aktualno$¢ Interpretacji ogélnej w sprawie Spotki.
Odno$nie za$ do twierdzenia, ze Spétka ma szczegdlny interes w uzyska-
niu ,wlasnej” interpretacji (aby moc ja zaskarzy¢ do sadu), Sad stwierdzit,
iz wykladnia art. 14b § 1 OP nie prowadzi do wniosku, by organ musiat
zawsze wydac interpretacj¢ indywidualng na zadanie podatnika. Przepis
art. 14b § 5a OP przewiduje bowiem wyjatek — jezeli wystapi sytuacja,
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w ktorej stan faktyczny objety wnioskiem pokrywa si¢ z zagadnieniem
rozstrzygnietym w interpretacji ogdlnej, to wniosek jest bezprzedmiotowy
i nie wydaje si¢ interpretacji indywidualnej. Innymi stowy, podatnik nie
ma prawa do interpretacji indywidualnej w sytuacji, gdy problem zostal
juz rozstrzygniety generalnie — wbrew sugestii skarzacej nie mozna zada¢
interpretacji indywidualnej w kazdym przypadku tylko po to, by poddac ja
kontroli sagdu administracyjnego.

Reasumujac, WSA uznal postanowienie DKIS za prawidlowe i zgodne
zart. 14b § 5a OP. Skarga Spoiki zostala oddalona, co oznacza, ze Interpre-
tacja ogdlna pozostala wigzaca dla oceny obowigzkdéw Spotki w zakresie
dokumentacji cen transferowych.

3. POZYTYWNE ASPEKTY WYROKU

Glosowany wyrok zastuguje na aprobate ze wzgledu na potrzebe ujed-
nolicenia interpretacji podatkowych oraz unikania dublowania rozstrzygnie¢,
ktore zostaly juz ujete w interpretacjach ogoélnych. Artykut 14b § 5a OP jest
wyrazem racjonalnosci systemowej — ustawodawca uznal, ze nie ma uza-
sadnionych powoddw, by organ podatkowy wydawat interpretacje indywi-
dualng w zakresie, w jakim istnieje juz interpretacja ogélna na dany temat.
Jak ujmuje to K. Teszner, ,jest to trafne rozwigzanie, zwazywszy, ze przy
zalatwianiu wniosku zainteresowanego nie ma uzasadnionych podstaw do
powielania interpretacji ogdlnej. Podatnik ma przeciez mozliwos¢ zapo-
znania si¢ z interpretacja ogolna, a stosujac si¢ do niej przed jej zmiang,
podlega ochronie prawnej wynikajacej z art. 14k-14m OP”°. Innymi stowy,
podatnik, ktérego problem miesci sie¢ w zakresie oméwionym przez inter-
pretacje ogolng, nie powinien oczekiwa¢ od organu powtarzania tych sa-
mych wyjasnien w formie interpretacji indywidualnej. Jezeli jednak uwaza,
ze przedstawiony we wniosku stan faktyczny rézni sie istotnie od zagadnie-
nia rozstrzygnietego w interpretacji ogélnej, powinien zadbac¢ o nalezyte
wykazanie tej réznicy we wniosku — w przeciwnym razie organ ma prawo
zastosowac art. 14b § 5a OP.

Stanowisko WSA w omawianym wyroku wpisuje si¢ w jednolitg lini¢
orzecznicza sadéw administracyjnych dotyczaca stosowania art. 14b § 5a OP.

¢ K. Teszner, [w:] Ordynacja podatkowa. Komentarz, t. 1, Zobowigzania podatkowe.
Art. 1-119zzk, red. L. Etel, Warszawa 2022, art. 14(b), https://sip.lex.pl/#/commentary/
587887628 (dostgp: 23.03.2025).
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Naczelny Sad Administracyjny (NSA) réwniez podkresla, ze warunkiem za-
stosowania tego przepisu jest stwierdzenie tozsamosci opisu stanu faktycz-
nego (lub zdarzenia przyszlego) oraz podstaw prawnych we wniosku z za-
gadnieniem i stanem prawnym objetymi interpretacja ogdlna. Ustalanie, ze
zakres pytania interpretacyjnego i interpretacji ogdlnej pokrywaja sie, musi
by¢ dokonane z najwyzsza staranno$cia — poniewaz skutkiem zastosowania
art. 14b § 5a OP jest odmowa udzielenia odpowiedzi indywidualnej i ode-
stanie podatnika do interpretacji ogélnej. Jesli zatem istnieja jakiekolwiek
watpliwosci co do pelnego pokrywania si¢ zakresu sprawy z interpretacja
ogolna, powinny one by¢ rozstrzygane na korzys¢ podatnika (in dubio pro
tributario). Podkreslano to miedzy innymi w orzecznictwie NSA - przy-
kladowo NSA w wyroku z 31 maja 2021 r.” stwierdzil, ze dzialanie organu
polegajace na uznaniu wniosku za bezprzedmiotowy na podstawie art. 14b
§ 5a OP nie spelnia standardow zaufania z art. 121 § 1 OP, jezeli inter-
pretacja ogoélna nie daje jednoznacznej odpowiedzi na pytanie podatnika®.
W takiej sytuacji organ powinien raczej wydac interpretacje indywidual-
ng (skoro stan faktyczny zawiera dodatkowe aspekty) niz odsyta¢ podat-
nika do ogélnej wykladni. Warto zauwazy¢, ze w komentowanej sprawie
WSA uznal jednak, iz Interpretacja ogdlna dawata dostateczne podstawy
do oceny sytuacji Spotki. Sad wskazal rowniez, ze skarzaca w gruncie rze-
czy nie wykazala zadnej istotnej réznicy migdzy swoim stanem faktycznym
a ogoélnym zagadnieniem opisanym w Interpretacji ogdlnej (poza wylicze-
niem kilku specyficznych cech pozyczek). Z akt sprawy wynika, ze skarza-
ca nie przedstawita we wniosku wlasnej analizy przestanek jednorodnosci
- ograniczyla si¢ do pytania, czy roznice w parametrach pozyczek czynia je
niejednorodnymi. Organ interpretacyjny (ani tym bardziej sad) nie moze
za$ samodzielnie ,dedukowac” czy uzupelnia¢ stanu faktycznego przedsta-
wionego przez wnioskodawce - zgodnie z art. 14b § 3 OP ciezar wyczer-
pujacego opisu stanu faktycznego spoczywa na sktadajacym wniosek. Jak
zauwazyt WSA we Wroclawiu w wyroku z dnia 27 sierpnia 2024 r.%, organ

7 Wyrok NSA z dnia 31 maja 2021 r., sygn. I FSK 1629/18 - tre$¢ orzeczenia dostepna
w CBOSA: https://orzeczenia.nsa.gov.pl/doc/A405DB28DC (dostep: 15.12.2025).

8 ]. Dziedzic, Praktyka bezpodstawnej odmowy wydawania interpretacji indywidualnych
przez organy administracji publicznej w orzecznictwie Naczelnego Sqgdu Administracyjnego,
»Studenckie Prace Prawnicze, Administratywistyczne i Ekonomiczne” 2023, t. XLIIL, s. 37.

® Wyrok WSA we Wroctawiu z dnia 27 sierpnia 2024 r., sygn. I SA/Wr 826/22 — tres¢
orzeczenia dostepna w CBOSA: https://orzeczenia.nsa.gov.pl/doc/4A827B8931 (dostep:
15.12.2025).
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interpretujacy nie moze bada¢ ani ustala¢ stanu faktycznego we wlasnym
zakresie - jest zwigzany opisem podanym przez wnioskodawce'™. Jesli ten
opis pomija istotne elementy (np. brak w nim odniesienia do wszystkich
kryteriéw jednorodnosci wskazanych w art. 11k ust. 5 ustawy o CIT), to
interpretacja indywidualna i tak nie mogtaby rozstrzygna¢ watpliwosci na
korzys¢ wnioskodawcy.

W tym kontekscie warto zauwazy¢, ze gdyby nawet w sprawie Spotki
nie zastosowano art. 14b § 5a OP, to sposob przedstawienia przez nig stanu
faktycznego najprawdopodobniej i tak mdglby skutkowa¢ pozostawieniem
wniosku bez rozpatrzenia na podstawie art. 14b § 3 OP - z uwagi na brak
wyczerpujacego opisu wszystkich okolicznosci istotnych z punktu widzenia
przepiséw art. 11k ustawy o CIT. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem
»przez wyczerpujace przedstawienie zaistniatego stanu faktycznego albo
zdarzenia przysztego nalezy rozumiec¢ taki opis zaistnialego stanu faktycz-
nego lub tez zdarzenia przysztego, ktéry odnosi sie do wszystkich okolicz-
nosci istotnych z punktu widzenia norm materialnego prawa podatkowego
mogacych znajdowac zastosowanie w realiach przedstawionej sytuacji”''.
Jakkolwiek nie ma definicji terminu ,wyczerpujaco’, to z celu, jakiemu in-
terpretacja ma stuzy¢, wywies¢ nalezy, iz wyczerpujace przedstawienie za-
istnialego stanu faktycznego albo zdarzenia przysztego powinno ,,opisac te
wszystkie fakty, ktore sa prawnie znaczace dla ustalenia czy przepis, ktdrego
stosowania dotyczy wniosek, moze mie¢ (lub nie) zastosowanie w sprawie
— a wigc te fakty, ktére wynikajg z hipotezy normy prawnej”'?. W realiach
sprawy skarzaca oczekiwata odpowiedzi na pytanie, czy zindywidualizo-
wane cechy udzielanych pozyczek (okres, rodzaj oprocentowania, zabez-
pieczenie) wykluczajg ich jednorodnos¢ i zwalniajg z obowigzku sporza-
dzania dokumentacji cen transferowych. Tymczasem we wniosku Spétka
nie wskazala, czy w ogole dokonala analizy przestanek jednorodnosci

1% Wojewodzki Sad Administracyjny we Wroclawiu stwierdzil, ze ,,w postgpowaniu
inicjowanym wnioskiem o wydanie interpretacji nie ma mowy, by organ interpretujacy
dociekat, weryfikowal przedstawiony we wniosku stan faktyczny/zdarzenie przyszte, czy
tez robil w tym zakresie wlasne ustalenia. W oparciu o przepis art. 14b § 3 OP to na wnio-
skodawcy cigzy obowigzek wyczerpujacego przedstawienia zdarzenia, albowiem organ
interpretujacy (a takze sad administracyjny) zwiazany jest tym, co poda wnioskodawca
i nie moze wychodzi¢ poza to, co zostato zawarte w jego wniosku”

"' Wyrok WSA w Poznaniu z 11 czerwca 2024 1., sygn. I SA/Po 265/24 - tre$¢ orzecze-
nia dostepna w CBOSA.: https://orzeczenia.nsa.gov.pl/doc/BE79706B42 (dostep: 15.12.2025).

12 K. Teszner, [w:] Ordynacja podatkowa..., art. 14(b), https://sip.lex.pl/#/commentary/
587887628 (dostep: 23.03.2025).
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przewidzianych w art. 11k ust. 5 ustawy o CIT - nie odniosta si¢ do zad-
nego z konkretnych elementéw, o ktérych méwi przepis (poza ogdlnym
stwierdzeniem o réznicach cech pozyczek). Tymczasem Interpretacja ogol-
na wyraznie wymaga cato$ciowej oceny wszystkich kryteriéw jednorodno-
$ci. ,Elementy, ktére nalezy uwzglednic przy ocenie, czy dana transakcja
kontrolowana ma charakter jednorodny, wskazano w art. 23w ust. 5 ustawy
o PIT oraz art. 11k ust. 5 ustawy o CIT. Obejmujg one jednolitos¢ transak-
cji w ujeciu ekonomicznym, kryteria poréwnywalnosci, metody weryfikacji
cen transferowych oraz inne istotne okoliczno$ci transakeji. Konieczno$é
uwzglednienia wskazanych powyzej elementéw powinna by¢ calosciowa.
Dopiero analiza kazdego elementu i nastepujaca po niej synteza zebranych
wnioskdw powinna konczy¢ proces oceny jednorodnosci transakeji”®’.
Ponadto Interpretacja ogolna wskazuje, ze katalog kryteriéw nie jest za-
mkniety — ustawodawca dopuscil mozliwos$¢ wystepowania dodatkowych
przestanek wplywajacych na to, czy dana grupa transakcji moze zosta¢
uznana za jednorodng. W szczego6lnosci jako ,,inne istotne okoliczno$ci”
podano przykladowo sytuacje, gdy cze$¢ transakeji korzysta z uproszczenia
safe harbour, a czg$¢ nie — wowczas transakcje te nie s3 jednorodne ze soba
ze wzgledu na istotng réznice w celu regulacji (safe harbour ma ogranicza¢
obowigzki dokumentacyjne). Zatem jesli podatnik udziela wielu pozyczek,
z ktérych tylko czgs$¢ spelnia warunki uproszczenia safe harbour (np. do-
tyczace maksymalnej kwoty, okresu, oprocentowania zgodnego ze stopa
bazowa + marza okreslona przez Ministra Finanséw — zob. art. 11g ust. 1
ustawy o CIT), to w $wietle Interpretacji ogélnej nalezy traktowac je jako
dwie oddzielne transakcje jednorodne - jedng obejmujaca pozyczki objete
safe harbour, a druga obejmujaca pozyczki poza uproszczeniem. Wracajac
do sprawy skarzacej Spolki — nie wskazata ona, czy ktérakolwiek z jej pozy-
czek korzysta z uproszczenia safe harbour (co w praktyce mogloby podzie-
li¢ jej transakcje na osobne grupy jednorodne). Brak takiej informacji we
wniosku potwierdza, ze opis stanu faktycznego nie byl pelny, a odpowiedz
na pytanie Spotki wymagataby uprzedniego przeprowadzenia petnej ana-
lizy kryteriéw jednorodnosci, czego organ interpretacyjny zrobi¢ nie mogt
z uwagi na zwigzanie tre$cig wniosku. W efekcie stanowisko WSA, ze Inter-
pretacja ogolna ,pozwala” Spdlce na oceng jej transakcji samodzielnie, jest

1 Interpretacja ogélna Ministra Finansow z dnia 9 grudnia 2021 r. Nr DCT2.8203.2.2021
w sprawie pojecia transakeji kontrolowanej o charakterze jednorodnym, Dz.U. Ministra Finan-
séw z 2021 r,, poz. 10, s. 2.
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przekonujace — Sad de facto zasugerowal, iz podatnik, dysponujac wytycz-
nymi Interpretacji ogélnej, najpierw powinien sam przeprowadzi¢ kwalifi-
kacje swych transakcji, a dopiero w razie rzeczywistych watpliwosci co do
zastosowania tych wytycznych wystepowac o interpretacje indywidualna.

Konkludujac te czes¢ — wyrok WSA harmonijnie wpisuje si¢ w logike
systemu interpretacji podatkowych. Organ prawidtowo zastosowal Inter-
pretacje ogolna, aby zapewni¢ spdjnos¢ wykladni i nie powiela¢ istnieja-
cej interpretacji. Zarazem Sad stusznie zauwazyt, ze Spdtka nie wskazala
zadnych nowych okolicznosci wykraczajacych poza zakres Interpretacji
ogodlnej, wiec odmowa wydania interpretacji indywidualnej byta uzasadnio-
na. Takie orzeczenie sprzyja przewidywalnosci systemu - podatnicy maja
otrzymywac jednolite komunikaty interpretacyjne, a interpretacje ogélne
wydawane z urzedu stuza wlasnie temu, by rozstrzygac¢ typowe watpliwosci
w sposob powszechnie obowigzujacy. W $wietle duzej liczby wydawanych
interpretacji indywidualnych pojawiajg sie tez postulaty stosowania zde-
cydowanie czesciej instytucji ogélnej interpretacji podatkowej wydawane;j
z urzedu, co znaczaco zmniejszytoby liczbe wydawanych interpretacji in-
dywidualnych poprzez realizacje funkeji informacyjnej interpretacji podat-
kowej oraz stosowanie mechanizmu przewidzianego w art. 14b § 5a OP™.
Postulat ten pojawil sie rowniez na liscie propozycji Rzadowego Zespotu ds.
Deregulacji w roku 2025".

4. NEGATYWNE ASPEKTY WYROKU

Mimo powyzszych pozytywnych aspektéw glosowanego wyroku,
pewne krytyczne refleksje rowniez si¢ nasuwajg. Dotyczg one gléwnie jego
praktycznych skutkow dla podatnikéw w sytuacjach granicznych. Po pierw-
sze, interpretacja ogdélna — podobnie jak interpretacja indywidualna - za-
pewnia ochron¢ prawng podmiotom, ktére si¢ do niej zastosuja. Jednak,
aby podatnik mdgt realnie skorzystac z tej ochrony, musi sam oceni¢, czy
jego zindywidualizowany stan faktyczny rzeczywiscie miesci si¢ w zakresie
zagadnienia objasnionego w interpretacji ogélnej. Taka samoocena moze
nastreczac trudnosci, zwlaszcza gdy interpretacja ogdlna ma charakter dos¢

4 E. Drozdowski, Indywidualne interpretacje przepiséw podatkowych — problemy natury
prawnokonstytucyjnej i prakseologicznej, ,Kwartalnik Prawa Podatkowego” 2015, nr 4, s. 60.
1> Zespol R. Brzoski publikuje pierwsze pomysty na deregulacje, https://www.prawo.pl/
biznes/deregulacja-rafal-brzoska-przedstawil-propozycje,531514.html (dostep: 29.03.2025).
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generalny (abstrakcyjny), a przedstawiony przez podatnika stan faktyczny
jest ztozony. W praktyce powstaje ryzyko, ze podatnik moze nie mie¢ pew-
nosci, czy dobrze ,wpasowal” swoj przypadek w ramy interpretacji ogolnej
- ajedli si¢ pomyli, grozi mu utrata ochrony (bo zastosowat sie do interpre-
tacji ogolnej, ktéra okaze si¢ jednak nieadekwatna do jego sytuacji).

W sprawie bedacej przedmiotem glosy skarzaca Spotka argumentowa-
ta przeciez, ze Interpretacja ogélna nie daje jednoznacznej odpowiedzi na
jej pytanie. Obiektywnie ujmujac, Interpretacja ogdlna adresuje problem
jednorodnosci transakcji kontrolowanych w sposéb syntetyczny, wska-
zujac ogdlne wytyczne, ale nie rozstrzyga kazuistycznie np. czy pozyczki
o roznych parametrach mieszczg si¢ w jednej transakcji jednorodnej. We-
dlug WSA wystarczajace jest to, ze Interpretacja ogoélna formuluje ogélne
tezy umozliwiajace udzielenie odpowiedzi. Mozna jednak mie¢ obiekgcje,
czy faktycznie Interpretacja ogoélna ,odpowiedziata” na watpliwos¢ Spot-
ki. Spoétka pytata, czy pewne réznice (okres, oprocentowanie, zabezpiecze-
nia) wykluczajg jednorodnos$¢. Interpretacja ogélna wskazuje posrednio,
ze te cechy naleza do katalogu elementéw wplywajacych na jednorodnosé
(np. warunki umowne, funkcje, parametry finansowe), ale nie rozstrzyga
expressis verbis, przy jakiej skali r6znic dana transakcja przestaje by¢ jed-
norodna. Innymi stowy, zostawia organom i podatnikom znaczng swobodg
oceny. Stanowisko WSA zdaje si¢ przerzuca¢ odpowiedzialnos¢ za te ocene
na podatnika. O ile w omawianym przypadku Spotka rzeczywiscie mogta
sama stwierdzi¢, ze musi przeprowadzi¢ kompleksowq analize (czego zresz-
tg nie zrobita we wniosku), o tyle w innych sytuacjach podatnicy moga czu¢
sie niekomfortowo, bazujac wylacznie na ogdlnikowych tezach Interpreta-
cji ogblnej. Z tego wzgledu zasadny wydaje sie postulat rozwazenia przez
Ministra Finanséw wydania bardziej szczegdtowej interpretacji ogélnej lub
objasnien podatkowych dotyczacych transakeji kontrolowanych o charak-
terze jednorodnym.

Z perspektywy praktyki dostrzec mozna pewng luke informacyjna.
Jak wynika z dostepnych baz orzeczniczych i interpretacyjnych, brakuje
indywidualnych interpretacji podatkowych bezposrednio odnoszacych si¢
do pojecia transakeji kontrolowanej o charakterze jednorodnym (z bazy
LEX wedlug stanu na marzec 2025 r. wynika, ze nie ma wydanych zad-
nych interpretacji indywidualnych dotyczacych transakcji kontrolowanych
o charakterze jednorodnym). Mozna zatem przypuszczac, ze organy skar-
bowe obecnie automatycznie traktujg wszelkie pytania dotyczace jednorod-
nosci transakcji jako objete Interpretacja ogdlng i odmawiaja wydawania
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interpretacji indywidualnych w tym zakresie. Taka praktyka, cho¢ formal-
nie zgodna z art. 14b § 5a OP, moze budzi¢ pewien niepokoj. Jesli bowiem
interpretacja ogolna jest bardzo ogélna, a organy odmawiajg wydawania in-
terpretacji indywidualnych w danym temacie, podatnicy moga czuc¢ sie
pozostawieni bez mozliwosci uzyskania precyzyjnej wyktadni pod katem
swojego stanu faktycznego. Pojawia si¢ pytanie, czy nie dochodzi tutaj do
sytuacji, w ktérej administracja — postugujac sie interpretacja ogdlna — uni-
ka udzielania bardziej szczegélowych odpowiedzi na trudne pytania prak-
tyczne. Nie mozna wykluczy¢, ze cze$¢ wnioskdw o interpretacje dotyczace
art. 11k ustawy o CIT jest rozpatrywana na podstawie art. 14b § 5a OP
rutynowo, bez pogtebionej refleksji, czy aby na pewno wszystkie aspekty
wniosku mieszczg sie w ramach interpretacji ogélnej (to oczywiscie zarzut
natury potencjalnej, wymagajacy odrebnych badan praktyki). W literaturze
odnotowuje si¢ przypadki bezpodstawnej odmowy wydawania interpretacji
indywidualnych przez organy - zjawisko to bylto krytykowane jako naru-
szajace zasade zaufania i rzetelnosci dziatania administracji'é. Omawiany
wyrok co prawda nie potwierdza wystapienia takiego naduzycia (wrecz
przeciwnie, organ mial solidne podstawy do odmowy), niemniej jednak
wskazuje na obszar, gdzie potencjalnie moze dochodzi¢ do napigcia miedzy
interesem podatnikow a dgzeniem do odcigzenia organéw.

Warto takze zauwazy¢, ze spos$rod okoto 38 interpretacji ogdlnych
wydanych dotychczas w zakresie CIT (stan na grudzien 2025 r."7), wigk-
szo$¢ dotyczy zagadnien wezszych i bardziej jednoznacznych niz pojecie
transakcji kontrolowanej o charakterze jednorodnym. Przykladowo, inter-
pretacja ogdélna Ministra Finanséw z 26 marca 2018 r. (DCT.8201.5.2018)
rozstrzygneta bardzo konkretng kwestie dotyczaca obowiazku sporzadze-
nia dokumentacji cen transferowych przez zagraniczny zaklad nierezydenta
- wskazujac jednoznacznie, ze progi dokumentacyjne nalezy odnosi¢ tylko
do przychoddéw/kosztéw generowanych przez ten zaktad, a nie do catosci
przychodéw podatnika niemajacego siedziby w Polsce. Obowigzkiem do-
kumentacyjnym nie s3 zatem objete wszystkie transakcje jednego rodzaju
lub inne zdarzenia jednego rodzaju realizowane przez podatnika niemaja-
cego na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej siedziby lub zarzadu, a jedynie
te, ktére zwigzane s3 z jego zagranicznym zaktadem polozonym na teryto-
rium Rzeczypospolitej Polskiej. Inna interpretacja ogdlna z 13 lutego 2024 r.

'¢ 1. Dziedzic, Praktyka bezpodstawnej odmowy..., s. 37-38.
7 https://www.podatki.gov.pl/interpretacje-podatkowe/ (dostep: 15.12.2025).
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(DD8.8203.1.2021) dotyczyla ulgi badawczo-rozwojowej i takze udzielita jed-
noznacznej odpowiedzi na postawione zagadnienie (jak zalicza¢ wynagro-
dzenia pracownikéw na zwolnieniach do kosztéw kwalifikowanych B+R).
Na tym tle interpretacja ogoélna o transakcjach jednorodnych jest duzo bar-
dziej ogélnikowa - co zrozumiale, bo dotyczy pojecia zasadniczo ocennego.
Jednakze to wlasnie sprawia, ze pole manewru dla interpretacji indywidual-
nych w tym obszarze powinno by¢ pozostawione. Innymi stowy, interpretacja
ogodlna powinna stanowi¢ baze, ale nie zamyka¢ drogi do zadawania pytan
uszczegolawiajacych. Jezeli za$ organy kazdorazowo odmawiajg interpretacji
indywidualnych, powolujac si¢ na te ogdélng wyktadnie, to pewne kwestie
moga pozosta¢ nierozstrzygniete i budzi¢ kontrowersje az do ewentualnego
sporu w postepowaniu podatkowym lub kontroli. Dlatego wskazane byloby;,
aby Minister Finanséw monitorowal praktyke i aktualizowal lub uzupetniat
interpretacje ogdlng o dodatkowe wskazowki, jesli pojawiajg si¢ powtarzajace
sie watpliwosci. Taki dynamiczny model interpretacji ogélnych zwiekszyltby
bezpieczenstwo podatnikéw i jednoczesnie odciazyl organy od koniecznosci
odpowiadania na podobne pytania w przysziosci.

5. PODSUMOWANIE

Omawiany wyrok WSA w Gliwicach ma duze znaczenie zaré6wno teo-
retyczne, jak i praktyczne. Teoretycznie — potwierdza on, ze instrument
interpretacji ogdélnej moze skutecznie ograniczy¢ potrzebe wydawania in-
terpretacji indywidualnych, wzmacniajac jednolitos¢ wyktadni prawa po-
datkowego. Sad jednoznacznie przyjal, ze w razie spelnienia przestanek
zart. 14b § 5a OP organ musi skorzysta¢ z interpretacji ogélnej, a podatnik
nie moze domagac si¢ ,,dla zasady” wlasnej interpretacji, jesli jego sytua-
cja miesci si¢ w zakresie interpretacji ogolnej. Stanowisko to harmonizuje
z celem, dla ktorego wprowadzono art. 14b § 5a - tj. redukcja powielania
interpretacji i zacheceniem Ministra Finanséw do wydawania interpretacji
ogolnych w czesto powtarzajacych si¢ kwestiach. W szerszym ujeciu wyrok
wpisuje si¢ w dyskusje o modelu wyktadni prawa podatkowego — czy ma
ona opiera¢ sie gtéwnie na rozproszonych interpretacjach indywidualnych,
czy tez raczej na aktach generalnych (interpretacje ogélne, objasnienia po-
datkowe) zapewniajacych spdjnos¢ stanowiska organéw. Trend legislacyjny
i orzeczniczy zdaje si¢ zmierza¢ ku temu drugiemu - co nalezy oceni¢ po-
zytywnie z punktu widzenia pewnosci prawa, cho¢ rodzi tez wymagania co
do jakosci i precyzji interpretacji generalnych.

KWARTALNIK PRAWA PODATKOWEGO 135



TOMASZ STASIEWSKI

Znaczenie praktyczne wyroku objawia si¢ natomiast we wskazéwkach
dla podatnikéw i organéw. Podatnicy powinni mie¢ swiadomos¢, ze pytajac
o zagadnienie, ktdre zostalo juz opracowane w interpretacji ogdlnej, mu-
$z3 W swojej argumentacji wyraznie wykazaé, na czym polega odmienno$¢
ich sytuacji od ogélnego schematu — inaczej ich wniosek zostanie uznany
za bezprzedmiotowy. Organy zas, stosujac art. 14b § 5a OP, powinny kaz-
dorazowo bardzo skrupulatnie poréwnywac stan faktyczny z zakresem in-
terpretacji ogolnej, a w przypadku chocby cienia watpliwosci co do pelnej
zbieznosci - raczej interpretacje indywidualng wyda¢. Takie wnioski ptyna
miedzy innymi z orzeczen NSA, ktére podkreslaja potrzebe badania racji
wnioskodawcy w kazdym przypadku.

Konkludujac, glosowane orzeczenie nalezy oceni¢ aprobujaco. Sad
prawidlowo zastosowal obowigzujace przepisy i potwierdzil istotna zasade,
ze interpretacja ogdlna Ministra Finanséw moze wylacza¢ potrzebe wy-
dania interpretacji indywidualnej co do tego samego zagadnienia. Wyrok
ten wzmacnia pozycje interpretacji ogoélnych jako instrumentu budowania
jednolitej praktyki. Jednoczesnie jednak - jak wskazano — w $lad za takim
podejsciem powinna is¢ dbalos¢ organdéw o ciagle ulepszanie tresci inter-
pretacji ogélnych oraz czujno$¢ w ocenie konkretnych wnioskow. Tylko
wowczas osiggnieta zostanie rownowaga miedzy interesem ogoélnym (ujed-
nolicenie i efektywno$¢) a jednostkowym (prawo podatnika do wyjasnienia
indywidualnych watpliwosci). Glosowany wyrok WSA ma walor ostrze-
gawczy dla podatnikéw, by nie pomijali interpretacji ogélnych (skoro daja
one ochrone prawnag tak jak interpretacje indywidualne), ale zarazem dla
organow — by w zbyt zlozonych przypadkach nie poprzestawaly na ogol-
nikach, lecz stuzyly podatnikom bardziej szczegétowg wyktadnig. Mozna
mie¢ nadzieje, ze linia orzecznicza zapoczatkowana niniejszym wyrokiem
przyczyni si¢ do osiggniecia obu tych celéw: pewnosci prawa i sprawiedli-
wego traktowania podatnikow.
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Teszner K., [w:] Ordynacja podatkowa. Komentarz, t. 1, Zobowigzania podatkowe.
Art. 1-119zzk, red. L. Etel, Warszawa 2022, art. 14(b).

Uzasadnienie do ustawy z dnia 23 pazdziernika 2018 r. o zmianie ustawy o podatku do-
chodowym od oséb fizycznych, ustawy o podatku dochodowym od 0séb prawnych,
ustawy — Ordynacja podatkowa oraz niektérych innych ustaw wprowadzajacej Roz-
dzial 1a Ceny transferowe do ustawy o CIT (Druk 2860), https://orka.sejm.gov.pl/
Druki8ka.nsf/0/9060A2C883ED1DE4C12583130069CECC/%24File/2860-uzas.docx
(dostep: 25.01.2025).

KWARTALNIK PRAWA PODATKOWEGO 137


https://orka.sejm.gov.pl/Druki8ka.nsf/0/9060A2C883ED1DE4C12583130069CECC/%24File/2860-uzas.docx
https://orka.sejm.gov.pl/Druki8ka.nsf/0/9060A2C883ED1DE4C12583130069CECC/%24File/2860-uzas.docx

	Tomasz Stasiewski, Glosa aprobująca z elementami krytycznymi do wyroku Wojewódzkiego Sądu Administracyjnego w Gliwicach z dnia 26 września 2024 r. I SA/Gl 649/24




Raport dostępności





		Nazwa pliku: 

		Stasiewski_121_137.pdf









		Autor raportu: 

		



		Organizacja: 

		







[Wprowadź informacje osobiste oraz dotyczące organizacji w oknie dialogowym Preferencje > Tożsamość.]



Podsumowanie



Sprawdzanie nie napotkało żadnych problemów w tym dokumencie.





		Wymaga sprawdzenia ręcznego: 2



		Zatwierdzono ręcznie: 0



		Odrzucono ręcznie: 0



		Pominięto: 4



		Zatwierdzono: 26



		Niepowodzenie: 0







Raport szczegółowy





		Dokument





		Nazwa reguły		Status		Opis



		Flaga przyzwolenia dostępności		Zatwierdzono		Należy ustawić flagę przyzwolenia dostępności



		PDF zawierający wyłącznie obrazy		Zatwierdzono		Dokument nie jest plikiem PDF zawierającym wyłącznie obrazy



		Oznakowany PDF		Zatwierdzono		Dokument jest oznakowanym plikiem PDF



		Logiczna kolejność odczytu		Wymaga sprawdzenia ręcznego		Struktura dokumentu zapewnia logiczną kolejność odczytu



		Język główny		Zatwierdzono		Język tekstu jest określony



		Tytuł		Zatwierdzono		Tytuł dokumentu jest wyświetlany na pasku tytułowym



		Zakładki		Zatwierdzono		W dużych dokumentach znajdują się zakładki



		Kontrast kolorów		Wymaga sprawdzenia ręcznego		Dokument ma odpowiedni kontrast kolorów



		Zawartość strony





		Nazwa reguły		Status		Opis



		Oznakowana zawartość		Pominięto		Cała zawartość stron jest oznakowana



		Oznakowane adnotacje		Pominięto		Wszystkie adnotacje są oznakowane



		Kolejność tabulatorów		Zatwierdzono		Kolejność tabulatorów jest zgodna z kolejnością struktury



		Kodowanie znaków		Zatwierdzono		Dostarczone jest niezawodne kodowanie znaku



		Oznakowane multimedia		Zatwierdzono		Wszystkie obiekty multimedialne są oznakowane



		Miganie ekranu		Zatwierdzono		Strona nie spowoduje migania ekranu



		Skrypty		Zatwierdzono		Brak niedostępnych skryptów



		Odpowiedzi czasowe		Zatwierdzono		Strona nie wymaga odpowiedzi czasowych



		Łącza nawigacyjne		Zatwierdzono		Łącza nawigacji nie powtarzają się



		Formularze





		Nazwa reguły		Status		Opis



		Oznakowane pola formularza		Zatwierdzono		Wszystkie pola formularza są oznakowane



		Opisy pól		Zatwierdzono		Wszystkie pola formularza mają opis



		Tekst zastępczy





		Nazwa reguły		Status		Opis



		Tekst zastępczy ilustracji		Zatwierdzono		Ilustracje wymagają tekstu zastępczego



		Zagnieżdżony tekst zastępczy		Zatwierdzono		Tekst zastępczy, który nigdy nie będzie odczytany



		Powiązane z zawartością		Zatwierdzono		Tekst zastępczy musi być powiązany z zawartością



		Ukrywa adnotacje		Zatwierdzono		Tekst zastępczy nie powinien ukrywać adnotacji



		Tekst zastępczy pozostałych elementów		Pominięto		Pozostałe elementy, dla których wymagany jest tekst zastępczy



		Tabele





		Nazwa reguły		Status		Opis



		Wiersze		Zatwierdzono		TR musi być elementem potomnym Table, THead, TBody lub TFoot



		TH i TD		Zatwierdzono		TH i TD muszą być elementami potomnymi TR



		Nagłówki		Zatwierdzono		Tabele powinny mieć nagłówki



		Regularność		Zatwierdzono		Tabele muszą zawierać taką samą liczbę kolumn w każdym wierszu oraz wierszy w każdej kolumnie



		Podsumowanie		Pominięto		Tabele muszą mieć podsumowanie



		Listy





		Nazwa reguły		Status		Opis



		Elementy listy		Zatwierdzono		LI musi być elementem potomnym L



		Lbl i LBody		Zatwierdzono		Lbl i LBody muszą być elementami potomnymi LI



		Nagłówki





		Nazwa reguły		Status		Opis



		Właściwe zagnieżdżenie		Zatwierdzono		Właściwe zagnieżdżenie










Powrót w górę



