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Mumie, czaszki 
i szkielety, czyli 

czy ludzkie 
zwłoki i szczątki mogą być 

zabytkami?

„[G]łowa po odcięciu od reszty ciała trafia do kotła, gdzie jest 
przez wiele godzin gotowana. Kiedy zmięknie, czarownik jed-
nym wprawnym ruchem zdejmuje z niej skórę. Kolejny krok 
to zasznurowanie ust, oczodołów i nozdrzy, a następnie wy-
pełnienie powłoki niewielkimi kamykami. Potem głowę przej-
mują wojownicy. Podczas rytualnego tańca potrząsają nią, by 
oddzielić od skóry ostatnie kawałeczki ciała. Gdy tak się stanie, 
powłoka zostaje opróżniona i raz jeszcze napełniona – tym ra-
zem drobnym piaskiem. Gotuje się jeszcze przez kilka godzin 
w roztworze z lokalnych ziół. Jednocześnie czarownik stopnio-
wo wybiera piasek, zaś skóra ciemnieje i kurczy się. Ostatecz-
nie głowa osiąga rozmiar nie większy od pięści. Tsantsa gotowa” 

(Ł. Zalesiński, Polak wśród łowców głów).
Zapewne niejeden młody miłośnik przygodowych opowie-

ści marzył o tym, aby – jak Indiana Jones, Lara Croft czy Na-
than Drake – odszukać starożytny skarb (lub przynajmniej 
egzotyczny i makabryczny artefakt jak tsantsa) i przywieźć go 
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do Polski, wzbogacając w ten sposób zbiory zabytków ekspo-
nowanych w znanych muzeach. Wszyscy zdajemy sobie jednak 
sprawę z tego, że pozyskiwanie zabytkowych przedmiotów to 
przedsięwzięcie niezwykle trudne i to nie tylko ze względu 
na niebezpieczeństwa, które poszukiwacze skarbów pokroju 
Indiany Jonesa pokonują zwykle w trakcie swoich przygód, 
ale (może przede wszystkim) z powodu problemów natury  
prawnej.

Czym jest zabytek?
W polskim prawie termin „zabytek” nie jest kategorią jednoli-
tą. Zgodnie z ustawą o ochronie zabytków i opiece nad zabyt-
kami z 23 lipca 2003 roku wyróżniamy zabytki nieruchome 
(przytwierdzone trwale do gruntu: budynki, ich elementy lub 
zespoły budynków), ruchome (nieprzytwierdzone do gruntu: 
obrazy, rzeźby, meble, biżuteria) i archeologiczne (pozostałości 
ludzkiej obecności i kultury wydobyte z gleby lub wody).

Zabytkami nie mogą być dzieła samej natury. Są nimi tyl-
ko takie rzeczy, które zostały wytworzone przez człowieka 
lub w szczególny sposób przez niego zmienione. Co to oznacza 
w praktyce? Wyobraźmy sobie zestaw kryształów, kamieni 
szlachetnych, a nawet meteorytów, jakie możemy zobaczyć 
w muzeach geologicznych. Czy są to zabytki? Na pewno nie są 
nimi poszczególne minerały. Zabytkiem może być natomiast 
cała kolekcja – pod warunkiem, że minerały zostały wybra-
ne i ułożone przez człowieka według reguł, których celem jest 
uwypuklenie szczególnych cech tych eksponatów (np. miejsca 
pochodzenia lub czasu ich powstania). Bez udziału człowieka 
taka kolekcja nie mogłaby przecież w ogóle powstać.

Niespecjaliści często sądzą, że zabytki zawsze związane 
są z przeszłością, jakąś minioną epoką historyczną, jednak 
prawnymi formami ochrony zabytków mogą zostać objęte 
również rzeczy współczesne. Dobrym przykładem są powstałe 
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y…w 1996 roku organy znajdujące się w Sali Koncertowej Uni-
wersytetu Muzycznego Fryderyka Chopina w Warszawie, wpi-
sane do rejestru zabytków wraz z całym budynkiem uczelni. 
Nie wiek bowiem wyróżnia zabytek, ale szczególne cechy ar-
tystyczne (reprezentowanie konkretnego stylu artystycznego 
czy przybliżanie kunsztu twórców), naukowe (informowanie 
o rozwoju dyscypliny naukowej lub ludzkiej wiedzy) lub histo-
ryczne (upamiętnianie znaczących wydarzeń lub przekazywa-
nie ważnych informacji o historii cywilizacji).

Najistotniejsze jest jednak to, że uznanie czegoś za zabytek 
możliwe jest, gdy występuje tzw. interes społeczny, czyli po-
trzeba zachowania danej rzeczy w dobrym stanie, aby możliwe 
było korzystanie z niej przez społeczeństwo zarówno obecnie, 
jak i w przyszłości.

Taki sposób pojmowania zabytku wyjaśnia na przykład, 
dlaczego dom letniskowy Evy Braun (żony Adolfa Hitlera) 
w Pobierowie nie jest prawnie chroniony. Mimo swojego wie-
ku (został wybudowany w latach 30. XX wieku) oraz walorów 
architektonicznych związany jest z postacią, która zapisała się 
w historii Polski tak negatywnie, że interes społeczny przema-
wia za tym, aby budynku tego nie uznawać za zabytek.

Czy ludzkie zwłoki mogą być zabytkami?
Zwiedzający Muzeum Archeologiczne Południowego Tyrolu, 
znajdujące się we włoskiej miejscowości Bolzano, mogą zoba-
czyć dobrze zachowane ciało prehistorycznego człowieka, zna-
ne jako Ötzi (od nazwy alpejskiej doliny Ötztal, nad którą zna-
leziono to zamrożone w lodzie ciało). Dzięki temu, że „jeszcze 
nigdy żaden żywy ani martwy człowiek nie został tak grun-
townie przebadany” (Focus.pl, Tropami Ötziego) jak omawiane 
zwłoki (ich badania trwały łącznie siedem lat), bardzo dobrze 
wiemy, jak wyglądał, co zjadł na swój ostatni posiłek i w jaki 
sposób poniósł śmierć. Zmarły około roku 3300 p.n.e. Ötzi 
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jest eksponatem wyjątkowym w skali całego globu. Cieszy się 
ogromną popularnością wśród odwiedzających muzeum i jest 
cennym źródłem informacji dla naukowców badających epokę 
neolitu. Czy są to wystarczające powody, aby zachowane w lo-
dzie zwłoki prehistorycznego człowieka móc uznać zgodnie 
z polskim prawem za zabytek?

Odwołując się do treści przytoczonej już ustawy o ochronie 
zabytków, na tak postawione pytanie możliwe jest udzielenie 
jedynie odpowiedzi przeczącej, chociażby z tego względu, że 
zabytkiem może być tylko to, co zostało przez człowieka wy-
tworzone lub w szczególny sposób zmienione. W przypadku 
Ötziego żaden z tych warunków nie jest spełniony.

Czy ludzkie szczątki mogą być zabytkami?
W wielu muzeach obok ludzkich zwłok i niezmienionych dzia-
łalnością człowieka części ludzkiego ciała (takich jak czaszki, 
kości, zęby) zobaczyć można również przedmioty wykonane 
z ludzkich tkanek, m.in. mumie, narzędzia, broń, instrumenty 
muzyczne, przybory toaletowe czy ozdoby (np. wzmiankowa-
ne już tsantsa). W większości przypadków są to dzieła staro-
żytnych rzemieślników lub artystów, ale można też spotkać 
eksponaty tego rodzaju wytworzone współcześnie. Choć war-
to pamiętać, że wiele mumifikacji jest konsekwencją procesów 
naturalnych (np. pochówki pustynne).

Bardzo interesującymi, ale dla wielu osób bulwersującymi 
dziełami powstałymi z ludzkich tkanek w naszych czasach są 
specyficzne rzeźby (np. człowieka trzymającego własną skórę 
czy oglądającego swoje wnętrzności), będące wynikiem pod-
dania ludzkich zwłok procesowi plastynacji. Zabieg ten, wyna-
leziony przez niemieckiego anatoma Gunthera von Hagensa, 
polega na usunięciu z tkanek tłuszczów oraz wody i nasyceniu 
ich specjalnymi polimerami powstrzymującymi rozkład ciała 
i zachowującymi przy tym jego kolor i kształt. Wytworzone 
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kontrowersyjnych ekspozycji pt. Body Worlds, wystawianych 
na całym świecie od 1995 roku.

Ze względu na to, że zarówno eksponaty powstałe w proce-
sie plastynacji, jak i trofea łowców głów – tsantsa, zostały bez 
wątpienia wytworzone przez człowieka, wydawać by się mo-
gło, że spełniają one kryteria pozwalające uznać je za zabytki. 
Niestety, ten sposób rozumowania, choć spójny i logiczny, nie 
uwzględnia pewnego istotnego dla prawników problemu – czy 
ludzkie zwłoki lub szczątki mogą być uznane za rzeczy?

Współcześnie nie ulega wątpliwości, że człowiek, w tym 
i jego ciało, nie może być niczyją własnością. Badacze wskazują, 
że zasada ta nie dotyczy tylko żywych osób, lecz także zwłok 
i ludzkich szczątków, dlatego w większości państw europej-
skich uznaje się, że skoro nie są one niczyją własnością, nie 
mogą być rzeczami. Taka argumentacja uniemożliwia więc 
uznanie za zabytki nawet przedmiotów wytworzonych jedynie 
z części ludzkiego ciała.

Czy jest jakieś „ale”?
„Prawo nie jest spójną opowieścią, choć czasem tak je portretu-
jemy; jest pełne sprzeczności, konkurencyjnych punktów wi-
dzenia i alternatywnych rozwiązań. To raczej obraz Jacksona 
Pollocka, a nie martwa natura Rembrandta” – napisał jeden 
z polskich badaczy prawa (B. Brożek, Umysł prawniczy). To 
porównanie wydaje się trafne także w zakresie regulacji doty-
czących zabytków.

Z przedstawionych dotąd argumentów wynika, że zgodnie 
z polskim prawem zwłoki i ludzkie szczątki nie mogą zostać 
uznane za zabytki. Jednakże przytaczana już ustawa o ochro-
nie zabytków wyraźnie wskazuje, że ochronie i opiece podle-
gają zabytki archeologiczne będące cmentarzyskami i kurha-
nami. Trudno sobie wyobrazić, że w definicji tej chodzi tylko 
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o same miejsca lub budowle, z wyłączeniem ludzkich zwłok lub 
szczątków. Przecież to ich obecność decyduje o tym, czy dane 
miejsce uznajemy za cmentarzysko lub kurhan!

Nieuznawanie takich znalezisk za zabytki może okazać się 
„śmiertelnym” zagrożeniem dla pracy archeologów, którzy – aby 
prowadzić badania na terenie mogił, grobów czy cmentarzy 

– powinni posiadać pozwolenia na ekshumację. Ich brak ozna-
czałby konieczność jak najszybszego pochówku wydobytych 
zwłok lub ludzkich szczątków, bez możliwości poddania ich 
jakimkolwiek badaniom. To z kolei stoi w sprzeczności z in-
nym zapisem tej samej ustawy, mówiącym, że opieka nad za-
bytkiem polega w szczególności na zapewnieniu warunków 
dla naukowego badania i dokumentowania zabytku.

Czy możliwe jest jakieś podsumowanie?
W życiu często bywa tak, iż rzeczy pozornie proste okazują 
się bardziej złożone niż nam się to wydawało na pierwszy 
rzut oka. Jak mogliśmy się przekonać, nie inaczej jest nawet 
z przepisami prawa. Definicja zabytku nie jest precyzyjna 
i pozwala na różne interpretacje. Na niektóre pytania doty-
czące interesującego nas zagadnienia nie znajdujemy jedno-
znacznych odpowiedzi. Ach, samo życie!

Z tej przyczyny idący w ślady Lary Croft i Indiany Jone-
sa poszukiwacze egzotycznych i makabrycznych artefaktów 
wyrabianych z ludzkich tkanek, takich jak egipskie mumie, 
indiańska odzież zdobiona skalpami czy trofea łowców głów, 
nie mogą mieć pewności, że ich znaleziska zostaną wpisa-
ne do ewidencji lub rejestru zabytków. Podobnie pewności 
takiej nie mają archeologowie, muzealnicy czy prawnicy sta-
rający się o uznanie wytworów tego rodzaju za zabytki. Bez 
wątpienia jednak dla jednych i drugich dotarcie do celu wy-
maga przedarcia się przez splątany gąszcz bujnej roślinności 
albo gąszcz przepisów. Może być to pasjonującą przygodą, 
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pieczeństwami, uda się im nie (s)tracić głowy.
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