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Slad

Rec. Barttomiej Krupa, Opowiedzie¢ Zagladg. Polska proza i historio-
grafia wobec Holocaustu (1987-2003), Towarzystwo Autorow i Wy-
dawcéw Prac Naukowych UNIVERSITAS, Krakéw 2013, ss. 568'.

Bartlomiej Krupa w swojej pracy Opowiedzie¢ Zagtade. Polska proza i historio-
grafia wobec Holocaustu (1987-2003) uwaga badawcza objal teksty wydane
w latach 1987-2003 w kraju i pisane w jezyku polskim. Podjete przedsie-
wziecie jest ze wszech miar godne zauwazenia, bowiem - jak powiada
Stawomir Buryla -

literatura polska zawiera najbogatszy objetosciowo kompleks tekstow
o Shoah, przewyzszajac pod tym wzgledem zbiér anglojezyczny, jak i ten
utrwalony w jidysz oraz w hebrajskim?.

Celem nadrzednym, ktéry przyswiecat podjetym badaniom, byto poréw-
nanie dyskurséw o Zagtadzie: literackiego i historycznego. Autor nie stosuje
jednej metody interpretacyjnej, starajac sie uprawia¢ myslenie tekstualne
z wladciwym mu eklektyzmem sposobéw czytania dostosowanym do kon-
kretnych utworéw. Jego opowiadanie Zagtady i o Zagtadzie inspirowane jest
réznymi nurtami metodologicznymi, takimi jak: narratologia, narratywizm,
nowy historycyzm, Foucaltowska analiza dyskursu, konstruktywizm, bada-
nia kulturowe. Nawiazuje réwniez do teorii traktujacych opowies¢ jako fun-
damentalny element egzystencji cztowieka, ktéry - jak podaje Jozef Trzebiriski

- rozumie ,otaczajace [...] zdarzenia i sytuacje jako historie, a siebie i innych

" Uniwersytet £6dzki, Instytut Filologii Polskiej, Zaklad Dydaktyki Jezyka i Litera-
tury Polskiej.

! Wszystkie cytaty pochodza z tego wydania i beda lokalizowane w tekscie przez podanie
strony w nawiasie. Ciekawe spojrzenie na literature , drugorzedng” stanowi praca M. Cuber,
Metonimie Zagtady. O polskiej prozie lat 1987-2012, Katowice 2013; autorka skupita uwage na pro-
zie wyposazonej w réznego rodzaju techniki méwienia nie wprost o Zagtadzie.

2 S. Buryta, Opisa¢ Zagtade. Holocaust w tworczosci Henryka Grynberga, Wroctaw 2006, s. 19.
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ludzi jako postaci z tych historii”® . Warto dodag, ze szerokie spektrum me-
todologiczne badacz nasyca wyraznymi barwami indywidualnych odczytan,
a wymienione kategorie krystalizuja si¢ dzieki oryginalnej konceptualizacji,
wyprowadzonej z glebokiego, interpretacyjnego namystu nad konkretnymi
dokonaniami literackim i historiograficznymi.
Bartlomiej Krupa, zdajac sobie sprawe z tego, ze opowiedzenie Zagtady
- bedac koniecznoscig - miesci sie zawsze w sferze niepelnej realizacji wo-
bec niemoznosci wypowiedzenia jej traumy, stusznie konstatuje, ze kazda
taka proba

pozostaje signifient z mglistym i niedookreslonym signifié, ktérego w do-
datku nie sposob zestawic z jakakolwiek pozajezykowa rzeczywistoscia.
Nie tylko dlatego, ze Zaglada, jak kazde inne doswiadczenie historyczne,
juz sie wydarzyla i nie mamy do niej dostepu, ale przede wszystkim
dlatego, Ze pozostaje ona niezrozumiala, wszelka za$ opowies¢ o niej
jest w gruncie rzeczy bezradna lub - w mysl zwykle w tym kontekscie
przytaczanej wypowiedzi Adorna - ,staje si¢ barbarzynstwem” (s. 18).

W rozdziale Metoda autor, prezentujac relacje, jakie wystepuja miedzy
literatura a historiografiag, omawia trzy metodologiczne stanowiska: pierw-
sze - zbiezne z rozpoczeciem likwidowania gett i masowym przesylaniem
wieZzniow do obozéw Zaglady (akcja Reinhard) - pchneto nauki historyczne
na tory analitycznego wyjasniania przeszlosci, co zainaugurowat Carl Hem-
pel artykutem The Function of General Laws In History*; drugie - pojawia
sie na poczatku lat siedemdziesiatych XX wieku, zapowiadane tekstem
Haydena White’a Brzemig historii®, a utorowane jego praca Metahistory®, do-
konywane pod znakiem zwrotu narratywistycznego, polegato na odejsciu
od nomotetyczno-dedukcyjnego wyjasniania zjawisk na rzecz ,badania
retoryki narracji historycznej i namystu nad jezykiem historiografii” (s. 27);
trzecie - powstale na styku dwoéch poprzednich pod patronatem nowego
historyzmu uznaje, ze kazdy tekst, w calej swojej pelni, nalezy traktowac
jako czesé¢ dziejow, ktére rowniez rozumiane sa jako tekst (,tekstualnoscé
historii”, ,historycznos¢ tekstow”).

Idea nowego historyzmu, umozliwiajaca spotkanie literatury i historii
w wymiarze totalnym i pelnym na zasadzie wzajemnego przenikania sie,
stanowi warsztat badawczy Bartlomieja Krupy’, bowiem prowokuje do no-
watorskich rozméw z uplywajacym i obecnym czasem, daje szanse usty-
szenia gloséw pochodzacych z zazwyczaj uciszanych kregéw kulturowych,

*Mowa o pracy: J. Trzebiniski, Wstep [w:] Narracja jako sposéb rozumienia Swiata, red. tenze,
Gdarisk 2002, s. 14.

*C. Hempel, The Function of General Laws In History, ,Journal of Philosophy” 1942, t. 39, s. 35-48.

> H. White, The Burden of History, ,History and Theory” 1966, vol. 5, nr 2, s. 111-134.

® Tenze, Metahistory. The Historical Imagination In Nineteenth-century Europe, Balti-
more-London 1973.

7 Badaczowi bliskie sa tendencje wtasciwe dla zwrotu etycznego w humanistyce; zob.
na ten temat: D. LaCapra, Psychoanaliza, pamiec i zwrot etyczny, przet. M. Zapedowska, [w:] Pa-
mig¢, etyka i historia. Anglo-amerykariska teoria historiografii lat dziewieédziesigtych (Antologia prze-
ktadow), red. E. Domanska, Poznan 2006, s. 149.



zaznaczajac mozliwosé sprawiedliwszej przysztosci, utatwiajacej zniesienie
lub co najmniej zmniejszenie kulturowych repres;ji®.

Interesujacy autora studium dyskurs wiaze sie z trzecig odstong tema-
tyki zydowskiej w Polsce, ktéra przypadla na lata osiemdziesigte XX wieku.
Debate nad antysemityzmem Polakéw wywolala prezentacja przez Telewizje
Polska filmu Claude’a Lanzmanna Shoah (1985). Jako oskarzenie potraktowano
takze artykut Jana Bloniskiego Biedni Polacy patrzq na getto °, w ktérym krytyk
jezykiem moralnosci wskazywal wspoét-wine (nie wspoét-udziall) rodakéw,
wzywajac ich do moralnego przewrotu w stosunkach polsko-zydowskich.
W ten sposéb otworzono przestrzen dyskursu rozpinajgcego sie pomiedzy
partykularnie polskim problemem (stosunkiem do wlasnej przesztosci) a uni-
wersalnoscia (radykalne zto, wyrazalnos¢ Zagtady).

Dla pisarzy, pragnacych zmierzyc¢ sie z opisem Shoah, skutecznym na-
rzedziem - zdaniem Krupy - byta platoriska kategoria anamnesis, totez czesto
siegali oni po jezyk mitu i nostalgii. Nie dziwi zatem, ze literackie dokonania
przybieraja forme nostalgicznej wedréwki wspomnient do krainy minionej,
w przesztos¢ dwudziestolecia miedzywojennego (np. Pamieci tych, ktorzy
zyli z nami Kazimierza Parszewskiego i Aleksandra Drweckiego). Druga
strategie badacz okresla mianem zwrotu ,w strone reportazu” (m.in.: Post
scriptum Marii Nurowskiej, Zdgzyc przed Panem Bogiem Hanny Krall, Powrot
Dawida Ryszarda Wojcika). Materia literacka nie stanowi w nich samoistne;j
wartosci - potrzebuje uwierzytelnienia w postaci przywotania Zrédel. In-
nymi sposobami uwiarygodnienia faktycznosci - w przekonaniu tworcy
Opowiedzie¢ Zagtade... - sa ponadto: autotematyczny sygnat odautorskiego
narratora, rejestrujacy proces powstawania dzieta, obecnosé¢ , stuchacza-

-powiernika” oraz postugiwanie sie réznego rodzaju typem wypowiedzi:
zapisem rozmowy telefonicznej, listem, notatka z kalendarza.

Swoisty ,,skrét dyskursu holocaustowego w Polsce lat 1987-2003” (s. 83)
stanowi dla Bartlomieja Krupy Poczgtek Andrzeja Szczypiorskiego (1987).
Autor studium $ledzi z wielkg uwaga kwestie recepcji powiesci. Poczatkowo
przyjmowana entuzjastycznie, co potwierdzaly liczne wydania, nagrody, thu-
maczenia na jezyki obce, a takze obecnos¢ na liscie lektur szkolnych, z czasem
spotkala sie z zarzutami postugiwania sie obiegowymi clichés czy obowia-
zujacymi schematami mysélenia.

Bohaterowie, dobierani wedlug klucza narodowego, sa - w odczytaniu
tworcy prezentowanej monografii - pozbawieni ryséw indywidualnych,
stypizowani. Szczypiorski zdaje si¢ bowiem podpowiadaé, ze - by dotrze¢
do uniwersalnych wartosci - nalezy poznaé¢ rozpowszechniane stereotypy,
anastepnie je zanegowacd, uzyskujac na tej drodze wazny , komunikat etyczny”
(s. 86), dlatego tez Polak nie musi by¢ koniecznie dobry, Niemiec zly, a Zyd
przesladowany. Ponadczasowo$¢ powiesci Krupa dostrzega w powtarzal-
nym motywie spotkania ofiar, katéw i swiadkéw. Racje przyznaé trzeba
badaczowi takze wtedy, gdy twierdzi, Ze powies$¢ ,nosi wyraznie koncylia-
cyjny, antyrewolucyjny charakter” (s. 95), spetniajac funkcje terapeutyczna

8 Badacz w tym miejscu odwotuje sie do ustaleri K. Kujawiniskiej-Courtney, Wprowadze-
nie [w:] S. Greenblatt, Poetyka kulturowa. Pisma wybrane, Krakow 2006, s. XLVI.
?J. Btoniski, Biedni Polacy patrzq na getto, ,Tygodnik Powszechny”1987 nr 2, s. 1.
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w przedstawianiu oswojonej wersji trudnych czaséw. Tymczasem - konstatuje
autor - tamtych wydarzen nie da si¢ wytlumaczy¢ w tak prosty sposéb, gdyz

najbardziej wstrzasajaca lekcja, jaka wynie$¢ mozna ze Swiadectw Zagtady;,
jest to, ze obcosc nie daje sie zby¢, ,antysemityzm ludzi pieknych i dobrych”
wcigz ma sie dobrze, za$ problem skomplikowanych historycznych splotow
jest o wiele trudniejszy, niz w polowie lat osiemdziesigtych przedstawit
to w powieéci Andrzej Szczypiorski (s. 99).

438

Narzedziami, stanowigcymi klucze do odczytania sensu przestan Za-
gtady Piotra Szewca, Bartlomiej Krupa uczynit kategorie nostalgii, wzniostosci
i mitu. Badacz, polemizujac z dotychczasowymi ustaleniami interpretato-
réow - traktujacych utwor jako zapis ogladania albumu ze zdjeciami czy fo-
tograficzny opis zycia'® - przekonuje, ze tekst nalezy uznac za ,,Swiadectwo
doswiadczania minionego $wiata” (s. 100). Narrator powiesci jest nie tylko
fotografem, lecz stanowi porte-parole tworcy (narrator auktorialny). Zdjecia
bowiem przegladat powiesciopisarz, ktéry stworzyt wyimaginowanego opo-
wiadacza-fotografa. W powiesci - zdaniem piszacego - mamy do czynienia
z subtelna gra dwoch narratoréw: jeden opisuje letni dzieri 1934 roku, zdajac
relacje z ogladu nieistniejacego juz zycia przedwojennego Zamoscia, drugi
ukazuje nostalgiczne doswiadczenia autora przeksztalcone na jezyk prozy.
Piotr Szewc dokonuje zatem rehabilitacji Ja autorskiego, gestu niemozliwego
w prozie postmodernistycznej. Kreacji tej stuza - w przekonaniu badacza

- rozmaite zabiegi stylizacyjne, takie jak: klamrowy charakter narracji, reto-
ryczna figura zaklecia, stylizacja na powolywana do istnienia mityczna ksiege
oraz sentencjonalny charakter opowiesci. Warto nadmieni¢, ze autor studium
w interesujacy spos6b interpretuje utwor jako: a) katastrofe, oznaczajaca utrate
Swiata', b) tradycje ikonoklazmu oznaczajaca zakaz przedstawiania. Szewc
zatem podpowiada, ze nikt z nas nie moze ani zrozumie¢, ani tym bardziej
wypowiedzie¢ Holocaustu. Ksigzka zamojskiego pisarza - konstatuje komen-
tator - nie oferuje prostej, pozytywistycznej reprezentacji, powiesciopisarz
zdaje sie bowiem podzielaé przekonanie, ze wydarzenia Zagtady naleza do
sfery tabu, ktérej pod zadnym pozorem nie mozna opisywac.

Jarostaw Marek Rymkiewicz w Umschagplatz (1988) - w stusznym
przekonaniu Krupy - taczac narracje nostalgiczno-mityczng z elementami
reportazowymi, takimi jak: weryzm, dokumentaryzmem, sprawozdanie
z przeprowadzonych badan, tworzy tekst, ktérego cecha jest zamierzona frag-
mentaryczno$¢ uje¢ Zagtady. Przywolujac z przeszlosci zdarzenia i idee, faczy
je, skupiajac uwage na szczegole, detalu, majac Swiadomos¢, ze to on - jako
tworca - nadaje im sens. Mozna go z cala odpowiedzialnoscia potraktowac

MIZJOL-MVYIYH VIVZHOOIVIN

0 Por. J. Termer, Na marginesie ,, Zagtady”, ,Nowe Ksigzki” 1987, nr 9, s. 19; M. Sottysik,
Ksiega dnia, ,,Zycie Literackie” 1987, nr 24, s. 10; B. Kaniewska, Wiecznos¢, ktéra przemija. O pro-
zie Piotra Szewca, [w:] Ulotnos¢ trwanie. Studia z tematologii i historii literatury, red. E. Wiegandlt,
A. Czyzak, Z. Kope¢, Poznan 2003, s. 74.

' Taka interpretacje przedstawita A. Szymanska, Ocalajgca czuto$c spojrzenia, , Przeglad
Powszechny” 1987, nr 9, s. 381; B. Kaniewska, Wiecznos¢, ktora przemija. O prozie Piotra Szewca,
[w:] Ulotnos¢ i trwanie..., s. 80-81; A. Morawiec, Zaklinanie Zagtady (O debiucie powiesciowym
Piotra Szewca), ,Acta Universitatis Lodziensis. Folia Litteraria Polonica” 2006, z. 8, s. 419 1 428.



jako nowoczesnego (nie dziewietnastowiecznego) historyka mentalnosci,
zainteresowanego historig idei mysli, a nie faktami historycznymi. Badacz
trafnie podkreéla, ze dominante tematyczna powiesci stanowia: a) totalita-
ryzm odnoszony do Holocaustu i rezimu komunistycznego; b) zagadnienia
religijno-teologiczne zwigzane z obecnoscia Boga w Swiecie; c) kwestie na-
rodowosci stanowiace fundamenty autorskiego rozumienia terazniejszosci
i przeszlosci. Autotematyczne komentarze natomiast dotycza okolicznosci
powstania tekstu, poszczegdlnych etapéw jego tworzenia, stuza takze po-
informowaniu czytelnika o stosunku pisarza do opisywanych wydarzen,
jego pewnosci co do prawdy przywotanych faktéw i zdarzen, a wreszcie
do wyrazenia przekonania, ze jezyka zgladzonych nie jest w stanie pojac¢
zaden z zyjacych, bowiem - cho¢ stowa sa te same - to wyrazajg one prawdy
niezrozumiate.

Historiografia w tym okresie - co trafnie postrzega Krupa - rozwija sie
nieco wolniej, niemniej w latach osiemdziesiatych ukazuja sie wazne prace
zrédlowe, m.in.: opracowane przez Rute Sakowska Archiwum Ringelbluma,
Dziennik getta warszawskiego Adama Czerniakowa, Dziennik z getta warszaw-
skieqo Mary Berg, Pamietnik z getta warszawskiego Henryka Makowera.

Czes¢ 111 omawianej publikacji Rozproszenie, czyli lata dziewiecdziesigte
przynosi probe syntetycznego ujecia powstatych w tym okresie opowiesci
Zaglady. Niezwykle istotng pozycja w toczonym dyskursie byta Nowocze-
snos¢ i Zagtada Zygmunta Baumana'? (1992). Pionierskos$¢ ustalen socjologa
polega przede wszystkim na postawieniu tezy, wedtug ktérej Holocaust nie
byt chwilowa aberracja, lecz stanowil probierz ukrytych mozliwosci nowo-
czesnego spoleczenstwa.

Immanentne cechy cywilizacji technicznej - pisze zatem badacz, referujac
stanowisko mysliciela - autoryzowanie dziatan, rutynizacja postepowania
oraz pewne odmoralnienie kontaktéw miedzyludzkich, przyczynity sie
réwniez do zaistnienia Shoah (s. 194).

Ludobojstwa tego nie da sie wyjasénic jedynie zjawiskiem antysemityzmu.

W znaczacy spos6b do obecnoéci tematyki holocaustowej w przestrzeni
dyskursu historycznego przyczynily sie regionalne historie Zaglady (roz-
dziat VIII), ktore siegaja rowniez po kategorie anamnesis. Materialem egzem-
plifikacyjnym czyni Bartlomiej Krupa Zyddw plockich Jana Przedpetskiego
(1993), uznajac za cenny walor publikacji dwutorowos¢ narracji, umoz-
liwiajgcg m.in. wskrzeszenie niepowtarzalnego przedwojennego $wiata,
ktéry w wyniku przemian dziejowych bezpowrotnie zaginal. Koncentracja
uwagina losach poszczegodlnych oséb umozliwia autorowi - zdaniem bada-
cza - poszerzenie pola obserwacji i wyjécie poza wasko rozumiany region
Plocka. Tworce studium niepokoi jednak - co, jak konkluduje, jest cecha
wspolna wiekszosci tego typu opracowan - ,jednostronna interpretacja
postaw Polakéw wobec Zagtady” (s. 239), unikanie kwestii drazliwych,

2 Propozycje Baumana spotkaly sie z krytyka ze strony Y. Bauera, ktéry uwazat za oczy-
wisty btad diagnozy myéliciela pominiecie kwestii ideologicznych, ktére w znaczacy sposéb
warunkowaty Holocaust; por. tenze, Rethinking the Holocaust, New Haven and London 2001.
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tlumienie opiséw reakcji antyzydowskich, postugiwanie si¢ uogélnieniami
niepopartymi dokumentacja.
Kamien graniczny (1994) Piotra Matywieckigo jest z kolei dla Krupy im-
pulsem do interesujacych poznawczo refleksji zawartych w rozdziale IX.
Sylwiczne® dzielo sformulowane w dwu sprzecznych jezykach: dyskursie
tilozoficznym i ,faktograficznym jezyku dokumentu”* sklania badacza do
poszerzenia obszaréw interpretacyjnych i dlatego - poza elementami auto-
biograficznymi wpisanymi w jego tkanke - eksponuje zagadnienia, niemajace
440 pelniejszego omdéwienia w istniejagcych opracowaniach, zwigzane z pro-
blematyka nicosci i jezykowym ksztaltem powiesci. Konstruujac swoje ,ja”
wokot fantazmatu $mierci, Matywiecki uznaje sie za ,,pogrobowca Zagtady
Zydéw”. Przywolujac dawne wydarzenia - zauwaza badacz - twoérca siega
po hermetyczny jezyk odsylajacy w strone uje¢ Martina Heideggera, przy
czym niemieckiego filozofa interesuje przede wszystkim sens bycia, a autor
Kamienia granicznego stara sie¢ podejé¢ do sedna Holocaustu, czy raczej nicosci,
ktéra wprowadzono w obreb ludzkiej rzeczywistosci. Zblizenie do projek-
towanego celu jest jednoczesnie - w stusznej opinii interpretatora - istotna
cechq rézniacq pisarza i mysliciela. Za cenng czes$¢ rozprawy uznac nalezy
konstatacje poswiecone srodkom wyrazu artystycznego opowiesci. By wy-
razi¢ niewyrazalne, Matywiecki w spos6b niekonwencjonalny - co skrzetnie
notuje Krupa - postuguje sie cudzystowem, ktéremu powierza funkcje wy-
odrebniajaca, chetnie wprowadza dywiz, bedacy rodzajem metastownego
komentarza, pozwalajacego na snucie narracji apofatycznej. Nicoé¢ w utworze
pelni wiele funkcji: jest wyrazem tamtego, nieistniejacego $wiata, wyekspo-
nowaniem bezsensu $émierci, symbolem proceséw zapominania i wypierania.
Jej podkresleniu stuza takze §wiadectwa z dna otchtani (abisalne) -, $lady
nieistniejacego i pustoszacego” (s. 269).

W rozdziale Dzieci Holocaustu wspominajq... Barttomiej Krupa przywo-
luje refleksje autoréw, ktérzy po wielu latach milczenia zdecydowali sie
ujawnic¢ swoje wojenne przezycia. W relacjach Wilhelma Dichtera (Ko7 Pana
Boga - 1996), Michata Glowiniskiego (Czarne sezony - 1998), Romy Ligockiej
(Dziewczynka w czerwonym plaszczyku - 2001) dostrzega zaréwno cheé dania
Swiadectwa przeszlosci, jak tez terapeutyczne proby poszukiwania ,nowego
Ja”. Niestety - co stusznie podkreéla interpretator, nawiazujac do psycho-
analitycznych ustalerr Jacques'a Lacana - tworcy, ,,»piszac siebie«, uzywaja
obcej mowy, ktéra [...] uniemozliwia zapisanie tozsamosci do konica” (s. 297).

Za szczegoélnie grozne Krupa uznaje tendencje rewizjonistyczne polega-
jace na negacji Holocaustu (,,zabdjcy pamieci””®), widoczne cho¢by w pracy
Tematy niebezpieczne Dariusza Ratajczaka. Cecha charakterystyczna przyj-
mowanych przez pisarza rol jest wcielenie si¢ w Girardowska figure ,kozta
ofiarnego”, przybieranie maski osadzonego na peryferiach Innego, postugi-
wanie sie retoryka subiektywnie wybranych faktéw, domaganie sie wolnosci
stowa oraz swobody badan naukowych.

MIZJOL-MVYIYH VIVZHOOIVIN

B Por. R. Nycz, Sylwy wspotczesne. Problem konstrukcji tekstu, Wroctaw 1984, s. 9-10.
1 ]. bukaszewicz, Dziedzictwo getta, ,Odra” 1995, nr 4, s. 115.
15 Okreslenie P. Vidal-Naquet.



Do porzadku serca, a Sciélej - romantycznej mitosci jako narzedzia mo-
wienia o Zagtadzie odwoluje sie Marek Bieniczyk w metajezykowych i filo-
zoficznych Tworkach' (1999). Uczucie pojmowane jako kod komunikacyjny
pozwolilo pisarzowi - stusznie, wedtug Krupy - na celne zestawienie $mierci
z zyciem, ,ostatecznego rozwiazania” z nieskorficzonoscia. Owa oryginalnosé
uzyskal pisarz - zdaniem badacza - nie tylko eksploatujac pozornie juz zuzyty
motyw, ale przede wszystkim postugujac sie jezykiem autotelicznym, bedacym
synteza sprzecznoéci. Bieniczyk w utworze utkanym z rozmaitych sposobow
moéwienia podkresla - co eksponuje komentator - ze stowa, ktérymi dysponuja
bohaterowie, a wiec takze my wszyscy, sa bezradne wobec Zaglady, ktorej nie
da sie nigdy do korica opowiedziec¢. Préby te trzeba podejmowac wcigz na nowo.

Jeszcze innym sposobem moéwienia o Zagladzie postuzyt sie Marian
Pankowski w ksigzce Z Auszwicu do Belsen (2000). Naklaniajac czytelnika do
estetyzujacego odbioru tekstu, siega po groteske, by - co trafnie eksponuje
Krupa - podkresli¢ obcos$¢ opisywanego swiata, w ktérym jednostka ludzka
poddana zostata bezdusznym prawom reifikacji. Groteska stata sie wiec za-
sada jezyka i peknietej rzeczywistosci, ktorej nie da sie juz zespolic.

Ostanie karty studium przynosza gruntowne i wyczerpujace komen-
tarze dotyczace kontrowersyjnej pracy Sgsiedzi (2000). Jan Tomasz Gross

- w opinii badacza - stawia trafng teze, ze przyczyna pogromu ludnosci
zydowskiej w Jedwabnem byt silnie zakorzeniony w spoteczeristwie anty-
semityzm. Tym, co powinno budzi¢ niepokdj, jest wpisana w tekst refleksja
o potencjalnosci zta, ktére w kazdej chwili moze sie odrodzié. Sprzyja¢ temu
moga gleboko zakorzenione stereotypy. Wazna czescig rozwazan jest takze
kwestia odpowiedzialnosci zbiorowej. Mieszkancy matego kieleckiego mia-
steczka po zetknieciu sie z dwoma rezimami nie wyszli z tej préby obronna
reka. Omawiajac spory, ktore toczyly sie wokot powiesci, twoérca prezento-
wanego studium konkluduje:

Nadszed! teraz czas, by skuwac [...] zasztosci, [...] nie zapominajac o tym,
ze jedyne, co moze nam tak naprawde zaszkodzi¢, to petryfikowanie
opowieéci o Zagladzie i nas samych (s. 474).

W polowie lat dziewie¢dziesigtych dokonuje sie¢ zwrot w sposobach
opowiadania Zaglady na gruncie historiografii (rozdzial XIII). Pionierskie
studium Tomasza Szaroty U progu Zagtady (2000) przynosi analize zajs¢ anty-
zydowskich w okupowanych przez Niemcéw miastach (Warszawie, Paryzu,
Amsterdamie i Kownie), stanowigc istotny akt w wypetnianiu bialych plam.
Autor ponadto - co podkresla Krupa -

»poszerza« odpowiedzialnos¢ za Zagtade, zwracajac uwage na hanbigce
elementy w historii poszczegélnych narodéw, réownolegle podwazajac
takze zasadnos¢ stosowania w historiografii opisujacej Holocaust, funda-
mentalnych przeciez dla niej, kategorii narodowych (s. 379).

6 E. Wiesel wszelka préobe napisania powiesci o Auschwitz uznat za akt bluznierczy;
tenze, For Some Measure of Humility, ,Sh'ma” 1975, nr 5/100, s. 314.
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W podobny spos6b do tych kwestii podchodzi Shimon Redlich w pracy
Razem i osobno (2002), ukazujacej trudne karty wspotistnienia Zydéw, Pola-
koéw i Ukraificow w Brzezanach w latach 1919-1945. Na uwage zastuguje
nowatorskie potaczenie Zrédet z pierwszoosobowa relacja wspomnieniowa
oraz trzecioosobowaq narracja historyka. Taka konstrukcja stanowi niejako
realizacje postulatu Haydena White’a ,,pisania sobg”. Za ciekawa uznat Krupa
réwniez propozycje podrecznikowego opracowania zagadnienia podjeta
przez Roberta Szuchte i Piotra Trojaniskiego Holocaust — zrozumiec¢ dlaczego,
ktoéra postugujac sie bogatym materialem ikonograficznym, bibliograficznym,
stawia niezwykle celne pytania problemowe, zmuszajace do refleksji nad
omawianymi kwestiami.

Rozprawe Bartlomieja Krupy uzna¢ wypada za studium ambitne, w kto-
rym nakre$lony zostal w poglebiony i poszerzony sposéb obraz przeobra-
zen, jakie dokonatly sie w sposobie opowiadania Zaglady w polskiej prozie
1987-2003. Praca zawiera inspirujace oméwienie ksigzek, ktore - siegajac
po réznorodne narzedzia - podejmuja niezwykle istotne préby moéwienia
o Shoah. Zaproponowany przez badacza styl myslenia o literaturze i histo-
riografii, daleki od dogmatyzmu, jest propozycja zmierzenia si¢ z niezwykle
wazng problematyka etyczng i estetyczng. Co wazne, Krupa stusznie pod-
kreéla, ze teksty literackie i historyczne zapraszaja czytelnika do refleks;ji
nad rolg tolerancji w zyciu czlowieka, istotqa wielokulturowosci, otwartoscia
na innos¢ i odmiennos¢.

Tom Opowiadanie Zagtady... uznaé nalezy za dokonanie oryginalne,
mocno wyczulone na subtelnosci i odcienie zr6znicowanych sposobéw mo-
wienia o traumatycznych wydarzeniach II wojny $wiatowej, masowej $mierci,
dla ktérej nie mozna znalez¢é uzasadnienia, bezradnosci wobec mechanizméw
reifikujacych czlowieka, niemocy wobec bezbronnosci ofiar i bezdusznosci
katéw. Proby nazywania miejsc pustych, nieistniejacych, nazwania niewyra-
zalnego - co stusznie podkresla Krupa - majg ogromne znaczenie dla ludzi
zyjacych w XXI wieku, bowiem ,, Shoah stanowi kamieni nagrobny nowo-
czesnosci i plynny fundament ponowoczesnosci”". Bez pamieci o tamtych
czasach nie mozna dalej funkcjonowad, gdyz Holocaust - jako swoista pustka
znaczeniowa - pociaga za soba odroczone w czasie nastepstwo w postaci
pojawienia sie serii enigmatycznych i niedajacych sie zinterpretowaé sympto-
mow, ktore tworzg skomplikowana mozaike wspoétczesnosci. Wpisujac swoja
monograficzng wypowiedZ w nurt postpamieci, badacz wskazuje znaczenie

»pamieci protetycznej” (termin Alison Landsberg), ktéra - wykraczajac poza
mimesis - staje si¢ proba szukania sposobéw wyrazenia traumy.

7P, Czaplinski, Zagtada jako wyzwanie dla refleksji o literaturze, , Teksty Drugie” 2004, nr 5, s. 11.
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SUMMARY

Malgorzata Gajak-Toczek

Preserving the trace. About the book by Bartlomiej Krupa: Opowiedzieé
Zagtade. Polska proza i historiografia wobec Holocaustu (1987-2003) [To tell
the Holocaust. Polish prose and historiography of the Holocaust (1987-2003)]

In his innovative work Opowiedzie¢ Zagtade. Polska proza i historiografia wobec Holo-
444 caustu (1987-2003) [To Tell the Holocaust. Polish Prose and Historiography of the
Holocaust (1987-2003)], Bartlomiej Krupa presents a multi-faceted overview of lit-
erary and historical works devoted to the Holocaust discourse in the Polish prose
in the years indicated in the title. These include, respectively: discourse elevating
the Jewish victims, pluralising the attitudes and behaviours of Polish bystanders,
discourse of Polish guilt and Polish shame and the opposite discourse of Polish.
Textual reading, opening the author to a multilateral, often innovative insight into
cited texts, encourages contemporary reader to reflect on the issues of the Holocaust,
the idea of a tolerant coexistence of nations, issues of multiculturalism and respect
for differences and otherness.
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