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WIES A TO2SAMOSE JEDNOSTKI

Okredlenie czlowieka w kategoriach tozsamoSci (identity) jest
o tyle interesujqce i odkrywcze poznawczo, 2e umozliwia wyekspono=
wanie pewnych rzeczywiscie waznych stron indywiduum spolecznego.
Wyodrgbnianie siebie na tle innych, swiadomodé tego kim sig Jest
1 kim sig chce byé dla siebie samego, w odrdéinieniu od wyobrazed
Jakie - jak sig przypuszcza - inni mogq mieé na ten temat, nazywas=
nie sieble, myélenie 1 méwienie do siebie i o sobie w samotnosci i
w obliczu widzéw, oddziatywanle na siebie samego, postawa wobec
siebie jako takiego oraz jako uczestnika réznych zbiorowodci =
Jest stalym aspektem dziatan spoiecznych, zatem wiedzg¢ o tym uznaé
nale2y za socjologicznie istotng. Odkrywczosé koncepcji identity
Jest Jednak, zwiaszcza na gruncie socjologii polskiej, bardzo pro=-
blematyczna, We "Wstgpie do socjologii® F. Znanieckiego z 1922 r.,
a wigc sprzed 60 lat, mozna przeczytaé (po polsku), iz ukiad spo=
teczny jest zawsze ukladem mieszanym, kompleksem czynnofci i wars
tofel, a kazda czynno$é to dziatajgqcy podmiot uprzedmiotawiajgcy
Jako warto$é tego, kto go Jako wartosé uprzedmiotowit, Dlatego in=-
dywiduum spoteczne - stanowigce w hierarchii mieszanych ukladéw
spolecznych trzecig klasg¢ po czynach spotecznych i  spotecznych
stosunkach, jako wartosé spoleczna, a wigc uprzedmiotowione przez
podmiot - moze samo siebie uprzedmiotowié, stanowié dla siebie sa=-
mego jako podmiotu czynnosci wartos¢ spoteczng. "Zdarza sig czgsto
- czytamy - [12] powiedzieé mozemy: prawie zawsze w zorganizowanym
zyciu apolecznym, Z2e czgsé przynajmniej tych czynnoéci spotecznych
1gczy sig w odrebny system, ktére sama odnodna osobowodé lub zbio=

* Dr, adiunkt w Zakladzie Socjologii Kultury.
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rowo$é utozsamia z wtasng indywidualnodcig spoleczng. Innymi sio-
wy, oprécz indywiduum lub grupy wystepujgce) jako wartosé spolecze
na w cudzem dziataniu, znajdujemy to2 samo indywiduum 1lub grupeg
jako czynng catoéé, tworzong Swiadomie w ich wiasnem dziataniu.
Tak np..monarcha, 2oinierz, lekarz, uczony moZe .dgiyé do_ aktuali-
zac)i we wiasnym dzialaniu spolecznym pewnego idealu spolecznego
monarchy, 2oinierza, lekarza lub uczonego [...] Z chwilgq gdy indy-
widuum [...] zaczyna do niego dg2yé, zaczyna sig stawaé nie tylko
wartodcigq spoleczng, nie tylko podmiotem czynnodci spolgcznej, lecz
{ systemem czynnosci spotecznych' [i dalej] ... do socjologii na=
lezeé bedzie réwniez i ten dzial moralnoéci [...] mianowicie tzw.
obowigzki wzgledem samego siebie. Tutaj bowliem indywiduum samo
siebie Swiadomie jako podmiot uprzedmiotawia Jako przedmiot czyn-
nodci "2, : : . : By

W Swietle powyiszego, Zyciorysy wlasne - autobiografie istot-
nie sq doskonatym materiatem socjologicznym dajqcym wiedzq o ukla=-
dach spolecznych, a szczegdlnie o dzialajqcym indywiduum spolecz=-
nym, $wiadomie danym sobie i innym. Niezwyklgq przydatno$é poznawe
czgq dokumentéw osobistych zeswiadczyl calyq swojy twérczoscig uczed
1 wspéipracownik F. Znanieckiego - J. Chalasifiski (1904-1979), W
empirycznym dziele J. Chatasirnskiego nie znajdujemy abstrakcyjnych
i formalnych analiz zjawiska identity. Trzeba jednak stanowczo po-
wiedzieé, 12 postugujac sig po mistrzowsku koncepcjgq obrazu wias—
nej osoby, koncepcjq przemian kulturalnego samookresdlenia sig Jed-
nostki oraz zakresdéw JGJ spotecznych identyfikacji, dokonal on ja-
ko socjolog rzeczy znacznie wigkszej: uczynit socjologicznie zro-
zumiatym historyczny proces rozwoju kultury polskiej w wymiarach:
personalnym, warstwowym i ogélnonarodowym~, 2

TP, Znanteckdi, Wstep do socjologii, Poznah 1922,
s. 252, :

2 Ibidem, s. 279.

3 "Wyjécie chtopa z zamknigtej ciasnej przestrzeni w rozlegig
pod wzgledem kulturalnym, nieogréniczong przestrzed 2ycia narodo-
wego 8210 w parze ze zmiang jego wiasnej samowiedzy [...] Stawal
sie wolnym czlowiekiem: droga wolnofci spolecznej prowadziia g: do
narodu [...] Osiggajgc spoleczng wolnoSé i wewngtrzng niezalezno$é
zaczal byé sobg, zaczgl tworzyé swojg i swojego narodu historig.®
Je hatasinhnski, Miode pokolenie chtopéw, t. 1, Warsza=
wa 1938, s. 129. "Lud co sig¢ sam nie zbawi, pozostné rabem musi" -
pisata M. Konopnicka. By dokonaé¢ analizy tego  procesu, koncepcje¢
tozsamosSci trzeba uznaé za kluczowg.
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Demokratyczna fradycja my$licieli i politykéw polskich XIX w,,
wyrazajgca sig w hadle uobywatelnienia wloscian, a takze swoista
intuicja sklanialy J. Chalasiriskiego, aby wlasnie na wsi szukaé
sedna spolecznych i narodowych probleméw we wspéiczesne] mu epoce
dziejéw Polski. Dlaczego? Co intrygujgcego byto (jest?) w sytuacji
spoteczno-osobistej chlope na wsi, z punktu widzenia jego zmienia-
jace) sie w historii spoleczeristwa polskiego identity? Sprébujmy
wnikngqé w kilka zaledwie kwestil zwigzanych z to2samoscig chlopa,
nie zakadajgc bynajmniej ich wyczerpania. Dzielo J. Chatasirskie=-
go uznaé nale2y za wazne w procesie tym stadium,

Mozna by najpierw zaproponowaé spojrzenie na folklor wai pole
skie) pod kgtem zawartych tam form i technik wytwarzania Jaini
spoteczne); na tredci kultury ludowej pelnigce funkcje punktdw,
1linii czy ptaszczyzn orientacyjnych dla chiopskiego "Jja", za W,
Jamesem nazywanego empirycznym, w sferach: materialnej, spoleczne)
o duchovej“. Dzieto 0. Kolberga - wydawane od 1857 r. jako "Piedni
ludu polskiego", a od 1865 r. juz jako "Lud. Jego zwyczaje, sposéb
#2ycia, mowa, podania, przyslowla, obrzedy, gusta, zabawy, pieéni,
muzyka i tarfce" - gdyby poddaé odpowiedniej analizie byloby skarbe
nicg prezentacji siebie i identyfikacji dawnych mieszkaicéw wsi?,

Nastepnie, w historycznym dziedzictwie kulturowym = ktére (w
odréznieniu od przedpismiennej tradycji 1ludowej 1 tworzone poza
nig) trwa w bibliotekach i galeriach sztuki = znaleZé mozna opisy
stylizowane na chlopskie autoportraty. Sposoby tworzenia bohaterdéw
literackich przewidujg - jak wiadomo - autocharakterystyki lub ro-
le w dramatach, w ktérych postaé wypowiada si¢ w pierwszej osobie,
méwi o soble i od siebie. Tworzony rekami nie chlopéw, nie jest to
oczywidcie chiopéw portret wtasny. Takie pseudoautostereotypy za=-
rejestrowane w klasyce pismiennictwa polskiego moZna - jak sgdzg =
potraktowaé jako przypadki zbliZone do tzw. role-taking ze strony
innych, na gruncie = przyznajmy to - "interakcji" krzywdzgco nie-
symetrycznych i pozbawionych dynamiki, tj. bez mozliwodci negocjo=

bw, Jame s, Zasady psychologii, b.m.w. 1890.

5 Wspéiczesne badania etnograficzne przynoszg waZne materialy

w kwestil idtntiti, Jak np. K. Dobrowolski Wiodciari=
§§:;6ro: 3rzqdzen a ostatniej woli na Podhalu w XVIi i XVIII w.,
w . : San
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wania vlnaneg tozsamosci ze strony chlopéw (Jesli Juz.kontynuovaé
te¢ analogig) .

Wdzigczny Bogu, wierny panu
Na los sig nie gniewam
Kontent zawsze z mego stanu
Pracujg 1 dpiewam

Pan tylko o stawie marzy

Nie &pi bogacz chciwy i

Dla mnie do$é, co mi Bég zdarzy
Jestem chiop szczgfliwy )

(Izabela Czartoryska, Plelgrzym w Dobromilu, 1818)

Oto jak np. autorzy wyobrazali sobie chiopa danego sobie od
wewngtrz, a racze) zarazem (gdy2z jedno nieodiqcznie  towarzyszy
drugiemu), jakim chcieli go widzleé, Jakim chcieli go dla niego
samego (dla siebie) stworzyé. Uwaga powyisza dotyczy w réwne) mie-
rze pozachiopskiej literatury pigknej, jak i publicystyki, préb
psychologiczaych czy analiz historycznych, a nawet gestéw filan-
tropijnych7. Teksty takie warte sg zresztg pogigbionej analizy.
Stereotypy chiopa odzwierciedlajgce wiedzg¢ chiopa o soble samym,
tworzone przez autoréw z zewngtrz, w warunkach powszechnego anal=-
fabetyzmu ludu nic bezposdrednio dla niego nie znaczyly (poza od=-
czuwanymi realnie'kohsekwencjimi "rozdania rél" migdzy wsig i dwo-
rem). Bgdgc jednakze zobiektywizowanym zasobem semantycznym, W
miare alfabetyzacji wsi stawaly siq doste¢pne (w czasopidmie, ksig-

 %ce, szkole) i wraz z wiedzg historyczng i nocdologicznq,'stopnio-
wo nabieraly kulturowej waznodci jaZni  odzwierciedlone) wspéi-
ksztaltujgc rzeczywistaq toZsamosé chlopdws. Ostatnim etapem owego

6 J, McCall, Jo L. Simmons, The Dynamics of In-
teractions, [w:] Sociological Perspectives, eds. K. Thomp=
son, Jo. Tuns tall, Penguin Books 1979, s. 159.

7 wstaszic uzyt wodcian polskich jako aktoréw do odegrania
publicznej roli jakiego$ dramatu, jako rzemieslnikéw do wzniesie-
nia budowli, bedacej wtenczas utopiq i majqce) w dalszym rozwinig-
ciu nowy porzgdek socjalny na celu. Projekt Jego szwankowal na
niepraktycznosé i dotychczas Jest racze] przedmiotem posmiewiska
niz wzorem do nasladowania® = tak o Fundacji Hrubieszowskiej pisze
si¢ w anonimowej pracy: O uregulowanig stosunkéw wiosciadskich w
Poznanskim, Lipsk 1843. Cyt. za: A. wiegegtochowskliH-
storia chtopdw polskich, t. 2, Lwéw 1928, 8. 194, '

8 2natam osobidcie chiopa z Dabréwki kolo 2Zgierza, ktéry w
mtodoéci, jeszcze przed wojng, m. in, poprzez wczytywanie sig w
Historie¢ chiopdéw polskich A. §wietochowskie§o popad w stan melan=-
cholii ¢ relacji jego brata - nauczyciela), ‘
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literackiego role-taking sg obrazy witasne wsi i chlopdéw w utworach
pisarzy pochodzenia chtopskiego, w tzw. nurcie literatury wiej-
skiej. Zawsze jednak, gdy literat - dorosly inteligent byl zaled=
wie dzieckiem chtopskim, mamy do czynienia 2z opisanym wczesdnie]
pseudoautoportretem, Skomplikowanym, krzyZowym w sensie Czarnow=-
- skiego faktem w historii fdentity chlopa bylo wyzwalajgce sig
stopniowo spod wptywu patronéw pismiennictwo ludowe z rozbudowany=
mi z reguly dzialami korespondenc)i jako sceng prezentacji aieble%
Mo2liwoéé przeczytania korespondencji podpisanej witasnym imieniem
i nazwiskiem odgrywata chyba dla chiopa = czytelnika gazety ludo=-
wej niebagatelne znaczenie w procesie dystansowania si¢ do siebie
samego . :

Za jedyne oryginalne autoportrety chiopdw obecne w pismiennic-
twie uznawal J. Chatasirnski pisane rg¢kgq chlopskg zbliory pamigtni-
kéw, w tym zwlaszcza "Mtode pokolenie chiopéw", "Miode pokolenie
wsi Polski Ludowej" oraz dokumenty ruchu ludowego (np. pisma J.
Bojko czy W, Witosa). Wydane w 1904 r. J. Bojko "Dwie dusze" byly
poczgtkiem chlopskie) refleksji nad sobg samym i chiopskg kulturg.
Cdyby przyjaé to stanowisko, nast¢pnymi odrgbnymi obszarami pene-
tracji identity bylyby:

1. Historia ruchu ludowego, zwlaszcza wszelkie dowody emancy=-
pacji warstwy chtopskiej, w tym takze historia zwigzkéw miodziezy
wiejskiej, uniwersytetéw ludowych itd.

2. Tradycje, dorobek i aktualny stan socjologii polskiej w za=
‘kresie analiz spolecznej organizacji wsi widzianej 2z perspektywy
chtopa jako siebie samego, Jjego - "mego 2ycia, prac, przemysSled i
dgzeri®, W nurcie problematyki sformutowane]j explicite: wies wspéi-
czesna a tozsamos$é jJednostki, mozna ostatnio odnotowaé np. badania
D. Markowskiej przeprowadzone po sierpniu 1980 pt. "Problemy toi=-
samos$ci spolecznej mtodego pokolenia wsi wspéiczesnej", referowane
na VI,ZJeidile Socjologéw w Lodzi. Odbudowanie Spoleczno-kulturo-
wej tozsamosSci wsi w Swietle odzyskiwane] po 1980 r. podmiotowosSci
wsi i godnosci chlopa stato si¢ w roku 1981 nie tylko przedmiotem

9 A. Swietochowski w swej “Historii..." podaje listg czasopism
ludowych. W Polsce podlegiej byXo ich w zaborze pruskim =« 40, w
zaborze austriackim - 44, w zaborze rosyjskim - 9.

1O»S. I gnar, "“Gazeta Swiateczna® 1 jeJ korespondent spod
_Lodzi, "Przeglgqd Socjologiczny" 1969, t. 10,
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analiz na UJ czy w IRWiR PAN, lecz ujmowane w tych samych katego-
riach toZsamo$Sci, byto problemem praktycznym wielu dziataczy wieJ)-
skich, Te¢ interesujgcg zbieznodé orientacji pojgciowych zaobserwo-
watan m. in., podczas uroczystosci rocznicowych ku czci W. Witosa v
Wierzchostawicach w listopadzie 1981 r, Ludowcy, wzorem lat mig=-
dzywojennych, nie maja w?tpliwoéci. iz autentyczny ruch ludowy,
Jak kaz2dy ruch spoleczny 1, wyrasta z potrzeby samookreflenia sig
chtopdw., U swych podstaw ruch taki musi mieé bezwzglgdnie pozy-
tywny obraz chlopskoéci i atrakcyjne dla mieszkaficéw wsi przejawy
identyfikacji z tym obrazem oraz poczucie niezaleznodci. Dopiero
taka ideologia umozliwia chlopu prze2ycie bycia sobg we wlasnym,
osobidcie uznanym za swoje, Srodowisku wiejskim,

Przy catej $wiadomodci tego, jak pogmatwane byly dzieje wy=-
obrazeri chlopa o sobie samym w kulturze polskiej, nie jest moZliwa
 radykalna separacja autochtonicznego niejako identity chiopa po=-
chodzenia ludowego od wszelkiego rodzaju autocharakterystyk zawar-
tych w literaturze i w ogéle pismiennictwie polskim. Owi "auto-
chtoniczni® autorzy tekstéw tozsamosciowych stanowig zbiér os8éb
bardzo zrésnicowany. Oto np. nauczyciele i ksig2a'~ pochodzenia
chtopskiego12, 2yjacy na wsi, ktérych symbolizujq np. dziewigtnas-
towieczne postacie K. Deczyriskiego i ksiedza P. éciogienncgo. Kaz=
dy, mimo swe) wyspecjallzowahea roli spotrecznej = rola ta umozli-
wiata m, in. postugiwanie sie pismem - tak bardzo byl zespolony z
ludem swg dzialalnos$cig, przekonaniami i poniesionymi ofiarami, 2ze
o kazdym chiopi mogli powiedzieé, 2e jest jednym z nich.

Nastepnie, wielka rzesza ludowcéw z wyboru idedlogicznego ar-
tykulujgcych rzeczywiste - jak sig wydaje - chiopskie probleﬁy, w

11 J, Szczepans ki, Elementarne pojgcia socjologii,
Warszawa 1970, s. 521. "Ruchami spotecznymi nazywa s8ig zazwyczaj
zbiorowe dgzenie ludzi do realizacji wspélnego celu [.ee] Ruch spo«
Yeczny powstaje wéwczas, gdy wigksza ilos$é ludzi Swiadomie, celo-
wo 1 wspdlnie dgzy do realizacji wspdlnego celu, stosugqc te same
metody dziatania, kierujgc sig wspélnymi wartosciami powolujge
si¢ na wspdlng ideologle [«...] Ruchy spoleczne sg procesami prowa-
dzgcymi do czynnego przeksztalcania rzeczywistosci spolecznej [+..]
tworza i realizujg w praktyce nowe wizje tadu spotecznego, zmie=
niaj? uktady stosunkéw spolecznych i tworzg nowe instytucje.”

2

Patrz np. J. Borzyszzkowski, Rodowéd spoteczn
duchowierstwa polskiego diecezji cheimiriskiej drugiej potowy XI
We, [w:] Inteligencja polska XIX {1 XX w., red. Re Czepul i s=-
~-Ras tenis, Warszawa 1981,
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tym 1 tozsamodé chlopa. Tkwili oni w gzerszym Jjuz naturalnie od
wsi Srodowisku ludowym, nieustannie wyjezdzali w teren, przez u-
$wiadomionych chlopdéw uznawani byli celkowicie za "swoich". Solarz
np. nazywany byk chrzestnym. Warto uzmystowié sobie, 12 to co w
odniesieniu do robotnikéw fabrycznych nazywa sie wnoszeniem $wia-
domosci do klasy, czyli przeksztaicaniem jej w klasg "dla sieblie",
dokonywato sig¢ w polskim ruchu ludowym naprawdg¢ na wielka skalg,
zwtaszcza od kodca XIX w., gdy rola dobroczyficy dla ludu byia juz
anachronizmem., Takimi Srodowiskami "dla sieble" byly redakcje pism
1udowych13. zarzqdy kétek rolniczych i placéwki przysposobienia
rolniczego i kurséw oéwiatowych1“, zwigzki mlodziezy, uniwersytety
1udove15, polityczne partie chiopskie. Poniewaz nie sposéb wymie-
nié nazwiska wszystkich tych “szczerych 1ludowcdw 1 demokratéw",
niech symbolizujg je postacie Marii i Bolestawa Wyslouchfw, ksigy
Szamarzewskiego i Wawrzyniaka, chrzestnych - Zofil 1 Ignacego So=
larzéw oraz organizacyjnie niezaleznej, a tak przeciez osobidcie
zaangazowanej w sprawg ludu wiejsklego, M. Konopnickiej. Ich spud-
cizna Jest wprost nieoceniona. A céz powiodzieé o neoromantycznym
mtodopolskim ludomafistwie? O stowarzyszajacych sig z géralami (i
tym samym zmuszajacych ich do stawiania sobie pytarl - kim jestes-
my) S. I. Witkiewiczu i K. Szymanowskim, o oZenionych z chiopkami
J. M. Rytardzie, S. Wyspianskim, K. Tetmajerze, L. Rydlu, poprze-
bieranych w krakowskie sukmany i 2yjgcych na wsi z chlopami ("sg-
siadujemy o miedze")! Dlaczego nie uznaé, 2e to oni mogli 1 umieli
najbardziej prawdopodobnie przedstawié zloZony problem tozsamodci
chtopa ~,

13 Swiadectwem tego niech bgdzie hasto "Zarania® i zaraniarzy:
"Sami sobie". . :

b H, Radl1idska, Oéwiata 1 kultura wsi polskiej, Lu~
blin 19793 A. Tuc hol s k a, Moje wspomnienia z pracy w rol-
nictwie, "Wies Wspdlczesna" 1982, nr 7.

"Odnalazlem samego siebie", "Przyszediem pokrzepié ducha" =
czgsto cytowane przez J. Chatasiriskiego relacje wychowankéw uni-
w:rgytotgw ludowych o wartodciach tych placéwek - dla - mtodziely
. wiejskie]. :

"Wesele® S, Wyspianiskiego jest traktatem =2z dziedziny iden-
tity chtopa, pana, Polaka. Wspaniale postacie Czepca, Ojca, Druz-
béw, Panny ﬁzodo:). Dziada, Gospodyni, uderzajqco trafne wzajemne
relacje, np. Czepiec: "Pan nos obdmiwa} w duchu; O pon widno,
niewldomy; widaé, 2e nie znacie nas [..?] Pan [+.ee] nie chcesz
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W miarg gdy chlopi coraz pelniej uczestniczgq w zbiorowym dzie-
dzictwie kulturalnym, coraz trudniej wyodrgbniaé w nim wszystkie
te oddzielne kiedy$ tradycje i orientacje. 2blegajq sig one dzié
w nurt samowiedzy chtopskie] bez zachowania porzgqdku, tego co w
procesie samookreslania q%q wai polskiej byko pierwotne i wtérne,
¥ dodatku, gdy nie dysponuje sig dostatecznie duzq wiedzq history-
czng i etnograficzng, we wstgpnej jak niniejsza analizie, raz po
raz ulega si¢ pokusie znajdywania analogii, i ilustracji w nie-
przystajacych do siebie tekstach. Swiadczy to, 12 ka2da wypowiedZ
na temat identity, nawet jesli poddawana Jest pewnej krytyczne]
dyscyplinie, jest wspomnianym na poczgtku role~taking i obsadg rél
- wygodng dla autora,

Przypomnijmy kilka elementarnych prawd - aksjomatéw socjologi-
cznych na temat male) spolecznosci lokalnej i Jej uczestnikéw,
przyjmowanych jako uniwersalne i ponadkulturowe. Wywodzq sig one
wspélczednie co najmniej od Cooley’a, zad od czaséw Platona opa-
trzone sg sankc)q moralng jako zdrowe, naturalne 1 pelne prostoty
warunki ludzkiego wspéizycia. Takze 1 potocznie uznaje sig¢ je za
_ konieczne podstawy ksztaltowania sig¢ zrgbu chiopskie] tozqamoéci
oraz wszelkich w ogéle charakterystyk i autacharakterystyk chio-
péw. W socjologii polskiej hipotezy owe brane byly pod uwagq w mo=
nograficznych badaniach Zmigcej, Lubeni czy Zasborowa. Obraz samego
siebie na trwate zakorzeniony w izolowanej wiejskie] gromadzie i
poddany jej normom (zanim przyszedl proces ujednostkowienia 1 re-
wolucyjny bunt mlodych~przeciw be;rofleksyjnemu podporzgdkowaniu
czlowieka "ja" zbiorowemu) doskonale pokazuje J. Chalasifiski na
kartach "Miodego pokolenia chlopéw".

Tradycyjna wied okreflana Jest z jednej strony przez specyfikeg
zajeé gospodarczych i wymogi przyrodniczego cyklu wegetacyjnego .
nie poddajgcego sig¢ pelnej kontroli, zad z drugie] strony =~ przez
typ kontaktéw rodzinno-sgsiedzkich rozgrywanych na niewielkim te~
rytorium. Stycznosci spoleczne wylgcznie osobiste ludzi spolecz-
nie podobnych do siebie, oparte na podobnych i znanyéh codzien=

znaé co som my; 2e w nas dnieje, dusa Swici [...] 1 2e to, to ‘nie
sa sny", lub np. stwierdzenie Dziada skierowane do Ojca Panny Mio-
dej = "bgdzie pan twéj wnuk". Zastanawiajgce, Ze J. Chalasinski
poza cytowaniem kwestii ~Gospodarza - "A bo chiop i ma co$ z Pias=-
ta..." nie poddawal giebszym przemysSleniom wielkich probleméw
przedstawlanych w "Weselu®,
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nych 2yéiouych sprawach sq nie zaggszczone i nie skoncentrowane na
wybranych aspektach osobowodci, lecz rozproszone 1 wielostronne.
Zycle ograniczone terytorialnie moze daé¢ poczucie waglednego bez-
pleczeristwa, trwatodci, zasiedzialodci i samowystarczalnodci w ra-
mach wlasnej rodziny, wsi, parafii i regionu, ale tez zamknigta
skalq dodwiadczer - nazywanych chlopskim indywidualizmem, partyku-
laryzmem i tradycjonalizmem. Rozproszenie - zagréd we wsi, oséb
pracujgcych na polach, wsi na terytorium kraju - budzi potrzebe
zakorzenienia, waloryzuje lokalnofé, umacnia poczucie swojskie)
materialnej konkretnosci, przywigzania do swego i do swoich'’. S11=
nie zréinicowana regionalnie kultura ludowa, zanim nie ulegta ano-
mii, o tyle wladnie byla kulturg, 2e dawala m. in. uczestnikom o=
czywisty i nie wymagajgqcq racji czy dowodéw Srodowiskowg identyfi=
kacjg grupowg "my - wéréd swoich®, Zawierala takze sposoby wyod=
rgbniania siebie z gromady wiejskiej, z tym, 2e owo "ja" bylo albo
bezposrednio pochodne od *my" ("albodmy to jacy tacy chiopcy kra-
kowlacy" —- "krakowiaczek ci ja", "jestem sobie krakowianka"), ale
bo'bylo to coraz szczegdlowsze "my" az do okreslenia "tu u nas" w
naszej rodzinie, w nasze) zagrodzie. Niezaleznie od tego, 2e na
pytanie: kto wy? - padaty odpowiedzi: my tutejsi, parscy,cesarscy,
parafialni; nade wszystko nastgpowalo okredlenie wiasnej gromady
poprzez terytorium: ziemig, géry, lasy uznawane jako "nasze" ('hcj
géry nasze géry® —» "géral ci ja géralicek"), Mimo iz kazdy chtop
znat przeciez swoje imi¢ (nadane mu na chrzcie i wpisane do ksigg
przy ﬁﬁiadkaeh)18. nazwisko, przydomek wiejski i wasne koleje zy~

172 powodu.niezdolnosci chtopéw do przekroczenia wiasnych par-
tykularnych spraw we wiasnym ogélnym interesie Marks - jak wiado-
mo - okreslit ich jako worek kartofli. ;

.- 18 Warto zdaé¢ sobie sprawg, Ze od czaséw przyjecia chrzesci-
Jaristwa, a zatem w ciggu calej historii Polski, spolecznodci lo=
kalne byly parafiami, byly wigc wigczone w dobrze wyposazong for=
malng organizacje Kosciola. Kosciéi dysz::g;al ideologig persona=
listyczng 1 éwiatopoglgdem,<w ktérym centy ym dla wiernych pro=-
blemem byto zbawienie duszy wiasnej z "technikg"™ rachuriku sumienia
i innymi sposobami samooceny,; i kania w siebies, Poczucie "“ja
Jako ja" na tle poczucia bycia jednym z wielu i takim jJak inni,
dawaio chiopu imig wiasne otrzymane na chrzcie. Imie wyodrebniaio
dziecko z reszty rodzerdstwa; imig ojca i dziadka lokowalo czlowie-
ka w gronie wielu krewnych i sgsiaddéw, imiona parafian po Smierci
wygtaszane byly z ambony w tzw, wypominxach za zmariych. Wysiuchi-
wanie ominkdéw wzbudzalo w zgjqcych przekonanie, ze ich wilasne
imiona bgdg kiedys brzmieé w obecnodci ich dzieci 1 wnukéw. Takize
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cia, to przede wszystkim znaX wiasne terytorialne miejsce w kolej-
noéci chalup, wiasne pole, sad, tqkg. Okreflat sam siebie (z ro-
dzing) przez wiasng ziemig, nie tylko wobec zyjgcych sgsiadéw. O-
dziedziczona ojcowizna lokowala go w szeregu pokoler wlasnej wsi,
Podstawowy codzienng prezentacjy siebie i uzewngtrznieniem podda=,
wanym kontroli opinii wiejskiej byia uprawa roli znana w starozyt-
noéci jako cultura agri. Zadbana ziemia prze)eta po ojcu i przeka-
zana synowl = oto jakim Zyciowym dorobkiem méglt pochwalié sig
chtop wraz z rodzing w rezultacie pracy rak, umysiu i- serca, a
takze wyobraZni, wiary i nadziei19. Istotg kultury rolnej = uprawy
roli = jest podtrzymanie cigglodci uprawy, w przeciwnym razie zie-
mia jalowieje, a ludzie nie mogg sig z niej wyZywié. Realne dla
przezycia skutki odstgpienia od normy spozytkowania plonéw dla no-
wych zasiewéw, przy bezustannym ponawianiu uprawy, odczuwaja nie
tylko bezposrednio pracujacy na roli, lecz wszyscy inni, Jak ich
nazywa S. Staszic = wyjadacze. Zycie chiopéw to  cykliczne prace
przeksztakcajace rok po roku ciggle to samo ich wiasne przyrodni-

tzw. zapowiedzi przed$lubne i formuta $lubu (- ja, Katarzyna biorg
sobie ciebie Jana...) dawalx podstawy do myflenia o sobie w kate-
goriach myself. Jest oczywiScie do dzié problemem empirycznin. u
jak wielu ludzi, gdy znajdujq sig¢ w sytuacji d§lubu czy spowiedzi,
pojawia sig faktycznie przeZywana problematyzacja wlasnego 2ycia
jako wasnej osoby. W miarg przelamywania izolacji wsi, wlasne
imie i nazwisko bywalo coraz czgsSciej odczytywane i pisane przez
chlopa; stawalo sig podstawg autoidentytikacgi chtopa w formalnych
kontaktach pozalokalnych, na papierach urzgdowych w wojsku, w sg-
dzie, w gminié, w szkole, w banku, na poczcie, na listach bor=
czych, Wrasnoregczny podpis pod fotografig, wiasnorgcznie napisany
2yciorys uznaé nalezy za przejaw autonomizacji Jednostki, za zo-
biektywizowang prezentacjq siebie, "Ty kto takoj? = spytai naczel=
nik wpierajac w niego oczy. Zadriat, ale rzekl Smiato wskazujgc na
papiery, leZace na stole: = "Tam stoi napisane, Nie sroka me zgu-
bita - dodal zuchwale", (Antek na zebraniu wiejskim, W. R e y-
mont, Chiopi, t. 4, Warszawa 1970, s. 199). Pierwsze pisemne
kontakty ze Swiatem autora znakomitego Zyciorysu wlasnego robotni-
ka - J. Wojciechowskiego = m1a1¥ miejsce, gdy Jako dziecko wiej=-
skie kwitowal podpisem odbiér pienigdzy przysylanych przez ojca z
robotg w Niemczech (matka byla niepismienna).
1

"Tak, ale kazdy sieje 2z wiarz, 2e w dwéjnaséb mu zaplonuje.
- Jufci, chcialby sig to kto mozolic na darmo! Zadumali sig 31320-
%o nad tymi rzeczami."an eymont, og;tcit., t..g. 8, z1.
Diaslog ten prowadzg jednym i tym samym metaforycznym jgzykiem wia-
Sciwie sie rozumie?qc: Rocho, ktéry chce “"prawdy i Sprawztéliwoéoi
1a narodu® i chiopi szykujgcy sig do zniw.
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cze Srodowisko, by'w efekcie pozostawalo ono pozornie bez zmian,
lecz onl mogli bezpiecznie 2yé na swoim.

Stefan Czarnowski charakteryzujgc typ umystowodci chiopa, méwi
o mentalnodci zachowawczej i niepodatnodci na zmieny. Wladnie clg-
grosé, trwalodé, pewnosé tego, e jest sig 1 bedzie si¢ na swoim!
Ostojq tozsamodci chlopskiej jest chyba istotnie poczucle trwalo=-
Sci gospodarstw rodzinnych i zachowania wiasnodci w stanie nie-
zmiennym, jako gwarancja sensownodci ponoszonych wyrzeczed, cig-
2kiego wysilku i kosztéw, jako gwarancja pozostania chlopem. Plonu
- owocu pracy chtopa w 2aden sposéb nie da sig przyspieszyé, zad
dobre plonowanie ziemi mo2na osiggnaé wieloletnim trudem, W Swiet-
le owej prawidlowofci odroczonego w czasie efektu mo2na powie-
dzieé, 2e chiop o tyle bezpiecznic mo2e czué sig chiopem, o ile
wie, 2e nic sig nie zmieni, o ile ma pewnosé, 2e zachowa to co me,
2e jako chlop pozostanie na swojej ziemi nie tylko on, lecz 1 jego
nastepca<C. '

Wiliam James nazywa "ja materialnym" rzeczowe kregi, w ktérych
przedtuza sie¢ niejako swe ciato, Takim kre¢giem JaZni chiopskie}
rozszerzajqcej sig od ciata w materialnoéé zewngtrzng Jjest bez
watplienia krag ziemi™ .

Utozsamienie si¢ chiopa z ziemig wyraza si¢ w nazywaniu ziemi
wlasnej - ojcowizng, ziemi w ogéle - matks, matul@.?odobnie zdrob-
nialymi nazwami okresla si¢ w gadkach 1 piedniach ludowych inne
"oswojone" elementy przyrody - pszeniczka, traweczka, listeczki,
koniki, wolki moje, gaik, Xgczka zlelona, nieprzepasiona, kukule-
czka, sloneczko. W osobisty sposéb traktuje sig otoczenie przyrod-
nicze w stylizowanej na wypowliedZ odchiopskg "pPiedni Swigtojari-

20 Potrzeba prawnej gwarancji wtasnoSci ziemi dla indywidual-
nych rolnikdéw ostro uaawnila sie w pogtulatach Solidarnosci Rolni-
kéw Indywidualnych. "Uznaje sig¢ za celowe ustawowe wzmocnienie
gwarancji nienaruszalnodci chtopskiej wtasnosci, 2zwlaszcza ziemi
oraz prawa do jej dziedziczenia, a takze uznanie chtopskiego rol-
nictwa za trwaly i réwnoprawny element naszej gospodarki narodo=-
we). Powyisza zasada bgdzie konsekwentnie realizowana w ustawodaw=
:g;%s i praktyce. Porozumienia Rzeszéw-Ustrzyki Dolne 18-20 luty

o Przypomnijmy sceng z "Placéwki" B. Prusa i argument $1imaka
wobec Niemcdéw namawiagqcych‘go do sprzedania “géry" na jego polu:
", .. nie moge sprzedal kawatka mojej ziemi, tak jak nie mogg od=
cigé sobie rgki albo nogi".



106 Janina Tobera

skiel o Sobbtce™ J. Kochenowskiego. Charakterystyczny Jest fra-
gment zdajacy sprawg ze stosunku plonujgce] przyrody do oracza o-

patrujgcego swdj dobytek, w ktérym autor akcentuje siowo « jemu:

Jemu sady obradzagq .

Jemu pszczoly midéd dawajq :
Nani przychodzi z owiec welna
1 zagroda jJagnigqt pelna.

Familiarny, pleszczotliwy sposéb obcowania ludzi na wsi, zwia=-
szcza 2 Ezw. darami bozymi, 2znajdujemy w "Zywocle czlowieka pocze
ciwego™ Mikotaja Reja z NagZowic. W znanym powszechnie fragmencle
"Zywota..." zaczynajgcym sig od 826W: ... @ zacz nie rozkosz... -
autor, czlowiek wsi, lecz wiasnie nie chiop, ale pan na folwarku,
okreéla sig poprzez ostentacyjng konsumpcjg (tj. dostownie poprzez
artykuly bezpodredniego spoiycia - maselko swieze itd.) oraz nie=-
~ produktywne zabawy, a wigc zupeinie inacze] niz chiop lokujgcy sig

w Srodowisku przyrodniczym ze swymi pracami.

Wiadomo, %e powaZna zmiana sytuacji zyciowej Jest okolicznos-
cig najlepie] krystalizujgcq identity. Sq w literaturze polskie)
sceny pozegnania i odejscia chiopa ze wsi, ktére psychologicznie
prawdopodobnie pokazujg odczucie specyficznej . osobiste] wigzi
chlopa z ziemig jako krajobrazem i dobytkiem. Mozna pod tym kgtem
zanalizowaé np. "Wolnego najmite" M, Konopnickiej lub "Géralu, czy
nie jest ¢i 2al..." M. Baluckiego. Bardzo dobrym przyktadem tego,
na czym polega chiopskie zadomowienie na wsl, jest scena rozmowy
Panny Miodej i Marysi w "Weselu" Wyspiariskiego. ‘

Marysia: Ciesze sie a mysle sobie, 2e ci bedzie llOltroital.
Ponia Mol Creao iagy = oS : " ‘
Marysias Jake$ do pola ganiala

krasz i siemieniatke;
Jjages Jjesce byla mala
i ty i Hanusia i Ja,
bylyémy razem doma,
2e ci sie zacnie bez stajnie;
zes$ kole niej wyrosia zwycajnie
i bez carej ty wsioski roboty,
bez tego hargwanio us
_2e Jak ty bedzies p
clesze s{e,qd nysle sogie,
2e ci bedzie, siostro, 2zal.
Panna MIoda: Czego 23l ...7? : '
Marysia: Ze ci sie bedzie cnielo
bez tatusia, bez nos,
bez tych plotdéw, bez ogrodaj
2¢ cho¢ sie¢ chiopem ucieszys,
Jesce tu placzgca przylecis,
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bo tutok duszg mos,

bo tu sie serce przyjelo,

a tam ci bedzie samotno

i bez to ci bedzie markotno
i bez to c¢i bedzie 2al,

Oparcie, jakie daje ziemia prawdziwemu chiopu w cigzkie) pré-
bie konfliktu czysto prywatnych jJego wyboréw ze zbiorowg wolg wsi
ilustruje W, Reyment piszgc o Antku

ess wied wydata mu si¢ jakas obece i dziwnie przykra [...], wparl
sig w zagon i Jat siecl..,.] gniew nim zatargal i rozprezy} gzzbiet,
Juz miax rzucié kosg i lecied na ratunek, ale opamigtal sig
jeszcze w pore [...] 2yta z chrzgstem klonily mu sig do nég i bity
w niego niby rozkolebane wody, [...] oczy prawie nic nie widziely,
Jakby juz wszystek byt tam, przy Jagusi, 2e tylko twarde przyuczo=
ne r¢ce same wodzily kose ktadsc pokos za pokosem . [ses) zuclk
kosg i przysiadt pod zytnis Sciang, jakby sig wparl w ziemig, Jak=
by si¢ Jjej czepil calg mocga za$ caly sig jeJ ujat Jakby w 2elazne
pazury i zdzierzyl, | nie dat si¢, choé oczy latatly nad wsig niby
oszalale ptaki, choé serce skwierczalo z trwogi, choé trzast sig
i dygotal z niepokoju. [...] Wszyéko musi 18é po swojemu, wszycko.
Trza oraé, by siaé, trza siaé, by zbleraé, a co Jeno przeszkadza,
trza wyplenicé kiej ziy chwast =~ méwil w nim Jakis surowy, prawie-
czny glos Jakby teg ziemie 1 tych ludzkich siedlisk. Buntowal sig
Jeszcze, ale ju2'situchal coraz pokorniej. [...] Porwal si¢ na no-
gi, naoatrzz& kose oselks, przeZegnal sig, splungt w garscie 1 Jai
sig do roboty, walgc pokos za pokosem z takq zapami¢talodcla, JaZe
dwistalo plytkie ostrze kosy i pojekiwaly sSciany 2yta?2,

Kapitalng uwage na temat stosunku chiopa do ziemi jako specy~-
ficznej wartosci czyni J. Chalasiriski w "Mlodym pokoleniu chlo-
péwh:

Ziemia Jest podstawg poczucia wartoSci chiopa, Posiadanin ziemi
przez chlopa nadaje sig¢ jednak fa¥szywie 2znaczenie kapitalistycz=~
ne. W odniesieniu do chlopa obrabiajgcego ziemig wtasnymi rekami,
z jednakows stusznodcia powiedzieé mozZna, Ze ziemia nalezy do nie-
. 80, Jak 1 na odwrét, 2e on nale2y do ziemi. W tym stosunku do zie-

mi kryje sieg tajemnica pokory, a réwnoczesnie poczucie niezaleZno=
$ci chiopa, Pokory - bo zawsze czuje sig zwigzany 2z czyas, co
przerasta rozum ludzki, wobec czego czuje sig y [.es] " Niezale-
2nodci - bo na obrﬁplanymvwzasnyml rekami kawalku ziemi Jest nie-
zalezny od innych?3, '

Dlatego wlasuie worywanie sig w miedze lub, co gorsza, w pole- &53=
siada jest traktowane jako naruszanie équtej zasady granicy te-

22 p e ymont, op.cit., ti' 4, 8, 286,
25Chatasifskdi, op.cit., t. 1, s. 42,
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rytorium prywatnego "ja", jest zagrozeniem poczucia osobistego
bezpieczeristwa. '

Ta sama ziemia bgdgca fundamentem zycia chtopa moZe go jednak
okredlaé w wiele, historycznie uwarunkowanych sposobdéw. Jézef Cha=
Yasiniski konstruujgc opozycyjng parq typdw idealnych: chiopi i pa-
nowie, wyjadnia jak zmieniala sig w dziejach wewngtrzna zawartodd
1 socjologiczne znaczenie materialnego "Jja" chlopa polskiego, tj.
fizyczna praca na roli pojmowana jednak takze  jako miara oceny
siebie 1'1nnych. Prawne przypisanie chiopa do nie swojej,lecz pari-
skiej ziemi, w warunkach niewoli osobistej, poddaristwa i panszczy-
zny, Jako jednostkg pozbawialo go autonomii, jako warstwg - histo-
rii. Sprowadzato jJego istotg do roboty na pariskim, nie tylko w ro=-
zumieniu pana, lecz takze i jego samego - (a racze) wspélnoty wiej-
skiej). Norma obyczajowa = zardéwno pariska jak i chiopska - giosi-
~ 2a, 2e chlop jest "do roboty"; nie on nadaje sens robocie, lecz

robota jemu. Granicg ambicji zyciowych chiopa bylo mieé dobrego
pana, "Lamenty chlopskie na pany" powstaly w wyniku krzywd dozna=
wanych od nieludzkich pandéw. Potraktowanie takiego wzoru obycza-
Jowego jako skrajnego upo$ledzenia odczute mogio byé przez chiopa
dopiero, gdy w wyniku “otwarcia®™ wsi spojrzal na siebie 2z dystan-
su, wediug kryteriéw wartosciowania ludzi, jakie przysiugiwaly pa=-
nu 1 byly dla pana zarezerwowane. Chiop, ktéry odkryl wiasne upo-
§ledzenie 1 rzeczywisty krzywdg, lecz uznawail ‘jeszcze tradycyjne
kryteria 1 odrgbne style zycia, wstydzil sig tego, Ze byl chiopem.
Mial ambicje zostaé panem, a wigc cztowiekiem honoru 1 godnoéci
osobistej, lecz zeby to osiggngé, musial przestaé byé chilopem, to
znaczy zaniechaé swych fizycznych zaj¢é na roli, codziennego, do-
mowego zwigzku ze wsig, kontaktéw z kulturg chiopskg. Dopiero od=-
rzucenie obu wykluczajgcych sig wzordw obyczajowych 1 przyjecie
nowego wzoru chiopa-obywatela pozwolilo wyemancypowanemu chlopu na
bycie sobg, bycie chlopem w pelnym (czlowieczeristwa) wymiarze.Réw-
nolegle musial dokonywaé sig przy tym specyficzny proces ponadlo-
kalnego uspotecznienia wsi oznaczajgcy wejscle w nardéd caly eman-
cypujgcq sig warstwg chlopskg.

Chiop-obywatel jJak dawnie] pracuje fizycznie na rolij; nie Jest
to jednak dawna "robota", lecz praca twércza na wlasne] ziemi,
Oéwiecony chlop, bedgcy jak nlegdys pan - autonomicth Jedhostkq o
bezwzgledae) wartodci dla siebie samego 1 innych wspéiobywatell,
obdarza sensem wtasne, Swiadomie podejmowane zajecia w gospodar-
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stwie, Nie trudno zauwazyé, ze od poczgtku do korica procesu prze-
obrazed chiopa "w sobie", w chiopa "dla siebie", a zarazem histo-
rycznego procesu uobywatelnienia wloéclan,‘podstawq zyciowego sa-~
mookres$lenia si¢ chiopa bylo przeksztalcanie materii - uprawa zie=
mi. O {le jednak w warunkach tradycyanej wsi byla to czysto zewng-
trzna fizyczna robota podejmowana w strachu przed ngdzg 1 Smier-
cig, kierowana obyczajem wiejskim pod wpiywem wstydu przed opinig
tlumuzk.’q tyle w przypadku dojrzatego kulturalnie i  narodowo
chiopa-obywatela, uprawg roli nie sg zewngtrzne czynnodci mate-
rialne przedtuzajace jego ciato na lokalny region 1 tradycyjng
wapélnotg. Chlop-obywatel umie dystansowaé sig wobec siebie, 6wych
czynnofci 1 chopéw-wspslobywateli. W fizycznym stosunku do upra=
wianej przez siebie ziemi odnajduje sieble, wyraza swe Ja spolecz=
ne 1 duchowe, swe intymne ambicje i anﬁlracjo Zyciowe, Odpowiada w
nim na pytanie: kim Jestem, kim jest chlop i wieé w kulturze naro-
du, Dla chlopa-inteligenta-Polaka uprawa roli staje sig wigc za=-
gadnieniem rozwigzywanym w toku samouctwa lub w szkole rolnicze],
spétdzielczodé - dobrodziejstwem 1 koniecznodcia gospodarczy, zie-
mia po ojcu - jest Ojczyzng, ziemiq polskg, folklor = . Zrédiem i
najcenniejszym dobrem kultury narodowej, historia chtopéw - nie=-
zbgdnym skladnikiew dziejdéw Polski, warstwa chiopska - podstawo=
wq warstwg narodu o wtasnej hierarchii wartosci i ocen, spoleczna
rola chlopa - przedmiotem aspiracji, praca nad podniesieniem kul-
turalnym { materialnym wtasnej wsi - osobidcie odczuwanym obowig-
zkiem, uniwersytety ludowe - uczelnig miodego pokolenia, wiasnym
oérodkiem my$§li i pracy naukowej, ideologia ludowa - wiasnym oso=
bistym Swiatopoglgdem. gt s Lk ‘
 Refleksja nad samym sobg wymaga wobec siebie dystinnu. Poczu-~
cie tego, 2e danym sig jest sobie jako niepowtarzalne  "ja", spra-
wié moZe ostatecznie wyrafinowana samoobserwacja utatwiona w Sy=-
tuacjach nasilonych kontaktdw zawnqtrznych,'podrézy, nieoczekiwa-
nych lektur, podjgcia nie przewidywanych dotgd lub sprzegznjch rél
spotecznych itd. W ustabilizowanych kulturowo Srodowiskach, gdzie
ekstremalne ujédnoatkowienie nie Jest mo2liwe i potrzebne, proces

2h James, op.cit. Miejsca lokalizacji kryteriéw samo=
oceny: strach przed negdzq i Smiercig, wstyd przed opinig tiumu,
wina wzgledem norm moralnych. ggiteria sg utozone hierarchicznie w
kierunku od niedojrzalej Ja do jazZni w peini uksztaltowane].
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wyodrgbniania sieblie sposdréd innych 1 na tle innych (ja osobiste)
silnie wigze sig¢ 2z identyfikacjgq 2 innymi (Ja spoleczne). Teatr,
maska, przebranie, wystgpowanie w roli (co znaczy méwienie wiasnym
glosem, lecz nie od siebie) byly od wiekéy danymi przez kulture
sposobami umozliwiajgcymi oba te dialektycznie powigzane procesy.
Teatr umozliwia prywatng indywidualizacj¢ i Swiadome przezywanie
samego siebie odrdéznianego od przedstawionej postaci. Teatr pozwa=
la aktorowl zarazem realizowaé konkretng postaé 1 jej typ ogdlny,
przy peinej éwiadomosci zastepczego 2ycia na scenie, Nie bez  zna=
czenia Jest tez oswajanie aktordw z wystepami czekajgeymi ich w
teatrze 2ycia codziennego oraz pomoc w przyswajaniu soble tredcio-
we]j zawartosci odgrywanych rél.

¥ folklorze polskim, Scidle zwigzanym 2z kultem religijnym,
istnieje tradycja grania pastoratek, Jaseleké,szopki ludb Heroddw,
a takze kalwarii w cyklu pasyjno-wielkanocn 5. Rozbudowane sce-
nariusze przedstawierd mialy éwigta rodzinne (wesela), uroczystosci
uéwigcajgce prace polowe (dozynki) i ludowe obrz¢dy wywodzgce sig
Jeszcze z pogaristwa, np. sobétka, dziady czy zapusty, utrwalone w
wielkiej literaturze polskiej przez J. Kochanowskiego, A. Mickie-
wicza i S. Zeromskiego. Takze wszelkie procoaje.' np. pogrzebowe,
odpustowe lub w Bo2e Cialo przeprowadzane =z wiasciwym sobie "sta-
nowym" porzadkiem (stan panien, mgzatek itd,), strojami i rekwizy-
tami, wzbogacaly jaZi spoteczng uczestnikéw. Wiele pilosenek ludo-
wych to swoiste mikroscenki, w ktérych imiona statych bohaterdéw
Spiewajgcy ¥atwo zamieniajg na swoje wlasne, tak jak dzieje si¢ to
do dzi$ w ludowych kupletach weselnych. Znany tekst staje sig¢ wte-
dy charakterystykg odautorskg wykonawcy. Trzeba pamigtaé, 2e w pie-
éniach, tarcach ludowych, bardziej jeszcze niZ stowa, identyfika=-
cJi grupowych dokonujg melodie, rytm i krok taneczny. Piedd, ze
wzgledu na swe walory stowno-muzyczne, daje wykonawcy tg wiasdnie
idealng mo2liwo$é wspéibrzmienia idiosynkrazji z typowoscig. Wias-
ciwy wydaje sig¢ dla opisu tej sytuacji termin A. Kloskowskiej "od-
-tworzenie", Jes$li wykonawca jest prawdziwym twércg, piesi pozwala
mu na niepowtarzalne wyrazenie swego ja duchowego, bez niweczenia
przy tym wszelkich cech utworu odsylajacych do identyfikacji gru=-

25 Teksty misteridéw spisane juz w XVI i XVII w.odniosly wspéi-
-czeénie wielki sukces sceniczny w interpretacji K. Dejmka, Jako
teksty kultury narodowej.
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powych, nawet w najszerszym zakresie reglonalnym c¢2y narodowym,
Kogo nie stad na takg indywidualizacjg, moZe z powodzeniem wyodrg-
bnié sig pozostajqc przy wartodciach charakteryzujgeych kragg Jego
spotecznych odniesier. Ogélnie blorgc, najtatwiej pokazaé, ze fol=
klor dostarczal oparcia rozmaitym postaciom Ja spo!eéznego. iden=-
tyfikowal z pewns kategorig osdb dajqc spoleczne poczucie siebie,
Symboliczne tresci przyspiewek lokowaly wykonawcdw i stuchajgcych
przede wszystkim w grupach regionalnych., Stowa piosenekipakie Jaks
towiczanka jestem, Hej géral jJa ci géral, AlboSmy to Jacy tacy
chtopcy krakowiacy - zawierajg najprostsze prezentacje siebie do-
tyczgce pici, wieku i regionu, Tak zwany folklor macierzyriski, w
tym zwtaszcza kolysanki, jest Swiadectwem przeizywania przez kobie-
ty wiejskie roli matki. Inne role spoleczne, wobec ktérych folklor
najpeiniej stuzyl identyfikacjom, wigzaly sig z sytuacjaml zabawo=-
wymi (wystgpy aktora jako grajka, tancerza, gawgdziarza, chodzace-
go po dyngusie) oraz w ogdle ze Swigtowaniem (rolg obrzedowe sta-
rosty dozynkowego, przodownicy 2aniwnej, panny mtodej, rodzicdéw czy
druzbéw na weselach)., Czlowiek pracujgcy rzadziej miat mozliwo$é
wyrazenia siebie w tredciach symbolicznych. Przede wszystkim wyra=
2al si¢ on w materialnym dziele rgk wtasnych, o czym byia juz mo-
wa. Folklorystyczne autoprezentacje w tym wzgledzie dotyczg rél
peryferyjnych, np. chodzacych po wod¢, na grzyby, ‘zbierajgcych
klosy, a zwtaszcza pastuchéw (wyganiata Kasia wolki; Helo, helo,
Helenko jako ci sig pasie)., Pasionka, pastwisko poza funkcjami
gospodarskimi peinily - jak wiadomo = funkcjg towarzyskq dla ludzi
- modych, byly przy tym‘mieascem wzglgdnie izolowanym od wspélnoty

wiejskiej. Jak mo2na z géry zalozyé, wiek dorastania i role podo-
bajgcych sig sobie zalotnikéw byly na wsi ramami spolecznymi naj-
‘bardziej sprzyjajgcymi wyodrgbnieniu sig¢ "ja® 2 grona 1nnych2 N
Wiadciwie wigkszos¢ piosenek ludowych prezentujgcych wykonawcg od
siebie, z przekonaniem, 12 on sam lub partner Jest "jedyny", "wy=-
brany", "nie taki jak drugie", dotyczy sytuacji zalotdéw. W kontek= .
dcie tym 2artobliwie ujewnia sig tez éwiadomo$Sé odpowiedniosci lub
nieodpowiedniosci stanowej narzeczonych, a wigc Swiadomosé wiasne=-
go miejsca w szerszej strukturze ("moja izba nie po waszej mySli%,

26 WskaZnikiem przemian na wsi pod tym wzgledem niech bgdzie
staty kscik matrymonialny typu presentations of self "Pod mirtowg
gatazka" w dzienniku "Gromada - Rolnik Polski'.
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"do mnie nie przyjada, bo nie mam posagu®, "masz wy)S8¢ za pana,
lepie] sig powied"), W sytuacjach zalotéw, co istotne dla proble-
matyki identity, pojawia sig potrzeba lusterka 1lub choéby lustra
wody, by ujrzeé wtasng twarz, wlasng posta627. Ciekawosé wlasnego
"4a" odbitego w lustrze, "odzwierciedlanego", lecz bez posrednic-
twa innych, co najwy2ej ze wzglg¢du na kogod§ wybranego, jest chyba
éwiadectwem nastawienia na siebie samego, mo2e prowadzié do trwa-
tych wyobraed o sobie samym, do urabiania wkasnego "ja", do po-
czucia tozsamosci. B

Na ogél jednak lustro nie bylo na wsi w powszechnym uzyciu 1
owa jaZf odzwierciedlona powstawala na drodze spolecznej, w mysl
wiersza Cooley’a: "Kazdy jest lustrem dla drugiego z nas. Popatrz
w nie - ujrzysz swojg twarz" (rok 1902)2%,

Spoteczne pochodzenie wyobrazen o sobie samym, w warunkach
wiejskiego podobiefistwa typéw ludzkich, jest uderzajgco widoczne.
Jest to nawet zjawisko prymitywniejsze niZz zakiadal Cooley. MozZna
przypuszczaé, 2e kazdy chlop wie jak sam wyglgda, gdyZ ma Swiado-
moéé, ze wyglada tak samo jak inni chiopi, ktérych widzi (ogorzata
twarz z bialym czolem, spracowane rece, sita glosu, sposdéb méwie-
nia, ubranie do roboty, w tym: czapka od skorica, buty od gnoju i
blota, kapota od deszczu oraz stréj Swigteczny dyktowany tradycjg
czy mods, ujednolicajgcg przymusowo wyglad uroczysty chiopéw, tak
jak przymusowo okrefla ich jednakowy tryb 2ycia). Gromadzenie in-
formacji o sobie samym jako cielesnym "ja" wydaje si¢ w warunkach
dawnej wsi wzglednie Yatwe, choé z drugiej strony mozna zatozyd,
%e wielu chlopéw wyglad wtasny ledwie sobie uéwiadamialo. Stwier-
dzenie to nie dotyczy jednak stroju ludowego. Ze wszystkich zewng-
trznych atrybutéw ciata najwigksze symboliczne znaczenie miat chy-
ba w ostatnich dwu wiekach na wsi polskieJ regionainie zréznicowa=-
ny stréj ludowy, kosztowny przedmiot dumy 1 staran poszczogélnych
0sdéb, przekazywany w rodzinach mtodszym przez starézych.

Stré) nadaje sig szczegélnie dobrze jako drodek identyfikacji
ze "swoimi" nie tylko we wtasnym érodowisku, pozwala bowiem na
przebranie sig do wystepu (performance), daje sig skroié 1 uszyé

27 Dzieje lustra i zdjecia jako elementéw kulturK wiejskie]
mogg byé wdzigcznym przedmiotem studiéw etnograficznych.

- Cztujq 2aTh, H, Newecomb i in., Psychologia spo-
Zeczna, ¥arszawa 1970, s. 159.
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na zaméwienie, wtozyé i zdjqé. Strojem moZna wigc manipulowaé w
celu identyfikacji ideowej, co tak skutecznie vykorzjatal Naczel=-
nik w sukmanie, a co tak ironicznie skomentowal w "Weselu® Zyd wo-
bec Pana Miodego: "Pan to przecie jutro zruci®. Stréj] ludowy w
'charakterze rekwizytu sluZgcego socjologicznie rozumianej "jaZni
odzwierciedlonej” chiopdéw, poza strojem szczegdly sylwetki, a po-
~ tem i wngtrze "jaini" postrzegane przez samych chiopéw jako dla
nich typowe, zaczg¢ly odgrywaé swg rol¢ w okresie zewngtrznych kon=-
taktéw wei z innymi., Byl to jednoczesdnie 6w okres udostegpniania
wsi zasobdw semantycznych kultury polskiej. Potrzebom ochotniczego
ruchu_ teatralnego zaczely np. stuzyé sztuki dla ludu w rodzaju
"Kaprala Szczapy" lub "Kosciuszki pod Ractawicami™, Do tradycji wi=
“dowisk obrzgdowych, w ktérych stréj ludowy peinit plerwszorzgdng
funkcjg, nawigzywat J. Cierniak w koncepcji ludowego teatru samo=
rodnego. Przedstawienie, do ktérego w stréj ludowy przebierano sig
jak na sceng, stawalo sig lustrem siuZgcym grupowemu dystansowaniu
s8ig¢ wobec siebie z jednoczesnym przezyciem grupowe) identyfikacji
widowni ze sceng. Mozna wyobrazi¢ sobie, czym dla rozbudzenia po-
czucia tozsamo$ci chtopdéw polskich byly wielotysigczne ‘wiece
chtopskie zwolywane przez ks. S. Stojatowskiego lub "Panorama Ra=-
ctawicka® wystawiona we Lwowie w 1894 r. w setng rocznicg Powsta=-
nia KoSciuszkowskiego. Wycieczki wlodcian w strojach ludowych or=
ganizowane byly celowo dla zwledzenia Panoramy, m. in, przez re-
dakcje lwowskiego "Przyjaciela Ludu®, Historia Polski przekazywana
Zywym stowem przez ideowych ludowcdw (zwiaszcza przez M. Vyslou-
chowg) zapadata gigboko w pamigé i Serca oprowadzanym po wystawie
"braciom i siostrom spod strzechy" :
Odpowiednikiem tej niejako konrrontacji chtopéw po obu stro-
nach "Panoramy Raclawickiej™ we Lwowie w 1894 r. byta szesé lat
pdééniej w 1900 r. krakowska premiera "Wesela" S. Wyspiardiskiego,
kiedy to bohaterowie dramatu dosiownie mogli oglgdaé sig na sce=
nie. Warto zauwazyé, 2e o ile heroiczne sceny 2z udzialem chlopdw,
uznawane byly przez chiopéw za portrety witasne, o tyle 2z natura-
listycznym opisem stosunkéw na wsi, np. prezentowanym w 'Ch;gggch!
W. Reymonta czy w "Placéwce" B. Prusa - jak wiadomo z "Modego po=-

: 29 M. Wyslouchowa, O koSciuszkowskim powstaniu z
roku 1794, Lwéw 189&. ‘ : 2
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kolenia..." - chiopi nie chciell sig identyfikowaé. Mozna powie-
dzieé, 2e odrzucali odbicie w zwierciadle proponowanym im przez
realistéw’ 0. Byli to juz jednak chtopi budujacy éwiadomie selek-
tywnie swq toZsamosé, wykorzystujacy wszystkie stereotypy emocjo=-
nalnie dodatnie, jak Piast, "2Zywigq i bronigq" itd. Choé i w zwigzku -
z "Bitwg pod Raclawicami", dostarczajgcq chlopom nadzwyczaj pozy~
tywnego obrazu wiasnej warstwy, w "Weselu" znaleZé mozna kapitalng
sceng rozrachunku chiopa z panami za "wszelkie obrazy':

Poeta: No, Czepiec; brat drzymie, budzié nie trzeba; czy co

wazne?
Czepiec: Wazno kosa ,
Poeta: Jesli potrzebowal do obrazu kosy - postawcie Jq w kacie

- Jak si¢ zbudzi...

Czepiec: Aha, bratku, mom cie., Juz sig¢ obrazy skodicyly; panom
ino obrazy, piétna. ’

Pan MYody: Cod dziéd u Czepca mina butna.

. Czepiec: Pariska ta za rezolutna; pon sie na mnie skrzywiom, jak
rzeke, 2e my sie nie rozumiewa i na nic rozmowa nasa.

Poeta: No pewnie, my do Sasa wy do lasa.

(Stanistaw Wyspiafiski, "Wesele", akt III, scena 18)

Identity chlopa polskiego od czaséw W, Thomasa { F. Znanioc—n
kiego "Chlopa polskiego w Europie i Ameryce"™ stanowi =zagadke w
polskie] socjologii. i ;

Janina Tobera

PEASANT LIFE AND SELF-IDENTITY

The paper deals with several questions referring to the self-
-identity of peasants in the social and historical conditions of
Polish country life. An important place in the area for possible
penetration of the history of changes of the peasants' self-con-
ceptions is occupied by folklor with its diversified forms and
methods of creation of the so called empirical "me® (after W. Ja-
mes) in the material, social and spiritual spheres. Second in -

30 Patrz na ten temat: Swigtochowski, op. cit.,
t. 2, 8. 484, Nie trudno chyba zalozyé, %e obraz Gierymskiego
"Chtopska trumna® budzié mo2e wsréd chlopéw uzasadnione opory
przed identyfikacjq. Obraz ten znajdowal 8ig¢ na wystawie "Polakéw
portret wtasny", Krakéw 1979.. :
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importance is the historical and cultural heritage with the sty=
lized self-portraits of the representatives of peasantry and e
documents of popular movements regarded as a process of social and
political emancipation of the stratum of peasants.The achievements
of Polish sociology in the field have been exemplified by quota-
tions from the works of Jézef Chalasinski who masterly applied the
concepts of the self-image and of the changes in the cultural de-
finition of the self in his analysis of the historical growth of
Polish culture in the personal, stratificational and national
aspects,

As far as the peasants®’ identity is concerned it is possible
to regard the legal warrant for the family holdings in the Polish
People’s Republic as a current stage of the two-century-old pro-
cess of assuming citizenship by peasants. According to the author,
8ince "The Polish Peasent..." by W. Thomas, F. Znaniecki the iden=-
tity of the Polish peasant remains an unsoived riddle of Polish
socliology.



