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Ksiagzka poznanskiego jezykoznawcy jest kolejnym, po publikacjach B. Miko-
lajczakowej (1981), T. Skuliny (1989), M. Czachorowskiej (1998) i M. Jaracz (2001),
opracowaniem antroponimii wielkopolskiej. Podstawe Zr6dtowa monografii
stanowi material opublikowany w SNMP, zgromadzony w trzech rozprawach
doktorskich, ktére powstaly na Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza w Pozna-
niu, oraz wyekscerpowany z réznych dokumentéw poznanskich w ramach grantu
kierowanego przez I. Sarnowska-Giefing. Ostatecznie autor uzyskal pokazna
liczbe 3465 nazwisk, ktére poddat analizie.

Na ksiazke sklada sie wstep (s. 7-13), cze$¢ materialowa i analityczno-inter-
pretacyjna (s. 15-188), zakoriczenie (s. 189-193) i obejmujaca 60 pozycji bibliografia.

Monografia nie jest tradycyjnym opracowaniem nazwisk pewnego regionu,
poniewaz autor omawia wylgcznie zapowiedziane w tytule derywaty nazwiskowe.
Pomija zas$ te formy, ktére zostaly przeniesione do planu nazwisk z poziomu apela-
tywnego, np. rzeZnik > Rzeznik czy z innych plaszczyzn antroponimicznych: prze-
zwisk, np. Nosal > Nosal oraz imion, np. Bartosz > Bartosz. Przedmiotem obserwacji
czyni Andrzej Sieradzki ,,nie gotowy derywat, lecz proces jego tworzenia” (s. 7).
Badacz interesuje si¢ bowiem nazwiskami (derywatami nazwiskowymi) utworzo-
nymiod antroponiméw, ktére juz wczesniej funkcjonowaty jako nazwiska. Takie
zalozenia badawcze ograniczyly pole obserwacji do nazwisk derywowanych za
pomoca sufiksow -ski, -icz, -owicz, -ewicz oraz z podstawowym -k- w czesci su-
fiksalnej: -ek, -ik, -ak, -ka, -ko, -czyk. Przedsiewziecie nie jest latwe, gdyz wymaga
wskazania podstawy derywacji omawianych form, a zatem odszukania w eks-
cerpowanych tekstach nazwisk koreferencyjnych, czyli odnoszacych sie do tego
samego referenta. Badacz wymienia dwa zrédla badanych derywatow. Mogty
one powstawac ,(...) z odpowiednio uksztaltowanych struktur semantycznych”
(chodzi tu nazwiska, ktére mialy charakter lokalizujacy lub patronimiczny) badz
tez ,powstawaly w wyniku przeksztalcen formalnych, dokonywanych przy uzyciu
odpowiednich modeli stowotwoérczych (...)” (s. 8). Celem badacza jest wskazanie
modeli sfowotwoérczych w poszczegolnych grupach i okreslenie ich aktywnosci
slowotworczej w kolejnych stuleciach doby sredniopolskiej (XVI, XVILi XVIII w.)
w procesie derywowania nazwisk. Tak zarysowana procedura badawcza pozwala
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przedstawi¢ wzorcotworcza funkcje nazwisk o charakterze lokalizujacym i patro-
nimicznym, ktéra prowadzi do powstawania nazwisk analogicznych, niemajacych
semantycznej wartosci lokalizujacej czy patronimicznej. Zamierzenia te wymagaja
obserwowania szerokich kontekstéw oraz uwzglednienia nie tylko plaszczyzny
onimicznej i sfowotwoérczej, ale takze tekstowej. W tej interdyscyplinarnosci tkwi
najwieksza wartos¢ monografii. W analizie onomastycznej autor wykorzystuje
ustalenia slowotwoérstwa synchronicznego (w tym takze kognitywnego spojrze-
nia na derywagje) i diachronicznego', semantyki oraz tekstologii. Na omawiane
jednostki nazewnicze A. Sieradzki patrzy nie jak na zbiér izolowanych nazw
z pewnego regionu, ale jak na elementy tekstu, pomiedzy ktérymi zachodzi¢ moga
rézne zaleznosci. Badania na poziomie tekstowym pozwalaja mu wyeliminowac
z analizy sfowotwoérczej zjawisko wielomotywacyjnosci (s. 37-38), ktora jest istot-
nym elementem antroponimicznych stowotwoérczych badan synchronicznych?.

Po krotkim wstepie, w ktérym badacz wymienia zaloZenia i cele badawcze
monografii, nastepuje obszerna czes¢ analityczna. W pierwszej kolejnosci obserwacji
poddano modele sfowotworcze, ktére tworza nazwiska z formantem -ski. Najpierw
omoéwiono nazwiska powstale od struktur semantycznych, w ktérych zywa jest
relacja lokalizujaca, np. de Golikowo > Golikowski (Joannes Golikowski de Golikowo) (s. 35).
Szybka leksykalizacja formacji na -ski, ktére pierwotnie wskazywaly na aktualna
relacje posiadania, prowadzita do przeksztalcania sie pewnych antroponiméw funk-
cjonujacych jako nazwiska w struktury na -ski na zasadzie analogii stowotworczej,
np. Koztowicz > Koztowski (s. 60), Kotel > Kotelski, Niemieczek > Niemieczkowski, Pisarz
> Pisarski (s. 66). Ten rodzaj nazwisk autor uczynit przedmiotem zainteresowania
w kolejnej czesci. Rozumienie derywatu nazwiskowego, jakie zostato przedstawione
we wstepnej czesci ksiazki, pozwolilo mu wydzieli¢ w badanych nazwiskach, précz
sufiksu -ski, takze inne: -owski, np. Brosz > Broszowski, -ewski, np. Daj > Dajewski, -iriski,
np. Flasza > Flaszynski, -eriski, np. Trela > Treleriski-cki, -cki, np. Sekuta > Sekulicki (s. 66-
-76). Odrebnie omawia badacz nazwiska niemieckie, w ktérych wskazane sufiksy
pelnily czesto funkcje adaptacyjna, np. Disch > Dyszyiiski (s. 77).

Nastepna czesc zostala poSwiecona opisowi derywatéw nazwiskowych na-icz,
-owicz, -ewicz, ktére moga sprawiac klopoty interpretacyjne, gdyz w zachowanych teks-
tach trudno odréznic formacje utworzone ze struktur semantycznych (wyrazajacych
relacje patronimicznosci) od derywatéw formalnych, ktdre powstaly na skutek dziata-
nia modelu sfowotwoérczego. Autor zauwaza, ze w $wietle dokumentéw poznanskich
o zaniku derywatéw powstalych ze struktur semantycznych mozna méwic dopiero
od polowy XVII w. Dowodem na przeksztalcanie sie funkcji formantow -icz, -owicz,
-ewicz z patronimicznej w czysto strukturalna sg, zdaniem Sieradzkiego, nazwiska

! O odstepstwach od analizy synchronicznej $wiadczy m. in. fakt, Ze autor wydziela segment -cki
jako sufiks tylko w tych nazwiskach, w ktérych funkcjonuje on jako odrebny formant, np. Drabi-cki <
Draby (s. 54), nie zas w tych, w ktérych pojawia si¢ w konsekwencji zaistnienia wezla morfologicznego,
np. Mydlni-cki < Mydlniki (s. 40) - tu, zgodnie z zalozeniami autora, mamy do czynienia z formantem -ski.

2 Chodzi tu o badania nad stowotwoérstwem nazwisk w okreslonym czasie.
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powstale od nazw miejscowych, np. Jankowicz < Jankowo (s. 82-84). Dzialaniem mo-
delu stowotworczego ttumaczy badacz nagly wzrost derywatéw z tymi sufiksami
w XVII w. O formalnym charakterze tego modelu $wiadczy¢ moze réwniez zerwanie
ze znamienna dla Wielkopolski obocznoscia -ew-// -ow- (s. 101).

W kolejnym podrozdziale A. Sieradzki zajmuje sie derywatami nazwisko-
wymi tworzonymi przy uzyciu sufikséw z podstawowym -k-. Autor zauwaza, ze
na przeksztalcanie si¢ tego typu nazwisk w model, wzorzec nazwiskotworczy,
ktory z punktu widzenia sfowotwdrstwa ujmowac mozna jako typ stowotworczy,
mial wplyw zanik relacji patronimicznosci, ktéra tego typu nazwiska pierwotnie
wyrazaly. Badacz konstatuje, ze juz od XVI w. nastepuje proces zastepowania
nazwisk z -k- w czesci sufiksalnej przez modele z sufiksami -ski, -ewicz i -owicz.
Zjawisko to staje sie powszechne w wieku XVIII (s. 121).

Opisujac stowotwoérstwo poznarniskich derywatéw nazwiskowych, autor
nie traci z pola widzenia charakteru podstaw tych formacji. Wsréd derywatéw
odnazwiskowych na -ski, -ewski, -owski, -eriski, -iniski, wydzielono podstawy proste,
np. Borzemski < Borzem oraz zlozone, zawierajace rozmaite sufiksy, np. Badowski <
Bad-o1i (s. 66). Klasyfikacje podstaw derywatéw z formantami -icz, -owicz, -ewicz
oraz -k- w czesci sufiksalnej oparto natomiast nie na kryterium formalnym, ale
semantycznym. Wskazano tu podstawy w postaci imion w pelnej formie, np.
Daniel > Danielewicz, Fabianek > Fabian, imion skréconych i/lub rozbudowanych
morfologicznie, np. (Goscimir) > Gos¢ > Gosciewicz, Adamek > Adamczyk, nazwisk
prostych i utworzonych przy pomocy sufikséw, np. Biaty > Bielewicz, Chyta >
Chytka, nazw zawodowych, np. Szottys > Szottysewicz, Krawiec > Krawczyk oraz
nazwisk niemieckich, np. Brel > Brelewicz, Dromel > Dromlik (s. 86-87, 110-114).

Oméwienie derywatéw nazwiskowych na plaszczyZnie systemowej pozwala
autorowi spojrze¢ na nie na poziomie tekstowym. W tej czesci monografii zostaty
omoéwione nazwiska koreferencyjne, ktére unaoczniaja wspétfunkcyjnosé stowo-
twoérczych modeli nazwiskowych, np. -ewicz//-owicz w XVII i XVIII w. W swietle
wynikow przeprowadzonych badan A. Sieradzki polemizuje z dotychczasowymi
ustaleniami jezykoznawcow. Zastepowanie formacji na -owski, -ewski przez de-
rywaty na -ewicz, -owicz, np. Wojtowski > Wojtowicz, sklania go do wyrazenia
watpliwosci co do nobilitujacej roli nazwisk na -ski. W przeksztalceniach tego
typu autor widzialby raczej tendencje do utrwalania modelu stowotwoérczego,
a nie wplyw czynnikéw spolecznych (s. 141-142).

Kolejna partia ksiazki sklada sie z kilku tabel, w ktérych badane derywaty
nazwiskowe przedstawiono w ukladzie chronologicznym. W odniesieniu do
kazdego nazwiska podano date pierwszego zapisu. Zestawienie tabelaryczne,
ktére w pewien sposéb rekompensuje brak indeksu badanych nazwisk, stanowi
dobre domkniecie prezentowanych wczesdniej analiz i Swiadczy o skrupulatnosci
autora wobec badanej materii jezykoznawczej.

Monografie zamyka zwiezle podsumowanie, w ktérym znalazly sie
najwazniejsze wnioski. Na podkreslenie zasluguje tu fakt, ze badacz wskazuje
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dos¢ precyzyjnie czas, w ktérym zaczely dziala¢ poszczegélne modele stowo-
twoércze w antroponimii poznanskiej. W upowszechnianiu sie tych modeli autor
widzi role czynnikéw wewnetrznych i zewnetrznych.

Ksigzka Sieradzkiego obfituje w szereg ciekawych spostrzezeri onoma-
styczno-slowotwoérczych. Mozna wsréd nich wymienic nie tylko zwrécenie uwagi
na dzialanie prawa serii i analogii slowotwodrczej w procesie stabilizacji nazwisk
polskich, ale takze wskazanie roli reinterpretacji w dociekaniu zwiazkéw seman-
tyczno-formalnych pomiedzy derywatem a podstawa. Istotnym problemem, jaki
Sieradzki podnosi w swej ksiazce jest zagadnienie synonimii sfowotwodrczej w an-
troponimii, ktéra wyraza sie obecnoscia dubletéw - nazwisk koreferencyjnych
typu Socharzewski: Socharzyriski (s. 68), Glinkiewicz : Glinkowicz, Trelski : Trelowski :
Trelewski : Treleriski (s. 76, 101).

Z wigkszoscia propozycji badacza nalezy sie zgodzi¢. Sa one przekonujace,
uargumentowane dobrze dobranymi, licznymi przykladami. Z pewnymi roz-
strzygnieciami mozna jednak polemizowac. Chodzi tu zwykle o sprawy drugo-
rzedne, tym niemniej nalezy je pokazac. Pewne watpliwosci budzi¢ moze sprawa
wskazywania podstaw badanych nazwisk. Nas. 66 wsrod derywatéw od podstaw
prostych wymieniono nazwisko Kowalkowski od formy Kowal. Dlaczego podstawe
nazwiska Bartoszek - Bartosz uznano za pierwotne nazwisko, a nie imie (s. 110, 116)?
W podstawie nazwiska Wiaztowski Wlazto nie wydziela autor sufiksu -to. Na s. 43
pisze, ze wariant formantu -owski pojawia sie w wiekszosci szesnastowiecznych
derywatéw z miekkim wyglosem tematu slowotworczego, podczas gdy sposrod
14 przywolanych formacji tylko polowa tematéw korczy sie na spélgloske miekka
(s. 43). O niektérych opracowaniach jezykoznawczych nalezaloby méwic, ze sa
antroponimiczne, a nie antropologiczne, jak to zostalo napisane na s. 12. Podobnie tez
plan antropologiczny lepiej zastapi¢ antroponimicznym (s. 27). Zamiast wyrazu leksykon
rozumianego jako ‘zbior nazwisk’ (s. 9) precyzyjniejszym terminem bylby antrpo-
nomastykon, ktérym badacz postuguje sie w innych miejscach pracy (s. 79). Na s. 82
autor pisze: ,Od szesnastego wieku nastepuje stopniowa leksykalizacja wielu form
patronimicznych”. Operowanie terminem leksykalizacja w odniesieniu do nazw
wilasnych (w tym wypadku nazwisk) - co prawda, w znacznej czesci zachowujacych
jeszcze zywe relacje semantyczne, ktére sa pozbawione znaczenia leksykalnego,
nie wydaje sie do korica przekonujace. W tradycyjnych badaniach jezykoznawczych
zjawisko leksykalizacji dotyczy warstwy apelatywnej®. W kontekscie badan Sierad z-
kiego lepiej byloby mowic o strukturyzacji pewnych derywatéw nazwiskowych?.

Badacz dba o to, by kazdorazowo przypomina¢ czytelnikowi o zaloze-
niach, jakie przyjat na wstepie, co wplywa na przejrzystos¢ wywodu. Stan ba-
dan przywolano w sposéb doé¢ niestandardowy, gdyz poszczegélne pozycje

* Zob. leksykalizacja w: EJP i Pastuchowa (2008: 75-118).

* Pewna czes¢ materialu, ktérym operuje badacz, znajduje sie w strefie przejsciowej pomiedzy nomen
appellatioum a nomen propriun, wobec czego mozna by tu méwic o leksykalizacji, ale trzeba by wczesdniej
zaznaczy¢, ze rozumie jg sie szerzej niz to miato miejsce w dotychczasowej tradycji jezykoznawczej.
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bibliograficzne pojawiaja sie w obrebie kolejnych czesci ksiazki. Wida¢, ze autor
umiejetnie i swiadomie korzysta z dotychczasowej literatury. Sposréd ogromu
opracowan onomastycznych i stowotwérczych wybral tylko te, ktore stanowia
najlepszy kontekst dla prowadzonych analiz. Przemyslana selekcja istniejacych
opracowan jest najlepszym dowodem dojrzalosci badacza.

Lektura ksigzki Sieradzkiego pokazuje, ze otrzymalismy solidne studium
onomastyczno-slowotworcze antroponimii Sredniopolskiej, ktére przynosi takze
wiele ciekawych propozycji i rozstrzygnie¢ metodologicznych. Praca ma duza
wartos¢ nie tylko dla regionalnych badarn antroponimicznych, ale stanowi do-
bry przyczynek do stabo opracowanego stlowotwoérstwa doby sredniopolskiej.
Autor pokazuje bowiem dzialanie modeli stowotworczych, aktywnos¢ srodkéw
formalnych ijej zmiany na przestrzeni kolejnych wiekow.

Monografia stanowi zwieniczenie dotychczasowej dziatalnosci naukowej
poznarnskiego badacza, ktéry znany byl do tej pory przede wszystkim jako autor
opracowan z zakresu slowotworstwa, leksyki i onomastyki dawnej polszczyzny®.
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