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STOSOWANIE PRZEPISOW ODSYLAJACYCH
DO ZASAD WSPOLZYCIA SPOLECZNEGO

Przepisy odsylajace do zasad wspolzycia spolecznego sg jednym
z rodzajéow klauzul generalnych zawartych w prawie cywilnym.
Konstrukcja klauzuli generalnej byla poddawana réznorakim analizom,
ktore — jak si¢ wydaje — nie do konca wyjasnity caly szereg proble-
mow z ta instytucja zwigzanych. Jednym z istotnych zagadnien jest
okreslenie roli i miejsca klauzul w procesie stosowania prawa z racji
na ich szczegdlng doniostos¢ dla tego typu dzialan oraz formulowania
decyzji stosowania prawa. Ponizsze rozwazania stanowig cze$¢ ogolniej-
szych analiz na temat konstrukcji klauzuli generalnej. Przesledzenie
funkcji jednego z typéw tej instytucji — przepiséw odsylajacych do za-
sad wspolzycia spolecznego — moze stanowi¢ punkt wyjscia dla popra-
wnego okreslenia konstrukcji teoretycznej klauzuli generalnej.

Aby nie wdawac sig w szczegblowe analizy, co to jest klauzula ge-
neralna, przyjmujeg, iz jest to przepis prawny zawierajgcy szczegolnego
rodzaju zwrot nieokreslony, ktérego znaczenie ustalane jest poprzez
odwotanie si¢ do regut lub ocen pozaprawnych!. Jednoczesnie swoje
rozwazania zawezam jeszcze w ten sposéb, iz jako wyroznik klauzuli
generalnej przyjmuje Scisle formalne kryterium — analiza funkcjono-
wania klauzul generalnych w procesie stosowania prawa dotyczyc¢ be-
dzie jedynie tych przepiséw, ktére w swojej tresci zawierajg odestanie
do zasad wspoélzycia spolecznego.

1 1

1. Przepisy odsylajace do zasad wspotzycia spotecznego s bardzo
obszerng grupa w kodeksie cywilnym. Dla zapewnienia pewnej przej-

! Na temat okredlenia klauzuli generalnej patrz: K. Wéjcik, Z problemaiykij
klauzul generalnych prawa cywilnego, ,Studia Prawno-Ekonomiczne" 1981, 27.
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rzystosci oraz ulatwienia analizy i poslugiwania sig¢ tymi przepisami by-
ty one, szczegolnie przez przedstawicieli nauki prawa cywilnego, w roz-
ny sposob porzgdkowane. Najbardziej znang systemalyzacjg jest ta,
ktora za kryterium porzadkujace przyjmuje funkcjg, ktérg w ramach
przepisow odwolujgcych sig¢ do zasad wspolzycia spolecznego zasady te
majg spetniaé?,

Natomiast, jesli chodzi o role tych przepisow w wyznaczaniu tresci
okreslonych praw i obowigzkow przyznanych przez prawodawceg okres-
lonym podmiotom prawa cywilnego, to mozna stwierdzi¢, iz zasady
wspolzycia spotecznego nie tylko ograniczajg i zawezajg w stosunku do
ram formalnych, stworzonych przez prawo przedmiotowe, tres¢ praw
podmiotowych, lecz réwniez niekiedy je rozszerzaja poza ramy zakre-
slone czynnosciami prawnymi stron. Mozna stwierdzié ogolnie, ze ile-
kro¢ powstal juz konkretny stosunek prawny, jego tres¢ bedzie. okres-
lana nie tylko formalnymi ramami, przewidzianymi dla tego rodzaju
stosunku, ale rowniez zasadami wspotzycia spolecznego, ktore stwa-
Izajg zarowno prawa, jak i obowigzki. Taka role peini odestanie do
zasad wspolzycia spolecznego zawarte w art. 5 k.c. oraz w art. 56 k.c,

Klauzula zgodnosci z zasadami wspolzycia spolecznego zostala wpro-
wadzona do tresci poszczegélnych praw. W odniesieniu do zobowigzarn
generalnie wprowadza te zasade art. 354 k.c., natomiast gdy chodzi
0 prawa rzeczowe wzmianki o zasadach wspolzycia zawarte sa w prze-
pisach o treéci prawa wlasnosci (art. 140 k.c.), uzytkowania wieczy-
stego (art. 233 k.c.), stuzebnosci gruntowych (art. 287 k.c.) i shuzebnosci
osobistych (art. 298 k.c.). Zasady wspoélzycia spotecznego podniesione
zostaly rowniez do rangi elementu (cho¢ nie jedynego), na ktérym
opiera sig samoistne prawo podmiotowe (do odszkodowania)?. Poza tym
zasady wspotzycia spolecznego sg czynnikiem powodujgcym miarkowa-
nie odszkodowania (art. 440 k.c.); stanowig one réwniez instrument kon-

troli czynnosci zmierzajgcych nie tylko do wykonywania, ale i uksztal-
towania prawa (art. 58 § 2 k.c.).

2. Rozwazania przedstawicieli nauki prawa cywilnego w zakresie
klauzul generalnych zawierajacych odestanie do zasad wspolzycia spo-
lecznego dotyczyty przede wszystkim analizy samej konstrukcji zasady,
jej miejsca i roli w systemie prawa cywilnego badz tez zwiazane bytly

2 A Wolter, Prawo cywilne. Zarys czeici ogéinej, Warszawa 1972, s. 69.

¥ Dolyczy to odpowicdzialnosci panstwa za funkcjonariuszy (art. 419 k.c.) odpo-
wiedzialnosci za szkode wyrzadzong przez osobe nicpoczytalng (art. 428 k.c.), szko-
de wyrzadzong przez zwierze (art. 431 § 2 k.c.), oraz w roszczeniach oséb bliskich
dobrowolnie utrzymywanych w razie $mierci ich zywicicla (art. 446 § 2 zdanie dru-
gic k.c.), wyplaly przez zaklad ubezpicczen odszkodowania mimo istniejacych przesta-
nek zwalniajgcych ten zaklad od odpowiedzialnosci (art. 826 § 2 k.c., art. 827 k.c.).
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z analizg poszczego6lnych instytucji prawa cywilnego, a w ich ramach
przepisow odsylajgcych do zasad wspolzycia, jako tych, kiére w spo-
sob szczeg6lny wyznaczajg prawa i obowiazki stron. Brak natomiast
szerszych rozwazan na temat funkcji tych przepisbw w procesie stoso-
wania prawa, a konkretnie — pewnego roznicowania sig tej grupy klau-
zul generalnych w ramach ciggu czynnosci prowadzacych do slormulo-
wania decyzji stosowania prawa. '

Na zréznicowanie grupy przepisow bedacych klauzulami general-
nymi wskazywali niejednokrotnie teoretycy prawa'. Takim podziatem,
ktory bedzie przydatnym dla prowadzonych rozwazan, jest podziat prze-
pisow odsylajacych’ zaproponowany przez J. Wroblewskiego®, W zalez-
nosci od tego, w jaki sposob tekst interpretowanej normy odsyta do re-
gut i ocen moralnych, rozréinia on ,odestanie ogolne' dotyczace
wszystkich norm prawnych okreslonej grupy oraz ,odestanie szczego-
towe' zwigzane z konkretng normg prawna. Pierwszy przypadek nastg-
puje tam, gdzie norma prawna nakazuje rozumienie i stosowanie wszy-
stkich lub okreslonej grupy norm prawnych zgodnie z powolanyini oce-
nami lub tez uzupelnienie obowigzujacych norm prawnych tymi oce-
nami, w razie gdyby na ich gruncie nie mozna bylo rozstrzygnac¢ kon-
kretnego zagadnienia prawnego. Natomiast druga sytuacja . zacho:lzi,
gdy norma prawna odsyla do wspomnianych ocen dla okreslenia za-
warlego w niej wzoru zachowania sig.

3. Przedstawiona klasyfikacja przepisow odsylajacych do regul
i ocen moralnych, przeniesiona na grunt przepiséw odsytajgcych do
zasad wspolzycia spotecznego, jest punktem wyjscia dla wskazania
zroznicowania funkc_)onalnego tego typu klauzul generalnych w proce
sie stosowania prawa.

Sposrod catej kategorii przepisow odsyla]acych do zasad wspolzycia
spotecznego w spos6b wyrazny odrozma sie pewna grupa przepisow.
Chodzi tu przede wszystkim o art. 5 k c. dotyczacy wykonywania swego
prawa, art. 56 k.c., art. 58 § 2 k.c., art. 65 § 1 k.c. dotyczace czynnosci
prawnych oraz thumaczenia oswiadczen woli oraz art. ‘354 k.c. dotyczacy

T 47 Ziembinski, Unormowania prawne a upormowania moraine w sferze pra-
wa rodzinnego PRL, ,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny" 1977, 2, s. 21—
-—22 oraz tenze, Problemy podstawowe prawoznawstwa, Warszawa 1980, s, 471 i n,
J. Wréblewski, Zagadnienia teorii wykladni prawa Iladowego, Warszawa 1959,
s. 270—271; tenze, Sqdowe siosowanie prawa, Warszawa 1972, s. 137; tenze, Oce-
ny i normy moralne w wykladni prawa, ,Zeszylty Naukowe UL" 1961, S. 1, 22,
s. 8—9.

" 5Na temat przepisow odsylajacych patrz obéh_lic: J. Wrdoblewski, Przebisy
odsylajgee, ,Zeszyty Naukowe UL'" 1964, S. 1, z. 35.

6 Wroblewski, Oceny i normy..., s. 8—9.
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wykonywania zobowigzan. Te wyzej wymienione przepisy zachowuja sie
w sposéb nieco odmienny w procesie stosowania prawa w odroznieniu
od pozostalych przepiséw odsylajgcych do zasad wspoélzycia spolecz-
nego, co jest podstawq zréznicowania tej grupy i nie pozostaje bez
wplywu na samg konstrukcje pojecia klauzuli generalnej.

11

4. Dla przeprowadzenia rozwazan na temat funkcjonowania grupy
klauzul generalnych odsylajacych do zasad wspélzycia spolecznego
W procesie stosowania prawa postugiwac si¢ bede teoretycznym, decy-
zyjnym modelem stosowania prawa sformulowanym przez J. Wroblew-
skiego’, przy czym blizej zajme si¢ tylko tymi elementami tego modelu,
ktore sg istotne dla zanalizowania postawionego zagadnienia.

Przez stosowanie prawa rozumiem aktywnosé¢ organu panstwa (sg-
du), stanowiacg dzialanie decyzyjne, polegajacg na prawnie wigzacym
wyznaczeniu konsekwencji prawnych na podstawie norm prawa obowia-
zujacego, norm wystarczajgco ogoélnych i abstrakcyjnych, ktorej efek-
tem jest decyzja stosowania prawa — norma indywidualna (jednostko-
wo-konkretna)s,

Decyzja stosowania prawa musi by¢ oparta na okreslonej podstawie
prawnej — normie prawnej. Analiza materialu orzeczen sgdowych
wskazuje, iz normy prawne, powolywane jako podstawa decyzji, ulega-
ja w przewazajacej liczbie przypadkéw w procesie stosowania prawa
rozmaitym ,transformacjom’ (wykladni), co jest wymogiem ich dosto-
sowania do potrzeb rozstrzygniecia. Gdy chodzi o klauzule generalne —
przepisy odsylajace do zasad wspéizycia spolecznego, to zawsze pod-
legaja one tym zabiegom, po to, aby jako normy prawne mogty stanowic
podstawe wydanej decyzji sadowej.

Rozwazania na temat stosowania prawa w ramach decyzyjnego mo-
delu stosowania prawa sg prowadzane tak, jakby rozstrzygniecie pole-
galo na zastosowaniu jednej normy prawnej o charakterze material-
nym®. Poniewaz podstawa prawna decyzji obejmuje rézne normy, stad
wyroéznia sig ,podstawe normatywna''!®, chodzi o stosowang norme pra-
wa materialnego. Regula, ktérg w uzasadnieniu decyzji stosowania pra-
wa traktuje sig jako przeslanke, z ktorej inferencyjnie wynika decyzja,

7J. Wroblewski, Stosowanie prawa, ,Panstwo i Prawo" 1967, 3 oraz tenze,
Sqdowe stosowanie..., s. 95 i n.

8 Na temat podziatu norm patrz: J. Wroblewski, Norma generalna i norma
indywidualna, ,Zeszyty Naukowe UL" 1962, S. 1, 23, s. 19 i n.

Y Wroblewski, Sgdowe stosowanie..., s. 79.

10 Ibidem, s. 80.
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zostala okreélona jako ,regula decyzji"!!. ,Regula decyzji" zawiera
zawsze podstawe normatywna, lecz moze ja interpretacyjnie precy-
zowa¢ oraz moze sie do niej nie ogranicza¢, zawierajac elementy spoza
tekstu powolywanego przepisu prawnego’.

5. Jesli chodzi o interesujgce nas przypadki stosowania w proce-
sie decyzyjnym przepisow odsylajacych do zasad wspéizycia spolecz-
nego, to beda zachodzilty dwie szczegblne sytuacje. W pierwszej pod-
stawe normatywna bedzie stanowil jeden z wielu przepisow, ktory
w swej treéci zawiera odeslanie do zasad wspolzycia spolecznego,
wstepnie okreslony jako ten, ktéry pozwala na sformulowanie normy
prawnej zawierajacej ,odestanie szczegétowe'. W tej sytuacji regulg
decyzji, z ktérej bedzie wynikala ostateczna decyzja procesu stoso:
wania prawa, bedzie norma prawna zinterpretowana dla potrzeb roz-
strzyganego przypadku, uzupelniona o pozaprawne reguly i oceny spo-
leczne, do ktérych odsyla (zasady wspoélzycia spolecznego)'s,

W drugim interesujgcym nas przypadku sytuacja jest nieco bardziej
skomplikowana. Ot6z podstawg normatywna jest tutaj ,zwykia" norma
prawna, tzn. taka, ktéra w swej tresci nie zawiera odeslania do regul
i ocen pozaprawnych. Decydent, aby dojs¢ do sformulowania reguly
decyzji, przeprowadza analizg tresci stosowanej normy prawnej.
W zwigzku z tym mozna wyrozni¢ nastgpujace sytuacje:

6. Regulg decyzji moglaby stanowi¢ ,zwykia" norma prawna ujeta
w bezposrednim rozumieniu', Jednakze w tym momencie moga wejs¢
w gre ,intuicje moralne' sedziego, a konkretnie -+ ujemna ocena za-
sadnicza normy przy jej bezposrednim rozumieniu tzn. stwierdzenie
przez interpretatora, ze zastosowanie normy w jej bezpoérednim rozu-
mieniu prowadziloby do decyzji niestusznej, niesprawiedliwej, niemo-
ralnej’®, Elementem obligujgcym interpretatora do zastanowienia sig
nad regulami i ocenami moralnymi, ktére w tym przypadku beda wpty-
wac na ostateczne sformutowanie reguly decyzji, sa zawarte w prawie
cywilnym normy, ktére okreslilismy jako normy o charakterze ,ode-
stan ogdélnych". Zatem, w zaleznosci od zagadnien ktérych dotyczy roz-
strzygany przypadek oraz od okreslonych konstrukcji cywilistycznych

11 Jpidem, s. 81.
2 |bidem, s. 81-—89.

13 |bidem, s. 114—118.

14 Jbidem, s. 82.

15 A, Wolter, Rola zasad wspéliycia spblecznego w nowych kodeksach, ,Nowe
Prawo' 1964, 11, s. 1031—1042, oraz uchwata SN w sktadzie 7 sedziow z 21 VI 1948
OSN p. 61/48 — tak samo jak nie domniemywa sig zlej wiary.., nie mozna domnic-
mywac sig w wykonywaniu prawa istnienia sprzecznosci z przepisem art. 3 p.o.p.c.

-
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stosowanej ,zwyklej" normy prawa cywilnego, kiedy bedziemy mieli do
czynienia z wykonywaniem swego prawa. Konieczno$é¢é uwzglednienia
norm i ocen moralnych naklada norma art. 5 k.c.; gdy chodzi o analize
skutkéw oraz wazno$ci czynnosci prawnych oraz tlumaczenie oswiad-
czen woli normy art. 56 k.c., art. 58 § 2 k.c., art. 65 § 1 k.c.; a kiedy
0 spos6b wykonywania zobowigzan przez dluznika i wierzyciela norma
art. 354 k.c.

Oproécz przedstawionej sytuacji moze zajsé przypadek gdy ,zwykla"
norma stanowigca podstawe normatywng bedzie najpierw musiata byc¢
poddana wyktadni dla potrzeb rozstrzyganego przypadku. A zatem,
bezposrednie rozumienie normy nie pozwala na sformulowanie reguty
decyzji, gdyz np.; wystapi nieostro$¢ zakresu lub niejasnos¢ treéci nazw
wystgpujgcych w danej normie; przy bezposrednim rozumieniu normy
zachodzi sprzecznos¢ lub niezgodno$¢ z jakas inng norma zawartg w sy-
stemie; norma zastosowana w jej bezposrednim rozumieniu bytaby we-
dlug interpretatora niecelowa ze wzgledu na cele przyjete jako cele
danej normy lub cele stosowania prawal®. W tej sytuacji podmiot sto-
sujgcy prawo jest zmuszony usungé powstale watpliwosci poprzez
ustalenie znaczenia normy na podstawie dyrektyw interpretacyjnych
jezykowych, systemowych, oraz funkcjonalnych (o charakterze celo-
wosciowym)'?. Dochodzi w wyniku przeprowadzenia procesu wyktadni
do takiego sformutowania normy ,zwyklej",ss;<ie wskazane watpliwo-
sci nie zachodza, lecz co do ktorej interpretator formutuje ujemna oce-
ng zasadniczg. Dopiero poprzez odwolanie sie do zasad wspétzycia spo-
tecznego, do czego obliguja go odpowiednie normy prawa cywilnego,
dochodzi do sformulowania regulty decyzji.

Nalezy zauwazy¢, iz w pewnych przypadkach interpretowana
nZzwykla" norma moze zawiera¢ w swej tresci pewne sformulowania
o charakterze oceniajgcym!8, Woéwczas dla ich rozumienia niezbedne
jest przeprowadzenie okreslonego wartosciowania, ktére czestokroc
polega na dokonaniu oceny z punktu widzenia pozaprawnych ocen
i regul. Wykladnia tego typu terminéw ze wzgledu na normy moralne
nie przeszkadza — jak si¢ wydaje — by w pewnych przypadkach tak
zinterpretowana norma prawna wzbudzala w podmiocie dokonujgcym
wyktadni ujemna ocene zasadnicza; wéwczas ustala sie znaczenie
uwzgledniajac zasady wspoélzycia spotecznego.

% Wroblewski, Zagadnienia teorii wykladni.., s. 129. K. Opatek, J. Wro-
blewsk i, Zagadnienia teorii prawa, Warszawa 1969, s. 233.

17 Wroblewski, Sqdowe stosowanie..., s. 123—139,

18 Jbidem, s. 97 oraz J. Wroblewski, Niskie pobudki a silne wzruszenie —
z zagadnieni rozumienia tekstow prawnych, ,Zeszyty Naukowe UL" 1966, S. I, 47.
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Jeszcze jednym mozliwym przypadkiem jest ten, kiedy interpretator
ocenia ,zwykla" norme jako niestuszng, niesprawiedliwg, niemoralna.
A zatem od razu stwierdza koniecznosc¢ zinterpretowania stosowanej
normy prawa cywilnego tak, by jej znaczenie zostalo ustalone w spo-
s6b uwzgledniajgcy odpowiednie normy i oceny moralne.

Mozna byloby przyja¢, ze w powyzszych sytuacjach czynnikiem
zmuszajgcym interpretatora do uwzgledniania ocen moralnych sa nor-
matywne teorie wykladni, a dokladniej, funkcjonalne dyrektywy wy-
ktadni sformulowane i przyjete w ramach danej normatywnej teorii wv-
kladni!® oraz zaakceptowane przez przeprowadzajacego interpretacie.
Jednakze — jak si¢ wydaje — znacznie silniej oddzialywaja na inter-
pretatora istniejace w systemie prawa cywilnego normy o charakterze
,odestania ogélnego”, ktoére nakazujg mu rozwazenie znaczenia inter-
pretowanej normy w kontekscie okreslonych ocen i regul moralnych
(zasad wspoélzycia spolecznego), co wynika z ich normatywnie wiaza-
cego charakteru.

r

e

7. Dalszym krokiem podmiotu stosujgcego prawo jest przeprowa-
dzenie interpretacji ,zwyklej” normy prawnej z uwzglednieniem , wpro-
wadzonego'' odestania do zasad wspolzycia spolecznego. Przede wszy-
stkim bedzie chodzito » ustalenie dla potrzeb rozstrzyganego przypadku
rozumienia terminu ,. dy wspélzycia spotecznego”. Dla decydenta
jest nie tyle istotnym okreslenie zakresu i tresci nazwy ,zasady
wspolzycia spolecznego” — gdyz obecnie powszechnie przyjetym jest
poglad, ze zasady wspéizycia to czes¢ zasad moralnosci socjalistycznej
obowigzujacych w spoleczenstwie zorganizowanym w panstwo ludo-
we zwigzanych ze wspélzyciem ludzkim?® — lecz ustalenie, o jaka za-
sade (regute lub ocene moralng) w konkretnym rozstrzyganym przy-
padku bedzie chodzilo — zatem znalezienie okreslonych, sprecyzowa-
nych desygnatéw nazwy ,zasady wspolzycia spolecznego'’.

Sedzia jako podmiot stosujacy prawo, ktéry w swym orzeczeniu ma
uwzgledni¢ odestanie do zasad wspélzycia spotecznego, jest zdany glo-
wnie na wiasne intuicje moralne, gdyz nie dysponuje obiektywnymi
wynikami badan w dziedzinie pogladéw spoleczenstwa na temat zasad
wspolzycia ani tez ogélnymi zalozeniami doktryny marksistowskiej,
z ktorych mogiby jednoznacznie wywnioskowaé zasady tak szczegé-

1 Na temat normatywnych teorii wykladni patrz: J. Wroblewski, Opisowe
i normatywne (eorie wykiadni, ,Panstwo i Prawo' 1958, 7; tenze, Zagadnienia
teorii wykiadni..., s. 159—176.

2 Wroblewski, Sqgdowe stosowanie.. s. 96, Z. Ziembinski Problemy
etyczne prawoznawstwa, Wroctaw 1972, s. 169, oraz tenze, Problemy podstawowe...,
s. 266,
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lowe, jakie potrzebne sa przy ,stusznosciowym" rozstrzyganiu skompli-
kowanych probleméw prawnych. Przy czym bedzie tu chodzito nie tyle
o intuicje moralne poszczegdlnego decydenta, co o poglady standardo-
we ludzi zajmujgcych okreslone stanowiska, gdyz wszelkie ,odstep-
stwa" od pogladéw zaaprobowanych przez organy hierarchicznie wyz-
sze zostang najprawdopodobniej skorygowane w toku kontroli instan-
cyjnej. Zatem, ustalajac znaczenie interpretowanej normy prawnej, se-
dzia bedzie musial si¢ postuzy¢ wnioskami ptynacymi z wlasnych odczué¢
moralnych albo tez bedzie prébowal odtworzyé normy moralne, ktore
sam ustawodawca zalicza do moralnosci ogélnej (poglady deklarowane
i przejawiane w orzecznictwie). Jest to prawie zawsze konstruowanie
moralnosci, co do ktérej prawodawca chciatby, aby byta przestrzegana
przez spoleczenstwo ze wzgledu na pewne idealy spoteczno-polityczne?!.

Dopiero w tym momencie dochodzimy do pelnego sformulowania re-
guty decyzji, z ktorej inferencyjnie moze by¢ wyprowadzona decyzja
stosowania prawa — norma jednostkowo-konkretna, reguty decyzji,
ktora stanowi okreslona ,zwykla'" norma prawa cywilnego, zinterpre-
towana dla potrzeb okreslonego przypadku, ktérej tres¢ zostata uzupet-
niona przez okreslone normy i oceny moralne (zasady wspolzycia spo-
tecznego) w sposéb wyznaczony przez normy okreslone mianem ,0de-
stan ogolnych'.

W tym miejscu mozna byloby powtoérzyé zarzut, o czym juz wielo-
krotnie pisano??, iz w wielu przypadkach w orzeczeniach sadowych mo-
wi sig¢ o naruszeniu zasad wspolzycia spotecznego bez wskazania kon-
kretnej zasady postgpowania zaliczonej do zasad wspolzycia, ktéra
w danym przypadku mialaby by¢ naruszona oraz nie wskazuje sie na
czym to naruszenie polega, co stanowi swoisty ,unik" ze strony pod-
miotéw stosujacych prawo, jak tez moze byé przyczyna okreslonych
nieprawidtowosci w procesie decyzyjnym.

8. W przedstawionych rozwazaniach oméwilam pierwsza z dwéch
mozliwych sytuacji stosowania przepiséw odsylajacych do zasad wspol-
zycia spotecznego. W drugim przypadku — jak juz pisatam — chodzi
0 zastosowanie normy prawnej, ktéora juz w swej tresci zawiera ode-
stanie do zasad wspoélzycia spotecznego, ,odeslanie szczegétowe”, i aby

#Ziembinski, Problemy etyczne..., s. 132—137; tenze, Problemy podstawo-
we.., s. 472—475; J. Wroblcewski, Stosunki miedzy systemami norm, ,Studia
Frawno-Ekonomiczne" 1971, 6; M. Zirk-Sadowski, Postulat elyki bezkodeksowej
@ slosunek prawa do moralnosci, ,Zeszyty Naukowe UL" 1979, S. I, 25, s. 22

2 Ziembinski, Problemy etyczne.. s. 170. Patrz rowniez tenze, Glosa do
wyroku SN z 28 XI 1967 r., I PR 415/67 OSPiKA 2. 10/1968 oraz J. Wroblewski,
Stusznosé¢ w syslemie prawa polskiego, ,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjolo-
giczny" 1970, 1, s. 111,
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sformulowa¢ zawarty w niej wzor powinnego zachowania sig, musimy
uwzgledni¢ wspomniane reguty. Organ stosujgcy prawo dokonuje wy-
kladni tej normy m. in. poprzez ustalenie znaczenia na gruncie tej normy
terminu ,zasady wspoélzycia”. Podstawg jest réwniez wskazanie okres-
lonej zasady wigzacej si¢ w swej tresci z rozstrzyganym przypadkiem.
Dochodzimy do sformutowania reguly decyzji przy uwzglgdnieniu wska-
zanych pozaprawnych ocen i regul, jednak w tej sytuacji wynika to
z charakteru sformulowan stosowanej normy prawa cywilnego.

9. Kolejnym krokiem decydenta w ramach procesu stosowania pra-
wa jest ustalenie faktow sprawy ze wzgledu na charakter stosowanej
normy prawnej. SzczegOlnie istotnym przy stosowaniu klauzul general-
nych (przepiséw odsylajgcych do zasad wspolzycia spolecznego) w od-
niesieniu do okolicznosci sprawy jest wyjasnienie nie tylko subiektyw-
nych motywoéw stron, lecz réwniez ,obiektywna" analiza tych moty-
wOw na gruncie uznanej moralnosci®®. Udowodnione fakty sprawy sg
przedmiotem oceny dokonywanej przez organ stosujgcy prawo ze wzgle-
du na zinterpretowang norme prawa cywilnego, uwzgledniajacg w swej
tresci okreslone pozaprawne oceny i normy. Chodzi tutaj o sfgrmulo-
wanie okreslonych zwrotéw stosunkowych co do zgodnosci lub jej bra-
ku migdzy udowodnionym faktem sprawy a normg prawng bedacg pod-
stawg decyzji4.

10. Ostatecznym rezultatem procesu sadowego stosowania prawa
jest wydanie decyzji sadowej — normy jednostkowo-konkretnej za-
wierajgcej wigzace dla adresata decyzji sformulowanie praw i obowigz-
kow. Ostatnim za$ krokiem w ramach procesu stosowania prawa poprze-
dzajgcym ostateczne sformulowanie decyzji jest okreslenie konsekwen-
cji prawnych faktu uznanego za udowodniony na podstawie stosowanej
normy prawnej®, Rola organu stosujgcego prawo jest w tym miejscu
uzalezniona od sposobu wyznaczania konsekwencji przez norme. Normy
prawa cywilnego na ogol dos¢ jednoznacznie okreslaja konsekwencije
faktow przez nie wyznaczonych, np. uznanie czyjegos zachowania jako
zastugujacego lub nie na ochrone prawna, orzeczenie o waznosci lub nie-
waznosci okreslonej czynnosci prawnej, ustalenie czyjejs odpowiedzial-
nosci na gruncie prawa cywilnego za popelniony czyn i wyznaczenie
okreslonego obowigzku odszkodowawczego; stad tez rola decydenta jest

2 Patrz teza reprezentowana przez SN przyjeta przez doktryne prawa cywilne-
go: stosowanie przepisu o naduzyciu prawa podmiotowego moze byé oparte na
wszechstronnym uwzglednieniu caloksztattu okolicznosci konkretnego wypadku...,
Orzeczeniec SN z 28 XI 1968 r.,, OSPiKA, p. 210/68; Wolter, Prawo cywilne..,, s. 134,

2 Wroblewski, Sgdowe stosowanie.,.., s. 262—270,

# [bidem, s. 213 i n.
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w tym miejscu dosy¢ prosta. Mozna wspomnieé¢, iz w zakresie odpo-
wiedzialnosci odszkodowawczej, gdy chodzi o ustalenie wysokosci kwoty
odszkodowania, w gre moga wej$¢ réwniez zasady wspolzycia spolecz-
nego jako czynnik wyznaczajagcy wysokos¢ (miarkowanie) tej kwoty
(art. 440 k.c.). Sa one pewnymi regulami wiazacymi podmiot wydajacy
decyzje stosowania prawa w zakresie okreslania kryteriow, jakimi ma
sig on postugiwa¢ przy ustalaniu konsekwencji2.

111

11. Jak wynika z przedstawionych rozwazan, normy majace cha-
rakter ,odestan ogoélnych’ odgrywaja znaczaca role w procesie stoso-
wania norm prawa cywilnego. Konstrukcja oraz sformutowanie w ten
sposob tresci tych norm jest wynikiem przyjecia przez prawodawce
okreslonych zalozen co do sposobu odzwierciedlenia w systemie prawa
obowigzujgcego okreslonych wartosci moralnych.

12. Proces racjonalnego tworzenia prawa jest uwarunkowany sze-
roko rozumianym poznaniem rzeczywistosci. Wyréznia sig trzy zakresy
»Poznania"” w szerokim rozumieniu tego terminu: ,poznanie faktualne”,
»Poznanie instrumentalne” oraz ,poznanie aksjologiczne''?’. Dla prowa-
dzonych rozwazan podstawowe znaczenie posiada problematyka aksjo-
logicznego uwarunkowania prawotworstwa, ktora jest zwigzana czg-
sciowo z poznaniem pogladéw na wartosci uznanych przez prawodawce
za miarodajne, czesciowo za$ opiera sie na niezrelatywizowanych
instrumentalnie ocenach zwigzanych z wyborem celéw i nieinstrumen-
talng oceng srodkéw oraz z oceniajgcym ksztaltowaniem postaw adre-
satow przepisow prawnych?s,

Tres¢ tych ocen w skali historycznej jest wyznaczona przez typ
systemu prawa oraz etap rozwoju danego spoteczenstwa globalnego. Na
nizszym szczeblu abstrakcji, gdy chodzi o konkretne zjawiska prawo-
tworstwa, oceny te sg formulowane przez grupy, ktére przesadzajg o tre-
sci prawa i wartosciowaniach, jakie ono realizuje. Racjonalny prawo-
dawca liczy sig'z wolg i interesami klasowymi wystepujgcymi w spo-
teczenstwie zar6wno z tymi, ktére wyrazajg oceny, z jakimi si¢ iden-
tyfikuje, jak z tymi, ktérym stara sie przeciwdziala¢ poprzez realizacje
wychowawczej funkcji tworzonego przez siebie prawa.

% Ibidem, s. 217 i n. oraz tenze, Oceny i normy..., s. 7.

% J. Wroblewski, Epistemologiczne i aksjologiczne uwarunkowanie tworze-
nia prawa, ,Studia Prawno-Ekonomiczne' 1979, 22, s. 10—11,

28 |bidem, s. 14—15.
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13. Zakladane przez prawodawcg wartosci podstawowe sg wyrazone
niejednokrotnie explicite w tekstach prawnych. Obejmujg one najcze-
sciej wolnos¢, roéwnosé, sprawiedliwo$é, czasami okreslone wartosci
o charakterze moralnym. Z drugiej strony prawo obowigzujgce wyraza
w swych normach pewne zespoly wartosci, ktére stanowiag aksjologicz-
ne uzasadnienie ustanawianych norm prawnych. Warto$ci moralne od-
zwierciedlone dodatnio w prawie stanowig tzw. wewnetrzne wartosci
prawa®. Wedtug J. Wréblewskiego wewngtrzne wartosci tkwig w pra-
wie obowigzujgcym w tym sensie, ze daja si¢ wyprowadzi¢ na podsta-
wie analizy tekstow tego prawa. Termin ,,wyprowadzenie" autor przyj-
muje w szerokim znaczeniu, obejmujgc nim wszelkie uznane sposoby
przyporzgdkowania odpowiednich wartosci tekstom prawa obowigzuja-
cego. Wartosciami wewnetrznymi sa réwniez wartosci rekonstruowalne
w drodze analizy doktryny prawnicznej. Warto$ci moralne, ktére sta-
nowiag wewnetrzne wartoéci prawa, sa zazwyczaj formulowane w spo-
sob wyrazny w aktualnie dominujgcej doktrynie etycznej, ktéra z kolei
stanowi skladnik panujgcej w danym czasie ideologii. Przyjmuje sie,
iz prawo odzwierciedla te wartoéci, ktére zostaly wczesniej sformuto-
wane oraz zaaprobowane w szerokich sferach spolecznych®, A zatem
beda to wartosci okreslone przez dominujgcg doktryne etyczng oraz
takie, ktére funkcjonujg w $wiadomosci grup i klas spotecznych, znaj-
dujgce wyraz w rzeczywistym zachowaniu sig ludzi. Dziatalnos¢ pra-
wotwoércza, polegajgca na dokonywaniu szczegOlnego rodzaju aktow
performatywnych, nie jest dziatalnoscig wartosciotworczg w znaczeniu
wartosciowania pierwotnego®. Prawodawca nie ustanawia niezrelaty-
wizowanych wartosci norm moralnych. Przeprowadza on w procesie
tworzenia prawa wartosciowanie wtérne oparte na wyzej wskazanych
wartosciach moralnych®2, Rezultatem tych wtérnych warto$ciowan jest
selektywne odzwierciedlenie w normach prawnych wartosci moralnych
uprzednio zwerbalizowanych i spolecznie zobiektywizowanych. Zas
z drugiej strony diugotrwale funkcjonowanie porzadku prawnego jako
systemu kontroli spotecznej przyczynia si¢ do tworzenia nowych i mo-
dyfikacji dotychczas istniejacych wartosci. Prawo dzialajac tworzy
okreslone wartoséci §cisle zwigzane z porzadkiem prawnym i cechami
regulacji prawnej.

% J, Wroblewski, Wartodci a decyzja sqdowa, Wroctaw 1973, s. 48,

¥ W. Lang, Prawo jako odzwierciedlenie wartosci moralnych, [w:] Prawotwér-
stwo socjalistyczne, red. A. Lopatka, A. Bataban, Warszawa 1970, s. 68—71.

% Lang, op. cit, s. 69. Opalek, Wroblewski, op. cit,, s. 46—53.

3 Elementy warto$ciowania pierwotnego znajduja miejsce w procesach stosowa-
nia prawa oraz wykladni operatywnej i doktrynalnej w postaci wartosciujacych za-
lozen normatywnych teorii wykladni. Patrz Wroéblewski, Sgdowe stosowanie...,
rozdz. 51i 7.
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14. Prawodawca tworzac normy wchodzgce w sklad systemu prawa,
tworzy rownoczesnie takie przepisy prawne, ktoére w swej tresci zawie-
rajg odestanie do zasad moralnosci. Sg to przede wszystkim klauzule
generalne, a w przypadku prowadzonych rozwazan, przepisy odsylajace
do zasad wspdlzycia spolecznego. Mozna stwierdzi¢, ze przepisy te nie
odzwierciedlajg wartosci moralnych, gdyz opierajac sie¢ na ich tresci
nie mozna zrekonstruowaé tresci norm moralnych, do ktérych sie odwo-
fujg. Wynika to z blankietowego charakteru tych przepiséw odsyla-
jacych pozasystemowo?®?, gdyz reguly do ktérych odsylajg sa jedynie
okreslone w sposob ogolny — zasady wspoliycia spolecznego, bez kon-
kretyzacji tychze regul moralnych. Dopiero, przede wszystkim, w pro-
cesie stosowania prawa dochodzi do &cistego okreslenia tych zasad
wspoélzycia. Przepisy tego rodzaju stanowia istotny normatywny czyn-
nik stymulujgcy i dynamizujacy odzwierciedlanie wartoéci moralnych
W procesie stosowania prawa, a takze w doktrynie prawniczej. Przepisy
te, odsylajgc do zasad wspolzycia spolecznego, nakazujg uwzglednianie
regut i ocen moralnych w toku przestrzegania prawa oraz w procesie
wydawania decyzji stosowania prawa, a zatem nakazujg organom sto-
sujacym prawo adekwatne odzwierciedlenie w procesie stosowania pra-
wa aktualnych wartoéci moralnych uznawanych za zasady wspolzycia.

W tym miejscu mozna wyjasni¢ decyzje prawodawcy, ktéry wpro-
wadzit do systemu prawa zasady wspoélzycia spolecznego w dwoéch ty-
pach rozwigzan normatywnych: norm, ktére majg charakter ,odestan
ogélnych” oraz bedgcych ,odestaniami szczegétowymi”. Gdyby poprze-
stal na odestaniu do wartoséci moralnych w przypadku okreélenia za-
wartego w normie wzoru zachowania, to system prawa obowiazuja-
cego odzwierciedlalby wartosci dominujacej moralnosci tylko w ograni-
czonym zakresie, w ramach konstrukcji poszczegélnych instytucji prawa
cywilnego (konkretnych normach prawnych zawierajgcych danego typu
odeslanie pozaprawne). Sytuacja bylaby podobna do przypadku prze-
pisow prawnych, w ktorych wystepuja terminy wartoséciujgce o charak-
terze abstrakcyjnym, np. wzgledy stusznosci, sprawiedliwoéci, wazne
powody — nie odzwierciedlajg one bezposrednio okreslonych wartosci,
lecz stanowia zinstytucjonalizowane narzedzie stowne stuzgce do
odzwierciedlania réznych wartoéci moralnych w procesie doktrynalnej
i operatywnej wykladni prawa, gdzie w celu ustalenia znaczenia danej
normy prawnej (sformutlowania wzoru zachowania sie — reguly decy-
zji dla potrzeb stosowania prawa) do interpretowanej normy zawiera-
jacej zwrot tego typu wprowadza sie okreslone oceny moralne.

¥ Wréblewski, Przepisy odsylajqce..., s. 5.
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Ze wzgledu na specyfike prawa cywilnego, ktére tylko w niewiel-
kim zakresie pelni funkcje ,rozdzielczg", okreslajac bezposrednio, do
kogo okreslone dobra naleza®, prawodawca uznal, iz winien stworzy¢
takg konstrukcje okreslonej grupy przepisow odsylajacych do zasad
wspoélzycia spolecznego, by stanowily one element wprowadzajgcy
i odzwierciedlajgcy wartosci moralne na wszystkie (lub wigkszos¢) nor-
my prawa cywilnego. Stad tez te normy o charakterze ,odeslan ogol-
nych” sg czynnikiem harmonizujacym inne normy prawa cywilnego;
stgd tez w procesie przestrzegania prawa, a przede wszystkim stoso-
wania prawa duzej grupy norm prawa cywilnego, znajduja adekwatne
odbicie normy i oceny moralne wyrazone we wskazanej grupie norm
(art. 5 k.c., art. 56 k.c., art. 58 § 2 k.c., art. 65 § 1 k.c., art. 354 k.c.) jako
zasady wspolzycia spolecznego. A zatem zakres zobiektywizowanych
wartosci moralnych znajdujacych odbicie w porzadku prawnym jest
szerszy od zakresu wartosci odzwierciedlanych w normach prawnych
stanowionych w procesie prawodawczym.

W tym tez momencie uwidaczniajg sig te wlasciwosci klauzul gene-
ralnych — o ktérych wielokrotnie pisali przede wszystkim przedstawi-
ciele nauki prawa cywilnego — e klauzule generalne umozliwiaja sto-
sowanie norm prawnych, ,ktére z natury rzeczy muszg operowaé pew-
nymi schematami do realnych zjawisk spolecznych’% zapobiegajac jed-
noczesnie ,zbyt szybkiemu procesowi starzenia si¢ norm prawnych,
ktére moga by¢ bez formalnej zmiany nadal stosowane, mimo ze doko-
naly si¢ przemiany tych stosunkéw i ich ocen'%, Zaleta klauzul gene-
ralnych jest mozliwos¢ uelastycznienia prawa i nadania mu charakteru
dynamicznego pozwalajgcego na rozwoj bez kazdorazowej interwencji
organéw ustawodawczych. Umozliwiajg one lepsze nasycenie prawa tre-
scia spoteczno-polityczng odpowiadajacg potrzebom wspolczesnym?¥,

15. Do przedstawionych zagadnien odzwierciedlania wartosci moral-
nych w normach prawa obowiazujacego mozna zglosi¢ pewne uwagi
z punktu widzenia rzeczywistego przebiegu procesu stosowania przepi-
sow odsylajacych do zasad wspélzycia spolecznego. Jak juz pisatam,
przyjmuje sig, iz prawo odzwierciedla wartosci uprzednio artykutowane
i spolecznie zobiektywizowane, a zatem sformulowane w dominujgcej
doktrynie etycznej oraz funkcjonujagce w swiadomosci grup i klas spo-
tecznych, a znajdujace wyraz w rzeczywistym zachowaniu sie ludzi. Do

# 1 Petrazycki, Teoria prawa i paristwa, Warszawa 1959, s, 260 i n.

% Wolter, Prawo cywilne..., s. 71.

36 Ibidem. ¢

%S. Grzybowski, System prawa cywilnego, t, 1, Czesé ogdlna, Wroclaw
1974, s 115 A, Stelmachowski, Klauzule generalne w kodeksie cywilnym,
Panstwo i Prawo" 1965, 1, s. 5.
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takich tez wartoéci moralnych aktualnie przyjmowanych odsylajg klau-
zule generalne — przepisy odwolujace sie do zasad wspolzycia spotecz-
nego. Jednakze — jak juz wspominalam — w momencie stosowania te-
go typu norm, pojawia sig pytanie, na czyich ocenach moralnych maja
si¢ opiera¢ okreslone decyzje, co jest nastepstwem braku podstaw co
do rozstrzygnigcia sporéw prawniczych o kryteria uznawania jakiejs
oceny czy normy za taka oceng lub norme moralng, ktéra bylaby do-
niosta dla ustalenia znaczenia normy prawnej zawierajgcej odestanie
do tych wartosci moralnych. Stad tez sa to najczesciej normy i oceny
moralne podmiotéw podejmujacych decyzje stosowania prawa (se-
dziéw), a przede wszystkim te warto$ci moralne, ktére sedziowie przy-
pisujg ustawodawcy w konstrukcji prawodawcy doskonatego?®s,

Jednoczesnie przy przyjeciu ideologii praworzgdnej decyzji sadowej,
gdzie postulatem praworzadnosci decyzji jest niezawislos¢ sedziowska
i podporzgdkowanie sedziego tylko ustawie’?, sedzia nie moze abstra-
howa¢ od norm i ocen moralnych, ktére wigzg sie z podejmowaniem
wyboréw decyzyjnych. Model osobowosci sedziego wymaga od niego
najwyzszych standardéw etycznych, co wylacza dowolnosé ocen, i na
gruncie ideologii praworzadnej decyzji sadowej wymaga takiego war-
tosciowania, ktére w mozliwie wysokim stopniu odpowiada ocenom
wyrazonym w stosowanych normach prawnych oraz kulturze prawni-
czej. A zatem, sedzia jest odpowiedzialny za oceny, ktére dokonuje,
gdyz poprzez wydanie trafnych decyzji stosowania prawa realizuje za-
sadniczy cel, sformulowany w ideologii praworzadnej decyzji sadowej
— przestrzeganie prawa?,

v

Zagadnieniem, ktére wymaga wyjasnienia, jest okreslenie roli ana-
lizowanej grupy klauzul generalnych — przepisbw odsylajacych do
zasad wspolzycia spolecziego, w ktérych odeslania te majg charakter
nOdeslan ogdlnych”” wewnatrz procesu stosowania prawa — ich roli
w wykladni ,,zwyktych" norm prawnych.

16. Jak pisalam punktem wyjscia jest ujemna ocena zasadnicza sto-
sowanej ,zwyklej” normy prawa cywilnego. Podmiot stosujacy prawo
uznaje, iz norma ta jest z pewnych wzgledéw niestuszna czy niespra-
wiedliwa, a zatem stwierdza koniecznoéé¢ skorygowania jej znaczenia

% L. Nowak, Interpretacja prawnicza. Studium z metodologii prawoznawstwa,
Warszawa 1973, s. 53 i n.

¥ Wroblewski, Sgdowe stosowanie..., s. 371—382.

4 Jbidem, s. 390—393.
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tak, by nie bylo podstaw do formulowania tego typu watpliwosci. Pod-
stawg jest odwolanie si¢ do jednego z elementéw kontekstu spoleczno-
-politycznego (wyktadnia funkcjonalna) — regul i ocen spolecznych
dziatajacych w spoleczenstwie, w ktérym interpretuje si¢ prawo?!. Naj-
wazniejszymi z tych ocen i regul spolecznych beda oceny i reguty
moralne, ktére wystepuja nie tylko w postaci zasad moralnosci, ale
rowniez skrywajg sie pod mianem ,zasad stusznosci", ,zasad sprawie-
dliwosci', ,,zasad wspolzycia spolecznego' itp. Tekst interpretowanej
normy nie zawiera odestania do wskazanych wartosci moralnych, co
nie wyklucza wptywu tego typu ocen na podmiot dokonujgcy interpre-
tacji¢?. Wiedzac, ze oceny moralne wplywajg na prawodawce réwniez
tam, gdzie interpretowany tekst prawny do nich nie odsyla, zaklada
sie, ze interpretujacy taka norme prawng powinien uwzglednia¢ te wia-
$nie oceny. Stosujgcy prawo na gruncie przyjetych przez siebie dy-
rektyw interpretacyjnych moze te oceny i normy moralne zastosowac
w wyktadni prawa. Wsréd dyrektyw interpretacyjnych wiele norma-
tywnych teorii wykladni podaje dyrektywy nakazujace uwzglednia¢
grupg czynnikéw, ktore okreslamy mianem regul i ocen moralnych.
Natomiast zalozenia formulowania tych dyrektyw interpretacyjnych
beda rézne w podstawowych grupach normatywnych teorii wykladni?,
mianowicie: badZ interpretator winien uwzglednia¢ te oceny starajgc
sie odtworzy¢ ,wole"’ normodawcy (statyczne teorie wykladni), lub
uwzglednia¢ oceny moralne uznane za wigzace w zakresie wykiadni,
niezaleznie od tego, czy wtaénie pod ich wplywem prawodawca for-
mutowal interpretowang norme prawna (dynamiczne teorie wyktadni).

17. Jednakze w wielu przypadkach na gruncie prawa cywilnego
wplyw norm i ocen moralnych na ustalanie znaczenia stosowanej nor-
my prawnej jest wynikiem uwzglednienia przez podmiot przeprowa-
dzajacy interpretacje zawartych w prawie cywilnym norm majgcych
charakter ,odestan ogélnych” do wskazanych wartosci moralnych.
Z racji na okreslong konstrukcje stosowanej ,zwyklej'’ normy prawa
cywilnego, interpretator ma powinnos¢ (wynikajaca z obowigzujgcego
prawa) uwzgledni¢ te oceny moralne na podstawie okreslonej normy
np. przy zagadnieniach wykonywania prawa podmiotowego okreslone-
go w normie art. 5 k.c. Norma ta wyznacza rozumienie ,,zwyklej" nor-

44 Wréblewski, Zagadnienia teorii wykladni.., s. 389; tenze, Sqdowe sto-

sowanie..., s. 136 i n.
2 Wroblewski, Zagadnienia teorii wykladni.., s. 391; tenze, Oceny i nor-

my.., s. 10 i n,
8 Wroblewski, Opisowe i normatywne leorie.., s. 55—56; tenze, Zagad-

nienia teorii wykladni..., s. 159—176.
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my, wskazujgc czynniki wplywajagce na interpretacyjne ustalenie jej
tresci. Ta jej rola, jako kierunkowej w zakresie wykladni ,zwyklych”
norm prawa cywilnego, stanowi podstawe¢ do stwierdzenia, iz normy
tego rodzaju w zakvesie interpretacji peinig ftmkcj&: dyrektyw inter-
pretacyjnych. Mozna by bylo tres¢ tego typu norm ,,odsylajgcych og6l-
nie'’ do wartosci moralnych przeformulowaé w ten sposdb, by dojéé
do sformulowania okre¢lonych dyrektyw interpretacyjnych, np.:
W razie watpliwosci co do znaczenia normy, ktorej tres¢ dotyczy
wykonywania prawa podmiotowego, nalezy znaczenie to ustalic w
ten sposéob, by uwzglednialo ono spoleczno-gospodarcze przezna-
czenie tego prawa oraz zasady wspélzycia spolecznego.
Oczywiscie bylaby to dyrektywa interpretacyjna majaca zastosowa-
nie wylgcznie na terenie prawa cywilnego, i to w zakresie ustalania
rozumienia norm reprezentujgcych okreslong konstrukcje czy instytu-
cje cywilnoprawng. Wyjgtkami od zastosowania tych dyrektyv«; inter-
pretacyjnych beda te sytuacje, gdzie mamy do czynienia ze sferg unor-
mowan prawa cywilnego zwana ius striclum. Ma to miejsce w tych
przypadkach, gdzie prawodawca nie daje ,oreza" do reki uprawnio-
nemu, lecz sam rozstrzyga o prawach stron, np. w zakresie prawa
spadkowego, w przepisach o dziedziczeniu ustawowymé4,

18. Jak sie wydaje, omawiana funkcja norm ,odsylajgcych ogélnie"

do zasad wspdlzycia spolecznego jako okreslonego rodzaju dyrektyw
interpretacyjnych byla podstawg wielu watpliwosci pojawiajacych sie
w doktrynie prawa cywilnego, a zwigzanych z ich stosowaniem, a prze-
de wszystkim ze stosowaniem art. 5 k.c. Znane sa problemy, ktore
wystepowaly zar6wno w nauce prawa cywilnego, jak i w orzecznic-
twie w momencie tworzenia kolejnych kodyfikacji prawa cywilnego
zwigzanych z konstrukcja wykonywania swego prawa podmiotowego
(por. art. 5 p.o.p.c. z 1946 r., art. 3 p.o.p.c. z 1950 r., art. 5 k.c. z 1964 r.).
Dotyczyly one przede wszystkim takich zagadnien, jak®: Zze nie wolno
si¢ powolywa¢ na zasady wspélzycia spolecznego, gdy dany stan fak-
tyczny jest wyczerpujaco urequlowany w konkretnym przepisie praw-
nym; ze nie mozna posrednio, przez odwolywanie sie do spoleczno-
-gospodarczego przeznaczenia prawa czy do zasad wspolzycia spotecz-
nego, podwaza¢ mocy obowigzujacej przepisow prawnych; nie jest do-
puszczalne powotywanie sie na sprzecznos¢ z zasadami wspotzycia spo-
4 J Gwiazdomorski, Prawo spadkowe, Warszawa 1959, s. 166 i n.
% Wolter, Prawo cywilne.., s 132—134. S. Grzybowski, Struktura i tresé
przepiséw prawa cywilnego odsylajqcych do zasad wspéizycia spolecznego, ,Studia
Cywilistyczne' 1965, 6, s. 64—78;, Stelmachowski, op. cit, s. 14—17 oraz poda-
ne tam orzecznictwo i glosy.
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lecznego wtedy, gdy nadrzedny interes spoleczny wymaga $cislej i bez
zadnych ograniczen realizacji przepisow ustawy (np. w sprawach o pra-
wa stanu); oraz pojawiajgcy sige problem o podstawowym znaczeniu
dla stosowania art. 5 k.c. — czy przepis o naduzyciu prawa podmio-
towego moze by¢ samodzielng podstawag nabycia lub utraty prawa
podmiotowego, ostatecznie rozstrzygnigety w ten sposo6b, iz uznano, ze
przepis art. 5 k.c. nie moze by¢ samodzielna podstawa nabycia czy
utraty prawa podmiotowego, a jego celem jest jedynie takie ograni-
czenie jego wykonywania, aby nie zostaly naruszone: spoleczno-go-
spodarcze przeznaczenie tego prawa i zasady wspolzycia spolecznego.
Wiele z tych kontrowersji prawdopodobnie nie powstaloby, gdyby
zwrocono uwage na rolg tych przepisow w procesie interpretacji po-
zostatych norm prawa cywilnego. Skoro wyznaczaja one sposéb rozu-
mienia pozostalych norm prawa cywilnego wprowadzajac do ich tresci
istotny czynnik pozaprawny — zasady wspolzycia spolecznego, to maja
one jedynie charakter subsydiarny, a nie decydujacy w rozstrzyganiu
o prawach podmiotowych stron. Sa jednoczesnie elementem koryguja-
cym znaczenie innych norm, nie za$ uchylajacym ich moc wigzaca.

19. Oméwiona rola norm o charakterze ,odestann ogélnych” w pro-
cesie stosowania prawa, jak tez charakter zawartego w nich odestania
do zasad wspoélzycia spotecznego, przemawiaja za przyjeciem przez
orzecznictwo, w przewazajgcej ilosci rozstrzygnie¢ w zakresie prawa
cywilnego, wartosci postulowanych przez normatywne, dynamiczne
teorie wykladni (dyrektywy interpretacyjne nakazuja uwzglednia¢
aktualnie istniejgce zasady wspolzycia spolecznego). Zapewnia to spraw-
ne realizowanie zalozonej przez prawodawce funkcji prawa cywilne-
go, ktére w wielu przypadkach w sposéb ramowy okresla prawa i obo-
wigzki stron, pozostawiajac ich konkretyzacje badZ samym adresatom
norm prawnych, badz sedziom w procesie stosowania prawa.

20. Przedstawione rozwazania — jak juz pisalam na wstepie — sa
czgscig ogblnych analiz na temat konstrukcji klauzuli generalnej.
Whioskiem z nich wyplywajgcym jest stwierdzenie, iz klauzule gene-
ralne, a w konkretnym przypadku pewna ich grupa — przepisy od-
sylajace do zasad wspdlzycia spotecznego, nie sg funkcjonalnie jedno-
rodne z punktu widzenia formulowania decyzji stosowania prawa. Sta-
nowi to podstawe do przeformulowania dotychczasowych definicji tej
instytucji oraz ponownego okreslenia konstrukcji klauzuli generalnej.
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APPLICATION OF RULES REFERRING TO PRINCIPLES
OF HUMAN RELATIONS

The author considers the problems of application of rules referring to principles
of human relations in the process of passing judicial decisions, as a kind of general
provision, admitting it may be the basis of a proper formulation of theoretical struc-
ture of the institution.

The starting point for the analysis is differentiation of the group of rules re-
ferring to principles of hvman relations, basing upon the typology proposed by
J. Wroblewski, into those including ,gencral reference” and those including ,parti-
cular reference”. Basing upon the assumed differentiation the author considers the
role and place of separate rules referring to principles of human relations in the
process ol interpretation leading to formulation of ,rule of decision”.

The conclusion is that the rules of the character of ,general reference’s influen-
ce, in a certain way, the significance and meaning of ,ordinary" legal norms, i.e.
those which do not include any reference to principles of human relations, through
the introduction of that element. The adaptation by the law-maker of such a solu-
tion is the result of certain assumptions as to the way of reflecting the current mo-
ral values in the system of existing law. At the same time, basing upon the role of
the discussed group of legal rules as the leading one in interpretation of nordinary"
norms of civil law, it can be stated that the norms formulated upon those rules
work as the interpretation directions. Such a look at the rules referring to the
principles of human roelations helps to eliminate several doubtis arising in the civil
law doctrine, connected with the application of some general provisions, particularly
Art. 5 of the Civil Code, The values postulated by the normative dynamic theory
of interpretation find their reflection in the greater part of judicial decisions in
civil law.
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