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Podlasie jako region pogranicza

W artykule przedstawiono wieloaspektowy wymiar petnienia przez Podlasie funkcji
pogranicza politycznego, cywilizacyjnego, narodowosciowego, wyznaniowego, jezyko-
wego 1 kulturowego. Poza omoéwieniem cech i procesow typowych dla obszarow
pograniczy oraz przedstawieniem historycznych, geograficznych i politycznych uwarun-
kowan uformowania si¢ na Podlasiu szerokiej strefy zroznicowanego pogranicza,
poddano takze analizie wspolczesne przemiany struktury etniczno-religijnej mieszkan-
cOw tego regionu oraz konsekwencje zmian sytuacji geopolitycznej (zwlaszcza w kon-
tekscie rozszerzenia Unii Europejskiej) dla postrzegania Podlasia w kategoriach regionu
pogranicza.
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1. Wprowadzenie

Podlasie jest kraing historyczno-geograficzng, ktora przez stulecia pehnita
funkcje pogranicza zarowno politycznego, jak 1 narodowos$ciowo-wyznaniowego
oraz spoleczno-kulturowego, gdzie dochodzito do przenikania etnosu polskiego,
litewskiego, biatoruskiego i ukrainskiego. To z kolei determinowato ksztatto-
wanie si¢ na Podlasiu bardzo trwatej strefy pogranicza religijnego, jezykowego
i kulturowego. Pogranicze to zostalo uformowane przez szereg spotecznosci
etnicznych i wyznaniowych, zamieszkujacych od wiekow ten obszar, wzajemnie
si¢ przenikajacych 1 silnie na siebie oddziatujacych oraz tworzacych w prze-
sztosci 1 wspoélczesnie — prawdziwg mozaike narodowosciowsa, wyznaniows,
jezykowa i kulturowa. Na zréznicowanie etniczno-religijne tego obszaru decy-
dujacy wptyw miaty wielokrotne zmiany przynaleznosci politycznej, pelnienie,
zwlaszcza w $redniowieczu, funkcji granicy strefowej, swoistych kresow dla
Polski, Litwy i1 Rusi, oraz zwigzane z tym kolejne fale osadnictwa (Gloger 1903,
Wisniewski 1977, Piskozub 1987).

Podlasie nalezato kolejno do Rusi, Litwy, Polski, Prus, Rosji, Polski, ZSRR,
Niemiec oraz ponownie Polski. Zmiany przynalezno$ci panstwowej determino-
waty kierunki i natezenie migracji, odmienne rodzaje polityki narodowosciowe;j
oraz wyznaniowej. Ponadto sgsiadujace panstwa czgsto dzielity pomigdzy siebie
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obszar Podlasia, powodujac zaréwno zerwanie historycznych powigzan etnicz-
nych, religijnych, kulturowych, jak i catkowicie odmienny rozwdj narodowos-
ciowy, wyznaniowy i spoleczny oderwanych cze$ci. W konsekwencji doprowa-
dzato to do bardzo istotnego rdznicowania struktury etniczno-wyznaniowej
poszczegdlnych fragmentow Podlasia. Niejednokrotnie zmiana przynalezno$ci
panstwowej wigzata si¢ bezposrednio z istotnymi przeksztatceniami polityczno-
-ustrojowymi, szczegdlnie w XX w., ktore rowniez w bardzo duzym stopniu
determinowaly relacje etniczne i religijne na Podlasiu (Barwinski 2008).

Region ten nalezy wspoétczesnie do najbardziej zréoznicowanych pod wzgle-
dem narodowo$ciowym i wyznaniowym w Polsce. Narodem zdecydowanie
dominujacym sa Polacy, ale szczegdlnie potudniowo-wschodnia czes$¢ jest
zamieszkana przez liczng spoteczno$¢ biatoruskg. Ponadto w strukturze narodo-
wosciowe] Podlasia zaznaczaja swa obecno$¢ mniej liczne grupy Litwinow,
Ukraincow, Tatarow, Rosjan, Romow, a dawniej takze Zydéw, Ormian i Ka-
raimow. Mozaika religijna tego obszaru jest zdecydowanie mniejsza, jednakze
potudniowo-wschodnie Podlasie jest obecnie jedynym regionem w Polsce, gdzie
wyznawcy katolicyzmu sg mniejszoscia, a dominuja wierni Kosciota prawo-
stawnego. Na Podlasiu zamieszkujg rowniez, cho¢ bardzo nielicznie, muzulma-
nie, protestanci i starowiercy (Barwinski 2004).

2. Zakres przestrzenny

Z powodu wielokrotnych zmian przynaleznos$ci panstwowej i administra-
cyjnej poszczegbdlnych czgéci szeroko rozumianego Podlasia, braku wyraznych
granic fizjograficznych oraz réznego pojmowania tego regionu w aspekcie
historycznym, administracyjnym i fizycznogeograficznym, bardzo trudno prze-
prowadzi¢ jednoznaczng delimitacj¢ tego obszaru.

Pierwsza jednostka administracyjna o nazwie ,,wojewodztwo podlaskie” ze
stolica w Drohiczynie zostala utworzona w 1520 r., pod panowaniem Litwy,
a po unii polsko-litewskiej w 1569 r. wigczona w sktad Korony Polskiej (ryc. 1).
Owczesne wojewodztwo podlaskie w niezmiennych granicach istniato az do III
rozbioru Polski w 1795 r. i czgsto jest okreslane jako ,,historyczne Podlasie”
(Gloger 1903, Piskozub 1987). Bylo ono niewiclkie, ale bardzo rozciggnigte
rownoleznikowo, od Augustowa i Rajgrodu na pétocy po Migdzyrzec i gorng
Ty$mienice na poludniu. Jego zachodnia granica byla bardzo zblizona do
sredniowiecznej, piastowskiej granicy polsko-ruskiej. Granica wschodnia byta
zarazem granica Korony i Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. W jego sklad
weszla zdecydowana wigkszo$¢ ziem okre§lanych juz w Sredniowieczu nazwag
Podlasie, zwlaszcza ziemie nadbuzanskie i nadnarwianskie (Gloger 1903). Bylta
to rowniez zdecydowanie najdluzej istniejaca — az 275 lat, w tym 226 lat
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w ramach panstwa polskiego — jednolita jednostka administracyjna na Podlasiu.
W okresie jej funkcjonowania zostaty ostatecznie zakonczone intensywne pro-
cesy osadnicze, a uksztalttowane wowczas pogranicze, zarowno narodowoscio-
we, jak 1 wyznaniowe, jezykowe oraz kulturowe, przetrwato z niewielkimi zmia-
nami do czasow wspotczesnych (Barwinski 2004).
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Ryc. 1. Wojewddztwo podlaskie
w granicach wspotczesnych
oraz z lat 1569-1795
Zrédlo: opracowanie whasne

Przez kolejne 200 lat Podlasie byto wielokrotnie dzielone granicami migdzy-
panstwowymi oraz administracyjnymi. Wspolczesne wojewodztwo podlaskie
tylko czeSciowo nawigzuje do tradycji historycznego Podlasia — jest pozbawione
ziem potozonych na potudnie od Bugu, a poszerzone na zachodzie o fragment
Mazowsza oraz o Suwalszczyzne 1 czgs¢ wschodnig az do konca XVIII w.
przynalezng do Wielkiego Ksigstwa Litewskiego (ryc. 1).
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Mimo tych zmian terytorialnych, w niniejszym artykule Podlasie bedzie utoz-
samiane z wspotczesnym wojewodztwem podlaskim, poniewaz przez jego obszar
przebiega pogranicze narodowosciowe polsko-biatorusko-ukrainskie i wyznanio-
we katolicko-prawostawne, a dzigki powigkszeniu administracyjnemu w kie-
runku p6étnocnym i wschodnim obejmuje takze pogranicze narodowosciowe oraz
miedzypanstwowe polsko-litewskie, a takze tereny zamieszkane przez muzuil-
manskich Tatarow i rosyjskich starowiercow (ryc. 1). Obecne wojewddztwo
podlaskie jest takze pograniczem panstwowym Polski z Litwa i Biatorusig oraz
czesScig wschodniego pogranicza Unii Europejskiej. Umozliwia to wieloaspek-
towga analize¢ Podlasia jako regionu pogranicza.

3. Wybrane cechy pogranicza

Jedng z podstawowych cech pogranicza jest jego wymiar przestrzenny.
Tradycyjnie bylo wyodrebniane na zasadzie terytorialnej jako obszar przy
granicy. Jednak postrzeganie pogranicza wylacznie w kontekscie przestrzennym,
jako peryferyjnie potozonego regionu ,,przy granicy panstwowej”, zaledwie
w niktym stopniu wyczerpuje zakres geograficznych zainteresowan badawczych
(Barwinski 2002).

Pogranicze jest obszarem przej$sciowym nie tylko pomigdzy dwoma lub kil-
koma panstwami, ale takze pomiedzy odmiennymi narodami, grupami wyzna-
niowymi, jezykowymi, kulturowymi. Sytuacja taka pojawia si¢ najczesciej
w konsekwencji wielokrotnych historycznych zmian przynaleznosci politycznej
danego terytorium, wymieszania si¢ ludnosci w wyniku proceséw osadniczych,
krzyzowania si¢ wptywow politycznych (Sadowski 1991, 1995, Koter 1995,
1997). Procesy osadnicze, migracje, zréznicowanie narodowosciowe, wyznanio-
we, jezykowe, kulturowe, spoteczne, ekonomiczne mieszkancéw sg podstawa
delimitacji strefy pogranicza oraz gtdéwnymi czynnikami determinujacymi jego
odmiennos¢ 1 odrebno$¢ od pozostatych regiondw.

J. Chlebowczyk (1983) na podstawie roznic jezykowo-narodowosciowych
wyrdznil pogranicza stykowe i strefowe. Pierwszy z tych typoéw dotyczy pogra-
niczy pomigdzy spoteczno$ciami o wyraznej odrgbnosci jezykowej, np. polsko-
-niemieckie, wegiersko-stowackie, natomiast pogranicze strefowe odnosi si¢ do
spotecznosci pokrewnych, np. stowianskich. Pogranicza stykowe z reguty roz-
dzielaja bardziej niz strefowe, poniewaz sg potozone pomigdzy zdecydowanie
odrebnymi grupami, ponadto maja niewielki obszar — w odréznieniu od duzo
wigkszego zasiegu terytorialnego pogranicza strefowego, na ktérym dochodzi do
zacierania ostroSci podziatlu. W takim kontekscie Podlasie spelnia wszelkie
cechy pogranicza strefowego, z wyjatkiem zamieszkanej przez Litwinow pot-
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nocno-wschodniej Suwalszczyzny, gdzie mamy do czynienia z cechami pogra-
nicza stykowego.

Specyficznym okresleniem obszaru pogranicza sg ,,kresy”’. Najczgsciej sg one
utozsamiane w polskiej literaturze z potudniowo-wschodnimi krancami I i II
Rzeczypospolitej, czyli obszarem wspoélczesnej Ukrainy. Jednak pojecie to
mozna zastosowac takze do Podlasia, zwlaszcza w okresie sredniowiecza, kiedy
peito funkcje nieustabilizowanej i stabo zaludnionej granicy strefowej pomig-
dzy Polska, Rusig i Litwa.

Pojecie kresow na gruncie geografii politycznej wyjasniat M. Koter (1997)
poprzez koncepcje ,,rdzenia i peryferii”. Teoria ta zwigzana jest z terminem
obszaru rdzeniowego panstwa, czyli terenu silnej dominacji politycznej, gospo-
darczej, narodowej i kulturowej, z ktorego rozszerzala si¢ ekspansja polityczna,
ekonomiczna i kulturalna panstwa na obszary sgsiednie, czg¢sto o podobnych
cechach etnicznych, a nastgpnie na tereny peryferyjne, zazwyczaj juz o obcych
cechach narodowych. Obszary peryferyjne czgsto nie podlegaly peinej kontroli
panstwowej, byly strefa przejSciowa pomigdzy organizmami panstwowymi,
czgsto bezludng lub stabo zaludniong przez niewielkie grupy etniczne badz stabo
zorganizowane narody. Tereny te byly potencjalnymi kresami dla wszystkich
panstw, pomiedzy ktorymi lezaty. Wbrew etymologii tego slowa ,kresy” nie
oznaczaly kresu mozliwosci ekspansji terytorialnej panstwa, wrecz przeciwnie,
byly na t¢ ekspansje otwarte, poniewaz nie okreslata ich wyrazna granica, miaty
wrecz charakter nieustabilizowanej granicy strefowej, ktorg nalezalo jak najbar-
dziej rozszerzy¢, gtownie poprzez dziatania polityczne oraz migracje ludnosci.
Kresy sg wigc rodzajem pogranicza polozonego poza pierwotnym terytorium
panstwa, przylaczonego najczes$ciej na drodze podboju, sukcesji lub unii perso-
nalnej, wielokulturowego, o bardzo zlozonych relacjach etnicznych, politycz-
nych, spotecznych. Sg to obszary peryferyjne nie tylko pod wzgledem potozenia
geograficznego, ale takze pod wzglgdem politycznym, gospodarczym, kulturo-
wym. Wsroéd wielu regionow spetniajacych te cechy od wczesnego $rednio-
wiecza do co najmniej konca XVII w. znajdowato si¢ rowniez Podlasie.

Zrbéznicowanie mieszkancow pogranicza nie dotyczy wylgcznie kwestii naro-
dowosciowych czy wyznaniowych, ale takze bardzo szeroko pojetych réznic
spotecznych. Powstaja one gldéwnie w wyniku ekspansji terytorialnej oraz
osadnictwa ludnosci dominujacej (niekoniecznie pod wzgledem liczebnym) na
opanowanym terytorium. Zréznicowanie spoleczne, kulturowe, ekonomiczne,
pomigdzy ludnoscig naptywowa i miejscowa jest z reguly bardzo wyrazne
1 moze si¢ z czasem poglebia¢. Roznice spoteczne sg potggowane przez
charakter osadnictwa, poniewaz mieszkancy miast i wsi réznig pod wieloma
wzgledami, a ludno$¢ naptywajaca na pogranicze zasiedla gtdéwnie miasta, na-
tomiast wickszo$¢ spotecznos$ci wiejskiej jest autochtoniczna (Sakson 1990,
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Babinski 1997, Koter 1997). Wspdtzycie spoteczne na pograniczach przewaznie
nie ma charakteru partnerskiego. Z reguly grupa dominujgca, zwlaszcza pod
wzgledem ekonomiczno-kulturowym, nie zawsze liczebnym, narzuca swoja
kultur¢ narodom autochtonicznym, ,,[...] pogranicze staje si¢ obszarem dgzen do
dominacji jednej grupy i zachowania wlasnych wartosci kulturowych drugiej”
(Sadowski 1991). Oczywiscie przejawy kontaktow spoteczno-kulturowych nie
zawsze muszg przyjmowac negatywne formy, jest to pojecie bardzo szerokie —
od skrajnej odrebnosci, segregacji, poprzez konfrontacje, rywalizacje, cheé
dominacji, podporzadkowania, wreszcie asymilacji az do zgodnej wspolpracy
(Sadowski 1995).

W analizach pogranicza istotne znaczenie ma wymiar kulturowy. Na obsza-
rze pogranicza roznorodne elementy kultury wzajemnie si¢ przenikaja, zderzaja,
ulegajg zmianom oraz moga wptywac na réznicowanie zamieszkujacych je zbio-
rowosci (Chlebowczyk 1983, Sakson 1990, Babinski 1997, Awramiuk 2011).
W konsekwencji stykania i mieszania si¢ rozmaitych spoleczenstw, charakte-
ryzujacych si¢ odmiennymi tradycjami kulturowymi oraz réznymi systemami
warto$ci, na pograniczach dochodzi do powstania ,,kultury pogranicza”, o spe-
cyficznych cechach, licznych zapozyczeniach, bardzo réznorodnej. Zderzenie
kultur, nieuchronne na pograniczu, niemal zawsze powoduje przenikanie ich
elementow, tzw. dyfuzje kulturows. A. Sadowski (1991) zauwaza, Ze ,,na pogra-
niczu w wyniku dluzszego styku i wzajemnego przenikania kultur wytwarza si¢
wieka, okreslany czasami jako ,,cztowiek pogranicza”, jest ksztalttowany przez
co najmniej dwie kultury, a nawet podziela zycie kulturalne, tradycje i wartosci
dwoch Iub czasami kilku spotecznosci. Stosunkowo czestym zjawiskiem jest
poczucie przynalezno$ci rownocze$nie do dwoch narodéw lub zmiany wlasnej
przynaleznosci narodowej oraz wystgpowanie zjawiska dwu- lub wieloj¢zycz-
nosci. Tworzg si¢ rowniez nowe formy tozsamosci, nowe ,,catosci kulturowe”,
powstajg spotecznosci pogranicza wraz z ich odrgbng kulturg, m.in. Mazurzy,
Warmiacy, Poleszucy, Slazacy.

Jedng z najistotniejszych kategorii pogranicza sg pogranicza narodowoscio-
we, czyli strefy kontaktu dwu lub wiecej zbiorowosci etnicznych. Wystepowanie
tego typu pogranicza nie musi by¢ zwigzane z aktualnym przebiegiem granicy,
czesto jest konsekwencja przesiedlen, migracji lub historycznych zmian tery-
torialno-politycznych, a jego przestrzen funkcjonuje przede wszystkim w $wia-
domosci mieszkancow. Oczywiscie narody pod wzglgdem poczucia tozsamosci
sa wewnetrznie zréznicowane, a procesy integracyjne i asymilacyjne prowadza
do zacierania réznic etnicznych, co bardzo utrudnia precyzyjng typologi¢ pogra-
niczy narodowosciowych. Znane sg przypadki, kiedy nawet czes¢ wsi lub mia-
steczka potozona po przeciwnej stronie rzeki jest nazywana np. ruska, niemieckg
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czy polska. Zdarza si¢ rOwniez, ze linie podziatdow etnicznych przebiegaja wrecz
wewnatrz poszczegdlnych rodzin, pomiedzy spokrewnionymi osobami, ktore —
z roznych powodow — prezentujg odmienne postawy narodowe. Jednak na ogoét
obszar pogranicza narodowo$ciowego nie ma wyraznie wyznaczonych granic,
nawet w $wiadomosci spotecznej. Jest to czesto jeden z powodow rodzenia si¢
konfliktow na jego terenie (Sadowski 1991, 1995, Koter 1995, Babinski 1997).

Bardzo istotna w relacjach etnicznych i kulturowych na pograniczach jest
religia. Czesto jest ona podstawg roznic narodowych. Gdy zrdznicowanie
etniczne pokrywa si¢ z wyznaniowym, grupom mniejszo$ciowym teoretycznie
fatwiej jest utrzymaé wlasng tozsamo$¢, poczucie odrebnosci. Gdy natomiast
odrebnos¢ wystgpuje jedynie na plaszczyznie narodowej, przy identycznej
religii, moze dochodzi¢ do zblizenia kulturowego i zacierania réznic pomigdzy
poszczegdlnymi spotecznosciami. Jednak wspolcze$nie utrzymanie tozsamosci
narodowe] przez grupe¢ mniejszo$ciowa na zrdéznicowanym etnicznie i wyzna-
niowo pograniczu jest uzaleznione od wielu roéznorodnych czynnikéw, m.in.
liczebnosci 1 stopnia koncentracji terytorialnej, uwarunkowan polityczno-
-prawnych, systemu edukacji, poziomu instytucjonalizacji i integracji grupowej,
aktywnosci cztonkoéw mniejszosci.

4. Podlasie jako pogranicze

Na Podlasiu bardzo trudno jest rozgraniczy¢ — w sensie terytorialnym —
poszczegdlne grupy narodowosciowe i wyznaniowe. Jest to obszar nie tyle
wzajemnego styku, co nakladania si¢ etnoséw i kultur. Specyfika podlaskiego
pogranicza, zwlaszcza w czgsSci poludniowo-wschodniej, wiaze si¢ przede
wszystkim z wystgpujaca tu mozaika narodowoSciowa, wyznaniows i1 kultu-
rowa. W konsekwencji wspotistnienia pokrewnych spotecznosci stowianskich
(polskiej, biatoruskiej 1 ukrainskiej), pomiedzy ktorymi brak jest wyrazistej
odrebnosci, zwlaszcza jezykowej, uformowato si¢ pogranicze strefowe, ktore
w niewielkim stopniu rozdziela i roznicuje poszczegolne spotecznosci. Utrudnia
to wyznaczenie jego przestrzennego zasiegu, ktore z reguly jest nie tylko bardzo
zroznicowane etnicznie, ale rowniez w wyniku proceséw asymilacji 1 migracji
ludnoséci moze by¢ rozlegle terytorialnie. Na obszarze tym, zamiast wyraznej
linii rozgraniczajacej poszczegolne narodowosci i wyznania, mamy do czynienia
z wystepowaniem mniej lub bardziej obszernej strefy przejSciowej, z relatywnie
czestym poczuciem przynaleznosci jednocze$nie do dwoch narodéw, zmiennos-
cig deklaracji narodowosciowych oraz niekiedy dominacjg tozsamos$ci regional-
nej nad etniczng (Sadowski 1991, 1995, 1997, Koter 1995, Barwinski 2001a, b,
2004, 2005a, b).
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M. Koter (1995) w pracy Ludnosé¢ pogranicza — proba klasyfikacji gene-
tycznej podkresla, ze ,,[...] na pograniczu biatorusko-ukrainskim (takze w gra-
nicach Polski) podobienstwo kulturowe pomigdzy tymi dwoma prawostawnymi
narodami jest tak silne, ze ich formalne rozgraniczenie staje si¢ niemozliwe.
W rejonie Bielska Podlaskiego i Hajnowki zdarza sie, ze na skutek roznych
sytuacji zyciowych oraz poddania si¢ odmiennej propagandzie politycznej,
w obrebie tej samej rodziny ojciec jest ,.tutejszy”, jeden syn uwaza si¢ za
Bialorusina, drugi za Ukrainca, a wyemancypowana corka deklaruje si¢ jako
Polka”. Opinia ta bardzo trafnie oddaje zaréwno specyfike sytuacji narodowos-
ciowej na Podlasiu, jak i ukazuje trudnosci — a raczej niemoznos$¢ — przeprowa-
dzenia jednoznacznego, obiektywnego podziatu tego obszaru na czes¢ ,,polska”,
,.biatoruskg” 1 ,,ukrainskg”.

Odmienna sytuacja wystepuje na Suwalszczyznie, gdzie wyrazna odrgbno$é
jezykowa, mimo wspoélnoty wyznaniowej, jednoznacznie rozdziela Polakow
i Litwinow, doprowadzajac do uksztaltowania si¢ silnie réznicujacego pogra-
nicza stykowego. Niewielki obszar zamieszkany zwarcie przez mniejszos¢
litewska, z aktywnie dziatajagcymi litewskimi organizacjami spolecznymi, wy-
rozniajacy si¢ na tle sgsiednich gmin nie tylko pod wzgledem narodowym
i kulturowym, ale takze gospodarczym, spotecznym i politycznym, utrzymujacy
intensywne kontakty z zagraniczng ojczyzng, w pelni zastuguje na powszechne
wsérod jej mieszkancow miano ,,matej Litwy”. Koncentracja terytorialna, od-
rgbno$¢ jezykowa, aktywnos$¢ spoteczna i kulturalna oraz dobrze rozwinigte
szkolnictwo sg podstawg bardzo silnej wsrod podlaskich Litwindw tozsamosci
narodowej (Barwinski 2013, 2014b). Tak jak dla Litwinow podstawg utrzymania
odrebnosci jest kwestia jezykowa, tak dla nielicznie zamieszkujacych Podlasie
rosyjskich starowiercoOw oraz potomkow osadnikoéw tatarskich jest pielegnowa-
nie wlasnej religii i zwigzanych z nig tradycji.

Wieloetniczno$é, ktora jest najbardziej charakterystyczng cechg podlaskiego
pogranicza, polega nie tylko na zamieszkiwaniu na tym obszarze przedstawicieli
kilku narodéw (Polakéw, Biatorusindw, Litwinow, Ukraincéw oraz w mniej-
szym stopniu Tatarow, Romoéw, Rosjan), ale rowniez na wystgpowaniu szeregu
ztozonych, krzyzujacych si¢ kategorii etnicznych, czyli utozsamianiu si¢ z wig-
cej niz jedna grupg etniczng, oraz ksztaltowaniu si¢ kategorii ludnosci, ktdra, bez
wzgledu na obiektywna przynalezno$¢ narodowg, okresla si¢ jako ,,tutejsi”
(Sadowski 1995, 1997, Barwinski 2004, Plit 2008). Jest to spowodowane wie-
loma czynnikami, m.in. niekiedy nadal stabo wyksztalconym poczuciem
tozsamosci narodowej, zwlaszcza wsréd prawostawnej spotecznosci wiejskiej
oraz zacieraniem roznic pomig¢dzy poszczegdlnymi narodowos$ciami w wyniku
wychowania w obrebie oddziatywania wptywow kulturowych i politycznych
réznych etnosO6w 1 wyznan, a takze pokrewienstwem jezykowym, procesami
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asymilacji oraz niejednokrotnie dominujgcym poczuciem tozsamosci teryto-
rialnej, lokalnej. Jest to sytuacja typowa dla ludnosci zamieszkujacej pogranicza
strefowe, dodatkowo w przypadku Podlasia ,,wzmocniona” poprzez stosunkowo
silne procesy polonizacji spotecznosci wschodniostowianskich, ich wzajemna
bliskos¢ jezykowo-kulturowa oraz niski poziom wyksztalcenia, szczegolnie
wsérod ludnosci wiejskiej. Na Podlasiu kategoria ,,tutejszoSci” jest takze prze-
jawem bardzo silnego przywigzania do zamieszkiwanego terytorium, jak i nie-
checi czesci mieszkancow wieloetnicznego pogranicza (zwlaszcza sposrod grup
mnigjszosciowych) do jednoznacznej deklaracji narodowosciowej (Barwinski
2004, Plit 2008).

Kolejnym aspektem pogranicza etnicznego na Podlasiu, czgsto wzbudzaja-
cym kontrowersje, jest proces odradzania si¢ ukrainskiej $wiadomos$ci narodo-
wej wsrod czesci prawostawnej spotecznosci zamieszkujacej obszar pomiedzy
Narwig a Bugiem, negowany w tym regionie przez wigkszo$¢ XX w. Pétnocno-
-ukrainskie pochodzenie etniczne prawostawnej ludnosci Podlasia, zamieszku-
jacej obszar na potudnie od Narwi, oraz wystgpowanie na tym obszarze gwar
ukrainskich jest obecnie przyjety przez wigkszo$¢ historykdéw, socjologdw
i jezykoznawcow zajmujacych si¢ ta problematyka (m.in. Wisniewski 1977,
Atlas gwar wschodniostowianskich Biatostocczyzny 1980, Sadowski 1991, 1995,
1997, Mironowicz 1992, Hawryluk 1999, Goss 2001, Nikitorowicz 2012).
Kontrowersje wzbudza natomiast proces ponownego ksztaltowania si¢ ukrain-
skiej tozsamosci narodowej na Podlasiu, a zwlaszcza jego zasigg i skala. Samo
zjawisko swoistej rerutenizaciji czgsci spotecznosci prawostawnej Podlasia jest
obecnie bezsporne, potwierdzone m.in. badaniami E. Mironowicza (1992),
A. Sadowskiego (1995), M. Barwinskiego (2004), A. Nikitorowicza (2012),
a takze wynikami dwoch ostatnich spiséw ludnosci z 2002 oraz 2011 r. Ponadto
jest to proces w duzym stopniu uzasadniony historycznie, jezykowo i kultu-
rowo'. Nie bez znaczenia dla jego przebiegu jest aktywna dziatalno$é spoteczno-
-kulturalna przedstawicieli podlaskich elit ukrainskich. Jednak zasieg i skala
tego zjawiska jest obecnie trudna do obiektywnego i jednoznacznego okreslenia.
Potencjalnie — na podstawie terytorialnego zasiggu historycznego osadnictwa
oraz gwar potocno-ukrainskich — zdecydowana wigkszo$¢ osob zwyczajowo
zaliczanych do Biatorusindw (glownie na podstawie wyznania prawostawnego),
a zamieszkujgcych fragment potudniowo-wschodniego Podlasia pomig¢dzy Nar-
wig a Bugiem, moze stanowi¢ baze¢ spoteczng dla ukrainskiego ruchu narodo-
wego 1 spoteczno-kulturalnego (ryc. 2). Jednak utozsamianie catej spotecznosci
prawostawnej na potudnie od Narwi z narodem ukrainskim jest wspodfczesnie

! Szerzej zostato to omowione m.in. w artykule M. Barwinskiego z 2011 r. Ukrairicy
na Podlasiu — geneza, kontrowersje, wspolczesnosc.
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nieuzasadnione, nie znajduje potwierdzenia w wynikach badan naukowych
(m.in. Mironowicz 1992, 2010, Sadowski 1995, Barwinski 2004, 2011, 2013)
oraz w wynikach spisow powszechnych z 2002 i 2011 r. Udziat ludnos$ci
deklarujgcej ukrainska tozsamo$¢ narodowg jest na Podlasiu nadal niewielki,
aczkolwiek szybko rosnacy’, a proces rerutenizacji zostal juz wyraznie zazna-

czony, takze poprzez aktywng dzialalno§¢ ukrainskich organizacji i rozwdj
szkolnictwa.
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? Podczas spisu powszechnego w 2002 r. narodowo$é ukrainska zadeklarowato na
Podlasiu 1441 osdb, natomiast w 2011 r. juz 2686 0s6b (na podstawie danych GUS).
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Obszar Podlasia jest takze pograniczem jezykowym, gdzie od wiekdw wspot-
istniaty, przenikaty oraz mieszaly si¢ rozne jezyki: polski, biatoruski, ukrainski,
litewski, rosyjski. Czg§¢ ludnosci, szczegodlnie wiejskiej, ma swiadomosé, ze nie
postuguje si¢ ani jezykiem polskim, ani biatoruskim, ani ukrainskim, lecz
swoistym dialektem, ktory jednak jest zdecydowanie bardziej zblizony do
jezykoéw wschodniostowianskich (biatoruskiego, ukrainskiego, rosyjskiego) niz
do jezyka polskiego. Badania naukowe potwierdzajg istnienie szeregu réznych
gwar wschodniostowianskich na Podlasiu (ryc. 2). Gwary te traktowane sg
glownie w kategoriach lokalnych, a nie narodowych, jako podstawowy jezyk
wyniesiony z domu rodzinnego, $ciSle zwigzany z zamieszkiwanym regionem
jako element ,.tutejszo$ci” i specyfiki podlaskiego pogranicza. Podczas spisu
powszechnego w 2011 r. 1730 0oséb w wojewddztwie podlaskim zadeklarowato
uzywanie w ,.kontaktach domowych” gwary, w tym 669 osob okreslito ja jako
gware pogranicza polsko-biatoruskiego, 549 oséb jako gware biatoruska (,,jezyk
prosty”), a 512 0so6b jako gware biatlorusko-ukrainskg. Ponadto jako jezyk uzy-
wany w domu byt takze deklarowany biatoruski (25 549 osob), litewski (4859),
angielski (2765), ukrainski (2052), rosyjski (1524), romski (420)°.

Wieloetnicznemu charakterowi pogranicza narodowo$ciowego towarzyszy
zaledwie dwureligijne pogranicze wyznaniowe. Obok catkowicie dominujgcych
wyznan chrzeécijanskich — katolicyzmu i prawoslawia — pozostate, gtownie
rozne odlamy protestantyzmu oraz islam, majg znaczenie marginalne. Przyna-
lezno$¢ religijna na Podlasiu bardzo czesto byla i jest utozsamiana z przy-
nalezno$cig narodowa i niejednokrotnie staje si¢ podstawowym kryterium réznic
etnicznych i kulturowych. Stanowi takze wazny element obrony tozsamosci
i odrgbnosci narodowej, zwlaszcza grup mniejszosciowych. Od poczatkoéw
ksztaltowania si¢ na Podlasiu strefy pogranicza dochodzilo jednocze$nie do
kontaktu spotecznosci odmiennych zarowno pod wzgledem narodowosciowym,
jak 1 wyznaniowym. Sprzyjato to ksztalttowaniu si¢ w $wiadomos$ci spotecznej
bardzo silnych stereotypdéw dotyczacych struktury narodowosciowo-religijnej
mieszkancow Podlasia. Jednak wspoltczesnie czeS¢ tych stereotypoéw ulegla
dezaktualizacji. Przeprowadzone badania (m.in. Mironowicz 1992, Sadowski
1995, Goss 2001, Barwinski 2004) potwierdzaja, ze nadal utrzymuje si¢ na
Podlasiu bardzo silna zalezno§¢ pomigdzy narodowoscig biatoruska, ukrainska
i rosyjska a wyznaniem prawostawnym oraz wyznaniem katolickim a przyna-
lezno$cig do narodu polskiego i litewskiego. Jednak powszechne, stereotypowe
utozsamianie calej spotecznos$ci prawostawnej z mniejszoscig biatoruska Iub
ukrainskg nie znajduje potwierdzenia w wynikach badan naukowych oraz rezul-

* Na podstawie Ludnosé w wojewddztwie podlaskim... (2013).
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tatach ostatniego spisu ludnosci z 2011 r., gléwnie z powodu duzego udziatu
0sob deklarujacych polskg przynalezno$¢ narodowg wsrdd wyznawcow prawo-
stawia. W duzym stopniu jest to spowodowane procesami asymilacji spolecz-
nosci prawoslawnej, ktora intensywnej zachodzi na plaszczyznie jezykowej
i narodowej, a zdecydowanie najwolniej na plaszczyznie wyznaniowej, czyli
asymilacji narodowej bez konwersji religijne;.

Wedlug M. Sobczynskiego (2000) istnieje bardzo duze prawdopodobienstwo,
ze osoba zamieszkujaca na Podlasiu, bedaca wyznania prawostawnego i dekla-
rujaca si¢ jako Polak, jest w rzeczywistosci zasymilowanym Biatorusinem lub
Ukraincem, takze dlatego, ze w okresie zaboroéw deklarowanie wyznania prawo-
stawnego przez etnicznego Polaka bylo traktowane jako zdrada narodowa i zda-
rzato si¢ niezwykle rzadko. Tezg t¢ potwierdza A. Sadowski (1995), wedtlug
ktorego powszechno$¢ kategorii ,,Polak-prawostawny” jest zwigzana z ,,szero-
kimi i masowymi, zachodzacymi od dawna procesami asymilacji przedstawicieli
spotecznosci prawostawnych do narodu polskiego”. Glownymi czynnikami
przyspieszajacymi asymilacj¢ prawostawnej spotecznosci Podlasia jest migracja
do miast, mieszane malzenstwa, polonizacyjna dziatalno$¢ sytemu edukacji oraz
powszechnos$¢ stosowania jezyka polskiego, przywigzanie do historii i kultury
polskiej przy jednoczesnym braku kontaktu z kulturg biatoruska, czgste postrze-
ganie ,,biatoruskosci” jako czego$ ,,gorszego”, mniej atrakcyjnego, a co za tym
idzie, ukrywanie ,,ruskiego” pochodzenia, ponadto staba znajomo$¢ bialoruskiej
historii, kultury, jezyka (Sadowski 1995). Takze E. Mironowicz (1992), na pod-
stawie wlasnych badan nad §wiadomo$cia narodowg spoteczno$ci prawostawnej
Biatostocczyzny przeprowadzonych w latach 80. ubieglego wieku, podkresla
zasadnicze znaczenie procesow asymilacyjnych przy genezie kategorii ,,Polak-
-prawostawny”, zwlaszcza zwigzanych z migracjami do miast, oddzialywaniem
szkolnictwa oraz chgcig awansu spotecznego ludnosci prawostawnej, ktéremu
,.biatorusko$¢” czesto przeszkadzata i z tego powodu byla powszechnie odrzu-
cana. Istotna wydaje si¢ uwaga W. Pawluczuka (1999), ktéry podkresla, ze na
Podlasiu okreslenie ,,Polak-prawostawny” nie oznacza po prostu Polaka wyzna-
nia prawostawnego, ale Polaka, ktory jednoczesnie czuje swa przynaleznos$¢ do
prawostawnej wspoélnoty cywilizacyjnej. Dowodzi tego stosowanie, zwlaszcza
w czasach PRL, okreslenia ,,Polak-prawostawny” takze w stosunku do ateistow,
gtéwnie funkcjonariuszy partyjnych pochodzenia biatoruskiego, ktorzy pow-
szechnie deklarowali si¢ jako Polacy, przy jednoczesnym podkreslaniu podzia-
tow i1 antagonizméw prawostawno-katolickich w poszczegdlnych komitetach
partyjnych.

Wyrazna dominacja liczebna wyznawcow prawostawia nad osobami dekla-
rujacymi biatoruska tozsamo$¢ narodowsg na Podlasiu zostala potwierdzona
wynikami spisu powszechnego z 2011 r., podczas ktérego po raz pierwszy od
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1931 r. zadano pytanie dotyczace tozsamosci religijnej’. W wojewodztwie
podlaskim przynalezno$¢ do Polskiego Autokefalicznego Kosciota Prawostaw-
nego zadeklarowaty 119 653 osoby, a laczna liczba deklaracji narodowosci
biatoruskiej, ukrainskiej i rosyjskiej wyniosta 42 622 osoby. Oznacza to, ze
wedlug danych GUS wspoétczesnie na Podlasiu zaledwie 35,6% wyznawcow
prawostawia deklaruje wschodniostowianska tozsamos$¢ narodows, a zdecydo-
wanie dominuje wsrod nich kategoria ,,Polak-prawostawny”, prawdopodobnie
najliczniejsza na Bialostocczyznie oraz w potudniowo-wschodniej czesSci woje-
wodztwa (tab. 1). W skali catej Polski wsrod 156 284 wyznawcdw prawostawia,
az 97 802 (62,6%) zadeklarowato wytgcznie polskg narodowosc.

Tabela 1. Deklarowana przynalezno$¢ do wyznania religijnego
w wojewddztwie podlaskim w 2011 r.

Wyznanie religijne Deklaracje ogotem
Kosciot rzymskokatolicki 97 013
Kosciot prawostawny 119 653
Zwiazek Wyznania Swiadkow Jehowy 2450
Kosciot Zielonoswigtkowy 770
Kosciot Ewangelicko-Augsburski 187
Kosciot greckokatolicki 169
Inne 2 681
Nienalezacy do zadnego wyznania 10 364
Odmawiajacy udzielenia odpowiedzi 62 023

Zrédto: na podstawie danych GUS: http://stat.gov.pl/ (24.04.2014)

Podczas tego samego spisu ludnos$ci, podobnie jak w 2002 r., zadano takze
pytania dotyczace tozsamosci narodowej. Jednak metoda przeprowadzenia spisu
w 2011 r. istotnie roznita si¢ od poprzedniego, m.in. po raz pierwszy zastoso-
wano dwa odmienne formularze spisowe, umozliwiono deklarowanie podwajnej
tozsamos$ci narodowej oraz wypelnienia formularza przez Internet, a rachmis-
trzowie spisowi odwiedzili tylko nieliczne mieszkania. Metoda przeprowadzenia
spisu oraz sformutowania pytan dotyczacych narodowosci, a zwlaszcza oblicza-
nia struktury narodowo$ciowej, zawyzyla jego wyniki oraz ograniczyla ich

* Pytanie o deklaracje wyznania religijnego zamieszczono wytacznie w formularzu
spisowym dotyczacym tzw. badania reprezentacyjnego, ktérym objeto 20% wyloso-
wanych gospodarstw domowych z zamiarem uogoélnienia danych na cata populacj¢ (na
podstawie informacji GUS).
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wiarygodnos$¢. Czynnikiem, ktory w najwiekszym stopniu wptynat na deforma-
cje¢ wynikoéw dotyczacych kwestii narodowosciowych, byta mozliwos¢ deklaro-
wania podwojnej identyfikacji narodowej przy jednoczesnym ,,automatycznym
przypisaniu” do mniejszosci narodowych lub etnicznych oséb, ktore zadekla-
rowaly tozsamo$¢ ,,mniejszo$ciowq” na miejscu drugim, razem z deklarowang
na miejscu pierwszym identyfikacja polska’.

Tabela 2. Struktura narodowosciowa mieszkancéw wojewddztwa podlaskiego
wedhug wynikow spisdw powszechnych z 2002 oraz 2011 r.*

Lata
2002 2011
Narodowos¢ Liczba mieszkancow Struktura narodowo$ciowa
ogotem jedporodna ZlOZ(?I:la

(pojedyncza) | (podwdjna)

Ogotem, w tym: 1 208 606 1202 365 X X
polska 1135347 1144 373 1127 874 16 499
inna niz polska, 55199 51310 33930 17 380

w tym:

biatoruska 46 420 39 105 27 000 12 105
litewska 5156 4904 4007 897
ukrainska 1441 2 686 1225 1461
rosyjska 647 832 381 450

romska 369 X X X

tatarska 323 X X X
amerykanska 71 590 50 539

“ Dotyczy ogoélu os6b zaréwno posiadajacych, jak i nieposiadajacych polskiego
obywatelstwa.

Zrédto: na podstawie opracowan GUS Ludnosé wedlug deklarowanej narodowosci
oraz wojewodztw w 2002 roku oraz Ludnos¢ w wojewodztwie podlaskim... (2013).

Jedng z najistotniejszych konsekwencji odmiennej metody przeprowadzenia
spisu byl wyrazny i powszechny wzrost liczebnosci mniejszo$ci narodowych
i etnicznych w Polsce, a zwlaszcza grup regionalnych, z wyjatkiem mniejszosci
niemieckiej i1 biatoruskiej (Barwinski 2014a). Te ogoélnopolskie prawidtowosci

> Metoda przeprowadzenia spisu ludnosci z 2011 r. oraz kontrowersje zwiazane
z jego wynikami zostaly obszernie omoéwione m.in. w artykule M. Barwinskiego Struk-
tura narodowosciowa Polski w swietle wynikow spisu powszechnego z 2011 roku.
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dotyczyty takze wojewddztwa podlaskiego, gdzie relatywnie najbardziej wzrosta
liczba osob deklarujgcych narodowos¢ amerykanska i ukrainskg, w nieco mniej-
szym stopniu takze rosyjska, a wyraznie spadta liczba osob identyfikujacych si¢
z narodem biatoruskim (tab. 2). Jedyna ro6znicg byl nieznaczny spadek na Pod-
lasiu liczebnos$ci mniejszosci litewskiej, pomimo jego wzrostu w skali ogdlno-
polskiej.

Brak opublikowania przez GUS pelnych danych etnicznych z 2011 r. na
poziomie gmin uniemozliwia obecnie szczegélowa analiz¢ rozmieszczenia
terytorialnego poszczegoélnych mniejszo$ci na Podlasiu oraz przeprowadzenia
doktadnych poréwnan z wynikami spisu z 2002 r. Na podstawie dostgpnych
danych mozna stwierdzi¢, ze tylko dwie mniejszosci — biatoruska i litewska —
maja wyrazna koncentracje terytorialng w swoich tradycyjnych regionach za-
mieszkiwania: Litwini na pograniczu polsko-litewskim, zwlaszcza w gminach
Punsk i Sejny, natomiast Biatorusini w poludniowo-wschodniej czg$ci Podlasia.
Jednoczesnie wsrod mniejszo$ci biatoruskiej zaznacza si¢ wyrazna tendencja
zmniejszania koncentracji w gminach, w ktorych stanowi znaczny udzial
mieszkancow. Biatorusini w 2002 r. w o$miu podlaskich gminach stanowili
ponad 40% ogoétu mieszkancow, natomiast w 2011 r. juz tylko w czterech
(Czyze, Dubicze Cerkiewne, Orla, Hajnoéwka) (ryc. 3).

Wsrdd wspolczesnych zmian struktury narodowosciowej wojewodztwa pod-
laskiego najbardziej istotny jest wyrazny spadek osob deklarujacych narodowosc
biatoruskg — z 46,4 tys. do 39,1 tys. oséb, a w przypadku wylacznie poje-
dynczych identyfikacji do zaledwie 27,0 tys. osob, w trakcie dziewigciu lat
(2002-2011) (tab. 2). Podczas ostatniego spisu ludnosci ponad 12 tys. oso6b na
Podlasiu zadeklarowato narodowo$¢ biatoruska wraz z inng tozsamoscia, z re-
guly polska, czeSciej podajac jg na miejscu pierwszym. Jeszcze szybciej poste-
puje spadek biatoruskiej odrebnosci jezykowej. Sposrod 39,1 tys. osdb, ktore
w 2011 r. zadeklarowaly w wojewodztwie podlaskim narodowos$¢ biatoruska,
tylko 25,5 tys. (65,2%) potwierdzito uzywanie jezyka biatoruskiego w kontak-
tach domowych, a jako jezyk ojczysty byt on traktowany przez zaledwie 15 tys.
0sob (38,4%).

Do gtéwnych przyczyn zmniejszania si¢ liczebnos$ci biatoruskiej mniejszosci
narodowej na Podlasiu mozna zaliczy¢:

— nasilajacg si¢ asymilacje ludnosci pochodzenia biatoruskiego, przyjmo-
wanie przez nig polskiej tozsamos$ci narodowej bez konwersji wyznaniowej;

— depopulacje wsi poludniowo-wschodniego Podlasia, tradycyjnie zamiesz-
kanych przez Biatorusinow;

— migracj¢ do miast zdominowanych liczebnie przez Polakow, czgsto poza
obszar wojewodztwa podlaskiego, a po akcesji Polski do UE takze do zachod-
niej Europy;
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— zanizanie liczebno$ci mniejszo$ci biatoruskiej w spisach ludnosci, spowo-
dowane m.in. niechecig do deklarowania niepolskiej narodowosci na zrézni-
cowanym, lecz jednak zdominowanym przez Polakéw pograniczu;

— wzrost poczucia tozsamo$ci ukrainskiej wsrod cze$ci prawostawnych
mieszkancow Podlasia, cho¢ w kategoriach liczbowych nadal niewielki, jednak
systematycznie postepujacy ,,kosztem” etnosu biatoruskiego;

— niewielkg aktywno$¢ polityczng i spoteczng Biatorusinow;

— rozbicie 1 rozdrobnienie organizacyjne ruchu biatoruskiego, konflikty
wsrod elit biatoruskich, czesto niezrozumiate dla wigkszosci Biatorusindw;

— brak wsparcia ze strony wladz Republiki Biatorusi (zwlaszcza w porow-
naniu z relacjami mniejszo$ci litewskiej na Podlasiu z wladzami Republiki
Litewskiej).
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Ryc. 3. Gminy wojewodztwa podlaskiego, w ktorych wedhug wynikow spisu ludnosci
z 2011 r. udzial mniejszosci narodowych wynosit ponad 10% ogoéhu mieszkancoéw
Zrodto: na podstawie danych Ministerstwa Administracji i Cyfryzacji:
https://mniejszosci.narodowe.mac.gov.pl
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Mozna postawi¢ teze, ze na Podlasiu nadal bedzie postgpowaé asymilacja
narodowosciowa ludno$ci pochodzenia biatoruskiego przy zachowaniu jej od-
rebnosci wyznaniowej, a Biatorusini — jezeli jeszcze nie powszechnie, to z pew-
noscig w duzej czgsci — beda przeksztatcac si¢ z biatoruskiej mniejszosci naro-
dowej w regionalng grupe polskiej ludnosci prawostawne;.

Dwie najliczniejsze i najbardziej skoncentrowane terytorialnie niepolskie
spotecznosci Podlasia, czyli Biatorusini i Litwini, majg podobne cechy — sg auto-
chtonicznymi mniejszo$ciami narodowymi, zamieszkuja peryferyjne obszary
kraju, stanowia zwarte odpryski sgsiedniego narodu posiadajacego swoje wlasne
panstwo’. Jednak mimo istotnych podobienstw wiele czynnikéw wyraznie rozni-
cuje te dwie grupy, gtdwnie liczebnos¢, podatno$¢ na asymilacjg, poczucie inte-
gracji grupowej, instytucjonalizacja, odrgbno$¢ wyznaniowa i jezykowa, relacje
Z 7agraniczng 0jczyzna.

Z powodu bardzo matej liczebnosci oraz braku odrgbnosci wyznaniowej,
najwazniejszym czynnikiem, dzieki ktéremu Litwini w Polsce mogg uniknaé
asymilacji i utrzyma¢ odrgbno$¢ narodowa, jest zachowanie wlasnego jezyka
i kultury. Dlatego gtownym przejawem dziatalno$ci narodowej i podstawa
utrzymania litewskiej tozsamo$ci jest rozwo] szkolnictwa oraz dziatalno$ci
kulturalnej. Szkolnictwo litewskie zdecydowanie wyrdznia si¢ in plus na tle
szkolnictwa innych mniejszosci narodowych w Polsce, zwlaszcza pod wzgledem
udziatu szkot z wykladowym jezykiem mniejszosci. Z pewnos$cig jest to
utatwione skupieniem terytorialnym mniejszosci litewskiej, ale niemozliwe do
osiggniecia bez silnego poczucia tozsamosci narodowej 1 zrozumienia roli
edukacji dzieci w jej utrzymaniu.

Wyrazne poczucie odregbnosci narodowej i jezykowej, peryferyjnos¢ i zwar-
to$¢ terytorialna sprzyjaja izolacji Litwindw od spoteczenstwa polskiego oraz
ich wewnetrznej konsolidacji jako odrgbnej grupy mniejszoSciowej. Z Kkolei
mala liczebno$§¢ oraz bezposrednie sasiedztwo geograficzne Litwy wzmacniajg
poczucie emocjonalnej bliskosci z zagraniczng ojczyzng oraz wigzi i kontakty
z rodakami. Wydaje si¢, ze obecnie, odmiennie niz w okresie PRL, utrzymaniu
odrebnosci sprzyjaja nie tyle peryferyjnos$¢ polozenia i zwigzana z tym pewnego
rodzaju izolacja, ile bezposrednia blisko$¢ panstwa macierzystego, oddzielonego
tylko wewnetrzng granica UE, i zwigzane z tym wsparcie zarowno rodakow, jak
1 wladz litewskich (Barwinski 2013, 2014b).

Porownanie sytuacji Litwinow i Biatorusinéw pokazuje, ze zwarte zamiesz-
kiwanie regionu nadgranicznego, w bezposredniej bliskosci wlasnego panstwa
macierzystego, nie gwarantuje pozytywnego wsparcia zagranicznej ojczyzny.
Czynnikami decydujgcymi sg stosunki polityczne miedzy wladzami panstwa

¢ Wedtug klasyfikacji mniejszosci narodowych M. Kotera (1993).
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zamieszkania i panstwa macierzystego, ich potencjal gospodarczy, funkcja pet-
niona przez granice migdzypanstwowa, zwigzana z tym jej ,,przepuszczalnosc”
oraz rodzaj relacji transgranicznych, a takze charakter wigzi miedzy mniejszo$-
cig i rodakami w panstwie narodowym. W przypadku Biatorusinow nawet rela-
tywnie duza liczebnos$¢, odrgbnos¢ wyznaniowa oraz koncentracja terytorialna
nie gwarantuja utrzymania odrgbno$ci narodowej. Glownymi przeszkodami
sg bierno$¢ i podatno$¢ na asymilacje (glownie narodowa i jezykowa) oraz
niewielki stopien integracji grupowej (poza silng integracjag wyznaniowa)
(Barwinski 2012, 2013).

Na Podlasiu, ktore pomimo spadku koncentracji mniejszoSci biatoruskiej
i tak pozostato jej zdecydowanie najliczniejszym skupiskiem w Polsce, czynni-
kiem najsilniej jednoczacym, niepoddajacym si¢ asymilacji 1 zarazem zdecydo-
wanie wyrdzniajagcym osoby o wschodnim pochodzeniu etnicznym jest wyzna-
nie prawostawne. Poczucie identyfikacji religijnej jest duzo silniejsze niz nie-
polskiej tozsamosci narodowej. Wedlug F. Plita (2008), wiele osob, nie chcac
angazowac¢ si¢ w podlaski dyskurs ,,Biatorusin czy Ukrainiec”, wybiera przy-
naleznos¢ przede wszystkim do wspdlnoty prawostawnej. Staje si¢ ona wy-
znacznikiem przynaleznosci etniczno-kulturowej, podobnie jak w dawnej Jugo-
stawii istniata nie tylko prawnie, ale i de facto, narodowos¢ Muzulmanie.

Z pewnoscig za wczesnie jest mowi¢ o funkcjonowaniu na Podlasiu narodu
prawostawnego, co nie zmienia faktu, ze gldownym czynnikiem roznicujacym
mieszkancow Biatostocczyzny jest przynalezno$¢ wyznaniowa. Identyfikacja
religijna (prawostawno-katolicka) wyraznie dominuje nad narodowg (polsko-
-biatoruska czy polsko-ukrainska). Zasadniczy podzial kulturowy, spoteczny,
polityczny biegnie wzdhuz linii katolicy-prawostawni, a nie Polacy-Biatorusini,
Polacy-Ukraincy czy Bialorusini-Ukraincy. Jest to potwierdzeniem, w skali
regionalnej, zachodzacych na $wiecie przeksztalcen spoteczno-kulturowych.
Procesom globalizacji 1 unifikacji polityczno-gospodarczej Europy i $wiata
towarzyszy jednocze$nie narastajaca $wiadomos¢ roéznic cywilizacyjnych,
zwlaszcza dotyczacych kwestii religijnych. Podziat ten jest niewatpliwie pogle-
biany potozeniem Podlasia na granicy — a raczej na strefowym pograniczu
dzielacym potudnikowo Europe — pomigdzy zachodnim (,,tacinskim”) i wschod-
nim (,,bizantyjskim”) chrze$cijanstwem.

Biegngca w przyblizeniu wzdhuz granicy Polski z Biatorusig i Ukraing linia
podziatu ksztaltujacego si¢ na podstawie tradycji zachodniego chrzes$cijanstwa
oraz wpltywow kultury prawostawnej jest najtrwalszg linig podzialu kontynentu
europejskiego (Eberhardt 2004, Banski 2008). Od 2004 r. jest ona dodatkowo
wzmocniona — w sensie dostownym (techniczne $rodki ochrony granic) oraz
prawnym (przepisy wizowe) — funkcja zewnetrznej granicy UE, w wyniku czego
podlaskie pogranicze w sensie kulturowym i politycznym mozna obecnie
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traktowac jako rubieze Europy Zachodniej, a wschodnia granice UE jako gtowna
o$ podziatu Europy. W wyniku akcesji Polski i Litwy do UE oraz pozostawienia
poza jej strukturami Biatorusi, na Podlasiu nastgpilo wyrazne zroéznicowanie
pogranicza polsko-litewskiego oraz polsko-biatoruskiego.

Granica polsko-biatoruska pelni aktualnie funkcje bariery migdzy catkowicie
odmiennymi realiami politycznymi, ekonomicznymi, prawnymi, spotecznymi,
kulturowymi. Wyraznie dzieli nie tylko spoteczenstwo polskie i biatoruskie, ale
takze Bialorusindbw zyjacych po obu stronach granicy. Roznicuje nie tylko pod
wzgledem formalnym, ale takze kulturowym, mentalnym i gospodarczym,
w stopniu wickszym niz w przypadku granicy z Ukraing, i w sposob zupetie
nieporownywalny do funkcji granicy polsko-litewskiej. Z pewno$cig mozna ja
okresli¢ jako jedng z najsilniejszych barier cywilizacyjnych we wspolczesnej
Europie.

Paradoksalnie, w konsekwencji prowadzonej przez prezydenta Lukaszenke
od kilkunastu lat polityki zmierzajacej do wynarodowienia Biatorusindw przez
likwidacj¢ biatoruskich symboli narodowych, ograniczanie jezyka bialoruskiego
(zwhaszcza w szkolnictwie), likwidacj¢ niezaleznych biatoruskich organizacji
i mediow, obecnie tatwiej by¢ Biatorusinem w Rzeczypospolitej Polskiej niz
w Republice Biatorusi. Dlatego tez panstwo bialoruskie nie jest tak istotnym
punktem odniesienia dla Biatorusinéw z Podlasia, jak zagraniczna ojczyzna dla
Litwinow czy Ukraincow (Barwinski 2012). Badania socjologiczne potwierdza-
ja, ze przedstawiciele mniejszo$ci biatoruskiej jako swojg macierzystg ojczyzne
powszechnie postrzegaja Polske, a nie Bialorus. Z panstwem polskim czujg
bardzo silny zwigzek emocjonalny, historyczny i polityczny, a spoteczenstwo
polskie oceniaja zdecydowanie bardziej pozytywnie niz ludno$¢ biatoruska
mieszkajgca za wschodnig granicag. W tej sytuacji w kontaktach zewnetrznych
powszechnie wlaczaja si¢ w rolg obywateli polskich, a nie mniejszosci biato-
ruskiej (Sadowski 1995). Potwierdzaja to badania C. Zotedowskiego (2003)
i M. Bienkowskiej-Ptasznik (2007) porownujace mniejszos¢ litewska oraz
biatoruska. Zgodnie stwierdzajg, ze Litwini identyfikuja swa stolice z Wilnem,
majg wyrazne poczucie zwigzku z panstwem litewskim, sg silnie zaangazowani
w to, co dzieje si¢ na Litwie. Bialorusini natomiast stolice identyfikuja z War-
szawa, ewentualnie z Biatymstokiem, w niewielkim, marginalnym stopniu utoz-
samiajg si¢ z panstwem biatoruskim. Ich stosunek do zagranicznej ojczyzny
rzadko cechuja pozytywne emocje. Sytuacje na Biatorusi, a zwlaszcza polityke
prezydenta Lukaszenki, oceniajg na ogoét obojetnie lub krytycznie. Negatywna
ocene sytuacji politycznej na Biatorusi wérdd podlaskich Bialorusindéw potwier-
dzaja takze badania P. K¢pki (2009), lecz jedynie w odniesieniu do mtodych
i lepiej wyksztatlconych respondentow, zdecydowanie popierajacych demokra-
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tyczng opozycje. Wsrod starszych, prawostawnych mieszkancoéw Podlasia, do-
minowaty pozytywne oceny systemu politycznego na Bialorusi.

Zrbznicowane postawy mniejszosci biatoruskiej wobec Biatorusi przektadaja
si¢ takze na jej odmienne postrzeganie przez liderow biatoruskich organizacji.
Wisrdd dziatajacych w Polsce organizacji mniejszosci ukrainskiej i litewskiej nie
ma praktycznie zadnych roznic i podziatéw dotyczacych relacji z zagraniczng
ojczyzng, natomiast wsrdd organizacji biatoruskich stosunek do Republiki
Bialorusi, jej wladz i systemu politycznego jest jedna z najwazniejszych kwestii
spornych i gtowng (obok oceny okresu PRL) linig podziatlu oraz konfliktu.
Biatoruskie Towarzystwo Spoteczno-Kulturalne (BTSK) konsekwentnie utrzy-
muje przyjazne relacje z wltadzami biatoruskim, mimo Ze skala wsparcia wladz
w Minsku dla dziatalnosci BTSK (m.in. pomoc w wyposazeniu amatorskich
zespotdw ludowych, szkolenia dla nauczycieli) jest nieporownywalna mniejsza
niz np. wladz w Wilnie dla organizacji litewskich. Natomiast dziatacze organi-
zacji biatoruskich powstatych w latach 90. XX w., opozycyjnych do BTSK,
zdecydowanie negatywnie oceniajg wladze biatoruskie, podkreslaja, ze z ,,ofi-
cjalng Biatorusig” nie utrzymuja zadnych kontaktow i nie prowadza zadnej
wspolpracy. Tak jak dziatacze stowarzyszen biatoruskich odmiennie oceniajg
rzeczywisto$§¢ polityczng na Biatorusi, tak tez roznig si¢ w ocenie sytuacji
mniejszosci biatoruskiej po akcesji Polski do UE. Przewodniczacy BTSK uwaza,
ze przyjecie Polski do UE nic nie zmienito w polozeniu mniejszosci biatoruskiej,
natomiast dziatacze innych organizacji podkres$laja pozytywna role europejskich
standardow prawnych w ochronie praw mniejszosci narodowych oraz lepsza
ochron¢ mniejszos$ci po akcesji do UE (Barwinski 2012, 2013).

Z kolei wladze litewskie, ograniczajac prawa mniejszo$ci narodowych (w tym
polskiej) na wilasnym terytorium, jednocze$nie w réznej formie — finansowej,
organizacyjnej, politycznej — wspieraja Litwindw poza granicami. Niewielka
liczebnos¢ Litwinow w Polsce, ich koncentracja terytorialna oraz stosunkowo
korzystna sytuacja ekonomiczna istotnie zwigkszajg efektywnos¢ tej pomocy.
Zaangazowanie wiadz litewskich wyraza si¢ m.in. przeznaczaniem znacznych
naktadow finansowych na dzialalno§¢ mniejszosci, zwlaszcza na kwestie zwia-
zane z umacnianiem tozsamos$ci, edukacjg oraz rozwojem instytucji narodo-
wych. Dla mniejszosci litewskiej w Polsce gldéwnymi konsekwencjami akces;ji
Polski i Litwy do UE jest intensyfikacja kontaktow instytucjonalnych z zagra-
niczng ojczyzng oraz mozliwo$¢ swobodnego przekraczania granicy mig¢dzy-
panstwowej, co dla spotecznosci zyjacej od dziesigcioleci w strefie przygra-
nicznej ma fundamentalne znaczenie. Zwlaszcza ze nie tylko w okresie PRL, ale
praktycznie od poczatku lat 20. XX w. ta blisko§¢ geograficzna nie przekladata
si¢ na mozliwos¢ wzajemnych kontaktow. Granica polsko-litewska przez kilka-
dziesigt lat byla bardzo szczelna barierg, uniemozliwiajgcg nie tylko normalng
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wspolprace transgraniczng, ale takze odwiedziny rodziny mieszkajacej kilka czy
kilkanascie kilometréw dalej. Dlatego dla mieszkajacych na Suwalszczyznie
Litwindw najwazniejszym aspektem integracji europejskiej jest — w sensie do-
stownym i praktycznym — integracja pogranicza polsko-litewskiego (Barwinski
2013).

5. Whnioski

Podlasie jest zarowno pograniczem zewngtrznym (mi¢dzypanstwowym, Unii
Europejskiej), jak i wewngtrznym (narodowosciowym, wyznaniowym, jezyko-
wym, kulturowym) jako region zamieszkiwania autochtonicznych mniejszosci
narodowych oraz ich kontaktow z polska wigkszoscia.

Z perspektywy geograficznej i historycznej, jedng z najbardziej interesujg-
cych cech podlaskiego pogranicza narodowos$ciowo-wyznaniowego jest jego nie-
zwykla stabilno$¢, czyli nieznaczna zmienno$¢ w historycznie dtugim okresie.
Dotyczy to w gtéwnej mierze przebiegu pogranicza katolicko-prawostawnego.
Podziat Podlasia na czes¢ zachodnig, z przewagg ludnosci rzymskokatolickiej,
oraz wschodnig, z dominacja wyznawcoOw prawostawia, istnieje juz kilkaset lat.
Natomiast strefa pogranicza narodowosciowego — polsko-biatorusko-ukrainskiego
— jest wspoélczesnie wyraznie przesunigta w kierunku wschodnim. Odmienny
przebieg obu rodzajow pogranicza jest w duzej mierze spowodowane poste-
pujaca asymilacja narodowosciowa wsrdd zamieszkujacej Podlasie ludnosSci
wschodniostowianskiej 1 wynikajaca z tego powszechno$cia typu tozsamosSci
,,Polak-prawostawny” (Barwinski 2004, 2005a, b).

Wedhug zaproponowanej przez M. Kotera (1995) typologii pograniczy w za-
lezno$ci od genezy i charakteru zamieszkujacej je ludnosci, pogranicze narodo-
wosciowo-wyznaniowe na potudniowo-wschodnim Podlasiu nalezy zaklasyfiko-
wac jako strefe kontaktu pokrewnych ekumen narodowych, w tym przypadku
polskiej, biatoruskiej oraz ukrainskiej. Pokrewienstwo tworzacych to pogranicze
narodowosci prowadzi do upodabniania jezykowego i kulturowego ludnosci
oraz do stopniowego zatracania poczucia odrebno$ci narodowej poszczeg6lnych
spotecznosci, co z kolei powoduje asymilacj¢ do spotecznosci wigkszosciowej,
duzej zmienno$ci deklaracji narodowosciowych, poczucia przynaleznosci jedno-
cze$nie do dwoch narodowosci oraz deklarowania si¢ jako ,.tutejsi”. Niezwykle
istotne jest woéwczas zroéznicowanie wyznaniowe, ktore stanowi czgsto podsta-
wowy element pozwalajacy zachowaé odrgbnosc. Dlatego wspotczesnie na Pod-
lasiu duzo wyrazniejsze jest zréznicowanie katolicko-prawostawne niz polsko-
-biatoruskie czy biatorusko-ukrainskie.

Wedlug tej samej typologii (Koter 1995), pogranicze polsko-litewskie na
Suwalszczyznie mozna natomiast zaklasyfikowaé jako strefe kontaktu réznig-
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cych si¢ ekumen narodowych. Taki typ pogranicza ksztaltuje si¢ pomigdzy
grupami o istotnych ro6znicach kulturowych lub jezykowych, a wzajemne przeni-
kanie si¢ odmiennych narodowo$ci nie prowadzi do utraty odrgbnosci lub
upodobnienia jezykowego. Mimo tozsamosci wyznaniowej, autochtonizmu oraz
wielowiekowych wspolnych dziejow historycznych z narodem i panstwem
polskim, mniejszo$¢ litewska bardzo wyraznie odrdznia si¢ od Polakow. Litwini
nalezag obecnie do najlepiej zorganizowanych i zintegrowanych mniejszo$ci
narodowych w Polsce, z silnym poczuciem tozsamos$ci narodowej 1 relatywnie
wysoka odporno$cia na asymilacje.

Pogranicza, zwlaszcza silnie zroznicowane pod wzgledem narodowo$cio-
wym, religijnym, jezykowym i kulturowym, sg bardzo czgsto utozsamiane
z obszarami niestabilnymi, konfliktogennymi, na ktorych dochodzito w prze-
szto$ci — i nadal dochodzi — do antagonizmow pomig¢dzy zamieszkujacymi je
narodami. Przekonanie to wzmoglo si¢ w ciggu ostatnich dekad, kiedy w wielu
regionach $srodkowej 1 wschodniej Europy doszto do rozbudzenia nacjonali-
zmdw, tendencji separatystycznych, ponownego uaktywnienia si¢ historycznych
sporéw. Jednak nie zawsze europejskie pogranicza muszg by¢ stereotypowo
utozsamiane z obszarami konfliktow, niecheci, a nawet nienawisci pomig¢dzy
zamieszkujacymi je narodami. Sytuacja taka ma miejsce m.in. na Podlasiu, gdzie
istnieja wielowiekowe tradycje wspolnego zamieszkiwania zréznicowanych
spotecznosci. W wyniku przemian politycznych i osadniczych, proporcje pomie-
dzy poszczegolnymi kategoriami etniczno-kulturowymi ulegaty zmianom, ale
odbywaly si¢ one w sposob ewolucyjny, nie powodujac spotecznie odczuwal-
nych wstrzagsow. Zroznicowanie narodowosciowe 1 wyznaniowe, §cieranie si¢
fal migracyjnych i wzorcéw kulturowych, naptywajacych z roznych stron, spo-
wodowato, ze Podlasie jest obecnie typowym przykitadem pogranicza kultu-
rowego, na ktorym wytworzyla si¢ specyficzna postawa mieszkancow — ludzi
pogranicza. Mieszkajacy tam ,,czlowiek pogranicza” jest tolerancyjny, wielo-
kulturowy, poshuguje si¢ ré6znymi jezykami lub gwarami, posiada wsrdd rodziny
i znajomych osoby roznych wyznan i narodowos$ci, czg¢sto odczuwa przyna-
lezno$¢ jednocze$nie do dwoch narodow i kultur, uczestniczy w $§wigtach,
obrzedach 1 zwyczajach roznych spotecznosci, jest silnie przywigzany do za-
mieszkiwanego regionu, wlasnej ,,matej ojczyzny” (Nikitorowicz 1995, Sado-
wski 1995, Plit 2008, Awramiuk 2011).

A. Sadowski (1995) na podstawie wynikow wiasnych, wieloletnich badan
socjologicznych, prowadzonych wsrod mieszkancéw Bialostocczyzny, wysunagt
tezg, ze na Podlasiu ,,[...] wytworzyly si¢ okre§lone reguty migdzyetnicznego
wspolzycia, powodujac istnienie spotecznego tadu, w ktorym istniejgce roznice
s uswiadamiane, ale nie powodujg spotecznych konfliktow”. Zostato to po-
twierdzone m.in. badaniami M. Barwinskiego (2004), ktore pokazuja bardzo
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wysoka — przynajmniej deklarowang — tolerancj¢ dla poszczegdlnych narodo-
wosci oraz subiektywne przekonanie wigkszosci respondentdw (zwlaszcza na
obszarach wiejskich) o braku konfliktow etniczno-religijnych. Niestety ten
idylliczny obraz podlaskiego pogranicza zostal w ostatnich latach zaburzony
m.in. kilkukrotnym niszczeniem dwujezycznych polsko-litewskich oraz polsko-
-biatoruskich tablic z nazwami miejscowosci, profanowaniem zydowskich
cmentarzy, podpaleniem Centrum Kultury Muzulmanskiej oraz powtarzajagcymi
si¢ rasistowskimi atakami na imigrantoéw w Biatymstoku.
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Podlasie as the borderland region
Summary

Podlasie, a historical and geographical region in eastern Poland, has been for
centuries a political and national borderland where Polish, Lithuanian, Belorussian and
Ukrainian ethnic elements intermingled. This resulted in a very durable ethnic, religious
and cultural borderland in Podlasie. It was formed by a number of ethnic and religious
communities that have inhabited this region since a remote past and influenced each
other thus making the region a maze of nations, religions, languages and cultures. The
ethnic and religious diversity of the region was determined by frequent changes in
political linking of Podlasie and several waves of various settlers — a usual phenomenon
in the region that was, particularly in the Middle Ages, a kind of frontier of Poland,
Lithuania and Russia.
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Ethnic borderland in Podlasie is the most diversified region in Poland in respect of
nationality, culture and religion. It forms both an interstate borderland between Poland
and Belarus and an internal ethnic, religious, cultural and linguistic borderland.
Predominent nations are Poles and Belorussians but the presence of Ukrainians,
Lithuanians, Tatars, Romanies, Russians and Karaites, which makes the region a maze of
nations. The religious mosaic is not so striking, nevertheless it is the only province of
Poland where the Roman Catholics are outnumbered by followers of another religion,
namely the Orthodox.

The national and religious borderland in Podlasie is a zone with many transitory
areas where different national, religious, linguistic and cultural groups overlap. There are
hardly any clear dividing lines separating particular national and religious groups. In
Podlasie various communities, in many cases closely related to each other, coexist side
by side.

Borderland zone are usually extensive areas where ethnic divisions tend to fade
away. The whole area of north-eastern Poland, including Podlasie can be considered to
be such a borderland zone. Here, several nationalities and religions are separated by
more or less vast transitory belts rather than definite dividing lines. Sometimes such
transitory areas gave rise to some new derivative communities.

Key words: Podlasie, borderland, political geography, ethnic minorities.
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