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Grzegorz Klein
Wyzsza Szkola Oficerska Wojsk Ladowych we Wroclawiu

Separatyzm czeczenski w latach
1994-1996.

Przetom lat 80. 1 90. XX wieku to czas chylenia si¢ ku
upadkowi ZSRR. Narody znajdujace czy to w sktadzie ZSRR, czy
tez od niego zalezne probowaty uniezalezni¢ si¢ 1 odzyskacé suwe-
rennos¢. Tendencja ta, obecna w Polsce 1 wsrod naszych sgsiadow
obecna byta rowniez na drugim krancu radzieckiego imperium.
W 1990 czeczenski generat radzieckich wojsk lotniczych, Dzo-
char Dudajew zwotal w tym niepodlegltosciowym celu Kongres
Narodu Czeczenskiego.

Dudajew byt wowczas w Czeczeni nieznany. Jego telewi-
zyjne wystapienie, zapowiadajace Kongres wywotato w Czeczeni
fale dyskusji, ich przedmiotem byt nie tylko sam Kongres, ale i to,
ze maja takiego ,,sympatycznego generata”. Mowil innym jezy-
kiem, niz ten jaki towarzyszyl ,,dretwym zebraniom partyjnym”,
wg niego Czeczeni powinni by¢ wolni, podkreslat przy tym, ,,ze
nawet Jelcyn mowi o suwerennosci, a my przeciez bierzemy tylko
to, co nam si¢ nalezy”. Przemowienie to sprawilo, ze ludzie zaczg-
li dylskutowaé o wolnosci, ,,swoimi stowami podniost ludzi z ko-
lan™".

Kongres przerzedzily odbywajace si¢ w osadach wiece,
podczas ktorych wybierano delegatow?. Kongres odbyt sie pod
koniec listopada 1990 r. w Groznym, jego przewodniczacym zO-
stat Dudajew. Proklamowano powstanie Republiki Czeczenskiej,
jak stwierdzono, nie wchodzi ona ,,ani w sktad ZSRR ani tez Fe-
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deracji Rosyjskiej”. Kongres przejat wladze w Czeczenii, m.in.
w skutek obalenia Rady Najwyzszej Czeczeno-Inguszetii oraz
Tymczasowej Rady Najwyzszej (powotana przez Rosj¢ w miejsce
pierwszej Rady). 27 pazdziernika 1991 przeprowadzono wybory
parlamentarne i prezydenckie, nowym prezydentem zostal Duda-
jew. Tuz po wyborach, 1 listopada 1991, ogtoszono niepodlegtosc
Czeczenii, jako republiki niezaleznej, demokratycznej, oddzielo-
nej od Inguszetii®. Mozna przy tym spotkaé si¢ z innymi datami
wskazujacymi na poczatek suwerennosci, np. Hasan Islamow za
dat¢ powstania panstwa uznaje 6 wrzesnia 1991 r., czyli dzien
rozwigzania (czy tez raczej przepedzenia) Rady Najwyzszej”.

Warto zwrdci¢ uwage na obietnice Dudajewa, ktore skta-
dat jeszcze przed wyborami. Ot6z miat on powiedzie¢ ,,mamy tyle
ropy, ze moglibySmy zy¢ jak Kuwejtczycy”, ,,bedziemy zy¢ jak
w Kuwejcie, w patacach ze ztotymi klamkami®. Poréwnania do
Kuwejtu wynikaly z oceny jakosci czeczenskiej ropy, ktora ma
mie¢ wlasciwosci rownie dobre jak kuwejcka, co oznacza, ze
w Czeczenii ,,za dochody z wydobycia i przerobki ropy moze si¢
utrzymaé kazdy rezim™’.

Dazenia niepodlegtosciowe Czeczenéw wywotaty opor
Rosji. Wprawdzie w czerwcu 1992, bazujac na umowie podpisa-
nej w maju tego roku przez Dudajewa z wtadzami Rosji, Czecze-
ni¢ opuscity wojska rosyjskie, jednak zostato to poprzedzone pro-
ba sitowego ,,przywrdcenia porzadku” — w listopadzie 1991 wia-
dze Rosji uznaty czeczenskie wybory za niewazne i wystaty do
Czeczenii wojska wewnetrzne MSW (sity te byly zbyt mate i do
star¢ nie doszto)®.

Wiadze Rosji caly czas podkreslaty konieczno$¢ zachowa-
nia ,,integralnosci terytorialnej Federacji Rosyjskiej”. Zagroze-
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niem byla dla nich nie tylko secesja Czeczeni jako taka, ale i to, ze
dziatania te mogltyby stanowi¢ przyktad dla ,,innych republik au-
tonomicznych™®.

Dziatania Rosji miaty stopniowy charakter — najpierw po-
jawily si¢ negocjacje, naciski ekonomiczne oraz proba destabili-
zacji sytuacji wewnatrz Czeczenii poprzez wspieranie przeciwni-
kéw Dudajewa. Zwienczeniem tego ostatniego elementu byla
proba zbrojnego obalenia Dudajewa przy pomocy rosyjskiego
wojska. Wskutek niepowodzen tych dziatan, wladze Rosji podjety
decyzje o interwencji wojskowej. Podstawg prawna byly dwa de-
krety prezydenta Borysa Jelcyna, wydane 30 listopada i 9 grudnia
1994 r. — ,,0 przedsiewzigciach w sprawie przywrocenia prawo-
rzadnosci konstytucyjnej i porzadku prawnego na terytorium Re-
publiki Czeczenskiej” oraz nakazujacy rzgdowi przywrocenie tej
praworzadno$ci w oparciu o wszelkie dostgpne $rodki. Dziatania
Jelcyna wynikaty gléwnie z przestanek politycznych, jego pozycja
byta staba, zagrazali mu na scenie politycznej zar6wno komunisci
jak 1 nacjonalisci. ,,Zwycigska wojna peryferyjna” mogla przyspo-
rzy¢ mu zwolennikéw, m.in. wérdd politykdw 1 wojskowych nie-
pogodzonych z rozpadem ZSRR, jak rowniez w kregach gospo-
darczych, zwlaszcza w obrebie przemystu wojskowego. Zaktada-
no ponadto, ze nie bedzie to wojna na duzg skale, a jedynie de-
monstracja sity™”.

Co ciekawe, w Czeczenii rowniez nie brakowalo o0sob,
spodziewajacych si¢, ze rosyjskie dziatania beda jedynie demon-
stracjg sily. Elza Dugujewowa, mowigc o bombardowaniu przez
Rosjan w listopadzie 1994 r. lotniska w Groznym, stwierdzita
,2uwazaliSmy jednak, ze probuja nas nastraszy¢, i nikt zbytnio si¢
nie przejmowat”.

°s. Ciesielski, Wojna w Czeczeni 1994-1996 [w:] Czeczenia — Rosja. Mity i rze-
czywistosc, pod red. J. Brodowski, M. Smolen, Krakéw 2006, s. 35.
' Ibidem, s. 35-36.
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Ponadto spodziewata sie, ze ,,ci na gorze na pewno dojda
do jakiego$ porozumienia”ll. Na to samo zwrdcita uwage miesz-
kajaca w Groznym Rosjanka ,,nawet do glowy mi nie przyszto, by
ucieka¢. Nie spodziewatam si¢, ze wybuchnie prawdziwa wojna,
taka na pelny gwizdek, zostatam wiec z corka w Groznym™'%
Mozna jednak znalez¢ i inne relacje, np. Khassana Baieva ,,wojna
wisiala w powietrzu”, a ludzie wyjezdzali 1 gromadzili zapasy
zywno$ciowe™. Co ciekawe, wspomniana Dugujewowa wpraw-
dzie nie spodziewata si¢ wojny, ale miata zapasy na tyle duze, ze
mogla ,,przez pot roku piec ciasta™,

Zblizone do Dugujewowej podejscie do dziatan politykow
miat Umar Ajbartujew. ,,Miatem nadzieje, ze Dudajew si¢ dogada.
Liczyliémy na niego. Lepszy chudy pokdj niz tlusta wojna...”".
Te nadzieje zwigzane z politykami przetozyly si¢ na kwesti¢ od-
powiedzialno$ci politycznej w oczach mieszkancéw Czeczenii.
Zwrocita na to uwage Anna Politkowska opisujac w 2004 roku
konkurs na Nagrode Wojenng, ogloszony przez jedng z czeczen-
skich gazet. Za gléwnych winowajcoOw wojny czytelnicy wskazali
Jelcyna i Dudajewa™®.

Znaczenie szerzej na kwestie politycznych konsekwencji
tego konfliktu patrzyt Siergiej Kowaliow, ktory w momencie roz-
poczecia dziatan zbrojnych w Czeczenii byt rosyjskim Rzeczni-
kiem Praw Czlowieka. DIa niego ten konflikt dotyczyl calej Rosji,
ktora byta w trakcie reform instytucjonalnych i politycznych,
a tym samym majac wptyw na Rosje, mialy te zmagania wplyw
na caty $wiat. ,,Poniewaz mowa jest o mtodej rosyjskiej demokra-
cji — wattej, niedoskonatej — i poniewaz o los tej demokracji caty
Swiat stusznie si¢ niepokoi, problem ten ma wymiar globalny. [...]

1p. Prochazkova, Ani Zycie, ani wojna. Czeczenia oczami kobiet, Warszawa
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Albowiem nie ma teraz wazniejszego problemu w $wiecie niz losy
Rosji, jej rozwdj, rosyjska demokracja”“.

Jego zdaniem ,kryzys czeczenski” nabral migdzynarodo-
wego charakteru rowniez z powodu masowego tamania praw
czlowieka. Tak duza skala tego zjawiska sprawia, ze wydarzenia
te nie mogg by¢ traktowane jako wewnetrzna sprawa Rosji. Poin-
formowal o tym ambasadorow kilku panstw, m.in. Stanow Zjed-
noczonych, Wielkiej Brytanii, Niemiec i Francji'®. Jednak w jego
odczuciu, Czeczency nie mieli podstaw prawnych do niepodlegto-
sci Czeczenii. Wprawdzie uzycie przez Rosje wojska sprawito, ze
Czeczency nie wyobrazaja sobie pozostania w ramach Federacji
Rosyjskiej, jednak ,,podstaw prawnych do takiego odtaczenia
Czeczenii na razie brak™*®.

Stowa Kowaliowa, zwlaszcza okreslenie ,,na razie”, wyda-
ja sie by¢ w jakie§ mierze proroczymi. O ile w 1994 takie podsta-
wy bytoby trudno, o tyle w momencie zakonczenia I wojny
w Czeczenii takie przestanki si¢ pojawily. Konczacy zmagania
wojenne uktad, podpisany 31 sierpnia 1996 r. w Chasaw-Jurcie
sktadat si¢ z dwoch dokumentoéw. Pierwszy z nich mowit m.in.
0 tym, ze obie strony respektujg prawo narody sg réwnoupraw-
nione i majg prawo do samookreslenia. Drugi dokument to dekla-
racja zawarcia porozumienia o stosunkach miedzy Rosja i Cze-
czenig. Miato zosta¢ zawarte do konca 2001 r. Ponadto owo poro-
zumienie miato bazowa¢ na prawie miedzynarodowym, co mozna
odczyta¢ jako uznanie przez Federacje Rosyjska Republiki Cze-
czenskiej za podmiot prawa miedzynarodowego".

Podmioty prawa migdzynarodowego to obok panstw orga-
nizacje migdzynarodowe (miedzyrzadowe), niesuwerenne organi-
zacje terytorialne, narody, powstancy i strony wojujqceZl. Nieza-

s, Kowaliow, Bytem w Czeczenii, Podkowa Lesna 1995, s. 41.
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leznie od tego, jak wtadze Rosji postrzegaty Czeczenig, do ktore-
go z podmiotow prawa mi¢dzynarodowego byty sktonne zaliczy¢
Czeczenig, nadanie jej podmiotowos$ci prawno-mi¢dzynarodowej
oznaczalo przeniesienie sporu na ptaszczyznie prawnej z poziomu
wewngtrznego na mi¢dzynarodowy, a tym samym pojawienie si¢
prawnych przestanek do uznania niepodlegtosci Czeczenii.

Dziataniem bezposrednio poprzedzajacym rosyjska inter-
wencje byl szturm na Grozny w wykonaniu Bestana Gantamiro-
wa, bylego burmistrza Groznego. Stal on na czele opozycji wy-
mierzonej przeciw Dudajewowi. Jego szturm na Grozny 26 listo-
pada 1994 r. wsparly m.in. oddzialy bylego przewodniczacego
Rady Najwyzszej Doku Zawgajewa. Wsrod atakujacych byli row-
niez rosyjscy zolierze, wystepujacy w charakterze najemnikéw
i ochotnikow, cato$¢ miata by¢ wspierana przez rosyjskie FSB.
Pucz zakonczyt si¢ klgska, jego efekt to m.in. zniszczenie 55
czotgdw 1 transporterow”". Mozna jednakze spotkac si¢ z innymi
danymi, wg nich ,,pojazdéw pancernych” bylo okoto stu, a ogolna
liczba napastnikow werbowanych przez rosyjskie stuzby specjalne
posréd rosyjskich wojskowych wynosita okoto dwoch tysiecy®,

Tuz po tych wydarzeniach, w grudniu 1994 r. wojska ro-
syjskie wkroczyly do Czeczenii. Rosyjskie czotgi probowaty po-
wstrzymacé czeczenskie kobiety, organizujgc antywojenne marsze.
Do takiej blokady doszto m.in. w wiosce Akoj-Martan, na granicy
z Inguszetig. Rosyjski dowodca stwierdzil, ze z cywilami nie be-
dzie walczy¢ 1 wstrzymal czotgi. Po kilku dniach zostat odwotany
ze stanowiska®®. Na taki cywilny opér natrafity po wejsciu do
Czeczenii wschodnia i zachodnia grupa uderzeniowa®.

Zdaniem Ajbartujewa Rosjanie mieli sobie radzi¢ z cywil-
nymi blokadami m.in. odpychajac ludzi i przechodzac przez pola.
Mieli si¢ przy tym wystrzega¢ wrogich dzialan, do nikogo nie

2H. Islamow, W stuzbach Iczkerii, [w:] Wolnosé... op. cit., s. 134-136.
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strzelali i nie znecali si¢ nad cywilami®. Co ciekawe w tej samej
publikacji inny z Czeczendéw, Islamow ma na temat pierwszych
dni wojny catkowicie przeciwne zdanie. ,,Federalni nie wybierali
celow, bili we wszystko co si¢ rusza, zgodnie z maksymag dobry
Czeczen, to martwy Czeczen”. Przed pogromami cywilnych blo-
kad w Inguszetii powstrzymywato ich to, ze Ingusze nie byli ce-
lem ich dziatan. Natomiast juz na terenie Czeczenii mieli w dro-
dze do Groznego mieli niszczy¢ wsie i osady27.

Atak na Grozny nastapit w nocy z 31 grudnia 1994 r. na 1
stycznia 1995 r. Rosjanie zaktadali, ze z marszu opanujg miasto
I bedzie to idealny prezent dla Pawla Graczowa, ministra obrony
Federacji Rosyjskiej. Sam Graczow w telewizji oznajmit, ze do
zajecia w dwie godziny Groznego wystarczy jeden putk desanto-
wy, sama demonstracja sity powinna zapewni¢ zwycigstwo. Tym-
czasem czolgi atakujagce miasto pozbawione byly wsparcia pie-
choty. Czeczeni stosowali przeciw nim skuteczng taktyke —
W przejezdzajacej dang ulica kolumnie czolgéw niszczyli dwa
pierwsze 1 dwa ostatnie pojazdy. Dla pozostalych czotgow ozna-
czatlo to pulapke, stawaly si¢ stosunkowo latwym celem dla
obroncow. Tg taktyke stosowano nie tylko podczas noworocznej
obrony, zyskala ona miano grozniefiskiej putapki®.

Warto przy tym zaznaczy¢, ze o niepowodzeniu nowo-
rocznego szturmu przesadzita nie tylko taktyka, ale i mobilizacja
wsrdd obroncoéw. Jak wspomina Ajbartujew, po wkroczeniu Ro-
sjan do Czeczenii Dudajew zaapelowat o tworzenie oddziatléw
pospolitego ruszenia, do ktérych mogli zapisywac si¢ m¢zczyzni
powyzej pictnastu lat. W osadzie Ajbartujewa zapisalo si¢ dwustu
ludzi, niezrobienie tego byloby powodem do wstydu. 31 grudnia
1994 otrzymali polecenie, aby ci z nich, ktérzy maja bron od razu
wyruszyli do Groznego. Po drodze okazato si¢, ze do obrony sto-
licy ruszyta ogromna liczba ochotnikéw z réznych miejscowosci.

% . Ajbartujew, Przyjaciel Maschadowa [w:] Wolnos¢... op. cit., s. 17.
7y, Islamow, W stuzbach Iczkerii [w:] Wolnos¢... op. cit., s. 136.
% Ibidem, s. 136-140.
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,Kiedy dojechaliSmy do Gudermesu, droga na Grozny zapchana
byta samochodami. Ludzie jechali wszystkim co miato kota, byly
i traktory, jakby tam, w Groznym, rozdawali skarby”?°.

Kolejna przestankg rosyjskiej porazki moze by¢ to, ze ata-
kujacy zolierze byli nietrzezwi. Przy martwych zotnierzach Cze-
czeni znajdowali butelki z wéqu3 . Mozna wrecz spotkac si¢
Z opiniami, ze ,,na trzezwo rosyjski zolnierz nie pojdzie do ata-
ku”*. Na poczatku stycznia 1995 r. rosyjskich zohierzy bardzo
ostro ocenil Szamil Basajew: ,,widz¢ zbiorowisko pijanych idio-
tow, pijanych maniakow, ktérzy majg przed sobg tylko jeden cel —
zniszczy¢ wszystko na swojej drodze. [...] Rosja nie ma armii. To
nie jest armia, to hotota. W armii obowigzujg zasady honoru, szla-
chetnosci, rycerskosci. Popatrz, co robig ze swoimi zabitymi
i rannymi. Nie zabieraja ich nawet z ulic”*.

Juz od pierwszych dni walk, oprocz problemoéw z alkoho-
lem, Rosjanie zmagali si¢ z wyzwaniami z zakresu zaopatrzenia,
logistyki, niecadekwatne byto wyszkolenia i wyposazenie, do tego
byly duze problemy z utrzymaniem dyscypliny>>. Odpowiedzial-
no$¢ za to spada przede wszystkim na Graczowa, ktory miat cat-
kowicie bezkrytycznie wypehia¢ polecenia Jelcyna. Po tym jak
Czeczeni rozbili podczas noworocznych walk rosyjskie czolgi,
wyslane na jego rozkaz bez wsparcia piechoty, odsuwat od siebie
wszelka odpowiedzialno$¢ w nader ciekawy sposéb. Miat powie-
dzie¢, ze ,,tylko idiota mogt wprowadzi¢ wojska pancerne do mia-
sta”®*. Niezwykle ostro na jego temat wypowiedziat sic Michait
Matawstwow, wspotpracownik Kowaliowa: ,,czy moze by¢ kto$

2. Ajbartujew, Przyjaciel Maschadowa [w:] Wolnosé... op. cit., s. 17-20.

30 lbidem, s. 22.

TH. Islamow, W stuzbach Iczkerii [w:] Wolnosé... op. cit., s. 140.
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ghupszy od Graczowa, najglupszego generata w historii Rosji?
Dlatego jest tak ceniony przez prezydenta jako minister obrony”35.

Rosjanie po noworocznej klesce potrafili jednak wycia-
gna¢ wnioski 1 dostosowali swojg taktyke do okolicznosci. Sztur-
mowali Grozny atakujac kwartatami, kazdy z atakow poprzedzali
przygotowaniem artyleryjskim, wykorzystywali rOwniez wsparcie
lotnicze. Dzigki temu 19 stycznia 1995 r. zdobyli patac prezy-
dencki, a 5 lutego opanowali cale miasto. Wedtug Rosjan ich stra-
ty wyniosty okoto 1100 zabitych oraz 5000 rannych. Straty wsrod
obroncow mialy siggna¢ 7000 zabitych. Do tego nalezy dodac
ofiary wsérdd cywili — miato ich zgina¢ okoto 25000, w tym okoto
3,700 dzieci. Do lata 1995 r. Rosjanie opanowali znaczng czes$¢
Czeczenii, wykorzystujac przewage W zakresie sprzgtu, partyzanci
zostali zepchnieci w g(’)ry3 :

Rosjanie stosowali dosy¢ prosta taktyke — kazdy atak po-
przedzali przygotowaniem artyleryjskim, nast¢pnie szturmowali
pozycje Czeczendw przy uzyciu czotgéw i wsparciu helikopte-
row. W sytuacji kiedy pojawiali si¢ ranni wycofywali si¢ pod
ostong artylerii — Czeczeni nauczyli si¢, zeby w takim momencie,
kiedy Rosjanie si¢ wycofujg natychmiast uciec na pot kilometra w
glab lasu, bowiem ostona artyleryjska byta w takiej sytuacji tatwa
do przewidzenia®’. Aczkolwiek inne oddzialy w momencie ostrza-
hu artyleryjskiego ruszaty do przodu, w strone¢ Rosjan, zaktadajac,
ze z powodu bliskosci migdzy formacjami rosyjska artyleria za-
niecha ostrzalu. Natomiast podczas wilasnych dzialan ofensyw-
nych Czeczeni atakowali w kilku grupach, jedna uderzata od
przodu, pozostate ze skrzydel. Rosyjskie posterunki atakowali
nocami, kiedy to wigkszo$¢ zotnierzy spata, do tego czgs¢, wlicza-
jac w to dowddce, spata po uprzednim spozywaniu alkoholu®®.
Mozna si¢ spotka¢ z opinia, ze w rzeczywistosci Rosjanie opano-

. Kowaliow, op. cit., s. 58.
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wali jedynie te miejsca, w ktorych mieli posterunki, caty obszar
pomigdzy nimi czeczenscy bojownicy wykorzystywali do ,,swo-
bodnego” przemieszczania si¢”™ .

Takie zalozenie o swobodnym przemieszczaniu si¢ moze
wydawac¢ si¢ by¢ za daleko idacym, jednak potwierdzaja je trzy
wydarzenia. Pierwsze z nich to rajd Basajewa w czerwcu 1995 r.
do Budionnowska w Kraju Stawropolskim — Czeczeni opanowali
miejscowy szpital, biorgc pacjentow i personel medyczny za za-
ktadnikow. W wyniku negocjacji w ktore osobiScie zaangazowal
si¢ rosyjski premier, Wiktor Czernomyrdin, zaktadnicy zostali
uwolnieni, a Basajew ze swoimi ludzmi powrdcit do Czeczenii.
W styczniu 1996 r. podobng akcj¢ przeprowadzil Salman Radu-
jew, ktéry wraz z 250 osobowym oddzialem dotart do Kizlaru
w Dagestanie. ROwniez w tym przypadku opanowany zostat szpi-
tal. Podczas ewakuacji (w ktorej Czeczeni korzystali z ,,ostony”
160 zaktadnikow) doszto do otoczenia oddzialu w miejscowosci
Pierwomajskoje. Po kilkudniowych zmaganiach Radujew przebit
si¢ razem z wigkszo$cig oddziatu przez rosyjski kordon, ciggle w
jego wladaniu pozostawato kilkudziesigciu zakladnikow™.

Trzeci przyktad na nieszczelnos¢ rosyjskiego sytemu kon-
troli to Operacja Dzihad — nazwano tak dzialania zmierzajace do
odbicia Groznego. Atak nastapit w nocy z 5 na 6 sierpnia 1996 r.
Tymczasem juz w lipcu na ten temat krazyty pogtoski*'. W ciagu
jednej nocy udalto si¢ Czeczenom zablokowaé wszystkie rosyjskie
umocnione posterunki w Groznym. Rosjanie stopniowo si¢ pod-
dawali, zdaniem niektorych, odbicie Groznego do ewenement
W historii wojskowosci, bowiem udato si¢ tego dokona¢ w jedng
noc*. 8 sierpnia Rosjanie przeprowadzili bezskuteczng probe od-
bicia miasta.

M. Kuleba, op. cit., s. 80.

s, Ciesielski, Wojna w Czeczenii 1994-1996 [w:] Czeczenia — Rosja... op. cit.,
s. 40-42.

k. Baiev, op. cit., s. 190.

2y, Islamow, W stuzbach Iczkerii [w:] Wolnosé... op. cit., s. 160.
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W tym samym czasie oddzialy czeczenskie zaatakowatly
takze inne miasta, przej¢ty m.in. kontrolg nad Gudermesem 1 Ar-
gun. Wobec tak drastycznej zmiany sytuacji Rosjanie zdecydowa-
li si¢ na podpisanie wspomnianego juz uktadu w Chasaw-Jurcie.
Przyszto im to o tyle tatwo, Ze ponownie wybrany na stanowisko
prezydenta Federacji Rosyjskiej Jelcyn podczas kampanii wybor-
czej zapowiadal pokojowe rozwigzania dla Czeczenii. Rosjanie
wychodzili z Czeczenii z nastgpujgcymi stratami: 5,500 zabitych
1 16000 rannych. Bojownikow miato zging¢ od 2500 do 13000
(wtym w kwietniu 1996 r. Dudajew). Duzy rozrzut w zakresie
szacowanej liczby ofiar dotyczy réwniez ludnos$ci cywilnej — tu
dane wahajg si¢ pomiedzy 30000 a 100000 zabitych43.

Juz pierwsze miesigce wojny przyniosty ze sobg zbrodnie
wojenne. Szczegodlnie dotkliwe dla Czeczendéw bytly ,,obozy filtra-
cyjne”, w ktorych byli oni bici, torturowani oraz zabijani. Istotng
role w tym zakresie odgrywat ,,zdemoralizowany, wymykajacy si¢
spod kontroli, permanentnie pijany OMON”. Formacja ta terrory-
zowata rowniez pracujacych w Czeczenii, przybylych z Rosji
I Zachodu, lekarzy. Nie bez winny byli réwniez Czeczeni, ktorzy
ustawiali swoje stanowiska posréd osiedli, co jest niezgodne
z Konwencja Genewska. M.in. ustawili punkty artyleryjskie koto
szpitala. Z punktu widzenia praw cztowieka niewlasciwa byta
decyzja Dudajewa, ktory wstrzymal ewakuacje cywili z Grozne-
g0, liczac na to, ze ich obecno$¢ powstrzyma rosyjskie natarcie®”.

Zbrodnie popetniane przez Czeczenéw mialy incydentalny
charakter, podczas gdy zbrodnie Rosjan nosily znamiona dziatan
systemowych. ,,Masowy charakter mialy bombardowania i ostrze-
liwania cywilnych osiedli, morderstwa i1 egzekucje bez wyrokow
sadowych, gwalty, bezprawne pozbawienia wolnos$ci, zn¢canie si¢

nad zatrzymanymi, w tym stosowanie tortur (...)"*.

B, Ciesielski, Wojna w Czeczenii 1994-1996 [w:] Czeczenia — Rosja... op. cit.,
s. 43-47.

g, Kowaliow, op. cit., s. 57-60.

. Ciesielski, Wojna w Czeczenii 1994-1996 [w:] Czeczenia — Rosja... op. cit.,
s. 47.
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Jedna z najokrutniejszych zbrodni popetnili Rosjanie we
wsi Samaszki. Liczba zamordowanych cywili mogta siggna¢ na-
wet 200 os6b, wsrod nich byty kobiety 1 mate dzieci. Czg$¢ osoéb
zostala spalona zywcem, niektérzy zgingli ciggnigci na tancu-
chach za wojskowymi pojazdami*®. Szczegélnie szokujace jest to,
ze Rosjanie potrafili si¢ tg zbrodnig obnosi¢ — po otoczeniu Al-
chan Katy i dwéch innych wsi zapowiedzieli, Ze albo z kazdej wsi
zostang im wydane karabiny (po 50 z kazdej) albo ,,zrobig drugie
Samaszki™*’.

Przy takich dziataniach Rosjan nie powinno dziwié, ze
stopniowo stawali si¢ obiektem nienawisci ze strony Czeczendw.
Stopniowo, poniewaz na samym poczatku konfliktu podejscie
byto inne. Rosjanie ktorzy mieszkali w Czeczeni przed rozpocze-
ciem konfliktu byli czasami gorzej traktowani, ale nienawisci do
nich nie byto*. Warto przy tym zaznaczy¢, ze przed rozpocze-
ciem wojny Rosjanie stanowili polowe mieszkancow Groznego49.
Byli nawet tacy Rosjanie, ktérzy pomagali Czeczenom nawet po
rozpoczeciu konfliktu, sami rowniez mogli liczy¢ na pomoc —
,wtedy nie bylo jeszcze nienawisci do Rosjan”. Popeiane
przez Rosjan zbrodnie wobec wczesniejszego braku nienawisci
prowokowaty takie rozwazania, te Milany Tierlojewej, kilkuna-
stoletniej Czeczenki — ,,Pomyslatam tez o moich rosyjskich przy-
jaciotach z Groznego i zastanawialam si¢, co po tym wszystkim
moga sadzi¢ o swoich zohierzach™.

Rubati Mitsawjewa, czeczenska sanitariuszka, rozgrani-
czata Rosje i Rosjan. Zal jej bylo rosyjskich Zotnierzy, ktorzy byli
przez swoja wilasng wladze traktowani nieludzko — ,,bezmyslnie
gnali swoje dzieci, bez piechoty, jak mi¢so armatnie.

*® K. Baiev, op. cit., s. 152-153.

*" Ibidem, s. 181.

*® p. Prochazkova, op. cit. s. 202.

9 Ibidem, s. 101.

Oy, Islamow, W stuzbach Iczkerii [w:] Wolnosé... op. cit., s. 140.

' M. Tiertojewa, Taniec w ruinach. Przejmujgcy dziennik mtodej Czeczenki,
Warszawa 2007, s. 35.
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Tak mogty postgpowac tylko bezduszne zwierzgta”. Jest to
stwierdzenie szczegbélnie mocne 1 wymowne, poniewaz na pO-
czatku konfliktu Rosjanie zamordowali jej niespelna dwuletniego
synka. Trzeba przy tym zaznaczy¢, ze rozgraniczenie niczemu
niewinnych Zohierzy od wiladz Rosji towarzyszyto rowniez cze-
czenskim przywodcom — nakazali oni, aby rannych traktowac
W sposob humanitarny 2.

Czeczency bez pardonu traktowali jencow, ktorzy byli na-
jemnikami, zolnierzami kontraktowymi. To przede wszystkim oni
dokonywali zbrodni, dlatego byli przez Czeczenow rozstrzeliwa-
ni. Jency, ktorzy byli poborowymi mogli liczy¢ na to, ze wroca do
domu — i to nie dzigki pomocy swoich wiladz, a dzieki swoim
matkom. Czeczency potrafili informowac¢ o jencach rosyjski Ko-
mitet Zohierskich Matek, za ich posrednictwem informacje trafia-
ty do rodzin Zohierzy. Ich matki niejednokrotnie podejmowaty
probe przedostania si¢ do Czeczeni, aby odzyska¢ sowich synow.
Oczywiscie towarzyszyl im strach, jedna z nich tuz przed ,,ode-
braniem” od Czeczendw swojego rannego syna wyznata: ,,boje
sie, moj syn przyszedt was zabijaé, a wy go uratowaliscie”,

Na poczatku wojny Baiev podczas obchodu w szpitalu za-
uwazyl niezwykly widok. Ranny rosyjski Zzolnierz rozmawiat
Z rannym czeczenskim bojownikiem, lezagcym na sgsiednim tozku.
»Smiejac sie, opowiadali o swoich ranach”. O Rosjanina dbata
matka jego nowego, czeczenskiego kolegi, a rada starszych
W miejscowosci Atagi powiadomita jego rodzing, aby mogli go
odebra¢. Ponadto rada starszych uznata, ze mozna zywi¢ wszyst-
kich rannych Rosjan, za wyjatkiem Zzoierzy kontraktowych —
czesto buli to zwykli, bezwzgledni przestepcy™.

Zolnierze kontraktowi stanowili rowniez zagrozenie dla
rosyjskich poborowych, bijac ich i terroryzujac przyczynili si¢ do
licznych dezercji. Z takim przypadkiem zetknat si¢ Baliev.

2R, Mitsajewa, Sanitariuszka [w:] Wolnosé... op. cit., s. 86-92.
> Ibidem, s. 92-93.
K. Baiev, op. cit., s. 142.
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Trzech mlodych Zohierzy rosyjskich, z ktérymi utrzymy-
wal pewien kontakt, zglosito si¢ do niego z prosbg o pomoc
w dezercji. Przyjat ich do siebie do domu, mogli mieszka¢ razem
z jego rodzing — zasady czeczenskiej goscinnosci to nakazywaty,
w czeczenskich domach w charakterze gosci przebywato wielu
rosyjskich dezerterow, a takze jencow. Jednoczesnie Czeczenki
poinformowaty Stowarzyszenie Matek Zolnierzy o trzech go-
sciach — dezerterach. Po tygodniu, jadac przez Inguszetie, wszyst-
kie trzy ,,odebraty” swoich synéw. Warto w tym miejscu przyto-
czy¢ stowa Bailevana temat matek zohierzy: ,,Podziwialem ja
I inne kobiety za odwagg. Jecha¢ taki kawatl drogi w nieznane, do
kraju ogarnigtego wojng — to naprawd¢ wymaga odwagi, zwlasz-
cza, ze rosyjskie media pisaly o nas wszystko, co najgorsze: ze
jestesmy barbarzyncami, z jencoOw robimy niewolnikow itd. Do-
wiedziatem sig¢ tez, ze mama Iwana zapozyczata si¢ po uszy, zeby
przyjechaé”55.

Pomaganie dezerterom wigzato si¢ nie tylko z ryzykiem,
oznaczalo roéwniez problemy natury obyczajowej, wynikajace
z odmiennosci kulturowej i religijnej. Rosyjscy zohierze musieli
przestrzega¢ pewnych zasad, zwigzanych np. higieng czy tez ubio-
rem (nie$ciaganie koszul w obecnosci kobiet)>®. Ciekawym fak-
tem jest to, ze przed wybuchem wojny dla wielu Czeczenéow reli-
gia nie byla szczegdlnie wazna. Jak wspomina Ajbartujew, przed
wojng w jego osadzie byt tylko jeden Koran, a ludzie do religii
mieli stosunek obojetny. On sam modlit si¢ bardzo rzadko — pigé
razy dziennie zaczat dopiero w gorach, w oddziale partyzantow>’.
Miat przy tym pewien problem — mtodzi Czeczeni wiedzieli jak
si¢ modli¢, tymczasem on ze swoim kolegom nie bardzo wiedzieli
jak. Obydwaj byli starsi, wiec powinni dawac przyktad, wiec
,»Z poczatku bylo wstyd”.

> Ibidem, s. 157-162.
*® Ibidem, s. 159-160.
>’ U. Ajbartujew, Przyjaciel Maschadowa [w:] Wolnosé... op. cit., s. 11-12.
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Najlepszy przyktad ich oddziat dostal od wahabity — nau-
czyl ich, jak si¢ prawidlowo modli¢, skracajac przy tym czas cate-
go obrzadku z dwoch do pot godziny™.

Roéwniez Mitsajewa w poczatkach wojny miata braki
w wiedzy religijnej. Sanitariuszka poruszata si¢ samochodem
Z bialg flaga, na ktérej byl czerwony krzyz — ,,wtedy nie bylisSmy
jeszcze tacy bardzo pobozni, nie wiedziatam, ze jest tez Czerwony
P(')iksie;Zyc”Sg. Przed wojng wigkszos¢ Czeczenow chciata pan-
stwa Swieckiego, za szariatem opowiadata si¢ gldéwnie mtodziez,
ktora poznata Koran lepiej od starszych pokolen — w okresie
ZSRR mutlowie nauczali pod nadzorem wiadzy®. Okres piere-
strojki a nastepnie upadku ZSRR stanowit czas odrodzenia religij-
nego. Z czasem upowszechnit si¢ wahabizm, znalazt on w Cze-
czenii wielu zwolennikéw — zaktada on prowadzenie $wigtej woj-
ny w obronie religii. Wzrost popularnosci ,,czystego islamu” spo-
wodowany byt nadzieja na wprowadzenie tadu 1 opanowanie
chaosu, jaki powstat w wyniku walk o niepodlegtosé®.

Tiertojewa wspomina, ze do Czeczenii przybywali dzicha-
dysci z Jordanii, mieli wywiera¢ wptyw na niektéorych mtodych
Czeczenoéw®™. Warto przy tym przytoczy¢ jej wlasne marzenia
sprzed wojny, pokazujg one, ze mtodzi ludzie mogli mie¢ oczeki-
wania roznigce si¢ od tradycyjnych, islamskich zwyczajow. Otoz
chciata ona: ,,wloczy¢ si¢ po Groznym we wiloskiej spodniczce,
angielskiej bluzeczce i wiloskich butach, pachnie¢ francuskimi
perfumami i by¢ dumna jak Czeczenka”®,

Dazenia niepodleglosciowe Czeczenow z poczatku lat 90.
XX wieku nierozerwalnie zwigzane sa z Dudajewem. Dat on Cze-
czenom nadzieje na niepodlegtos¢, liczac na to, ze ostabiona Ro-

*® Ibidem, s. 40-41.

R, Mitsajewa, Sanitariuszka [w:] Wolnos¢... op. cit., s. 86.

. Islamow, W stuzbach Iczkerii [w:] Wolnos¢... op. cit., s. 161.

®1 E. Matuszek, Ewolucja konfliktéw na Pétnocnym Kaukazie: od problemow
etnicznych do swietej wojny [w:] Czeczenia — Rosja, op. cit. s. 138-139.

2 M. Tiertojewa, op. cit., s. 58-59.

® Ibidem, s. 35.
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sja to zaakceptuje. Rosje Jelcyna cechowata stabosé¢ i1 korupcja,
najlepiej charakter jego rzadoéw oddata Politkowska, piszac, ze
obowiazywalo hasto ,,snuj ambitne plany, bierz duzo”®. Niemnigj
Rosjanie nie zamierzali bezczynnie przygladac si¢ czeczenskim
aspiracjom niepodleglosciowym. Podj¢li szereg dziatan, ktorych
zwienczeniem byta interwencja zbrojna.

Jej przebieg wykazat stabo$¢ rosyjskiej armii, w tym w za-
kresie wyszkolenia, dyscypliny i systemu dowodzenia. Nowo-
roczna proba zdobycia Groznego moze by¢ podrecznikowym
przyktadem, jak nie nalezy szturmowac miast. Pottoraroczna
obecnos$¢ w Czeczenii byta kolejnym dowodem stabosci Rosjan —
nie potrafili pokona¢ oddzialéw partyzanckich, pozwalali im na
rajdy poza obszar Czeczeni, wreszcie w wyniku szybkiej operacji
stracili Grozny.

Okres rosyjskiej interwencji peten jest przykladow syste-
matycznego tamania praw cztowieka, w czym celowali Zolnierze
kontraktowi 1 oddzialy wewnetrzne. Na szczeg6lng uwage zastu-
guje wigc postawa Czeczenow, ktérzy mimo wielu rosyjskich
zbrodni wojennych potrafili dobrze traktowac jencéw, w tym po-
trafili im pomaga¢ w organizowaniu powrotow do rodzinnych
doméw. Czas ten wigze si¢ rOwniez z upowszechnieniem si¢ iS-
lamu, w tym jego radykalnych form. Przed wojng Czeczeni
w wigkszosci nie byli szczegdlnie religijni, okrucienstwa wojny
spowodowaty u nich znaczacy wzrost praktyk religijnych.

Na szczegdlng uwage zashuguje uktad konczacy zmagania
wojenne. O ile przed rozpoczeciem rosyjskiej interwencji Czecze-
nii nie mieli na gruncie prawa mi¢dzynarodowego podstaw do
ubiegania si¢ o niepodlegtos$¢ (lub mieli bardzo watle, bazujace na
prawie narodéw do samostanowienia), o tyle po zakonczeniu kon-
fliktu ich sytuacja wygladata w tym zakresie znacznie lepie;.

%A, Politkowska, op. cit., s. 294.



