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O KILKU PROBLEMACH GRAMATYCZNO-STYLISTYCZNYCH
LITERATURY STAROPOLSKIEJ

Uwagi swoje w niniejszym szkicu ogranicze do analizy tekstdw Srednio-
wiecznych. Zasob tych tekstow traktuje mozliwie szeroko uwzgledniajac takze
te, ktore zostaly napisane badz wydrukowane na poczatku XVI1 w. i zostaly
uznane przez kompetentnych znawcéw epoki za niewatpliwie dawniejszel
Zajmujg mnie przede wszystkim teksty wierszowane, dajgce se interpretowac
przy pomocy metod wypracowanych przez stylistyke tekstow artystycznych,
cho¢ i w tej grupie znajdujg sie utwory pozbawione catkowicie artyzmu jak np.
Obiecado Parkoszowica. Dla celéw analizy wykorzystatam gtownie teksty
zawarte w dwu zbiorach: w antologii piesni religijnych, opracowanej przez M.
Korolke2 oraz w Chrestomatii, utozonej przez W. Wydre i W. R. Rzepke3
Konsekwencjg takiego zatozenia jest znaczne okrojenie materiatu pochodzace-
go z prozy S$redniowiecznej.

@] artyzmie i stylu zabytkoéw Sredniowiecznych pisato juz wielu badaczy,
najwiecej prac poswiecita tej problematyce E. Ostrowskad; mamy tez szereg

1 Tak np. M. Korolko twierdzi, ze ,,mimo pojawienia si¢ pierwiosnkéw polskiego renesansu
juz pod koniec XV w., kierunek ten w petni zwycieza dopiero w potowie wieku XVI1”. Za terminus
ad quem epoki Sredniowiecza w odniesieniu do piesni religijnej w jezyku polskim autor uznaje rok
1547, tj. rok wydania kancjonatu protestanckiego Seklucjana. Pie$ni duchowne a nabozne nowo
zebrane. Sredniowieczna pie$A religijna polska, opraé. M . Korolko, Wroctaw 1980, BN | 65, s.
LXVII-VIII.

1 Adres bibliograficzny podaje powyzej, przyktady stad czerpane opatruje skrétem Kor.

3W. Wydra, W. R, Rzepka, Chrestomatia staropolska. Teksty do roku 1543, Wroctaw
1984; skrétem tego zrodia jest Chr.

4 Zbidr prac 6. Ostrowski ej wyszedt pod tytutem Z dziejowjezyka polskiego ijego piekno.
Studia i szkice, Krakéw 1978.



cennych studidéw takich autoréw jak J. Woronczak5 A. Wilkon6, J. Puzynina?,
M. Kucata8 M. Karpiuk9, E. Siatkowskal0 J. Krzyzanowskill, Z. Stieber12
i inni. Takze w opracowaniach o charakterze historycznoliterackim, filologicz-
nym czy edytorskim zdarzajg sie wartosciowe ujecia cech stylowych omawia-
nych zabytkéw, poczynajac od wnikliwych studiéw A. Brucknera. Nie majg
one jednak Scislejszego zwigzku z problematyka poruszang przeze mnie i beda
cytowane tylko w miare potrzeby.

Przytoczone powyzej prace zajmujg sie po wiekszej czesci analizg stylu
poszczegblnych zabytkéw, nasuwa sie wiec zrozumiate pytanie, czy obecny
stan naszej wiedzy i obecny zasob utwordéw Sredniowiecznych stwarza dzi$
badaczowi wieksze mozliwosci stylistycznych uogélnien, czy tez musi on
z koniecznosci w dalszym ciggu poprzesta¢ na analizie indywidualnego stylu
tych utworéw. Uogdlnienia, o ktdrych wspomniatam i ktére wyobrazam sobie
tylko jako rezultat badan poréwnawczych, wymagaja, rzecz jasna, zestawiania
obszernych zt6z réznorodnego materiatu, o co trudno w wypadku tekstow
nielicznych i dochowanych we fragmentach. Sprébujmy wszakze dokonac
kilku ,,prébnych wiercen” w istniejgcym materiale, aby sie przekona¢, czy
takie analizy sag w ogdéle mozliwe.

| jeszcze jedna trudno$¢ pojawiajgca sie w toku takiego postepowania. Od
dawna wiadomo, ze w przewazajacej mierze chodzi tu o teksty ttumaczone
wiernie lub tez parafrazujace utwory obce: tacinskie, czeskie, niemieckiel3 Nie
jest wszakze celem tej pracy ukazywanie w kazdym przypadku genezy takiego
czy innego wyrazenia. O ile bedzie to konieczne, bede sie odwotywac do tekstu
oryginalu, mam jednak przede wszystkim na uwadze zrekonstruowanie
repertuaru wewnetrznych mozliwosci jezykowo-stylistycznych 6wczesnej pol-
szczyzny.

5 Chodzi przede wszystkim o rozprawe pt. Tropy i sekwencje b literaturze polskiej do potowy
XV1 wieku, ,,Pamietnik Literacki” XLIII, 1952, z. i-2.

*Por. np. A. Wilkon, W kregu stylowym Bogurodzicy: O wszego $wiata wsztek lud, ,,Prace
Jezykoznawcze” (Katowice) 1985, t. 12.

7 Studium napisane przy wspétudziale T. DobrzynAskiej pt. Charakterystyka jezykowa
M. Korolko, t. 1, Warszawa 1977.

*Por. M. Kucata, Od Bogurodzicy do Madonny. Nazywanie Matki Boskiej w historii
polszczyzny, [w:] O jezyku religijnym. Zagadnienia wybrane, red. M. Karpiuk, J. Sambor,
Lublin 1988.

*M. Karpiuk, Ze studiéw nad jezykiem modlitw staropolskich: Godzinki, [w:] O jezyku
religijnym...

10E. Siatkowska, Stylistycznefunkcje stownictwa ,J)ialogu mistrza Polikarpa ze Smiercig"

i ,,Rozmlauvani élovéka se smrti, Warszawa 1964.

il J. Krzyzanowski, O artyzmie ..Kazan Swietokrzyskich", [w:] Studia nad ksigzka
poswiecone pamieci Kazimierza Piekarskiego, Wroctaw 1951.

1 z. Stieber, O stylu ,,Kazan gnieznienskich", ,,Prace Polonistyczne” 1952, seria 10.

B3 Opracowanie tych kwestii znajdzie czytelnik m. in. w ksigzce H. Kowalewicza, Zasob,
zasieg terytorialny i chronologia polsko-taciniskiej liryki $redniowiecznej, Poznan 1962.



Tematyka religijna wiekszosci utworow, ich charakter w duzej mierze
modlitewny, sprawiajg, ze na plan pierwszy analizy wysuwa sie¢ gramatycz-
no-stylistyczna konstrukcja apostrofy. Jej osobliwo$¢ semantyczna polega na
tym, ze nadawca (agens) wypowiedzi modlitewnej, ktérej czastke stanowi
apostrofa, jest tu usytuowany w roli formalnie przystugujgcej paq’ensowi,
natomiast adresat wypowiedzi w apostrofie wysuwa sie na pierwsze miejsce
w hierarchii rél semantycznych, przyjmujac formalnie postaé wotacza za-
zwyczaj opatrzonego dodatkowymi okre$inikami. Cata wypowiedZz modlitew-
na mogtaby uzyska¢ parafraze gtebinowg zdradzajaca jej modalny charakter:
ja cie chwale (mituje, prosze o...). Wysuniecie adresata na pierwszoplanowa
pozycje zwykta dla agensa w trakcie apostrofowania na powierzchni tekstu
staje sie, jak wida¢, zabiegiem podnoszgcym range tegoz adresata, obnizajgcym
za$ range agensa.

Taki uktad wykladnikow rél semantycznych agensa i adresata charak-
teryzuje apostrofy modlitewne. Z apostrof znajdujgcych sie w tekstach
niereligijnych najblizsze tym konstrukq'om bylyby apostrofy mitosne.

Jak stusznie swego czasu zauwazyta E. Ostrowskal4, nic prawie nie wiemy
0 stylistycznych funkcjach wotaczy zawartych w apostrofach. Sama przy okazji
analizy stylu jezykowego piesni Postuchajcie, bracia mita poczynita dwa wazne
spostrzezenia, ze: po pierwsze - pozyq'a wotaczowej apostrofy w utworze jest
stylistycznie nacechowana (przede wszystkim dotyczy to poczatkowej, in-
wokacyjnej, mniej koricowej pozycji apostrofy), po drugie za$ - ze wczesno-
Sredniowieczne inwokacyjne apostrofy nie sg tak rozbudowane jak pézniejsze.
Pierwsze z tych spostrzezen sprawdzito sie catkowicie na materiale apostrof,
jaki zgromadzitam ze Sredniowiecznych utwordw wierszowanych oraz z frag-
mentéw innych tekstéw (nie uwzglednitam catosci psatterzy, Biblii, kazan
1 modlitewnikéw). Co do drugiego - obserwacja ta wymaga pewnego
komentarza. Otéz, gdybySmy mieli za typowe dla wczesnego Sredniowiecza
uwaza¢ apostrofy Bogurodzicy, musielibySmy réwniez zwro6ci¢ uwage na
wielosktadnikowos¢ tych konstrukcji. Réznig sie one od pdzniejszych nie tyle
ze wzgledu na liczbe sktadnikdw, ile ze wzgledu na brak w nich nagromadzenia
okreslen przymiotnikowych. Co tez nie oznacza, ze takich szeregow epiteto-
wych w og6le wowczas nie byto - dowodem tlumaczenia koricowej apostrofy
Salve Regina, antyfony powstatej w XI w. (najstarszy tekst polski pochodzi,
niestety, dopiero z potowy XV w.), lecz Salve Regina jako cze$¢ wiaczona do
brewiarza byta znana powszechnie wczesniej i mogta oddziatywac jako wzér
stylistyczny. tacinskiemu O clemens, o pia, o dulcis virgo Maria, odpowiada
polskie O mitosciwa, o dobrotliwa, o stodka Panno Maryja Chr 244.

MB. Ostrowska, op. cit., s. 126.



Ogdtem zebratam do analizy 750 przyktadow uzycia form wotaczy (nie
liczagc powtarzajacych sie w tym samym utworze). Przewaznie sg to apostrofy
modlitewne do Boga (ogélnie), do Boga Ojca, do Ducha Swietego, do Tréjcy
Swigtej, do Jezusa, do Matki Boskiej, do $wietych i aniotéw. Stanowig one 3/4
materiatu. W tekstach religijnych pojawiajg sie takze inni adresaci: wierni (w
tym okredlani takze przez formuly singularne, np. O serce me, czemu$ twarde
Chr 45, tj. wierni jako nadawca tekstu, symbolizujgcy czasami takze odbiorce,
i wierni jako adresaci wypowiedzi drugiego rzedu, wynikajacej np. z aktualnej
sytuacji kazania), ponadto szatan, $mier¢, osoby stanu duchownego, postaci
biblijne. W pozostatych tekstach spotyka sie gtéwnie nie rozbudowane wotacze
bezposredniego adresu, np. chtopi Chr 290, krolu wegierski Chr 288, albo tytuty
grzecznosciowe i apostrofy mitosne. Najwiecej, bo ponad 200, mamy apostrof
maryjnychls do Jezusa - 120, do Boga Ojca - 60, pozostate to mniejsze
liczebnie grupy. Stosunki liczbowe nie sg tu zreszta najistotniejsze. Wazniejsze
wydaja mi sie natomiast inne wasciwosci omawianych konstrukcji. Tak wiec
w zebranych przyktadach mozna zawsze wyr6zni¢ nazwy centralne, tworzace
osrodki nazewnicze. Sg to np. w apostrofach do Boga Ojca przede wszystkim
nazwy: Panie (21 x) i Boze (29 x) 16, w apostrofach do Jezusa: Jezu Kryste
(17 x ), Jezu Chryste (2 x ), Panie (14 x ), krélu (11 x ), rzadsze sg: Odkupicielu,
Stworzycielu, Bozy Synu itd., do Marii: Maryja, Maria (44 x), Panno (42 x),
Matko (23 x), rzadziej: krolowa, krolewno, cesarzowno, Boza porodzicielko,
pani (anjelska), dziewice, dziewko itd.; do wiernych: cztowiecze, krzescijani itd.

Wok6t tych nazw centralnych grupujg sie inne skladniki nominalne,
tworzgce sie¢ zwigzkéw niezmiernie wariantywngl?7. Skala tej wariantywnosci,
jak na tak skapo zachowane teksty, jest po prostu olbrzymia, bez wzgledu na
to, ze wiekszo$¢ nazw to ttumaczenia odpowiednich obcych. Dla przyktadu
cytuje apostrofy ze stowem kroi odnoszone do Chrystusa: krolu; krélu wiecznej
chwaly; krolu anjelski (2 x ); anjelski krolu, Jezusie; krolu wieliki nasz; o Krolu
Gospodnie; krolu chwaty i mitosci; Jezu Kryste, krotu; o krotu wszytkiej chwaty;
krotu mitosciwy.

Apostrofy ze stowem Matka odnoszone do Matki Boskiej: Matko (2x),
Matko Boza (5x, w tym z dodatkowymi okresleniami: O dostojna Matko
Boza; chwalebna Matko Boza; Boza Matko $wieta)', Swieta Matko Boska (1 x ),
Matko wszytka Boska; Matko mitosci; M. wszystkiej lutosci, mitosierdzia, taski
petna, btogostawiona, mitosciwa (3x), S$wieta, mila, chrzescijanska, bolesci
petna, zwolena, M. Bozego Syna.

5 Podobne spostrzezenie poczynit S. Nieznanowski: ,,Piesh maryjna jest najobfitszym
dziatem piesniowego dorobku $redniowiecza” w pracy Sredniowieczna liryka religijna, [w]
O artyzmie poezji staropolskiej, Lublin 1983, s. 20.

“ Synonimy Gospodnie i Gospodzinie zdarzajg sie o wiele rzadziej, odpowiednio 9x i 1x.

7 Dok#adniej o zmiennosci sktadnikdw synonimicznych w apostrofach maryjnych pisat M .
Kucata, op. cit.



Ze stowem Panna odnoszone do Marii: Panno (6x, w tym ty, Panno)',
zawzdy czysta Panno; Panno czysta (6x); o przenaslawniejsza Panno czysta;
Panno przeczysta; czysta Panno Maryja; Panno Maryja; Panno Maria;
Naswietsza Panno Maria; Naswietsza Panno; Panno mila (2x); Panno
namilejsza; mila Panno; mila Panno Maryja; Panno nad pannami (2 x ); Panno
osobliwa, wybrana, taskawa, szlachetna; nieporuszona, stodka, dobrotliwa,
mitosciwa (3 x ), nad wszytki panny cudniejsza; p. mitosci, Boga wszechmocnego.

Juz z tego niepetnego przegladu wida¢, ze pojedynczych wotaczy bez
dodatkowych okreslen jest niezmiernie mato. Rozbudowane, wielopietrowe
apostrofy mnozg sie zwtaszcza w XV w., typowym przyktadem tego zjawiska
moze by¢ Modlitewnik Nawojki.

Najpowszechniejszym okresleniem w apostrofach zaréwno modlitewnych,
jak i swieckich, okazuje sie czesty zwiaszcza u schytku epoki przymiotnik
mityl* ktory zdaje sie by¢ catkowicie konwencjonalng czescig tytutu, po-
zbawiong tresci ekspresywnej. Jednakze niektore uzycia w kontekstach nasyco-
nych emocjonalnos$cig przeczag temu, jak np. apostrofa do wiernych kaznodziei
gnieznienskiego: dziatki mite! Chr 97 i in.

Na tle wspomnianego wyzej bogactwa skiadnikéw swoistym ascetyzmem
wyrdézniajg sie apostrofy do Boga zamieszczone w Psatterzach: Boze; Gospod-
nie; Panie; badz tez Panie, Panie; czasem z niewielu okresleniami: Gospodnie,
Boze nasz; Boze, Boze zbawienia mego; Gospodnie czci, krotu moj i Boze moj;
warto przy okazji zwr6ci¢ uwage, ze pozniejszy Zottarz Wrobla stale do tych
konstrukcji wprowadza okreslenie mity: mity Panie Boze; mity Panie itd., co by
dowodzito postepujacej konwencjonalizacji jezyka apostrof.

Nizsza ranga agensa (nadawcy tekstu) lub drugiego adresata (w przypadku
pouczenia, kazania) przejawia sie takze w odpowiednich epitetach: (cztowiecze)
grzeszny, niemocny; my, grzeszni, cho¢ istnieje takze seria okreslen pod-
noszacych powszechno$¢ apelu: duszo wszelka, wszytcy ludzie; stary, miody;
wsztek lud; wszelika gtowo; ludzie wszytcy, wszyccy jezykowie.

Ostrowska motywacje opisywanej tu rozmaitosci sktadnikéw widziata
w zasadach retoryki, czego ilustracjg miata by¢ wariantywno$¢ nazw Boga
w jednym z Psalméw Jana Kochanowskiegold Jednakze cytowane wyzej
przeze mnie przyktady pochodzace ze Sredniowiecza kazg nam to zjawisko
przesungé w czasie do epoki poprzedniej. Dodajmy jeszcze, ze szczeg6lne
bogactwo sktadnikéw mozna zaobserwowaé gtéwnie w apostrofach inwoka-
cyjnych, co zdaje sie wskazywac¢ na ceche stylistyczng przejmowang z tekstow
wzorcowych. Jak pisze H. Kowalewicz, w przektadach hymnéw, piesni

8 Por. m. in. list Zygmunta Starego do ksiezny Jadwigi, margrabiny brandenburskiej,
zatytutowany Corko nasza mila Chr 220; rzeznicy z cechu wroctawskiego pisza do krakowskich per
Panowie a Przyjaciele mili Chr 214.

“ E. Ostrowska, op. cit, s. 134



i modlitw tacinskich wiernie ttumaczono przede wszystkim poczatkowe partie
utworéw, po czym tlumaczenie przechodzito w parafraze20.

Zrytualizowanie apostrof modlitewnych wida¢ wyraznie w ich warstwie
metaforycznej. Tak np. metaforyczne apostrofy maryjne majg state wyznacz-
niki pojeciowe, wokot ktorych koncentrujg sie inne czesci sktadowe formut.
Wedtug S. Sawickiego istniejg wiasciwie dwa gtowne typy metafor: jeden
okresla Marie poprzez stosunek do niej ludzi, niebian, ziemi, catego Swiata,
drugi za$ typ ma zawsze wyrazny trzon konkretny2lL W moim materiale
pierwszg serie tworzg takie nazwy, jak ucieszenie, pociecha, rados¢, zbawienie,
chwata, nadzieja (np. pociecho ludzka Kor 159, nasze nadziejo przemita Kor
165), drugg za$ gwiazda, brona, uliczka niebieska, kwiatek (roza), rézdzka,
rzadziej kosciol, zorza, perla (np. o0 Maryja, roz\dz]ko rozkoszna Kor 158, perto
czystosci Kor 177 itd.). Taka struktura znaczeniowa apostrof odbija sie¢ poje¢
zwigzanych z Marig, nawigzujaca do Biblii i mocno zakorzeniong w tradycji
Kosciota: w hymnodii, w apokryficznych zyciorysach, w modlitwach22

Ze wzgledu na ograniczone ramy niniejszego szkicu nie moge, niestety,
przedstawi¢ w petni ani zebranego materiatu apostrof, ani tez wnioskéw
wyptywajacych z analizy tego materiatu. Chciatabym tylko jeszcze przynajm-
niej zasygnalizowac kilka probleméw nasuwajgcych sie w toku rozwazan nad
polskimi apostrofami modlitewnymi $redniowiecza. Po pierwsze wiec - apo-
strofy stanowig tak wyrazistg, tak narzucajgcg sie dominante stylistyczng
utworéw modlitewnych, ze w wielu wypadkach zaciera si¢ granica miedzy
apostrofa wihasciwg a pozostatym tekstem, w ktory wrasta struktura apo-
stroficzna. Przykladem moze by¢ nastepujacy fragment piesni:

Nasze nadziejo przemita,

Ty$ wszystka niebieska sita,

Ty$ rozkosz bydla rajskiego,

Ty$ tron krola niebieskiego itd. Kor 165

Po drugie - na tle zebranego przeze mnie materiatu jeszcze raz potwierdzita
sie unikalnos¢ formut Bogurodzicy. Takie okreslenia, jak Bogurodzica, Bogiem

K Por. H. Kowalewicz, Polskie przektady piesnipasyjnych, [w:] Polskie pie$ni pasyjne..., s.
70. W mniejszym stopniu omawiana wariantywno$¢ wigzataby sie z oralng realizacjg piesni.
Chodzi tu przede wszystkim o wariantywnos$¢ typu retorycznego, mozliwg jedynie w obrebie
okres$lonych, w dodatku silnie zrytualizowanych formut.

1nS. Sawicki, Motywy maryjne w poezji $redniowiecza i renesansu, [w:] Z pogranicza
literatury i religii. Szkice, Lublin 1978, s. 46. Praca pierwotnie publikowana w zbiorze Matka
Boska w poezji pobkiej, t. 1, Lublin 1958.

23 Por. na ten temat dane osadzajace w tradycji religijnej poszczego6lne okreslenia Matki
Boskiej zawarte w pracach: M. Karpiuk, op. cit., s. 129; ks. J. Kutnik, Litania loretafska,
Krakéw 1983.



slawiena, Matko zwolena, boiycze wystepujg tylko w tej piesni. Podobnie
nietypowe jest umieszczenie wyrazu Maryja w postpozycji apostrofy: Bogu-
rodzica dziewica, Bogiem slawiena Maryja, podczas gdy typowy okazuje sie
szyk: Maryja, Matuchno Boza Kor 102.

Po trzecie wreszcie - mozna zauwazy¢ krazenie tych samych okreslen
w apostrofach odnoszacych sie do roznych adresatow modlitwy. Tak np.
w apostrofie maryjnej pojawia si¢ sformutowanie: studnia i cudnosci spowied-
nikow Swietych, takze i w apostrofie do Jezusa mamy: studnico stodkosci,
zaréwno do Marii, jak i do Jezusa odnoszg sie takie nazwy jak rados¢, kwiatek
itp. Duch Swiety nazywany jest stodkim gosciem duszy, SwiecaZ3serc, podobnie
Jezus: stodkim gosciem dusznym, Swiecg wszelkiej prawdy itp. Zdaje sie to
$wiadczy¢ o pewnej obiegowosci formut w danym stylu, dostatecznie dzieki
temu wykrystalizowanym na gruncie 6wczesnej polszczyzny.

Przechodzac z kolei do zagadnien zwigzanych z problematyka narracji
w utworach S$redniowiecznych, musze sie znowu odwotaé do spostrzezenia
Ostrowskiej, powtarzanego potem przez innych badaczy, do spostrzezenia
o0 linearnosci uktadéw semantyczno-sktadniowych dwczesnych tekstow. Ostro-
wska zresztg jako przyktad takich uje¢ podata nagromadzenia z De morte
prologus w rodzaju:

Kostyrowie a totrowie,
zbojce, zlodzieje, katowie
ci¢ Krystusa z sukniej tupia

uwazajgc to za przyktad ,statycznego opracowania tematu ruchowego”24.

Do kwestii linearnosci trzeba nam jednak powrdcié, uwzgledniajgc te
mozliwosci, jakie stwarza analiza kategorii czasu, dokonywana ze stanowiska
gramatyki stylistycznej jezyka2s. Nie ulega kwestii, ze niektore teksty $rednio-
wieczne datyby sie w ten sposéb analizowaé, np. historiae passionis, legendy
o0 Swietych badz tez Rozmyslania przemyskie. Dla przyktadu wezmy do analizy
najpierw dwie piesni pasyjne: piesh ttumaczong z taciniskich Horae canonicae
Sahatoris zaczynajaca sie od stéw: Patris sapientia, veritas divina Jesus Christus
captus est hora matutina (poczatek tekstu polskiego brzmi: Jezus Chrystus, Bog
Cztowiek, madros¢ Occa swego Kor 10), oraz Zottarz Jezuséw autorstwa
Wiadystawa z Gielniowa, zaczynajacy sie od stow: Jezusa Judasz przedat Kor
13. Linearno$¢ uktadow czasowych wynika w obu tekstach z odpowiedniej
sekwencyjnosci stanow i zdarzen. W pierwszej piesni podioze tych uktaddw

2 Tj. Swiattem.

24 Ostrowska, op. cit., s. 182.

21 Szerzej omawiam to zagadnienie w rozprawie pt. Lingwistyczna kategoria czasu w narracji
lirycznej i epickiej, w ,,Zagadnieniach Rodzajéw Literackich” (w druku).



stanowi mocno zaznaczone naturalne nastepstwo godzin, podkreslane przez
wyrazenia czasowe: czasu jutrzennego, te szwe noc, w pigtek pirwej godziny, na
dzieh trzeciej godziny itd. Idg za tym takze odpowiednie uktady linearne:

Wioczni[g] Slepy wiodyka bok otworzyt jego (1. zdarzenie),
Krew z wodg poptyneta zbawienia naszego (2. zdarzenie),
Z Kkrzyza sjet o nieszporze (3. zdarzenie).

Ale w utworze tym mamy takze szeregi jakby z gdry przeznaczone do
wyrazania akcji réwnoczesnych: policzkowan, plwan, nedzon (przejete z tekstu
oryginatu) oraz zdradzon, jet i wydan jest ludu zydowskiemu (dodane przez
ttumacza). Mozna jednak te zestawienia szeregowe rownie dobrze ttumaczy¢
jako sekwencyjne, zwiaszcza w drugim przypadku.

A oto inny przyktad domniemanej réwnoczesnosci. Datoby sie w tym
sensie interpretowac takie zestawienie akcji, kiedy opozycja aspektowa wyraza
momentalno$¢ jednej z nich i duratywnos¢ drugiej:

Tamo nan powiedziano Swiadecstwo niesktadne,
On stat jako baranek

lecz i tu prawdopodobna jest sekwencja, jak w opisie dwu zdarzen ze-
stawionych w kolejnosci bez zaznaczenia roznicy aspektowej czasownikéw je
wyrazajgcych:

Na dzien szostej godziny na kr[z]yz wiedzion z miasta;
Tej biady rozmajitej ptakata niewiasta.

Czystsza linearno$¢ uktadéw czasowych zachodzi w drugiej z wymienia-
nych piesni, kiedy autor wyraznie neutralizuje réznice aspektowe:

Jezus w ogrodek wstgpit [Z] swymi mitosniki
Trzykro¢ sie O¢cu modlit za wszycki grzeszniki

albo:

Jezus [Z] krzyza sejmowan w nieszporng godzine,
Maryja piastowata ciato swego Syna;

Ciato mascig mazali Jozef z Nikodemem,

W przesciradto uwili.

Rzadkie w tym tekscie zdania podrzedne czasowe takze poddajg sie tej
zasadzie, por.:



Matka gdy to widziala, na ziemie upadia.

Natomiast w poprzedniej piesni jedyne takie zdanie postuzyto raczej do
wyrazenia réwnoczesnosci:

Gdy sie modlit w ogrodzie O¢cu Bogu swemu,
Zdradzon, jet i wydan jest ludu zydowskiemu.

Komplikacja planu czasowego ujawnia sie w badanych tekstach w inny
sposéb, tj. przez wprowadzenie dwu réznych plaszczyzn realizacji czasu: czasu
przedstawionego, o ktorym byta mowa wyzej, i czasu narratora (zazwyczaj
roznego od ptaszczyzny realizacji tekstu). Czas narratora ilustrujg nastepujace
wstawki w drugiej piesni:

Duszo mila, ogladaj mito$nika twego.
O duszo moja, patrzy, ptaczy rzewno, wzdychaj,

a takze koncowe partie modlitewne w obu utworach.

Podobnie linearny, cho¢ nie tak konsekwentnie realizowany uktad stosun-
kéw zdarzeniowo-czasowych przedstawia tekst Legendy o $wietym Aleksym.
Oto jeden z fragmentéw:

Wiec to Swiete plemie

Przyszto w jedne ziemie.

Rozdat swe rucho zebrakom,

Srzebro, ztoto popom, zakom.

Wiec sam pod kosciotem siedziat. Chr 262

Wrazenie monotonii sekwencyjng potegujg w tym tekscie powtarzajace sie
stale te same wskazniki zespolenia i nawigzania: a gdy, wiec, a. Jesli jednak
glebiej wejrzeé w tekst legendy, okaze sig, ze nieznany tworca tekstu zna jednak
dobrze rézne sposoby tamania zasady lineamosci, cho¢by poprzez wprowadze-
nie zdan wzglednych, ujmujacych zdarzenia réwnoczesne:

W Rzymie jedno panie byto,
Coz BOgu rado stuzyio.

Ponadto podobnie jak w omawianych wyzej piesniach pasyjnych, tan-
cuchowe nastepstwo zdarzen zaburza wprowadzanie réznych ptaszczyzn
czasowych, w Legendzie sg to trzy plany czasowe tekstu: ptaszczyzne narratora
tworzy modlitwa na poczatku utworu: Ach, krolu wieliki nasz itd., moze tez
komentarze zdann dopowiedzianych luzno:



Eufamijan jemu dziano
Wielkiemu temu panu

albo:

To sie nie jedno dziejato,
Ale sie czesto dziejato.

Ptaszczyzna czasu przedstawionego zostata opisana powyzej. Trzeci z kolei
plan stanowi ptaszczyzna czasowa ujeta w wypowiedzi bohateréw utworu, tak
np. Aleksy rozmawiajgc z zong zapowiada, co sie bedzie dziato w przysztosci,
a Matka Boska przemawia z obrazu poleceniami rozkaznikowymi.

Kiedy poréwnamy wierszowany przekaz Legendy z drukowanym u Scharf-
fenberga w Krakowie w 1529 r., zauwazymy w drukowanej wersji mniej
rozmaitych dygresji i ograniczenie réznych ptaszczyzn czasowych narracji,
dzieki czemu tekst drukowany wydaje sie bardziej spdjny i zwarty. Natomiast,
podobnie jak utwor wierszowany, roi sie nadal od powtarzanych stale a gdyz,
a gdyz, a potym, co stanowi jeden z prymitywnych wskaznikéw linearnosci,
zauwazalny i dzi$ u opowiadaczy ludowych i dzieciecych. Na podstawie
przytoczonych danych nie mozna wiec wyciggng¢ wniosku o wcze$niejszym
powstaniu przekazu wierszowanego, zwlaszcza ze w wersji drukowanej zdarza-
ja sie konstrukcje jezykowo bardzo stare, jak np. nastepujgce uzycie imiestowu
przystowkowego: A wstawszy i pozegnalt sie s nig, a wzigwszy nieco pieniedzy
i szedt w nocy do morza Chr 34326. W pietnastowiecznym rekopisie Legendy
imiestowowe réwnowazniki zdania stanowig struktury nie rozwiniete, chyba
nowsze, bo pozbawione wewnetrznych spéjnikow:

Zak sie tego barzo leknat,
Wstawszy, kosciot otemknat.

Steskszy sobie ojciec jego, [..]
Rozstat po wszym ziemiam lud

Tyle wstepnych spostrzezeni nad linearnoscig tekstow $redniowiecznych.
Rzecz wymaga jeszcze dalszych, pogtebionych badan, ja za$ staratam sie
pokazaé, ze takie badania sg mozliwe.

Pozostato jeszcze do omowienia jedno wazne zjawisko dajace sie interp-
retowa¢ w mysl zalozenn gramatyki stylistycznej, a mianowicie semantycz-

MS. Rospond datuje je na w. XIV i XV: Gramatyka historyczna jezyka polskiego,
Warszawa 1971, s. 359, por. tez A. Orybosiowa, Rodzaj funkcji sktadniowej imiestowéw
nieodmiennych, Wroctaw 1975, s. 78-79, H. Koneczna znalazta je w XVII w.



no-kategorialne wiasciwosci figur poetyckich znajdujacych sie w zabytkach.
Interpretacja taka da sie zastosowac tylko do tych kategorii, ktére maja
charakter zaréwno semantyczny (w sensie leksykalnym), jak i gramatyczny!
Tak wazna dla sredniowiecznych utworéw kategoria sacrum (sfera boskosci
i Swietosci) wydaje sie kategorig gramatyczng o tyle, o ile jest Swiatem
abstraktow przeciwstawionych sprawom ludzkim. Inng jej wiasciwoscig jest to,
ze sg to abstrakta wyobrazane osobowo.

Rdézne przenosnie sferyczne na tle konkretyzacyjnym jak 6w Adam - Bozy
kmie¢, ktdry siedzi u Boga w wiecu, bylyby zatem wskaznikami zmian
kategorialnych, istotnych dla gramatyki. Ale konkretyzacje biegng w zabyt-
kach jakby podwo6jnym torem: jeden stanowi urealnienie, tj. dopasowanie sfery
sacrum do sfery stosunkéw ziemskich. W wyniku takiej operacji przenosi si¢ na
teren piekia takie ziemskie obiekty jak ksigzeta, starostowie, zamki, bramy, lub
tez rzutuje narodziny Dzieciatka na tto ostrej polskiej zimy, a takze urealnia
rozne inne zdarzenia z zycia Marii i Jezusa, dodatkowo je precyzujac, jak
w nastepujacym przyktadzie z piesni z incipitem Augustus kiedy krolowal:

Ha, ha, ha - Dziecie krzyczalo,
Za grzechy ludzskie ptakato Kor 101

Drugim torem konkretyzaqgi biegna procesy zwigzane z personifikacjg
poje¢. W przeciwienstwie do wymienionych poprzednio zdaja sie one zjawis-
kiem stylu uczonego, przejetym zapewne z tekstéw ttumaczonych, jak np. w tej
piesni o wniebowzieciu N. M. Panny:

Swiebodno$¢ Boga zywego
Wzniosta Matke Syna swego
Nad wszytki kory anjelskie Kor 187

Podwdjne oblicze majg takze zjawiska zwigzane z tak charakterystyczng
dla sredniowiecza alegorycznoscia, ktdrg mozna uzna¢ za odwrotnos$¢ kon-
kretyzacji, za przejaw uabstrakcyjnienia jezyka pod wptywem obcym. W anali-
zowanym przeze mnie materiale alegorie nie zdarzajg sie czesto, niemniej warto
niektore zacytowad.

Oto przykiad z alegorig pelikana:

On jest wiemy pelikan,

Wykupi dusze z mak sam,

Da swe serce rozkr[w]awic,

Ch[clac gr[z]eszng dusze wybawié¢. Kor 133



Przyktad z alegoria podrdzy morskiej:

Na morzusmy tego Swiata, [...]

Podaj rece lutosciwe,

Przewiedz nasze dusze biedne

Ku brzegom wiecznej radosci. Kor 190

Najczesciej jednak przywotywang alegorig byta alegoria biblijnego baranka
ofiarnego odniesiona do Chrystusa. Na przyktadzie tej wtasnie alegorii mozna
jednak zauwazy¢ i te drugag strone zjawiska, kiedy nastepuje czesciowa
dealegoryzacja figury tekstu. Dzieje sie tak na skutek wigczenia elementu
figury w kontekst nierelewantny znaczeniowo, zawierajgcy zupeinie odmienne
konotacje:

Judaszowi polecita
Jezusa, mi[tego] Syna,
Jako wilkowi baranka. Kor 26

On stat jako baranek, Zwierzatko pokorne. Chr 240

Podobny proces zachodzi w przypadku ukonkretnienia alegorycznie poje-
tego owocu zywota Marii:

Gdys$ tak jeszcze na ziemi duszy mojej smaczny,
Gdy u mnie chcesz krotko by¢, raczyz mnie nakarmig,
Bo$ ty owoc rozkoszny nad wszystkie smacznosci.

Kor 120

Przy tak silnej dgznosci do konkretyzacji przedstawienia wida¢ jednak
w O6wczesnych tekstach slady wysitkéw zmierzajgcych do oderwania jezyka od
znaczen konkretnych. Sadze, ze najlepszym tego dowodem moga by¢é zmiany
znaczeniowe niektdrych czasownikéw, zmierzajgce w kierunku abstrakcyjno-
§ci, m. in.:

Jim $mieré¢ pobodziona
| diabtu moc odjeta. Kor 147

Ten jen wszystkim S$wiatem rusza ib. 131
Ze¢ w cziowieczym plemieniu swe kochanie obrat ib. 53

W obrebie kategorii osobowosci i zywotnosci zwigzanych ze sferg sacrum
rodzg sie zapozyczone przez ttumaczy figury wynikajgce z procesu przeniesie-
nia cech osobowych, ludzkich Chrystusa na obiekty towarzyszace jego mece



jak drzewo krzyza. W nurcie tym mieszczg sie tez na zasadzie pars pro toto
zmiany znaczeniowe nazw oznaczajgcych czesci ciata Chrystusowego.

| Swieta kry racz zawitac, [..]
Racz mie ty sobie napoi¢ Kor 99

Cze$¢ figur zawartych w zabytkach wymyka sie interpretacji gramatyczno-
stylistycznej, m. in. ozdobne konweng'onalne poréwnania (gtéwnie Marii) do
kwiatka, do lilii, do rdézy, do storica, do miesigca itd., a takze kontrasty
w rodzaju: Jezus stodki w mekach gorzkich Kor 44. Wiele z tych figur,
podobnie jak wspomniane uprzednio metafory apostroficzne, nalezato do
kregu alegorii biblijnych, o czym niekiedy mdwig same piesni:

Balaam, prorok poganski, [...]
O tej Pannie prorokowat,
Jasnej gwiazdzie jg przyrownat. Kor 167

Figury tekstéw niereligijnych w zaleznosci od typu tekstu albo przypomi-
najg znane z utwordw religijnych (poréwnania urody do piekna rozy, lilii
w listach mitosnych), albo sg przejawami potocznych zwyczajéw jezykowych
(obelzywe poréwnania do wotu, do pséw). Pod tym wzgledem reprezentatyw-
ny okazuje sie Wiersz Stoty, zawierajacy dwa rzedy figur: uwznioslajgcych,
kiedy stét nazywa wietikim $wiebodg a csna panie - korong2l, i obnizajgcych,
kiedy poréwnuje siedzacych przy stole do wotéw i kotkéw w ptlocie.

Konhczac rozwazania nad réznymi zjawiskami z zakresu gramatyki stylis-
tycznej, badanymi na materiale polskich utworow $redniowiecznych musze
niestety, potwierdzi¢ fakt, ze ograniczytam sie do wstepnego ogladu trzech tych
zjawisk, jakimi sa: wykladniki rél semantycznych w apostrofach, wyktadniki
linearnosci i kategorie znaczeniowe figur éwczesnych. Pominetam przy tym
inne godne baczniejszej uwagi zjawiska, jak skala atrybutywnosci i modalnosci
jezykowej, stosunki w obrebie kategorii liczby, mozliwosci walencyjne jezyka
zwigzane z semantykag czasownikdw oraz inne jeszcze problemy kryjace sie
w strukturze tych najdawniejszych tekstéw. Miejmy nadzieje, ze zostang one
kiedy$ wydobyte i odpowiednio naswietlone.

2 Na biblijng geneze tego poréwnania substytucyjnego zwrocit mi w dyskusji uwage J.
Woronczak.



Teresa Skubalanka

ZU EINIGEN GRAMMATISCH-STILISTISCHEN PROBLEMEN
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Die Verfasserin bespricht einige Probleme einer stilistischen Grammatik aufgrund polnischer
Texte des Mittelalters. Durch den Vergleich von tber 700 (meist Gebets-) Apostrophen an
Adressaten hohen Ranges wird auf die Mannigfaltigkeit der in diesen Apostrophen enthaltenen
Elemente sowie auf den Formenreichtum hingewiesen Demnéchst wird die lineare Abfolge von
Ereignissen und deren sprachliche Wiedergabe an Hand von zwei Passionsliedern und der Legende
iber den heiligen Aleksy analysiert. Zu guter Letzt werden poetische Figuren, die kategoriale
Relationen darstellen, der Analyse unterzogen: abstrakt/konkret, Person/Nicht-Person (Per-
sonifizierungen, Konkretisierungen, Allegorien).



