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FLEKSJA MODLITW WACLAWA

Cho¢ Modlitwy Wactawa to jeden z wazniejszych zabytkéw Sredniowiecznej
polszczyzny, nie dokonano do tej pory wyczerpujgcej analizy jezykowej tego
tekstu. Niektore elementy jezyka opisano w monografiach i artykutach
poswieconych rozwojowi poszczegblnych zjawisk fonetycznych, gramatycz-
nych czy stownikowych, jednak monografia jezykowa zabytku nie powstata,
nie byto tez przez dluzszy czas analizy choéby tylko dialektyzmoéw. Z tego
miedzy innymi powodu diugo utrzymywat sie poglad o wielkopolskim
pochodzeniu modlitewnika oraz o tym, ze jego cze$¢ | jest najstarsza
(XIV-wieczna), natomiast z XV w. pochodza czesci Il i Ill. Dopiero analiza
dialektyzmdw podjeta ostatnio przez K. Rymutalpozwolita sady te zweryfiko-
wac. Przejrzawszy czternascie cech dialektycznych wystepujgcych w tekscie,
autor ten doszedt do wniosku, ze jest to zabytek Srodkowomatopolski2
O czasie powstania tekstu autor pisze ostroznie, ze zagadnienie to wymaga
dalszych badan, formutuje jednak wniosek, ze najstarsza jest czes¢ 1113

Analiza dokonana przez K. Rymuta dotyczy tych elementéw jezyka, ktore
w wyniku badan dialektologicznohistorycznych uznane zostaty za wykazujace
w $redniowieczu zroznicowanie geograficzne. Sg to w wiekszosci dialektyzmy
fonetyczne (fonologiczne, morfonologiczne) - stanowigce dziesie¢ na czternas-
cie cech wzietych pod uwage. Z wihasciwosci fleksyjnych K. Rymut zbadat trzy:
koncowki rzeczownikowe dat. pl. i loc. pl. oraz koncdwki przymiotnikéw,
zaimkdw i liczebnikdw w gen., dat. i loc. sg. fem.

Poprzednia analiza fleksji Modlitw Wactawa powstata przeszto sto lat

1K. Rymut, Uwagi o jezyku Modlitw Wactawa, ,Prace Filologiczne” 1985, nr 32, s.
305-322.

2 Tamze, s. 321

3 Tamze, s. 322.



temu: jest to praca J. Hanusza*. Hanusz-zebrat jednak tylko cze$¢ materiatu
z MW, mianowicie z zawartych tam psalmoéw i tylko formy deklinacyjne.
Niezaleznie od tych ograniczenn Materiaty Hanusza nie moga dzi$ zadowalaé
choéby z tego wzgledu, ze nie dokonano ich podziatu na trzy partie MW.

Jak z tego wynika, fleksja MW godna jest zbadania, z tego m. in. powodu,
ze jest mato znana. Dotyczy to szczegolnie lezacej poza zakresem zaintereso-
wan Hanusza i Rymuta fleksji werbalnej.

Doktadna, szczeg6towa analiza jezykowa powinna stuzy¢ ugruntowaniu
lub weryfikacji pogladow na pochodzenie terytorialne i czas powstania MW.
Ma tez ona stanowi¢ podstawe do pozniejszych poréwnan z innymi tekstami
Sredniowiecznymi w celu wydobycia réznic jezykowych, m. in. o charakterze
dialektycznym w zakresie fleksji. Z tego wzgledu materiat ujeto statystycznie.
Mozna sie bowiem spodziewaé, ze zréznicowania dialektyczne bedg miaty
charakter ilosciowy raczej niz jakosciowy: nie tyle obecno$¢ lub nieobecnos¢
jakiegos faktu, co rozna jego frekwencja w réznych tekstach bedzie zjawiskiem
typowym. Dowodzi tego chocby ksigzka W. R. Rzepki5 ktéremu tylko dzieki
drobiazgowym obliczeniom udato sie wykry¢ Zrddta, pierwotne zasiegi i drogi
ekspansji niektorych form fleksyjnych.

Poréwnania bedg mozliwe po opracowaniu wediug tej samej metody jezyka
innych tekstéw $redniowiecznych. Obecnie dysponujemy gtéwnie dwiema
pracami tego typu poswieconymi Psakterzowi florianskiemus.

Z braku miejsca nie mozemy tu przedstawi¢ catego materiatu. Pokazujemy
wiec tylko wybrane przyktady oraz tabele obrazujgce cato$¢ form w ujeciu
iloSciowym. Oczywiscie Kklasyfikacja nasuwata niekiedy watpliwosci, czego
tabele zobrazowac¢ nie moga. Formy watpliwe, niejasne, btedne, dwuznaczne
itp. cytujemy w zasadzie w catosci. Trudnos¢ wynikata miedzy innymi z tego,
ze korzystaliSmy z ostatniego wydania Malinowskiego7, nie wolnego niestety
od bledéw. Nawet uwzglednienie poprawek Prochaski8 nie moze zastgpic

* J. Hanusz, Materiaty do historiiform fleksyjnych wjezyku staropolskim (XIV-XV1 w.).
Wykaz poréwnawczy form przypadkowych w Psatterzu florianskim, putawskim oraz h- psalmach
zawartych iv Modlitwach Wactawa, ,,Sprawozdania z posiedzeri Komisji Jezykowej Akademii
Umiejetnosci” 11, 1881, s. 3-453.

5W. R. Rzepka, Demorfologizacja rodzaju tv liczbie mnogiej rzeczownikéw w polszczyznie
XVI-XVU wieku, Poznan 1985.

‘M. Kaminska, Psatterz florianski. Monografia jezykowa, cze$¢ I. Ortografia, fonetyka,
fleksja imion, Wroctaw 1981; M. Cybulski, Jezyk pietnastowiecznej czesci Psatterza florians-
kiego. Ortografia, fonetyka, fleksja, £6dz 1988.

1 Modlitwy Wactawa. Zabytek jezyka polskiego z w. XV z kodeksu VI. N. 2 Biblioteki
Uniwersyteckiej w Budapeszcie..., wyd. L. Malinowski, Krakdw 1887. Tekst ten oznaczamy
dalej skrotem MW. Dzieli sie on na trzy czesci: cz. | s. la-44a (w tym 109a-I 16b), cz. M 44b~106a,
cz. 11l 106b-156b z wytgczeniem 109a-116b.

mA Prochaska, Modlitewnik czy godzinki staropolskie? (Wactawa), ,,Pamietnik Literacki”
X111, 1914, s. 51-51



przejrzenia rekopisu, niestety trudno dostepnego. Skolacjonowanie wydania
z oryginatem oczywiscie nastgpi, po czym dokonamy ewentualnych poprawek
dotyczacych form opisywanych w niniejszej pracy.

Analize ulatwiatlo poréwnanie z tekstami facinskimi, proste zwlaszcza
w wypadku fragmentow psatterzowych, bo moglismy korzysta¢ z krytycznego
wydania Wulgaty®, bardziej skomplikowane w wypadku reszty tekstu, ktéra
zawiera albo utwory pozabiblijne albo co najwyzej parafrazy fragmentow
Biblii, a wiec teksty podlegajgce licznym indywidualnym zmianom, nie
chronione stosownymi decyzjami instytucji koScielnych.

1. WYBRANE ZAGADNIENIA Z ZAKRESU FLEKSJI RZECZOWNIKOW

1.1. Koncowki acc. sg. m. Koncowke pierwotng przybierajg w tym
przypadku rzeczowniki meskie niezywotne por. np. wgrob 104a, wkrpg 8lb,
przibitek 32a, naszwyath 96b, u zywotnych za$ acc.= gen. Z kohcéwka -a
funkcjonuje w MW osiem form siedmiu rzeczownikow deki. -o-: apostola 50b,
opiekuna 50b, pana 53a, 56b oraz jeden rzeczownik deki. -jo-: zbawiczela 50b.
Wszystkie przyklady pochodzg z Il czesci zabytku, przy czym pie¢ zawartych
jest w jednym zdaniu: [...] lozeffa opiekuna zbawiczela naszego A lana Apostola
y Ewangelisty proszimi 50b. Zawiera ono réwniez jedna z czterech wy-
stepujgcych w tekscie form acc. sg (deki. -a-) z koncéwka -A: ewangelisty.
Pozostate dotycza rzeczownika stuga. Tak wiec stan w omawianym zabytku
zdaje sie potwierdza¢ teze zawartg w pracy M. Kucalyl0 zgodnie z ktérg juz
w najstarszych tekstach polskich rzeczowniki zywotne deki. -o-, -jo-, -u-, -i-
oraz spotgtoskowej majg te samag forme w acc. i gen. podczas gdy u niezywot-
nych biernik jest rowny mianownikowi. Regufa ta stosowana jest w MW bez
wyjatkéw. Fakt, iz omoéwione tu formy acc. sg rzeczownikéw zywotnych
rowne gen. pochodzg z 11 czeSci MW przemawia za zawartg we wczesniejszym
opracowaniu K. Rymutall tezg, ze ta wilasnie cze$¢ jest chronologicznie
najmiodsza.

1.2. Koncowki loc. sg. m. W tym przypadku rzeczowniki deki. -o-
przybierajg koncéwke -e, odziedziczong z pst. *-i. Najwiecej tego typu form
(17) zawiera 11l cze$¢ zabytku, por. w bodze 118b, 139a, w panye 107b,
w zwyzce 142a. Pierwsza z tych form (w bodze) wystgpita rowniez trzykrotnie
w czesci 1l (51la, 53a, 85a). Jednak obok form z koncéwka pierwotng pojawia
sie w omawianym przypadku wtorne -u przeniesione z deklinacji reprezen-

* Biblia sacra. luxta vulgatam versiertem, Stuttgart 1975.
10 M. Kucata, Rodzaj gramatyczny w historii polszczyzny, Wroclaw 1978, s. 17.
1 Tamze, s. 322.



towane najliczniej wsrdd rzeczownikow Il czesci MW, por. wposzrodku 82b,
w szmuthku 68a (razem 12 form).

Obok rzeczownikow deki. -0- koncéwke -u majg réwniez rzeczowniki deki.
-jo-, wérod ktérych jest ona wylgczna por. ve krzv 57b, w szalfarzu 142b.
Koncowka ta jest najliczniej reprezentowana (11 przykitadow) w Il czesci
zabytku.

1.3. Koncéwki nom. pl. m. Rzeczowniki deki. -0- rzadko juz przybierajg
pierwotng koncéwke -i, ktdra jest wypierana przez wiasciwg dawnym tematom
na -u-. W czesci | MW koncdwki -i:-owie wystepujg w stosunku 8:1, ale juz
w czesci Il liczba form z koricéwka -owie ulega widocznemu zwiekszeniu: piec
przyktadéw w trzech leksemach, por.: apostotowie 51b, 53b, 94a, panowie 52a,
syestrankowie 92b.

Jak wida¢, koncowka ta jest juz w zasadzie wyktadnikiem ksztattujgcego sie
w $redniowiecznej polszczyznie rodzaju meskozywotnegol2

1.4 Koncowki gen. sg. f. Ich repartycja wyglada nastepujaco: rzeczowniki
twardotematowe nalezgce pierwotnie do deki. -a- maja w tym przypadku
koncowke -y (w 100%), por. czistoti 50a, obiati 9b, 42b, szkazy 57b, sluszby
91b itp. (w sumie 141 przykitadow). W deki. -ja- obok odziedziczonej koricowki
-e, por. bogarodzice 18a, z dusze 112b, 126b, 140a, zemye 108a, 122b, 124b,
130a, 137a (razem 25 przykitadéw) wystepuja dwie koncowki wtérne: -y
(przeniesiona z deki. -a-), por. dusszi 76b, 89b, 90b, 101b, troyczi 94b (razem 13
przyktadoéw) oraz -ej (z deklinacji przymiotnikowej), por. paniey 50a, 51b, 91b,
woley 102a, wonyey 122a (39 przyktaddw). Formy na -ej reprezentowane sg
najliczniej w czesci Il (31 przyktaddw), za$s najubozsza jest w nie Il czes¢
zabytku. Zawarty w niej rozkiad koncéwek rzeczownikéw deki. -ja- przed-
stawia sie tu bardziej archaicznie niz w czesci I, por. z koncéwka -e (10 form),
-y (5), -€j (3) i zdaje sie wskazywac, ze ostatnia czes¢ MW zostata by¢ moze
napisana najwczesniej.

Przyktady uzycia omowionej wyzej koncowki -ej ograniczajg sie w MW
prawie wytgcznie do gen. sg., pojawia sie ona jeszcze tylko jeden raz w dat. sg.
w rzeczowniku panyey 47b. Zdaniem A. Kowalskiejl3formy z tg kohcéwka do
XV w. nie wykazywaty dialektycznego zrdznicowania, przewage w niektorych
dialektach uzyskaty dopiero pézniej, w zwigzku z tym ich obecno$¢ w MW nie
moze by¢ wykorzystana do dialektycznego zréznicowania zabytku. Podobnie
nie stuzy temu wystepowanie koncéwki -y w gen. sg. Tak znaczna ilos¢ form
typu z duszy jest tu bowiem zupelnie nie oczekiwana zaréwno z punktu
widzenia lokalizacji chronologicznej jak i geograficznej zabytku. Zdaniem

12 Tamze, s. 171
13 A. Kowalska, Koncéwka -ej w odmianie rzeczownikow rodzaju ienskiego w jezyku
polskim, ,,Prace Naukowe Uniwersytetu Slaskiego” 1973, t. 2, s. 60.



J. Losia .jeszcze w XVI w. formy na -i s rzadkie w pismiel4 a i w XVII w.
w tekstach sandomierskich przewaza w tym przypadku jeszcze koncdwka -el5

Analiza fleksji rzeczownikéw wystepujgcych w Modlitwach Wactawa
wykazuje, ze w stosunku do stanu pierwotnego zaszty duze przeksztatcenia.
Dawny podziat na deklinacje wedlug przyrostka tematycznego zastapiony
zostat nowym, opartym na innych kryteriach. Uzaleznienie repartycji kon-
céwek od czynnikdw semantycznych widzimy np. w acc. sg. m., a takze w nom.
pl. m. W tym ostatnim przypadku koncowki: -owie, -i byly typowe dla rodzaju
zywotnego, za$ -y dla niezywotnego. Ich rozmieszczenie $wiadczy o najwazniej-
szym w odmianie meskiej procesie, jakim byfa ekspansja wyrazistych kon-
cowek deki. -U-.

Fleksja rzeczownikéw wystepujagcych w MW nie jest jeszcze stabilna.
W wiekszosci przypadkow funkcjonujg koncowki réwnolegte. Wystepujg one
nie tylko w obrebie jednego przypadka, por. np. -e || -u w loc. sg. m. ale tafcré
czasem w obrebie tego samego rzeczownika por. np. -e |-y w gen. sg. f-
dziewice (8 razy) | dziewici (3 razy).

2. WYBRANE ZAGADNIENIA Z ZAKRESU FLEKSJI PRZYMIOTNIKOW, ZAIMKOW
LICZEBNIKOW | IMIESLOWOW

2.1 Rodzaj gramatyczny w acc. sg. m. i BoT. pL m. Formy obu tych
przypadkow wykazujg zréznicowanie rodzajowe tego samego typu, mianowi-
cie inne sg koncowki dla rodzaju osobowego, inne za$ dla rzeczowego. Formy
acc. sg. rodzaju meskoosobowego réwne sa formom gen. sg. T., przybierajac
koncoéwke -ego, np. Jeszusa btogostawionego [...] vkazi 42b, Szpomozy koszdego
grzesznego cztowyeka 85b, wydzyecz yeszusza mitego 102a, mayg szobg Jana
szwyathego thwego 93b, chwal boga twego 133a, Btogostaw anyola mego 134b,
przes swietego mychala 135a, przes pyszarza Waczlawa ubogego 146b itd.
Natomiast biernik rodzaju meskiego rzeczowego ma korncéwke réwng miano-
wnikowej, to jest -» np. raczi dacz [...] wiemy pokoy serdeczny 33a, przes
wszitek dzien 116b, mitowatem zakon twoy 35b, raczcze napebiycz nyedostatek
moy 52a, w ogen wieczny 114a, kwyathek roszkoszny sz szyebye wypusczyta 74a,
na rodzay czlowyeczy 84b, w on dzen 125b i in.

Z kolei nom. pl. rodzaju meskiego osobowego przybiera koncowke -i, np.
duchowie swigczi 111b, anyolowie twogi dobrzi 16b, czudzi ‘alieni’ powstali
naprzeczyw mnye 2b, trzey wiekuisczi 109b, dziewiczi manzowie 49a, blisczi

14J. toi, Gramatyka polska, cz. LLI. Odmiennie (fleksja) historyczna, Lwéw 1927, s. 101.
1 Por. M. Cybulski, Jezyk ksiag radzieckich i tawniczych Sandomierza z lat 1543-1767,
,.Studia Jezykoznawcze” 1980, Streszczenia prac doktorskich V, s. 27.



przirodzeny 55b, ieszleszczie bogaczi 52a, wielczi przyiacziele bozi 53D,
nachwalebneysi apostotowie 53b, mgczenyczy wszytczi 94a, czi btagdzg syercem
117a, nawisszi poslowye y wszitcy swio/czy boszy 145b i in. Koncéwka rodzaju
meskiego rzeczowego jest -e, np. domnimalem se ize sadi twoie wieszole 24a,
sprawiedlywe szg vczinki 43b, czaszi [...] abi bili spokoyne 44a, sprawiedliwoscz
so/di twoie 29a, sandi twoie wspomogg mnie 116a, i in. Zdarza si¢ koncowka -y:
w rancze iego sg wszitki krage 108a. Niestety nie da sie nic wiecej o tym
zagadnieniu powiedzie¢, bo MW nie zawierajg wcale form rodzaju meskiego
zwierzecego. Nie mozemy wiec na podstawie tego tekstu nic powiedzieé
0 kategorii zywotnosci / niezywotnosci w odmianie przymiotnikowo-zaim-
kowej.

2.2 Formy nom. i acc pl. n. Zarysowuja sie réznice miedzy czesciami tekstu.
Cze$C trzecia charakteryzuje sie utrzymaniem starej koncéwki -a (7 przy-
ktadéw): dana sz0 iemu kazidla [!] rozmagita 122a, vsta moia bandg przepowia-
dacz chwalg 106b, widzeli dzala moia 117a, oswieczicz [...] czyala nasza 121a,
sliszal ies wszitka stowa 136b, sliszeli wszitka stowa 137a. Koncowka -e
wystgpita w tej czesci tylko raz przy rzeczowniku oczy, co moze miec jakis$
zwigzek z zaburzeniami na tle zaniku liczby podwdjnej: widzeli oczi moie 144a.

W czesciach | i Il stosowana jest juz przewaznie (W 71%) koncéwka -e:
swiadeczstwa twoie 7a, Niechay bando vsze [!] twoie naktonione 18b, Niechay
przygydee mnie szmilowanya twoie 29b, Ustali oczi moie 33b, swiadeczstwa
twoie 36a, Oczi moie vstali 39a, oczi me nyechay bada pylne 91b, wazne sg [...]
miloscziwe gich wspomoganye 53a itd. Koricdwka -a jest tu juz odpowiednio
rzadsza: przikazania twoia prawda 34a, Niechay se napelna vsta moia 116b, abi
sercza y cziala nasza przikazanyu twemu bita poddana 44a, w stowa twoia 29a,
Swiadeczstwa twoia rozumiatem 35a itd.

Wyjatkowo trafia sie koncéwka -y: Wszitki przikazania twoia prawda 24a.

2.3 Koncowki instr. i loc. sg. m. i n. oraz dat i instr. pl. Réwniez w zakresie
tych kategorii wystepuja wyrazne roznice miedzy partiami tekstu, z tym
jednak, ze czes¢ druga przeciwstawia sie czesciom 1 i Il1l. Czesci okalajgce
charakteryzuja sie utrzymaniem starszych stosunkéw z przewagg pierwotnych
koncowek -im, -ym w instr. sg. i dat. pl., -em w loc. sg., -imi, -ymi w instr. pl.,
np. obliczim bozim 13b, swiantim duchem 33a, krzesczianskim zakonem 110b,
z stugo/ twogim 39b; boskym przeyrzenym M In, obticzym bozym 127b, Przed
obticzym angetszkym 131a, czistym syerczem 138a, Anyolem stroszem mym ib.,
mylosyerdzym twim 145a; W czalem serczu moiem 5a, we wszelkem czaszu 6b,
wszitkem czalem serczu moiem 26b, we sbawieniu twogem 33b; w psalmowem
pyenyu 107b, w ziwoczie moiem 125a, w tem boyu 127a, w strzaslywem so/dze
ib., we wszem szerczu moiem 136b, wramyenyu swem 139b; wszitkym zlosczam
10b, vstam mogim 17a, wargam mogim ib., slugam twogi 27b, szprawiedliwos-
cziam twogim 28b; daye karmyo tgcznym 126a, wszitkym gym ymyenya zdzewa
129b, synom twoim 133a, Anyotom swym 138b, oczczom naszym 139b; bozimi



14b, grzesznimi ib., wszitkimi 18a, sznimi 21a, miloscziwimi 21b, szwogimi 114a;
slotkymy 125a, gymisz 128a, twimy 144b, gymysz 146a.

Dla czesci 1l charakterystyczna jest innowacja polegajgca na zastepowaniu
i, y przez e w koncdwkach instr. sg., dat. i instr. pl., co, jak stwierdza M.
Kucata, jest procesem o genezie fonetycznejl* Przykiady: obranyczg ['] naszem
76a, szwoyem plodem 82a, krzyzem welykyem 83a, str6zem moyem 90a,
rodzayem swem 93a, szercze' zupelnem 95a, Gloszem mem 100a, przed them
103a, yeszuszem mytem 103b; Then pokoy pan bog vkazuye szwoiem szwigthem
y wszythkyem pokuthuyaczem 69b, grzechom naszem 84a, duszom naszem 86b,
nogam mem 89b, przeczywko mem nyeprzyiaczyelom wszytkyem, oyczom
szwyathem 103a; memy 68a, szwemy 80b, szwemi 93a, sznyemy 94a i in.

Stosunki iloSciowe miedzy typami koncéwek pokazuje tab. 1

Tabela 1
Stosunki ilosciowe miedzy typami koncéwek
Loc. sg.
Creké Instr. sg. - 0C. sg Dat. pl. Instr. pl.
-im -em -im -em -im -em -imi -emi
' He 2 6 17 - m -
I 9 2 8 Ne 4 4
n LLI 2 6 1Y 12 ; QJ
3. WYBRANE ZAGADNIENIA Z ZAKRESU FLEKSJI WERBALNEJ
3.1. Formy praesentis czasownikéw koniugacji -je \\jo-. Zwrécimy tu uwage

na te zwlaszcza czasowniki, ktdre nalezac niegdy$ do koniugacji -je ||jo-,
tworzg dzi$ w polszczyznie typ na -am, -asz. Bierzemy przy tym pod uwage
czasowniki niedokonane i dokonane. Modlitwy Wactawa zawierajg juz formy
takie, jak we wspotczesnym nam jezyku polskim, to znaczy z kontrakcjg
pierwotnej grupy -aje- (w 2 i 3 osobie sg. oraz w 1i 2 osobie pl.) i ponadto
z koncdwka -mw | osobie sg. Zakonczenia form tego typu wygladaja wiec tak:

sg. 1 -am pl. 1. -amy
2. -asz 2. -acie
3. -a 3. -ajg
4 M . Kucata, Geneza mieszania sie koncowek -ym i -em tv narzedniku i miejscowniku liczby

pojedynczej zaimkéw i przymiotnikéw, [w:] Opuscula Polono-slavica, Wroctaw 1979, s. 197.



Przykfady: 1. sg. zadam 48a, wolom 67b, poktadam 68a, vbogaczam 70b,
poleczam 99a; zapamyatam 5b, vznam 6a, 2. sg. myeskasz 9la, opusczasz 102b,
nawiedzasz 134b; vznasz 69a, 3. sg. napetnia lia, syepoczyna la, wspomaga 3a,
oprawia 4b, vzdrawia 10b, se poczina 22a, trwa 34b, poktada 75a, wypuscza 64b,
zdzewa 129b, zyawia 134a, w tym m. in. roszipa ‘spargit’ 133b, forma typowa
dla najstarszych psatterzyl7, obyecza 69a, 1. pl. wolami 42a, wzdichami ib.,
zgdamy 79a, 3. pl. szukayg 3b, se sklanaia 6b, pozywaya 8la, wzgladaya 80b
i in. Jest to wiec stan nowszy niz np. w Psatterzu florianskim, gdzie wprawdzie
zakres kontrakq'i byt taki sam, ale w 1 osobie sg, wystepowaty jeszcze formy
typu powiedajel8

Warto jeszcze wymieni¢ czasowniki niedokonane na -wa-¢, nalezace jeszcze
wowczas do tegoz typu na -am: oczekawam 114b, obyeczawa 69b, otrzymawa
8lb, pobudzawa 65a, zachowawa 69b, wiznawamy 123b, otrzymavaya 8lb,
wyznawaya 70b.

Brak Sciggniecia w 3. osobie sg. zachowat sie w formach dage ‘dat* 133b,
wstage 118a, znage ‘cognoscit’ 157a. Forma znaje wystgpita tez m. in.
w pietnastowiecznej czesci Psatterza florianskiegol9

Pozostate czasowniki koniugacji -je [|jo- nie nasuwajg specjalnych uwag:
majg formy zwykle w polszczyZznie, np. denominativa myluyg (1. sg.) 70a,
kroluyes 21b, koronuge 10b, sye [...] raduyg 94a, deverbativa vkazuye 69b,
zyszkuya ‘zyskuja’ 81a, czasowniki pierwotne chczesz 99a, zwygzesz 100b, chce
8a itd.

3.2. Formy praesentis czasownika by¢. Czasownik by¢ wykazuje obocznosé
form starszych typujesm do mtodszych typujestem i skréconych typu -m, -em.

Z form starszych najlepiej trzyma si¢ 2. os. je$, uzyta we wszystkich trzech
czesciach: Dobri ies ti 28a, przigemcza moy ies ti 38a, O stworziczielu [...] ktory
iesz yasznoscz 65b, Thy yesz Anna chwalebna 92b, thy yesz mocz 98b,
przigemcza moy ies 118b, nawieky ti ies 124b, ponadto jako skitadnik formy
czasu przesziego ztozonego, o czym zob. ponizej. Formy jeste$ nie uzyto ani
razu.

Natomiast w 1 osobie sg. wystepuje juz obocznos¢, ale tylko w czesci I:
Vczesznyk ia iesm 27b, iestem 6a; 39b; 35a. Cze$¢ Il ma pod tym wzgledem
jezyk najstarszy, bo uzywa sie w niej tylko formy archaicznej iesm 125a, takze
jako sktadnika czasu przesztego ztozonego (przykiady ponizej).

W liczbie mnogiej wystepuja juz tylko wtdrne formy dtugie, dotyczy to
jednak tylko czesci I i Il: przipadzeny ieteszmi [!] 110b, pogotowu iesztesczie
45a. W czesci 111 brak przyktaddow.

1 W . Smiech, Rozwéjform czasu terazniejszego czasownika wjezyku polskim, £.6dz 1967, *
61-62.

* Cybulski, Jezyk pietnastowiecznej czesci..., s. 347, 361.

» Tamze, s. 352.



Formy skrécone uzywane sg gtéwnie jako skiadniki czasu przesztego
i trybu przypuszczajgcego (zob. ponizej). Wyjatki sg tylko trzy: Gotowem
‘paratus sum’ 27a, boz ty obrona ma 99a, Bosz thy pan moy 99b. Brak postaci
-(e)$m dowodzi péznosci cz. | i Il i wskazuje na drugg potowe XV w.20

Podsumowujgc - obserwujemy typowe dla drugiej potowy pietnastego
stulecia wspétwystepowanie form pierwotnych i wtdrnych21:

sg. 1 jeSm/jestem pl. 1. jestesmy
2. jes 2. jestescie
3. jest/jes (?) 3. sa

Nie ma w tekscie formy 3. osoby sg. jes¢, whasciwej w owym okresie
polszczyznie pétnocnej, m. in. dialektowi poétnocnomatopolskiemu22

3.3 Inne archaiczne i osobliwe formy czasu terazniejszego. Sposrdéd czaso-
wnikéw dawnej koniugaqi -e-1-o- kilka ma formy stare, w owym okresie
zresztg zwykle i jedyne23: zywiesz 21b; 47a; 135a, ziwie 14b; 5la; 53a; 54b;
wzowa ‘invocavero’ 136b i in. Miedzy formami koniugagi -ne-1-no- jest m. in.
3. 0s. sg. danie: danye duch iego ‘flabit spiritus eius’ 133b - forma czasownika
dokonanego utworzonego formantem -ng- od stowa da¢. Z kolei miedzy
czasownikami koniugacji -i- zastuguje na uwage jeden, a to ze wzgledu na
zakonczenie -emy w 1. os. pl.: czinyemy 41b. Zakonczenie to, bedace zapewne
rezultatem wplywu czasownikdw koniugacji -e, -esz, to wtasciwos$é spotykana
od XIV w.24

3.4. Koncowka 1 osoby liczby mnogiej. Wszystkie formy 1 os. pl. majg
w MW koncéwke -my, np. prosimi 12a; 12b; 32a; 41a, Blogoslawimi 41b, sie
[...] wesely mi 52b, czynymy 63b, chwalimy 123b, naydcziemy 45b, weszmyemy
98a. Nie ma ani jednego przyktadu pierwotnej koncodwki -m, wystepujacej
w XV w. m. in. czeSciej w Maltopolsce potnocnej niz w srodkowej2s, czestej
jeszcze chociazby w drugiej i trzeciej czesci Psatterza florianskiego2. Jest to
fakt istotny, bo mozemy dzieki niemu wykluczy¢ potnocnopolskie (w tym
i potnocnomatopolskie) pochodzenie zabytku.

3.5. Obocznos¢ » : 0 w formach trybu rozkazujgcego. Zajmiemy sie tu
przede wszystkim formami 2 i 3 osoby liczby pojedynczej, tylko w nich bowiem

2D A. Kowalska, Ewolucja analitycznychform czasownikowych z imiestowem na -t t5jezyku
polskim, Katowice 1976, s. 24.

21 Smiech, op. cit, s. 148-153.

2 ). Petr, Staropolskie formy 3. os. I. p. stowa positkowego jesé, jest, je, jesta, ,Studia
z Filologii Polskiej i Stowianskiej” 11, 1957, s. 229.

3 Smiech, op. cit, s. 32; M. Malcéwna, Archaizmy | koniugacji 1 kl. wjezyku polskim,
Jezyk Polski” XXXVI, 1956, s. 332.

2 Smiech, op. cit, s. 162.

5 M. Wojtyta, Obocznos¢ koncéwek 1. os. I. mn. czasu terainiepzego czasownika -m/-my
w historii jezyka polskiego, ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellofiskiego” 1971, Prace
Jezykoznawcze 35, s. 128.

24 Cybulski, op. cit,, s. 356.



obocznos¢ i : 0 wykazuje jeszcze zywotnos¢. W liczbie mnogiej przyktady form
dtuzszych sa juz zupetnie wyjatkowe (zaledwie trzy na 68 skréconych). Nie
wprowadzamy rozroznienia 2 i 3 osoby sg., poniewaz nie roznig sie juz one
formalnie. Zaszta natomiast konieczno$¢ podzielenia materiatu wedtug koniu-
gacji i z uwzglednieniem rdznic miedzy trzema czeSciami tekstu.

W formach koniugacji -e-1-o0- samogtoska -i zachowuje sie na ogo6t
w sylabie, ktéra byla niegdy$ akcentowana, przy czym wspétdziata¢ mogt
jeszcze inny czynnik, a mianowicie obecnos¢ przed -i grupy spotgtoskowe;j.
Cze$¢ 11l prezentuje stan najbardziej archaiczny, bo wszystkie stowa tej
koniugacji majg w niej -i: bandzy 129a, odeymy 140a, 138a; 126b, podeprzi
135a, podpomozi 143a, pornozi 131a, przidzi 131a; 134a, przymy 138a, przygymy
126b, strzezi 126b. Jak widaé, zachowato sie tu nawet -i niegdy$ nie
akcentowane (badzi). W czesciach 11 i 11l wystepuje obocznos¢: -i tam, gdzie
niegdy$ padat prawdopodobnie akcent: Odeymi 23b, podpomozi 38b, Powiedzi
23a, Przygymy 38a, 39a, wspomozi 115b; 34a, Wirwi 40b, przydzy 65a, przymy
67b; 101b, Szpomozy 85a itd., natomiast -0 tam, gdzie akcentu najpewniej nie
byto: bandz 16a, 41b; 42a, bacz 31a, badz 114b; 76b, Szszadz ‘sigdz’ 87a i in.
Zdarza sie tu jednak z rzadka forma, w ktdrej zanikto -i niegdy$ akcentowane:
wspomoz 13a; 17a, Wywyedz 98b.

Inaczej przedstawia sie obocznos$¢ i : 0 w stowach koniugacji -ne- 1-no-,
-je- I-jo-, -i-. Po pierwsze nie wida¢ tu juz wyraznej zaleznosci od miejsca
dawnego akcentu, po drugie cze$¢ Il ma stan stosunkowo najnowszy.

Czasownik stang¢ i pochodne majg w czesci N1 wytgcznie postac: przistan
128b, 141b; 124a, wstan 119a, natomiast w czesciach | i Il obok nowej trafia sie
tez forma starsza: Powstany 115b, powsthany 100b, przyszthany 72b; 64b;
79a liprzistan la; 22a, 32b.

Podobnie jest z czasownikami koniugagi -je-1-jo-. | tu cze$¢ 11l ma tylko
formy nowsze: dufay 125a, offyeruy 138a, pospyesay sie 124a, Przykaz 121a;
122a, wisluchay 127a, szmiluy sie 120b i in., podczas gdy w czeSciach 1 i Il
znajdujg sie tez formy na -i: krigy 6a, Odkrigy 6a, Przikazi 17b, vkazi4 la; 42b,
zesly 73a, Zlamy 65a, obok form skroconych: nyechczey 8a, nyeoddalay 24b,
odpandzay 5a, opusczay 4b, Pamiatay 25b, pospieszay 15a, wisluchay 1lb,
Zepchay 39a, Raduy sie 53a, szmylvy sye 92a, Uchoway 76a i in. Na uwage
zastuguje zwiaszcza zachowanie -i w (-) kryji, mimo ze owo -i bylo tu nie
akcentowane i mozna byto oczekiwacé przede wszystkim w tych stowach jego
zaniku.

Najobficiej reprezentowana jest w MW koniugacja -i. Zwrocimy tu uwage
najpierw na formy nieoczekiwane, to jest takie, w ktérych zachowato sie -i nie
akcentowane oraz takie, w ktérych przeciwnie, zanikto -i, na ktére niegdys$
akcent padat. Pierwsza z tych kategorii wystepuje w czeSciach 1 i 11, czes¢ IlI
natomiast nie zawiera zadnego chyba przykiadu tego typu: Btogostawi 32b,
Postawi 23b; szprawy 98b, szpomny 65b (tu istotna byta pozycja po grupie



spotgtoskowej), Uybawy 10l1a; 98a; 74b. Druga kategoria widoczna jest we
wszystkich trzech czesciach i znacznie liczniej reprezentowana, czemu trudno
sie dziwic, jest to bowiem kategoria woéwczas ekspansywna. Tak wiec zanik -i
niegdys$ akcentowanego widzimy w formach: poloz 23a, Naklon 23b, Odwrocz
ib., ozyw 7a; 23b; 24a; 34b, Uczin 39b; Nawrocz 68b; 97b, odwrocz 68b; 97b,
oszwyecz 10la, prosz 94b, roszprosz 67b, Szklon 98a, vczyn 96b, Ukasz 69a,
vprosz 88b; 101b, Weszel szye 66b; chwal 133a i in. W sumie Modlitwy
Wactawa ukazujg stan nieco nowszy niz najstarsze psatterze, bo wiecej jest tu
odstepstw od zwigzku z miejscem dawnego akcentu. Podobienstwo MW do
psatterzy lezy w tym, ze i tu i w psatterzach odstepstwa takie sie zdarzajg27.

3.6. Formy czasu przesztego ztlozonego. Najarchaiczniejszy stan form prae-
teriti ukazuje cze$¢ 111. Tylko tu utrzymuje sie petna forma stowa positkowego
jesm: iesm spal 118b, bil iesm 117a, rzeki iesm ib., wolat iesm 118b, naspal iesm
sie ib., skroconych form auxilium nie ma tu wcale. W 2 osobie 1 poj. formy
petne przewazajg nad zredukowanymi: iespobit 119a, yesz vwielbil 121a, ies [...]
dal 131b, yenziesmy dal 140b, sztarl ies 119a, vziczil ies 128a, sliszal ies 136b,
uwyelbil ies 136b || czoszes vczinil 144a, vzicziless 132a; 135b; 141b, 146a. Fakty
te kazg umiesci¢ czes¢ I wsrod tekstdw z pierwszej potowy XV w.28

Czesdci |i 1l prezentujg stan typowy dla drugiej potowy wieku: przewazaja
w nich formy zredukowane typu nauczilem se 4b, ktorem mitowat 25a,
Kthobyem podnyoszl 91a, podnyoslem 80a. Styl czesci 1l jest najswobodniejszy,
czego znamieniem jest prepozycja skrdconej formy auxilium, np. y zaszyem
przesz pobudzenye twe powstat 100a, yaczyem mathka iego porodzyta 96b,
kthoresz przed them oyczom szwyathem przepowyedata 103a, gdy zesz z yeszu-
szem mytem chwaly nyebyeszkyey dostapyla 103b, gdizes gim takie przelozenye
dal 49a i in. Jest to wihasciwos¢ np. tekstéw prawniczych w opozycji do
religijnych29. Jezyk czesci Il charakteryzuje tez zupeiny zanik stowa posit-
kowego w 3 osobie obu liczb: Wszpomyongl pan bog 84b, Rzekt pan bog
oczczyecz 87a, Przyszyangtpan 87b, wszythko sye popetnylo 60b, Thacz anna
szwya [!] szklonnoscz mydlg 80a, Wolaty oyczowye 59a, Pokuszy grzechow
moych powsthaty 67b itd. W czesciach okalajgcych trafiajg sie jeszcze ztozone
formy 3 osoby, co prawda bardzo rzadko, bo tylko 7 razy, co stanowi 3%
catosci: vczieszila iest 25b, oblekt sie iest 124b, mouil iest 139b, opletly se 27a,
przeSladowali se 34a, szg sie rosplodzilj 118a, Podzwigly sg 124b. Owe
archaiczne formy ztozone wystepuja wylacznie w psalmach.

2 J. Rozwadowski, Historyczna fonetyka czyli glosowniajezyka polskiego, [w:] tenze,
Wyb6r pism, t. 1, Warszawa 1959, s 86-88; J. Lo$, op. cit, s. 13-17; Kaminska, op. cit., s.
52-53; Cybulski, op. cit, s. 363 i n.

M Kowalska, Ewolucja..., s. 31.

M Tamze, s. 30, 32, 36.



Tendencja do skrocenia lub elipsy stowa positkowego jest znacznie
silniejsza w liczbie mnogiej niz w pojedynczej, co jest dla Sredniowiecznej
polszczyzny typowed0.

3.7 Formy czasu przysziego zitozonego. Zastugujg tu na uwage dwa
zjawiska.

a) Charakterystyczny dla MW szyk bezokolicznik + stowo positkowe
(zdecydowanie tu przewazajacy) byt wedtug W. Smiecha wihasciwy tekstom
z Matopolski i Wielkopolski3L Cecha ta mogtaby zatem ogranicza¢ lokalizaqg'c
MW do tych dwé6ch wiasnie dzielnic, wykluczajac Mazowsze i Slask. Odmien-
na byla interpretacja A. Kowalskiej, ktdra twierdzita, ze postpozyq'a stowa
positkowego to nie cecha dialektyczna, lecz wiasciwos$é stylu podniostego3
Spostrzezenie Kowalskiej znajdowatoby potwierdzenie w materiale z czesci |,
gdzie szyk postpozytywny auxilium wystepuje we fragmentach wywodzacych
sie z Psalterza: obiatowacz bada 3a, szpowiadacz sie bandg ib., Dziakowacz
bandg 4b, strzedz banda ib., doswiadczacz bandag 5b., roszmislacz bandg ib.,
obiracz se banda 7b itd., podczas gdy szyk odwrotny wystgpit zwiaszcza
w partiach pozapsatterzowych: banda mowil 9b, banda se weselicz 1lb; 14a;
41a, banda se bacz 19b. Jednak w czesci 111 jest akurat odwrotnie: w psalmach
stosowany jest szyk auxilium + infinitivum: bande chwalicz 125a, banda pyacz
125a, Bandzye krolyowacz 126a, bandze ymyecz 130b, Bandely chodzicz 137a.
Tak wiec materiat z MW nie moze stuzy¢ ani do jednoznacznego potwier-
dzenia, ani do jednoznacznego odrzucenia tezy A. Kowalskiej.

b) Rzadkos$¢ form z imiestowem na -i (tylko jeden przyktad: banda mowil
9b) wyklucza raczej Wielkopolske jako teren, z ktorego mogtyby sie wywodzi¢
Modlitwy Wactawa33

Analiza form czasu przysztego dostarcza zatem dwoch nastepnych infor-
macji co do pochodzenia tekstu. Pierwsza wiasciwosé wskazuje na Matopolske
i Wielkopolske, druga Wielkopolske raczej wyklucza, co w sumie pod-
budowuje twierdzenie K. Rymuta o matopolskiej proweniencji modlitewnika.

3.8. Formy trybu przypuszczajgcego. Réwniez ze wzgledu na posta¢ form
trybu przypuszczajgcego najstarszy jezyk ma czes¢ 111, bo tylko ona zawiera
forme bychmy: Bichmy pyaly 137a, podczas gdy w pozostatej czesci tekstu
wystepuja juz tylko przyktady formy bysmy: luboualibiszmy 12a, sklonilibiszmi
se 13a, wbyeglibiszmi 13a, abiszmi [...] zasluzili 14b, abismi dostoyny bili 48a,
byszmy szye dostaly 75b, poznalibiszmy 53a itd.

30 Tamze, s. 30.

3J. Gérecka, W. Smiech, Czasprzyszly ztozony wjezyku polskim, ,,Rozprawy Komisji
Jezykowej to6dzkiego Towarzystwa Naukowego” XVIII, 1972, s. 11-30.

2 Kowalska, Ewolucja..., s. 126-128.

B Z. Stieber, Czasprzyszty niedokonany tv zabytkach polskich X1V i XV wieku, ,,Rozprawy
Komisji Jezykowej to6dzkiego Towarzystwa Naukowego” Il, 1955, s. 234.



W czesci | wystgpito podwojenie elementu by, zresztg tylko dwa razy: abi
vszmyerzylbi Ib, abi iednego boga [...] czczilibismi 8b, a ponadto stosunkowo
duza liczba przyktaddéw postpozyq'i tego elementu, zwlaszcza w liczbie mnogiej
(niektére przyktady zob. wyzej).

O formie bySmy tak pisze A. Kowalska: ,,Wydaje sie, ze preterytalna
z pochodzenia koncoéwka -smy najszybciej rozpowszechnita sie w Wielkopols-
ce. W XV w. stale stosuje jg autor wielkopolskich Modlitw Wactawa, z ktérych
pochodzi ponad 90% wszystkich pietnastowiecznych przyktadéw” 34 Whniosek
ten nalezy odrzuci¢ jako oparty wylacznie na przeswiadczeniu, ze Wactaw
Ubogi byt Wielkopolaninem. Wobec dowodéw na matopolskos¢ jezyka MW
zebranych przez K. Rymuta i w niniejszej pracy obecnos¢ w MW 90%
wszystkich przyktadow formy bySmy mozna by interpretowac zupetnie inaczej,
dowodzac, ze to wiasnie w Malopolsce koncéwka -smy najszybciej sie
upowszechnita, skoro stosowat jg autor matopolskich Modlitw Wactawa.

Dodajmy, ze uzycie odosobnionej formy bychmy jest jeszcze jednag wias-
ciwoscig wigzacg tekst z Matopolska, whasciwoscia zreszta nietypowag dla XV
w., bo szerzaca sie od poczatku nastepnego stulecia3®

3.9. Imiestowy na -¢. Stare formy part, praes. act. na -e uzyte zostaty tylko
w czesci I11: powiszaig ‘exaltans’ 118b, Przymuge ‘suscipiens’ 129b, vsmyerzayo
‘humilians’ 129b, Napelnaye 134b, srawyaye [!] ‘sprawiajgc’ 143b. Jest to
jeszcze jeden z dowoddéw na to, ze najpOzniej napisana cze$¢ tekstu jest
jezykowo najarchaiczniejsza.

4. ZAKONCZENIE

Konczac przeglad wybranych wiasciwosci fleksji Modlitw Wactawa zbierze-
my jeszcze wnioski co do terytorialnego pochodzenia tekstu i chronologii
poszczegblnych jego partii.

WymieniliSmy powyzej kilka nowych cech dialektycznych, ktére uzupet-
niajg liste dialektyzméw zestawiong przez K. Rymuta. Te nowe cechy to 1
wielkopolsko-matopolski szyk infinitivum + auxilium w czasie przysztym
ztozonym, 2. matopolska forma bychmy, 3. brak pétnocnopolskiej formy 3. sg.
jesc, 4. brak potnocnopolskiej koncdwki 1. pl. -m, 5. rzadkos$¢ typowych w XV
w. dla Wielkopolski ztozonych form czasu przysztego z imiestowem na
Mozna miec zastrzezenia do wartosci dowodowej niektérych z tych faktow,
zwhaszcza ze ryzykowne bywa wnioskowanie ex nihilo - na podstawie
niewystepowania jakichs form w tekscie. Niemniej jednak mozna z pewnoscig
uznaé, ze zebrawszy pie¢ owych zjawisk jezykowych w jakim$ stopniu

A Kowalska, Ewolucja..., s. 89.
P Tamze.



umocniliSmy teze K. Rymuta o $rodkowomatopolskim pochodzeniu Modlitw
Wactawa. Przeciwko tej tezie Swiadczytoby tylko uzywanie koncowki -i w gen.
sg. f. typu ziemi. Dokladniejsze uwagi na ten temat mozliwe bedg po
dokonaniu catosciowej analizy jezyka zabytku i po dokltadnym poréwnaniu
z jezykiem innych tekstow S$redniowiecznych.

Wzgledna chronologia poszczeg6lnych czeSci modlitewnika rysuje sie
bardzo wyraznie: najstarszy stan jezyka wida¢ w najnowszej, trzeciej jego
czesdci, najnowszy (ale to jest juz nie tak wyrazne) w czesci drugiej. Mozliwa jest
tez chronologizacja bezwzgledna: niektére wasciwosci czesci 11l typowe sg dla
pierwszej potowy XV w., natomiast cechy jezykowe pozostatych partii
wskazujg na drugg potowe tego stulecia.

I wreszcie uwaga natury ogolniejszej. Jezeli prawda jest, ze autor modlitew-
nika Wactaw zwany Ubogim byt Wielkopolaninem, to nalezatoby wytluma-
czy¢, dlaczego sporzadzit on tekst o wielu matopolskich, a konkretnie
srodkowomatopolskich wiasciwosciach. Ot6z wydaje sig, ze mozna by w tym
fakcie widzie¢ uleganie przez Wielkopolanina autorytetowi dialektu krakows-
kiego. Widocznie Wactaw badz dodat, badz nie usunat dialektyzméw matopol-
skich podczas kopiowania z trzech roznych zrodet. Bytby to wiec moze
wczesny przyktad wyzbywania sie dialektyzmdw wielkopolskich, znajdujacy
analogie we wskazanym przez W. Taszyckiego usuwaniu wielkopolanizmow
z Zaltarza Wrabla przez innego Wielkopolanina, Andrzeja Glabera3. Nie jest
zatem wykluczone, ze analiza jezyka Modlitw Wactawa dostarczyta argumentu
na rzecz tezy o malopolskiej genezie polskiego jezyka literackiego.

Zdzistawa Staszewska, Marek Cybulski

ZUR FLEXION DER GEBETE VON WACLAW (WENZELSGEBETE)

Die Analyse der Flexion der Wenzelsgebete 1at die von K. Rymut formulierte These tber
deren kleinpolnische Abstammung bekraftigen. Die Liste von Dialektismen wurde hier bereichert
um: 1. grofipolnisch-kleinpolnische Abfolge von Infinitiv + Auxilium im zusammengesetzten
Futurum, 2. kleinpolnische Form bychmy, 3. das Ausbleiben der nordpolnischen Form 3. Pers Sg.
jes¢, 4. das Ausbleiben der Endung 1 Pers. Pl. -m, 5. selten anzutreffende, sonst aber im XV. Jh.
héaufig vorkommende und fir GroBpolen typische zusammengesetzte Futurformen auf -I.

Es zeichnet sich deutlich die relative Chronologie einzelner Teile des Gebetsbuches ab: am
altesten scheint die Sprache im dritten (neuesten) Teil zu sein, der neuere Zustand (aber nicht mehr
so deutlich) liegt im zweiten Teil vor. Mdoglich ist auch eine absolute Chronologie: manche
Eigenschaften des dritten Teils sind fur die erste Halfte des XV. Jh. typisch, der andere Teil ist
dagegen fir die zweite Hélfle des XV. Jh. anzusetzen. r

k3] W. Taszycki, Geneza polskiego jezyka literackiego tv Swietle faktéw historycznojezyko-
wych, [w:] Studia staropolskie 111, 1956, s. 52-54.



