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ARTYKULY RECENZYJNE I RECENZJE

Car Samuil (+1014) v bitka za Balgarija/ Tsar Samuil (+1014) in battle for Bul-
garia, ed. Ljudmil Vagalinski, Nacjonalen archeologic¢eski instytut ¢ muzej — BAN,
Sofija 2014, ss. 203.

W roku 2014 minelo rowno tysiac lat od stoczonej 29 lipca
1014 r. bitwy pod Klidion (zwanej rowniez bitwa pod Belasica).
Rozegrala sie ona miedzy wojskami bulgarskimi, dowodzonymi
przez cara Samuela, a bizantynskimi, na czele ktorych stal cesarz
Bazyli II. Byla ona jednym z epizodéw trwajacej od schylku X w.
wojny o zachowanie panstwowosci bulgarskiej, tak niedawno od-
rodzonej po wydarzeniach roku 9711. Bitwa zakonczyla sie kleska
strony bulgarskiej, a zapamietana zostata nie tyle ze wzgledu na
mestwo zolierzy czy znakomite dowodzenie, ale raczej z powodu
tego, co nastapilo po jej zakonczeniu. Otoz Bazyli II, zapewne
chcac ztamac¢ wole dalszego oporu Bulgaréw, poleci¢ miat oslepie-
nie kilkunastu tysiecy jencow bulgarskich, pozostawiajac jedynie
co setnemu jedno zdrowe oko2. Tak okrutnie okaleczonym Bulga-
rom pozwolil odejs¢ wolno. Dotarli oni przed oblicze Samuela.
Witadca na ich widok przezyt wstrzas, co zaowocowalo gwaltownym

1 W roku 971 Jan Tzymiskes, po zwycieskim zakoniczeniu wyprawy na ziemie
bulgarskie przeciw ksieciu kijowskiemu Swiatostawowi, pozbawit wiadzy Borysa II,
cara Bulgarii i tym samym zakonczyt dzieje tzw. pierwszego panstwa bulgarskie-
go. W 976 r. wybuchlo powstanie na ziemiach macedonskich, wchodzacych przed
971 r. w sktad Bulgarii. W jego efekcie doszlo do odbudowania panstwowosci
bulgarskiej. Wazna role w tym procesie odegral r6d Komitopuléow. Najwybitniej-
szym jego przedstawicielem byt Samuel, ktéry od 997 r. nosit tytut cara.

2 Bazyli II, miedzy innymi z wzgledu na to, co uczynil po bitwie pod Klidion,
jeszcze najpewniej w XI w. zaczal by¢ zwany Bulgarobéjca (Bulgaroktonos). Tak
wnosi¢ mozna z przekazu Zywota $w. Jana Nowego Trackiego (Vita S. Iohannis
Iunioris, [w:] Acta Sanctorum. Novembris, t. IV, eds H. Delehaye, P. Peeters, Brux-
ellis 1925, s. 679). Szerzej na ten temat pisal nie tak dawno Paul Stephenson —
The Legend of Basil the Bulgar-Slayer, Cambridge 2003 — datujac jednak pojawie-
nie sie okreslenia Bulgaroktonos dopiero na wiek XII.
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pogorszeniem jego zdrowia i w ostatecznym rozrachunku S$miercia.
Wydarzenia z lata 1014 r. z pewnoscia byty przelomowe w prowa-
dzonej wojnie, ale zakonczyla sie ona dopiero cztery lata pdzniej
zwyciestwem Bizantynczykéw i likwidacja na blisko dwa wieki
panstwowosci bulgarskie;j.

Nader ,okragla” rocznica ozywila dyskusje naukowa zaréwno
wokol samego Samuela, ktory uwazany jest za jednego z najwybit-
niejszych wladcow Sredniowiecznej Bulgarii, jak i losow ziem bul-
garskich w okresie miedzy 976 a 1018 r. W rocznicowym roku zor-
ganizowano, i to nie tylko w samej Bulgarii3, szereg konferencji
naukowych, wystaw, jak réwniez przygotowano do druku publika-
cje ksiazkowe*. Wsrod tych ostatnich znalazta sie praca zatytulo-
wana Car Samuil (+1014) v bitka za Balgarija/ Tsar Samuil (+1014)
in battle for Bulgaria. Dzieli sie ona na dwie zasadnicze czesci.
Pierwsza sklada sie z szesciu studiow, poswieconych ré6znym aspek-
tom dziejow panstwa i kultury bulgarskiej oraz bizantynskiej doby
Samuela. Druga stanowi katalog 118 zabytkow bulgarskiej i bizan-
tynskie proweniencji (ze szczegdélnym uwzglednieniem przetomu X
i XI w.). Ksigzke uzupelniaja Vmesto uvod/Instead of an introduc-
tion (s. 5) oraz bibliografia (s. 200-203).

Tom otwiera artykul Georgi N. Nikolowa, znanego bulgarskiego
mediewisty (Balgarskijat car Samuil i negovoto vreme/Bulgarian
Tsar Samuil and His Time, s. 7-28), w ktorym syntetycznie i bardzo
kompetentnie nakreslone zostaly dzieje Bulgarii pod rzadami Sa-
muela. Tekst stanowi dobre wprowadzenie do dalszej czesci ksigzki.

Drugi artykul wyszed! spod piora greckiego archeologa, Nikolao-
sa Moutzopoulosa (Istoriceski izvodi ot archeologiceskoto proucvane
v bazilikata ,Sv. Achil” v Prespa/ Historical Implications of Archeo-
logical Investigation of the Basilica of St Achilleios in Prespa, s. 29—
49). Przedstawil on dzieje wzmiankowanej w tytule sSwigtyni sw.
Achillesa w Prespie i zwigzki z nig rodu Komitopulow, z ktorego
wywodzil sie Samuel. Bazylika stata si¢ miejscem pochowku butl-
garskiego cara. Autor artykul, co warto nadmienic¢, w czasie badan
prowadzonych w tym obiekcie w latach 1965-1975, odkryl gréb

3 Posta¢ Samuela wpisuje sie nie tylko w dzieje Sredniowiecznej Bulgarii, ale
réowniez Serbii i dzisiejszej Republiki Macedonii. Takze w Polsce odbyla sie roczni-
cowa konferencja zorganizowana w Piotrkowie Trybunalskim przez Instytut Historii
Uniwersytetu Jagiellonskiego i Instytut Historii Uniwersytetu Jana Kochanow-
skiego w Kielcach, Filia w PT (4 XII 2014).

4 Np.: G.N. Nikolov, Bilgarskijat car Samuil, Sofija 2014; P. Pavlov, Vekdt
na car Samuil, Sofija 2014; P. Pe tr ov, Samuil — carijat voin, Sofija 2014.



Artykuly recenzyjne i recenzje 211

bulgarskiego wladcy. Znalazl w nim szkielet cara i pozostatosci
wyposazenia grobowego. Odnalezienie czaszki Samuela umozliwilo
podjecie proby rekonstrukcji jego wygladu. Jej autorka jest rosyjska
antropolozka Galina Lebedienskaja. Efekty jej pracy moze czytel-
nik poznac¢ dzieki zamieszczonemu w ksiazce zdjeciu przedstawia-
jacemu rekonstrukcje glowy Samuela.

Kolejny tekst wyszed! spod piora Stefki Angelowej, znanej but-
garskiej archeolozki (Dristir — sedalisteto na bdlgarskite patriarsi/
Drastar — the Seat of Bulgarian Patriarchs, s. 51- 63), a poswiecony
zostal Drystrze, waznemu osrodkowi kosScielnego zycia Bulgarii
w II polowie IX i w X w. W swoich wywodach Autorka skoncentro-
wala sie przede wszystkim na przedstawieniu historii i na opisie
pod katem archeologiczno-architektonicznym bazyliki wybudowa-
nej w IX w., a oznaczonej przez archeologow numerem 2. Obiekt
ten przebudowany zostal ok. potowy X w., co wiaze Autorka z jego
przeksztalceniem w kosciél patriarchalnys. W 1994 r., w czasie
prac wykopaliskowym prowadzonych na terenie bazyliki, odkryto
grob oznaczony nr 89, z zachowanym szkieletem osoby, ktora za-
pewne sprawowala jakas wazna godnosc¢ koscielna. Swego czasu
S. Angetowa wraz z Gunterem Prinzingiem przestawili hipoteze, ze
moze byl nia patriarcha bulgarski Damiané. Teza spotkata sie
z krytyka m.in. Georgiego Atanasowa’. W niniejszym tekscie but-
garska archeolozka nie opowiada sie juz tak zdecydowanie za ta
hipoteza, wskazujac jedynie, ze w grobie nr 98 mégt by¢ pochowa-
ny jeden z patriarchow Pierwszego Carstwa Bulgarskiego (s. 59).

Nikotaj Owczarow, autor nastepnego artykulu (Nadpisi na epo-
chata na car Samuil/Inscriptions from the Age of Tsar Samuil,
s. 65-76), jeden z najbardziej znanych bulgarskich archeologow,
zajal sie¢ w nim pisanymi cyrylica inskrypcjami, pochodzacymi

5 Trzeba zaznaczy¢, ze kwestia pelnienia przez Drystre funkcji patriarszej sie-
dziby jest sprawa w nauce dyskutowana, podobnie zreszta jak problem, od kiedy
mozna moéwic o istnienia bulgarskiego patriarchatu czy choéby noszeniu patriar-
szego tytulu przez glowe bulgarskiego Kosciota. Na ten temat pisalem niedawno
w artykule Kwestia patriarchatu bulgarskiego w 1. pot. X wieku, ,Vox Patrum”
2013, t. XXXIII, s. 581-590 (tam dalsza literatura).

6 S. Angelova, G. Prinzing, Das mutmassliche Grab des Patriarchen
Damian: zu einem archdologischen Fund in Dristra/Silistria, [w:] Srednovekovna
christijanska Evropa: Iztok i zapad. Cennosti, tradicii, obStuvane, ed. V. Gjuzelev,
A. Miltenova, Sofija 2002, s. 726-730.

7 G. Atanasov, Christijanskijat Durostorum-Drdstdr. Dorostolskata eparchija
prez Kdasnata anticnost i Srednovekovieto IV-XIV v. Istorija, archeologija, kultura
i izkustvo, Varna 2007, s. 158-160.
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z czas6w Samuela. Jak dotad odnaleziono ich trzy. Pierwsza z nich,
odkryta w 1861 w monastyrze sw. Archaniola Michala (Prilep) po-
chodzi z 996 r. i upamietnia Smier¢ biskupa Andrzeja, ktory, jak
sie sadzi, sprawowal swoja koscielnga godnos¢ w Bitoli. Druga jest
— odkryta w 1888 r. w kosSciele sw. Germana, we wsi o tej samej
nazwie lezacej na wyspie, znajdujacej sie na jeziorze Prespa — in-
skrypcja upamietniajaca komesa Nikole i jego Zone Ripsime, rodzi-
cow Samuela oraz Dawida, jednego z jego braci. Pochodzi ona
z roku 992/993. Trzeci napis, datowany na 1015 r., odkryty zostat
w 1956 r. w Bitoli, upamietnia on renowacje tamtejszej twierdzy,
dokonang przez Jana Wladystawa, jednego z nastepcow Samuela
na bulgarskim tronie. Imie tego ostatniego pojawia sie w inskryp-
cji. Wspomniane sa tam jego zmagania z Bazylim oraz jego Smierc
w koncu lata 1014 r.8 W ostatniej czesci tekstu N. Owczarow zaj-
muje sie kwestia autentycznosci dwoch innych inskrypcji cyrylic-
kich odkrytych w latach dziewiecdziesigtych XX (z Wodeny i Sa-
muilowa), uznajac je za pochodzace z podzniejszych czasow czy
wrecz nieautentyczne.

Iwan Jordanow, jeden z najwybitniejszych obecnie znawcéow bi-
zantynskiej sfragistyki, przedstawia w swoim artykule (Vizantijski
imperatorski pecati, namereni v Bdlgarija ot vremeto na car Samuil
(976-1014/ Byzantine Emperors’ Lead Seals (Bullae) found in Bul-
garia, Dated at the Time of Tsar Samuil [976-1014], s. 77-90) pie-
czecie bizantynskich cesarzy doby Samuela, ktére znalezione zostaly
na terenie Bulgarii. Jest ich dwadziescia siedem, z tego na trzech
(datowanych miedzy 976 a 1025 r.) wystepuja imiona Bazylego II
i Konstantyna VIII, a na dwudziestu czterech (datowanych miedzy
990 a 1025 r.) pozostalych widnieje jedynie imie tego pierwszego.
Najwiecej z nich, bo dziewiec¢, zostalo znalezionych w Prestawiu,
pozostate zas w Plisce, Sylistrii, Sozopolu oraz w miejscowosciach
Carevci i Zlatna Panega. Wiekszos¢, bo ponad dwadziescia, pocho-
dzi z polnocno-wschodniej Bulgarii, co — jak pisze I. Jordanow:
»,Nie jest to przypadkowe — korespondencje [sygnowang tymi pie-
czeciami| trzeba wiazac¢ z konkretnymi dziataniami podejmowanymi
na tym obszarze” (s. 89).

Waleri Jotow, autor ostatniego artykuhlu (Vizantijskijat mec¢ VII-
XI v./Byzantine Sword 7th—11t c., s. 91-103), znakomity znawca
butlgarskiego i bizantynskiego uzbrojenia zajmuje sie w nim bizan-

8 Wydanie tekstu i ttumaczenie na jezyk polski - M. Wo6jtowicz, Najstarsze
datowane inskrypcje stowiariskie X-XIII wiek, Poznan 2005, s. 31-35.
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tynskimi mieczami z okresu VII-XI w. Badacz wskazuje na nie-
wielka liczbe zachowanych z tego okresu egzemplarzy tej broni,
ktora pozwala jednak na wyrdznienie oSmiu ich typéw (Aradac-
Kolked-Korynt; Garabonc; Kunagota; Pliska-1948; Pliska-2005;
Cierni Brod; Sfantu Gheorge; Galovo). Zachowane miecze pocho-
dza z terenow Bulgarii, Grecji, Rumunii, Stowacji oraz Wegier.
Druga czes¢ ksiazki (Prilozenie/Appendix, s. 105-199) opraco-
wana zostala przez Galine Gorazdowa, Mirostawa Dotkowa, Marie-
le Inkowa i Metodiego Zlatkowa. Zamieszczono w niej fotografie
i podstawowe informacje dotyczace, co juz nadmienitem, 118 za-
bytkow bulgarskiej i bizantynskiej proweniencji. Katalog otwieraja
dwie cyrylickie inskrypcje z 993 i 1015 r. (o ktérych pisal w swoim
artykule N. Owczarow) nastepnie przedstawione zostaly dwa krzyze
z X i XI w. (enkolpion oraz krzyz procesyjny). Kolejng grupe zabyt-
kow stanowig, znalezione na terenie Bulgarii, bizantynskie monety,
na ktorych znajduja sie wizerunki cesarzy Jana Tzimiskesa i Bazy-
lego II oraz zestaw bizantynskich pieczeci z konca X i poczatkow
XI w. Ostatnia i najliczniejsza grupe stanowia elementy uzbrojenia,
oporzadzenia jezdzieckiego i rzedu konskiego. Wszystkie zmiesz-
czone w katalogu zabytki zostaly dokladnie scharakteryzowane
wedlug schematu: material, z ktorego zostaly wykonane; data po-
wstania; miejsce znalezienia; miejsce przechowywania; wymiary
i dokladny opis, oraz odestanie do literatury naukowej. Trzeba
podkreslic¢, ze katalog zabytkow zostal przygotowany nader rzetel-
nie i stanowi wartosciowe pod wzgledem merytorycznym uzupet-
nienie artykulow zamieszczonych w pierwszej czesci ksigzki.
Przedstawione wydawnictwo stanowi rzetelne wprowadzenie do
niektorych zagadnien zwigzanych z doba Samuela i dobry punkt
wyjscia dalszych studiow. Walorem publikacji jest materiat ikono-
graficzny w niej zawarty, ktory czyni ja atrakcyjniejsza dla czytelni-
ka, ale i stanowi samoistne zrodto wiedzy. Warto rowniez podkre-
sli¢, ze wydawca zadbat o to, by ksiazka mogta trafi¢c nie tylko do
bulgarskiego odbiorcy, zaopatrujac ja w wersje angielskojezyczna.

MIROSLAW J. LESZKA
UNIWERSYTET LODZKI"

* Wydzial Filozoficzno-Historyczny, Instytut Historii, Katedra Historii Bizan-
cjum.



