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1. WSTEP

1.1. WPROWADZENIE

Jedna z konsekwencji zmian ustrojowych w Polsce oraz planowanego
wejécia do Unii Europejskiej byto wprowadzenie zmian w szkolnictwie.
Reforma naszego systemu edukacji, rozpoczeta w 1999 roku, wniosta
zasadnicze zmiany w procesie nauczania oraz oceniania osiggniec uczniow.
Zamiast wczeéniej obowigzujacych centralnie wprowadzanych programéw
nauczania, wdrozono dla kazdego typu szkoly podstawe ksztalcenia
ogolnego, ktéra okresla zadania szkoly, cele i osiggniecia edukacyjne oraz
bazowy zakres treéci. Dato to mozliwos¢ szkotom i nauczycielom wybrania
programu spoéroéd proponowanych przez rézne zespoty. W takiej sytuacji
po kazdym etapie ksztalcenia niezbedne stalo sie poréwnywalne pod
wzgledem kryteriow ocenianie uczniéw oparte na standardach wymagan
egzaminacyjnych. Okazato sie to mozliwe dzieki ocenianiu zewnetrznemu,
ktére zapewnia spdjnos¢ nauczania i obiektywna ocene oddziatywan
edukacyjnych szkoly (w tym nauczycieli) oraz stosowanych programéw
nauczania. Dodatkowym atutem takiego oceniania jest mozliwo$¢ wyréw-
nywania szans edukacyjnych dzieci i mlodziezy, poprawa jakosci edukacji
oraz wprowadzenie jednolitych, obiektywnych warunkéw sprawdzania
zdobytych wiadomosci i umiejetnoséci. Wspomniane standardy staly sie
podstawa konstrukcji arkuszy egzaminacyjnych rozwigzywanych przez
uczniow na zakoniczenie II, IIT i IV etapu edukacyjnego, czyli kolejno:
sprawdzianu po szkole podstawowej, egzaminu gimnazjalnego oraz egza-
minu maturalnego. Egzaminy po zakoriczeniu szkoly podstawowej oraz
gimnazjum sg powszechne i obowigzkowe, natomiast egzamin maturalny
jest nieobowiazkowy i moze by¢ zdawany zaréwno przez miodziez kon-
czaca szkole ponadgimnazjalng, jak i osoby doroste. Od poczatku wpro-
wadzenia nowego systemu oceniania (od 2002 roku) egzaminy zewnetrzne
sg egzaminami pisemnymi. Na danym poziomie uczniowie przystepujacy
do egzaminu w calym kraju pisza taki sam arkusz egzaminacyjny, ktéry
jest kodowany, a nastepnie sprawdzany wedlug jednolitych kryteriow
przez specjalnie przeszkolonych nauczycieli - egzaminatoréw. Zamiast
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obszernych opisowych wypowiedzi uczniéw wprowadzono otwarte i zam-
kniete zadania testowe. Dzieki temu mozliwe stalo sie¢ poréwnywanie
wynikéw egzaminéw poszczegolnych uczniéw oraz srednich wynikéw dla
klas, szkét czy jednostek administracyjnych. Egzaminy zewnetrzne réwniez
skuteczniej eliminuja proby oszukiwania (,Sciggania”) nie tylko w sali
egzaminacyjnej, takze na etapie sprawdzania prac przez egzaminatorow.

Taka koncepcja egzaminéw zewnetrznych w Polsce jest nowa, ale szeroko

i od dawna stosowana w innych krajach Europy Zachodniej czy w USA.
Wprowadzony system oceniania uczniéw po kolejnych etapach eduka-

cyjnych umozliwia prowadzenie analiz wynikéw ksztalcenia w réznych

jednostkach administracyjnych. Dotychczas na wieksza skale podjeto jedy-
nie badania wynikéw sprawdzianéw po szkole podstawowej oraz egzami-
néw po gimnazjum. Stato sie tak dlatego, Ze wymienione egzaminy:

- obejmuja cala populacje uczniéw w konkretnym momencie ich nauki
(egzaminy sa obowigzkowe), co skutkuje matym zréznicowaniem
wiekowym zdajacych dany egzamin;

- skladaja sie z jednego arkusza dla sprawdzianu po VI klasie i trzech dla
egzaminu po gimnazjum (sg to czeéci - humanistyczna, matematyczno-
-przyrodnicza oraz z jezyka obcego nowozytnego; przed 2009 rokiem
uczniowie pisali tylko dwie pierwsze);

- nie ma mozliwoéci ich poprawienia;

- nie wplywaja generalnie na promocje uczniéw - oznacza to, ze np. uczeni
zwynikiem zerowym ze sprawdzianu korniczy szkole podstawowa
imusi zosta¢ przyjety do gimnazjum znajdujacego sie w rejonie jego
miejsca zamieszkania, a w przypadku egzaminu gimnazjalnego niski
wynik powoduje, ze uczen koriczy gimnazjum i moze kontynuowaé
nauke, tyle ze w szkotach ponadgimnazjalnych o niskim punktowym
progu rekrutacyjnym.

Pierwsze badania (realizowane poza Komisjami Egzaminacyjnymi) do-
tyczace ogolnopolskich wynikéw sprawdzianu i egzaminu gimnazjalnego
zostaly przeprowadzone juz w 2002 roku przez pracownikéw Polskiej
Akademii Nauk (BANSKI, KOWALSKI, SLESZYNSKI 2002 oraz SLESZYNSKI
2003a) na zlecenie Centralnej Komisji Egzaminacyjnej (CKE). Kolejne, wni-
kliwe i kompleksowe opracowanie wynikéw opisywanych egzaminéw za
lata 2002-2004 wykonat réwniez przedstawiciel PAN (SLESZYNSKI 2003b,
2004, 2007). Nastepnych analiz o podobnym profilu i zasiegu ogélno-
polskim juz nie prowadzono. Obecnie badania nad egzaminami po II i III
etapie edukacyjnym prowadzone sa gléwnie w CKE albo w Okregowych
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Komisjach Egzaminacyjnych (OKE). Publikacje wynikéw tych badan za-
wieraja m.in. ,Biuletyny Badawcze” dostepne w formie elektronicznej na
stronie internetowej CKE.

Badania nad wynikami egzaminu maturalnego sa bardziej skompliko-
wane niz nad wynikami egzaminu gimnazjalnego ze wzgledu na strukture
tego pierwszego (rozdziat 3.1). Matura jako egzamin zewnetrzny podlega
takim samym rygorom jak opisane wyzej egzaminy po szkole podstawowej
i gimnazjum. Egzamin ten r6zni od egzaminéw wczesniej zdawanych przez
uczniéw, oprocz braku obowiazkowosci, mozliwos¢ zdawania go w jed-
nym z kilku typow szkét i poprawiania wynikéw. Wptywa to na wieksze
zréznicowanie wiekowe populacji zdajacych oraz pojawienie sie grupy
maturzystow, ktérzy przystepuja do egzaminu kolejny raz. Zréznicowanie
absolwentow wystepuje tez ze wzgledu na wybér przedmiotéw egza-
minacyjnych. W latach 2005-2009 zdawali oni obowigzkowo jezyk polski,
jezyk obcy nowozytny oraz jeden z wybranych przedmiotéw. Istniata
zatem trudnoé¢ trafnego doboru materiatu do badan. Jedynym przedmio-
tem i arkuszem egzaminacyjnym, ktéry obowiazywal wszystkich matu-
rzystow w kraju byl jezyk polski i arkusz dla poziomu podstawowego, ale
tylko w latach 2005-2006. Arkusze egzaminacyjne w latach 2007-2009
zjezyka polskiego oraz w latach 2005-2009 z pozostalych przedmiotéw
byty zdawane tylko przez czes¢ populacji absolwentéw, stad pojawia sie
termin , wybieralno$¢” danego przedmiotu. Poza jezykiem polskim, naj-
wieksza grupa maturzystéw (ponad 75%) wybierala egzamin z jezyka
angielskiego jako jezyka obcego nowozytnego. Przedmioty wybierane jako
trzeci przedmiot obowigzkowy byly pisane przez mniejszy odsetek
uczniéw. Dopiero od 2010 roku w egzaminie maturalnym wprowadzono
kolejne zmiany, ktére umozliwiaja badania nad wynikami calej populacji
maturzystow przystepujacych na poziomie podstawowym do obowigzko-
wych egzaminéw z jezyka polskiego i matematyki oraz znaczna czescia
zdajacych, ktéra wybiera egzamin z jezyka angielskiego. By¢ moze
z wymienionych powodéw nie prowadzono wczeéniej badan o wigkszym
zasiegu terytorialnym i zakresie czasowym nad wynikami egzaminu
maturalnego. Wyniki badan, ktére zostaty opublikowane dotycza najczes-
ciej jednego przedmiotu lub obejmuja swoim zasiegiem obszar co najwyzej
kilku wojewodztw.

Podejmujac niniejszy temat badawczy starano si¢ uzupetni¢ luke w ba-
daniach nad wynikami egzaminéw zewnetrznych prowadzonych w kraju.
Przedstawiono przede wszystkim zréznicowanie przestrzenne zdawalnos-
ci matury oraz wynikéw i zdawalnosci matury z wybranych przedmiotow.



10 Zréznicowanie przestrzenne i uwarunkowania wynikéw matury w Polsce...

Podjeto réwniez probe identyfikacji czynnikéw wptywajacych na zréznico-
wanie wynikéw egzaminu zewnetrznego na tym poziomie. W zalozeniach
badania mialy nawigzywac i by¢ kontynuacja tych, ktére zostaty przepro-
wadzone dla nizszych pozioméw edukacyjnych.

1.2. CELE, PODMIOT I PRZEDMIOT PRACY, HIPOTEZY BADAWCZE

Podejmujac badania nad uwarunkowaniami zréznicowania przestrzen-
nego wynikéw matury gléwnie z geografii autorka wyznaczyta sobie dwa
cele:

1. Zbadanie i przedstawienie przestrzennego zréznicowania wynikéw
matury w Polsce w zakresie egzaminu maturalnego oraz egzaminu
maturalnego z geografii i pieciu innych, wybranych, przedmiotéw
(jezyka polskiego, jezyka angielskiego, biologii, historii i matematyki);
poréwnawczo wykorzystano takze egzaminy maturalne z wiedzy
o spoleczenstwie, fizyki i chemii;

2. Identyfikacja czynnikéw warunkujacych zréznicowanie wynikéw egza-
minu maturalnego w Polsce ze wzgledu na: uwarunkowania histo-
ryczne, spoteczno-kulturowe, wielko$¢ miejscowosci, w ktorej zlokalizo-
wana jest szkola, typ i status szkoty oraz czynniki edukacyjne, Srodowi-
skowe itd.

Zakres czasowy badan poczatkowo obejmowat lata 2005-2007, ale
zmiany w sposobie przeprowadzania egzaminu wymusily uzupelnienie
danych za rok 2008. Dzieki temu mozna bylo w wielu analizach poréw-
nywac dane z dwoéch rocznikéw matury, ktére przeprowadzono wediug
zblizonych zasad.

Podmiot badari w niniejszej pracy stanowily wyniki egzaminéw matu-
ralnych z wybranych przedmiotéw w Polsce. Badaniami objeto wyniki eg-
zaminéw maturalnych w skali calego kraju. Przedmioty analizowano ze
wzgledu na obowiazkowosé ich zdawania (jezyk polski, jezyk angielski) lub
byly zdawane przez duzy odsetek maturzystéw jako trzeci przedmiot obo-
wiazkowy (geografia, biologia, matematyka i historia). Jednoczes$nie odpo-
wiadaly one tematycznie treSciom zawartym w czesciach - humanistycz-
nej oraz matematyczno-przyrodniczej egzaminu gimnazjalnego (poza jezy-
kiem angielskim, gdyz trzecia cze$¢ egzaminu gimnazjalnego - z jezyka
obcego nowozytnego - zostala przeprowadzona po raz pierwszy w 2009
roku). Tym samym przestrzenne zréznicowanie wynikéw matury z wybra-
nych przedmiotéw mozna poréwnaé¢ do przestrzennego zréznicowania
wynikéw egzaminu po III etapie edukacyjnym, czyli po gimnazjum.
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Przedmiotem pracy bylo zbadanie zréznicowania przestrzennego wyni-
koéw egzaminéw maturalnych w Polsce oraz okres$lenie czynnikéw warun-
kujacych to zréznicowanie.

W pracy postawiono nastepujace hipotezy badawcze:

1. Podobnie jak istniejace zréznicowanie przestrzenne wynikow egza-
minu gimnazjalnego w Polsce ma miejsce réwniez zréznicowanie prze-
strzenne wynikéw egzaminu maturalnego. Zréznicowanie to wystepuje
zaréwno w skali regionalnej, jak i lokalnej. Prawidlowosci zwigzane
z powtarzalnoscia réznic przestrzennych dotycza:

- zdawalnosci egzaminu maturalnego;

- zdawalnoéci oraz $rednich wynikéw matury z poszczegélnych przed-

miotoéw;

- wynikéw egzaminu maturalnego w poszczegélnych latach.

2. Na zréznicowanie przestrzenne wynikéw matury w skali Polski wpty-
waja czynniki, zwigzane z uwarunkowaniami historycznymi, spofecz-
nymi i tradycjami kulturowymi, srodowiskowymi, wielko$cig miejsco-
wosci, w ktorej zlokalizowana jest szkola, kwalifikacjami nauczycieli,
w tym ich przeszkoleniem jako egzaminatoréw maturalnych.

Wyniki matury uzaleznione sg od: struktury typoéw szkot, statusu szkét,
czynnikéw indywidualnych zwigzanych ze zdolnoéciami, inteligencja oraz
planami edukacyjnymi maturzysty.

Wiekszos¢ hipotez weryfikowano zaréwno dla wynikéw maturzystéw
w calym kraju, jak i w wojewodztwie t6dzkim.

1.3. PODSTAWOWE POJECIA, ZRODEA DANYCH I METODOLOGIA BADAN

Zakres podstawowych poje¢ stosowanych w pracy dotyczy trzech obsza-
réw, ktore czeSciowo sie przenikaja. Pierwszy obszar stanowi charakter
i typy szkol, drugim sa pojecia zwiazane z egzaminowaniem zewnetrznym,
a trzecim terminologia geograficzna.

Ponizej zdefiniowano pojecia zwigzane ze szkolnictwem, zgodnie
z Ustawa o systemie oswiaty z 7 wrzesnia 1991 roku (Dz. U., 1991, nr 95,
poz. 425). W Polsce terminem ,szkola publiczna” nazywana jest szkota,
ktéra zapewnia bezplatne nauczanie w zakresie ramowych planéw
nauczania, prowadzi powszechnie dostepna rekrutacje uczniéw do szkoty
oraz zatrudnia nauczycieli majacych odpowiednie kwalifikacje. Realizuje
ona programy nauczania uwzgledniajace podstawe programowa ksztal-
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cenia ogodlnego, w przypadku liceum profilowanego takze podstawe
programowa ksztalcenia w profilach ksztalcenia ogoélnozawodowego,
a w szkotach prowadzacych ksztalcenie zawodowe réwniez podstawe
programowa ksztalcenia w danym zawodzie. Szkota publiczna realizuje
ramowy plan nauczania, ustalony przez ministra wlasciwego do spraw
oswiaty i wychowania, zasady oceniania, klasyfikowania i promowania
ucznidw oraz przeprowadzania egzamindw i sprawdzianéw. Szkoly te
w naszym kraju umozliwiaja uzyskanie $wiadectw lub dyploméw pan-
stwowych. Moga by¢ zarzadzane jedynie przez jednostki samorzadu
terytorialnego. Mianem ,szkota niepubliczna” w Polsce najczesciej okresla
sie szkole, ktéra ma uprawnienia szkét publicznych, co oznacza, ze pod-
porzadkowuje si¢ wymienionym wyzej wymogom. Podstawowe réznice
pomiedzy wymienionymi szkotami stanowia: organ lub osoba zarzadzajaca
(w przypadku szkét niepublicznych sa to stowarzyszenia, osoby prywatne
albo inne instytucje) oraz egzaminy wstepne lub inne kryteria przyje¢, ktore
moga wystepowacé w szkotach niepublicznych. Stad, najczesciej w zalez-
noéci od organu zarzadzajacego, szkoly niepubliczne nazywane sa odpo-
wiednio: prywatnymi, spotecznymi czy katolickimi.

Sposrod szkoét ponadgimnazjalnych (zaréwno publicznych, jak i niepu-
blicznych) zostaly wiaczone do badan tylko te, ktérych ukoriczenie umoz-
liwia uzyskanie Swiadectwa dojrzatosci po zdaniu egzaminu maturalnego
koniczacego IV etap edukacyjny. Dziel sie one na nastepujace typy (w na-
wiasach podano ich akronimy, ktérych uzyto w dalszej czesci pracy):

- licea ogolnoksztalcace (LO) - trzyletnie;

- licea profilowane (LP) - trzyletnie, ksztalcace w profilach ksztalcenia
ogé6lnozawodowego;

- technika (T) - czteroletnie, umozliwiajgce réwniez po zdaniu egzaminu
uzyskanie dyplomu potwierdzajacego kwalifikacje zawodowe;

- uzupelniajgce licea ogodlnoksztalcagce (LU) - dwuletnie, stanowigce
kontynuacje nauki dla absolwentéw zasadniczych szkét zawodowych;

- technika uzupetniajace (TU) - trzyletnie, dla absolwentéw zasadniczych
szkoét zawodowych; umozliwiaja, podobnie jak technika, uzyskanie dy-
plomu potwierdzajacego kwalifikacje zawodowe po zdaniu egzaminu.

Drugi zakres specjalistycznej terminologii dotyczy zewnetrznego egza-
minu maturalnego. Terminologia ta powstawata w okresie przygotowy-
wania i po przeprowadzeniu pierwszych zewnetrznych egzaminéw matu-
ralnych. Nowe terminy pojawily sie¢ w informatorach maturalnych oraz ra-
portach i sprawozdaniach opisujacych osiggniecia maturzystow. Niektore
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z nich ewoluowaly wraz ze zmianami wprowadzanymi w sposobie prze-
prowadzania egzaminu maturalnego. Pojecia zwigzane ze strukturg egza-
minu zostaly szczegélowo wyjasnione w rozdziale 3.1, natomiast ponizej
wyjasniono terminy zwigzane z wynikami osiggnietymi przez maturzy-
stow.

2 217

Pierwszym z nich jest ,,wybieralnos$¢”, czyli liczba lub odsetek maturzy-
stow, ktérzy deklaruja cheé przystapienia do egzaminu z danego przed-
miotu. Wstepna wybieralnos$¢ przedmiotéw w kazdym roku jest znana po
zakoriczeniu procesu aktualizacji deklaracji maturalnych przez uczniow
(z reguly w lutym). Faktycznag liczbe uczniow przystepujacych do matury
irzeczywista wybieralno$¢ przedmiotéw poznajemy dopiero po zakon-
czeniu przeprowadzania egzamindéw maturalnych. Wybieralnoé¢ przed-
miotéw obowigzkowych w raportach i sprawozdaniach Centralnej oraz
Okregowych Komisji Egzaminacyjnych podawana jest tez w odsetku
maturzystow, ktorzy przystapili do egzaminu z jezyka polskiego, bedacego
obowigzkowym przedmiotem maturalnym dla wszystkich zdajacych.

Kolejnym pojeciem jest ,,zdawalnos¢”, ktéra odnosi sie do przedmiotéw
obowigzkowych (z przedmiotéw dodatkowych uczeni otrzymuje jedynie
wpis na $wiadectwie dojrzalosci informujacy o odsetku zdobytych punk-
tow; wynik ten nie wptywa na zdawalnoé¢ matury). Wyréznia sie ,zda-
walnos¢ przedmiotu”, ktéra okreéla liczba lub odsetek maturzystow przy-
stepujacych do matury z danego przedmiotu, uzyskujacych przynajmniej
30% punktéw mozliwych do otrzymania na danym poziomie. Pojecie
,zdawalnoé¢ matury” natomiast odnosi si¢ do liczby lub odsetka matu-
rzystéw, ktoérzy zdali egzamin maturalny, czyli obowigzkowe dwa przed-
mioty ustne oraz trzy pisemne. Zmiany znaczenia tego wskaznika nastapily
po wprowadzeniu rozporzadzenia przez Ministra Edukacji Narodowej -
Romana Giertycha z 8 wrzesnia 2006 roku, nazywanego potocznie ,, amne-
stia maturalng” (Dz. U., 2006, nr 164, poz. 1154 i 1155). W wyniku wejscia
w zycie tego rozporzadzenia §wiadectwo maturalne mégt otrzymac uczeny,
ktéry nie zdat jednego z obowiazkowych egzaminéw maturalnych (ustne-
go lub pisemnego), ale ze wszystkich przedmiotéw obowigzkowych zda-
wanych ustnie i pisemnie (facznie z nie zaliczonym) uzyskatl $rednia co
najmniej 30% punktéw. , Amnestia” nie objeta os6b, ktérym uniewazniono
egzamin lub nie przystapily do przynajmniej jednego z egzaminow.
Rozporzadzenie to obowigzywato do 2007 roku i wpltyneto na wskazniki
zdawalnosci matury oraz zdawalnosci poszczegdlnych przedmiotéw
publikowane przez Komisje Egzaminacyjne (w 2006 roku zostaty opubliko-
wane dane o zdawalnosci na poziomie rzeczywistym, nieuwzgledniajacym
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»~amnestii”, gdyz rozporzadzenie weszlto w zycie péZniej). 2 pazdziernika
2006 roku Rzecznik Praw Obywatelskich Janusz Kochanowski zaskarzyt
nowelizacje opisywanego rozporzadzenia do Trybunatu Konstytucyjnego
jako czeSciowo niezgodna z konstytucyjna zasada réwnosci wobec prawa.
16 stycznia 2007 roku Trybunat Konstytucyjny orzekl, ze rozporzadzenie
traci obowiazujaca moc po uplywie 12 miesiecy od dnia ogloszenia wyro-
ku w ,,Dzienniku Ustaw” (Dz. U., 2007, nr 10, poz. 70). Trybunat zdecydo-
wal, ze waznos¢ zachowuje okoto 55 tys. $wiadectw , amnestyjnych”
wydanych w latach 2006 i 2007. Zatem dane dotyczace zdawalnosci matury
w 2007 roku sa zawyzone przez ucznidéw, ktérych objelo opisane rozporza-
dzenie.

Waznym terminem jest ,$redni wynik” matury z danego przedmiotu.
Podawany jest on najczeséciej w procentach ze wzgledu na fakt, ze maksy-
malna liczba punktéw mozliwa do zdobycia za dany arkusz egzaminacyjny
byta rézna, w zaleznosci od poziomu zdawanego egzaminu oraz roku,
w ktérym byt on zdawany.

Komisje Egzaminacyjne stosuja wskaznik statystyczny stosowany
w pomiarze dydaktycznym, ktéry umozliwia okredlenie pozycji wyniku
osiggnietego np. przez ucznia, klase, szkote na tle wynikéw osiggnietych
przez cala badana populacje. Jest to tak zwana ,skala staninowa” (Analiza
i interpretacja wynikow oceniania i egzaminowania 2007). Jest ona czytelna,
pozwala poréwnywac wyniki uzyskane przez uczniéw w kolejnych latach
oraz nie jest zalezna od ogoélnej liczby punktéw mozliwych do uzyskania
przez ucznia w poszczegdlnych latach. Jednak prawidlowo informuje
o pozycji wyniku danego ucznia wsréd wynikéw uzyskanych w calej
populacji zdajacych tylko w przypadku, gdy test jest umiarkowanie trudny.
Test bardzo trudny lub bardzo tatwy powoduje, ze rozklad wynikéw
w skali staninowej nie daje rzetelnej informacji i jest zabiegiem sztucznym.
Skala ta nie informuje réwniez o zrealizowaniu standardéw edukacyjnych,
ani nie okresla poziomu wiadomosci i umiejetnosci ucznia. Z wymienio-
nych powodéw nie uwzgledniono tego wskaznika w pracy.

Trzeci zakres terminologii - geograficznej, na ogét nie wymaga definio-
wania. W uzasadnionych przypadkach jest wyjasniana na biezgco.

Podstawowym Zrédlem danych w pracy byly sprawozdania i raporty
oraz inne informacje pozyskane z CKE oraz OKE (wykaz wszystkich
publikacji dla CKE oraz poszczegélnych OKE zawarto w spisie Zrodet
danych). Przeszkodami podczas zbierania opublikowanych danych ze
stron internetowych poszczegélnych Komisji okazaty sie:
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- brak uzgodnionych i opublikowanych definicji dla wskaznikéw, ktére
okreslaja wyniki egzaminu maturalnego (z zebranych danych wynika,
Ze nie sg one ujednolicone);

- indywidualno$¢ kazdej z Komisji Okregowych, ktéra przejawia sie
zréznicowanym zakresem publikowanych danych;

- zréznicowanie czasowego zakresu danych zestawionych w Centralnej
i/lub w OKE, stad w pracy zamieszczono niektére zestawienia tylko dla
jednego czy dwéch rocznikow;

- brak ogoélnodostepnych publikacji wynikéw egzaminéw na stronach
internetowych niektérych OKE lub trudnosci z ich odnalezieniem
(Komisje Okregowe nie posiadaja ujednoliconej struktury swoich stron
internetowych);

- zmiany w populagji zdajacych egzamin maturalny, np. rosnaca liczba
absolwentow wczesniejszych rocznikéw przystepujacych do matury
w rocznikach 2007 czy 2008, ktére w réznym zakresie byly uwzgled-
niane w publikowanych danych przez Komisje Okregowe;

- wieloé¢ publikacji, z ktérych korzystano w celu zebrania jednolitych
danych w tabelach ukazujacych zdawalnoéc i srednie wyniki egzaminu
maturalnego w wojewodztwach;

- brak checi wspétpracy w zakresie ujednolicenia i kompletowania danych
ze strony pracownikéw niektérych OKE.

Powyzsze trudnosci zawazyly na brakach w danych oraz ich jedno-
litosci.
Zrédtami danych do badar byty réwniez:

- OKE, ktére poproszono o udostepnienie danych obliczonych w tych
Komisjach dla poszczegolnych wojewddztw, ale nieopublikowanych;

- ankiety, ktére zostaly skierowane do nauczycieli geografii bedacych
jednoczes$nie czynnymi egzaminatorami maturalnymi w wojewo6dztwie
t6dzkim;

- Gléwny Urzad Statystyczny (GUS), z ktérego stron internetowych za-
czerpnieto dane wykorzystane do weryfikacji czynnikéw réznicujacych
wyniki matury.

Podjete cele oraz przedmiot badan wyznaczyly podstawowa stosowana

w pracy metodologie. Zlozonos¢ egzaminu maturalnego w nowej formule

oraz zmiany dotyczace sposobu jego przeprowadzania po 2005 roku

wymusily wprowadzenie kilku zasad zbierania oraz opracowywania da-
nych do badan:
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- uwzgledniano dane dla przedmiotéw zdawanych obowiazkowo;
- zamieszczono wyniki z arkuszy standardowych;

- zrezygnowano z uwzgledniania w pracy danych dla przedmiotéw
zdawanych dodatkowo oraz wynikéw absolwentéw, ktérzy przystepo-
wali do matury kolejny raz; w przypadku braku danych uwzgledniano
odpowiednio: wyniki dla przedmiotu ogétem i wyniki matury dla
wszystkich zdajacych;

- uwzgledniono wyniki sesji wiosennych - majowych, gdyz liczba matu-
rzystéw w pozostatych przeprowadzonych sesjach byla niewielka;

- zbierano i zestawiano materiat statystyczny dotyczacy wynikéw matury
w ujednoliconej formie, zgodnej z obowigzujagcymi w danym roku
zasadami jej przeprowadzania.

W zgromadzonym materiale zawarto informacje nie tylko o wynikach
egzaminéw maturalnych mlodziezy. Szkoly ponadgimnazjalne, koniczace
sie egzaminem maturalnym, funkcjonuja jako szkoty dla mtodziezy lub
szkoty dla dorostych. Komisje Okregowe na ogoét traktuja absolwentéw
szkot dla miodziezy i dla dorostych jako jedna grupe. W niektérych OKE
wzrastala tez liczba maturzystéw bedacych absolwentami wczedniejszych
rocznikéw. Powodami mogly by¢: rosngcy dostep do szkolnictwa wyz-
szego oraz koniczacy sie okres piecioletni, w trakcie ktérego absolwent
z niezdanym egzaminem z okres$lonego przedmiotu obowigzkowego mogt
przystapi¢ ponownie do egzaminu z tego przedmiotu (po uplywie tego
okresu zdawatl powtérnie egzamin maturalny w pelnym zakresie).

Cecha zebranych danych w badanym okresie jest niedoskonato$¢ wyni-
kéw zwigzana z opdZnieniem czasowym przystepowania absolwentéw
niektérych szkét do matury jako egzaminu zewnetrznego: od 2005 roku
nowa mature zdawali tylko uczniowie koniczacy nauke w liceach
ogolnoksztalcacych oraz liceach profilowanych, od 2006 roku do egzaminu
przystepowali réwniez absolwenci technikéw i liceéw uzupelniajacych,
a od roku 2007 technikéw uzupelniajacych.

Podczas zestawiania i analizowania zebranego materiatu statystycz-
nego uwzgledniono réznice w sposobie przeprowadzania egzaminu matu-
ralnego:

- w pierwszych sesjach zmieniata si¢ maksymalna liczba punktéw, ktore
maturzysci mogli uzyskaé¢ za prawidlowo rozwigzany arkusz, co
uwzgledniono podajac érednie wyniki w odsetku punktéw mozliwych
do zdobycia;
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- w 2007 roku zostaly zmienione zasady zdawania egzaminu matu-
ralnego na poziomie rozszerzonym; w latach 2007-2009 uczniowie
wypetniali tylko jeden arkusz egzaminacyjny dla poziomu rozszerzo-
nego, a nie dwa, jak wczesniej, gdy zdanie egzaminu na poziomie
rozszerzonym wymagalto rozwigzania najpierw arkusza dla poziomu
podstawowego, a po przerwie drugiego - dla poziomu rozszerzonego
(dla jezykéw obcych nowozytnych byly to trzy arkusze).
Wprowadzenie egzaminu maturalnego w formie egzaminu zewnetrz-

nego umozliwilo poréwnywanie wynikéw uzyskanych przez uczniéw

w szkotach czy w jednostkach administracyjnych, a tym samym pokazania

zréznicowania przestrzennego. CKE opublikowata dla lat 2005-2008 mapy

ukazujace zdawalnos¢ matury w kraju. Pozwolily one przypuszczad, ze
takie zréznicowanie istnieje réwniez dla poszczegdlnych przedmiotéw
maturalnych, a tym samym dla zdawalnosci oraz §rednich wynikéw z tych
przedmiotéw. Przedstawienie takiego zréznicowania wymagato zebrania
i zestawienia danych publikowanych dla poszczegolnych lat przez CKE
i przez kazda z OKE.

Wyniki matury gromadzono w dwojaki sposéb - korzystano z danych
udostepnionych przez Centralng oraz Okregowe Komisje Egzaminacyjne,
brakujgce dane uzupelniano kontaktujac sie bezposrednio z pracownikami
OKE. Wyniki matury zebrano dla Polski oraz poszczegélnych wojewo6dztw.
Dotycza one zdawalnosci egzaminu maturalnego oraz wybieralnosci, zda-
walnosci i srednich wynikéw wybranych przedmiotéw - jezyka polskiego,
jezyka angielskiego, biologii, geografii, historii i matematyki. Prébowano
réwniez zebra¢ dane dla powiatéw w Polsce, ale okazaly sie one niekom-
pletne i nieporéwnywalne, dlatego po weryfikacji zrezygnowano z nich.

Zebrane dane dla matury oraz egzaminéw maturalnych z wybranych
szeSciu przedmiotéw obowigzkowych zostaly zaprezentowane w pracy
w postaci map, wykreséw oraz tabel, ktore ilustruja zré6znicowanie prze-
strzenne wynikéw matury lub stanowia material pozwalajacy okresli¢
czynniki warunkujace to zr6znicowanie. Podjeto préobe wyréznienia woje-
wodztw w kraju, ktére charakteryzuja okreslone wyniki egzaminu matu-
ralnego. Poddano analizie zaréwno wskazniki opisujace egzamin matu-
ralny, jak i wyniki matury z poszczegélnych przedmiotéw w celu oceny ich
przydatnosci do okreslenia przyczyn zréznicowania wynikéw populacji
maturzystow. Analize danych uzupelniono o obliczenia korelacji liniowej
Pearsona pomiedzy zdawalnoécig matury i $rednimi wynikami z wybra-
nych przedmiotéw obowiazkowych a czynnikami spolecznymi, ktore
mogga je réznicowac.
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Zebranie do badari w miare jednorodnego i poréwnywalnego materiatu
statystycznego nastreczyto wiele trudnosci. Pokonanie wigkszosci z nich
pozwolito zebra¢ i uporzadkowaé olbrzymi zbiér danych dotyczacych
egzaminu maturalnego, stworzony na podstawie wielu dziesigtkéw doku-
mentéw pochodzacych z zamieszczonych na koncu publikacji Zrodet
informacji. Powstanie niniejszej pracy ulatwily réwniez doswiadczenia
autorki - uzyskane kwalifikacje egzaminatora egzaminu maturalnego
z geografii, zaliczone szkolenia dotyczace doskonalenia procedur spraw-
dzania i poréwnywalnosci oceniania arkuszy egzaminacyjnych, konstru-
owania zadann do egzaminu maturalnego oraz kilkukrotne sprawdzanie
prac maturalnych z geografii w ramach wspoétpracy z OKE w Lodzi.

Zgromadzenie tak obfitego materialu dokumentujacego wyniki matury
w Polsce nie bytoby mozliwe bez pomocy i wspoétpracy pracownikéw CKE
oraz OKE. W tym miejscu pragne serdecznie podziekowac¢ pani dr Ewie
Stozek z OKE w todzi. Dziekuje réwniez pracownikom Centralnej Komisji
Egzaminacyjnej oraz Okregowych Komisji Egzaminacyjnych we Wrocla-
wiu, Jaworznie, Krakowie, Warszawie i Poznaniu za udostepnienie danych
statystycznych, poSwiecony czas oraz wyczerpujace wyjasnienia.



2. CZYNNIKI DECYDUJACE O ZROZNICOWANIU
WYNIKOW EGZAMINOW ZEWNETRZNYCH
W SWIETLE LITERATURY W PIERWSZYCH
LATACH PO ICH WPROWADZENIU

Jak wspomniano we wstepie, celem egzaminéw zewnetrznych jest spraw-
dzanie opanowania przez széstoklasistow, gimnazjalistow i maturzystow
wiadomosci oraz umiejetnosci zawartych w standardach wymagan egza-
minacyjnych odpowiednio po szkole podstawowej, gimnazjum i szkole
ponadgimnazjalnej. Uczniowie zdajacy dany egzamin zewnetrzny wypet-
niaja jednakowy arkusz, co oznacza, ze np. szostoklasisci rozwiazuja
jednakowy arkusz w skali catego kraju. Podobnie jest z pozostalymi arku-
szami egzaminacyjnymi, niezaleznie od poziomu egzaminu. Sprawdzian
szostoklasistow sklada sie z jednego arkusza egzaminacyjnego, ktory
zawiera zadania testowe sprawdzajace wiadomosci i umiejetnosci z réz-
nych przedmiotéw. Dotycza glownie tresci z jezyka polskiego, matematyki,
przyrody i historii. Egzamin gimnazjalny skladatl sie w latach 2002-2008
z dwoch czesci: humanistycznej - sprawdzajacej wiedze i umiejetnosci
z jezyka polskiego, historii, wiedzy o spoteczeristwie, muzyki i plastyki oraz
cze$ci matematyczno-przyrodniczej, zawierajacej zadania z matematyki,
geografii, biologii, fizyki i astronomii oraz chemii. Poczagwszy od 2009 roku
trzecig czeScia egzaminu po gimnazjum jest egzamin z jezyka obcego
nowozytnego.

Pierwszymi egzaminami przeprowadzonymi w 2002 roku wedlug
nowych zasad byly: sprawdzian szdstoklasistow oraz egzamin gimnazjal-
ny, czyli egzaminy po realizacji odpowiednio II i III etapu ksztalcenia.
Powszechnosé¢ i obowigzkowos¢ tych egzaminéw gwarantuja poréwny-
walnoé¢ wynikéw indywidualnych, a takze klas, szkét, uczniéw gmin,
powiatéw, wojewddztw oraz kraju. Instytucjami gromadzacymi i opraco-
wujacymi dane dotyczace wymienionych egzaminéw sa CKE i OKE. Ich
pracownicy rokrocznie publikuja sprawozdania i raporty dotyczace wyni-
koéw egzamindéw szostoklasistow oraz gimnazjalistow. Gléwnie w tych
instytucjach prowadzone sa badania dotyczace zréznicowania wynikéw
sprawdzianu széstoklasistow, egzaminu gimnazjalnego oraz matury.
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2.1. ZROZNICOWANIE PRZESTRZENNE WYNIKOW SPRAWDZIANU
SZOSTOKLASISTOW ORAZ EGZAMINU GIMNAZJALNEGO 1 JEGO
UWARUNKOWANIA

Pierwsze obszerne badania dotyczace zréznicowania wynikéw sprawdzia-

nu szostoklasistow zlecone zostaty przez CKE Instytutowi Geografii i Prze-

strzennego Zagospodarowania Polskiej Akademii Nauk (IGiPZ PAN)

w Warszawie. Ich wynikiem jest praca Zarys probleméw zwigzanych z uwa-

runkowaniami zroznicowan przestrzennych wynikéw sprawdzianu dla uczniow

szkdt podstawowych w 2002 roku (BANSKI, KOWALSKI, SLESZYNSKI 2002). Auto-
rzy wyréznili w niej wstepnie dwie grupy uwarunkowan:

- historyczno-kulturowe i cywilizacyjne, siegajgce korzeniami az do okre-
su zaboréw, kiedy uformowaly sie podstawy zasadniczego zréznico-
wania wspoélczesnej przestrzeni kulturowej, spolecznej, gospodarczej
oraz politycznej Polski;

- obecne zréznicowanie poziomu rozwoju spoteczno-gospodarczego, zwig-
zane m.in. z wyksztalceniem, dochodami oraz poziomem zycia lud-
nosci.

Kolejne, kompleksowe badania dotyczace tej tematyki przeprowadzono
réwniez w IGiPZ PAN w Warszawie. Prowadzit je Przemystaw Sleszynski,
a ich wynikiem sg nastepujace raporty jego autorstwa: Uwarunkowania
zroznicowan przestrzennych wynikéw egzaminu gimnazjalnego w 2002 roku
(SLESZYNSKI 2003a) oraz Ekonomiczne uwarunkowania wynikéw sprawdzianu
szostoklasistow i egzaminu gimnazjalnego przeprowadzonych w latach 2002-2004
(SLESZYNSKI 2004). Autor wyréznil nastepujace przyczyny zréznicowania
wynikéw sprawdzianu széstoklasistéw oraz egzaminu gimnazjalnego (SLE-
SZYNSKI 2003c):

1) indywidualne - dotyczace cech psychologicznych i charakterologicz-
nych ucznia, indywidualnych zdolnosci, ambigji itd.;

2) szkolne - poziom i warunki nauczania: organizacja i wyposazenie
techniczne szkot, jakos¢ i kwalifikacje kadry nauczycielskiej, sposoby
i wysokos¢ finansowania o$wiaty, programy nauczania itd.;

3) érodowiskowe:

a) rodzinne - gléwnie wyksztalcenie i poziom dochodéw rodzicéw, czyli

status spoteczno-majatkowy;

b) otoczenie spoteczno-ekonomiczne - specjalizacja funkcjonalna gminy,

oddzialywanie warunkéw spoteczno-ekonomicznych najblizszego
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otoczenia (kondycja spoteczno-gospodarcza, sytuacja na rynku pracy,
rozwdj instytugji kultury itd.);
4) regionalne - tradycje kulturowo-cywilizacyjne i poziom rozwiniecia
wiezi spolecznych, zasiedzialoé¢ ludnosci itd.

Badania SLESZYNSKIEGO (2004) wykazaty duze podobienstwo zréznico-
wania regionalnego dla wynikéw sprawdzianu po szkole podstawowej
i egzaminu gimnazjalnego. Wyniki te nawigzuja do cech spotecznych.
Nizsze wartosci wynikéw wystepuja na obszarach wysokiego bezrobocia
i niskiego wyksztalcenia ludnosci lub stabo rozwinietych wiezi spotecz-
nych. Czesto niepracujaca ludnos¢ takich obszaréw, np. popegeerowskich,
jest ,uzalezniona” od opieki panstwa, nie potrafi wyjs¢ z kregu biedy
i skazuje na podobny los swoje dzieci. Pozytywnie na wyniki ksztalcenia
wplywaja silne wiezi rodzinne oraz tradycyjne wartosci wyznawane przez
rodzine i lokalne §rodowisko ucznia. Wyniki wyzZsze obserwowane s3 na
obszarach, gdzie ludnoé¢ jest lepiej wyksztalcona, zamozniejsza, cechuje sie
dobrze rozwinietymi wieziami spolecznymi oraz jest bardziej odpowie-
dzialna za sw6j los. Dodatni wptyw na wyniki egzaminéw miata réwniez
wysokos¢ zarobkéw nauczycieli - lepsze warunki ptacowe umozliwiaja
zatrudnienie lepiej wykwalifikowanej kadry.

Podobne wnioski jak Sleszyniski wyciagneli HERBST i HERCZYNSKI (2002)
na podstawie badart nad wynikami sprawdzianu po szkole podstawowej
i egzaminu gimnazjalnego. Autorzy raportu stwierdzaja, ze wyniki egzami-
néw zaleza od: poziomu wyksztalcenia ludnoéci, poziomu dochodéw lud-
noéci (wyzszym wskaznikom odpowiadaja wyzsze wyniki egzaminéw),
stopy bezrobocia (im mniejsza tym lepsze wyniki), na obszarach pope-
geerowskich - od udzialu PGR-6w we wlasnosci ziemi (im wyzszy udziat
PGR-6w tym nizsze wyniki). Autorzy sugeruja tez, ze wyniki egzami-
nacyjne uczniéw gimnazjéw zaleza réwniez od tego, czy uczniowie sa
dowozeni czy uczeszczaja do szkoly w miejscu zamieszkania. Wskazuja na
to wyniki dla gmin: wiejskich, miejsko-wiejskich i miejskich. Najwyzsze sa
w gminach miejskich, a najnizsze w miejsko-wiejskich. Zdaniem HERBSTA
i HERCZYNSKIEGO (2002) na takie wyniki ma wplyw duze zréznicowanie
spoleczne i kulturowe uczniéw w szkotach miejskich, do ktérych uczniowie
sa dowozeni z pobliskich wsi. Na wyniki egzaminéw w badaniach prze-
prowadzonych przez tych autoréw nie mialy wplywu wyksztalcenie czy
staz nauczyciela.

SWIANIEWICZ, HERBST i MARCHLEWSKI (2005) przeprowadzili szczeg6-
towe badania dla gmin wiejskich w Polsce. Efekty ich badan potwierdzaja
wiekszos$¢ czynnikow réznicujacych wyniki egzaminéw zewnetrznych po
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szkotach podstawowych i gimnazjach. Problem biedy i r6znic kulturowych
w gimnazjach na obszarach popegeerowskich potwierdzit tez ks. Stawomir
Kokorzycki - proboszcz jednej z parafii w zachodniopomorskim - znany
z pracy na rzecz tamtejszej spotecznosci (MILEWICZ 2004, 2008ab). Jego
zdaniem dzieci wiejskie w miejskim gimnazjum ucza sie gorzej, czesciej
chodza na wagary. Ich wyniki sg nizsze od wynikéw uczniéw ,, miejskich”
réwniez ze wzgledu na brak motywacji do nauki i wsparcia w tym wzgle-
dzie ze strony rodzicéw.

Kolejne badania zréznicowania wynikéw egzaminéw gimnazjalnych
zostaly przeprowadzone w 2006 roku. Raporty z tych badan zostaly
zebrane tematycznie i opublikowane w Biuletynie Badawczym Centralnej
Komisji Egzaminacyjnej. Numer 11 zatytulowano Ekonomiczne oraz geo-
polityczne uwarunkowania zréznicowania wynikow egzaminow (2007), numer 12
- Spoteczne uwarunkowania zréznicowania wynikow egzaminow (2007), oraz
numer 13 - Psychologiczne i biologiczne uwarunkowania zroznicowania wynikow
egzaminow (2007). Wspomniany projekt badawczy zakladat analizy wyni-
kéw ucznidw, ktérzy koncza obowiazkowy etap edukacyjny, czyli zdaja-
cych egzamin gimnazjalny. Badaniem objeto 94 wylosowane szkoly, co
w wielu przypadkach okazato si¢ jednak zbyt mala préba, by stwierdzi¢
wplyw badanych czynnikéw na wyniki egzaminu (SOCHANSKA 2007).

Badania uwarunkowan zréznicowania wynikéw egzaminéw ze-
wnetrznych prowadzone przez CKE skupily sie na trzech dziedzinach,
w ktoérych wyznaczono szczegétowe obszary badan:

1) ekonomicznych oraz geopolitycznych:
- zwigzku lokalizacji, wielkosci i sposobu zarzadzania szkola z wyni-
kami egzaminéw zewnetrznych;
- wplywie czynnikéw ekonomicznych na wyniki egzaminéw zewnetrz-
nych;
- geografii zré6znicowania wynikéw egzaminéw zewnetrznych;
2) spotecznych:
- wplywie rodziny i grup réwiesniczych na wyniki egzaminéw ze-
wnetrznych;
-zwiazku aktywnosci spoteczno-kulturalnej ucznia z wynikami
egzamindéw zewnetrznych;
3) psychologicznych:
- wplywie aspiracji zawodowych uczniéw na wyniki egzaminéw ze-
wnetrznych;
- wplywie inteligencji ucznia na wynik egzaminu;
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- zwigzku poznawczych hierarchii osiggnie¢ ucznia z wynikami egza-

minéw zewnetrznych.

Badania dotyczace zréznicowania przestrzennego wynikéw egzaminéw
gimnazjalnych prowadzone przez CKE, OKE oraz IGiPZ PAN potwier-
dzily, ze wystepuje duze zré6znicowanie regionalne, nawigzujace do histo-
rycznie uksztattowanych regionéw spoleczno-gospodarczych (SLESZYNSKI
2003abc, 2004; CZAPIEWSKI, SLESZYNSKI 2007). Lepsze wyniki uzyskuja
uczniowie zamieszkali na obszarach dawnego zaboru austriackiego (Gali-
gja) i rosyjskiego (Kongreséwka), natomiast uczniowie zamieszkujacy tzw.
Ziemie Zachodnie i PéInocne osiggaja wyniki gorsze (RYS. 11 2). Podziat
regionalny jest lepiej widoczny w zréznicowaniu przestrzennym wynikéw
czesci matematyczno-przyrodniczej, postrzeganej jako trudniejsza. Autorzy
réwniez potwierdzaja, ze ludnoé¢ zasiedziala, majaca lepiej rozwiniete
wiezi spoteczne, przywigzana do wlasnosci prywatnej jest bardziej odpo-
wiedzialna za swdj los i wyksztalcenie dzieci. Wptywa to pozytywnie na
wyniki egzaminu gimnazjalnego mlodego pokolenia (Galicja, Kongre-
sowka).

CZAPIEWSKI i SLESZYNSKI (2007) podkreslaja istnienie silnego negatyw-
nego zwiazku wynikéw egzaminu gimnazjalnego z poziomem bezrobocia.
Ma to wedlug nich szczegdlne znaczenie dla obszaréw, gdzie bezrobocie
jest zwigzane z likwidacja PGR-6w (Ziemie Zachodnie i P6inocne). Tamtej-
sza ludno$¢ nie zdazyta wytworzy¢ silnie rozwinietych wiezi spotecznych.
Zostala przyzwyczajona do ,,opieki” panistwa i wrecz , wyreczania” rodzi-
cOw przez panstwo, stad wyniki egzaminu gimnazjalnego sa niskie. Naste-
puje W ten sposob proces utrwalania biedy i zacofania (SLESZYNSKI 2003
abc, 2004; CZAPIEWSKI, SLESZYNSKI 2007).

Duzy wplyw na wyniki egzaminu gimnazjalnego ma miejsce zamiesz-
kania ucznia w stosunku do duzych aglomeracji. Uczniowie mieszkajacy
w duzych aglomeracjach lub w ich poblizu osiagaja lepsze wyniki niz ich
koledzy mieszkajacy na obszarach wiejskich, oddalonych od duzych miast.
Przykladem sa aglomeracje Warszawy, Krakowa, Gdaniska czy Poznania
(SLESZYNSKI 2003abc, 2004). Wpltyw wymienionych czynnikéw potwierdza
przestrzenny rozklad wynikéw egzaminu gimnazjalnego w 2005 roku
Rys. 112).

Efekty przeprowadzonych badar $wiadcza o mocnym powigzaniu wy-
nikéw egzaminacyjnych uczniéw z czynnikami ekonomicznymi, docho-
dami gospodarstw domowych, ich sytuacja zawodowa i z poziomem
wyksztalcenia rodzicéw. Wyzsze dochody i wyksztalcenie rodzicéw ucznia
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B — cze$¢ humanistyczna

RYs. 1. Srednie znormalizowane wyniki egzaminu gimnazjalnego w czesci
matematyczno-przyrodniczej (A) oraz humanistycznej (B) w gminach
w latach 2002-2004
ZRODEO: SLESZYNSKI (2004, s. 10-11)
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B — cze$¢ humanistyczna

RYS. 2. Srednie wyniki egzaminu gimnazjalnego w 2005 roku w powiatach
A - z czedci matematyczno-przyrodniczej,
B - z czeSci humanistycznej
ZRODEO: Egzamin gimnazjalny 2005, CKE (s. 511 71)
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przekladaja si¢ na lepsze warunki materialne ksztalcenia. Czynniki te wpty-
waja nie tylko na poziom osiggnie¢ uczniéw, ale i na przyrost wiedzy
w gimnazjum. Uczniowie z rodzin zamozniejszych i lepiej wyksztalconych
osiggaja lepsze wyniki z egzaminu gimnazjalnego niz ich koledzy o podob-
nym wyniku ze sprawdzianu po szkole podstawowej (JAKUBOWSKI 2007).
Roéwniez uwarunkowania regionalne (historyczne, cywilizacyjne i kulturo-
we) oraz funkcjonalne (0§ podzialéw miasto-wie$, metropolie-peryferia)
wskazuja, ze najlepszych wynikéw edukacji nalezy oczekiwaé w tych
spolecznosciach, w ktérych duza odpowiedzialnosé rodziny jest powigzana
z dobrymi warunkami nauczania. Zainteresowanie sukcesem edukacyjnym
szkoly musi byé poparte dzialaniami rodzicéw, poniewaz wpojone
w szkole dobre wzorce i rzetelna wiedza zostana zniweczone negatywnymi
cechami $rodowiska rodzinnego na obszarach o zlej kondycji spoteczno-
-gospodarczej. I odwrotnie, dobre wzorce wyniesione z domu rodzinnego
moga by¢ niwelowane w szkole Zle zorganizowanej i nieprzygotowanej do
roli edukacyjno-wychowawczej (SLESZYNSKI 2007). Badania wskazaly, ze
dzieci z rodzin pelnych uzyskuja lepsze wyniki w testach. Wyksztalcenie,
zamozno$¢, mieszkanie z obojgiem rodzicéw lub nie, wptywaja na ksztat-
towanie si¢ okreslonych styléw zycia, réznigcych sie wagg przypisywana
nauce i aspiracjom zwigzanym z ulozeniem sobie zycia w przysziosci.
Rodzice dzieci o najlepszych wynikach spedzaja z nimi stosunkowo wiecej
czasu. Nie ma tu jednak prostej zaleznosci, ze im wiecej czasu spedzanego
z rodzicami, tym lepsze wyniki. Rodzice wyksztalceni i pracujacy stanowia
istotny ,,zas6b” dla dzieci. Réwniez matki spedzajace wiecej czasu z dzieé-
mi niz ojcowie sa w stanie przekaza¢ wiedze, opinie rzutujace na aspiracje
dziecii postawy wobec nauki oraz ich przysztego miejsca w spoteczeristwie.
Autorzy raportu sadza, ze wysoka korelacja wynikéw rowiesnikow nie jest
spowodowana jedynie intensywniejszymi procesami selekcji do gimnazjow
w miastach niz na wsi. Wiele, ich zdaniem, wskazuje na to, ze wystepuje
oddzialywanie, stymulacja zawdzieczana wspétdziataniu i wspéizawod-
nictwu grup réwiedniczych oraz wsparciu rodzicow (przede wszystkim
w dobrych szkotach) (BIALECKI, SIEMIENSKA 2007).

Na wyniki egzaminéw gimnazjalnych silnie wptywa poziom inteligen-
gji ucznia i ocena nauczyciela. Wyniki oséb wybitnie inteligentnych sa
réwniez wyzsze na egzaminie niz by to wynikato z ich stopni szkolnych.
Odwrotna zalezno$¢ dotyczy os6b mato inteligentnych - ich wyniki egza-
minacyjne sa gorsze nizby to wynikato z ich ocen szkolnych (WIECZOR-
KOWSKA, SIARKIEWICZ 2007).
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Bogatym Zrédiem informacji o zréznicowaniu wynikéw egzaminow
gimnazjalnych sa sprawozdania i raporty Centralnej oraz Okregowych
Komisji Egzaminacyjnych publikowane na ich stronach internetowych po
kazdej sesji egzaminacyjnej. Wskazuja one na nastepujace czynniki r6znicu-
jace wyniki:

- ple¢ (np. lepsze wyniki osiagaja dziewczynki w czeéci humanistycznej,

a chlopcy w czeéci matematyczno-przyrodniczej);

- wielkos¢ odrodka, w ktérym zlokalizowana jest szkola (np. najwieksze
réznice wystepuja na osi wsie-miasta powyzej 100 tys. mieszkancow,

a wzrost wielkosci miejscowosci, w ktorej jest zlokalizowana szkota

wplywa generalnie na wzrost wynikéw);

- status szkoly: publiczna lub niepubliczna (wyzsze wyniki osiagaja
uczniowie szkét niepublicznych).

Kolejne lata przeprowadzania egzaminéw wzbogacaja doswiadczenia
i wskazujg tematy badan nastepnych czynnikéw wplywajacych na zrézni-
cowanie wynikéw. W sprawozdaniu z egzaminu gimnazjalnego w 2007 ro-
ku (Osiggnigcia uczniéw koriczqcych gimnazjum w 2007 roku, 2007) autorzy
stwierdzaja, ze wyréwnat sie ich poziom (zwigzany ze $rodowiskiem,
w ktérym zyje uczen), ale szkoly nadal r6znig sie od siebie pod wzgledem
wynikéw egzaminacyjnych swoich uczniéw. Nadal tez istnieja réznice
miedzy szkolami wiejskimi i miejskimi. Proces wyréwnywania szans edu-
kacyjnych ma charakter dlugofalowy. Pierwsze symptomy poprawy
wyksztalcenia uczniéw wiejskich gimnazjéw juz sa dostrzegane. Przecietny
wynik szkoly wiejskiej jest w obu czesciach egzaminu wyzszy niz szkoly
polozonej w matym miescie. Nieznacznie zmniejszyla sie tez dysproporcja
miedzy przecietnym wynikiem szkoly wiejskiej i szkoly w miescie Sredniej
wielkosci. Utrzymuje si¢ natomiast znaczna réznica miedzy przecietnym
wynikiem szkoty publicznej i przecietnym wynikiem szkoty niepublicznej
(najnizszy i najwyzszy $redni wynik w czeéci humanistycznej nalezy do
szkoty publicznej, w czesci matematyczno-przyrodniczej natomiast - do
szkoty niepublicznej).

Nastepne badania prowadzone w Centralnej Komisji Egzaminacyjnej
przynosza pierwsze informacje dotyczace pracy szkoty (s. 6-7). Pracownicy
tej instytucji pod kierunkiem dr. Romana Dolaty opracowali wskaznik
pozwalajacy rzetelniej okresli¢ wptyw danej szkoly na przyrost wiedzy
i umiejetnosci uczniéw. Wskaznik nosi nazwe Edukacyjna Warto$¢ Dodana
(EWD). W chwili obecnej zostal on opracowany zaréwno dla gimnazjéw,
jak i dla szkét ponadgimnazjalnych. Wartos¢ dodana jest przyrostem
osiggnie¢ w wybranym zakresie programowym w okreslonym czasie
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(NIEMIERKO 2004). Szacuje sie ja jako réznice miedzy wynikiem uzyskanym
przez ucznia (szkote, region) w pomiarze koficowym a wynikiem oczeki-
wanym na podstawie pomiaru osiggnie¢ poczatkowych. W powyzszych
badaniach szacuje sie ja na podstawie wynikéw odpowiednio: sprawdzia-
nu po VIklasie oraz egzaminu gimnazjalnego. Edukacyjna Warto$¢ Dodana
jest illodciowym wskaZnikiem oceny jakosci pracy szkoty. Szczegétowy opis
badar oraz ich dotychczasowe wyniki zostaly opublikowane na stronie
internetowej http:/ /ewd.edu.pl.

2.2. CZYNNIKI WPEYWAJACE NA WYNIKI KSZTALCENIA W BADANIACH PISA

W zwigzku z transformacja polityczng, spoleczna, ekonomiczng oraz wejs-

ciem do struktur Unii Europejskiej Polska stara sie nie tylko unowoczesniac¢

swdj system o$wiaty, ale rowniez dostosowywac go do miedzynarodowych
wymogoéw edukacyjnych, m.in. poprzez uczestnictwo w programach

i badaniach skierowanych do wielu paristw. Nasz kraj uczestniczy w naste-

pujacych badaniach o§wiatowych:

- PISA (Programme for International Student Assessment) - Program Mie-
dzynarodowej Oceny Umiejetnosci Uczniéw (PISA) Organizacji Wsp6t-
pracy Gospodarczej i Rozwoju (OECD);

- TALIS (OECD Teaching and Learning International Survey) - badanie
na temat nauczania i uczenia sie OECD;

- PIRLS (Progress in International Reading Literacy Study) - badanie
osiggnie¢ w rozumieniu czytanego tekstu.

Uczestnictwo Polski w tych programach umozliwia poréwnanie sytu-
acji w polskim szkolnictwie i wynikéw naszych uczniéw odpowiednio
z sytuacja i wynikami w innych krajach. Wejscie Polski do Unii Europejskiej
umozliwilo polskim uczniom i studentom podejmowanie nauki poza grani-
cami kraju. Aby ta szansa zostala wykorzystana jak najpelniej, krajowy
system o$wiaty musi nawiazywacé do wymogow systeméw edukacyjnych
innych panstw europejskich. Niemniej istotne wydaje sie¢ dostosowanie
umiejetnosci naszych absolwentéw do wymogéw wspdlczesnego, rowniez
europejskiego, rynku pracy. Stad badania miedzynarodowe staja sie bardzo
wazne zaréwno dla polityki edukacyjnej, jak i pracy poszczegélnych szkot
czy nauczycieli, poniewaz dajg mozliwosci poréwnania naszego systemu
edukacji z systemami zagranicznymi. Pokazuja tez stabe i mocne strony
szkolnictwa oraz uczniéw w kraju.
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Programem, ktéry prowadzony jest najdiuzej w Polsce jest Program
Miedzynarodowej Oceny Umiejetnosci Uczniéw OECD, czyli w skroécie
z angielskiego PISA. Wynikom badar tego programu po$wiecono najwiecej
miejsca, gdyz wiek uczniow uczestniczacych w PISA jest najbardziej
zblizony do wieku maturzystow (podlegaja im 15-latkowie - uczniowie
koniczacy gimnazja lub rozpoczynajacy nauke w szkotach ponadgimnazjal-
nych). Ponadto badania te sa najbardziej zaawansowane i obejmuja kilka
edycji. Pozostate badania pokazuja wyniki uczniéw rozpoczynajacych
nauke szkolng - PIRLS oraz uzupelniaja informacje o polskim systemie
oswiaty - TALIS.

Program PISA obejmuje swoim zasiegiem kilkadziesigt krajow (od po-
nad 30 w pierwszym badaniu w 2000 roku do ponad 60 w 2009 roku).
Bardzo waznym elementem programu jest metodologia. Zostata ona opra-
cowana tak, aby umozliwi¢ miedzynarodowe badania poréwnawcze i jest
ona rygorystycznie przestrzegana. Wiele uwagi poswieca sie w tych
badaniach dostosowaniu treéci testow kompetencyjnych do istniejacych
w danym kraju uwarunkowan: kulturowych, cywilizacyjnych, zwyczajo-
wych ijezykowych. Badania dotycza umiejetnosci uczniéw, przede wszyst-
kim stopnia przygotowania 15-latkéw do dorostego zycia i odnalezienia sie
w nowoczesnym spoleczenistwie wiedzy (m.in. na rynku pracy, ktéry
wymaga elastycznoéci, zdolnosci nabywania nowych kwalifikacji lub
zmiany zawodu) przez miodziez zblizajaca sie do korica obowigzkowego,
jednolitego ksztalcenia (w wigkszosci krajéw jest to 16. rok zycia). Program
skupia si¢ na ocenie zdolnosci stosowania wiedzy w codziennym zyciu
(w tym aspekcie pokrywa sie z celami reformy polskiego systemu szkol-
nictwa, przeprowadzonej w 1999 roku). Nie sprawdza natomiast stopnia
opanowania przez uczniéw programoéw szkolnych i podrecznikéw. Jak juz
wspomniano, program umozliwia pokazanie zréznicowania osiggnieé
uczniow w obrebie naszego kraju, ale pozwala tez zobaczy¢ miejsce
polskich uczniéw posréd krajow bioracych udzial w badaniu (Program
OECD/PISA).

Badania PISA przeprowadzane sa co trzy lata, poczawszy od 2000 roku.
Celem programu jest m.in. opracowanie takich wskaznikéw, ktore najlepiej
odzwierciedlaja potrzeby edukacyjne wspoétczesnego swiata i jednoczesnie
pozwalaja wyciaga¢ wnioski dla dlugofalowej polityki edukacyjnej posz-
czegoblnych parnstw w nim uczestniczacych. Cykliczno$¢ badar umozliwia
obserwowanie wynikéw uczniow w dluzszym czasie oraz przelozenie
wynikéw miedzynarodowych badan na praktyczne wnioski dla polityki
o$wiatowe]j poszczegolnych krajow. Wyniki badarn PISA w Polsce sa
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szczegoblnie istotne z tego powodu, ze zostaly rozpoczete tuz po wprowa-

dzeniu reformy systemu edukacji. Ukazaly stan wyjsciowy polskiej reformy

szkolnictwa i stworzyly punkt odniesienia dla nastepnych badan (Program

Miedzynarodowej Oceny Umiejetnosci Uczniow OECD PISA. Wyniki badania

2006 w Polsce 2006).

W kazdej edycji badani sprawdzane sa umiejetnoéci z jednej dziedziny
glownej (przypada na nig znacznie obszerniejszy material testowy niz na
dziedziny poboczne) i pozostalych dwoch pobocznych. W roku 2000 dzie-
dzing gtéwna bylo czytanie i rozumowanie w naukach humanistycznych
(reading literacy), w roku 2003 byla to matematyka (mathematical literacy),
w 2006 roku rozumowanie w naukach przyrodniczych (scientific literacy).
Lata 2009-2015 to kolejny cykl badar. Wymienione trzy dziedziny uwazane
sa za decydujace o mozliwoéciach dalszego rozwoju zaréwno indywidual-
nego, jak i spolecznego oraz gospodarczego. Zalozenia pomiaru umiejet-
noéci odnosza sie do koncepcji uczenia sie przez cale zycie (lifelong learning).
PISA nie ogranicza si¢ do oceny przedmiotowych i ponadprzedmiotowych
kompetencji uczniow (np. biegtosci komputerowej), ale bierze tez pod
uwage ich motywacje do uczenia sig, samoocene oraz strategie uczenia sie.

Uczniowie, oceniani w badaniu PISA 2009 rozpoczeli nauke w szkotach
podstawowych w czasie pierwszego badania PISA w 2000 roku. W zwiazku
z tym kraje uczestniczace w programie PISA mogty zmierzy¢, w jakim stop-
niu zmiany w ich systemach edukacji wplynety na poprawe osiggniec¢ ucz-
niéw w stosunku do osiggnie¢ odnotowanych w badaniu PISA 2000.

Podczas badania PISA uczniowie, oprécz wspomnianego testu kompe-
tencji, wypelniali tez kwestionariusz. Zbieral on dane opisujace sytuacje
ucznia, warunki nauki i prace szkoty, ktére zdaniem autoréw i ekspertow
PISA wplywaja na ksztaltowanie umiejetno$ci mierzonych testem.

Na podstawie pierwszego cyklu badan PISA 2000-2006 (BIALECKI, HA-
MAN 2000; FEDOROWICZ, red. 2003, Program ECD PISA. Wyniki badania 2006
w Polsce 2006 oraz PACIOREK, WISNIEWSKI, SZYRMER 2007) sformulowano
nastepujace wnioski:

1. Srednie wyniki polskich uczniéw nie réznily sie lub byly zauwazalnie
gorsze od przecietnego wyniku w krajach OECD. Réznice pojawily sie
przy analizowaniu rodzajow umiejetnosci. Umiejetnosé , wyjasniania
zjawisk przyrodniczych w sposéb naukowy” w znacznym stopniu od-
nosi sie do posiadanych przez ucznia wiadomosci z zakresu nauk przy-
rodniczych. Stad polscy uczniowie uzyskali w niej relatywnie lepsze
wyniki. Pozostate dwa rodzaje umiejetnosci: ,, rozpoznawanie zagadniery
naukowych” oraz ,interpretowanie i wykorzystywanie wynikéw
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i dowodéw naukowych” stanowig element rozumowania naukowego.
Wymagaja one od uczniéw nie tylko pewnego zasobu wiedzy, ale
przede wszystkim rozumienia réznych etapéw procesu badawczego.
Wyniki uczniéw sa zdecydowanie nizsze niz wynik ogélny. Najlepsze
wyniki uzyskuja uczniowie licebw ogoélnoksztalcacych, jednak i oni
w ,rozpoznawaniu zagadnieri naukowych” maja stabsze rezultaty.
Podobnie osiggniecia gimnazjalistow w umiejetnosciach , rozpoznawa-
nia zagadniern naukowych oraz interpretowania i wykorzystywania
wynikéw i dowodéw naukowych” okazaly sie znacznie nizsze od
przecietnych dla krajow OECD.

. Badania PISA w latach 2003 i 2006 pokazaly problem niezbyt licznej
grupy najlepszych uczniéw. W ,,rozumowaniu w naukach przyrodni-
czych” wyodrebniono sze$¢ pozioméw umiejetnosci. Najwyzsze pozio-
my okreslaty stosunkowo rozbudowane umiejetnosci, obejmujace r6z-
norodne aspekty badania naukowego. Badania wskazuja, ze odsetek
populacji uczniéw na wyzszych poziomach umiejetnosci jest nizszy
w Polsce niz przecietnie w krajach OECD. Jedynie w ,wyjasnianiu
zjawisk przyrodniczych”, gdzie wigksze znaczenie mial zaséb wiado-
moéci, réznice te byly pomijalne.

. Matematyka, zgodnie uznana przez spoleczno$¢ miedzynarodowa za
jeden z fundamentéw wyksztalcenia wspoélczesnego czlowieka, jest sta-
lym elementem badania PISA. Polscy gimnazjaliSci nadal maja problem,
wiekszy niz przecietnie w OECD, gdy musza wyj$¢ poza znane sobie
sposoby dziatania, podja¢ bardziej samodzielne rozumowanie matema-
tyczne czy zaplanowacé strategie postepowania. Jedynie w zadaniach
wymagajacych zastosowania znanego algorytmu mozna méwié¢ o po-
prawie osiggniec uczniow.

. Pomiedzy latami 2000 i 2006 dokonat sie zasadniczy wzrost umiejetnosci
polskich uczniéw w czytaniu i rozumowaniu. Nastapit spadek odsetka
najstabszych uczniéw pomiedzy latami 2000 i 2003. Do roku 2006 dalsza
poprawa w tym zakresie juz nie nastapila, wzrést natomiast odsetek
uczniéw z umiejetnosciami na najwyzszym poziomie, powyzej przeciet-
nego dla krajow OECD. Upowszechnienie i rozwiniecie umiejetnosci
,Czytania i rozumowania” zwiazane jest z wprowadzeniem reformy
szkolnictwa oraz egzaminéw zewnetrznych.

. Wystepuje zréznicowanie wynikéw pomiedzy szkotami ponadgimna-
zjalnymi poszczegélnych typéw. Na przyklad w naukach przyrodni-
czych uczniowie licebw ogolnoksztalcacych osiagneli bardzo dobre wy-
niki, uczniowie technikéw pozostali na $rednim poziomie, uczniowie
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licebw profilowanych ponizej Sredniego, a uczniowie zasadniczych
szkét zawodowych znacznie ponizej pozostalych. Uczniowie liceéw
ogolnoksztalcacych nie tylko dysponuja znacznie wigkszymi mozliwo-
Sciami bezposrednio po gimnazjum, lecz rozwijaja swoje umiejetnosci
w dalszej nauce przesuwajac si¢ stopniowo w strone wyzszych pozio-
moéw umiejetnosci. Uczniowie szkoét pozostatych typéw - nieco powyzej
potowy calej populacji - pozostaja natomiast na poziomie zblizonym do
wyjsciowego, bazujac na potencjale wyniesionym z gimnazjum.

Oproécz poziomu wynikéw zjawiskiem niepokojacym sa réznice, tak po-
miedzy uczniami najlepszymi a stabszymi (wigksze, niz przecigetne w in-
nych krajach), jak i pomiedzy poszczegélnymi szkotami. Widoczna jest
zwlaszcza przepasé pomiedzy liceami ogélnoksztatcacymi, ktérych ucz-
niowie osiggaja wyniki poréwnywalne z uczniami z krajéow o najlep-
szych rezultatach a zasadniczymi szkotami zawodowymi. Na przyklad
w 2006 roku, na tacznej skali rozumienia tekstu 80% uczniéw liceéw
ogolnoksztalcacych uzyskato trzeci, czwarty lub piaty (najwyzszy)
poziom osiggnie¢, co udato sie zaledwie 3% uczniéw zasadniczych szkot
zawodowych. 37% uczniow szkét zawodowych nie osiggneto nawet
pierwszego (najnizszego) poziomu w zakresie rozumienia tekstu, sa to
zatem praktycznie funkcjonalni analfabeci.

Pomimo znacznego zréznicowania pomiedzy szkotami jako gtéwne
czynniki zréznicowania wskazuje sie: Srodowisko domowe uczniéw, ich
pochodzenie spoleczne, wyksztalcenie rodzicéw, wyposazenie i dostep
do débr kultury. Stwierdzono, ze w wiekszym stopniu dobre szkoly za-
leza od dobrych uczniéw, mniejsze znaczenie ma oddzialywanie na
stabszego ucznia nawet dobrych szkét. Wyniki osiagane przez polskie
szkoty w niewielkim stopniu zalezne byly od takich czynnikéw, jak wy-
posazenie szkoly, kwalifikacje nauczycieli czy liczba uczniéw przypada-
jaca na jednego nauczyciela.

Stwierdzono wystepowanie réznic miedzy plciami. Srednie wyniki
chlopcow sa wyzsze od wyniku dziewczat w matematyce, w zadaniach
mierzacych umiejetno$¢ wyjasniania zjawisk przyrodniczych w sposéb
naukowy czy mierzacych wiedze przyrodnicza. Dziewczynki lepiej so-
bie radza z zadaniami mierzacymi umiejetno$¢ rozpoznawania zagad-
nierh naukowych oraz z rozumowaniem naukowym, potrzebnym w roz-
poznawaniu zagadnien naukowych.

. Wplyw na wyniki ma rodzaj szkoty. Uczniowie gimnazjéw niepublicz-

nych uzyskali znaczaco lepsze wyniki niz uczniowie szkét publicznych.
Roéznica byla najwieksza w przypadku umiejetnosci interpretowania
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i wykorzystywania wynikéw oraz dowodéw naukowych. Podkreéla sie,

ze dobry wynik uczniéw jest jedynie w czesci efektem wyzszego pozio-

mu nauczania. Jest on bardziej zalezny od wyzszego statusu spoteczno-

-ekonomicznego rodzicéw uczniéw uczeszczajacych do gimnazjow nie-

publicznych. W gimnazjach niepublicznych uczy sie réwniez znacznie

wiecej uczniéw o najwyzszych umiejetnosciach.

Badania PISA umozliwiaja poréwnywanie umiejetnosci uczniow w réz-
nych krajach i regionach, pozwalaja okresli¢ niektére przyczyny zréznico-
wania wynikéw badar oraz cele edukacyjne kraju i cele edukacyjne w Unii
Europejskiej. Sa zatem badaniem pozwalajagcym okresli¢ kierunki zmian,
ktére powinny nastgpi¢ w danym kraju w celu lepszego przygotowania
uczniéw do dorostego zycia, réwniez zawodowego.

Badaniem miedzynarodowym jest rowniez TALIS i cho¢ nie dotyczy
bezposrednio egzaminéw zewnetrznych jest warte wspomnienia, ponie-
waz pozwala oceni¢ i wychwycic¢ stabe strony pracy szkot i nauczycieli,
ktére znajduja odzwierciedlenie w wynikach uczniéw na egzaminach.
W programie TALIS Polska wzieta udzial, podobnie jak 23 inne parnstwa,
w cyklu badan 2007-2008 oraz 2013 roku. Jest to réwniez badanie OECD na
temat nauczania i uczenia sie, ktére objelo nauczycieli i dyrektoréw
gimnazjow (http:/ /eduentuzjasci.pl/talis.html), a takze pierwsze miedzy-
narodowe badanie skupiajace si¢ na warunkach uczenia sie i warunkach
pracy nauczycieli w szkotach. Koncentruje sie¢ ono na kwestiach wptywa-
jacych na prace nauczycieli i jej efektywnos¢, widziang z perspektywy
dyrektoréw szkét i samych nauczycieli. Efekty tego badania zostaty opubli-
kowane w raporcie: OECD TALIS. Nauczanie — wyniki badarn 2008. Polska na
tle miedzynarodowym oraz Polscy nauczyciele i dyrektorzy w Miedzynarodowym
Badaniu Nauczania i Uczenia sie TALIS 2013.

Kolejnym edukacyjnym badaniem miedzynarodowym, do ktérego
przystapita Polska na podstawie decyzji Ministra Edukacji Narodowej
iSportu z 8 stycznia 2004 roku jest Miedzynarodowe Badanie Postepéw
Biegtosci w Czytaniu (Progress in International Reading Literacy Study), czyli
PIRLS (Polska w PIRLS 2006). Badanie przeprowadzane jest od 1991 roku na
reprezentatywnych prébach 10-latkéw, ktérzy rozwigzuja test sktadajacy
sie z dwoch czesci, odpowiadajacych dwém rodzajom czytania: dla do-
$wiadczenia literackiego (teksty literackie) oraz w celu uzyskania informacji
(teksty uzytkowe). Pomiarowi umiejetnosci uczniéw (testowi) towarzyszy
badanie ankietowe dla uczniéw, rodzicéw, nauczycieli i dyrektoréw szkot.
Polska wzieta udziat dopiero w projekcie PIRLS 2006, w ktérym uczest-
niczylo 40 krajéw (kolejne badanie przeprowadzono w 2011 roku i oprécz
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bieglosci w czytaniu objelo bieglos¢ w matematyce oraz znajomosé
przyrody). Zadanie wykonania badania zlecono Centralnej Komisji Egza-
minacyjnej. Raport podsumowujacy (KONARZEWSKI 2007) stwierdza, ze
Polska nie odbiegata od $redniej uzyskanej w badaniu PIRLS 2006 pod
wzgledem warunkéw, w ktérych pracuje polskie szkolnictwo (chodzi
oliczbe uczniow w oddziatach, wyposazenie szkét czy wyksztalcenie
nauczycieli). Sugerowal jednak, zeby nauke w szkotach rozpoczynaly
6-latki, co pozwoliloby na osiggniecie lepszych wynikéw w 4-letnim,
jednolitym okresie nauki (stalo sie to w 2009 roku). Sposréd badanych
panstw tylko w dwoch, poza Polska, dzieci rozpoczynaja nauke w szkole
w wieku siedmiu lat. Podsumowanie badann PIRLS z 2011 roku przed-
stawila minister Krystyna Szumilas (2012). Potwierdzily one wnioski
z wczesniejszej edycji badania.

Opis badant miedzynarodowych prowadzonych w Polsce zostat tez
przedstawiony w ksigzce Badajgc egzaminy (JAKUBOWSKI, POKROPEK 2009).



3. GEOGRAFIA I INNE PRZEDMIOTY NA EGZAMINIE
MATURALNYM W LATACH 2005-2008

Przez wiele lat egzamin maturalny w naszym kraju byl przeprowadzany
w formie egzaminu wewnatrzszkolnego, sprawdzanego i ocenianego przez
nauczycieli uczacych danych przedmiotéw. Zmiany, ktére nastapily w na-
szym kraju po 1989 roku wptynety réwniez na szkolnictwo. Powstalo m.in.
wiele programéw autorskich oraz programéw i podrecznikéw szkolnych.
Taki stan wymagat ujednolicenia efektéw ksztalcenia (SZMIGEL 2007).
Jednym z dzialari prowadzacych do ujednolicenia systemu wymagan
szkolnych w Polsce byt , Program Nowa Matura”.

Pierwsze prace zwigzane z tym programem zostaly przeprowadzone
w 1994 roku po ukazaniu si¢ opracowania Studium wstgpnego krajowego
systemu oceniania w polskim szkolnictwie ponadpodstawowym profesor Judith
Marquand z Uniwersytetu w Sheffield. W raporcie zostaty zawarte reko-
mendacje dla systemu edukacyjnego naszego kraju. Autorka podkreélifa:
»skoro ocena umiejetnosci ma stanowi¢ uzyteczna informacje dla $wiata
zewnetrznego, to konieczne jest, aby byla ona poréwnywalna pomiedzy
szkotami i kuratoriami. Najpilniejszym zadaniem jest podjecie szczegodto-
wych badan nad wprowadzeniem w zycie nowego systemu egzaminacyj-
nego” (SZMIGEL 2007, s. 69).

3.1. OGOLNE ZALOZENIA NOWE] MATURY

Prace nad wprowadzeniem egzaminu dojrzatosci w nowej formule mogtly
sie rozpocza¢ dzieki dziataniom Ministerstwa Edukacji Narodowej w 1994
roku w ramach ,Programu Nowa Matura”. Zostali wtedy przeszkoleni
pierwsi nauczyciele - egzaminatorzy. Ich zadaniem bylo wypracowanie
nowych procedur zdawania egzaminu dojrzatosci. Obszar Polski podzielo-
no na sze$¢ rejonéw i powierzono koordynacje prac nad nowym egzami-
nem maturalnym Kuratorom Os$wiaty w Krakowie, Wroctawiu, Poznaniu,
Warszawie, Gdansku i Lodzi (p6Zniej do prac dotaczyly kuratoria w Kato-
wicach i Lomzy). W roku 1996 przy kilku kuratoriach powotano Woje-
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wodzkie Komisje Egzaminéw Szkolnych (WKES). Dziatania zmierzajgce do

wprowadzenia nowego egzaminu maturalnego zostaty w 1997 roku wspar-

te przez projekt SMART (Strategic Measures Archiewing Reform Targets)
europejskiego funduszu PHARE oraz merytoryczne z instytucji majacych
doswiadczenie w przeprowadzaniu egzaminéw zewnetrznych, czyli CITO

w Holandii i AEB - obecnie AQA (Assessment and Qualifications Alianse)

w Anglii (Syllabus i egzamin pilotazowy. Geografia 1999). Dzigki temu moz-

liwe byly szkolenia oraz zajecia warsztatowe z nauczycielami upowszech-

niajace nowa formutle egzaminu. Zespoty nauczycieli (reprezentujace r6zne
wojewoddztwa i przedmioty) zaczely pracowac nad: ujednoliconymi wyma-
ganiami egzaminacyjnymi i kryteriami oceniania, systemami kodowania
prac oraz ich sprawdzania przez zewnetrznych egzaminatoréw. Przygoto-
wywano materialy dla uczniéw i nauczycieli prowadzono dzialania
informacyjne o nowej maturze oraz pozyskiwano do wspétpracy pracowni-
kéw wyzszych uczelni, szczegolnie dydaktykéw. Opracowano réwniez
zadania do egzaminu pilotazowego w ramach ,Programu Nowa Matu-

ra/SMART” (Syllabus i egzamin pilotazowy. Geografia 1999).

W roku 1999 Minister Edukacji powolal Centralng Komisje Egzamina-
cyjna z siedziba w Warszawie na podstawie artykulu 9a ustawy z 7 wrze-
$nia 1991 roku o systemie o§wiaty wraz z pézniejszymi zmianami (Dz. U.,
1991, nr 95, poz. 425). Na mocy rozporzadzenia z 18 lutego 1999 roku
(Dz. U, 1999, nr 14, poz. 134) powolano osiem komisji (RYS. 3). Celem
Centralnej oraz Okregowych Komisji Egzaminacyjnych byto stworzenie
zewnetrznego systemu oceniania osiggnie¢ szkolnych uczniéw. Organiza-
gja egzaminéw zewnetrznych uwzgledniala nowa strukture szkolnictwa
(TAB. 1).

Kolejnymi aktami prawnymi wprowadzajacymi zewnetrzny system
oceniania byly:

1. Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z 7 stycznia 2003 roku
(Dz. U., 2003, nr 26, poz. 225) zmieniajagce rozporzadzenie w sprawie
warunkéw i sposobu oceniania, klasyfikowania i promowania uczniéw
i stuchaczy oraz przeprowadzania sprawdzianéw i egzaminéw w szko-
tach publicznych. Zostalo ono zmienione i obecnie obowigzuje rozporza-
dzenie Ministra Edukacji Narodowej z 30 kwietnia 2007 roku (Dz. U.,
2007, nr 83, poz. 562 z pdZniejszymi zmianami).

2. Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z 10 kwietnia

2003 roku zmieniajace rozporzadzenie w sprawie standardéw wymagan

bedacych podstawa przeprowadzania sprawdzianéw i egzaminéw (Dz. U.,

2003, nr 90, poz. 846).
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TABELA 1
Struktura szkolnictwa ogélnoksztalcacego przed oraz po wprowadzeniu reformy
w 1999 roku
Typ szkoly Przed 01.09.1999 roku Po 01.09.1999 roku
Szkota podstawowa 8-letnia 6-letnia
Gimnazjum Nie istniato 3-letnie
Szkota s.redmz?a/ szkota 4- lub 5-letnia 3- lub 4-letnia
ponadgimnazjalna
Dwustopniowe:
. . . . . 3-letnie zawodowe
Studia wyzsze 5-letnie magisterskie i 2-letnie uzupelniajace
magisterskie
Istnialy, ale miaty . .
Studia doktoranckie charakter raczej Trzeci etap ksztalcemfi
. ) akademickiego; 3-letnie
indywidualny

Objasnienia: 2 - szkoty $rednie: licea ogolnoksztalcace, licea zawodowe, np. ekonomiczne,
medyczne, ksiegarskie oraz technika.

ZRODEO: opracowanie wlasne.
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3. Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z 19 pazdzier-
nika 1999 roku w sprawie wymagan, jakim powinni odpowiadac
egzaminatorzy Okregowych Komisji Egzaminacyjnych oraz warunkéw
wpisywania i skredlania egzaminatoréw z ewidencji egzaminatoréw
(Dz. U., 1999, nr 93, poz. 1071). Kolejne zmiany sg zawarte w rozporza-
dzeniach z 5 marca 2004 roku (Dz. U., 2004, nr 47, poz. 452) i z 24 marca
2006 roku (Dz. U., 2006, nr 52, poz. 382). Dotycza one ramowego pro-
gramu szkolenia kandydatéw na egzaminatoréw, sposobu prowadzenia
ewidencji egzaminatoréw oraz trybu wpisywania i skre$lania egzamina-
toréw z ewidengji.

Konsekwencja wprowadzenia pierwszych z wyzej opisanych zmian by-
to szerokie doskonalenie nauczycieli - egzaminatoréw oraz powolywanie
zespolow egzaminatoréw przez OKE (niezaleznych od szkoly). Zatozeniem
nowego egzaminu maturalnego byto zastgpienie dwoch egzaminéw - kon-
czacego szkote Srednia oraz egzaminu wstepnego na studia - jednym. Cela-
mi egzaminu maturalnego staty sie:

- ocena poziomu wiedzy i umiejetnoéci absolwenta, czyli stopnia opano-
wania wymagan egzaminacyjnych w zakresie okreSlonym w ,Podsta-
wie programowej” i ,Standardach wymagan egzaminacyjnych”;

- przekazywanie do publicznej wiadomosci, gléwnie rodzicéw, nauczy-
cieli, wladz o$wiatowych i samorzadowych, wyzszych uczelni infor-
macji o wynikach uzyskanych przez absolwentéw;

- umozliwienie rekrutacji do szkét pomaturalnych lub wyzszych;

- okreslenie czynnikéw wptywajacych na poziom ksztalcenia;

- zdiagnozowanie pracy szkét (na podstawie przyrostu wiedzy i umie-
jetnosci uczniéw w trakcie IV etapu edukacyjnego);

- zachecanie nauczycieli, wladz o$wiatowych i samorzadowych do nad-
zorowania jakosci ksztalcenia w szkotach (Syllabus maturzysty. Geografia
2002).

Zaréwno programy, jak i egzamin maturalny mialy zosta¢ przystoso-
wane do wymagan stawianych przez zmieniajacy sie rynek pracy. W no-
wym egzaminie zaczeto sprawdzac nie tylko wiedze ucznia, ale takze jego
umiejetnosci, takie jak: wykorzystanie informacji zawartych w réznych
zrédlach (np. na wykresie, w tabeli, tekscie Zrédlowym), umiejetnosé¢ ich
przetwarzania, analizy i syntezy, wnioskowania, a takze wiedze przydatna
w zyciu codziennym.

W maturze zdawanej od 2005 roku wprowadzono podzial egzaminu
na czes¢ ustng - wewnetrzng, oraz czeé¢ pisemng - zewnetrzng (TAB. 2).
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Nowoscia w polskim systemie edukacji bylo réwniez wprowadzenie
dwoch pozioméw egzaminu: podstawowego oraz rozszerzonego. Wybor
poziomu, na ktérym uczeri moze zdawa¢ mature nalezy do ucznia i nie
musi zaleze¢ od zakresu materiatu, ktéry zostal zrealizowany podczas
nauki w szkole ponadgimnazjalnej.

TABELA 2

Struktura egzaminu maturalnego ze szczegélnym uwzglednieniem
czesci zewnetrznej? (stan w latach 2007-2009)

Charakterystyka Przedmioty egzaminacyjne
egzaminu Obowiazkowe Dodatkowe
Wewnetrzny . | Jezyk obcy b .
(ustny) Jezyk polski nowozytny Brak Brak
. Przedmioty
p y yny ybrany (0 do 3)
Podstawowy | Podstawowy | Podstawowy
. (PP) albo (PP) albo (PP) albo Rozszerzony
Poziom
r0ZSZerzZony | rozszerzony | rozszerzony (PR)
(PR) (PR) (PR)
Czas trwania PP 170 minut 120 minut 120 minut Brak
Czas trwania PR 180 minut {120 + 70 minut4[150-190 minute[150-190 minute

Objasnienia: 2 - absolwenci nauczani dwujezycznie oraz uczacy sie jezyka mniejszosci
narodowych zdaja (oprécz wymienionych) dodatkowe egzaminy, b - nie dotyczy oséb
zdajacych drugi (inny niz pierwszy) jezyk obcy nowozytny, ¢ - nie dotyczy osob zdajacych
dodatkowo drugi (inny niz obowigzkowy) jezyk obcy nowozytny, 4 - poziom rozszerzony
sktada sie z dwéch arkuszy (I1 i III), e - w zaleznosci od wybranego przedmiotu.

ZRODEO: opracowanie wlasne.

Egzaminy pisemne w nowej maturze byly zdawane obowiazkowo z je-
zyka polskiego, jezyka obcego nowozytnego oraz z jednego, wybranego
przez ucznia, przedmiotu (wykaz tych przedmiotéw zawiera TAB. 3), np.
geografii, historii, matematyki czy z jezyka mniejszosci narodowych (pisza
go tylko uczniowie uczacy sie tego jezyka). Maturzysci zdawali poszcze-
golne egzaminy obowigzkowe na poziomie podstawowym lub rozszerzo-
nym (wczeéniej dokonywali deklaracji). Z egzaminu maturalnego z danego
przedmiotu zwolnieni sg jedynie laureaci i finaliSci olimpiad przedmio-
towych, nawet jedli dany przedmiot nie byl objety szkolnym planem
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TABELA 3

Wykaz przedmiotéw, ktére uczniowie mogli wybiera¢ jako obowigzkowe lub
dodatkowe (mozliwos¢ wyboru oznaczono x) na egzaminie maturalnym
w latach 2005-2009

Lata 2005-2007 Rok 2008 Rok 2009
Przedmiot  |obowigz-| dodat- |obowigz-| dodat- |obowiaz-| dodat-
kowy kowy kowy kowy kowy kowy
1 2 3 4 5 6 7

Jezyk polski X X X
Jezyk angielski X X X X X X
Jezyk angielski « « «
dwujezyczny
Jezyk biatoruski X X X
Jezyk francuski X X X X X X
Jezyk francuski « « N
dwujezyczny
Jezyk grecki «
i kultura antyczna
Jezyk hiszpanski X X X X X X
Jezyk hiszpanski
dwﬁjezyczrr)ly X X X
Jezyk kaszubski X X X
Jezyk litewski X X X

zyk tacifiski
{it}fltura antyczna X X X X
Jezyk niemiecki X X X X X X
Jezyk niemiecki
dwﬁjegzyczny X x X
Jezyk portugalski X X
Jezyk rosyjski X X X X X X
Jezyk stowacki X X
Jezyk szwedzki X X
Jezyk ukrainiski X X X
Jezyk wtoski X X X X X X
Biologia X X X X X X
Chemia X X X X X X
Filozofia X X
Fizyka X X X X X X
i astronomia*
Geografia X X X X X X
Historia X X X X X X
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TABELA 3 (c.d.)

1 2 3 4 5 6 7
Historia muzyki X X X X X
Historia sztuki X X X X X X
Informatyka X X X X
Matematyka X X X X X X
Wiedza
o spoleczenistwie® X X x x X x
Wiedza o taricu X X X X X X

* - przedmioty Fizyka i astronomia oraz Wiedza o spoteczenistwie w dalszej czesci
pracy wystepuja skrotowo jako Fizyka i WoS.

ZRODEO: CKE, www.cke.edu.pl.

nauczania danej szkoly. Absolwenci w czesci pisemnej matury mogli zda-
wac rowniez dodatkowe przedmioty (jeden, dwa lub trzy), ktére utatwialy
im zdobycie odpowiedniej liczby punktéw podczas procesu rekrutacji na
studia. Przedmioty te zdawane mogly by¢ tylko na poziomie rozszerzo-
nym. Sa to: jezyk obcy nowozytny (inny niz obowiazkowy), jezyk grupy
etnicznej, przedmiot z grupy przedmiotéw do wyboru (jesli nie zostat wy-
brany jako obowiazkowy) oraz informatyka, jezyk grecki i kultura antycz-
na, jezyk tacinski i kultura antyczna. Z egzaminéw z jezykéw, obowiazko-
wych lub wybranych, maturzysta zdawat czes¢ ustna, oceniang przez nau-
czycieli danej szkoly. Egzamin ustny z jezyka polskiego (na jednym pozio-
mie) zdawany jest przez wszystkich zdajacych, natomiast z pozostatych
jezykéw absolwent zdawat egzamin ustny na takim poziomie, jaki wybrat
dla egzaminu pisemnego. Np. maturzysta, ktéry wybrat jezyk angielski na
poziomie rozszerzonym oraz jezyk kaszubski na poziomie podstawowym,
zdawal réwniez egzaminy ustne z jezyka angielskiego na poziomie rozsze-
rzonym, a z jezyka kaszubskiego na poziomie podstawowym.

Dzieki wprowadzonym zmianom mozliwe staly sie badania nad zrézni-
cowaniem wynikéw egzaminéw zewnetrznych, jednak wyniki pojedyn-
czych uczniéw sg niejawne (ustawa o ochronie danych osobowych). Z tego
wzgledu opracowywane sa przez upowaznionych pracownikéw OKE
i CKE. Upublicznione zestawienia danych dotyczacych egzaminéw sa wia-
snoécig Centralnej i Okregowych Komisji Egzaminacyjnych. CKE publikuje
dla calego kraju, po przeprowadzonym egzaminie, coroczne sprawozdania
z wynikami, ktére osiggneli uczniowie. Podobnie kazda z OKE publikuje
sprawozdania, raporty i analizy zawierajace zestawienia danych dla po-
dlegtych im jednostek administracyjnych (najczesciej dla wojewddztw
i powiatow). Wobec powyzszego wiekszos¢ badann nad egzaminami
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zewnetrznymi prowadzonych jest przez pracownikéw OKE. Wyniki
opracowan i badari wymienionych instytucji dostepne sa w pracy Egzamin.
Biuletyn Badawczy Centralnej Komisji Egzaminacyjnej (www.cke.edu.pl). Wy-
niki niektérych innych badan prowadzonych w Komisjach Okregowych
publikowane s3 na ich stronach internetowych.

Nowoscig dla egzaminu maturalnego byl réwniez sposéb jego zaliczania
- wynik podawany jest w procentach. Egzamin jest zdany, gdy uczen zdo-
bywa co najmniej 30% punktéw mozliwych do uzyskania w czeéci ustnej
lub pisemnej. ,,Oblanie” egzaminu z jednego z jezykéw w czesci ustnej nie
przerywa egzaminu - uczen przystepuje do kolejnych egzaminéw we
wczedniej ustalonych terminach. Przedmiot, z ktérego uczen nie uzyskat na
egzaminie 30% punktéw lub wynik egzaminu nie jest dla niego zadowala-
jacy moze by¢ poprawiany w kolejnych sesjach egzaminacyjnych w przecia-
gu pieciu lat (po uplywie tego okresu matura musi by¢ w catosci zdawana
powtoérnie).

Egzamin maturalny zewnetrzny wprowadzano sukcesywnie dla ucz-
niow:
- od 2005 roku lice6w ogdlnoksztatcacych i liceow profilowanych;
- od 2006 roku technikéw i licebw uzupetniajgcych;
- od 2007 roku technikéw uzupelniajacych.

Wiekszos¢ absolwentéw zdaje egzamin maturalny w sesji wiosennej -
majowej. Obecnie w dwdéch dodatkowych terminach egzamin zdaja osoby,
ktére z powaznych przyczyn zdrowotnych lub losowych nie mogly przy-
stapi¢ do niego w maju i maja zgode dyrektora OKE (w czerwcu) oraz po-
prawiajace mature (w sierpniu). Sesje poprawkowa matury wprowadzono
od 2008 roku. W roku 2006 przeprowadzono jedyna sesje zimowa.

Ewolugji ulegt sposéb zdawania egzaminu maturalnego (TAB. 2). Od ro-
ku 2007 wszyscy maturzysci pisali tylko jeden arkusz dla danego przed-
miotu (dla poziomu podstawowego albo rozszerzonego). Wczedniej matu-
rzysci zdajacy poziom rozszerzony z danego przedmiotu pisali dwa arku-
sze: najpierw dla poziomu podstawowego, a potem dla rozszerzonego). Ta
zmiana spowodowala skrécenie czasu zdawania egzaminu oraz zmniejsze-
nie liczby arkuszy rozwigzywanych przez zdajacych poziom rozszerzony.
Kolejne zmiany w egzaminie maturalnym nastapily w roku szkolnym
2009/2010. Jako przedmioty obowigzkowe na poziomie podstawowym
absolwenci zaczeli zdawac: jezyk polski, jezyk obcy nowozytny oraz
matematyke. Dodatkowo moga zdawa¢ maksymalnie sze$¢ przedmiotéw
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na wybranym przez siebie poziomie, czyli podstawowym lub rozszerzo-
nym. Przedmioty obowigzkowe moga by¢ zdawane réwniez jako dodatko-
we, ale tylko na poziomie rozszerzonym.

3.2. GEOGRAFIA JAKO PRZEDMIOT MATURALNY

Geografia byta zdawana przez wiele lat jako egzamin maturalny ustny.
Z procesem opracowywania nowej formuly egzaminu maturalnego, czyli
,Programem Nowa Matura” zwigzane bylo przygotowanie zewnetrznego
egzaminu maturalnego z geografii. Wynikiem pierwszych prac bylo ujed-
nolicenie pytat w czeéci pisemnej egzaminu dojrzalosci oraz kryteriéw
oceniania prac. W roku 1996 do prac WKES w Krakowie tamtejszy Kurator
Oswiaty wlaczyl powolany przez siebie piecioosobowy zespét przedmio-
towy nauczycieli geografii. Byl to jedyny zesp6l nauczycieli geografii
w Polsce, ktéry w tym czasie prowadzit prace nad wymaganiami egzami-
nacyjnymi i ujednoliconym ocenianiem maturzystéw z tego przedmiotu.
Kolejnym krokiem ku obecnej formule matury z geografii bylo zatwier-
dzenie nowych programéw nauczania. Koncepcja wprowadzonej po raz
pierwszy zewnetrznej matury z geografii powstala takze w Krakowie.
Zostala zastosowana w arkuszu sprawdzajacym wyniki nauczania geogra-
tii w trzecich klasach liceéw ogolnoksztatcacych wojewoddztwa krakowskie-
go w roku szkolnym 1997 /1998. W roku 1997 - gdy prace nad ,, Programem
Nowej Matury” wsparl merytorycznie program SMART - Ministerstwo
Edukacji Narodowej powolalo szesciu nauczycieli geografii (reprezento-
wali oni wojewddztwa: gdanskie, 16dzkie, fomzynskie, krakowskie, po-
znanskie i warszawskie), ktérych w roku 1998 wiaczono do prac nad
nowym egzaminem maturalnym z geografii. Podjeto takze (oprocz dwu-
letniego szkolenia w kraju i za granicq) srodowiskowa, warsztatowa prace
z nauczycielami polegajaca na przyblizaniu idei nowej matury oraz przy-
gotowaniu do tego egzaminu (SZMIGEL 2007; Syllabus i egzamin pilotazowy.
Geografia 1999). Efektem tych dziatari bylo m.in. powstanie Syllabusa i egza-
minu pilotazowego. Geografia (1999) oraz opracowanie serii Informatorow
maturalnych. Geografia (SROKOSZ, SZMIGEL 1998, 1999, 2000). Nastepnym
krokiem w pracach nad nowa matura z geografii byto w 1999 roku utworze-
nie zespoléw merytorycznych (sktadajacych sie z nauczycieli szkot Srednich
i nauczycieli akademickich, ktérzy reprezentowali wyzZsze uczelnie i sto-
warzyszenia naukowe). Celem pracy tych zespotéw bylo opracowanie
dokumentéw opisujacych wymagania egzaminacyjne. Dokumenty takie
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opracowano jeszcze w 1999 roku, przekazano do spolecznej konsultacji,
a nastepnie, w sierpniu 2000 roku opublikowano i rozestano do szkét. Na-
lezy zaznaczy¢, ze odrodek 16dzki byl reprezentowany w opisanych pracach
nie tylko przez nauczycieli, ale réwniez przez pracownikéw uniwersytec-
kich: pierwszy egzamin maturalny z geografii w nowej formie pisemnej
powstal przy wspélpracy z prof. Markiem Koterem (z Uniwersytetu £.6dz-
kiego), a w pierwszej grupie przeszkolonych egzaminatoréw maturalnych
byta mgr Jadwiga Kop (réwniez z UL). W 1999 roku ukazaly sie tez mate-
rialy upowszechniajace nowa mature - Nowa matura z geografii (WIECZOREK,
KUCHARSKA 1999) oraz Twoja matura. Matura 2002. Geografia (PELLE, WIE-
CZOREK 2000).

Pierwsze prébne egzaminy maturalne z geografii przeprowadzone zo-
staly we wrzesniu 2001 roku i objely uczniéw najstarszych klas szkoét
Srednich. Na skutek decyzji nowo wybranych wtadz (jesienig 2001 roku)
pierwszy egzamin maturalny z geografii w nowej formule, tylko dla
uczniéw chetnych, byt zdawany wiosng 2002 roku (SZMIGEL 2007). Przy-
stapito do niego niecate 7 000 absolwentéw licedw sposréd prawie 400 000
(Whycigg z raportu: EQzamin maturalny 2002). Zadania egzaminacyjne oraz
sprawdzanie prac bylo zgodne ze standardami wymagan okreslonymi
w Rozporzadzeniu MEN z 10 sierpnia 2001 roku w sprawie standardéw
wymagan bedacych podstawa przeprowadzenia sprawdzianéw i egzami-
néw (Dz. U, 2001, nr 92, poz. 1020). W wymienionym akcie prawnym
standardy wymagan egzaminacyjnych zostaly opisane w postaci czterech
grup wiadomosci i umiejetnoéci, ktérymi podczas egzaminu maturalnego
powinien wykaza¢ sie uczen.

Dokumentem, ktéry utatwil, ukierunkowat i przygotowat maturzystéw
do egzaminu w nowej formule byl Informator. Sylabus!. Matura z geografii
2002 (2000). Laczyl on wymagania egzaminacyjne z treSciami ksztalcenia,
nie wykraczajac poza podstawe programowaq. Jednak hasta wymagan
egzaminacyjnych zapisanych w Sylabusie byly dos¢ ogdlne, stad prowa-
dzono dalsze prace zmierzajace do ich uszczegélowienia. Znalazly one
odzwierciedlenie w nastepnym Informatorze maturalnym od 2005 roku.
Geografia (2003).

W kolejnych latach - 2003 i 2004, na skutek protestéw zwiazanych z cha-
otycznym przeprowadzeniem nowej matury w 2002 roku , 0odlozono” jej

1W literaturze spotykamy dwa sposoby zapisu - ,syllabus” i ,sylabus”.
Stownik wyrazéow obcych PWN z 2011 roku pod red. M. Bartko dopuszcza obie
formy, dajac jednak pierwszenistwo zapisowi ,syllabus”.
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wprowadzenie. Dzigki staraniom geograféw udato si¢ uzyskac zgode Mini-
sterstwa na egzamin maturalny z geografii w postaci pisemnej. Stanowil on
forme przejsciowa pomiedzy starym egzaminem dojrzalosci a nowa matu-
ra. Pozwalal czesciowo sprawdzaé umiejetnosci uczniéw. Maturzysci wy-
bierali trzy sposréd pieciu zadan i pisali do nich rozprawki, zgodnie
z zalaczonymi poleceniami. Zadania mialy rozbudowany charakter, ich
elementy stanowily: zestawienia statystyczne w postaci tabel lub wykre-
sOw, mapy, schematy, teksty Zrédlowe, z ktérych uczerh powinien skorzy-
sta¢ podczas pisania odpowiedzi. Czas przeznaczony na napisanie egzami-
nu wynosil pie¢ godzin. Taki egzamin pisali absolwenci koriczacy szkoly
Srednie.

Systematycznie zaplanowana i zdawana powszechnie matura w nowej
formule zostata wprowadzona w 2005 roku. Egzamin ten zdawali ucznio-
wie, ktérzy ukonczyli szescioletnia niezreformowang szkole podstawowa
oraz zreformowane gimnazjum i szkole ponadgimnazjalng. Korzystali (po
ukoniczeniu szkoty podstawowej) z podrecznikéw napisanych do nowych
programéw nauczania. Obowigzywaly ich réwniez nowe standardy egza-
minacyjne (Rozporzadzenie MEN z 10 kwietnia 2003 roku, Dz. U., nr 90,
poz. 846). Zapis aktéw prawnych oraz wymagan egzaminacyjnych, zgodnie
z ktérymi mial odby¢ sie egzamin maturalny w 2005 roku zostat opubliko-
wany w Informatorze maturalnym od 2005. Geografia (2003) na dwa lata przed
egzaminem. Zmianie ulegly standardy wymagan, ktére w latach 2005-2015
sa podstawq przeprowadzania egzaminu maturalnego z geografii. Obej-
muja one trzy obszary:

I - Wiadomosci i rozumienie,

I - Korzystanie z informacji,

III - Tworzenie informacji.

Standard I dotyczy faktéw geograficznych, rozumienia i stosowania po-
je¢ oraz teorii, a takze przedstawienia i wyjasnienia zdarzen, zjawisk
i procesow. W ramach tego obszaru standardu przedstawiono szczegétowe
standardy wynikajace z podstawy programowej, a dotyczace zakresu tresci
nauczania. Standard II obejmuje umiejetnosci wykorzystania i przetwarza-
nia informacji, ktérymi musi wykazaé sie¢ maturzysta. Naleza do nich np.
odczytywanie, selekcjonowanie, klasyfikowanie, prognozowanie czy ocena
wiarygodnosci informagcji. Informator okreéla takze rodzaje Zrédel informa-
gji do wykorzystywania - moga nimi by¢: mapa ogélnogeograficzna, tekst,
dane liczbowe, wykres, schemat, fotografia. W standardzie III uczerr wyka-
zuje sie umiejetnoscia tworzenia informacji. Powinien charakteryzowad,
ocenia¢ i rozwigzywac¢ problemy w réznych skalach przestrzennych
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i czasowych. Na przyklad na podstawie dostarczonej informacji i/lub
wlasnej wiedzy dostrzec oraz przedstawi¢ problemy natury przyrodniczej,
ekologicznej czy spotecznej (Informator maturalny od 2005 roku. Geografia
2003). Zakres wiadomosci i umiejetnosci stanowigcych podstawe tworzenia
arkuszy egzaminacyjnych zostal uszczegétowiony zaréwno dla poziomu
podstawowego, jak i dla poziomu rozszerzonego.

Podczas matury w 2005 roku uczniowie mogli wybra¢ geografie jako
trzeci przedmiot obowiazkowy (zdawany na poziomie podstawowym lub
rozszerzonym) albo jako kolejny przedmiot wybrany (zdawany tylko na
poziomie rozszerzonym). Absolwenci zdajacy geografie jako przedmiot
obowigzkowy w latach 2005 i 2006 w dniu egzaminu mogli zdecydowac, na
jakim poziomie beda go zdawaé. Od roku 2007 uczniowie musza podej-
mowac taka decyzje wcze$niej, zgodnie z ,Harmonogramem przeprowa-
dzania egzaminu maturalnego”, ogtaszanym co roku przez CKE. Wprowa-
dzone rozdzielenie pozioméw polegalo na tym, ze przed rokiem 2007
absolwenci zdajacy poziom podstawowy pisali arkusz przeznaczony dla
tego poziomu (arkusz I), natomiast absolwenci zdajacy poziom rozszerzony
rozwiazywali najpierw arkusz I, a po przerwie arkusz II. Od 2007 roku
absolwenci piszacy poziom rozszerzony rozwiazuja tylko jeden arkusz,
zawierajacy w odpowiedniej proporcji zadania z poziomu podstawowego
oraz rozszerzonego - arkusz II (TAB. 4). Zaletami tej zmiany sa: tatwiejsze
przygotowanie egzaminu, ograniczenie liczby arkuszy, ktére musza roz-
wigzac absolwenci zdajacy poziom rozszerzony egzaminu, skrocenie czasu
trwania matury, a takze czasu sprawdzania i oczekiwania na wyniki.
Zmniejszeniu ulegta tez liczba wydrukowanych arkuszy. Jej konsekwencja
natomiast bylo przeliczanie w roku 2007 wyniku egzaminu z poziomu
rozszerzonego na poziom podstawowy zgodnie z Rozporzadzeniem MEN
z 8 wrze$nia 2006 roku zmieniajacym rozporzadzenie w sprawie warunkéw
i sposobu oceniania, klasyfikowania i promowania uczniéw i stuchaczy
oraz przeprowadzania sprawdzianéw i egzaminéw w szkotach publicz-
nych (Dz. U., 2006, nr 164, poz. 1154). Takie przeliczanie wyniku egzaminu
byto konieczne ze wzgledu na zasady przyje¢ na studia, ktére zostaly
ustalone przez wyzsze uczelnie z duzym wyprzedzeniem.

Egzamin maturalny z geografii na poziomie podstawowym polega na
rozwigzaniu zadan egzaminacyjnych otwartych (wymagajacych zbudowa-
nia odpowiedzi przez ucznia) i zamknietych (polegajacych na wybraniu po-
prawnej odpowiedzi sposréd innych, przyporzadkowaniu poprawnych
elementéw czy okresleniu prawdziwosci odpowiedzi) na podstawie barw-
nej, szczegdtowej mapy oraz innych pomocniczych materiatéw Zrédtowych



Geografia i inne przedmioty na egzaminie maturalnym w latach 2005-2008 47

takich, jak: mapy przegladowej, planu, tekstu, fotografii, tabeli statystycz-
nej, schematu, wykresu, profilu, przekroju. Kazdy arkusz liczy okoto 30 za-
dan (TAB.5). Za rozwigzanie zadan dotyczacych barwnej mapy topogra-
ficznej uczerh moze otrzymac okolo 30% punktow. Zadania w arkuszach
maja charakter otwarty - wymagaja samodzielnie sformulowanej przez
ucznia odpowiedzi, lub zamkniety - polegaja na wyborze odpowiedzi pra-
widlowej sposréd zaproponowanych oraz uwzgledniajg rézne skale prze-
strzenne i czasowe. Uczniowie rozwiazuja zadania z réznych dziedzin
geografii - maksymalna liczbe punktéw mozliwych do uzyskania za zada-
nia z poszczegdlnych dziedzin w obu poziomach przedstawia TAB. 6, nato-
miast bardziej szczegélowo opanowanie wymagan egzaminacyjnych opisat
m.in. SOJA (2008).

TABELA 4

Zasady przeprowadzania egzaminu maturalnego z geografii w latach 2005-2009

W Slnieni Lata

zczegOlnieni
yeresegoene 2005 2006 2007-2009
Poziom podstawowy (PP) Arkusz 1 Arkusz 1 Arkusz 1

. Arkusz 1 Arkusz1

Poziom rozszerzony (PR) + Arkusz 1T + Arkusz 1T Arkusz I1
Liczba punktéw PP 100 50 50

. ) 1002 + 100 502 + 50
Liczba punktéw PR — 200 - 100 60
Czas -t'rwama egzaminu - PP 120 120 120
(w minutach)
Czas trwania egzaminu - PR 1200 + 120 120 +120 150
(w minutach) =240 =240

Objasnienia: 2 - punkty otrzymane za rozwigzanie arkusza z poziomu podstawowego
(PP), b - czas przeznaczony na rozwigzanie arkusza z poziomu podstawowego (PP).

ZRODEO: opracowanie wlasne na podstawie CKE, www.cke.edu.pl.

Za rozwiazanie zadan z poszczeg6lnych standardéw uczen moégt zdo-
by¢ maksymalnie okoto: 30-35% punktoéw ze standardu I, 50% punktéw ze
standardu II oraz 15-20% punktéw ze standardu III. Konstruktorzy kazde-
go arkusza egzaminacyjnego uktadaja zadania do okredlonych standardéw
wymagan egzaminacyjnych, tworzac tzw. kartoteke testu.
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TABELA 5

Liczba zadarh na maturze z geografii z uwzglednieniem ich typéw

w latach 2005-2008

Poziom podstawowy (PP)

Poziom rozszerzony (PR)

Wyszczeg6lnienie

2005 | 2006 | 2007 | 2008

2005 | 2006 | 2007 | 2008

Liczba zadan:

38 27 30 31

33 27 35 35

-wtym
otwartych

19 11 18 11

25 18 16 12

-w % ogotu

50 41 60 35

76 67 46 34

-wtym
zamknietych

19 16 12 20

8 9 19 23

-w % ogotu

50 59 40 65

24 33 54 66

ZRODEO: WOJCIK (2007, 2008).

TABELA 6

Procentowy udziat maksymalnej liczby punktéw wedtug tematyki i poziomu
na egzaminie maturalnym z geografii w latach 2005-2008

Poziom podstawowy (PP)

Poziom rozszerzony (PR)

Wyszczeg6lnienie % punktéw w roku % punktéw w roku
2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008
Geografia Polski 42 54 51 46 34 30 49 43

Geografia $wiata

49 34 49 40

51 52 51 33

Geografia fizyczna
ogoblna

26 26 14 30

44 26 27 38

Geografia spoteczno-
-ekonomiczna ogdélna

55 38 46 44

44 56 42 37

Geografia regionalna

10 24 30 20

12 16 21 12

Kartografia i rachuba
czasu na Ziemi

9 12 10 6

0 2 10 13

ZRODEO: WOJCIK (2007, 2008).

W nowej maturze z geografii ujednolicono réwniez zasady oceniania ar-
kuszy egzaminacyjnych. Poczatkowo funkcjonowato szeé¢ sposréd wymie-
nionych ponizej zasad. Po wprowadzeniu zmian w sposobie zdawania
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egzaminu w 2007 roku dodano zasady si6dma i 6sma. W latach 2007-2009

obowiazywal nastepujacy ich zapis:

1. Rozwigzania poszczegolnych zadari oceniane sg na podstawie szczegé-
towych kryteriéw oceniania, jednolitych w catym kraju.

2. Obok kazdego zadania podana jest maksymalna liczba punktow, ktora
mozna uzyskac za jego poprawne rozwigzanie.

3. Ocenianiu podlegaja tylko te fragmenty pracy, ktére dotycza polecenia.
Komentarze nawet poprawne, wykraczajace poza zakres polecenia nie
podlegaja ocenianiu.

4. Zapisy w brudnopisie nie podlegaja ocenianiu.

5. Zdajacy zdal egzamin maturalny z geogratfii, jezeli z przedmiotu obo-
wigzkowego na poziomie podstawowym albo na poziomie rozszerzo-
nym otrzymat co najmniej 30% punktéw mozliwych do uzyskania na
danym poziomie.

6. Wynik egzaminu z przedmiotu dodatkowego nie ma wptywu na zdanie
egzaminu maturalnego.

7. Wynik egzaminu - wyrazony w skali procentowej - odnotowany jest na
Swiadectwie dojrzatosci wraz z zaznaczeniem poziomu egzaminu.

8. Wynik egzaminu ustalony przez komisje okregowa jest ostateczny (In-

formator o egzaminie maturalnym od 2008 roku. Geografia 2007).

Egzamin maturalny z geografii przeprowadzany w nowej formule uka-
zuje poziom wiadomosci i umiejetnosci, ktére maja polscy maturzysci
z tego przedmiotu. Réwniez sprawdzanie wiedzy i umiejetnoéci uczniow
z wielu dzialéw geografii, ujednolicenie zasad tworzenia arkuszy, ich
sprawdzania i oceniania zwigekszyly stopient obiektywizmu wyniku egza-
minu maturalnego z geografii. Miejscu i sytuacji geografii na egzaminie
maturalnym w pierwszych latach jej przeprowadzania jako ,nowej matu-
ry” poswiecono publikacje HIBSZERA i MICHALSKIEGO (2007) - Geografia na
egzaminach zewngtrznych 2002-2006.

3.3. CHARAKTERYSTYKA POPULACJI MATURZYSTOW

Wyniki matury zostaty zanalizowane w kilku ptaszczyznach: jako zdawal-
nos$¢ matury, zdawalnoé¢ wybranych do badan szesciu przedmiotéw oraz
ich srednie wyniki. W skali calego kraju pominieto liczbe maturzystéw zda-
jacych poszczegélne przedmioty, gdyz dane z 2005 roku $wiadczyly o re-
prezentatywnosci proby absolwentéw w poszczegélnych wojewéddztwach.
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W skali Polski wazniejsza stala sie analiza odsetka poszczegdlnych typéw
szkot oraz odsetka uczniéw uczeszczajacych do nich ze wzgledu na wery-
fikacje hipotezy badawczej o wplywie typu szkoly na wyniki matury. Po
ukoniczeniu gimnazjum uczniowie dokonali wyboru szkoty ponadgimna-
zjalnej oraz profilu klasy sposréd dostepnej oferty edukacyjnej, zgodnie
ze swoimi zainteresowaniami, planami zyciowymi oraz wynikami uzyska-
nymi w gimnazjum. Wybieralno$¢ poszczegélnych przedmiotéw matural-
nych (opisana w rozdziale 3.4 oraz 5.3) w pewnym stopniu zalezy od profilu
klasy i/lub typu szkoly, do ktérej uczeszczali maturzysci. Stad charakte-
rystyka populacji maturzystéw dostarcza posrednio informacji réwniez
o ich aspiracjach edukacyjnych.

W Polsce dominujacy jest odsetek dwoéch typow szkét: liceow ogol-
noksztalcacych oraz technikéw, nieco mniej jest liceéw profilowanych
(RYS. 4-6). Najmniej liczne szkoty to licea uzupetniajace i technika uzupet-
niajace. Analizujgc liczebnoé¢ szkét nalezy pamietaé, ze w 2005 roku do
matury przystepowali tylko uczniowie dwoéch typéow szkét - liceow
ogolnoksztalcacych i liceéw profilowanych. W 2006 roku mature w nowej
formule mogli zdawa¢ uczniowie koniczacy technika i licea uzupetniajace,
a od 2007 roku do matury przystepowali réwniez absolwenci technikéw
uzupelniajacych. Dlatego dane dotyczace odsetka poszczegolnych typow
szkot oraz odsetka maturzystéw w tych szkotach w 2005 roku nie byty
analizowane. Przyjeto, ze dane za 2006 rok zostang uwzglednione w cha-
rakterystyce, poniewaz odsetek maturzystéw w technikach uzupelniaja-
cych, ktérzy w tym roku jeszcze nie przystepowali do nowej matury, jest
bardzo niewielki w kolejnych latach. W Polsce najwiekszy procent szkét to
licea ogdlnoksztalcace (38-42%) oraz technika (23-30%). Ich odsetek w 2008
roku, w stosunku do 2006 roku nieco zmalal, gdyz wzrést udziat szkot
uzupetniajacych (z 7% w 2006 do 19% w 2008 roku). Typem szkoly o wy-
raznie zmniejszajacej sie liczebnosci szkot jest liceum profilowane (z 28%
w 2006 do 17% w 2008 roku).

Nieco inaczej wyglada sytuacja jesli chodzi o odsetek maturzystéw w po-
szczegoOlnych typach szkét (RYS. 7). Nie w petni nawigzuje do udziatu pro-
centowego poszczegolnych typow szkoét. Odsetek absolwentéw zdajacych
mature w réznych typach szkét wskazuje, ze:

— najwiekszy odsetek maturzystéw stanowig uczniowie liceéw ogélno-
ksztatcacych (60-61% w kraju);

— druga, zdecydowanie mniej liczna grupa absolwentéw przystepujacych
do egzaminu maturalnego sg uczniowie technikéw (23-25% w Polsce);
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RYs. 4. Procentowy rozklad liczby szkét maturalnych réznych typow
w wojewodztwach w 2006 roku

ZRODEO: Sprawozdanie z egzaminu maturalnego za 2006, CKE
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RYs. 5. Procentowy rozklad liczby szkét maturalnych réznych typow
w wojewodztwach w 2007 roku

ZRODEO: Sprawozdanie z egzaminu maturalnego za 2007, CKE
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RYs. 6. Procentowy rozklad liczby szkét maturalnych réznych typow
w wojewodztwach w 2008 roku

ZRODEO: Sprawozdanie z egzaminu maturalnego za 2008, CKE

— maturzysci, ktérzy ukonczyli licea profilowane stanowia w kolejnych la-
tach coraz mniejszy odsetek (16% w 2006 roku, a w 2007 - 14% w kraju);

— tylko nieliczni absolwenci liceéw uzupetniajacych i technikéw uzupet-

niajacych przystepuja do matury (w kraju jest to okoto 1%).

W niektérych wojewo6dztwach rozklad odsetka maturzystéw wedtug ty-
pow szkot odbiega od Sredniej dla kraju. Zebrane dane pozwalaja na analize
udzialu procentowego maturzystow we wszystkich typach szkét jedynie
dla 2007 roku (RYS. 7). Wojewddztwami, w ktérych odsetek maturzystéw
koniczacych licea ogélnoksztalcace byl wyzszy od Sredniej dla kraju sa:
podlaskie, dolnoslaskie, Slaskie, warmirisko-mazurskie i wielkopolskie.
Najnizszy odsetek maturzystéw z licebw ogolnoksztalcacych wystepuje
w wojewddztwach: wietokrzyskim, podkarpackim i opolskim. Wyzszy od
$redniej dla Polski procent maturzystow dotyczyl natomiast technikéw
w nastepujacych wojewodztwach: opolskim, pomorskim, t6dzkim, lu-
buskim, kujawsko-pomorskim, wielkopolskim i mazowieckim, najnizszy
za$ wojewodztw: podlaskiego, zachodniopomorskiego i dolnoslaskiego.
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Rys. 7. Odsetek maturzystéw z poszczegélnych typow szkét w wojewddztwach
w latach 2006-2007

ZRODEO: Sprawozdanie z egzaminu maturalnego za lata 2006-2007, CKE
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Wsréd wojewddztw, w ktérych odsetek maturzystéw koriczacych licea
profilowane byl najwyzszy znalazly sie: podkarpackie, $wietokrzyskie
i zachodniopomorskie, natomiast najnizszy udzial byt w wielkopolskim
i pomorskim. Zatem we wszystkich wojewo6dztwach przewazajaca czes¢
maturzystow stanowia absolwenci licebw ogélnoksztalcacych. Sa tez
wojewodztwa, w ktérych wystepuje wiekszy niz $rednia krajowa procent
maturzystow koriczacych inne typy szkél, np. wojewddztwa pomorskie
i opolskie, wyrézniajace si¢ znacznym odsetkiem maturzystow, ktérzy
ukonczyli technika.

Poréwnujac dane dla liczebnosci typéw szkot oraz odsetek maturzystow
z tych szkét mozna powiedzie¢, ze najwieksza liczba absolwentéw liceéw
ogolnoksztalcacych deklaruje zdawanie egzaminu maturalnego, natomiast
absolwenci szk6t uzupetniajacych w wiekszosci do matury nie przystepuja.
Bardziej szczegoétowo, jak wczesniej wspomniano, wplyw typu szkoty na
wyniki matury opisano w rozdziale 5.3.

3.4. WYBIERALNOSC GEOGRAFII I INNYCH PRZEDMIOTOW ZDAWANYCH
NA MATURZE

Uczniowie koriczacy nauke w szkotach ponadgimnazjalnych, uzupetniaja-
cych lub absolwenci wczesniejszych rocznikéw sa zobowigzani, przed
przystapieniem do egzaminu maturalnego, do zlozenia deklaracji doty-
czacej wybieranych przedmiotéw w OKE. Dzieki temu mozliwa jest szcze-
gotowa analiza populacji zdajacych ten egzamin oraz wyboréw matural-
nych, ktérych dokonuja. Konsekwencja wprowadzenia nowej formy egza-
minu maturalnego bylo tez pojawienie si¢ wspomnianego we , Wstepie”
terminu ,,wybieralnoé¢”. Odnosi si¢ on do przedmiotéw zdawanych przez
maturzystow, ktére zostaly przez nich wybrane z grupy przedmiotéow
obowigzkowych (TAB.3) (wybieralnos¢ przedmiotéw obowigzkowych)
albo przedmiotéw zdawanych dodatkowo (jako czwarty, piaty lub szésty)
i wybieranych z grupy przedmiotéw dodatkowych (TAB. 3) (wybieralnos¢
przedmiotéw dodatkowych). Jest ona wyrazana odsetkiem populacji, ktéra
zdawala czes¢ pisemna egzaminu maturalnego z jezyka polskiego (czyli
populacji maturzystow, ktérzy faktycznie przystapili do matury). W dalszej
czesci pracy starano sie analizowac wybieralnos¢ przedmiotéw obowiazko-
wych, gdyz charakteryzuje ona gtéwnie absolwentéw rocznika koniczacego
szkoly ponadgimnazjalne (a nie poprawiajacych ten egzamin). W niekto-
rych przypadkach publikowana byla jedynie wybieralnoé¢ przedmiotu,
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uwzgledniajaca uczniéw, ktérzy wybierali dany przedmiot nie tylko jako
obowigzkowy, ale tez jako dodatkowy.

Na egzaminie maturalnym przeprowadzanym od 2005 roku przedmio-
tem o najwiekszej wybieralnosci byta geografia (RYS. 8). Popularnos¢ geo-
grafii rosta w kolejnych latach, od prawie 25% w 2005 roku do 38% w 2008
roku. Przedmiotem o wysokim odsetku wybieralnosci, wzrastajacym
w przedstawionym okresie od 18% w 2005 roku do 32% w 2008 roku, jest
wiedza o spoleczenistwie. Wskaznik wybieralnosci pozostaje na niskim, ale
wyréwnanym poziomie dla chemii (8-9%) i fizyki (6%), natomiast obniza
sie w przypadku historii (z 22% do 11%) i matematyki (z 29% do 18%).

Wysoka wybieralnoé¢ §wiadczy jedynie o popularnoéci danego przed-
miotu wéréd innych przedmiotéw do wyboru. Na wzrost lub spadek
wybieralnosci poszczegdlnych przedmiotéw mialy wptyw rézne czynniki.
Wzrost popularnosci geografii i wiedzy o spoleczeristwie wigzaé nalezy
z zakresem tematyki, ktora jest bliska zyciu oraz dotyczy wspoétczesnych
wydarzeni. Sa to jednocze$nie przedmioty lfatwiejsze w mniemaniu matu-
rzystéw od historii czy matematyki, ktérych wybieralnos¢ zdecydowanie
zmniejsza sie. Jednoczesnie geografia jest przedmiotem, ktéry stanowi
podstawe lub jest uwzgledniany podczas naboru na rézne kierunki
studiow. Na przyktad w rodzimej uczelni autorki - Uniwersytecie £.6dzkim
takimi kierunkami sa: geografia, turystyka i rekreacja, ochrona srodowiska,
gospodarka przestrzenna, stosunki miedzynarodowe, ekonomia, finanse
i rachunkowo$¢, zarzadzanie, logistyka, finanse i rachunkowos¢, stosunki
miedzynarodowe czy politologia. Do popularnosci geografii jako przed-
miotu maturalnego zdaniem TRACZ (2008) przyczynilo sie rowniez wpro-
wadzenie nowej formuly egzaminu maturalnego.

Dodatkowe informacje o przedmiotach wybranych do badani zawiera
kolejny wykres (RYS. 9), ktéry ukazuje odsetek oséb wybierajacych poziom
rozszerzony. Okazuje sie, ze przedmioty, ktére absolwenci zdawali obo-
wigzkowo (jezyk polski, jezyk angielski) byty zdawane gléwnie na pozio-
mie podstawowym. Wsréd przedmiotéw do wyboru (zaréwno obowiazko-
wych, jak i dodatkowych) sytuacja byla natomiast nieco inna. Z zaprezen-
towanych na RYS. 9 danych wynika, ze po rozdzieleniu pozioméw w 2007
roku z geografii, wiedzy o spoleczenistwie czy biologii egzamin na poziomie
rozszerzonym byl wybierany rzadziej. Z matematyki poziom ten wybierato
wtedy nieco ponad 50% zdajacych ten przedmiot. Z historii kilka procent
wiecej niz z matematyki, ale z fizyki i chemii zdajacy wybierali przede
wszystkim poziom rozszerzony (ponad 80% zdajacych te przedmioty).
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RyYs. 9. Wybér poziomu rozszerzonego z wybranych przedmiotéw na egzaminie
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ZRODEO: opracowanie wlasne na podstawie sprawozdari za lata 2005-2008, CKE

Dokonane poréwnania i analizy prowadza zatem do nastepujacych
wnioskow:

— przedmioty, ktére byly wybierane na egzaminie maturalnym najchetniej
(geografia, wiedza o spoleczeristwie, biologia) zdawane sa w przewaza-
jacej czesci na poziomie podstawowym;

— przedmioty wybierane przez niewielki odsetek maturzystow zdawane
byty przez wiekszosé¢ z nich na poziomie rozszerzonym.
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Whioski te potwierdzaja badania przeprowadzone w osrodku krakow-
skim (PIROG, TRACZ, GURGUL 2007) dotyczace motywow wyboru geografii
na maturze. Autorki stwierdzily, ze deklarowanymi przez ponad 10%
badanych uczniéw motywami wyboru geografii jako przedmiotu matural-
nego byty:

— wiadomoéci i umiejetnosci geograficzne sa tatwe do zapamietania (26%);

— zainteresowania geograficzne (17%);

— przydatnosc¢ przy rekrutacji na studia wyzsze (13%);

— posiadanie duzej liczby ksigzek, map, fotografii itp. zwigzanych z tym
przedmiotem (11%).

Najmniejszy odsetek uczniéw deklarowal, Ze motywem przystgpienia
do egzaminu maturalnego z tego przedmiotu byli nauczyciele geografii
oraz kolezanki lub koledzy. Autorki potwierdzily badaniem istnienie r6znic
pomiedzy motywami wyboru geografii jako przedmiotu maturalnego
i wyborem poziomu tego egzaminu przez uczniéw liceow ogélnoksztal-
cacych oraz liceéw profilowanych (tylko te dwa typy szkét byly badane).
Uczniowie liceéw ogolnoksztalcacych twierdzili, Zze istotnym motywem
wyboru geografii byty ich zainteresowania tym przedmiotem, co przelo-
zylo sie na odsetek os6b wybierajacych poziom rozszerzony z tego przed-
miotu (84% badanych). Inaczej wygladata sytuacja w liceach profilowa-
nych, gdzie uczniowie wybierali geografie, poniewaz rok wczesniej wiek-
szo$¢ 0sob zdata ten egzamin. Drugim waznym motywem wyboru byt
zakres materiatu, ktéry wydawat sie uczniom maty w poréwnaniu z innymi
przedmiotami. Jednak 73% osob uczacych sie w tym typie szkoty deklaro-
walo przystgpienie do egzaminu tylko na poziomie podstawowym. Osoby
zglaszajace zdawanie geografii na poziomie rozszerzonym w liceach profi-
lowanych najczesciej byty uczniami klas o profilu turystyczno-jezykowym
oraz ekonomicznym.

Waznym spostrzezeniem w opisanych badaniach (PIROG, TRACZ, GUR-
GUL 2007) jest fakt, ze 25% badanych uczniow korzystalo z korepetycji
z geografii. Swiadczy to zdaniem autorek o tym, Ze:

— obiegowa opinia o ,tatwosci” tego egzaminu okazuje sie nie do korica
prawdziwa;

— liczba godzin geografii dla znacznej grupy uczniéw w czesci szkét jest
niewystarczajaca do przygotowania si¢ do egzaminu maturalnego.
Whioski te potwierdzaja doswiadczenia autorki zdobyte podczas spraw-

dzania egzaminu maturalnego, a drugi z wymienionych, réwniez SOJA

(2008).
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Wysoka wybieralnosé geografii na egzaminie maturalnym jako trzeciego
przedmiotu obowigzkowego $wiadczyta gtéwnie o checi zdania matury
przez absolwentéw. Wniosek ten potwierdzit wysoki odsetek oséb wybie-
rajagcych poziom podstawowy z tego przedmiotu, zwlaszcza po rozdzie-
leniu pozioméw matury w 2007 roku. Prawdopodobnie popularnos¢ geo-
grafii byla wynikiem kalkulacji maturzystéw opartych na wynikach matury
z tego przedmiotu z wczesniejszych lat. Egzamin maturalny z geografii
w latach 2005-2008 charakteryzowal wyréwnany poziom trudnosci arku-
szy (szczegodtowo zostanie on opisany w rozdziale 4.2), co przypuszczalnie
przyczynito si¢ do wzrostu wybieralnosci tego przedmiotu.



4. PRZESTRZENNE ZROZNICOWANIE WYNIKOW
MATURY W POLSCE W LATACH 2005-2008

4.1. REGIONALNE ZROZNICOWANIE ZDAWALNOSCI MATURY W POLSCE

Ponizej przedstawiono zréznicowanie w kraju zdawalnosci matury oraz
zdawalnosci szesciu przedmiotéw obowiazkowych wybranych do badan.
Wskazane zostaly wojewddztwa (regiony) kraju, w ktérych maturzysci
uzyskiwali podobne wartoéci zdawalnosci matury oraz zdawalnosci egza-
minéw maturalnych z wybranych szesciu przedmiotéw obowiazkowych.

Pierwszym, poddanym analizie, wskaZnikiem jest zdawalno$¢ matury
dla absolwentéw danych rocznikéw (RYS.10). Rozklad wojewo6dztw
o nizszych wartosciach zdawalnosci wskazuje, ze skupiaja si¢ one w za-
chodniej i péinocnej czesci kraju, natomiast wyzsza zdawalno$é¢ matury
wystepuje w wojewddztwach polozonych w czesci centralnej oraz we
wschodniej Polsce. Niskie wartosci osiagaja réwniez uczniowie woje-
wodztwa $wietokrzyskiego, opolskiego oraz wielkopolskiego. Ze szcze-
gotowej analizy wartosci zdawalnosci egzaminu maturalnego (TAB.7)
wynika, Ze rdéznica pomiedzy wojewoddztwami, w ktérych uczniowie
uzyskali najwyzsze i najnizsze wartosci zdawalnos$é matury w danej sesji
stanowi kilka procent (7,3% w 2005 roku, 8,8% w 2006 roku, 6,4% w 2007
roku, 6,7% w 2008 roku).

Wyréznienie wojewddztw o podobnych wartosciach wskaznika zda-
walno$ci matury przedstawiono w TAB. 7. W calym badanym okresie wy-
niki najwyzsze w kraju osiagneli uczniowie wojewé6dztwa matopolskiego,
a w wojewddztwie podlaskim zdawalnos¢ matury przewyzszata srednia
krajowa o wiecej niz 1%. W grupie wojewddztw, w ktérych zdawalnosé
byla zblizona do $redniej krajowej lub ja przewyzszala znalazly sie woje-
wodztwa: lubelskie, $laskie, mazowieckie, t6dzkie, podkarpackie oraz
kujawsko-pomorskie. Zdawalno$¢ matury zblizong do $redniej krajowej
lub nizsza uzyskali uczniowie wojewdédztw: Swietokrzyskiego, warmin-
sko-mazurskiego i wielkopolskiego. Wyniki zblizone do $redniej krajowej
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lub nizZsze od niej i jednoczeénie w co najmniej jednym roczniku najnizsze
w Polsce wystapily w wojewédztwach: opolskim, zachodniopomorskim,
dolnoslagskim i lubuskim.

mmlu-_lal_z:% %: mmm-jmg %;
o7 K5 ™A M3 SRAT E 7E2 W1 21 BRSL

Objasnienia: 2007 rok - wartosci zdawalnosci uwzgledniaja osoby, ktére otrzymaty
$wiadectwa maturalne na mocy ,, amnestii”.

Rys. 10. Zdawalno$¢ egzaminu maturalnego w % w wojewoédztwach
w latach 2005-2008

ZRODLO: opracowanie wlasne na podstawie raportéw CKE z egzaminu
maturalnego za lata 2005-2008

Rozklad wojewddztw, w ktérych maturzysci uzyskali najnizsze war-
tosci zdawalnosci, opisany powyzej, ma podobny zasieg jak jednostki
administracyjne o najnizszych wynikach uczniéw z egzaminu po gimna-
zjum oraz sprawdzianu széstoklasistow (RYS. 11 2). Obszar ten generalnie
pokrywa sie z terenami Polski Péinocnej i Zachodniej (RYS. 24).



Przestrzenne zréznicowanie wynikéw matury w Polsce w latach 2005-2008 61

TABELA 7

Zdawalnoé¢ egzaminu maturalnego dla absolwentéw danych rocznikéw
w wojewoddztwach dla lat 2005-2008, uporzadkowane wedlug malejacej
zdawalnosci w roku 2008

Wojewodztwo 2005 2006 2007-A 2008 2007-R
Matopolskie 79,5
Lubelskie 87,7 80,1 90,7 82,6 76,7
Podlaskie 87,9 80,1 91,6 82,0 79,0
Slaskie 89,2 80,7 90,0 81,6 76,5
Mazowieckie 87,4 79,8 91,1 81,2 78,0
Podkarpackie 86,7 79,2 90,6 81,1 76,2
Loédzkie 87,1 81,4 91,0 80,9 *
Kujawsko-pomorskie 86,6 79,5 90,1 80,8 85,3
Pomorskie 83,1 77,9 88,6 80,6 83,3
Srednia dla Polski 86,5 79,0 90,0 80,0 b.d.
Warmirisko-mazurskie 83,5 77,5 88,8 79,9 74,9
Swi@tokrzyskie 86,7 76,5 88,8 79,1 *
Zachodniopomorskie 82,9 76,5 87,7 78,7 b.d.
Opolskie 84,0 73,5 89,5 78,4 b.d.
Wielkopolskie 87,3 78,2 87,9 77,7 b.d.
Dolnoslaskie 84,8 74,9 85,7 77,1 b.d.
Lubuskie 83,5 76,7 85,7 76,8 b.d.

- wojewddztwo o najwyzszej zdawalnosci w Polsce w danym roku;

wojewddztwa o zdawalnosci wyzszej przynajmniej o 1% od éredniej

dla Polski dla danego roku;

wojewoédztwa o zdawalnosci rézniacej sie do 1% od $redniej dla
Polski w danym roku;
wojewodztwa o zdawalnosci nizszej przynajmniej o 1% od Sredniej
w danym roku;

wojew6dztwo o najnizszej zdawalnosci w Polsce w danym roku;

Objasnienia: A - zdawalnoé¢ uwzgledniajaca osoby, ktére otrzymaly Swiadectwa
maturalne na mocy ,amnestii”, R - zdawalnoé¢ pieciu egzaminéw obowigzkowych,
* - $wiadectwa z czterema zdanymi egzaminami obowigzkowymi (,amnestyjne”) sta-

nowily 15% wydanych swiadectw, b.d. - brak danych

ZRODLO: opracowanie wiasne na podstawie raportow CKE za lata 2005 i 2006

oraz sprawozdan z egzaminu maturalnego za lata 2007 i 2008

publikowanych przez OKE
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Wojewo6dztwa o wynikach zdawalnoéci najwyzszych oraz utrzymuja-
cych sie na poziomie éredniej dla kraju, polozone sa w $rodkowej oraz
wschodniej czesci Polski. Podobny rozktad przyjmuja analogiczne wyniki
uczniéw z egzaminéw po szkole podstawowej i gimnazjum.

Kolejne analizy zdawalnosci dotyczyly przedmiotéw wybranych do
badan. Szukano zréznicowania przestrzennego w poszczegolnych roczni-
kach wéréd wynikéw zdawalnosci dla wybranych szesciu przedmiotéw
(zdawalnosci ogélem) oraz dla zdawalnosci poziomu podstawowego
i rozszerzonego tych przedmiotéw w latach 2007 i 2008. W celu lepszego
zobrazowania zréznicowania przestrzennego wyniki zdawalnosci dla
wybranych przedmiotéw przedstawiono na mapach z wykorzystaniem
odchylenia standardowego od $redniej arytmetycznej zdawalno$ci matu-
ry dla tychze przedmiotéw. Wskazano zréznicowanie regionalne zdawal-
noéci wybranych przedmiotéw, nawigzujace do zréznicowania zdawal-
nosci matury (RYS. 10).

Wyniki zdawalnosci osiggniete przez zdajacych matematyke (RYS. 11)
wykazaly powyzej opisane zréznicowanie. Wojewédztwa, w ktérych
zdawalnoé¢ matematyki byta nizsza od wartosci sredniej dla wszystkich
wojewodztw skupialy sie w zachodniej, pétnocno-zachodniej i potudnio-
wo-zachodniej czesci kraju. Wyjatek stanowito wojewoddztwo zachodnio-
pomorskie, w ktérym maturzysci zaczeli w latach 2007 (tylko dla poziomu
podstawowego) i 2008 uzyskiwaé¢ wyniki powyzej Sredniej. Natomiast
zdawalnoé¢ matematyki wyzsza od Sredniej dla wszystkich wojewo6dztw
uzyskali maturzysci we wschodniej i potudniowo-wschodniej czesci
Polski. Generalnie zréznicowanie regionalne lepiej widoczne bylo dla
zdawalnoéci matury z matematyki w latach 2006 i 2007 (w 2007 roku
zréznicowanie to widoczne bylo réwniez dla obydwu pozioméw egza-
minu). Byl to przedmiot najtrudniejszy dla maturzystéw, sposréd wybra-
nych do badan.

Analiza map przedstawiajacych zdawalnosé pozostatych, wybranych
do badan, przedmiotéw wykazala jedynie zréznicowanie przestrzenne
podobne do zdawalnosci matury dla pojedynczych rocznikéw lub arku-
szy egzaminu maturalnego (dlatego nie zamieszczono ich w niniejszej
pracy). Dla jezyka polskiego takie zré6znicowanie byto widoczne w latach
2006 i 2007. W 2007 roku zrdéznicowanie takie wystapilo dla obydwu
pozioméw egzaminu. W zdawalnoéci biologii zauwazono zréznicowanie
regionalne jedynie w zdawalnosci arkuszy pozioméw podstawowego
i rozszerzonego w 2007 roku. Dla geografii takie zr6znicowanie wystapito
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2006

Rys. 11. Zdawalnoé¢ egzaminu maturalnego z matematyki w wojewddztwach
w % w latach 2005-2008

ZRODEO: opracowanie wiasne na podstawie sprawozdar z egzaminu
maturalnego CKE i OKE za lata 2005-2008
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w latach 2007 i 2008 dla zdawalnosci przedmiotu oraz zdawalnoéci pozio-
mu podstawowego. W wynikach zdawalnosci historii zréznicowanie
regionalne widoczne byto w latach 2006 i 2007 dla zdawalnosci ogotem
oraz w obydwu poziomach matury z tego przedmiotu w 2007 roku. Przed-
miotem, ktérego wyniki zdawalnosci raczej nie wykazaly zréznicowania
regionalnego byt jezyk angielski. Zdanie go nie nastreczato maturzystom
wiekszego klopotu, dlatego byt uznawany za przedmiot tatwy.
Zréznicowanie przestrzenne zdawalnosci matury (RYS. 10), jak juz
zaznaczono, jest podobne do zréznicowania przestrzennego wynikéw
sprawdzianu po szkole podstawowej oraz egzaminu gimnazjalnego. Dos¢
podobne zréznicowanie wykazuja wyniki zdawalnosci z wybranych
przedmiotéw dla niektérych rocznikéw i lub pozioméw egzaminu matu-
ralnego (z wyjatkiem jezyka angielskiego). Przyczyn braku lub mniejszego
regionalnego zréznicowania zdawalnosci zbadanych przedmiotéw moze
by¢ kilka:
- zbyt niski poziom trudnosci progu zaliczenia egzaminu czyli 30%;
- brak ujednolicenia danych;
- zréznicowanie trudnosci: przedmiotéw, arkuszy egzaminacyjnych (po-
ziomu podstawowego i rozszerzonego) z tych przedmiotéw w danej
sesji matury oraz w kolejnych latach;

- praca nauczycieli w szkolach, wspomagana programami finansowa-
nymi z pieniedzy unijnych lub programami naprawczymi;
- wieloé¢ innych czynnikéw mogacych mie¢ wpltyw na zdanie egzaminu.
W przypadku badan nad egzaminem maturalnym wystepuje zwiek-
szenie ilosci czynnikéw wplywajacych na zréznicowanie jego wynikow
w stosunku do ilosci czynnikoéw wplywajacych na zréznicowanie wyni-
kéw sprawdzianu széstoklasisty i egzaminu gimnazjalnego. Zdaniem
autorki najwiekszym problemem jest brak danych dotyczacych populacji
uczniéw, absolwentow szkét dla miodziezy z danego rocznika dla
wszystkich OKE. Do obliczenia wartoéci zdawalnosci czy Sredniego
wyniku egzaminu z danego przedmiotu w wojewddztwie, oprocz absol-
wentéw szkoét dla miodziezy danego rocznika, bierze sie pod uwage:
mtlodziez, ktéra przystepuje do matury po pewnym czasie od zakoriczenia
szkoly ponadgimnazjalnej, osoby doroste, koriczace szkoty uzupetniajace
lub szkoty dla dorostych (liczba tych 0séb z relacji pracownikéw niekto-
rych OKE wzrastata do kilku procent w kolejnych rocznikach matury). Nie
dla wszystkich wynikéw matury absolwenci szkét dla mtodziezy danego
rocznika sa oddzielani od pozostatych oséb zdajacych mature. Dla tych
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ostatnich zmieniaja si¢ czynniki warunkujgce osiaggniecia maturalne, a co
za tym idzie zwieksza sie liczba czynnikéw wplywajacych na wyniki calej
populacji maturzystéw. Ujednolicone dane dla wszystkich OKE, czyli
calego kraju, publikowane sa przez CKE w corocznych raportach z ma-
tury. Pozostale wyniki opracowar publikowane sa zgodnie z zasadami
przyjetymi w poszczegdlnych OKE.

4.2. PRZESTRZENNE ZROZNICOWANIE SREDNICH WYNIKOW MATURY
Z GEOGRAFII ORAZ WYBRANYCH PRZEDMIOTOW W KRAJU

Srednie wyniki egzaminu maturalnego z wybranych przedmiotéw zosta-
ty przedstawione w procencie maksymalnej liczby punktéw mozliwych
do zdobycia za kazdy z arkuszy. Dzieki temu mozliwe stalo sie poréwny-
wanie wynikéw, gdyz maksymalna liczba punktéw mozliwych do zdoby-
cia z poszczegélnych przedmiotéw byta ré6zna w arkuszach podstawo-
wym i rozszerzonym, zmieniala sie tez w kolejnych latach przeprowa-
dzania matury jako egzaminu zewnetrznego (TAB.4). Przedstawione
w ten sposob wyniki mozna jednoczeénie wykorzystac do okreslenia stop-
nia trudnosci arkuszy egzaminacyjnych (TAB. 8) - w skali wojewo6dztw
liczba zdajacych jest wystarczajaco duza, aby mozna bylo w taki sposéb
interpretowac wartoéci Srednie.

TABELA 8

Interpretacja srednich wynikéw arkusza egzaminacyjnego

Prz.edzial wa.rtoéci Interpretacja egzaminu
$redniego wyniku w %
0,0-19,9 bardzo trudny
20,0 -49,9 trudny
50,0 - 69,9 umiarkowanie trudny
70,0 - 89,9 tatwy
90,0 - 100,0 bardzo tatwy

ZRODEO: Sprawozdanie z matury 2008, OKE Gdarisk.

W celu lepszego zobrazowania réznic pomiedzy Srednimi wynikami
w jednostkach administracyjnych zastosowano dwa sposoby przyjmo-
wania przedzialéw kartogramu: oparta o staty przedzial wartosci (co 5%)
oraz wspomniang w poprzednim rozdziale metode tworzenia granic
pomiedzy przedzialami kartogramu oparta o odchylenie standardowe
wynikéw uczniow w wojewddztwach od Sredniej tych wynikéw. Tak
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utworzone mapy zostaly przeanalizowane pod katem wystepowania
zréznicowania regionalnego. Zmiennos¢ wynikéw z roku na rok w jed-
nostkach administracyjnych spowodowata, ze w analizach map opisane
zostaly tylko te jednostki administracyjne, w ktérych wyniki utrzymywaty
sie przez co najmniej 2 lata na poziomie wyzszym lub nizszym od éredniej.

Pierwszym z wybranych do badan przedmiotow jest geografia (Rys. 12
i13). Generalnie zréznicowanie S$rednich wynikéw dla wojewddztw
z poszczeg6lnych arkuszy tego przedmiotu nie przekracza 10% (Rys. 12).
Najmniej zréznicowane sg Srednie wyniki z poziomu podstawowego
w 2008 roku (zaledwie od 45,1% w wojewo6dztwie dolnoslaskim do 48,3%
w pomorskim, czyli 3,2%). Srednie wyniki maturzystéow dla poziomu
podstawowego nie wykazuja zréznicowania regionalnego. Natomiast
W poziomie rozszerzonym absolwenci wojewédztw lezgcych w $rodko-
wej i wschodniej czesci kraju uzyskali wyniki wyzsze. Wyniki nizsze
uzyskali generalnie w tym arkuszu uczniowie uczeszczajacy do szkét
zlokalizowanych w wojewédztwach Polski Zachodniej. Na RYS. 13 po-
twierdza sie brak regionalnego zréznicowania $rednich wynikéw geogra-
fii w poziomie podstawowym (slabe zréznicowanie widoczne byto tylko
w 2007 roku). Wyrdzniaja sie jednak wojewddztwa, w ktérych wyniki
w poziomie podstawowym sa w badanym okresie nizsze od Sred-
niej - dolnoslaskie, swietokrzyskie. Dla poziomu rozszerzonego absolwen-
ci wojewo6dztw Polski zachodniej i péinocno-zachodniej czesciej uzyski-
wali wyniki nizsze niz maturzysci pozostalych wojewodztw. Najnizsze
wyniki wystepowaly w wojewddztwach: dolnoslaskim, opolskim, pomor-
skim, lubuskim. Wyniki wyzsze od $redniej czesciej charakteryzowaty
maturzystow wojewoddztw wschodniej i srodkowej Polski (mazowiec-
kiego, kujawsko-pomorskiego, Slaskiego, podkarpackiego, swietokrzys-
kiego). Dla geografii zr6znicowanie regionalne srednich wynikéw byto
lepiej widoczne dla uczniéw zdajacych poziom rozszerzony, szczegélnie
w latach 2007 i 2008.

Srednie wyniki z geografii uzyskane przez maturzystow w poszczegol-
nych wojewédztwach (RYS. 12) wskazuja, ze w latach 2005 i 2006 poziom
podstawowy byl dla uczniéw umiarkowanie trudny, natomiast poziom
rozszerzony - trudny (por. TAB. 8). W latach 2007 i 2008 sytuacja ulegta
odwroéceniu: arkusz I byt dla piszacych trudny, a arkusz II - umiarkowa-
nie trudny. Jednoczesnie érednie wyniki z egzaminu maturalnego z geo-
grafii byty nieco wyzsze w roku 2005, a nizsze w 2006. Po rozdzieleniu
pozioméw w 2007 roku $rednie wyniki z obydwu arkuszy okazaly sie
nizsze niz analogiczne w 2008 roku.
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RYs. 12. Srednie wyniki matury z geografii w % w wojewédztwach
w latach 2005-2008

ZRODLO: opracowanie wlasne na podstawie danych z CKE i OKE
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od wartosci sredniej w % w latach 2005-2008
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Nastepnym przedmiotem poddanym analizie jest jezyk polski. Nalezy
on do grupy przedmiotéw obowigzkowych, ktéry musza zdawaé wszyscy
maturzyéci. Srednie wyniki maturzystéw zdajacych poziom podstawowy
z jezyka polskiego (odnosza sie do calej populacji zdajacych mature)
(RYs. 14) wykazuja pewne zréznicowanie regionalne w latach 2006 i 2007
oraz 2005 (nizsze wyniki osiggneli uczniowie wojewédztw zlokalizowa-
nych w czeéci pétnocno-zachodniej i zachodniej kraju). W 2008 roku zréz-
nicowanie regionalne bylo mato widoczne. Wysokie srednie wyniki z ar-
kusza poziomu rozszerzonego uzyskali maturzysci wojewodztw Polski
wschodniej i potudniowo-wschodniej, a wyniki najnizsze - w czesci kraju
potudniowo-zachodniej, zachodniej i pétnocno-zachodnie;.

Zréznicowanie regionalne jest lepiej widoczne na RYS. 15, gdzie zasto-
sowano odchylenie standardowe wynikéw maturzystow w wojewédz-
twach od sredniej wynikéw z jezyka polskiego. Wojewo6dztwa o najniz-
szych $rednich i nizszych od $redniej uczniéw wynikach wystepuja
jedynie w poéinocno-zachodniej, zachodniej i potudniowo-zachodniej
czedci kraju dla obydwu pozioméw egzaminu. Odwrotnie jest z woje-
wodztwami o wynikach najwyzszych - wystepuja tylko w potudniowej
i wschodniej czesci Polski. Jednostkami administracyjnymi o najczesciej
powtarzajacych sie najnizszych wynikach w obydwu poziomach egza-
minu sa wojewddztwa: dolnoélaskie, opolskie i lubuskie. Najlepiej zr6zni-
cowanie regionalne jest widoczne dla arkusza I w 2007 roku oraz arku-
sza II w 2006 roku.

Analiza $rednich wynikéw maturzystéw (RYS. 14) dostarcza podobnej
informacji jak w przypadku geografii - poziom trudnosci arkuszy zjezyka
polskiego miesci si¢ w przedziale trudny - umiarkowanie trudny. W la-
tach 2005 i 2006 poziom rozszerzony byt nieco trudniejszy niz podstawo-
wy, a w latach 2007 i 2008 trudniejszy dla absolwentéw okazat sie poziom
podstawowy.

Do badan wybrano jezyk angielski - nalezy on do grupy jezykow
obcych nowozytnych, z ktérych wszyscy maturzysci musza zdaé egzamin
maturalny. Sposréd tej grupy jezykow, jezyk angielski jest najczesciej
wybierany - érednio przez ponad 75% zdajacych. Na ogét arkusze egza-
minacyjne z jezyka angielskiego posiadaly bardzo male zréznicowanie
Srednich wynikéw, np. w arkuszu dla poziomu podstawowego w 2007
roku réznica miedzy najwyzszym i najnizszym S$rednim wynikiem
w wojewo6dztwach wyniosta zaledwie 3,6%.



70 Zréznicowanie przestrzenne i uwarunkowania wynikéw matury w Polsce...

POZIOM PODSTAWOWY POZIDM ROZ 3ZERZFONY
A5

2007

£
tad O

]
]

3 40 45 50 5 o 6B 70 TH 80 8%
[

RYS. 14. Srednie wyniki matury z jezyka polskiego w wojewo6dztwach
w % w latach 2005-2008

ZRODEO: opracowanie wlasne na podstawie danych z CKE i OKE
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Rys. 15. Odchylenie srednich wynikéw matury z jezyka polskiego
w wojewoddztwach od wartosci Sredniej w % w latach 2005-2008

ZRODLO: opracowanie wlasne na podstawie danych z CKE i OKE
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Srednie wyniki poziomu podstawowego z jezyka angielskiego (RYS.16)
wykazywaly bardzo stabe zréznicowanie. Jak wspominano wczesniej
(analizujac wyniki zdawalnosci) jezyk ten byl przedmiotem bardzo stabo
réznicujacym i zaliczanym do tatwych. Na RYS. 17 ukazano odchylenie
srednich wynikéw od wartosci éredniej z jezyka angielskiego. Dla
poziomu podstawowego niskimi wynikami na tle innych wojewoédztw
charakteryzowaly sie wojewodztwa Swietokrzyskie i podkarpackie. Wy-
niki ponizej Sredniej przyjmowaly tez wojewoddztwa lubuskie, 16dzkie
i opolskie. Wyniki najwyzsze w kolejnych rocznikach uzyskiwali matu-
rzysci ré6znych wojewoddztw. Wysoki wynik w dwoéch rocznikach osiag-
nieto tylko w wojewédztwie pomorskim w latach 2005 i 2006. W poziomie
rozszerzonym uwidocznito si¢ wigeksze zréznicowanie regionalne. Najniz-
szymi wynikami w kraju charakteryzowaly sie w badanym okresie
wojewddztwa dolnoslagskie, opolskie i lubuskie, a nizszymi od $redniej -
lubelskie. Najwyzsze $rednie wyniki osiggneli w poziomie rozszerzonym
maturzyséci réznych wojewdédztw, jedynie w mazowieckim zdajacy uzy-
skali najwyzsze wyniki w latach 2007 i 2008. W tym poziomie wojew6dz-
twa, w ktoérych osiaggnieto najnizsze $rednie wyniki nie zmieniajg sie
w badanym okresie i sa potozone w poludniowo-zachodniej czesci kraju.

RYS. 16 umozliwia ocene poziomu trudnosci poszczegolnych arkuszy
z jezyka angielskiego. Z przedmiotu tego uczniowie uzyskiwali stosunko-
wo wysokie wyniki, mimo ze zdajacy poziom rozszerzony pisali w latach
2005 i 2006 trzy arkusze (w latach 2007 i 2008 - dwa arkusze). Z jezyka
angielskiego pojawily sie dwa arkusze, ktére byly tatwe: arkusz I w 2005
roku oraz arkusz II w 2008 roku i tylko jeden z wynikami od trudnego do
umiarkowanie trudnego (arkusz II w 2006 roku). Pozostate arkusze byly
umiarkowanie trudne. Egzaminy w poziomie podstawowym w latach
2005-2006 byty latwiejsze od arkuszy dla poziomu rozszerzonego,
odwrotng zaleznos¢ obserwowano dla lat 2007 i 2008.

Przedmiotem, ktérego $rednie wyniki maturzystow w wojewddztwach
byly takze stabo zréznicowane jest biologia (RYS. 18). Brak regionalnego
zréznicowania ukazuja mapy dla obydwu pozioméw egzaminu w bada-
nym przedziale czasowym. Jednak na RYS. 19 wojewo6dztwa o wynikach
najnizszych w danym roku (w obydwu poziomach) pojawiaja sie tylko
wzdluz Sciany zachodniej naszego kraju. Najczesciej byly to wojewoédztwa
- opolskie, dolnoslaskie, lubuskie. Wojewddztwa, w ktérych maturzysci
w danym roku uzyskali wyniki najwyzsze usytuowane sa wzdtuz granic
potnocno-wschodnich, wschodnich i potudniowo-wschodnich Polski.
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POZIOM ROZ SZERZONY

RYS. 16. Srednie wyniki matury z jezyka angielskiego w wojewodztwach
w % w latach 2005-2008

ZRODEO: opracowanie wlasne na podstawie danych z CKE i OKE
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RYS. 18. Srednie wyniki matury z biologii w wojewédztwach
w %w latach 2005-2008

ZRODEO: opracowanie wlasne na podstawie danych z CKE i OKE
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ZRODEO: opracowanie wlasne na podstawie danych z CKE i OKE
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Najczesciej w tej grupie wojewddztw pojawialy sie: malopolskie, $laskie,
podlaskie i warmirisko-mazurskie. Zr6znicowanie regionalne jest widocz-
ne dla arkusza II w 2006 roku i arkusza I w 2007 roku. Zatem metoda
z wykorzystaniem odchylenia standardowego wynikéw uczniéw w woje-
wodztwach od wartoéci Sredniej matury z biologii wskazuje na zréznico-
wanie regionalne.

Biologia okazala si¢ drugim przedmiotem, ktérego arkusze byly dla
maturzystéw trudne lub umiarkowanie trudne (RYS. 19). Zauwazalna jest
réznica poziomu trudnosci arkuszy miedzy poziomem podstawowym
i rozszerzonym w latach 2005 i 2006 - latwiejsze sa arkusze poziomu pod-
stawowego oraz w latach 2007 i 2008, gdzie arkusze poziomu podstawo-
wego s3 trudniejsze.

Najnizszymi $rednimi wynikami egzaminu maturalnego, spoéréd wy-
branych do badan przedmiotéw, charakteryzowaly sie historia i matema-
tyka w poziomie rozszerzonym w 2005 roku (RYS. 20 i 22). Srednie wyniki
maturzystéw z historii (RYS. 20) wskazuja na zréznicowanie regionalne
tylko dla dwéch arkuszy: w 2006 roku dla poziomu podstawowego oraz
w 2007 roku dla poziomu rozszerzonego. Mapy dla pozostalych srednich
wynikéw nie wykazuja takiego zr6znicowania. Wojewddztwami o najniz-
szych wynikach z historii (RYS. 21) w kraju w poziomie podstawowym
byly pomorskie, zachodniopomorskie, lubuskie i dolnoslaskie. W pozio-
mie rozszerzonym najnizszymi $rednimi wynikami charakteryzowaty sie
wojewodztwa pomorskie, warminisko-mazurskie i $wietokrzyskie. Naj-
wyzsze $rednie wyniki matury z historii w poziomie podstawowym
osiagneli maturzysci wojewodztwa matopolskiego, mazowieckiego, pod-
karpackiego i podlaskiego. Natomiast w poziomie rozszerzonym zadne
z wojewodztw nie osiagalo najwyzszych wynikéw przez okres przynaj-
mniej dwoéch lat. Stabe zréznicowanie regionalne jest widoczne dla
arkusza I w latach 2006 i 2007 oraz dla arkusza II dla 2007 roku.

Ostatnimi z analizowanych $rednich wynikéw egzaminéw matural-
nych jest matura z matematyki (RYS. 22). Niskie srednie wyniki osiagali
uczniowie zdajacy poziom rozszerzony w latach 2005 i 2006. Wyniki te
wykazuja zréznicowanie regionalne - nizsze $rednie wyniki wystepuja
w potnocno-zachodniej czesci Polski, a wyzsze w czesci poludniowo-
-wschodniej. Podobne zréznicowanie przestrzenne wystepuje w arku-
szach poziomu rozszerzonego w latach 2007 i 2008. W pozostatych arku-
szach brak jest zr6znicowania regionalnego.
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RYs. 20. Srednie wyniki matury z historii w wojew6dztwach
w % w latach 2005-2008

ZRODLO: opracowanie wlasne na podstawie danych z CKE i OKE
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RyYs. 21. Odchylenie srednich wynikéw matury z historii w wojewédztwach
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ZRODEO: opracowanie wlasne na podstawie danych z CKE i OKE
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RYS. 22. Srednie wyniki matury z matematyki w wojewédztwach
w % w latach 2005-2008

ZRODEO: opracowanie wlasne na podstawie danych z CKE i OKE



Przestrzenne zréznicowanie wynikéw matury w Polsce w latach 2005-2008 81

Zastosowanie odchylenia standardowego wynikéw uczniéw w woje-
wodztwach od Sredniej tych wynikéw z matematyki (RYS. 23) ukazato
znaczng powtarzalnoé¢ zréznicowania regionalnego wynikéw matury
z matematyki. Tylko w poziomie podstawowym w latach 2007 i 2008 jest
ono mniejsze. Na pozostalych mapach poszczegélnych arkuszy woje-
wodztwa o wynikach wyzszych od $redniej krajowej skupiaja sie we
wschodniej czesci kraju, a o wynikach nizszych od $redniej dla woje-
wodztw - w czesci zachodniej. Matematyka réznicuje Srednie wyniki
matury bardzo dobrze, zwlaszcza poziom rozszerzony z tego przedmiotu.

Egzamin maturalny z historii i matematyki w zakresie §rednich wyni-
kéw w wojewédztwach (RYS. 20 i 22) wykazuja podobna jak wcze$niejsze
przedmioty zalezno$¢ pomiedzy stopniem trudnosci arkuszy w latach
2005 i 2006 - tatwiejsze sg arkusze w poziomie podstawowym. Odwrotna
zaleznoé¢ pomiedzy poziomami jest obserwowana dla lat 2006 i 2007 dla
matematyki (fatwiejszy jest poziom rozszerzony), natomiast dla historii
nadal tatwiejsze sg arkusze dla poziomu podstawowego.

Zréznicowanie przestrzenne $rednich wynikéw matury z wybranych
przedmiotéw byto zdecydowanie trudniejsze do zauwazenia. Na ogot
zréznicowanie to bylo stabo widoczne, a dla niektérych arkuszy - nie
wystepowato. Przedmiotem, z ktérego wyniki maturzystéw nie wykazaty
zréznicowania przestrzennego byl jezyk angielski. Jednak zastosowanie
odchylenia standardowego wynikéw uczniéw w wojewédztwach od
Sredniej najczesciej ujawnialo zréznicowanie regionalne albo analiza
wynikéw najwyzszych i najnizszych wskazywata na zréznicowanie regio-
nalne. Przedmiotem, dla ktérego to zr6znicowanie bylo najlepiej widocz-
ne byla matematyka (arkusz II). Dla pojedynczych arkuszy, czesciej dla
poziomu rozszerzonego, z geografii i jezyka polskiego zréznicowanie to
bylo widoczne. Przedmiotem najlepiej réznicujacym wyniki okazatla sie
matematyka, ktora zdawana byla przez niewielka populacje absolwen-
tow, ale uwazana byla za przedmiot trudny. Dos¢ dobrze powyzsze
zadanie spetnialy jezyk polski oraz geografia w poziomie rozszerzonym.
Obydwa przedmioty zdawane byly przez duza liczbe maturzystow: jezyk
polski - przez cala populacje, a geografia od poczatku byla jednym z naj-
cze$ciej wybieranych przedmiotéw obowigzkowych. Drugim czynnikiem,
ktéry pozwala geografii réznicowaé wyniki uczniéw moze by¢ fakt, ze
arkusze egzaminacyjne zawieraja zarowno zadania z geografii spoteczno-
-ekonomicznej wymagajace wiedzy ogoélnej, czesto bardzo aktualnej oraz
zadania np. zwigzane z ruchami Ziemi czy skala mapy, wymagajace
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Rys. 23. Odchylenie srednich wynikéw matury z matematyki w wojewo6dztwach
od wartosci sredniej w % w latach 2005-2008

ZRODEO: opracowanie wlasne na podstawie danych z CKE i OKE
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umiejetnosci matematycznych i wyobrazni przestrzennej. Zatem wielote-
matycznoé¢ zadan geograficznych moze by¢ przyczyna dobrego réznico-
wania wiedzy i umiejetnoéci maturzystow.

Szczegbélowa analiza wojewddztw na rycinach przedstawiajacych
odchylenie standardowe wynikéw uczniéw w wojewdédztwach od Sred-
niej, zwlaszcza tych, dla ktérych wyniki w danym arkuszu byty najwyzsze
lub najnizsze, wykazywala, ze te pierwsze pojawialy sie prawie wylgcznie
w potudniowo-wschodniej czesci kraju, a drugie - w czesci pétnocno-
-zachodniej. Opisywane zréznicowanie wéréd wojewddztw o najwyz-
szych i najnizszych wartosciach pojawilo sie dla wszystkich przedmiotéw,
nawet dla jezyka angielskiego. Zatem generalnie widoczne sa regiony,
podobne do tych, ktére wyrézniono dla zdawalno$ci matury oraz wyni-
koéw egzaminéw po szkole podstawowej i gimnazjum. Jednak trudniej jest
je wyréznié na podstawie pojedynczych przedmiotowych arkuszy egza-
minacyjnych. Zastosowanie innej skali kartogramu (opartej o odchylenie
standardowe od éredniej z wojew6dztw) bylo uszczegétowieniem i wery-
fikacja pierwszej metody przedstawiania zréznicowania Srednich wyni-
kow wojewodztw.

Czynnikiem réznicujacym Srednie wyniki matury z wybranych przed-
miotéw byl takze stopiert trudnosci. Wyniki w wojewddztwach czeéciej
réznicowali uczniowie, ktérzy zdawali poziom rozszerzony, a wiec
uczniowie zdolniejsi, o szerszej wiedzy. Ze wzgledu na zasady przepro-
wadzania egzaminu maturalnego w latach 2005 i 2006 na og6t w badanych
przedmiotach poziom rozszerzony byt trudniejszy dla zdajacych i od-
wrotnie - w latach 2007 i 2008 poziom ten byl fatwiejszy dla zdajacych.
W dwoch pierwszych latach przeprowadzania egzaminu zewnetrznego
na wyniki z obydwu pozioméw wplynelo kilka czynnikéw. Uczniowie
zdecydowani na zdawanie poziomu rozszerzonego ,zawyzali” wyniki
pisanego obowiazkowo arkusza I, ktéry byl dla nich tatwiejszy niz ar-
kusz II. Jednoczes$nie rozwiazujac arkusz II, po krétkiej przerwie od
zakonczenia pisania arkusza I, byli na pewno bardziej zmeczeni.
Kolejnym czynnikiem decydujacym o takim rozkladzie wynikéw byt brak
negatywnych konsekwencji za przystapienie do pisania poziomu roz-
szerzonego przez uczniow do niego nie przygotowanych lub przygo-
towanych stabo. Jedynym $ladem przystapienia do egzaminu w tym
poziomie bylo wpisanie odsetka zdobytych punktéw na Swiadectwie
maturalnym. Po rozdzieleniu pozioméw w 2007 roku liczba uczniéw
piszacych arkusz podstawowy ulegla zmniejszeniu. Wszyscy uczniowie
piszac w latach 2007-2009 tylko jeden arkusz podlegali tylko jeden raz
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stresowi zwigzanemu z zapoznaniem sie z zadaniami arkusza. Mieli tez
bardziej zblizony czas zdawania egzaminu, np. w przypadku geografii
czas ten dla poziomu podstawowego wynosit 120 minut, a dla poziomu
rozszerzonego skrocit sie z 240 do 150 minut. Wprowadzony od 2007 roku
prég zdawalnosci w poziomie rozszerzonym wyeliminowal uczniéw,
ktérzy przystepowali do egzaminu bez rzetelnego przygotowania. Jedno-
czeénie arkusz poziomu podstawowego stal sie trudniejszy, gdyz
rozwigzywali go tylko uczniowie zdajacy ten poziom (wczesniej - dla
uczniéw zdajacych poziom rozszerzony arkusz poziomu podstawowego
byt tatwy, co powodowato podwyzszenie wynikéw).



5. UWARUNKOWANIA ZROZNICOWANIA WYNIKOW
EGZAMINU MATURALNEGO

5.1. CZYNNIKI SPOLECZNO-EKONOMICZNE I KULTUROWE

Zréznicowanie przestrzennego wynikéw matury w Polsce najlepiej
widoczne jest dla zdawalnosci matury (RYS. 10), ale wykazuja je wyniki
zdawalnosci matematyki (RYS. 11) i srednie wyniki wybranych do badan,
przedmiotéw obowiazkowych - matematyki, geografii, jezyka polskiego,
historii, biologii i jezyka angielskiego (RYS. 13, 15, 17, 19, 21, 22, 23),
glownie dla arkuszy poziomu rozszerzonego. Uwarunkowan zréznico-
wania regionalnego wynikéw matury szukano wséréd czynnikéw spotecz-
no-ekonomicznych oraz kulturowych. Czynnikiem, do ktérego rozkiadu
nawiazuje przestrzenne zréznicowanie wynikéw matury sa historyczne
podziaty Polski (RYS. 24). Wyzsze wyniki uzyskali uczniowie na obszarze
dawnej Kongreséwki oraz Galicji. Na obszarach tych nie zachodzily tak
zasadnicze zmiany demograficzne, spoleczne i ekonomiczne jak na
Ziemiach PéInocnych i Zachodnich. Nie podlegaly one az tak gwattow-
nym ruchom migracyjnym i zwigzanym z nimi przemianom ludnoScio-
wym: struktury wieku, plci, narodowosci, kultury, stanu posiadania oraz
zmianom struktury wiasnosci (BANSKI, KOWALSKI, SLESZYNSKI 2002). Sa to
tereny, ktore cechujq sie w skali Polski wieksza zasiedziatoscig ludnosci,
ugruntowanymi tradycjami, silniej rozwinietymi wieziami spotecznymi,
a takze wigkszym przywigzaniem do wtasnosci prywatnej.

Nizsze wyniki egzaminu maturalnego uzyskali absolwenci zamiesz-
kali na terenach Ziem Zachodnich i Péinocnych, ktére kilkakrotnie
w ostatnich stuleciach podlegaly ré6znym zmianom struktury. Pierwsze
cechy odrebnosci Ziem Zachodnich i Péinocnych powstaty juz w XVIII
wieku, kiedy to przynalezaly do parnstwa pruskiego. W tym czasie
Wielkopolska i Pomorze Gdanskie nalezaty juz do bardzo dobrze rozwi-
nietych gospodarczo obszaréw panistwa polskiego. Po 1815 roku tereny te
zostaly przylaczone do Prus. Do momentu odzyskania przez Polske
niepodlegtosci w 1918 roku byly obszarem parnstwa pruskiego, na ktérym
rozwijalo sie rolnictwo wielkoobszarowe, wykorzystujace pracownikéw
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najemnych, czyli robotnikéw rolnych. Gospodarstwa te zostaly upan-
stwowione po II wojnie $wiatowej, stajac sie Paristwowymi Gospodar-
stwami Rolnymi (PGR) (BANSKI, KOWALSKI, SLESZYNSKT 2002).

Wielkopalska, Pomorze Zachodnie i Slask
(w okresie miedzywojenny mw granicach Polski)

Rys. 24. Podziat Polski na podstawie cech historyczno-kulturowych
ZRODEO: SLESZYNSKI (2003b, s. 6)

Na dzisiejszy obraz Ziem Zachodnich i Pétnocnych wplynely ruchy
ludnosciowe. Objely one takze obszar 6éwczesnej Wielkopolski i Prus
Kroélewskich. Na pierwszym z wymienionych wyzej obszaréw ruchy
migracyjne siegaja XVIII wieku - wtedy juz czeé¢ tych terenéw zamiesz-
kiwala ludnoé¢ niemiecka. Po wlaczeniu regionu gdarskiego i poznan-
skiego do Prus nastgpity akcje kolonizacyjne. W konsekwencji odzyskania
niepodleglosci przez Polske po I wojnie $wiatowej pojawily sie migracje
w odwrotnym kierunku. Kolejne procesy migracyjne zostaly wywotane
dzialaniami Niemcow podczas Il wojny $wiatowej - nastapito wysiedlanie
ludnosci polskiej i naplyw ludnosci niemieckiej. Po zakoriczeniu wojny
Niemcy opuscili te tereny, ich miejsce zaczeli zajmowaé Polacy oraz
cze$ciowo mniejszosci narodowe, m.in. Biatorusini, Ukrairicy, Lemkowie.
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Opisane ruchy migracyjne dotyczyly tez Wielkopolski i Pomorza
Gdanskiego (BANSKI, KOWALSKI, SLESZYNSKI 2002). Cechami tego obszaru
sg zatem mala zasiedzialo$¢ ludnosci, stabiej rozwiniete wiezi spoteczne
oraz do 1989 roku duzy udziat PGR-6w we wlasnosci gruntéw rolnych
(BANISKI, KOWALSKI, SLESZYNSKI 2002, s. 12). Istnienie przez dtugi czas
wlasnosci panstwowej lub spotdzielczej na tych terenach, a wczesniej
pracownikéw najemnych, spowodowalo u zamieszkalej tam ludnosci
zmniejszenie przywiazania do wilasnosci prywatnej, a przede wszystkim
zmiany w mentalnosci mieszkancéw tych terendw. Postepowal proces
obnizania poczucia odpowiedzialnosci za wlasny los, przyzwyczajania sie
do opiekuriczej roli panstwa. Przekladalo sie to réwniez na zachowania
i postawy wobec edukacji mlodego pokolenia. Wéréd mieszkancéw Ziem
Zachodnich i PéInocnych, zaczely dochodzi¢ do glosu postawy typowo
roszczeniowe, m.in. oczekiwania, ze panstwo , wyreczy” rodzicéw, réw-
niez w edukacji ich dzieci. Zmiany, ktére nastapity po 1989 roku spowodo-
waly powstanie trudnej sytuacji gospodarczej na tych terenach oraz
wysokiego bezrobocia strukturalnego i przyczynity sie do obnizenia stopy
zyciowej mieszkancéw (HERBST, HERCZYNSKI 2002).

Dokonujace si¢ zmiany prowadzace do wzrostu zréznicowania spo-
tecznego, wlasnosciowego, ekonomicznego regionéw Polski po II wojnie
Swiatowej przejawialy sie rowniez we wzroscie zréznicowania struktury
wielkosciowej gospodarstw rolnych i struktury zatrudnienia ludnosci.
Obszary Polski potudniowo-wschodniej, to obszary o duzym rozdrobnie-
niu gospodarstw rolnych, wysokim poziomie zatrudnienia w rolnictwie
iutrzymywaniu sie tradycyjnych wzorcow zycia. W wojewoéddztwach
Polski poludniowo-wschodniej, w ktérych wystepuje najwieksza liczba
0s6b pracujacych w rolnictwie (BOBER, BUKOWSKI, MARGOL, ZAWISTOWSKI
2007, s. 33), i gdzie na jednego rolnika przypada najmniejsza powierzchnia
uzytkéw rolnych, maturzysci uzyskuja wyzsze wyniki. Mozna zatem
wnioskowaé, ze wyzsze wyniki matury uzyskaty dzieci ludnosci bardziej
konserwatywnej, kultywujacej tradycje rodzinne. Otrzymane wyniki
badann w zakresie egzaminéw maturalnych potwierdzaja wyniki badan
prowadzonych dla nizszych etapéw ksztalcenia (BANSKI, KOWALSKI,
SLESZYNSKI 2002; HERBST, HERCZYNSKI 2002; SLESZYNSKI 2003ac, 2004).

Rozpatrujac przyczyny zréznicowania przestrzennego wynikéw egza-
minéw maturalnych w Polsce, nalezy zwréci¢ uwage na fakt, ze tereny
Pétnocnej i Zachodniej Polski oraz Slaska charakteryzowat wyzszy odse-
tek wymeldowan za granice na pobyt staly (SLESZYNSKI 2006). Problem
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masowej migracji dotykat szczegdlnie tereny wojewoddztw dolnoslaskie-
go, opolskiego i czesciowo $laskiego. W dwoch pierwszych jednostkach
administracyjnych uczniowie uzyskali nizsze wyniki matury - ich przy-
czynag w pewnym stopniu mogly by¢ migracje zarobkowe rodzicéw
(glownie ojcéw). Dokladne badania przeprowadzone dla wojewodztwa
opolskiego (SOLDRA-GWIZDZ 1997; SOLDRA-GWIZDZ, GWIZDZ 2007) wyka-
zaly, ze z tego terenu masowa emigracja do Niemiec czy Holandii trwata
od lat 90. XX wieku. Zatem rozpoczela sie zdecydowanie wczesniej niz
w innych rejonach kraju. Jej skutkiem na poczatku XXI wieku jest zjawisko
rozbicia rodzin - okoto 25% ludnosci autochtonicznej to osoby faktycznie
od lat mieszkajace za granica (w wiekszosci w Niemczech), ktére wyje-
chaly na przetomie lat 80. i 90. XX wieku (JONCZY 2008). Skutkiem tego jest
istnienie duzej liczby rodzin niepelnych i czeste wychowywanie dzieci
przez samotna matke. Zabezpieczenie finansowe rodziny przez ojca, przy
braku jego obecnosci i wplywu na dorastajagce mlode pokolenie rodzi
kolejne problemy w spoleczeristwie, w ktérym dotad jego pozycja byla
wazna (szczeg6lnie dla synoéw). Sa nimi: masowa migracja mtodych ludzi
za granice i zwiazane z tym przerywanie lub skracanie czasu nauki,
a takze problemy z alkoholem, uzywkami, nadmiernym imprezowaniem.
Powyzsze zjawisko wystepuje z duzym nasileniem na Slasku Opolskim
(EABUTIN 2006). Sygnalem probleméw zwigzanych z migracjami zarobko-
wymi rodzicéw s3 tez ,eurosieroty”, czyli dzieci osierocone przez jedno
lub oboje rodzicéw na skutek ich wyjazdéw do pracy za granica. Szacuje
sig, ze w Polsce jest takich dzieci ponad 110 tys., zwlaszcza w biednych
rejonach kraju: zachodniopomorskim, swietokrzyskim, kujawsko-pomor-
skim (MILCZARSKI 2009).

Kolejnym czynnikiem wplywajacym na wyniki matury jest stopieri
biedy, zwtaszcza stopieni biedy dzieci (TAB. 9). Wojewédztwa charaktery-
zujace sie wysokim wskaznikiem biedy dzieci - §wietokrzyskie, warmin-
sko-mazurskie, lubuskie posiadaja niskie wyniki egzaminu maturalnego.
Jednak w niektérych regionach kraju, np. w wojewddztwie podkarpackim
czy podlaskim, gdzie wskazZniki biedy przewyzszaja Srednia dla kraju, ma
ona mniejszy wplyw na wyniki maturzystéow. Sg réwniez wojewo6dztwa,
w ktérych wskaznik biedy dzieci jest nizszy od éredniej krajowej (opol-
skie, dolnoslaskie), a wyniki matury - stabe. Wskazuje to na wiekszy
wplyw na wyniki uczniéw na egzaminie maturalnym innych czynnikéw
(zwigzanych ze srodowiskiem zamieszkania ucznia oraz systemem war-
tosci rodzinnych) niz stopa biedy dzieci.
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TABELA 9

Stopa biedy oraz stopa biedy dzieci w Polsce (uporzadkowane malejaco
wedlug stopy biedy dzieci)

e e A
Swietokrzyskie 23,6 42,7
Warminsko-mazurskie 25,1 41,4
Podkarpackie 20,3 34,0
Kujawsko-pomorskie 18,8 33,2
Podlaskie 18,2 32,7
Lubuskie 20,4 32,2
Polska 16,2 29,5
Lubelskie 171 28,9
Zachodniopomorskie 17,1 28,7
Opolskie 14,4 27,5
Malopolskie 15,9 27,3
Wielkopolskie 16,7 27,2
Pomorskie 15,4 26,7
Dolnoslaskie 15,1 26,2
Mazowieckie 14,9 26,1
Lodzkie 14,0 23,5
Slaskie 10,7 18,3

ZRODEO: WARZYWODA-KRUSZYNSKA, Bieda dzieci w Polsce. ..

Przesz1os¢ historyczna ziem polskich miata réwniez wplyw na poziom
wyksztalcenia ludnosci (BANSKI, KOWALSKI, SLESZYNSKI 2002; SZCZY-
GIELSKI 2008). Informacji dostarczyly powszechne spisy ludnosci (prze-
prowadzone w 2002 roku, 1988 roku i wczesniejsze). Najmniejszy udziat
mieszkancéw z niskim wyksztalceniem wystepowat na terenach Pomorza
Gdanskiego, Wielkopolski i Gérnego Slaska, czyli obszaréw, ktére zacho-
waly ciagloé¢ osadnicza w okresie zaboréw. Najwiecej ludnosci nie posia-
dato wyksztalcenia podstawowego na terenach, ktére wchodzily w sktad
zaboru rosyjskiego (Krélestwo Polskie, Bialostocczyzna). Posrednia pozy-
cje zajmowaly Galicja oraz Ziemie Zachodnie (BANSKI, KOWALSKI, SLE-
SZYNSKI2002). Sredni poziom wyksztalcenia ludnoéci nie znalazt odzwier-
ciedlenia w wynikach egzaminéw zewnetrznych po szkole podstawowej,
gimnazjum i szkole ponadgimnazjalnej. Zwigzek pomiedzy poziomem
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wyksztalcenia rodzicéw a wynikami testéw zostal wykazany w badaniach

PISA. Zatem istnieje potrzeba szczegétowych badan dla poziomu matu-

ralnego w tym zakresie.

Probe weryfikacji niektérych czynnikéw spoteczno-ekonomicznych
przeprowadzono w oparciu o wskaznik korelacji liniowej Pearsona.
Wskaznikami, ktére uwzgledniono w obliczeniach sa: przecietny mie-
sieczny dochdd na osobe, stopa bezrobocia rejestrowanego, przyrost
naturalny, wspoétczynnik dzietnoéci oraz liczba oséb wymeldowujacych
sie z danego wojewddztwa. Badanie korelacji przeprowadzono pomiedzy
wyzej wymienionymi czynnikami a Srednimi wynikami matury z wybra-
nych przedmiotéw. Obliczeri mozna byto dokona¢ tylko dla rocznikéw
200712008, gdyz tylko w tych latach do matury przystepowali absolwenci
wszystkich typow szkét, jak rowniez zasady przeprowadzania egzaminu
maturalnego i punktacja za poszczegodlne arkusze byly takie same (dane
byly poréwnywalne). Dokonano sprawdzenia zaleznosci liniowej pomie-
dzy tymi wskaznikami a srednimi wynikami matury z wybranych przed-
miotéw oraz obliczono korelacje za pomoca wspélczynnika Pearsona.
Szczegodlowa analiza wykazala, ze dla wiekszosci czynnikéw korelacja jest
nieistotna lub staba (przykiad obliczenia korelacji miedzy przecietnym
przychodem na osobe w latach 2007-2008 a $rednimi wynikami egzaminu
maturalnego przedstawia TAB. 10).

Na niskie wyniki korelacji niewatpliwie miaty wptyw:

- wielko$¢ jednostek administracyjnych (wojewédztw), ktére byty jedy-
nymi dostepnymi do badar, ale nie najlepiej odzwierciedlaty dynamike
czynnikéw poddanych korelagji,

- uczestnictwo w dodatkowych, bezptatnych zajeciach, organizowanych
w szkole,

- motywy wyboru przedmiotéw maturalnych.

Zebrane dane ilustrujace znaczng dynamike niektérych czynnikéw
pozwolily wnioskowaé, ze wiekszy wplyw na Srednie wyniki matury
z danych przedmiotéw w skali wojewddztw maja charakter srodowiska
rodzinnego i regionalnego oraz zakorzenione w przeszlosci historycznej
zamieszkiwanego obszaru niz ,chwilowe” zmiany wspoétczeénie dziala-
jacych czynnikéw. Okreslenie wptywu poszczegdlnych czynnikéw wy-
maga przeprowadzenia bardziej szczegélowych badan ankietowych.
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TABELA 10

Korelacje pomiedzy przecietnym miesiecznym dochodem na osobe a érednimi
wynikami egzaminu maturalnego z wybranych przedmiotéw dla lat 2007 i 2008

Rok IJD %)ZIZE a I{ ;Zgll;ki nﬁi;ia Historia | Biologia |Geografia
Poziom podstawowy

2007 0,005 0,357 -0,315 -0,006 0,217 0,218

2008 -0,030 0,374 -0,383 -0,046 0,817 0,413
Poziom rozszerzony

2007 -0,130 0,242 -0,079 -0,086 -0,175 -0,192

2008 -0,300 0,256 -0,007 -0,343 -0,206 0,044

ZRODEO: opracowanie wlasne.

5.2. WIELKOSC MIEJSCOWOSCI

W ostatnich kilkudziesieciu latach wiele uwagi poswiecono zagadnieniu
wyréwnywania szans edukacyjnych dzieci wiejskich oraz miejskich. Byt
tojeden z cel6w reform systemu edukacji z 1999 roku oraz tej, ktérej wpro-
wadzanie rozpoczeto w roku szkolnym 2009/2010. Istnienie zréznicowa-
nia wynikéw egzaminéw zewnetrznych osiaganych przez uczniéw szkoét
wiejskich i miejskich potwierdzaja raporty CKE dotyczace sprawdzianéw
po szkole podstawowej i egzaminéw gimnazjalnych. Przed wykazaniem
zalezno$ci pomiedzy wynikami maturzystow szkoét wiejskich i miejskich
zanalizowano migracje uczniéw - mieszkaricow wsi do szkét miejskich.
Raporty CKE dotyczace sprawdzianéw szostoklasistow (2006, 2007,
2008) zawieraja informacje o procesie obejmujacym wiejskie szkoty pod-
stawowe - jako mniej liczne niz szkoty miejskie, i ktore w obliczu narasta-
jacego nizu demograficznego staja si¢ nierentowne. Najmniejsze ,, podsta-
wowki” na wsi sg sukcesywnie likwidowane, a uczniowie przenoszeni do
innych, wiekszych szkét. Zebrane dane (TAB. 11 i 12) $wiadcza o niewiel-
kich réznicach w odsetku uczniéw przystepujacych do poszczegdlnych
egzaminéw w kolejnych latach. Zatem do poréwnania przyjeto 2006 rok,
dla ktorego zebrano dane dla wszystkich egzaminéw. Liczba uczniow
w szkotach wiejskich, przystepujacych do sprawdzianu po szkole podsta-
wowej stanowila wtedy 41,4%, egzamin gimnazjalny pisato 33,9%, nato-
miast mature zdawato tylko 4% absolwentéw. Odsetek uczniéw przy-
stepujacych do egzaminu w gimnazjach wiejskich byl nizszy o 7,5% od
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odsetka uczniéw piszacych sprawdzian w szkotach podstawowych o ta-
kiej lokalizacji, a maturzystow bylo az 29% mniej niz gimnazjalistow.
Zatem proces dojazdoéw do szkot miejskich jest widoczny na poziomie
gimnazjum, a nasila si¢ w szkotach ponadgimnazjalnych. Proporcjonalnie
do ,ubytku” gimnazjalistow w szkotach wiejskich wzrastala liczba
uczniéw w szkotach miejskich: o 4,3% w miastach ponizej 20 tys., 0 2,2%
w miastach od 20 do 100 tys. oraz o 0,6% w miastach powyzej 100 tys.
Wzrost liczby maturzystéw w odpowiednich przedzialach wielkoscio-
wych miast byl wiekszy i wynosit kolejno: 1,6%, 15,4% oraz 13,3%. Przyjac¢
nalezy, ze wigkszos¢ miodziezy wiejskiej dojezdza do miejskich szkoét
ponadgimnazjalnych, zwlaszcza do miast powyzej 20 tys. mieszkaficow.
Nieréwnomierny przyrost odsetka maturzystoéw w miastach wskazuje, ze
mlodzi ludzie z mniejszych jednostek osadniczych znajduja ciekawa
i atrakcyjna dla nich oferte edukacyjna w miastach srednich i duzych.

TABELA 11

Szoéstoklasiéci i gimnazjalisci przystepujacy do egzaminu na zakoriczenie
etapu edukacyjnego w Polsce z uwzglednieniem wielkosci miejscowosci,
w ktorej zlokalizowana jest szkota

Szostoklasisci w % Gimnazjalisci w %
Lokalizacja szkoty: w roku w roku
2006 2007 2008 2006 2007 2008
Wies 41,4 41,4 41,7 33,9 34,9 35,4
Miasto do 20 tys. 16,1 15,9 15,6 20,4 19,8 19,8
Miasto od 20 do 100 tys. | 19,4 19,6 19,7 21,6 21,6 21,4
Miasto pow. 100 tys. 23,1 23,1 23,0 24,1 23,7 23,4

ZRODLO: opracowanie wlasne na podstawie sprawozdan ze sprawdzianéw po
szkole podstawowej oraz egzaminéw gimnazjalnych za lata 2006, 2007, 2008.

Przeprowadzono analize przedmiotéw zdawanych przez maturzy-
stow w miejscowosciach réznej wielkosci w skali kraju (TAB. 12 i 13). Po-
rownany zostal odsetek wybierajacych dany przedmiot (jako obowiazko-
wy oraz dodatkowy) w miastach i na wsi z odpowiednim odsetkiem
zdajacych jezyk polski. Rozklad uczniéw zdajacych egzamin maturalny
zjezyka angielskiego, historii i wiedzy o spoleczeristwie (TAB.12) byt
podobny do rozkladu zdajacych jezyk polski. Odsetek zdajacych fizyke
i chemie w miejscowosciach o liczbie mieszkaricow do 20 tys. oséb byt
nizszy niz procent uczniéw zdajacych jezyk polski, natomiast w miastach
o liczbie mieszkaricow wiekszej niz 100 tys. zdecydowanie przewyzszal
odsetek zdajacych jezyk polski. Odwrotna sytuacja wystapilta dla zdaja-
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cych mature z geografii i biologii - odsetek maturzystéw przystepujacych
do tych egzaminéw na wsiach i w miastach do 20 tys. mieszkanicow byl
wiekszy niz odsetek zdajacych jezyk polski, natomiast nizszy w miastach
powyzej 100 tys. os6b. W miastach od 20 do 100 tys. mieszkaricéw odsetek
absolwentéw zdajacych przedmioty przedstawione w TAB. 12 byt zblizo-
ny do odsetka zdajacych jezyk polski.

TABELA 12

Podziat populacji zdajacych wybrane przedmioty w 2005 roku w Polsce
z uwzglednieniem wielkosci miejscowosci, w ktérej zlokalizowana jest szkota

Odsetek maturzystow wg lokalizacji szkoly w roku

2005 2006
Przedmiot . miasto| . . miasto | .
miasto miasto miasto miasto
. od 20 . od 20
wies do do | Pow. | wies do do pow.

20 tys. 100 tys. 100 tys. 20 tys. 100 tys. 100 tys.
J. polski 3 21 38 38 4 22 37 37
J. angielski 2 20 38 40 3 20 36 41
Biologia 3 22 39 36 5 24 37 34
Chemia 1 16 39 44 1 18 38 43
Fizyka 1 14 38 47 1 14 37 48
Geografia 4 25 39 32 5 25 37 33
Historia 2 20 38 40 3 21 36 40
Matematyka | 2 18 39 41 2 18 38 42
WoS 2 19 39 40 3 22 38 37

ZRODEO: opracowanie wlasne na podstawie raportéw CKE za lata 2005 i 2006.

Powyzsze wnioski potwierdzaja dane dotyczace wybieralnosci przed-
miotéw obowiazkowych w 2007 roku (TAB. 13). Przedmioty takie, jak
geografia, biologia i wiedza o spoleczeristwie byly wybierane przez wiek-
szy odsetek absolwentéw w szkotach wiejskich (odpowiednio przez: 38%,
25% oraz 18% maturzystéw). Ich wybieralno$¢ malata wraz ze wzrostem
wielkodci miejscowosci, w ktérej zlokalizowano szkote. W miastach
powyzej 100 tys. mieszkaficow przedmioty te byly wybierane przez naste-
pujacy procent osob przystepujacych do matury: geografia - 22%, biologia
- 22%, wiedza o spoteczenstwie - 16%. Odwrotng tendencje zauwazono
dla pozostalych zaprezentowanych przedmiotéw - matematyki, historii
oraz chemii i fizyki. Matematyka i historia byly zdawane przez okoto 9%
maturzystow w szkotach wiejskich, chemia przez 2%, a fizyka przez okolo
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0,5%. Odpowiednio w szkotach zlokalizowanych w miastach posiadaja-
cych powyzej 100 tys. mieszkaricow przedmioty te byly zdawane przez:
21% maturzystéw - matematyka, 14% - historia, 4% - chemia, 2% - fizyka.
Dane (TAB. 13) potwierdzaja rowniez wczesniejsze prawidlowosci (z roz-
dziatu 3.4) dotyczace najczesciej wybieranych przedmiotéw obowigzko-
wych. Geografia byla najczesciej wybieranym przedmiotem maturalnym
w 2007 roku w miejscowosciach réznej wielkosci (jedynie w miastach
o liczbie mieszkaicow powyzej 100 tys. byta minimalnie nizsza od biolo-
gii). Przedmiotami obowiazkowymi najrzadziej wybieranymi przez matu-
rzystéw, w szkotach wiejskich, byty fizyka i chemia.

TABELA 13

Wybér maturalnego przedmiotu obowigzkowego (trzeciego) w Polsce
w 2007 roku z uwzglednieniem wielko$ci miejscowosci

Odsetek maturzystow wg lokalizacji szkoly
Przedmiot . ; ;
. miasto miasto miasto
wies do 20 tys. 20-100 tys. pow. 100 tys.
Geografia 37,4 30,1 25,1 21,9
Biologia 24,7 24,3 22,9 22,0
Chemia 1,7 2,9 4,2 4,0
Fizyka 0,5 0,7 1,3 1,8
Historia 8,9 10,2 12,1 14,1
Matematyka 8,8 14,5 18,0 20,5
WoS 18,0 17,3 16,4 15,7

ZRODEO: Raport ,Matura 2007”, CKE, s. 160.

Wyniki egzaminu maturalnego z uwzglednieniem wielkosci miejsco-
wosci zostaly opracowane réwniez dla zdawalnosci matury (TAB. 14).
W 2007 roku wartosci zdawalnosci byly wyzsze niz w 2008 roku, gdyz
maturzyéci otrzymywali Swiadectwa na mocy wspominanej ,amnestii
maturalnej”. Dla obydwu zbadanych rocznikéw odsetek osob, ktére zdaty
mature byl najnizszy na wsi (79% w 2007 roku i 65% w 2008 roku) i rést
w miare wzrostu wielkoséci miejscowosci (w grupie miast najwiekszych
wynosit 91% w 2007 roku i 81% w 2008 roku). Najwieksze r6znice w pozio-
mie zdawalno$ci matury wystapily pomiedzy wynikami uczniéw w szko-
tach zlokalizowanych na wsi, a wynikami uczniéw szkét miejskich. Naj-
mniejsze réznice w zdawalno$ci matury wystapily pomiedzy wynikami
absolwentéw szkot zlokalizowanych w miastach liczacych 20-100 tys.
oraz powyzej 100 tys. 0s6b (okoto 1% w obydwu rocznikach).
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TABELA 14

Zdawalnos¢ matury w Polsce w latach 2007-2008 z uwzglednieniem wielkosci
miejscowosci, w ktorej zlokalizowana jest szkola

Zdawalnoé¢ matury w % wg lokalizacji szkoty: Srednia »
Rok zdawalnos¢
wies miasto miasto miasto matury dla
do 20 tys. 20-100 tys. | pow. 100 tys.| krajuw %
2007 79 88 90 91 85
2008 65 76 80 81 79

Objasnienia: 2007 - zdawalnos¢ dla absolwentéw rocznika 2007, 2008 - zdawalnos¢
ogodlna.

ZRODLO: opracowanie wlasne na podstawie raportéw CKE ,Matura 2007”
i ,Matura 2008”.

Zdawalnosé szesciu wybranych przedmiotow dla lat 2005-2006 row-
niez potwierdzila opisywana prawidlowos¢ (TAB.15). Z przedmiotéw
uwzglednionych w badaniach najmniejszy odsetek uczniéw zdawat
mature w szkotach wiejskich, a najwiekszy w miastach powyzej 100 tys.
mieszkancoéw. Réznica w poziomie zdawalnosci przedmiotéw (podobnie
jak dla zdawalnosci matury w kraju oraz w wojewddztwie 16dzkim)
pomiedzy absolwentami szkét wiejskich i miejskich byla najwieksza.
Poziom zdawalnosci w miastach réznej wielkosdci byl uzalezniony od
konkretnego przedmiotu oraz arkusza egzaminacyjnego, ktéry rozwia-
zywali uczniowie. Na przyklad w 2005 roku najwyzsze odsetki zdawal-
nosci osiaggneli uczniowie zdajacy jezyk angielski, a najnizsze zdajacy
matematyke. W 2006 roku najwiekszy odsetek maturzystéw zdat geo-
grafie, a najmniejszy biologie. Zatem na wysokoé¢ zdawalnosci musiala
wplynaé trudnosé¢ arkuszy egzaminacyjnych (opisana w rozdziale 4.2).
Ujawnila si¢ ona réwniez w zréznicowaniu poziomu zdawalnosci
w miastach réznej wielkosci, na przyktad w 2005 roku dla jezyka pol-
skiego i jezyka angielskiego bylo ono w miastach niewielkie, a w kolejnym
roku wyraZnie sie powiekszylo. Z obydwu jezykéw poziom trudnosci
arkuszy byl wiekszy w 2006 roku niz w 2005. Odwrotna sytuacja miata
miejsce jesli chodzi o matematyke - zr6znicowanie poziomu zdawalnosci
bylo wyrazne w miastach réznej wielkosci w 2005 roku, natomiast w 2006
roku minimalne. Arkusz egzaminacyjny w 2005 roku okazat sie dla
uczniéw trudniejszy niz w 2006 roku. Zatem osiagniecie przez uczniéw
progu 30% punktéw mozliwych do zdobycia w niektérych przedmioto-
wych arkuszach egzaminacyjnych (raczej tatwiejszych dla uczniéw) stabo
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réznicowalo maturzystéw uczeszczajacych do szkét zlokalizowanych
w miastach o réznej liczbie mieszkanicéw. Brak danych dla rocznikéw
2007 i 2008 nie pozwolit sledzi¢ poziomu zdawalnoéci przedmiotéw po
rozdzieleniu pozioméw egzaminu maturalnego.

TABELA 15

Zdawalno$¢ matury w latach 2005 i 2006 w Polsce wedtug wybranych
przedmiotéw z uwzglednieniem wielko$ci miejscowosci,
w ktorej zlokalizowana jest szkota

Zdawalnoé¢ matury w % w roku
Przedmiot wies miasto miasto miasto
do 20 tys. 20-100 tys. pow. 100 tys.
2005 | 2006 | 2005 | 2006 | 2005 | 2006 | 2005 | 2006
J. polski 90 84 95 91 96 93 97 94
J. angielski 99 84 100 91 100 94 100 96
Biologia 95 64 97 74 98 79 99 81
Geografia 87 91 92 94 94 95 95 96
Historia 92 72 95 86 97 90 98 93
Matematyka | 68 82 82 92 86 94 88 94

ZRODLO: ,,Matura 2005. Podstawowe informacje”, ,Matura 2006. Podstawowe
informacje”, CKE.

Prawidlowos¢ dotyczaca wzrastajacych wynikéw uczniéw wraz
z rosnacy liczba mieszkaricéw miejscowosci, w ktérej zlokalizowana jest
szkola potwierdzily $rednie wyniki matury w kraju z wybranych przed-
miotéw dla lat 2005 i 2006 (TAB.161i17). Tendencja rosngca Srednich
wynikéw z szeéciu przedmiotéw wraz ze wzrostem wielko$ci miejsco-
wosci ujawnita si¢ dla obydwu pozioméw egzaminu. Byta ona bardzo
wyrazna dla wszystkich przedmiotow uwzglednionych w badaniach.
Wyzsze wyniki uczniéw dla poziomu podstawowego z wybranych przed-
miotéw wynikaly ze wspominanego juz sposobu przeprowadzania egza-
minu maturalnego (uczniowie zdajacy poziom rozszerzony pisali dwa
arkusze). Mogla to by¢ jedna z przyczyn wyzszych wynikéw z arkusza I
(fatwiejszego dla maturzystéw zdajacych poziom rozszerzony) niz z arku-
sza II. Kolejna przyczyna byl brak konsekwencji dla zdajacych za uzyska-
nie niskich wynikéw z arkusza rozszerzonego, na przyktad w 2005 roku
z historii i matematyki absolwenci szkét wiejskich nie osiagneli 30%
punktow z tego arkusza. Mozna przypuszczaé, ze mieli oni mniej-
szg motywacje i/lub umiejetnosci do osiggniecia wysokich wynikow
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W poziomie rozszerzonym niz uczniowie szkét wielkomiejskich. Kolejna

przyczyna mogly by¢ wyjazdy zdolniejszych uczniéw do szkoét w wiek-

szych miejscowosciach, zatem zdawali oni mature uwzgledniani jako
mieszkancy tych miast. Zatem jedna z przyczyn nizszych $rednich wyni-
kéw matury z wybranych przedmiotéw w szkotach zlokalizowanych

w mniejszych miejscowosciach, zwtaszcza w szkotach wiejskich, mégt by¢

rosnacy odsetek absolwentéw, ktérzy chcieli zakoniczy¢ nauke na etapie

szkoly ponadgimnazjalnej.

Srednie wyniki umozliwily poréwnanie poziomu osiagnie¢ uczniéw
dla przedmiotow w jednostkach osadniczych okreslonej wielkosci. Za
obydwa arkusze egzaminacyjne w 2005 roku absolwenci uzyskali we
wszystkich kategoriach wielkosci miejscowosci najwyzsze Srednie wyniki
z jezyka angielskiego. Natomiast srednie najnizsze wyniki w tym samym
roku uzyskali maturzysci w obydwu poziomach z matematyki w szkotach
wiejskich i w miastach do 20 tys. mieszkanicow oraz z historii w szkotach
zlokalizowanych we wszystkich miastach o liczbie mieszkaficow powyzej
20 tys. W 2006 roku Srednie wyniki najwyzsze osiagneli uczniowie w po-
ziomie podstawowym z matematyki w miejscowosciach ponizej 20 tys.
0s6b i z jezyka angielskiego w miejscowosciach powyzej 20 tys. Srednie
wyniki najwyzsze w poziomie rozszerzonym uzyskali absolwenci z histo-
rii w miejscowosciach ponizej 20 tys. osob oraz z jezyka angielskiego
w miejscowosciach powyzej 20 tys. W tym samym roku $rednie wyniki
najnizsze uzyskali maturzyéci w poziomie podstawowym z biologii,
a w poziomie rozszerzonym z matematyki we wszystkich kategoriach
wielkoéci miejscowosci. Srednie wyniki maturzystéw zdajacych geografie
utrzymywaly sie na $rednim poziomie w obydwu rocznikach oraz dla
obydwu arkuszy matury we wszystkich kategoriach wielkosci miejsco-
wosci. Wskazuje to na dobre wywazenie arkuszy egzaminacyjnych (nie
byty ani zbyt fatwe ani zbyt trudne).

Badania dotyczace wybieralnoéci przedmiotéw, zdawalnoéci matury
oraz zdawalnosci i Srednich wynikéw wybranych przedmiotéw matural-
nych w miejscowos$ciach réznej wielkosci dowiodly, ze:

- przedmioty takie, jak geografia, biologia i wiedza o spoleczeristwie
wybierane sa przez najwiekszy odsetek maturzystéw w szkotach
ponadgimnazjalnych zlokalizowanych na wsiach i w malych miastach,
natomiast fizyka, chemia i matematyka wybierane sg przez najwiekszy
odsetek uczniéw w szkotach w miastach o liczbie mieszkancéw powy-
zej 100 tys.;
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TABELA 16

Srednie wyniki matury w 2005 roku w Polsce wedtug wybranych przedmiotéw
obowigzkowych z uwzglednieniem wielkosci miejscowosci,
w ktorej zlokalizowana jest szkota

Srednie wyniki matury w % wg lokalizacji szkoty
Przedmiot wies miasto miasto miasto
do 20 tys. 20-100 tys. pow. 100 tys.
PP PR PP PR PP PR PP PR

J. polski 472 | 393 | 528 | 41,7 | 559 | 453 | 574 | 458
J. angielski 632 | 560 | 71,0 | 595 | 759 | 64,0 | 79,7 | 68,0
Biologia 544 | 384 | 614 | 440 | 647 | 480 | 665 | 515
Geografia 468 | 438 | 509 | 449 | 540 | 482 | 56,8 | 503
Historia 446 | 292 | 487 | 309 | 525 | 332 | 564 | 358
Matematyka| 38,6 | 26,7 | 482 | 30,7 | 529 | 346 | 568 | 364

ZRODELO: opracowanie wlasne na podstawie ,Matura 2005. Podstawowe
informacje”, CKE.

TABELA 17

Srednie wyniki matury w 2006 roku w Polsce wedtug wybranych przedmiotéw
obowiazkowych z uwzglednieniem wielkosci miejscowosci,
w ktorej zlokalizowana jest szkota

Srednie wyniki w % wg lokalizacji szkoty
Przedmiot wies miasto miasto miasto
do 20 tys. 20-100 tys. pow. 100 tys.
PP PR PP PR PP PR PP PR

J. polski 41,8 | 399 | 478 | 441 50,7 | 46,7 | 525 | 47,2
J. angielski 508 | 370 | 603 | 434 66,2 | 49,0 71,8 | 54,7
Biologia 354 | 322 | 422 | 382 | 461 42,1 48,6 | 454
Geografia 48,1 376 | 534 | 40,6 | 556 | 43,2 | 58] 45,8
Historia 388 | 416 | 454 | 448 | 50,0 | 47,7 | 53,7 | 505
Matematyka | 516 | 239 | 609 | 31,3 64,3 364 | 666 | 396

ZRODELO: opracowanie wlasne na podstawie ,Matura 2006”, raport CKE
z przedmiotéw humanistycznych, matematyczno-przyrodniczych i jezykéw
obcych.

- zaréwno zdawalnosé, jak i srednie wyniki z egzaminu maturalnego
uczniéw z wybranych przedmiotéw obowigzkowych rosna wraz ze
zwiekszaniem sie liczby ludnosci miejscowosci, w ktdrej zlokalizowana
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jest szkota ponadgimnazjalna (generalnie wartoéci najnizsze zdawal-
nosci i srednich wynikéw z szeSciu przedmiotéw uzyskuja absolwenci
szkot wiejskich, a najwyzsze szkot wielkomiejskich).

5.3. TYP SZKOLY

We weczeéniejszych analizach danych dotyczacych wynikéw egzaminu
maturalnego wykazano, ze waznym czynnikiem réznicujacym te wyniki
sa typy szkot. Dodatkowo istnienie progéw rekrutacyjnych w szkotach dla
mlodziezy oraz zréznicowanie ich wysokosci skutkuje selekcja absolwen-
tow gimnazjow. Konsekwencja prowadzonego naboru do okreslonych
typow szkot i konkretnych szkét ponadgimnazjalnych jest, w p6Zniejszym
czasie, zréznicowanie wynikéw maturzystow w opisanych szkotach.
W niniejszym rozdziale podjeto szczegétowe badania nad wplywem typu
szkoly na osiggniecia uczniéw na egzaminie maturalnym. Analizie pod-
dano wyniki z szeSciu wybranych przedmiotéw we wszystkich typach
szko6l ponadgimnazjalnych, uprawniajacych do przystapienia do egzami-
nu maturalnego.

Na zréznicowanie wynikéw w poszczegdlnych typach publicznych
szko! ponadgimnazjalnych ma niewatpliwie wptyw istnienie punktowych
progoéw rekrutacyjnych. Okreslaja one ,na wejsciu” poziom wiadomosci
i umiejetnosci absolwentéw gimnazjéw. Najwyzszymi wynikami podczas
naboru do szkét ponadgimnazjalnych (na przykladzie wojewoédztwa
t6dzkiego) wykazuja sie najczesciej uczniowie lice6w ogolnoksztatcacych,
nizszymi uczniowie technikéw oraz liceéw profilowanych (OWSIANSKI
2008, 2009abc). Absolwenci gimnazjéw, ktérzy posiadali najnizsze wyniki,
na og6! podejmowali nauke w zasadniczych szkotach zawodowych (po
ich ukoniczeniu mogli kontynuowaé nauke w szkotach uzupetniajacych).
Czynnikiem wplywajacym na lepsze wyniki maturalne uczniéw liceéw
ogolnoksztalcacych dla mlodziezy byla mozliwosé realizowania w tych
szkotach zakresu rozszerzonego z wybranych przedmiotéw przez caly
okres nauki. Zatem mozna si¢ spodziewad, ze generalnie absolwenci
licebw ogodlnoksztalcacych dla mtodziezy powinni uzyskiwaé najwyzsze
wyniki podczas egzaminu maturalnego, natomiast absolwenci szkoét
uzupelniajacych wyniki zdecydowanie nizsze.

Poddajac analizie wybieralno$é, zdawalnos¢ oraz Srednie wyniki
z przedmiotéw obowiazkowych (wybranych do badan) prébowano okre-
§li¢ cechy wyrézniajace poszczegélne typy szkol. Pierwsze z nich
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pojawiaja sie juz na etapie wyboréw przedmiotéw egzaminacyjnych
(TAB. 18,19). WyraZne réznice w wybieralnosci przedmiotéw istnieja
pomiedzy liceum ogoélnoksztalcagcym a pozostatymi typami szkét. W li-
ceach ogolnoksztalcagcych w latach 2005-2007 (brak dostepnych danych
dla roku 2008) wybieralno$¢ przedmiotéw obowiazkowych (wybranych
do badar) byta najbardziej wyréwnana w poréwnaniu do innych typéw
szkol. Najczesciej wybieranymi przedmiotami byty: w 2005 roku - mate-
matyka (27%), a w rocznikach 2006 i 2007 - biologia (odpowiednio 25%
i33%). Geografia byla w tym typie szkoly wybierana rzadziej, ale jej
popularnoé¢ wéréd maturzystow rosta od 17% w 2005 roku do 30% w 2008
roku. Przedmiotem, ktéry zyskal wysoka wybieralnoé¢ wsréd uczniow
lice6w ogodlnoksztalcacych byla wiedza o spoleczeristwie (29% w 2007
roku). Wybory przedmiotéw obowigzkowych wsréd uczniéw w pozosta-
tych typach szkét (RYS. TAB. 18 i 19) byly bardziej zr6znicowane. Najczes-
ciej wybieranym trzecim przedmiotem obowigzkowym byla geografia.
Wybieralnosé tego przedmiotu wahata sie od 34% w liceach profilowa-
nych w 2005 roku do 49% w technikach w 2007 roku. Przedmiotem, kt6ry
w tych typach szkét zyskiwal na wybieralnosci w kolejnych sesjach matu-
ry (cho¢ byt nieco mniej popularny niz geografia), byta wiedza o spote-
czenstwie - w technikach uzupetniajacych zdawato ja zaledwie 0 2% mniej
absolwentéw niz geografie. Biologia to przedmiot, ktérego wybieralnos¢
w tej grupie szk6t w kolejnych latach zmniejszata sig, ale byta zdawana
przez znaczny odsetek maturzystéw, zwlaszcza w liceach profilowanych
(25% w 2007 roku). Historia natomiast byla zdawana przez niewielki
odsetek uczniow tych typoéw szkét (ponizej 8% w 2007 roku). Nieco inna
byta sytuacja matematyki. Zdecydowanie nie byta przedmiotem popular-
nym wsréd uczniéw liceéw i technikéw uzupetniajacych - wybierato ja
okoto 5% absolwentéw. Natomiast w technikach i liceach profilowanych
byta wybierana czesciej (przez 10-13% uczniéw w latach 2006-2007).

W szkotach ponadgimnazjalnych réznych typéw wybory przedmio-
tow przez maturzystéw réznily sie znacznie, réwniez miedzy poszcze-
golnymi rocznikami egzaminu maturalnego. Uczniowie liceéw ogoélno-
ksztalcacych nie preferowali okreslonego przedmiotu obowigzkowego
(ich wybory rozkladaty sie najbardziej rownomiernie sposréd wszystkich
typow szkoél). Wskazuje to na $wiadome wybory uczniéw tych szkét
i motywacje do podejmowania wybranych studiéw wyzszych. Natomiast
w pozostatych typach szkoét zréznicowanie poziomu wyboréw przedmio-
tow obowiazkowych byto zdecydowanie wieksze (najwieksze w 2007
roku). Przedmiotami popularnymi wsréd zdajacych mature w technikach
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i szkotach uzupetniajacych w 2007 roku byly kolejno: geografia, wiedza
o spoteczenstwie i biologia. Dokonywanie takich wyboréw przez matu-
rzystow opisywanych typow szkoét wskazuje bardziej na cheé¢ zdania
matury, a nie osiggniecie dobrego wyniku z wybranego przedmiotu. Byto
to szczegodlnie widoczne wsréd absolwentéw szkét uzupetniajacych.

TABELA 18

Wybieralno$é popularnych przedmiotéw obowiazkowych na maturze
w latach 2005 i 2006 w poszczegélnych typach szkét

Wybieralno$é¢ w % w roku

Przedmiot 2005 2006
LO LP LO LP LU T
Biologia 21 18 25 25 24 19
Geografia 17 34 21 38 37 45
Historia 21 12 19 8 11 5
Matematyka 27 21 21 11 6 14
WoS 9 14 13 11 17 20

ZRODEO: opracowanie wlasne na podstawie raportéw z egzaminu matural-
nego za lata 2005 i 2006, CKE.

TABELA 19

Wybieralno$¢ popularnych przedmiotéw na maturze w latach 2007 i 2008
w poszczegodlnych typach szkoét

Wybieralno$¢ w % w roku
Przedmiot 2007 2008

LO|LP|LU| T |TU |LO |LP |LU| T | TU
Geografia 30 | 42 | 42 | 49 | 40 | 32 | 43 | 38 | 50 | 47
Biologia 33 | 25 | 18 | 17 | 13 | 30 | 19 | 15 | 14 | 10
Historia 20 7 8 4 5| 16 4 5 3 3
Matematyka 24 | 10 4 | 13 4 | 25 9 3| 11 3
WoS 29 | 28 | 29 | 25 | 38 | 32 | 37 | 40 | 30 | 39

ZRODEO: opracowanie wiasne na podstawie raportu z egzaminu maturalnego
za lata 2007 1 2008, CKE.

Nastepnym wskazZnikiem wynikéw absolwentéw na egzaminie matu-
ralnym jest zdawalnoéé. Czynnikiem zaburzajacym ten wskaznik byla
»,amnestia maturalna”. Jej skutkiem w 2007 roku byly wyraznie wyzsze
wartoéci zdawalnosci matury we wszystkich typach szkét, cho¢ w liceach
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ogolnoksztalcacych przyrost ten byl zdecydowanie mniejszy. Zebrane
dane wskazuja, ze licea ogolnoksztalcace charakteryzowala najwyzsza
i najbardziej wyréwnana w calym badanym okresie zdawalno$¢ matury
(TAB. 20). Poziom zdawalnosci egzaminu maturalnego w latach 2005-2008
w poréwnaniu do liceum ogoélnoksztatcacego byl nizszy: w technikum
o ponad 20%, a w liceum profilowanym o prawie 30%. Zatem rekrutacyjna
wysokos¢ progéw punktowych, obowigzujaca w poszczegolnych typach
szkot dla mlodziezy znajduje odzwierciedlenie w wynikach zdawalnosci.

TABELA 20
Zdawalno$¢ egzaminu maturalnego w latach 2005-2008
w réznych typach szkét
Typ Zdawalnoé¢ w % w roku
szkoty 2005 2006 2007 2008
LO 93 90 96 89
LP 62 62 81 63
LU X 34 58 43
T X 66 82 67
TU X X 54 32

Objasnienia: 2006 - zdawalnosc¢ rzeczywista, 2007- zdawal-
noéc¢ podana z ,,amnestia maturalng”; x - nie przeprowadzano
matury w danym roczniku.

ZRODLO: opracowanie wlasne na podstawie sprawoz-

dan z egzaminu maturalnego CKE za lata 2005-2008.

Kolejnym krokiem w analizowaniu wynikéw matury w typach szkét
bylo sprawdzenie zdawalnosci poszczegélnych, wybranych szesciu
przedmiotéw (TAB. 21). Poziom zdawalnosci poszczegolnych przedmio-
tow, podobnie jak zdawalnoé¢ egzaminu maturalnego, jest silnie uza-
lezniony od typu szkoly. Najwiekszy odsetek uczniéw zdawal mature
z poszczegblnych przedmiotéw w liceach ogélnoksztalcacych, poréwny-
walne wyniki zdawalnosci uzyskiwali uczniowie technikéw i liceow
profilowanych, a najnizsze absolwenci liceéw uzupelniajacych i techni-
kéw uzupelniajacych. Zebrane dane (TAB. 21) pozwalaja stwierdzié, ze
przedmiotem najtrudniejszym do zdania w liceach ogdlnoksztalcacych
i liceach profilowanych w 2005 roku byta matematyka (91% zdawalnosci
osiggneli uczniowie licebw ogolnoksztalcacych i 60% absolwenci liceow
profilowanych), a najlatwiejszym - jezyk angielski (nie zdalo go tylko
0,1% uczniéw liceow ogdlnoksztatcacych i 1,5% liceéw profilowanych).
Z pozostalych przedmiotéw egzamin maturalny zdato w liceach ogdlno-
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ksztalcgcych co najmniej 97% uczniéw, a w liceach profilowanych co
najmniej 85%. W 2006 roku uzyskany przez maturzystéw poziom zda-
walnosci poszczegélnych przedmiotéw zaczal sie silniej réznicowac
(TAB. 21). W liceach ogélnoksztalcacych ponad 95% uczniéw zdato mature
z poszczegoblnych przedmiotow, przedmiotem najtrudniejszym byta bio-
logia (zdato ja 88% ucznidéw), a najlatwiejszym jezyk angielski i geografia
(98%). Podobne wyniki osiggneli uczniowie liceéw profilowanych i tech-
nikéw. W tych typach szkét przedmiotem najlatwiejszym byla geografia
(zdato ja 92% uczniéw liceéw profilowanych i 94% absolwentéw techni-
kow), natomiast najtrudniejsza byta biologia (zdato ja odpowiednio 57%
i 61% uczniéw). Widoczna jest réznica w poziomie zdawalnosci matema-
tyki w opisywanych typach szkét - uczniowie technikéw osiagneli wyniki
o 8% wyzsze niz uczniowie liceéw profilowanych, ale o 9% nizsze niz
uczniowie liceéw ogdlnoksztalcgcych. Ostatnim typem szkoly, w ktérym
zdawana byta matura w 2006 roku byly licea uzupeiniajace. Poziom zda-
walnosci jezyka polskiego, osiagniety przez uczniéw w tym typie szkoty
wyniost niecate 65%, przedmiotu najtatwiejszego, czyli geografii - 82%,
a z najtrudniejszego (biologii) zaledwie 38%.

TABELA 21

Zdawalnoé¢ egzaminu maturalnego z wybranych przedmiotéw
obowiazkowych w latach 2005-2006 z uwzglednieniem typu szkoty

Zdawalno$é w % w roku
Przedmiot 2005 2006

LO LP LO LP T LU
J. polski 98 89 97 86 88 64
J. angielski 100 99 98 88 87 77
Biologia 99 93 88 57 61 38
Geografia 97 88 98 92 94 82
Historia 98 85 95 71 74 56
Matematyka 91 60 97 80 88 48
WoS 99 91 99 98 98 93

ZRODEO: Egzamin maturalny 2005. Wstepna informacja o krajowych wyni-
kach, CKE; Egzamin maturalny 2006. Wstepna informacja o krajowych wynikach,
CKE.

W przedstawionych dwéch rocznikach matury (TAB. 21) mozna wy-
rézni¢ przedmioty, dla ktérych we wszystkich typach szkét absolwenci
osiggali poziom zdawalnosci nizszy lub wyzszy od pozostatych przed-
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miotéw. W 2005 roku przedmiotem, ktéry zdal najwiekszy procent
uczniéw byl jezyk angielski, a w 2006 roku - geografia. Natomiast naj-
wiekszy odsetek uczniéw nie zdat w 2005 roku matury z matematyki,
a w 2006 roku z biologii. Poniewaz réznice w osiggnietych przez absol-
wentéw poziomach zdawalnosci danego przedmiotu byty znaczne, na
przyklad w liceum profilowanym dla biologii siegnety 32% pomiedzy
latami 2005 i 2006 mozna wnioskowaé, ze ich przyczyna byl zmienny
poziom trudnosci arkuszy egzaminacyjnych.

Analiza zdawalnosci matury z wybranych przedmiotéw obowigzko-
wych z uwzglednieniem typow szkét i podzialem na zakres podstawowy
i rozszerzony byta mozliwa dla lat 2007-2008, po rozdzieleniu pozioméw
egzaminu (TAB. 22, 23). W 2007 roku nie uwzgledniono danych dotycza-
cych zdawalnosci matematyki w szkotach uzupelniajacych, gdyz nie
zostaly opublikowane, natomiast wynik zero oznacza, ze uczniowie nie
zdecydowali sie na zdawanie np. jezyka polskiego w 2007 roku na pozio-
mie rozszerzonym

TABELA 22
Zdawalnoé¢ egzaminu maturalnego z wybranych przedmiotéw

w 2007 roku z uwzglednieniem poziomu egzaminu oraz typu szkoty
(absolwenci rocznika 2007)

Zdawalnosé w % w roku
Przedmiot | LO- | LO- | LP- | LP- | T- T- | LU- | LU- | TU- | TU-
PP | PR | PP | PR | PP | PR | PP | PR | PP | PR

J. polski 98 99 93 96 93 97 76 0 79 0
J. angielski 93 99 74 89 73 95 39 79 40 0
Biologia 94 99 84 91 85 95 72 29 63 | 85
Geografia 89 97 77 88 82 94 41 67 | 100 0
Historia 97 92 90 70 92 78 79 60 65 | 67

Matematyka | 84 | 92 | 61 | 59 | 69 | 77 | b.d. | bd. | bd. | b.d.
Objasnienia: b.d. - brak danych.

ZRODEO: opracowanie wlasne na podstawie danych ze sprawozdania matural-
nego 2007, CKE.

Po rozdzieleniu pozioméw zdawalnosé egzaminu maturalnego z wy-
branych przedmiotéw wykazala w kraju pewna prawidtowosé: wyniki
wyzsze osiagali uczniowie piszacy poziom rozszerzony, natomiast nizsze
piszacy poziom podstawowy. Poziom zdawalnosci, przy uwzglednieniu
typow szkot (TAB. 22 i 23), na ogoét zachowywal nadal ta prawidlowosé
w liceach ogélnoksztalcacych (wyjatek stanowila historia w 2008 r., gdzie
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uczniowie uzyskali poziom zdawalnosci z poziomu podstawowego 98%,
a z rozszerzonego 95%). W pozostatych typach szkét prawidlowosé ta nie
zawsze wystepowatla. Poziom zdawalnosci osiaggniety przez absolwentéw
lice6w profilowanych, technikéw oraz szkét uzupetniajacych z przedmio-
tow takich, jak historia, biologia i matematyka w poziomie podstawowym
bywal wyzszy niz w poziomie rozszerzonym. CzeSciej taka sytuacja
wystepowata w 2008 roku niz w 2007; najczesciej w liceach profilowanych
i technikach, rzadziej w szkolach uzupelniajacych. Przyczynami takiego
,odwrdcenia” wynikéw zdawalnosci pomiedzy poziomami egzaminu
maturalnego w liceach profilowanych i technikach mogty by¢:

- przecenienie swoich mozliwosci przez uczniéw decydujacych sie na
zdawanie poziomu rozszerzonego. Wiadomosci i umiejetnosci absol-
wentéw lice6w ogolnoksztatcacych byly na ogot wieksze niz absolwen-
tow liceow profilowanych i technikéw, gdyz ci pierwsi uczyli sie tylko
przedmiotéw ogélnych, w tym srednio dwoch przedmiotow w zakre-
sie rozszerzonym przez caly okres nauki. Uczniowie pozostaltych,
opisywanych typoéw szkoét uczyli sie mniejszej liczby przedmiotow
ogo6lnych w zakresie rozszerzonym i/lub przez krétszy czas oraz przy-
gotowywali sie do wykonywania zawodu (program nauki obejmowat
przedmioty zawodowe);

- zbyt mala motywacja do osiggniecia dobrego wyniku - szkoty tych
typéw daja uczniom przygotowanie do wykonywania zawodu. Stad
moga oni podjaé prace nie koniczac studiéw wyzszych, co wplywa na
zmniejszenie motywacji.

TABELA 23

Zdawalnoé¢ egzaminu maturalnego z wybranych przedmiotéw
w 2008 roku z uwzglednieniem poziomu egzaminu oraz typu szkoty

Zdawalnoséé w % w roku
Przedmiot | LO- | LO- | LP- | LP- | T- T- | LU- | LU- | TU- | TU-
PP | PR | PP | PR | PP | PR | PP | PR | PP | PR

J. polski 98 99 90 94 92 93 77 | 83 70 75
J. angielski 96 99 84 95 83 96 56 67 | 53 | 100
Biologia 89 93 73 58 78 73 61 20 52 25
Geografia 94 99 86 88 90 96 77 | 89 71 50
Historia 98 95 88 69 93 76 81 47 71 86

Matematyka | 92 93 70 52 80 71 31 57 19 0

ZRODEO: opracowanie wlasne na podstawie danych ze sprawozdania matural-
nego 2008, CKE.
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W liceach uzupelniajacych i technikach uzupelniajacych najczesciej
nauke kontynuowaly osoby pracujace. Do egzaminu maturalnego przy-
stepowata w danej szkole bardzo mata liczba oséb. Zdawalnos¢ przed-
miotéw w tych typach szkoét byta bardzo zréznicowana: od 19% do 100%.
Wynika¢ to moze z faktu, ze absolwentom bardziej zalezy na uzyskaniu
wyksztalcenia éredniego niz na zdaniu matury. Wskazuja na to: bardzo
mata liczba 0s6b przystepujacych do matury, najbardziej zr6znicowane
sposrod pozostalych typoéw szkél odsetki zdawalnosci przedmiotow
maturalnych oraz czesty brak os6b zdajacych poziom rozszerzony.

Zatem wyniki zdawalnosci zaréwno matury, jak i wybranych przed-
miotéw byly najbardziej stabilne w trzech typach szkét: liceach ogdlno-
ksztalcacych, technikach i liceach profilowanych. W kraju, jak i w woje-
wodztwie 16dzkim najwyzsze odsetki zdawalnosci osiggali uczniowie
lice6w ogolnoksztalcacych, a nastepnie technikéw i liceow profilowanych.
Wiegksze réznice w poziomie zdawalnosci wystepowaty pomiedzy absol-
wentami liceéw ogolnoksztalcacych a absolwentami liceéw profilowa-
nych i technikéw. Pomiedzy maturzystami dwoéch ostatnich typow szkot
réznice poziomu zdawalnosci byly na ogét niewielkie, cho¢ najczesciej
wyzsze uzyskiwali uczniowie technikow.

Wskaznikiem poziomu wiadomosci i umiejetnosci absolwentéw, za-
prezentowanych podczas egzaminu maturalnego z danego przedmiotu
jest éredni wynik. Srednie wyniki matury z wybranych przedmiotéw
(TAB. 24-27) zachowuja prawidtowos¢ opisana juz dla wskaznika zdawal-
nosci: przed rozdzieleniem pozioméw matury wyzsze srednie wyniki
osiagali uczniowie rozwiazujacy arkusze egzaminacyjne z poziomu pod-
stawowego. W latach 2007 i 2008 lepsze wyniki zdawalnosci osiagali
absolwenci piszacy poziom rozszerzony, nizsze absolwenci, ktérzy pisali
poziom podstawowy. Ta prawidlowos¢ wystepuje dla sSrednich wynikéw
matury tylko z jezyka polskiego, jezyka angielskiego oraz geografii oraz
dla wiekszosci przedmiotéw w liceach ogélnoksztatcacych. Dla pozosta-
tych przedmiotéw oraz typéw szkot najczesciej Srednie wyniki z poziomu
rozszerzonego byly nizsze niz z poziomu podstawowego. Wynika¢ to
moze z liczby os6b zdajacych mature z tych przedmiotéw: jezyk polski byt
przedmiotem obowigzkowym, jezyk angielski najczesciej wybieranym
jezykiem obcym nowozytnym (wybieralo go ponad 75% maturzystow),
a geografia najcze$ciej wybieranym przedmiotem obowigzkowym. Zatem
arkusz poziomu podstawowego byl rozwigzywany przez najwieksza
liczbe absolwentéw, a arkusz poziomu rozszerzonego tylko przez osoby
chetne.
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TABELA 24
Srednie wyniki matury z wybranych przedmiotéw
obowiagzkowych z uwzglednieniem typu szkoty
i poziomu egzaminu w 2005 roku
Sredni wynik w %
Przedmiot
LO-PP | LO-PR | LP-PP | LP-PR
J. polski 58,6 45,8 45,3 34,0
J. angielski 80,0 66,2 61,1 49,3
Biologia 67,9 49,6 49,5 30,2
Geografia 594 55,1 447 40,8
Historia 55,0 34,0 41,0 26,0
Matematyka | 57,8 17,9 32,8 7,6
ZRODEO: przedmiotowe sprawozdania z matury
2005, CKE.
TABELA 25
Srednie wyniki matury z wybranych przedmiotéw obowigzkowych
z uwzglednieniem typu szkoty i poziomu egzaminu w 2006 roku
Sredni wynik w %
Przedmiot "7 "T"ro- [ TP~ | LP- | T- | T- | LU- | LU-
PP PR PP PR PP PR PP PR
J. polski 555 | 48,1 | 41,7 | 368 | 43,7 | 378 | 343 | 291
J. angielski 748 | 52,7 | 528 | 352 | 528 | 363 | 384 | 329
Biologia 524 | 44,7 | 316 | 268 | 327 | 279 | 258 | 189
Geografia 623 | 464 | 47,7 | 342 | 505 | 358 | 419 | 338
Historia 533 | 493 | 36,0 | 379 | 376 | 398 | 329 | 378
Matematyka | 70,1 41,2 44,7 12,4 52,0 16,5 27,1 N

ZRODLO: przedmiotowe sprawozdania z matury 2006, CKE.
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TABELA 26

Srednie wyniki matury z wybranych przedmiotéw obowigzkowych
z uwzglednieniem typu szkoly i poziomu egzaminu w 2007 roku

Sredni wynik w %
Przedmiot | LO- | LO- | LP- | LP- | T- | T- | LU- | LU- | TU- | TU-
PP | PR | PP | PR|PP|PR|PP|PR|PP|PR

J. polski 55 | 62 | 45 | 49 | 45 | 52 | 25 | 41 | 26 | 44
J. angielski 61 | 66 | 42 | 50 | 42 | 55 | 29 | 44 | 30 | N
Biologia 53 | 61 | 43 | 41 | 44 | 43 | 38 | 24 | 34 | 36
Geografia 44 | 55 | 37 | 41 | 39 | 45 | 33 | 34 | 30 | 39
Historia 55 | 46 | 44 | 29 | 46 | 33 | 41 | N | 32 | N

Matematyka | 47 | 52 | 34 | 23 | 38 | 29 | 20 | 10 | 16 | 12
ZRODEO: sprawozdanie z matury 2007, CKE.

TABELA 27

Srednie wyniki matury z wybranych przedmiotéw obowigzkowych
z uwzglednieniem typu szkoty i poziomu egzaminu w 2008 roku

Sredni wynik w %
Przedmiot | LO- | LO- | LP- | LP- | T- | T- |LU-|LU- | TU- | TU-
PP | PR | PP | PR| PP | PR |PP|PR|PP|PR

J. polski 57 59 45 46 46 46 38 39 34 49
J. angielski 69 71 49 55 50 58 36 45 35 47
Biologia 44 52 36 29 37 32 32 18 29 20
Geografia 51 56 42 40 45 45 39 44 35 34
Historia 57 | 49 44 30 48 33 44 33 37 36

Matematyka | 58 | 56 | 41 | 17 | 47 | 27 | 22 | 23 | 17 | 04
ZRODEO: sprawozdanie z matury 2008, CKE.

Natomiast biologia, historia i matematyka nalezaly do przedmiotéw
obowiazkowych rzadziej wybieranych niz geografia, stad obydwa pozio-
my egzaminu byly zdawane przez zdecydowanie mniejsza populacje
maturzystéw. Poziom podstawowy jest rowniez latwiejszy dla uczniéw
i wezszy jesli chodzi o zakres wiedzy i umiejetnosci niz poziom rozsze-
rzony. Dlatego uczniowie, ktérzy zdawali poziom rozszerzony z trzeciego
przedmiotu obowiazkowego, zwlaszcza absolwenci innych szkoét niz licea
ogolnoksztalcace, tatwo mogli przeceni¢ swoje wiadomosci i umiejetnosci,
co doskonale obrazuja srednie wyniki z matematyki w 2008 r. (w szkotach
uzupelniajacych najwyzszy sredni wynik to 23%, a najnizszy 0,4%).
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W poszczegélnych typach szkét wystepowato zréznicowanie poziomu
Srednich wynikéw osiggnietych przez absolwentéw z przedstawionych
przedmiotéw. Cecha wspodlna bylo uzyskiwanie najwyzszego sredniego
wyniku z jezyka angielskiego, niezaleznie od rocznika matury oraz pozio-
mu egzaminu. Z historii najwyzsze wyniki uzyskali maturzysci zdajacy:
w 2006 roku poziom rozszerzony w liceach profilowanych, technikach
oraz liceach uzupetniajacych, w 2007 roku - poziom podstawowy w tech-
nikach i liceach uzupetniajacych oraz w 2008 roku - poziom podstawowy
w szkotach uzupelniajacych. Przedmiotem najtrudniejszym dla maturzy-
stow (o najnizszych srednich wynikach w danym roku i poziomie) byly:
w 2005 roku matematyka i historia (w obydwu poziomach), w 2006 roku
biologia (gtéwnie w poziomie podstawowym) i matematyka (czesciej
w poziomie rozszerzonym), w 2007 roku matematyka (w obydwu pozio-
mach ), a w 2008 roku biologia (w poziomie podstawowym) i matematyka
(w obydwu poziomach).

Na podstawie analizy $rednich wynikéw egzaminéw maturalnych
z zaprezentowanych przedmiotéw (TAB. 24-27) mozna wnioskowacé, ze
jezyk polski i geografia sa przedmiotami, z ktérych uczniowie osiagaja
wyniki posrednie, niezaleznie od rocznika matury, typu szkoly czy
poziomu egzaminu. Swiadczy to o wyréwnanym poziomie trudnosci
arkuszy z tych przedmiotéw. Jesli chodzi o $rednie wyniki przedmiotow
w poszczegdlnych typach szkét to powtarza sie prawidlowosé zaobserwo-
wana dla zdawalnosci. Srednie wyniki najwyzsze uzyskuja uczniowie
lice6w ogodlnoksztalcacych, nizsze technikéw oraz liceéw profilowanych.
Wyniki na ogét najnizsze (wystepuje tez brak oséb zdajacych, zwlaszcza
poziom rozszerzony z wybranych przedmiotéw obowigzkowych) charak-
teryzuja uczniow szkét uzupelniajgcych.

Podsumowujac nalezy stwierdzi¢, ze najlepiej przygotowanymi
uczniami do egzaminu maturalnego byli absolwenci liceéw ogélnoksztat-
cacych. Uzyskiwali oni najwyzsze wskazniki zdawalnosci oraz srednich
wynikéw z wybranych do badan przedmiotéw. Absolwenci dwoch pozo-
stalych typow szkot uzyskiwali wyniki nizsze. Wielkoé¢ zréznicowania
wynikéw uczniéw w poszczegdlnych typach szkét zalezy przede wszyst-
kim od przedmiotu, ktéry zdaja oni na maturze oraz poziomu egzaminu
z tego przedmiotu. Przedmiotem, z ktérego zréznicowanie wynikéw
uczniéw trzech typow szkét bylo najwieksze byla niewatpliwie mate-
matyka. Przedmiotami mniej r6znicujagcymi wyniki uczniéw wybranych
typoéw szkoét w latach 2007-2008 byly biologia i geografia w poziomie
podstawowym. Zatem na zréznicowanie wynikéw matury pomiedzy
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trzema typami szkot wplywaja: przedmiot egzaminacyjny, poziom egza-
minu z danego przedmiotu oraz trudnoé¢ arkusza egzaminacyjnego.
Wiegksze zréznicowanie wystepuje réwniez dla srednich wynikéw z da-
nych przedmiotéw, a nie dla ich zdawalnosci.

5.4. PLEC

Srednie wyniki egzaminu maturalnego uzaleznione sa od plci zdajacych.
Podziat ze wzgledu na pte¢ dokonuje sie juz w momencie wyboru przez
mlodziez szkoly ponadgimnazjalnej (TAB. 28). W szkotach dla mlodziezy
(liceach ogoélnoksztalcacych, liceach profilowanych i technikach) uczylo
sie w roku szkolnym 2007/2008 - 1 388 285 0s6b, z czego kobiety stano-
wity 52,3%, a mezczyzni 47,7%. W wymienionych trzech typach szkot
uczylo sie o prawie 63 000 wiecej kobiet niz mezczyzn. Podobna przewaga
kobiet w szkotach ponadgimnazjalnych wystepowata w roku szkolnym
2006/2007 (liczbowo kobiety przewazaly mezczyzn o ponad 50 000).
Odwrotng przewage obserwuje sie w szkolach ponadgimnazjalnych
i ponadpodstawowych dla dorostych (TAB.29), gdzie kontynuowalo
nauke zaledwie 17,7% o0s6b z liczby mtodziezy uczacej sie¢ w tych samych
typach szkél. Wsréd dorostych, uczacych sie mezczyzni stanowia 62,7%,
a kobiety 37,3% w roku szkolnym 2007/2008 (w roku poprzedzajacym
przewaga mezczyzn byla nieco mniejsza - 60,9%). Zatem miodym kobie-
tom bardziej zalezalo na wyksztalceniu niz mezczyznom, cho¢ i oni juz
jako dorosli starali sie je uzupelniac.

TABELA 28

Uczniowie w szkotach ponadgimnazjalnych dla mtodziezy
z podzialem na pte¢ zdajacych w poszczegélnych typach szkot
w roku szkolnym 2006 /2007 oraz 2007 /2008

Odsetek uczniéw w roku

Plec 2006/2007 2007/2008
LO LP T Razem | LO LP T |Razem
Kobiety 60,3 56,8 38,5 51,8 61,0 59,9 39,6 52,3
MezczyZni 39,7 43,2 61,5 48,2 39,0 40,1 60,4 47,7

Objasnienia: Razem - razem uczniowie LO, LP i T.

ZRODEO: opracowanie wiasne na podstawie danych z GUS.
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TABELA 29

Uczniowie w szkofach ponadgimnazjalnych dla dorostych
z podziatem na ple¢ zdajacych w poszczegdlnych typach szkoét
w roku szkolnym 2006 /2007 oraz 2007 /2008

Odsetek uczniéw w roku

Ptec¢ 2006/2007 2006/2007

LO LP T Razem | LO LP T Razem
Kobiety 42,6 454 29,7 39,1 41,1 442 25,5 37,3

Mezczyzni | 57,4 54,6 70,3 60,9 58,9 55,8 74,5 62,7

Objasnienia: Razem - razem uczniowie LO, LPi T.

ZRODEO: opracowanie wlasne na podstawie danych z GUS.

Opisane proporcje pomiedzy liczba kobiet i mezczyzn potwierdza
TAB. 30 przedstawiajgca zréznicowanie pici wéréd absolwentéw wszyst-
kich typow szkoét przy wyborze przedmiotéw obowigzkowych na matu-
rze. Wéréd uczniéw licedw (ogoélnoksztatcacych i profilowanych) przewa-
zaly kobiety, a wéréd uczniow technikéw - mezczyzni. W liceach uzupet-
niajgcych kobiety stanowilty 67% przystepujacych do matury, natomiast
w technikach mezczyZni stanowili 69 %.

TABELA 30

Ple¢ zdajacych przedmioty obowiazkowe na egzaminie maturalnym
w 2007 roku z uwzglednieniem typu szkoty

Plec Odsetek uczniéw w typie szkoty
LO LP T LU TU
Kobiety 61 58 41 67 31
MezczyZni 39 42 59 33 69

ZRODEO: Sprawozdanie ogélne 2007, CKE, s. 163.

Zréznicowanie ze wzgledu na pte¢ wystapito rowniez przy wyborze
przedmiotéw obowiazkowych na egzaminie maturalnym w 2007 roku
(TAB. 31). Kobiety chetniej niz mezczyZzni decydowaly sie zdawac takie
przedmioty, jak biologia (wybieralnosé¢ przez kobiety - 29%, przez mez-
czyzn 13%) i wiedza o spoleczeristwie (wybieralnos¢ odpowiednio 18%
i13%), natomiast wéréd mezczyzn wieksza popularnoscia cieszyly sie
geografia (wybieralno$¢ przez mezczyzn 30%, a przez kobiety 22%)
i matematyka (odpowiednio 27% i 12%). Najwieksze dysproporcje w opi-
sywanym wskazZniku pomiedzy kobietami i mezczyznami wystapily dla
biologii (16%) i matematyki (15%).
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TABELA 31

Wybieralnos¢ przedmiotéw obowiazkowych na egzaminie
maturalnym w 2007 roku z uwzglednieniem plci zdajacych

. Odsetek maturzystow
Przedmiot - - -
Kobiety Mezczyzni
Geografia 22 30
Biologia 29 13
Historia 12 12
Matematyka 12 27
WoS 18 13
Inne 7 5

ZRODEO: Sprawozdanie ogélne CKE 2007, s. 164.

Roéznice w skali kraju wystepuja pomiedzy piciami takze przy zdawal-
nosci egzaminu maturalnego (TAB. 32). W latach 2007 i 2008 wystapily
réznice w poziomie zdawalnoéci matury przez kobiety i mezczyzn. S one
niewielkie, wyzsze dla kobiet 0 3%. Brak szczegétowych danych publiko-
wanych przez CKE i Okregowe Komisje Egzaminacyjne dla przedmiotéw
maturalnych uniemozliwity dalsze analizy.

TABELA 32

Zdawalno$¢ egzaminu maturalnego z uwzglednieniem
plci zdajacych w latach 2007 i 2008

Zdawalnosé w %w roku
Pteé
2007 2008
Kobiety 91 80
Mezczyzni 88 77
Srednia dla kraju 90 79
Objasnienia: 2007 - absolwenci rocznika 2007; 2008 - wartosci

ogoblne.

ZRODEO: Egzamin maturalny 2008. Wstepna informa-
cja o krajowych wynikach, CKE.

Zebrane dane wskazuja, ze mlode Polki przywiazuja wieksza wage do
gruntownego wyksztalcenia. To réwniez one generalnie osiagaja lepsze
wyniki na egzaminie maturalnym, choé¢ wybieraja inne przedmioty
obowiazkowe niz mezczyzni. Natomiast czes¢ mezczyzn woli najpierw
zdoby¢ zawdéd (w zasadniczych szkotach zawodowych przewazaja
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mezczyzni) i rozpoczaé prace zawodowa, a na pézniej odlozy¢ doksztal-
canie sie. Wniosek ten potwierdza wyzszy odsetek mezczyzn w szkolach
dla dorostych.

5.5. WPLYW NAUCZYCIELI - EGZAMINATOROW NA WYNIKI MATURY

Wprowadzenie nowego egzaminu maturalnego narzucito potrzebe prze-
szkolenia nauczycieli - potencjalnych egzaminatoréw. Na poziomie egza-
minu gimnazjalnego odpowiedzialnos$¢ za wyniki uczniow z danej czesci
egzaminu rozklada sie na kilku nauczycieli. Dla egzaminu maturalnego
zaweza sie ona bardzo czesto do jednego nauczyciela - uczacego danego
przedmiotu w szkole.

Podjeto prébe okreslenia wptywu liczby przeszkolonych nauczycieli -
egzaminatoréw na wyniki w poszczegélnych OKE (TAB. 33). Komisja,
w ktérej przeszkolono najwieksza liczbe nauczycieli z wybranych do
badan szesciu przedmiotéw byta OKE w Krakowie (21,4% w 2008 roku).
Cecha wyrézniajgca tag Komisje jest najwigkszy lub jeden z najwigkszych
odsetkéw przeszkolonych nauczycieli ze wszystkich wybranych przed-
miotéw. Rowniez ilos$¢ i dostepnoéé wynikéw badan w tej Komisji jest
najwieksza w Polsce, podobnie jak che¢ wspoélpracy oraz otwartos¢ i ser-
decznos¢ jej pracownikéw. Jak wspominano w rozdziale 3 w Krakowie
prace nad nowym egzaminem maturalnym rozpoczely sie najwczesniej
w Polsce. Efekty wieloletnich prac nad matura jako egzaminem zewnetrz-
nym oraz wieloé¢ prowadzonych badan przekladaly sie na wysokie
wyniki zdawalno$ci matury na obszarze trzech wojewédztw podlegltych
OKE w Krakowie. Wyniki wiekszosci wybranych do badan przedmiotéw
rowniez byly wysokie. Kolejnymi Komisjami, w ktérych przeszkolono
znaczng liczbe egzaminatoréw byty OKE w Warszawie, Poznaniu i Ja-
worznie (13,3-14,7% w 2008 roku). Nalezaly one do czotéwki w liczbie
przeszkolonych nauczycieli-egzaminatoréw z wigkszosci wybranych do
badan przedmiotéw. O ile wyniki maturzystéw na terenie OKE Jaworzno
i Warszawa réwniez nalezaly w tym okresie do wysokich, to wyniki
absolwentow w OKE Poznan byly zdecydowanie nizsze. Mozna przy-
puszczad, ze czynniki spoteczne, ekonomiczne oraz srodowisko rodzinne
uczniéw mialy tam wiekszy wplyw na nizsze wyniki maturalne uczniow.
Najnizszy odsetek nauczycieli - egzaminatoréw zostal przeszkolony
w OKE tomza (7,7%) oraz OKE Wroctaw (8,5%). Mozna sadzi¢, ze na
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terenie Komisji wroctawskiej, w ktoérej wyniki matury byly jednymi
znajnizszych w Polsce, na niekorzystnie dzialajgce czynniki spoleczne
naltozyl sie czynnik zwigzany ze zbyt mala liczba szkolefi nauczycieli.

W 2007 roku przeprowadzono badanie ankietowe wéréd nauczycieli -
egzaminatorow, ktorzy sprawdzali arkusze egzaminacyjne z geografii
w Lodzi. Celem tych badan bylo podanie przez nauczycieli czynnikéw
réznicujacych przestrzennie wyniki matury oraz wskazanie dziatan, ktére
podejmuja, a takze tych, ktére moga by¢ jeszcze podjete w celu podwyz-
szenia wynikéw maturalnych (ankieta obejmowala te trzy otwarte pytania
oraz metryczke - TAB.34). Udzial w badaniu wzielo 55 os6b, z kté
rych 31 uczestniczylo w sprawdzaniu prac maturzystéw w poprzednich
dwoch sesjach. Byli to w wiekszosci nauczyciele szkét ponadgimnazjal-
nych (43 osoby), z ktérych: ponad potowa pracowala w liceach ogélno-
ksztalcacych na terenie t.odzi oraz wojewédztwa 16dzkiego (29 osob).
Nauczyciele bioragcy udziat w badaniu posiadali doswiadczenie w pracy,
gdyz tylko jedna osoba byla nauczycielem kontraktowym, pozostali uzy-
skali status nauczycieli mianowanych lub dyplomowanych. W cyklu
ksztalcenia egzaminatorzy uczyli geografii najczesciej w wymiarze od
3 do 6 godzin, maksymalnie 10 godzin.

TABELA 34

Metryczka nauczycieli - egzaminatoréw, ktérzy wzieli udziat w badaniu
ankietowym w 2007 roku

IS;);SI v;z;zam Pierwszy raz | 7 Drugi raz 16 | Kolejnyraz | 31
liceum ogodlno- innej szkole innej
Ucze w: 29 ponad- 16 11
ksztalcacym . o szkole
gimnazjalnej
Jestem . kontraktowym| 1 | mianowanym | 27 dyplomo- 23
nauczycielem: wanym

ZRODEO: opracowanie wlasne.

Nauczyciele wymienili r6zne czynniki wplywajace na przestrzenne
zréznicowanie wynikéw matury. Najczesciej pojawialy sie czynniki, ktére
dotyczyly:

- zaangazowania, kwalifikacji oraz mozliwosci doksztalcania sie nauczy-
ciela,

- typui prestizu szkoty,

- odleglosci od wigkszych miast lub wielkosci miejscowosci, w ktorej
mieszka uczen,
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atmosfery domu, wyksztalcenia rodzicéw,

ambicji, motywacji ucznia,

zasobu wiedzy ucznia wyniesionego ze szkoly podstawowej i gimna-
zjum.

Egzaminatorzy podali dzialania przynoszace wymierne efekty na egza-

minie maturalnym, ktére podejmowali podczas pracy w swojej szkole.
Najczesciej pojawialy sie:

prowadzenie dodatkowych zajeé¢ (fakultatywnych), bezptatnych dla
ucznia,

organizowanie prébnych matur,

czeste rozwigzywanie zadan testowych, rowniez arkuszy z wczeéniej-
szych lat,

rozwigzywanie i omawianie bledéw popelnianych przez uczniow
w zadaniach testowych czy na prébnej maturze,

praca z mapa topograficzna i innymi Zrédtami informacji geograficzne;j.
Zdaniem nauczycieli zmiany lub dziatania (zwigzane nie tylko ze szko-

1a), ktére powinny zostac podjete lub wprowadzone w celu podwyzszenia
wynikéw matury to m.in.:

zwiekszenie liczby godzin geografii (zwlaszcza dla poziomu podsta-
wowego),

zwiekszenie srodkéw na zajecia dodatkowe czy doposazenie pracowni
w pomoce dydaktyczne,

jasne, precyzyjne polecenia w zadaniach maturalnych,

bardziej sprawiedliwe punktowanie zadarh maturalnych, zgodne z za-
sada jedna odpowiedz - 1 punkt,

zwiekszenie liczby kierunkéw, na ktérych wymagany jest egzamin
z geografii,

spojna podstawa programowa dla II, IIT i IV etapu edukacyjnego,

ograniczenie liczby podrecznikéw dopuszczonych do uzytku szkolne-
go dla danego przedmiotu,

zmniejszenie liczebnosci uczniéw w klasach.
Nauczyciele - egzaminatorzy z wojewddztwa 16dzkiego wyréznili na

podstawie swoich doswiadczen i obserwacji grupe czynnikéw wptywaja-
cych na zréznicowanie wynikéw matury z geografii zwigzane z indywi-
dualnymi mozliwoéciami uczniéw; typem szkoly oraz jej prestizem;
miejscem zamieszkania ucznia, $rodowiskiem, w ktérym zyje uczen
(zwlaszcza z rodzing). Zauwazone zostaly czynniki wigzace sie z osoba
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nauczyciela: jego doswiadczenie, zaangazowanie, wymagania, konsek-
wencja dziatania. Kilku nauczycieli podkreslito pozytywny wptyw szko-
lert i wykonywanej przez nich pracy egzaminatoréw na wyniki ich
uczniéw. Prawie kazda z oséb bioracych udziat w badaniu prowadzita
zajecia dodatkowe dla maturzystow w ten sposéb przyczyniajac sie¢ do
podwyzszania wynikéw swoich uczniéw. Nauczyciele podkreélali, ze
maja wplyw na wyniki maturalne swoich uczniéw tylko w przypadku,
gdy prowadza oni odpowiednia liczbe godzin geografii w szkole w cyklu
ksztalcenia i/lub jako zaje¢ fakultatywnych.



6. ZMIANY W STRUKTURZE 1 WYNIKACH
EGZAMINOW MATURALNYCH W POLSCE
W LATACH 2010-2014

W ponizszym rozdziale zostang przedstawione zmiany, ktére nastapily
w strukturze egzaminu maturalnego od 2010 roku. Zmiany te spowodo-
waly inny dobér danych oraz zestaw czynnikéw warunkujacych zréz-
nicowanie wynikéw matury niz dla okresu badawczego 2005-2008.
Uzasadniony zostanie rowniez wybor okresu badawczego, dla ktérego
przedstawiono najnowsze dane dotyczace wynikéw egzaminu matural-
nego.

6.1. ZMIANY W STRUKTURZE EGZAMINU MATURALNEGO ORAZ ZAKRESIE
PUBLIKOWANYCH DANYCH W LATACH 2010-2014

Egzamin maturalny przeprowadzany w latach 2005-2014 oraz cze$ciowo
w 2015 roku z poczatkowej nazwy ,nowa matura” zyskat miano matury
w ,starej formule” (matura w ,nowej formule” zostala przeprowadzona
po raz pierwszy w 2015 roku w liceach ogélnoksztalcacych i bedzie obej-
mowala sukcesywnie pozostate typy szkot). Stad ujednolicone - struktura
egzaminu maturalnego oraz dane dla wszystkich typéw szkét byty
dostepne dla lat 2010-2014.

W latach 2008-2014 oraz w 2015 roku we wszystkich typach szkét, poza
liceami ogolnoksztalcacymi, egzamin maturalny przeprowadzany byt
w oparciu o: Ustawe o systemie oswiaty z 1991 roku (Dz. U., 2004, nr 256,
poz. 2572 z pézniejszymi zmianami), Rozporzadzenia MEN z 30 kwietnia
2007 roku w sprawie warunkéw i sposobu oceniania, klasyfikowania
i promowania uczniéw i stuchaczy oraz przeprowadzania sprawdzianéw
i egzaminéw w szkotach publicznych (Dz.U., 2007, nr 83, poz. 562
z pézniejszymi zmianami), Rozporzadzenia MEN z dnia 25 wrze$nia 2008
roku zmieniajagce rozporzadzenie w sprawie warunkéw i sposobu
oceniania, klasyfikowania i promowania uczniéw i stuchaczy oraz
przeprowadzania sprawdzianéw i egzaminéw w szkotach publicznych
(Dz.U., 2008, nr 178, poz. 1097) oraz Rozporzadzenia MENIS z dnia
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10 kwietnia 2003 roku zmieniajgce rozporzadzenie w sprawie standardow
wymagan bedacych podstawa przeprowadzania sprawdzianéw i egzami-
néw (Dz. U., 2003, nr 90, poz. 846 z pdZzniejszymi zmianami). Struktura
egzaminu maturalnego zostala zmieniona od sesji wiosennej 2010 roku
(w stosunku do wcze$niej obowigzujacej w latach 2007-2009). Uzyskanie
Swiadectwa maturalnego wigzalo sie¢ w tym okresie z otrzymaniem co
najmniej 30% maksymalnej liczby punktéw na poziomie podstawowym
z trzech obowigzkowych przedmiotéw: jezyka polskiego, jezyka obcego
nowozytnego oraz matematyki. Egzaminy obejmowaly czes¢ pisemna
(dla wszystkich przedmiotéw) oraz ustng z dwdéch pierwszych przedmio-
tow. Dodatkowo, jako czwarty przedmiot obowigzkowy mature musieli
zdawacé uczniowie szkoét z jezykiem nauczania mniejszosci narodowych
z tego jezyka. Pozostale przedmioty, ktére wymieniono w Rozporzadze-
niu MEN z 30 kwietnia 2007 roku w sprawie warunkéw i sposobu oce-
niania, klasyfikowania i promowania uczniéw i stuchaczy oraz przepro-
wadzania sprawdzianéw i egzaminéw w szkotach publicznych (Dz. U.,
2007, nr 83, poz. 562 z pdzniejszymi zmianami) uczniowie mogli zdawacé
tylko jako przedmioty dodatkowe na poziomie podstawowym lub rozsze-
rzonym (TAB. 3). Zwiekszona zostala tez liczba przedmiotéw dodatko-
wych, ktére mogt zdawac¢ maturzysta, maksymalnie do szeSciu. Nie
ulegly zmianie liczby punktéw uzyskiwane za poszczegdlne arkusze
egzaminacyjne oraz czas przeznaczony na ich rozwigzanie (por. TAB. 2).

Ewolucja struktury egzaminu maturalnego spowodowata, ze termino-
logia z nim zwigzana i zdefiniowana w rozdziale 1.2. ulegta modyfikacji.
Ponizej zostaly przedstawione zmiany w tym zakresie oraz ich aktualne
znaczenie.

Przedmioty obowiazkowe - od 2010 roku trzecim przedmiotem obo-
wiazkowym (po jezyku polskim i jezyku obcym nowozytnym) stala sie
matematyka oraz dla uczniéw szkot z jezykiem nauczania mniejszosci
narodowych réwniez ten jezyk (bialoruski, litewski, ukrairiski, kaszubski,
a od 2013 roku takze temkowski).

Przedmioty dodatkowe - jako przedmioty maturalne w tej grupie
mogly by¢ zdawane od 2010 roku wszystkie przedmioty, ktére wyszcze-
golniono w TAB. 3 dla roku 2009 oraz przedmioty obowiazkowe, ale zda-
wane na poziomie rozszerzonym. Od 2010 roku uczniowie mogli zdawac
od jednego do szesciu przedmiotéw dodatkowych.

Zdawalnos¢é matury - od 2010 roku termin ten oznacza uzyskanie co
najmniej 30% maksymalnej liczby punktéw na poziomie podstawowym
z trzech przedmiotéw obowiazkowych: jezyka polskiego, jezyka obcego
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nowozytnego - z egzaminéw pisemnych i ustnych oraz z egzaminu
pisemnego z matematyki, a dla uczniéw szkoét z jezykiem nauczania
mniejszosci narodowych, takze z tego jezyka.

Zdawalnos¢ przedmiotu - termin ten od 2005 roku dotyczy przed-
miotéw obowigzkowych. Jednak wiekszos¢ przedmiotow obowigzko-
wych od 2010 roku stala sie¢ dodatkowymi, natomiast do grupy przedmio-
tow obowigzkowych wlaczono matematyke (por. termin zdawalnosé
matury).

Wybieralnos¢ - dotyczy wyboru jezyka obcego nowozytnego oraz
przedmiotéw dodatkowych. Modyfikacji ulegla lista przedmiotéw dodat-
kowych. Uczniowie, od 2010 roku, nie wybieraja juz trzeciego przedmiotu
obowiazkowego.

Sredni wynik matury z danego przedmiotu - w tym zakresie nie nasta-
pity zmiany.

W zwiazku z przedstawionymi wyzej zmianami w strukturze egza-
minu maturalnego od 2010 roku nie bylo mozliwe zachowanie dotych-
czasowych zasad doboru danych. Dla okresu 2010-2014 zebrano dane,
analogicznie jak dla wczesniejszych badan, dotyczace tylko egzaminow
pisemnych, ocenianych przez egzaminatoréw z Okregowych Komisji
Egzaminacyjnych. Badaniom podlegaly tylko wyniki z arkuszy standar-
dowych, pisanych przez maturzystoéw w sesji wiosennej, czyli w maju.
Analizie nie mogty podlegac wylgcznie przedmioty obowigzkowe, ponie-
waz w tym okresie byly to wyniki egzaminéw na poziomie podstawo-
wym z jezyka polskiego, matematyki i jezyka obcego nowozytnego. Z tego
powodu do badan wybrano przedmioty dodatkowe, ktérych wyniki przy-
najmniej czeéciowo analizowano dla lat 2005-2008. W miare mozliwosci
starano sie uwzglednia¢ wyniki uzyskiwane przez absolwentéw, ktérzy
przystepowali do matury w sesji majowej po raz pierwszy - sa to zawsze
najliczniejsze grupy maturzystow (w pozostalych sesjach do matury przy-
stepuje mala liczba oséb). W badaniach nie uwzgledniono absolwentéw
starszych rocznikéw (ukonczyli szkole przynajmniej rok wczesniej),
poniewaz na ich wyniki wplywaja zdecydowanie inne czynniki niz na
wyniki absolwentéw danego rocznika. Najczesciej zdaja oni egzamin
w celu poprawienia oceny z wybranego przedmiotu lub zdania egzaminu
z kolejnego przedmiotu, potrzebnego im w procesie rekrutacji do szkoét
wyzszych. Zdecydowanie tatwiej jest szukac czynnikoéw wplywajacych na
wyniki matury w stosunku do absolwentéw z danego roku niz dla oséb
dorostych, ktére w niektérych przypadkach skonczyly szkote kilka lat

wczesnie;.
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Egzamin maturalny podlegal réznym zmianom. Kolejne - wynikajace
z realizacji Ustawy z dnia 19 sierpnia 2011 roku o zmianie ustawy
o systemie os$wiaty oraz niektérych innych ustaw (Dz.U., nr 205,
poz. 1206) spowodowaly stopniowe wygaszanie oraz likwidacje naste-
pujacych typow szkét: liceow profilowanych dla dorostych, uzupel-
niajacych liceow ogoélnoksztalcagcych dla mlodziezy, uzupetniajacych
lice6w ogolnoksztatcacych dla dorostych, technikéw uzupetniajacych dla
mlodziezy, technikéw uzupelniajacych dla dorostych, technikéw dla
dorostych oraz zasadniczych szkét zawodowych dla dorostych. W ich
miejsce mogly powsta¢ tylko licea ogolnoksztalcace dla dorostych.
Skutkiem wprowadzenia tej ustawy bedzie wystepowanie w najblizszych
latach tylko trzech typéw szkoét na poziomie ponadgimnazjalnym (liceéw
ogolnoksztalcacych dla mlodziezy, technikéw dla miodziezy oraz licebw
ogolnoksztalcacych dla dorostych). Dla okresu badawczego 2010-2014
Ustawa z dnia 19 sierpnia 2011 roku, opisana powyzej, miata zauwazalny
wplyw na liczbe maturzystéw przystepujacych w opisanych wyzej typach
szkot do egzaminu (RYS. 25). Z tego wzgledu $rednie wyniki z wybranych
przedmiotéw mogly by¢ obliczane dla zbyt matej préoby uczniéw i tym
samym mniej wiarygodne statystycznie. Wyniki takie nie byly publi-
kowane przez CKE dla niektérych przedmiotéw zdawanych w szkotach
uzupelniajacych i/lub liceach profilowanych lub opatrywano je odpo-
wiednim komentarzem.

Zasadnicze zmiany w strukturze zdawania egzaminu maturalnego
zaczely obowigzywac od roku szkolnego 2014/2015 w ,nowej formule”
matury (w pierwszej edycji - w maju 2015 roku zdawali ja tylko uczniowie
liceow ogodlnoksztalcacych). Podstawowa réznica w stosunku do ,starej
formuty” polega na tym, ze przedmioty dodatkowe zdawane musza by¢
tylko na poziomie rozszerzonym (jeden z nich musi by¢ zdawany obo-
wiazkowo).

Ewolucji ulegal nie tylko egzamin maturalny, ale réwniez zakres
danych publikowanych przez CKE. Zaprzestano upubliczniania niekto-
rych zestawien, np. dotyczacych plci maturzystow, wielkosci miejsco-
wosci, w ktorych zlokalizowane sg szkoly ponadgimnazjalne oraz nie-
ktérych wynikéw w podziale na poszczegdlne typy szkot. Czes¢ danych
jest publikowana tylko przez niektére Komisje Okregowe co powoduje, ze
nie s3 mozliwe poréwnania w skali catego kraju. Badania dla lat 2010-2014
utrudnia brak ujednoliconego zakresu publikowanych danych w spra-
wozdaniach CKE oraz Komisji Okregowych, podobnie jak dla okresu
2005-2008.
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6.2. CHARAKTERYSTYKA POPULAC]JT ABSOLWENTOW SZKOL
PONADGIMNAZJALNYCH ORAZ DOKONYWANYCH PRZEZ NICH
WYBOROW PRZEDMIOTOW MATURALNYCH W LATACH 2010-2014

Niz demograficzny byl gléwna przyczyng, dla ktérej liczba absolwentéw
zdajacych egzamin maturalny po raz pierwszy ulegata sukcesywnie
zmniejszaniu w latach 2008-2014. Wynosita ona 351 852 w 2010 roku,
343 824 w 2011 roku, 330018 w 2012 roku, 314 485 w 2013 roku oraz
293 974 w 2014 roku (Sprawozdania z egzaminu maturalnego za lata 2010-
2014). Dla poréwnania w roku 2007 do ,nowej matury” przystapito naj-
wiecej uczniéw - 422 991 (Sprawozdanie z egzaminu maturalnego 2007).
Dane dotyczace odsetka osob zdajacych mature w poszczegdlnych typach
szkot dla kraju zawiera RYS. 25. W calym okresie dominowali maturzyéci,
ktérzy ukoniczyli licea ogélnoksztalcace (najwiekszy odsetek stanowili oni
w 2005 roku - 77%, w ostatnich pieciu latach 62-65%) i technika (ich
odsetek roénie od 2005 roku - 23% w ostatnich czterech latach byto ich 31-
32%). Uczniowie zdajacy mature w liceach profilowanych stanowili
w pierwszym roku zdawania matury w tym typie szkoly, czyli 2006,
trzecia co do liczebnosci grupe zdajacych - 16%. Jednak od poczatku ich
odsetek wyraznie malatl do ponizej 2% w 2014 roku. Najmniej uczniéw
przystepowato do egzaminu maturalnego w liceach i technikach uzupel-
niajacych - do kilku procent.

Z maturg wigza sie wybory przedmiotéw, ktérych musza dokonaé
uczniowie przystepujacy do tego egzaminu. Wybieralnoé¢ przedmiotéw
w latach 2005-2009 dotyczyla jezyka obcego nowozytnego, ale przede
wszystkim trzeciego przedmiotu obowigzkowego, dzieki ktéremu uczeni
moégl zda¢ mature, ewentualnie réwniez dostac sie na studia. Jako przed-
mioty dodatkowe absolwenci wybierali tylko te przedmioty, ktére umoz-
liwialy im sukces w procesie rekrutacyjnym na uczelnie wyzsze. W latach
2010-2014 wybieralnoé¢ dotyczyta jezyka obcego nowozytnego jako
przedmiotu obowigzkowego oraz przedmiotéw dodatkowych, z ktérych
wyniki umozliwialy maturzystom rekrutacje na wybrane kierunki stu-
diéw (RYS. 26). Z tego powodu, poza wybieralnoscia jezyka obcego nowo-
zytnego, wyniki wybieralnosci pozostatych przedmiotéw maturalnych
nie do korica sa poréwnywalne z wczeéniejszym okresem badawczym
(2005-2008).
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Rys. 25. Odsetek maturzystéw z podzialem na typy szkét w latach 2005-2014
(brak danych dla roku 2008)

ZRODEO: Sprawozdania z egzaminu maturalnego za lata 2005-2014, CKE
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RyYs. 26. Wyb6r przedmiotéw dodatkowych na maturze (zdawanych na obydwu
poziomach poza matematyka) w % absolwentéw z danego roku

ZRODEO: opracowanie wlasne na podstawie Sprawozdari z egzaminu
maturalnego za lata 2010-2014, CKE
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W latach 2010-2015 przedmioty dodatkowe byly wybierane przez
maturzystéw, jak wspomniano wyzej, pod katem przysztych studiéw
i zwigzanych z nimi wymagan rekrutacyjnych. Wymagania te okre$laja
przedmioty, z ktérych wyniki maturalne sg brane pod uwage podczas
rekrutacji. Wigekszos¢ przedmiotéow dodatkowych, przedstawionych na
RYS. 26, charakteryzowal podobny wskaznik wybieralnosci przez absol-
wentéw danego roku. Wyrazne zmniejszanie sie tego odsetka zauwazalne
jest dla wiedzy o spoteczenistwie (z 23,4% w 2010 roku do 12,9% w 2014
roku) oraz nieco mniejsze dla historii (z 7,9% w 2010 roku do 5,5% w 2014
roku). Najmniej zréznicowana wybieralnos¢ charakteryzowala geografie
- od 23,6% w 2010 roku do 20,5% w 2014 roku. Byta ona w calym piecio-
letnim okresie przedmiotem zdawanym przez najwiekszy odsetek absol-
wentéw z danego roku. Drugim, najchetniej wybieranym przedmiotem
dodatkowym byta biologia. Odsetek maturzystéw, ktérzy wybierali bio-
logie byl najwyzszy w 2010 roku - 20,7%, a najnizszy w 2014 roku - 18,5%.
Egzamin z matematyki na poziomie rozszerzonym wybierato od 15,4%
w 2010 roku do 18,6 % w 2014 roku. Sposréd analizowanych przedmiotéw
matematyka na poziomie rozszerzonym byla chetniej wybieranym przed-
miotem niz chemia, fizyka, historia, a nawet wiedza o spoleczeristwie
w latach 2013 i 2014. Wybieralno$¢ chemii byta najwieksza w 2013 roku -
12,8%, a najmniejsza w 2014 roku - 10,2%. Fizyke natomiast wybrato naj-
wiecej maturzystow w 2012 roku - 10%, a najmniej w 2010 roku - 8,1%.
Zatem przedmiotem dodatkowym wybieranym przez najwiekszy odsetek
uczniéw, niezaleznie od motywoéw, byla geografia. Pozostale wyniki
wybieralnosci przedmiotéw wskazuja, ze matematyka na poziomie roz-
szerzonym, biologia, chemia i fizyka byly wybierane przez zblizony
odsetek absolwentow w badanym okresie. Wybieralno$¢ przedmiotow
dodatkowych (poza wiedza o spoleczenistwie) swiadczy o §wiadomosci
drogi edukacyjnej uczniéw i wynika z planéw dalszego ksztalcenia.

Na wyniki z dodatkowych przedmiotéw ma niewatpliwie wplyw wy-
bér poziomu egzaminu przez zdajgcych. Przedmioty obowigzkowe byty
zdawane przez znaczne grupy maturzystéw na poziomie rozszerzonym,
czyli jako przedmioty dodatkowe (TAB. 35). Najliczniejsze grupy absol-
wentéw zdawaly jezyk angielski (od ponad 50 tys. os6b w 2010 roku do
ponad 84 tys. w 2014 roku) oraz matematyke (53-84 tys. w okresie badaw-
czym) jako przedmioty dodatkowe. Nieco mniej maturzystéw (okoto 30-
35 tys. w okresie badawczym) przystepowato do egzaminu z jezyka pol-
skiego w poziomie rozszerzonym. Wybieralnos¢ jezyka polskiego i mate-
matyki jako przedmiotéw dodatkowych wynikata z planéw edukacyj-
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nych maturzystéw, natomiast jezyka angielskiego - réwniez z potrzeb
rekrutacyjnych, ale takze z wymogéw rynku pracy. Najmniejsza grupa
wybierata jako przedmiot dodatkowy jezyk angielski w poziomie podsta-
wowym - ponizej 3 tys., tylko w 2010 roku bylo to prawie 23 tys. 0s6b.
Taka niska liczba maturzystow nie dziwi w przypadku tego jezyka, gdyz
wiekszos¢ absolwentéw zdawata go jako przedmiot obowigzkowy. Jako
przedmiot dodatkowy w poziomie podstawowym jezyk angielski mogt
by¢ zdawany jako drugi jezyk.

TABELA 35

Wybér przedmiotéw dodatkowych (wyrazony liczba os6b)
z uwzglednieniem poziomu egzaminu maturalnego w latach 2010-2014

2010 2011 2012 2013 2014

PP PR PP PR PP PR PP PR PP PR

J. polski x [34243| x (36155 x |35183| x |34770| x |29814
J. angielski |22 822|54289| 1886|58 761 | 2502|74781| 2702 |80619| 2636|84 261
Matematyka| x [54235| x (58312 x |57641| x |58383| x [53202
Geografia |48 889 |34 201 |48 738 |31 289 |45 180 |31 503 |43 454 |30 569 |35 072 |25 069
WoS 54 235|128 13033 569 |27 183 |35 023 |23 349 |29 572 |18 903 |24 718 |13 163
Biologia 33171 (39 758 |27 141 |38 933 | 26 403 |38 843 |26 475 |39 746 |27 048 |27 475
Historia 12623 (15017 (11 140{12309|10 713|10406| 9360| 9403 | 8444| 7 602
Fizyka 1217116 281 |13 892 {16 389 |17 127 |15 793 |16 832 |13 409 |12 030 |12 300
Chemia 7220(29212| 7048(30361| 7721|31589| 9078|31109| 8465|21 578

ZRODEO: opracowanie wlasne na podstawie Sprawozdan z egzaminu matural-
nego za lata 2010-2014, CKE.

Przedmioty

Na wybory poziomu egzaminu w przypadku pozostatych, wybranych
do badan, przedmiotéw wplywaly przede wszystkim plany edukacyjne
uczniéw. Wspomnieé nalezy, ze pierwsze decyzje o wyborze drogi eduka-
cyjnej uczniowie podjeli decydujac sie na szkole ponadgimnazjalng oraz
klase w tej szkole. Z tymi decyzjami wigzala sie¢ realizacja okreslonych
przedmiotdow w poziomie rozszerzonym, a ta z kolei determinowata
wybér przedmiotéw maturalnych dodatkowych oraz poziomu, na kté-
rym byly zdawane.

Geografia i wiedza o spoteczenistwie byly wybierane przez liczniejsza
grupe maturzystow w poziomie podstawowym niz w rozszerzonym
(TAB. 35). Biologie chetniej zdawano w poziomie rozszerzonym, choé
w 2014 roku liczba 0s6b zdajacych oba poziomy byla podobna. Zdecydo-
wanie chetniej maturzyéci wybierali poziom rozszerzony z chemii.
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W przypadku tego przedmiotu wystepowata duza dysproporcja w liczbie
zdajacych - w latach 2010-2012 poziom podstawowy wybralo czterokrot-
nie mniej 0os6b niz poziom rozszerzony, w kolejnych dwéch latach ta
dysproporcja zmniejszyla sie. Wybieralnoé¢ chemii w poziomie podsta-
wowym bylta jedng z najnizszych wsréd przedmiotéw dodatkowych
wybranych do badan (7-9 tys. uczniéw). Historie i fizyke wybierata mato
liczna grupa absolwentéw. R6znica w liczbie oséb wybierajacych poziom
podstawowy i rozszerzony nie byla duza, np. w 2014 roku wynosita
zaledwie kilkaset osob. Wieksze grupy wybieraly poziom rozszerzony
z tych przedmiotéw w latach 2010 i 2011, dla fizyki takze w latach 2012
i2013.

Rozktad wyboréw pozioméw egzaminu maturalnego bylby zapewne
bardziej zrozumialy, gdyby poréwnac¢ go z wymogami rekrutacyjnymi
dla przysztych studentéw. Jednak wymagatoby to wnikliwych badan
szczegblowych.

6.3. ZROZNICOWANIE PRZESTRZENNE ZDAWALNOSCI MATURY ORAZ
SREDNICH WYNIKOW Z WYBRANYCH PRZEDMIOTOW W LATACH 2010-2014

W ponizszym rozdziale zestawiono wskazniki zdawalnosci matury dla
wojewodztw. W TAB. 36 oraz na RYS.27 przedstawiono zdawalnosé
matury dla badanego okresu 2010-2014 oraz dla roku 2009. Dzieki temu
W niniejszej pracy zaprezentowano zmiany tego wskaznika dla wszyst-
kich lat, w ktérych byla przeprowadzana matura jako egzamin zew-
netrzny. Przypomnie¢ nalezy, ze w okresie 2005-2009 zdawalno$¢ matury
wigzala sie z uzyskaniem co najmniej 30% maksymalnej liczby punktow,
ale zakres przedmiotéw obowiazkowych zmienit sie w 2010 roku (patrz
podrozdziat 6.1).

W latach 2009-2014 wyniki najwyzsze w kraju osiggali uczniowie
wojewddztwa malopolskiego, a w latach 2011-2014 réwniez wojew6dz-
twa podlaskiego (TAB. 36). W grupie wojewo6dztw, w ktérych zdawalnosé
najczesciej byla nieco wyzsza lub zblizona do $redniej krajowej znalazty
sie wojewodztwa: $laskie, mazowieckie, t6dzkie, podkarpackie oraz ku-
jawsko-pomorskie. W wojewddztwie lubelskim wyniki zdawalnosci ma-
tury utrzymywaly sie ponizej éredniej dla kraju w latach 2010-2014, nato-
miast w wielkopolskim - warto$ci nieco wzrosty i zblizyly sie do wartosci
$redniej w kraju. Zdawalno$¢ matury nizsza od Sredniej krajowej uzy-
skiwali najczesciej uczniowie wojewéddztw: dolnoélaskiego, opolskiego,
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warmirisko-mazurskiego, pomorskiego i zachodniopomorskiego. Wyniki
najnizsze w Polsce osiggali uczniowie w wojewédztwach zachodnio-
pomorskim i warmirisko-mazurskim. W wojewoédztwie lubuskim widaé
wyrazng poprawe wynikéw, od roku 2010 uczniowie zdecydowanie
poprawili wyniki zdawalno$ci matury, utrzymujac jego wysoki poziom
w latach 2011-2014.

TABELA 36

Zdawalnos¢ egzaminu maturalnego dla absolwentéw danych rocznikéw
w wojewddztwach dla lat 2009-2014, uporzadkowane wedlug malejacej
zdawalnosci w roku 2009

Wojewo6dztwo 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014
Malopolskie 83 83 77 82 84 73
Podlaskie 82 81 77 82 82 73
Lubelskie 82 80 74 80 80 70
Podkarpackie 82 81 75 80 81 71
Kujawsko-pomorskie 82 83 75 80 82 71
Slaskie 81 82 76 81 82 71
Mazowieckie 81 82 76 81 81 71
Lodzkie 81 82 76 80 81 71
Srednia dla Polski 81 81 75 80 81 71
Swietokrzyskie 80 | 80 | 76 | 78 | 79 | 71
Pomorskie 80 82 75 80 81 71
Zachodniopomorskie 80 80 73 78 79 67
Wielkopolskie 79 81 75 80 81 70
Dolnoslaskie 79 82 75 80 81 69
Opolskie 79 82 75 80 81 70
Warminisko-mazurskie 79 80 73 78 80 68
Lubuskie 77 82 77 82 83 74

ZRODEO: opracowanie wlasne na podstawie Sprawozdan z egzami-
nu maturalnego za lata 2009-2014, CKE

Przestrzenny rozklad zdawalnosci matury w kraju (Rys. 27) w 2009
roku nawigzuje do rozktadu z lat 2005-2008. Przestrzenny rozktad wy-
nikéw powyzszego wskaznika ulegt zmianie po wprowadzeniu nowej
struktury egzaminu w 2010 roku. Od tego roku widoczne byly nadal
nizsze wyniki na Ziemiach Pétnocnych. Na Ziemiach Zachodnich (poza
rokiem 2010) wyniki tez nalezaty do niskich. Wyjatek stanowilo wskazane
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RYs. 27. Zdawalno$¢ egzaminu maturalnego dla absolwentéw danych
rocznikéw w % w wojewddztwach dla lat 2009-2014

ZRODEO: opracowanie wlasne na podstawie Sprawozdari z egzaminu
maturalnego za lata 2009-2014, CKE
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wyzej wojewodztwo lubuskie. Niskie wyniki zdawalnosci matury uzyski-
wali nadal uczniowie wojewddztwa opolskiego. W wojewédztwach
wschodniej Polski - lubelskim i podkarpackim opisywany wskaznik
zdecydowanie si¢ obnizyt, tylko w pierwszym z nich nastapito pod-
wyzszenie wyniku w 2014 roku. W wojewodztwie §wietokrzyskim absol-
wenci uzyskiwali na ogo6t nizsze wyniki, ale w rocznikach 2011 i 2014 byty
one wyzsze. Zatem teza, Ze uczniowie wojewddztw Polski Srodkowej
i Wschodniej uzyskuja wyzsze wyniki zdawalnosci matury nie w pelni
znalazlo tutaj uzasadnienie. Podobnie, prawidlowos¢ o nizszych wyni-
kach matury na Ziemiach Zachodnich i Péinocnych zaburzala wyniki
uzyskiwane przez uczniéw wojewddztwa lubuskiego. Zdawalnos¢ matu-
ry w latach 2010-2014 odzwierciedla jedynie uzyskanie minimum, czyli
30% punktéw z arkuszy egzaminacyjnych poziomu podstawowego dla
jezyka polskiego, jezyka obcego nowozytnego (najczesciej jezyka angiel-
skiego) oraz matematyki. Powoduje to, ze przy odpowiednio wytezonej
pracy zaréwno uczniéw, jak i nauczycieli poziom taki nie jest trudno
uzyskaé. Jednak te réznice w stosunku do okresu 2005-2008 wymagaja
dalszych badant m.in. wplywu wyboru szkoty zawodowej na wynik egza-
minu maturalnego oraz dofinansowania szkolnictwa ponadgimnazjal-
nego. W pierwszym okresie badawczym nie wzieto pod uwage 0séb,
ktére wybieraly dalsze ksztalcenie w szkotach zawodowych. Byli to
najczesciej uczniowie najstabsi pod wzgledem wynikéw w nauce lub tacy,
ktérych sytuacja zmuszala do szybkiego zdobycia zawodu i podjecia
pracy. W latach 2005-2008 zdecydowanie zmniejszala sie liczba szkoét
zawodowych, natomiast w ostatnich latach obserwuje sie ich wzrost.
Jednoczesnie osoby te nie zdajg egzaminu maturalnego, zatem posrednio
wplywaja na wyniki pozostatych absolwentéw szkét ponadgimnazjal-
nych.

Kolejna analiza dotyczy zdawalnosci egzaminu maturalnego
z uwzglednieniem typu szkoty. Najwyzsze wyniki zdawalnosci matury
(RYS. 28) uzyskiwali uczniowie liceéw ogoélnoksztalcacych. Najwiekszy
odsetek uczniéw tego typu szkoly zdal mature w 2013 roku - 94%,
a najmniejszy w 2014 roku - tylko 80%. Drugim co do wynikéw zdawal-
nosci typem szkoly byly technika. Ich absolwenci uzyskali 81% zdawal-
nosci w 2013 roku, ale zaledwie 54% w 2014 roku. Jeszcze nizsze wyniki
zdawalnosci uzyskali uczniowie koriczacy licea profilowane. Rozpietosé
wskaznika wyniosta od 72% w 2013 roku do 42% w 2014 roku. Najmniej-
szy odsetek absolwentéw uzyskal pozytywne wyniki na $wiadectwach
maturalnych w liceach uzupetniajacych i technikach uzupetniajacych (od
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ponizej 40% do nieco powyzej 10%). W ostatnich typach szkét zauwazalny
byt spadek zdawalnosci (nieco wyzsza byta ona tylko w 2013 roku). Na
wysokos¢ wskaznika zdawalnoéci egzaminu maturalnego wptywat na
pewno typ szkoly, ktéra wybrat i ukornczyl uczen - najlepsze wyniki
uzyskiwali maturzysci w liceach ogélnoksztatcacych, nastepnie w techni-
kach i liceach profilowanych, a najnizsze - absolwenci lice6w uzupetnia-
jacych i technikéw uzupetniajacych.
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Rys. 28. Wyniki zdawalnosci egzaminu maturalnego w %
w latach 2010-2014 z uwzglednieniem typu szkoty

ZRODLO: opracowanie wiasne na podstawie Sprawozdan z egzaminu
maturalnego za lata 2010-2014, CKE

Bardziej uogélnionym wskaznikiem wynikéw matury byla zdawal-
nos¢ poszczegdlnych przedmiotéw obowiazkowych w poziomie podsta-
wowym czyli w latach 2010-2014 jezyka polskiego, jezyka angielskiego
i matematyki. Najwieksza zdawalnoscia w tym okresie (RYS. 29) charak-
teryzowat sie jezyk polski - nie byta ona mniejsza niz 94% (w 2014 roku),
a w latach 2012 i 2013 wyniosta 97%. Nieco niZsze wartosci uzyskiwali
uczniowie zdajacy jako przedmiot obowigzkowy jezyk angielski. Wartosci
tego wskaznika wahaly sie od 86% w 2010 roku do 88% w 2013 roku.
Zdecydowanie najtrudniej byto zda¢ uczniom egzamin maturalny z mate-
matyki. Najwyzszy wynik zdawalnosci uzyskali w 2013 roku - 88%, a naj-
nizszy w 2014 roku - 75%.
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Rys. 29. Zdawalnoé¢ przedmiotéw obowiazkowych: jezyka polskiego, jezyka
angielskiego i matematyki w % w poziomie podstawowym

ZRODEO: opracowanie wlasne na podstawie Sprawozdari z egzaminu
maturalnego za lata 2010-2014, CKE

Ostatnim - najbardziej rzetelnym wskaznikiem wynikéw matury sa
Srednie wyniki z przedmiotéw (TAB. 371 38). W zestawieniu tabelarycz-
nym uwzgledniono wyniki zaréwno z przedmiotéw obowiazkowych, jak
i dodatkowych.

Srednie wyniki matury z jezyka polskiego z poziomu podstawowego
(TAB. 37), czyli przedmiotu obowiazkowego, utrzymywatly sie na podob-
nym poziomie, natomiast dla poziomu rozszerzonego lekko wzrastaty.
Maturzysci uzyskiwali z poziomu podstawowego wyniki 51-57,2%,
zatem te arkusze egzaminacyjne byty dla uczniéw umiarkowanie trudne
(por. TAB. 8). Srednie wyniki z poziomu rozszerzonego z tego przedmiotu
(zdawanego jako przedmiot dodatkowy przez zdecydowanie mniejsza
populacje uczniéw - patrz TAB. 35) przyjmowaty wartosci 58,7-65% i za-
liczane byly do egzaminéw umiarkowanie trudnych.

Srednie wyniki z jezyka angielskiego dla poziomu podstawowego
(obowiazkowego) najnizsze byly w 2010 roku - 62,4%, a najwyzsze w 2011
roku - 69,7% (TAB. 37). Analogiczne osiggniecia maturzystéw dla pozio-
mu rozszerzonego (zdawanego jako przedmiot dodatkowy) wyniosty
64% w 2012 roku (najnizszy) i 70,4% w 2011 roku - najwyzszy. Srednie
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wyniki z tego przedmiotu miescily sie w przedziale egzaminéw umiarko-
wanie trudnych, jedynie wynik w 2011 roku z arkusza poziomu rozsze-
rzonego nalezat do tatwych.

Kolejnym przedmiotem poddanym analizie byla matematyka
(TAB. 37). Za rozwigzanie arkusza poziomu podstawowego (obowigzko-
wego) uczniowie uzyskali najwiekszy odsetek punktéw w 2010 roku -
58,5%, a w 2014 roku tylko 48%. Maturzysci, ktérzy zdawali matematyke
w poziomie rozszerzonym (jako przedmiot dodatkowy) osiggali zwykle
wyniki ponizej 50% (najmniej w 2014 roku - 42%), ale w 2013 roku byt to
wynik 54%. Poziom podstawowy okazat si¢ by¢ dla zdajagcych w dwéch
rocznikach (2011 i 2014) trudny, natomiast w pozostatych trzech umiarko-
wanie trudny. Poziom rozszerzony tylko w 2013 roku byt umiarkowanie
trudny, w pozostatych latach - trudny.

W grupie przedmiotéw dodatkowych geografia, biologia, fizyka i che-
mia nalezaly do przedmiotéw, z ktérych uczniowie uzyskiwali wyzsze
wyniki w poziomie rozszerzonym, niz w podstawowym (TAB. 37). Z wie-
dzy o spoteczenstwie w dwoéch pierwszych latach badanego okresu matu-
rzysci uzyskali wyzsze wyniki w poziomie rozszerzonym, ale w kolejnych
byly one bardzo zblizone do wynikéw z poziomu podstawowego lub
takie same (w 2014 roku). Srednie wyniki z historii byty bardzo zblizone
dla obu pozioméw (réznice nie przekraczaty 3%), tylko w 2014 roku
wyniosty 7%. W dwoéch rocznikach - 2010 i 2012 absolwenci uzyskali
wyzsze Srednie wyniki w poziomie podstawowym, w pozostatych roczni-
kach - w rozszerzonym.

Srednie wyniki z przedmiotéow dodatkowych dla poziomu podstawo-
wego byly nizsze niz dla przedmiotéw obowiazkowych (TAB. 37).
Uczniowie, ktérzy zdawali historie, wiedze o spoleczernstwie i chemie
uzyskiwali w poziomie podstawowym w badanym okresie Srednie
wyniki miedzy 40% a 55%, natomiast wyniki te dla geografii, biologii
ifizyki zawieraly sie w przedziale 35-49%. W poziomie rozszerzonym
wszystkie przedmioty, wymienione w TAB. 38 nalezaly do grupy dodat-
kowych. Srednie wyniki uzyskane z tego poziomu z chemii, biologii
i historii miescily sie w przedziale miedzy 50% a 56% (wyjatek stanowit
wynik z arkusza z chemii w 2010 roku - 61,5%). Natomiast $rednie wyniki
z pozostatych przedmiotéw przyjmowaty wartosci dla arkuszy z:

- geografii - 47-53%,
- fizyki - 41-48%, tylko w roku 2010 - 58,8%,
- wiedzy o spoteczenistwie - 38-46%, ale w roku 2010 - 50,8%.
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TABELA 37

Srednie wyniki z egzaminéw maturalnych z wybranych przedmiotow
z uwzglednieniem poziomu egzaminu w % w latach 2010-2014

. Poziom podstawowy Poziom rozszerzony
Przedmiot
2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014
J. polski 572536 | 54 | 55 | 51 | 600|587 | 63 | 63 | 65

J.angielski | 62,4 | 69,7 | 68 68 69 | 684|704 | 64 67 66
Matematyka | 58,5 | 48,2 | 56 55 48 | 493 | 445 | 48 54 | 42
Geografia 45,8 | 43,1 | 49 38 45 | 491|494 | 53 47 | 53

WoS 54,2 | 46,7 | 41 43 46 | 508|455 | 38 42 | 46
Biologia 45,5 | 46,1 | 37 | 44 35 | 54,6 | 559 | 55 50 53
Historia 54,2 | 50,3 | 54 53 47 | 51,3504 | 51 54 54
Fizyka 43,4 | 419 | 35 38 36 | 58,8 | 46,2 | 41 47 | 48
Chemia 48,3 | 41,7 | 51 40 46 | 615|516 | 53 56 50

ZRODEO: opracowanie wlasne na podstawie Sprawozdan z egzaminu matural-
nego za lata 2010-2014, CKE.

Srednie wyniki matury z poszczegdlnych przedmiotéw sa odzwier-
ciedleniem poziomu wiadomosci i umiejetnoéci absolwentéw, ktérzy
zdawali te przedmioty. Wyniki osiaggniete przez absolwentéw wskazuja
na dobre ich przygotowanie do egzaminéw w zakresie przedmiotéw
obowiazkowych. Nieco nizsze wartosci zostaly uzyskane przez uczniow
z matematyki - ten przedmiot byl najtrudniejszy w grupie zbadanych
przedmiotéw obowigzkowych. Najwyzsze wartosci érednich uzyskali
uczniowie zdajacy jezyk angielski i jezyk polski. Z wymienionych dwéch
przedmiotéw maturzysci uzyskiwali w calym okresie badawczym naj-
wyzsze wyniki, rowniez w poziomie rozszerzonym (byly one zdawane
jako przedmioty dodatkowe). Najnizsze Srednie wyniki w poziomie
podstawowym w danym roku uzyskiwali uczniowie najczesciej z fizyki
oraz biologii, natomiast w poziomie rozszerzonym z arkuszy z wiedzy
o spoteczenstwie i matematyki.

Arkusze egzaminacyjne z przedmiotéow dodatkowych (geografii, wie-
dzy o spoleczenstwie, biologii, fizyki i chemii) dla poziomu podstawo-
wego byly w wiekszosci trudne (TAB. 38). Wyjatek stanowily arkusze
umiarkowanie trudne: z wiedzy o spoteczenstwie w 2010 roku i z chemii
w 2012 roku oraz z historii w latach 2010-1013 (arkusz z 2014 roku byt
trudny). Egzamin maturalny w poziomie rozszerzonym dla przedmiotéw
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dodatkowych byl trudny lub umiarkowanie trudny. Prawidtowosci wy-
kazaty srednie wyniki z:

- biologii, chemii i historii - arkusze byly umiarkowanie trudne w bada-
nym okresie;

- wiedzy o spoteczenstwie oraz fizyki - arkusze okazaly sie trudne
w latach 2011-2014, tylko w 2010 roku egzamin byl umiarkowanie
trudny dla uczniow.

Dla geografii przeplataly sie roczniki, w ktérych arkusze byly trudne
(2010, 2011, 2013) lub umiarkowanie trudne (2012, 2014).

TABELA 38

Srednie wyniki z egzaminéw maturalnych z wybranych przedmiotéw w %
w latach 2010-2013 z uwzglednieniem poziomu egzaminu oraz typu szkoly

Poziom podstawowy

Poziom rozszerzony

Przedmiot
LO | T LP | LU | TU | LO | T LP | LU | TU
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
2010 rok
J. polski 63 | 50 | 48 | 40 | 35 | 60 | 47 | 45 | 40 | 61
J. angielski 72 | 48 | 43 | 31 29 | 69 | 58 | 52 | 58 | 63
Matematyka| 66 | 48 | 42 | 30 | 27 | 52 | 26 | 16 7 23
Geografia 49 | 43 36 30 | 27 | 50 | 39 | 34 | 25 36
WoS 57 | 50 | 47 | 42 | 39 | 51 37 | 34 | 34 | 29
Biologia 48 | 41 38 | 33 | 32 | 55 | 36 | 33 | 27 | 19
Historia 56 | 49 | 42 | 43 | 42 | 52 | 34 | 31 | 25 | 34
Fizyka 49 | 27 | 24 | 21 17 | 60 | 40 | 25 | 22 .
Chemia 51 37 | 32 | 27 | 23 | 62 | 38 | 30 | 19 9
2011 rok
J. polski 59 | 46 | 45 | 37 | 34 | 59 | 47 | 48 | 46 | 29
J. angielski 79 | 57 | 50 | 38 | 36 | 71 60 | 57 | 68 | 51
Matematyka | 56 38 31 24 | 22 | 47 | 22 | 15 26 8,3
Geografia 45 | 41 36 | 30 | 30 | 50 | 39 | 36 | 42 | 29
WoS 49 | 43 | 39 | 34 | 33 | 46 | 31 | 29 | 24 | 17
Biologia 48 | 42 | 37 | 29 | 29 | 57 | 34 | 29 | 28 | 27
Historia 52 | 45 | 38 | 42 | 40 | 51 34 | 33 | 31 33
Fizyka 47 | 32 | 26 | 22 | 23 | 47 | 31 | 19 | 29 | 35
Chemia 45 | 32 | 28 | 26 | 13 | 52 | 31 | 26 | 29 | 35
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TABELA 38 (c.d.)

1 | 2 |3 | a5 ]s6 |78 ]9 [1w]mn
2012 rok
J. polski 58 47 45 38 35 64 52 52 45

J. angielski 77 | 56 | 49 | 36 35 65 53 | 49 | 54 | 42

Matematyka| 65 | 45 36 26 25 51 27 | 18 | 32 | 148

Geografia 51 48 | 40 | 35 37 | 54 | 42 | 39

WoS 43 38 34 33 27 39 26 22 18 20

Biologia 40 31 28 22 19 55 34 28 23
Historia 56 48 42 43 37 52 35 35 31
Fizyka 39 27 21 17 19 42 24 10
Chemia 54 40 34 18 . 53 31 24

2013 rok
J. polski 59 49 47 37 35 63 50 51 50 40

J. angielski 76 56 50 38 37 69 57 54 50 62

Matematyka | 64 43 35 24 23 58 29 22 12 16,9

Geografia 39 36 30 27 27 48 35 30 28 19

WoS 44 40 35 31 30 43 29 26 19 20
Biologia 45 39 36 31 30 50 28 25 16 26
Historia 54 48 42 44 41 55 41 37 38 40
Fizyka 43 27 26 18 15 48 28 31 13 42
Chemia 43 30 26 18 . 57 33 26

ZRODEO: opracowanie wlasne na podstawie Sprawozdan z egzaminu matural-
nego za lata 2010-2013, CKE.

Srednie wyniki z egzaminéw maturalnych z wybranych do badan
przedmiotéw zebrano réwniez dla typéw szkét oraz z podzialem na
poziomy egzaminu (TAB. 38). Analizie poddano wyniki dla lat 2010-2013,
gdyz dla roku 2014 nie udalo si¢ zebra¢ poréwnywalnych danych. Dla
czterech rocznikéw egzaminu, dla poziomu podstawowego, najwyzsze
Srednie wyniki ze wszystkich wybranych przedmiotéw zaréwno obo-
wiazkowych, jak i dodatkowych uzyskiwali maturzysci koriczacy licea
ogolnoksztalcace. Nizsze Srednie wyniki uzyskiwali uczniowie techni-
kéw, a nastepnie liceéw profilowanych, liceow uzupetniajacych i najniz-
sze - absolwenci technikéw uzupelniajacych. Tq prawidlowos¢ zaburzaja
wyniki uczniéw dla historii i fizyki w liceach i technikach uzupetniajacych
w 2011, 2012 i 2013 roku. (Jednak réznice pomiedzy srednimi wynikami
uzyskiwanymi w wymienionych typach szkét a wynikami absolwentow
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licebw profilowanych sa niewielkie, nie przekraczaja kilku procent). Dla
poziomu rozszerzonego powyzsza prawidlowosc jest rowniez zauwazal-
na, gléwnie dla maturzystow kornczacych licea ogélnoksztatcace, technika
i licea profilowane. Najwiecej wyjatkéw od powyzszej prawidtowosci
wystepuje w szkotach uzupelniajacych. Poziom rozszerzony z przedmio-
tow dodatkowych, w wymienionych szkotach, jest wybierany przez sto-
sunkowo niewielka liczbe maturzystow (por. TAB. 35), dlatego wyniki
maja mniejsza wage statystyczna. Z tego powodu CKE dla rocznika 2012
dla wielu przedmiotéw w tych szkotach nie opublikowata srednich wyni-
kow.

Mozliwos¢ sformulowania prawidlowosci dotyczacej srednich wyni-
kéw w poszczegblnych typach szkoét potwierdzita wnioski uzyskane dla
wczesniejszego okresu badawczego. Uczniowie realizujacy program li-
cedw ogolnoksztalcagcych byli najlepiej przygotowani do egzaminu matu-
ralnego i osiggali z niego najwyzsze Sérednie wyniki, niezaleznie od
wybranych przedmiotéw obowiazkowych i dodatkowych. Nizsze Srednie
wyniki uzyskiwali uczniowie technikéw, nastepnie lice6w profilowanych,
a najnizsze liceéw i technikéw uzupetniajacych. Dwa ostatnie typy szkot
wybierali doroéli, ktérzy bardzo czesto juz pracowali i nie mieli wystar-
czajacej ilosci czasu na nauke. Jednoczesdnie niewielka liczba absolwentéw
tych szkét wybierajacych przedmioty maturalne na poziomie rozszerzo-
nym i uzyskujacych z nich niejednokrotnie wyzsze wyniki niz uczniowie
liceow profilowanych wskazuje, ze te wybory byly swiadome oraz popar-
te wiedza i umiejetnosciami.



7. PODSUMOWANIE I WNIOSKI KONCOWE

Podjety temat jest zwiazany z reforma systemu polskiego szkolnictwa
rozpoczeta w 1999 roku oraz wprowadzeniem poréwnywalnych w caltym
kraju egzaminéw zewnetrznych po drugim, trzecim i czwartym etapie
edukacyjnym. Zmiana ta umozliwila dokonywanie poréwnan wynikéw
egzaminéw dla danego etapu edukacyjnego - czasowych i przestrzen-
nych; od szkél, poprzez gminy, powiaty, wojewédztwa po kraj. Pozwolito
to réwniez zestawi¢ szczegélowe wyniki egzaminu maturalnego dla
absolwentéw szkét ponadgimnazjalnych wszystkich wojewédztw w Pol-
sce dla pierwszych czterech lat matury (2005-2008) oraz dla kolejnych
pieciu lat, w ktérych struktura egzaminu byla ujednolicona (2010-2014).
Podjeto probe identyfikacji czynnikéw warunkujacych przestrzenne zréz-
nicowanie: zdawalno$ci egzaminu maturalnego, wybieralnoéci, zdawal-
nosci oraz Srednich wynikéw matury z wybranych przedmiotéw zdawa-
nych obowigzkowo w latach 2005-2009, natomiast w latach 2010-2014
jako przedmioty dodatkowe.

Wyniki postepowania analitycznego pozwolity sformutowaé nastepu-
jace wnioski:

1. Zdawalno$¢ egzaminu maturalnego w Polsce w latach 2005-2008 wy-
kazata zréznicowanie regionalne, zblizone do przestrzennego zrézni-
cowania egzaminu gimnazjalnego i sprawdzianu po szkole podstawo-
wej. Podobne zréznicowanie wykazaly Srednie wyniki z niektérych
przedmiotéw - przede wszystkim z matematyki, ale réwniez w pozio-
mie rozszerzonym z jezyka polskiego i geografii. Zdecydowanie wy-
razniejsze zréznicowanie regionalne wykazatly srednie wyniki z pozio-
mu rozszerzonego. Zréznicowanie to widoczne byto réwniez w zda-
walnosci niektérych przedmiotéw. Wyrazne zréznicowanie prze-
strzenne wykazaly w zakresie zdawalnosci - matematyka, jezyk polski,
nieco stabiej historia, natomiast dla geografii i biologii byto ono wyraz-
ne tylko w niektérych arkuszach. Przedmiotem, z ktérego wskaznik
zdawalnosci nie wykazywat zréznicowania przestrzennego byt jezyk
angielski.
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Zrbéznicowanie regionalne zdawalnosci matury dla okresu 2010-
2014, czyli zdawalnosci trzech przedmiotéw na poziomie podstawo-
wym - jezyka polskiego, jezyka obcego nowozytnego i matematyki
wykazaly nieco mniejsze zréznicowanie regionalne. Nadal byto ono
zauwazalne, ale konieczno$¢ zdawania obowigzkowo matematyki
przez wszystkich maturzystéw spowodowata zmiany w opisywanym
zréznicowaniu. Byto to szczegélnie widoczne w wojewddztwie lubu-
skim (wystepowaly tam niskie wyniki dla okresu 2005-2009, natomiast
w latach 2010-2014 absolwenci uzyskali wyniki jedne z najwyzszych
w kraju) oraz lubelskim (dla analogicznych okreséw wyzsze od
Sredniej dla kraju wyniki maturzystow obnizyly sie do poziomu
ponizej Sredniej dla kraju lub najnizszych w kraju).

Zdawalnos¢ matury, zestawiana w latach 2010-2014 dla trzech
przedmiotow rozwigzywanych w poziomie podstawowym przez
maturzystow, zauwazalnie zmienila regionalne zréznicowanie tego
wskaznika. Nie jest on wskaznikiem bardzo precyzyjnym, gdyz od-
zwierciedla uzyskanie minimum 30% punktéw z arkuszy egzamina-
cyjnych. Nie mozna go poréwnaé¢ ze zdawalnoscia przedmiotéw
uznanych za trudniejsze, np. fizyki czy chemii, gdyz prég zdawalnosci
nie obowigzywal dla przedmiotéw dodatkowych w tym okresie
badawczym.

. Zréznicowanie regionalne wynikéw matury w latach 2005-2008 byto
widoczne dla tych wskaznikéw oraz przedmiotéw obowiazkowych,
ktére byly uwazane przez uczniéw za trudne (np. fizyka, chemia,
matematyka). Do takich wskaznikéw nalezaly zdawalnos¢ matury
i $redni wynik egzaminu z danego przedmiotu z poziomu rozszerzo-
nego. Réznicowal absolwentéw sredni wynik uzyskany w poziomie
rozszerzonym z matematyki, a nie z jezyka angielskiego, gdyz z tego
ostatniego tatwiej byto uzyskac uczniom wiecej punkow.

. Czynniki zwigzane z sytuacja spoleczno-gospodarcza, ktore silnie
wplywaly na zréznicowanie regionalne wynikéw egzaminu gimna-
zjalnego i sprawdzianu po szkole podstawowej nadal byly widoczne,
cho¢ ich wplyw zmalal ze wzgledu na nieobowigzkowosé zdawania
egzaminu maturalnego (czes$¢ uczniéw po gimnazjum korczyla szkoty
zawodowe lub inne formy przygotowania do wykonywania zawodu).
Jednym z czynnikow, ktéry mogl mie¢ wiekszy wplyw na zdawalnosé
matury w ostatnich latach byly naklady ponoszone na edukacje ponad-
gimnazjalng - wymaga on jednak bardziej szczegétowych badan.
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Zréznicowanie regionalne wynikéw egzaminu maturalnego nawigzy-
wato do historycznych regionéw spoteczno-gospodarczych (zwlaszcza
w latach 2005-2008), ktére r6znig sie pod wzgledem gospodarczym,
demograficznym i kulturowym. Najlepsze wyniki osiggneli uczniowie
zamieszkujacy czesci kraju - Srodkowgq, wschodnig i potudniowo-
-wschodnig, czyli tereny o bardziej ustabilizowanej sytuacji histo-
ryczno-migracyjnej. Wyniki najstabsze uzyskali uczniowie zachodniej
i polnocnej czesci kraju, na obszarze, ktéry podlegal wielokrotnym
procesom migracyjnym (ostatnie nastapily po II wojnie swiatowej).
Takie wyniki byly skutkiem istnienia specyficznej mentalnosci miesz-
kanicow tych terenéw zwiazanej m.in. z istnieniem tam duzej ilosci
PGR-6w i innych kolektywnych form wiasnosci. Upadek PGR-6w
w latach 90. XX wieku przyczynit sie do pojawienia sie problemu bez-
robocia strukturalnego, spowodowalo to obnizenie poziomu docho-
doéw mieszkancéw, a tym samym powstanie biedy. Ludnos¢ zamiesz-
kujaca tereny popegeerowskie charakteryzowal réwniez wyzszy sto-
pient bezradnoéci zyciowej, przyzwyczajenie do opieki paristwa oraz
brak dbatosci o wyksztalcenie swoich dzieci. Niskie wyniki osiggneli
w latach 2005-2008 maturzysci wojewodztw dolnoslaskiego i opolskie-
go, w ktorych istnialy problemy wychowawcze mlodziezy zwigzane ze
wspolczesnymi migracjami, siegajacymi lat 80. (gléwnie do Niemiec)
oraz Swietokrzyskiego, w ktérym od pewnego czasu istnieje problem
bezrobocia, wyzszego niz Srednie w kraju.

. Wyzszy odsetek punktéw uzyskiwali maturzysci w latach 2005-2007

z przedmiotéw obowigzkowych, zdawanych w poziomie podstawo-
wym (uczniowie wybierajacy przedmiot na poziomie rozszerzonym
pisali obydwa arkusze, podwyzszajac tym samym wyniki dla poziomu
podstawowego). Po rozdzieleniu pozioméw egzaminu maturalnego
od 2007 roku sytuacja si¢ odwrdcita - wyzsze Srednie wyniki uzyski-
wali absolwenci w poziomie rozszerzonym (potwierdzity to wyniki dla
zbadanych dla tego okresu przedmiotéw: jezyka polskiego, jezyka
angielskiego, biologii, geografii, matematyki). Jedynym przedmiotem,
z ktérego uczniowie nadal uzyskiwali wyzsze $rednie wyniki z po-
ziomu podstawowego byla historia.

W latach 2010-2014 wyzsze $rednie wyniki uzyskiwali uczniowie
z poziomu rozszerzonego tylko z niektérych przedmiotow: jezyka
polskiego, geografii, biologii, fizyki i chemii; nizsze natomiast z jezyka
polskiego, matematyki, historii i wiedzy o spoleczenstwie. Uzasadnie-
niem powyzszych wnioskéw byta nieobowigzkowos$¢ zdawania na
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maturze wigekszo$ci wymienionych powyzej przedmiotow. W zwigzku
z tym byly one zdawane przez zdecydowanie mniejsza populacje
uczniéw. Drugim, nie mniej waznym czynnikiem byty Swiadome wy-
bory maturzystow dotyczace zdawania matury z danego przedmiotu
w poziomie podstawowym lub rozszerzonym, z ktérego wyniki
decydowaly o rekrutacji na studia wyzsze.

. W obydwu okresach badawczych arkusze egzaminacyjne z wybranych
przedmiotow byly umiarkowanie trudne lub trudne. Jednak dla
pierwszego okresu badawczego wystepowata przewaga arkuszy trud-
nych, natomiast dla okresu drugiego liczba egzaminéw trudnych
i umiarkowanie trudnych byla bardziej zblizona do siebie. Arkusz
bardzo trudny pojawit sie tylko w pierwszym okresie - z matematyki
w poziomie rozszerzonym w 2005 roku (Sredni wynik wyniést 17,3%).
Przedmiotem, z ktérego w obydwu okresach badawczych pojawiaty
si¢ pojedyncze tatwe arkusze egzaminacyjne byl jezyk angielski. Opi-
sane wyniki trudnosci arkuszy wynikaja z faktu, ze zaréwno uczniom,
jak i nauczycielom zalezalo na jak najwyzszym wyniku maturalnym
i dlatego trudnosé poszczegélnych arkuszy egzaminacyjnych nieco sie
obnizyla.

. Waznym czynnikiem réznicujagcym wyniki matury byta wielkos¢ miej-
scowosci, w ktorej zlokalizowana jest szkota ponadgimnazjalna. Byt on
mozliwy do zbadania w latach 2005-2008 (w drugim okresie badaw-
czym ten typ wynikéw nie byl publikowany). Wyniki matury rosty
wraz ze wzrostem wielkosci miejscowosci. Najwieksze réznice wyste-
powaly na osi miasto-wies, a zdecydowanie mniejsze pomiedzy mia-
stami r6znej wielkosci.

. Wielkos¢ miejscowoéci wptywata w okresie 2005-2008 na wybieralnos¢
trzeciego przedmiotu obowigzkowego (nie dotyczylo to lat 2010-2014).
Przedmioty wybierane przez maly odsetek maturzystéw (matematyka,
fizyka, chemia) stosunkowo czesciej byly zdawane w duzych miastach
niz w matych miejscowosciach. Odwrotnie - przedmioty , popularne”,
wybierane przez duzy odsetek absolwentéw (geografia, biologia, wie-
dza o spoteczenistwie) na egzaminie maturalnym byly stosunkowo
czesciej zdawane w mniejszych miejscowosciach anizeli w duzych mia-
stach.

. Czynnikiem silnie réznicujacym wyniki matury sa typy szkot. Zrézni-
cowanie to jest widoczne dla obu okreséw badawczych. Najwyzsze
wyniki osiggali absolwenci liceéw ogoélnoksztalcacych dla miodziezy.
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10.

11.

Przyczyn takiej sytuagji jest kilka. Do liceéw ogolnoksztatcgcych trafia
najzdolniejsza mlodziez (selekcja nastepuje podczas rekrutacji do tych
szkot), ktoéra najczesciej realizuje w toku nauki program rozszerzony
dla kilku przedmiotéw, i sposréd ktorej rekrutuja sie w wiekszosci
kandydaci na studia wyzsze. Uczniowie liceéw profilowanych oraz
technikéw przygotowuja sie réwniez do wykonywania okreSlonego
zawodu, stad posSwiecaja zdecydowanie mniej czasu na realizowanie
wybranych przedmiotéw w zakresie rozszerzonym. Najnizsze wyniki
osiaggane sa w szkolach uzupelniajacych, w ktérych kontynuuja nauke
dorosli. Wczesniej ukoniczyli oni zasadnicze szkoly zawodowe,
a w trakcie nauki w szkotach uzupetniajacych bardzo czesto pracowali.

Zréznicowanie plciowe (mozliwe do zbadania w pierwszym okresie
badawczym) bylo widoczne zaré6wno w typach szkot, jak i w wyborach
przedmiotéw oraz wynikach egzaminu maturalnego. Kobiety uzyski-
waly wyzZsze wyniki zdawalnosci egzaminu maturalnego niz mezczyz-
ni. Stanowily one wigkszy odsetek uczniéw w liceach ogélnoksztal-
cacych i liceach profilowanych niz mezczyzni, natomiast w technikach
byly mniejszoscia. Ple¢ wplywala na zréznicowanie wybieralnosci
przedmiotéow maturalnych. Trzecim przedmiotem obowigzkowym,
wybieranym przez najwiekszy odsetek kobiet byla biologia i geografia.
Natomiast najwiekszy odsetek mezczyzn zdawat jako trzeci przedmiot
obowiazkowy geografie i matematyke. Geografia byla przedmiotem
popularnym zaréwno wsrdd kobiet, jak i mezczyzn.

Zwiazek pomiedzy wynikami egzaminu maturalnego a odsetkiem
przeszkolonych nauczycieli-egzaminatoréw maturalnych miat znacze-
nie w pierwszych latach wprowadzania matury jako egzaminu zew-
netrznego. W latach 2005-2008 byl widoczny w skali Polski. Najbar-
dziej ewidentny wplyw na wyniki swoich maturzystéw miala OKE
w Krakowie, bardzo aktywna, jedli chodzi o szkolenia nauczycieli
(przeszkolila najwigkszy odsetek nauczycieli - egzaminatoréw w kra-
ju), a takze badania nad egzaminem maturalnym. W kolejnych latach
szkolenia nauczycieli prowadzone byly tylko wtedy, gdy zebrala sie
odpowiednio duza grupa nauczycieli.

Przeprowadzone w latach 2005-2008 badania pozwolily okresli¢
jedynie czes¢ czynnikéw wplywajacych na zréznicowanie przestrzen-
ne wynikéw matury. Zréznicowanie: mozliwosci wyboru trzeciego,
obowiazkowego przedmiotu maturalnego, pozioméw egzaminu matu-
ralnego, populacji oséb przystepujacych do poszczegélnych egzami-
néw maturalnych oraz zmiany w strukturze egzaminu znacznie
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utrudnily wiarygodnosé¢ wnioskowania na temat zréznicowania prze-
strzennego wynikéw egzaminu maturalnego. Wiarygodnos¢ ta byta
w drugim okresie badawczym jeszcze bardziej ograniczona ze wzgle-
du na kolejne zmiany w strukturze matury oraz mniejszy zakres
publikowanych przez CKE danych lub brak ich poréwnywalnosci.
Dalszych badann wymagaja z pewnoscia czynniki, ktére sa zwigzane
bezposrednio z uczniem oraz jego rodzing i srodowiskiem, w ktérym
wzrasta. Mozna je zbada¢ gtéwnie za pomoca ankiet i wywiadéw
poglebionych. Niektére wnioski, zwlaszcza dotyczace okresu 2005-
2008 pozwola zweryfikowaé wyniki egzaminu maturalnego (mature
w ,nowej formule” zaczeto przeprowadzaé¢ w 2015 roku), poniewaz
podczas tego egzaminu uczniowie musza zdawaé obowigzkowo jeden
z przedmiotéw dodatkowych na poziomie rozszerzonym.
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w 2013 roku, 2013, CKE, Warszawa.
Sprawozdanie z egzaminu maturalnego 2014 roku. Osiggniecia maturzystow
w 2014 roku, 2014, CKE, Warszawa.
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Sprawozdanie z egzaminu maturalnego przeprowadzonego w sesji wiosennej
2005 roku na terenie wojew6dztw kujawsko-pomorskiego i pomorskiego.
Przedmioty humanistyczne.

Sprawozdanie z egzaminu maturalnego przeprowadzonego w sesji wiosennej
2005 roku na terenie wojew6dztw kujawsko-pomorskiego i pomorskiego.
Jezyki obce nowozytne.
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Rok 2006

Informacja o liczbie oséb zgloszonych do probnego pisemnego egzaminu
maturalnego z przedmiotéw obowigzkowych.

Sprawozdanie z egzaminu maturalnego przeprowadzonego w 2006 roku w sesji
wiosennej na terenie wojewddztwa kujawsko-pomorskiego. Jezyk polski,
historia, historia sztuki, wiedza o spoleczenistwie.
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Sprawozdanie z egzaminu maturalnego przeprowadzonego w 2006 roku w sesji
wiosennej na terenie wojewddztwa pomorskiego. Jezyk polski, historia,
historia sztuki, wiedza o spoleczenstwie.

Sprawozdanie z egzaminu maturalnego przeprowadzonego w 2006 roku w sesji
wiosennej na terenie wojewoédztwa kujawsko-pomorskiego. Jezyk angielski,
jezyk niemiecki.

Sprawozdanie z egzaminu maturalnego przeprowadzonego w 2006 roku w sesji
wiosennej na terenie wojewoddztwa pomorskiego. Jezyk angielski, jezyk
niemiecki.

Sprawozdanie z egzaminu maturalnego przeprowadzonego w 2006 roku w sesji
wiosennej na terenie wojewodztwa kujawsko-pomorskiego. Jezyk francuski,
jezyk hiszpanski, jezyk rosyjski, jezyk szwedzki, jezyk wtoski.

Sprawozdanie z egzaminu maturalnego przeprowadzonego w 2006 roku w sesji
wiosennej na terenie wojewddztwa pomorskiego. Jezyk francuski, jezyk
hiszpanski, jezyk rosyjski, jezyk szwedzki, jezyk wloski.

Sprawozdanie z egzaminu maturalnego przeprowadzonego w 2006 roku w sesji
wiosennej na terenie wojewédztwa kujawsko-pomorskiego. Biologia, chemia,
fizyka i astronomia.

Sprawozdanie z egzaminu maturalnego przeprowadzonego w 2006 roku w sesji
wiosennej na terenie wojewodztwa pomorskiego. Biologia, chemia, fizyka
i astronomia.

Sprawozdanie z egzaminu maturalnego przeprowadzonego w 2006 roku w sesji
wiosennej na terenie wojewé6dztwa kujawsko-pomorskiego. Geografia, infor-
matyka, matematyka.

Sprawozdanie z egzaminu maturalnego przeprowadzonego w 2006 roku w sesji
wiosennej na terenie wojewddztwa pomorskiego. Geografia, informatyka,
matematyka.

Sprawozdanie z egzaminu maturalnego przeprowadzonego w 2006 roku w sesji
wiosennej na terenie wojewddztwa pomorskiego. Zeszyt ogdlny.

Sprawozdanie z egzaminu maturalnego przeprowadzonego w 2006 roku w sesji
wiosennej na terenie wojewédztwa kujawsko-pomorskiego. Zeszyt ogdlny.

Rok 2007

Ogolny raport z egzaminu maturalnego w 2007 roku. Wojewédztwo kujawsko-
-pomorskie.

Ogolny raport z egzaminu maturalnego w 2007 roku. Wojewoédztwo pomorskie.

Raport z egzaminu maturalnego w 2007 roku - jezyki obce nowozytne. Woje-
wodztwo kujawsko-pomorskie.

Raport z egzaminu maturalnego w 2007 roku - jezyki obce nowozytne. Woje-
wodztwo kujawsko-pomorskie.



150 Zréznicowanie przestrzenne i uwarunkowania wynikéw matury w Polsce...

Raport z egzaminu maturalnego w 2007 roku - przedmioty humanistyczne. Woje-
woédztwo kujawsko-pomorskie.

Raport z egzaminu maturalnego w 2007 roku - przedmioty humanistyczne. Woje-
woédztwo pomorskie.

Raport z egzaminu maturalnego w 2007 roku - przedmioty przyrodnicze. Woje-
woédztwo kujawsko-pomorskie.

Raport z egzaminu maturalnego w 2007 roku - przedmioty przyrodnicze. Woje-
wodztwo pomorskie.

Wstepna informacja na temat egzaminu maturalnego przeprowadzanego w sesji
wiosennej 2007 roku na terenie objetym dziatalnoscia Okregowej Komisji
Egzaminacyjnej w Gdarsku.

Wstepna informacja o wynikach egzaminu maturalnego przeprowadzanego
przez Okregowa Komisje Egzaminacyjng w Gdansku w roku szkolnym
2006/2007 na terenie wojewo6dztwa pomorskiego.

Wstepna informacja o wynikach egzaminu maturalnego przeprowadzanego
przez Okregowa Komisje Egzaminacyjng w Gdansku w roku szkolnym
2006/2007 na terenie wojewodztwa kujawsko-pomorskiego.

Rok 2008

Ogolny raport z egzaminu maturalnego w 2008 roku. Wojewédztwo kujawsko-
-pomorskie.

Ogolny raport z egzaminu maturalnego w 2008 roku. Wojewoédztwo pomorskie.

Okregowa Komisja Egzaminacyjna w Jaworznie
http:/ /www.oke jaworzno.pl

Rok 2005

Sprawozdanie ogodlne.

Sprawozdanie przedmiotowe z biologii.
Sprawozdanie przedmiotowe z geografii.
Sprawozdanie przedmiotowe z historii.
Sprawozdanie przedmiotowe z jezyka angielskiego.
Sprawozdanie przedmiotowe z jezyka polskiego.
Sprawozdanie przedmiotowe z matematyki.

Rok 2006

Informacja OKE w Jaworznie. Wyniki egzaminu maturalnego w sesji wiosennej
w roku 2006 w wojewddztwie Slaskim.

Sprawozdanie przedmiotowe z biologii.
Sprawozdanie przedmiotowe z geografii.
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Sprawozdanie przedmiotowe z historii.
Sprawozdanie przedmiotowe z jezyka angielskiego.
Sprawozdanie przedmiotowe z jezyka polskiego.
Sprawozdanie przedmiotowe z matematyki.

Rok 2007

Informacja wstepna o wynikach egzaminu maturalnego 2007 w wojewoédztwie
slaskim.

Sprawozdanie z jezykéw obcych.

Sprawozdanie z przedmiotéw humanistycznych.

Sprawozdanie z przedmiotéw matematyczno-przyrodniczych.

Rok 2008

Informacja wstepna o wynikach egzaminu maturalnego 2008 w wojewoédztwie
slaskim.

Okregowa Komisja Egzaminacyjna w Krakowie
http:/ /www.oke krakow.pl

Rok 2005
Raport z egzaminu maturalnego sesja wiosenna 2005. Geografia.
Wyniki matury 2005 w OKE Krakéw wedlug wojewoédztw.

Rok 2006

Informacja o wynikach egzaminu maturalnego 2006 zdajacych w wojew6dz-
twach: lubelskim, matopolskim i podkarpackim.

Raport z egzaminu maturalnego sesja wiosenna 2006. Biologia.

Raport z egzaminu maturalnego sesja wiosenna 2006. Geografia.

Raport z egzaminu maturalnego sesja wiosenna 2006. Historia.

Raport z egzaminu maturalnego sesja wiosenna 2006. Jezyk angielski.

Raport z egzaminu maturalnego sesja wiosenna 2006. Jezyk polski.

Raport z egzaminu maturalnego sesja wiosenna 2006. Matematyka.

Wyniki egzaminu maturalnego w 2006 roku wedlug powiatéw i typéw szkot.
Wojewoédztwo lubelskie.

Wyniki egzaminu maturalnego w 2006 roku wedlug powiatéw i typéw szkot.
Wojewo6dztwo matopolskie.

Wyniki egzaminu maturalnego w 2006 roku wedlug powiatéw i typéw szkot.
Wojewoédztwo podkarpackie.
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Rok 2007

Informacja o wynikach egzaminu maturalnego 2007 zdajacych w wojewddz-
twach: lubelskim, matopolskim i podkarpackim.

Wyniki egzaminu maturalnego 2007 wedtug powiatéw w wojewédztwie lubel-
skim.

Zestawienie wynikéw egzaminu maturalnego 2007 wedlug przedmiotéw na-
uczania i typéw szkot.

Rok 2008

Interpretacja graficzna wynikéw maturalnych absolwentéw wszystkich typow
szko6t w roku 2008 w wojewodztwie lubelskim.

Interpretacja graficzna wynikéw maturalnych absolwentéw wszystkich typow
szko6t w roku 2008 w wojewddztwie matopolskim.

Interpretacja graficzna wynikéw maturalnych absolwentéw wszystkich typow
szkoét w roku 2008 w wojewoddztwie podkarpackim.

Sprawozdanie z egzaminu maturalnego w 2008 roku. Osiggniecia maturzystow
w 2008 roku.

Okregowa Komisja Egzaminacyjna w Lodzi
http:/ /www.oke.lodz.pl

Rok 2005

Raport dotyczacy wynikéw egzaminéw maturalnych przeprowadzonych w sesji
wiosennej 2005 roku.

Raport dotyczacy wynikéw egzaminu maturalnego z geografii przeprowadzo-
nego w sesji wiosennej 16 maja 2005 roku.

Raport dotyczacy wynikéw egzaminu maturalnego z historii przeprowadzonego
w sesji wiosennej 2005 roku.

Raport dotyczacy wynikéw egzaminu maturalnego z jezyka angielskiego prze-
prowadzonego w sesji wiosennej 2005 roku.

Raport dotyczacy wynikéw egzaminu maturalnego z jezyka polskiego przepro-
wadzonego w sesji wiosennej 2005 roku.

Raport dotyczacy wynikéw egzaminu maturalnego z matematyki przeprowa-
dzonego w sesji wiosennej 2005 roku.

Rok 2006

Komentarz do zadan z geografii. Matura - maj 2006.

Sprawozdanie dotyczace przebiegu i analiza wynikéw egzamindéw maturalnych
przeprowadzonych w sesji wiosennej 2006 roku.

Sprawozdanie z egzaminu maturalnego z geografii przeprowadzonego w maju
2006 roku.
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Sprawozdanie z egzaminu maturalnego z historii przeprowadzonego w maju
2006 roku.

Sprawozdanie z egzaminu maturalnego z jezyka angielskiego przeprowadzo-
nego w maju 2006 roku.

Sprawozdanie z egzaminu maturalnego z jezyka polskiego przeprowadzonego
w maju 2006 roku.

Sprawozdanie z egzaminu maturalnego z matematyki przeprowadzonego
w maju 2006 roku.

Rok 2007

Sprawozdanie dotyczace przebiegu i analiza wynikéw egzaminéw maturalnych
przeprowadzonych w sesji wiosennej 2007 roku.

Sprawozdanie z egzaminu maturalnego z jezyka angielskiego - sesja 2007.

Sprawozdanie z egzaminu maturalnego z jezyka polskiego w sesji wiosennej 2007
roku.

Sprawozdanie z pisemnego egzaminu maturalnego z geografii przeprowadzo-
nego w maju 2007 roku.

Sprawozdanie z pisemnego egzaminu maturalnego z historii przeprowadzonego
w maju 2007 roku.

Sprawozdanie z pisemnego egzaminu maturalnego z matematyki przeprowa-
dzonego w maju 2007 roku.

Wstepna informacja dotyczaca wynikéw egzaminéw maturalnych przeprowa-
dzonych w sesji wiosennej 2007 roku.

Rok 2008

Sprawozdanie dotyczace przebiegu i analiza wynikéw egzaminéw maturalnych
przeprowadzonych w sesji wiosennej 2008 roku.

Wstepna informacja dotyczaca wynikéw egzaminéw maturalnych przeprowa-
dzonych w sesji wiosennej 2008 roku.

Okregowa Komisja Egzaminacyjna w Lomzy
http:/ /www.oke.lomza.com

Rok 2006
Dane o szkotach maturalnych w sesji wiosennej roku 2005/2006.
Dane o wskaznikach zdawalnosci matury w sesji wiosennej roku 2005/2006.

Dane z pisemnego egzaminu maturalnego z geografii w sesji wiosennej roku
2005/2006.

Dane z pisemnego egzaminu maturalnego z historii w sesji wiosennej roku
2005/2006.
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Dane z pisemnego egzaminu maturalnego z jezyka angielskiego w sesji wiosennej
roku 2005/2006.

Dane z pisemnego egzaminu maturalnego z jezyka polskiego w sesji wiosennej
roku 2005/2006.

Dane z pisemnego egzaminu maturalnego z matematyki w sesji wiosennej roku
2005/2006.

Sprawozdanie z egzaminu maturalnego przeprowadzonego w sesji wiosennej
2006 roku w wojewddztwie warmirisko-mazurskim.

Sprawozdanie z egzaminu maturalnego przeprowadzonego w sesji wiosennej
2006 roku w wojewddztwie podlaskim.

Rok 2007

Egzamin maturalny 2007 egzamin pisemny - $redni wynik.

Egzamin maturalny 2007 zdawalnos¢ pisemnych egzaminéw obowigzkowych.
Egzamin maturalny 2007. Egzamin pisemny - §redni wynik.

Egzamin maturalny 2007. Egzamin pisemny - wybér poziomu.

Sprawozdanie z egzaminu maturalnego przeprowadzonego w sesji wiosennej
2007 roku w wojewddztwie podlaskim.

Sprawozdanie z egzaminu maturalnego przeprowadzonego w sesji wiosennej
2007 roku w wojewddztwie warmirisko-mazurskim.

Zdawalnos¢ egzaminu maturalnego - sesja wiosenna 2007.
Zdawalnos¢ egzaminu maturalnego - sesja wiosenna 2007.
Zdawalnos¢ egzaminu maturalnego - sesja wiosenna 2007.

Rok 2008

Egzamin Maturalny 2008. Egzamin pisemny - $redni wynik. Wojewédztwo war-
mirisko-mazurskie.

Egzamin Maturalny 2008. Egzamin pisemny - $redni wynik. Wojewdédztwo pod-
laskie.

Egzamin Maturalny 2008. Egzamin pisemny - wybér poziomu. Wojewoédztwo
warmirnisko-mazurskie.

Egzamin Maturalny 2008. Egzamin pisemny - wybér poziomu. Wojewo6dztwo
podlaskie.

Egzamin maturalny 2008. Zdawalnoé¢ pisemnych egzaminéw obowiazkowych.
Wojewddztwo warminsko-mazurskie.

Egzamin maturalny 2008. Zdawalnoé¢ pisemnych egzaminéw obowiazkowych.
Wojewoédztwo podlaskie.

Sprawozdanie z egzaminu maturalnego przeprowadzonego w 2008 roku w woje-
wodztwie warminsko-mazurskim.
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Sprawozdanie z egzaminu maturalnego przeprowadzonego w 2008 roku w woje-
wodztwie podlaskim.

Zdawalnoé¢ egzaminu maturalnego - sesja wiosenna 2008. Wojew6dztwo war-
minsko-mazurskie.

Zdawalnoé¢ egzaminu maturalnego - sesja wiosenna 2008. Wojewoédztwo pod-
laskie.

Okregowa Komisja Egzaminacyjna w Poznaniu
http:/ /www.oke.poznan.pl

Rok 2005

Wyniki egzaminu maturalnego 2005. Raport. Wojewo6dztwa: lubuskie, wielko-
polskie, zachodniopomorskie.

Rok 2006

Wyniki egzaminu maturalnego 2006. Raport. Wojewd6dztwa: lubuskie, wielko-
polskie, zachodniopomorskie.

Rok 2007

Wyniki egzaminu maturalnego 2007. Raport. Wojewoédztwa: lubuskie, wielko-
polskie, zachodniopomorskie.

Rok 2008

Wyniki egzaminu maturalnego 2008. Raport. Wojewo6dztwa: lubuskie, wielko-
polskie, zachodniopomorskie.

Okregowa Komisja Egzaminacyjna w Warszawie
http:/ /www.oke.waw.pl

Rok 2006
Dane o liczbie finalistow i laureatéw olimpiad przedmiotowych.

Dane z egzaminu maturalnego z jezyka polskiego w sesji wiosennej roku
2005/2006.

Dane z pisemnego egzaminu maturalnego z biologii w sesji wiosennej roku
2005/2006.

Dane z pisemnego egzaminu maturalnego z geografii w sesji wiosennej roku
2005/2006.

Dane z pisemnego egzaminu maturalnego z historii w sesji wiosennej roku
2005/2006.

Dane z pisemnego egzaminu maturalnego z jezyka angielskiego w sesji wiosennej
roku 2005/2006.
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Dane z pisemnego egzaminu maturalnego z matematyki w sesji wiosennej roku
2005/2006.

Szkoly maturalne w sesji wiosennej roku 2005/2006.

Wskazniki wyboru liczby przedmiotéw dodatkowych na maturze w sesji wio-
sennej roku 2005 /2006.

Wskazniki zdawalnosci matury w sesji wiosennej roku 2005/2006.

Rok 2007

Sprawozdanie z egzaminu maturalnego przeprowadzonego w sesji wiosennej
2007 roku. Zeszyt 1 (obejmuje czeé¢ ogdlng oraz jezyk polski).

Sprawozdanie z egzaminu maturalnego przeprowadzonego w sesji wiosennej
2007 roku. Zeszyt 2 (obejmuje jezyki obce nowozytne).

Sprawozdanie z egzaminu maturalnego przeprowadzonego w sesji wiosennej
2007 roku. Zeszyt 3 (obejmuje nastepujace przedmioty: historia, wiedza
o spoleczenistwie, biologia, chemia, fizyka i astronomia, geografia, matema-

tyka).

Rok 2008

Sprawozdanie z egzaminu maturalnego przeprowadzonego w sesji wiosennej
2007 roku. Zeszyt 1 (obejmuje czeé¢ ogdlng oraz jezyk polski).

Sprawozdanie z egzaminu maturalnego przeprowadzonego w sesji wiosennej
2007 roku. Zeszyt 2 (obejmuje jezyki obce nowozytne).

Sprawozdanie z egzaminu maturalnego przeprowadzonego w sesji wiosennej
2007 roku. Zeszyt 3 (obejmuje nastepujace przedmioty: historia, wiedza
o spoleczenistwie, biologia, chemia, fizyka i astronomia, geografia, matema-

tyka).

Okregowa Komisja Egzaminacyjna we Wroclawiu
http:/ /www.oke.wroc.pl

Rok 2005

Analiza wynikéw egzaminu maturalnego z geografii.

Analiza wynikéw egzaminu maturalnego z historii.

Analiza wynikéw egzaminu maturalnego z jezyka angielskiego.

Analiza wynikéw egzaminu maturalnego z jezyka polskiego.

Analiza wynikéw egzaminu maturalnego z matematyki.

Organizacja, przebieg i wyniki egzaminu maturalnego w sesji wiosennej 2005
roku.

Organizacja, przebieg i wyniki egzaminu maturalnego w sesji wiosennej 2005
roku.
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Raport z egzaminu maturalnego z geografii na Dolnym Slasku i Opolszczyznie
w sesji wiosennej 2005 roku.

Wybrane wyniki przedmiotowe.

Rok 2006

Dane z pisemnego egzaminu maturalnego z geografii w sesji wiosennej roku
2005/2006.

Matura 2006. Organizacja, przebieg, wybrane wyniki. Cze$¢ ogoélna. Raport
7z egzaminu maturalnego na Dolnym Slasku i OpolszczyZnie w 2006 roku.

Szkoly maturalne w sesji wiosennej roku 2005/2006.

Wskazniki wyboru liczby przedmiotéw dodatkowych na maturze w sesji wio-
sennej roku 2005/2006.

Wskazniki zdawalno$ci matury w sesji wiosennej roku 2005 /2006.

Rok 2007

Analiza wynikéw egzaminu maturalnego z biologii.

Analiza wynikéw egzaminu maturalnego z fizyki i astronomii w 2007 roku.

Analiza wynikéw egzaminu maturalnego z geografii.

Analiza wynikéw egzaminu maturalnego z historii.

Analiza wynikéw egzaminu maturalnego z jezyka polskiego. Opisy zestawow
egzaminacyjnych.

Analiza wynikéw egzaminu maturalnego z matematyki.

Analiza wynikéw egzaminu maturalnego z wiedzy o spoleczenistwie.

Organizacja, przebieg i wyniki egzaminu maturalnego w 2007 roku.

Statystyczne opracowanie wynikéw egzaminu maturalnego.

Srednie wyniki - geografia, egzamin pisemny, poziom podstawowy.

Rok 2008

Egzamin maturalny zjezyka polskiego w wojewddztwie dolnoslgskim i opolskim
w 2008 roku. Sprawozdanie okregowe.

Komentarze do wynikéw z egzaminu maturalnego z biologii w wojewodztwie
dolnoslaskim i opolskim w 2008 roku.

Komentarze do wynikéw z egzaminu maturalnego z fizyki i astronomii w woje-
woédztwie dolnoslaskim i opolskim w 2008 roku.

Komentarze do wynikéw z egzaminu maturalnego z geografii w wojewdédztwie
dolnoslaskim i opolskim w 2008 roku.

Komentarze do wynikéw z egzaminu maturalnego z historii w wojewddztwie
dolnoslaskim i opolskim w 2008 roku.

Komentarze do wynikéw z egzaminu maturalnego z jezyka angielskiego.
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Komentarze do wynikéw z egzaminu maturalnego z matematyki w wojewodz-
twie dolnoslaskim i opolskim w 2008 roku.

Komentarze do wynikéw z egzaminu maturalnego z wiedzy o spoleczeristwie
w wojewddztwie dolnoslaskim i opolskim w 2008 roku.

Sprawozdanie z egzaminu maturalnego w 2008 roku - cz. II. Statystyka wynikéw
egzaminu w wojewoédztwie dolnoslaskim i opolskim w 2008 roku.



Rys. 1.

RYs. 2.

Rys. 3.

RyYs. 4.

Rys. 5.

Rys. 6.

RyYs. 7.

Rys. 8.
RYs. 9.

Rys. 10.

Rys. 11.

Rys. 12.

Rys. 13.

Rys. 14.

RYs. 15.

RYs. 16.

SPIS RYCIN

Srednie znormalizowane wyniki egzaminu gimnazjalnego w czesci:
matematyczno-przyrodniczej oraz humanistycznej w gminach w latach
2002-2004.

Srednie wyniki egzaminu gimnazjalnego w 2005 roku w powiatach
z czeéci: matematyczno-przyrodniczej oraz cze$ci humanistyczne;j.
Zasieg terytorialny Okregowych Komisji Egzaminacyjnych oraz ich
siedziby.

Procentowy rozklad liczby szkét maturalnych réznych typéw w woje-
woédztwach w 2006 roku.

Procentowy rozklad liczby szkét maturalnych réznych typéw w woje-
woédztwach w 2007 roku.

Procentowy rozklad liczby szkét maturalnych réznych typéw w woje-
woédztwach w 2008 roku.

Odsetek maturzystéw z poszczegdlnych typoéw szkot w wojewddztwach
w latach 2006-2007.

Wybieralno$¢ przedmiotéw maturalnych w latach 2005-2008.

Wybér poziomu rozszerzonego z wybranych przedmiotéw na egzami-
nie maturalnym w latach 2006-2008.

Zdawalnoé¢ egzaminu maturalnego w % w wojewoédztwach w latach
2005-2008.

Zdawalnoé¢ egzaminu maturalnego z matematyki w wojewo6dztwach
w % w latach 2005-2008.

Srednie wyniki matury z geografii w % w wojewddztwach w latach
2005-2008.

Odchylenie $rednich wynikéw matury z geografii w wojewédztwach od
wartosci éredniej w % w latach 2005-2008.

Srednie wyniki matury z jezyka polskiego w wojewédztwach w %
w latach 2005-2008.

Odchylenie srednich wynikéw matury z jezyka polskiego w wojewo6dz-
twach od wartoéci éredniej w % w latach 2005-2008.

Srednie wyniki matury z jezyka angielskiego w wojewoédztwach w %
w latach 2005-2008.
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Rys.17. Odchylenie érednich wynikéw matury z jezyka angielskiego w woje-
wodztwach od wartosci $redniej w % w latach 2005-2008.

RYs.18. Srednie wyniki matury z biologii w wojewédztwach w % w latach 2005~
2008.

Rys.19. Odchylenie $rednich wynikéw matury z biologii w wojewddztwach od
wartosci éredniej w % w latach 2005-2008.

RYS.20. Srednie wyniki matury z historii w wojewédztwach w % w latach 2005-
2008.

Rys.21. Odchylenie érednich wynikéw matury z historii w wojewo6dztwach od
wartosci éredniej w % w latach 2005-2008.

RYS.22. Srednie wyniki matury z matematyki w wojewédztwach w % w latach
2005-2008.

Rys.23. Odchylenie érednich wynikéw matury z matematyki w wojewédztwach
od wartosci sredniej w % w latach 2005-2008.

Rys.24. Podziat Polski na podstawie cech historyczno-kulturowych.

Rys.25. Odsetek maturzystéw z podziatem na typy szkét w latach 2005-2014.

Rys.26. Wybér przedmiotéw dodatkowych na maturze (zdawanych na obydwu
poziomach poza matematyka) w % absolwentéw z danego roku.

Rys.27. Zdawalno$¢ egzaminu maturalnego dla absolwentéw danych roczni-
kow w % w wojewddztwach dla lat 2009-2014.

Rys.28. Wyniki zdawalnosci egzaminu maturalnego w % w latach 2010-2014
z uwzglednieniem typu szkoty.

RYs.29. Zdawalnos¢ przedmiotéw obowigzkowych: jezyka polskiego, jezyka
angielskiego i matematyki w % w poziomie podstawowym.

SPIS TABEL

TAB.1. Struktura szkolnictwa ogoélnoksztalcacego przed oraz po wprowadzeniu
reformy w 1999 roku.

TAB.2. Struktura egzaminu maturalnego ze szczegélnym uwzglednieniem
czesci zewnetrznej (stan w latach 2007-2009).

TAB.3. Wykaz przedmiotéw, ktére uczniowie mogli wybierac jako obowiazko-
we lub dodatkowe na egzaminie maturalnym w latach 2005-2009.

TAB.4. Zasady przeprowadzania egzaminu maturalnego z geografii w latach
2005-2009.

TAB.5. Liczba zadan na maturze z geografii z uwzglednieniem ich typéw w la-

tach 2005-2008.
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TAB.

TAB.

TAB.

TAB.
TAB.

TAB.

TAB.

TAB.

TAB.

TAB.

TAB.

TAB.

TAB.

TAB.

TAB.

TAB.

TAB.

6.

7.

8
9.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

Procentowy udzial maksymalnej liczby punktéw wedtug tematyki i po-
ziomu na egzaminie maturalnym z geografii w latach 2005-2008.
Zdawalno$¢ egzaminu maturalnego dla absolwentéw danych rocznikéw
w wojewddztwach dla lat 2005-2008, uporzadkowane wedtug malejacej
zdawalnoéci w roku 2008.

Interpretacja srednich wynikéw arkusza egzaminacyjnego.
Stopa biedy oraz stopa biedy dzieci w Polsce.

Korelacje pomiedzy przecietnym miesiecznym dochodem na osobe
a $rednimi wynikami egzaminu maturalnego z wybranych przedmiotéw
dla lat 2007 i 2008.

Szoéstoklasiéci i gimnazjalisci przystepujacy do egzaminu na zakonczenie
etapu edukacyjnego w Polsce z uwzglednieniem wielko$ci miejscowosci,
w ktorej zlokalizowana jest szkota.

Podziat populacji zdajacych wybrane przedmioty w 2005 roku w Polsce
z uwzglednieniem wielko$ci miejscowosci, w ktorej zlokalizowana jest
szkofa.

Wybér maturalnego przedmiotu obowigzkowego (trzeciego) w Polsce
w 2007 roku z uwzglednieniem wielkosci miejscowosci.

Zdawalno$¢ matury w Polsce w latach 2007-2008 z uwzglednieniem
wielko$ci miejscowosci, w ktdrej zlokalizowana jest szkota.

Zdawalno$¢ matury w latach 2005 i 2006 w Polsce wedlug wybranych
przedmiotéw z uwzglednieniem wielkosci miejscowosci, w ktérej zloka-
lizowana jest szkota.

Srednie wyniki matury w 2005 roku w Polsce wedlug wybranych przed-
miotéw obowigzkowych z uwzglednieniem wielkosci miejscowosci,
w ktorej zlokalizowana jest szkota.

Srednie wyniki matury w 2006 roku w Polsce wedtug wybranych przed-
miotéw obowigzkowych z uwzglednieniem wielkosci miejscowosci,
w ktorej zlokalizowana jest szkota.

Wybieralnos¢ popularnych przedmiotéw obowigzkowych na maturze
w latach 2005 i 2006 w poszczegoélnych typach szkot.

Wybieralnosé popularnych przedmiotéw na maturze w latach 2007 i 2008
w poszczegoélnych typach szkét.

Zdawalnoé¢ egzaminu maturalnego w latach 2005-2008 w réznych ty-
pach szkot.

Zdawalnoé¢ egzaminu maturalnego z wybranych przedmiotéw obo-
wigzkowych w latach 2005-2006 z uwzglednieniem typu szkoty.
Zdawalnoé¢ egzaminu maturalnego z wybranych przedmiotéw w 2007

roku z uwzglednieniem poziomu egzaminu oraz typu szkoty (absolwen-
ci rocznika 2007).
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TAB. 23.

TAB. 24.

TAB. 25.

TAB. 26.

TAB.27.

TAB. 28.

TAB. 29.

TAB. 30.

TAB. 31.

TAB. 32.

TAB. 33.

TAB. 34.

TAB. 35.

TAB. 36.

TAB. 37.

TAB. 38.

Zdawalnoé¢ egzaminu maturalnego z wybranych przedmiotéw w 2008
roku z uwzglednieniem poziomu egzaminu oraz typu szkoly.

Srednie wyniki matury z wybranych przedmiotéw obowigzkowych
z uwzglednieniem typu szkoly i poziomu egzaminu w 2005 roku.

Srednie wyniki matury z wybranych przedmiotéw obowiazkowych
z uwzglednieniem typu szkoly i poziomu egzaminu w 2006 roku.
Srednie wyniki matury z wybranych przedmiotéw obowiazkowych
z uwzglednieniem typu szkoly i poziomu egzaminu w 2007 roku.
Srednie wyniki matury z wybranych przedmiotéw obowigzkowych
z uwzglednieniem typu szkoly i poziomu egzaminu w 2008 roku.
Uczniowie w szkolach ponadgimnazjalnych dla mlodziezy z podziatem
na ple¢ zdajacych w poszczegélnych typach szkét w roku szkolnym
2006/2007 oraz 2007/2008.

Uczniowie w szkotach ponadgimnazjalnych dla dorostych z podziatem
na ple¢ zdajacych w poszczegélnych typach szkét w roku szkolnym
2006/2007 oraz 2007/2008.

Pte¢ zdajacych przedmioty obowigzkowe na egzaminie maturalnym
w 2007 roku z uwzglednieniem typu szkoty.

Wybieralnos¢ przedmiotéw obowigzkowych na egzaminie maturalnym
w 2007 roku z uwzglednieniem pici zdajacych.

Zdawalnoé¢ egzaminu maturalnego z uwzglednieniem pici zdajgcych
w latach 2007 i 2008.

Liczba i odsetek przeszkolonych egzaminatoréw maturalnych w posz-
czeg6lnych Komisjach Egzaminacyjnych w Polsce w latach 2005, 2007
12008.

Metryczka nauczycieli - egzaminatoréw, ktérzy wzieli udziat w badaniu
ankietowym w 2007 roku.

Wybér przedmiotéw dodatkowych (wyrazony liczba oséb) z uwzgled-
nieniem poziomu egzaminu maturalnego w latach 2010-2014.
Zdawalnos¢ egzaminu maturalnego dla absolwentéw danych rocznikéw
w wojewoddztwach dla lat 2009-2014.

Srednie wyniki z egzaminéw maturalnych z wybranych przedmiotéw
z uwzglednieniem poziomu egzaminu w % w latach 2010-2014.

Srednie wyniki z egzaminéw maturalnych z wybranych przedmiotéw
w % w latach 2010-2013 z uwzglednieniem poziomu egzaminu oraz typu
szkoty.



Barbara Dzieciol-Kurczoba jest adiunktem w Zaktadzie Dydak-
tyki Geografii na Wydziale Nauk Geograficznych Uniwersytetu
Lodzkiego. Jej zainteresowania badawcze zwigzane sg z dydak-
tyka przyrody i dydaktykg geografii, a szczeg6lnie z metodami
ksztalcenia — rodzajami oraz skutecznoscig eksperymentow i do-
Swiadczen w nauczaniu przyrody, rolg mapy w ksztalceniu geo-
graficznym, edukacjg regionalng, a w ostatnich latach egzami-
nem maturalnym. Jednocze$nie pracuje jako nauczyciel geografii
w jednej z t6dzkich szkét ponadgimnazjalnych.

Reforma systemu edukacji w Polsce, rozpoczeta w 1999 r., spowo-
dowata zasadnicze zmiany w procesie nauczania oraz oceniania
osiggnie¢ uczniéw. Wprowadzenie egzaminéw po szkole podsta-
wowej, gimnazjum i szkole ponadgimnazjalnej oraz zwigzanego
z nimi oceniania zewnetrznego stworzyto mozliwosci poréwny-
wania wynikéw w skali kraju i przeprowadzenia szczegétowych
badan diagnostycznych.

Podejmujgc niniejszy temat badawczy, starano sie zidentyfi-
kowa¢ czynniki wplywajgce na zréznicowanie wynikéw egzami-
nu zewnetrznego na poziomie maturalnym. W tym celu przed-
stawiono zréznicowanie przestrzenne zdawalnos$ci matury oraz
zdawalnosci i wynikéw egzaminéw maturalnych z wybranych
przedmiotéw dla obszaru catego kraju, w dtuzszym przedziale
czasowym.
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