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Juz na poczatku lat 60. minionego wieku Peter Berger pisat komentujgc stan
amerykanskiej socjologii, ze przedstawiciele tej dyscypliny
zalewajg nas nieprzerwanym strumieniem drobnych statystycznych studiéw na temat zwyczajow
randkowych swoich studentéw, politycznych zapatrywan okolicznych tubylcow czy uktadu
klasowego jakiej$ wioski lezacej w zasiegu komunikacji lokalnej od ich uniwersytetu (1988:19).

Czterdziesci lat p6zniej, w Polsce, chyba niewielu badaczy spotecznych,
wigczajgc w to geograféw, moze powiedzie¢, ze nigdy w swojej akademickiej
karierze nie ,popetnito” podobnych dziet. Zwyczaj publikowania wynikéw
mikrobadan czy raportdw z wiekszych przedsiewzie¢ wydaje sie mocno
zakorzeniony w naszej uniwersyteckiej rzeczywistosci. Na szczesScie nie
wszystkie takie publikacje sg bezwartosciowe.

Zesp6t badaczy z Uniwersytetu Jagiellonskiego pod kierunkiem prof.
Krystyny Romaniszyn wydat wiasnie naktadem krakowskiego ,Nomosu” bardzo
interesujacy raport na temat opinii Polakdw o sobie, innych narodach, Europie i
Unii Europejskiej. Jest to polska cze$¢ miedzynarodowego projektu ,,Represen-
tations of Europe and the Nation in Current and Perspective Member-States:
Media, Elites, and Civil Society” (EURONAT). Projekt byt realizowany az
w dziewieciu krajach - w Polsce, Czechach, na Wegrzech, w Austrii,
Niemczech, Wielkiej Brytanii, Hiszpanii, Grecji i we Wtoszech, w latach 2001-
2005. Mimo jednak, jak piszg autorzy, narzuconych z gdéryl zatozen i metod
badawczych, kazdy z uczestnikéw mogt pozwoli¢ sobie na pewng swobode.
Gtownym celem catego projektu byto ustalenie roli mediéw w formowaniu
wizerunku narodu, Europy i Unii Europejskiej w roznych czeSciach kontynentu
(w Europie Zachodniej, Wschodniej i Potudniowej). Badania przeprowadzono
w pieciu etapach. W etapie pierwszym skoncentrowano sie na historycznym tle
tworzenia narodu i tozsamosci narodowej w kazdym z panstw. Analizowano
takze zwigzki miedzy tymi zjawiskami a Unig Europejskag. W etapie drugim

1 Kierownikiem projektu byta Anna Triandafyllidou z European University Institute we Flo-
rencji. Projekt zostat sfinansowany ze srodkéw Komisji Europejskiej.



badano dyskurs prowadzony w mediach (codzienna prasa i audycje telewizyjne)
dotyczacy Europy i Unii. Punktami odniesienia byly szczyt nicejski (2000 r.)
i wprowadzenie wspdllnej waluty (2002 r.). Trzeci etap stanowita analiza
dyskursu elit politycznych i ich (elit) rozumienia poje¢ naréd, Europa i UE.
W czwartym etapie skupiono sie na przecietnych mieszkancach wybranych
panstw. Dzieki badaniu opinii publicznej przeprowadzonemu przez
Eurobarometer uzyskano reprezentatywne dane dotyczace postaw respondentow
wobec witasnego panstwa i innych panstw, a takze mniejszo$ci etnicznych.
Badania iloSciowe zostaly uzupeinione jakoSciowymi -  wywiadami
pogtebionymi. Ostatni etap projektu stanowita analiza poré6wnawcza materiatow
i wynikow otrzymanych w poszczego6lnych krajach.

Uktad i tres¢ Portretow i autoportretu wyraznie nawigzujg do uktadu i tresci
EURONAT i raportu opublikowanego2 po zakonczeniu tego projektu. Osnowe
teoretyczng stanowi koncepcja narodu A. Smitha. Koncepcja ta jest szeroko
dyskutowana przez K. Romaniszyn w rozdziale pierwszym. Smith zaklada
istnienie dwdch typéw narodéw - etnicznych (mtodych i opartych na wiezach
krwi, ktére wytonity sie z konfliktéw i wojen) i obywatelskich (politycznych,
starych i ciggtych w swej historii). Jak podkres$la autorka, bazuje on na
upraszczajacej i krzywdzacej Polakow dychotomii H. Kohna, ktory rozréznia
dwa typy nacjonalizméw - polityczny i etniczny. Warto w tym miejscu dodac,
ze podobne typologie stosowane byty takze przez innych badaczy, np. H. Setona-
-Watsona (1977). To wiasnie ten historyk pisat w 1977 r. swoim monumen-
talnym dziele Nations and States o starych i ciggtych narodach europejskich3
ktorych ,klasa polityczna rozwineta Swiadomosé narodowg wiele wiekdw
temu”, o narodach europejskich wytonionych wskutek walk wyzwolenczych4
i 0 nowych narodach utworzonych na skutek rozpadu wielkich imperiéw5.

Kolejne rozdziaty majg charakter empiryczny. J. Kotodziejski omawia
wizerunek Polski, Europy i Unii Europejskiej w polskim dyskursie politycznym
lat 1997-2002, szczeg6lnie wnikliwie prezentuje te pojecia, ktére sg
najciekawsze dla polskiego czytelnika, a wiec dotyczace Europy. Badanymi
dokumentami byly programy partii politycznych, przeméwienia przywdodcow
partyjnych i debaty parlamentarne. Autor rozpoczyna od konstatacji, ze dyskurs
polityczny w naszym kraju ma cechy takie same jak cata, ciggle stabo wykrysta-
lizowana, scena polityczna. Dalej stwierdza, ze Europa byta prezentowana przez
wszystkie ugrupowania w sposob niezwykle podobny. Politycy budowali swoje
wypowiedzi odnoszac sie do czasu (punkt startu stanowita konferencja w Jaicie)
i przestrzeni (Polska jako integralna cze$¢ Europy). Réwniez Unia Europejska

2Petny raport dostepnyjest na stronie:
http://ww.iue.it/tRSCAS/Research/EURONAT/200505Rep.EURONAT-Final.pdf

3 Rozdziat 2 - Europe: The Old Continuous Nations - dwa najstarsze to Anglicy i Francuzi.

4 Rozdziat 3 - Europe: Movements for National Unity - Polacy, Niemcy, Jugostowianie,
Grecy i Wiosi.

5Rozdziat 4 - Europe: Multi-National Empires New Nations - np. Czesi, Stowacy, Butgarzy.
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pojawia sie w dwoch ramach narracyjnych - jak pisze Kotodziejski - prounijnej,
akcentujgcej bezpieczenstwo, i populistycznej, w ktérej jest organizacjg budzacg
lek. W dalszej czeSci rozdzialu autor obszernie przytacza wyniki badan
jezykoznawcéw, m. in. W. Pisarka, komentujac raczej pejoratywny odbiér stowa
»Europa” w Swiadomosci spotecznej Polakéw. Pokazuje to rozbieznosci miedzy
dyskursem politycznym i intencjami jego uczestnikow a odbiorcami.

Nastepng cze$¢ publikacji posSwiecono analizie Obrazu UE i Europy
w dyskursie prowadzonym w polskich mediach. A. Guzik i D. Zuchowska-Skiba
analizujg jezyk i obrazy pojawiajagce sie w programach informacyjnych
i wypowiedziach dziennikarzy. DwuczesSciowy tekst zbudowano konsekwentnie,
najpierw badajac prase (,,Gazete Wyborcza”, , Rzeczpospolitg”, ,, Trybune”,
.Zycie” i ,Gazete Krakowska”) i wypowiedzi na temat szczytu w Nicei6
i wprowadzenia euro, a nastepnie gtéwne wiadomosci telewizyjne (TVP 1
i TVN). Jak dowodzg autorki, polskie media nie prezentowaty ani Europy, ani
Unii Europejskiej w sposéb jednolity. Podobny brak spdjnosci dotyczyt obrazu
Polski jako panstwa kandydujgcego. Nasz kraj byt dla jednych mocnym
partnerem gospodarczym i politycznym, a dla drugich tylko petentem unijnych
instytucji. Europajawita sie jako warto$¢ uniwersalna, UE jako twor polityczno-
-gospodarczy, czasem niechetny rozszerzeniu na wschéd, czasem jako struktura
o wielkim potencjale otwarta na rozszerzenie.

Tozsamos$é narodowa a tozsamos$¢ europejska. Wyniki badan sondazowych,
to czwarty rozdziat omawianej publikacji. Jego celem byto poréwnanie ,réznych
aspektow tozsamosci narodowej i europejskiej Polakdw”. Badania zrealizowano
opierajac sie na wystandaryzowanych dla catego projektu narzedziach badaw-
czych (zestaw pytan). Niestety, jak pisze J. Gdrniak, polscy badacze nie mieli
mozliwosci ani dostosowania pytahn do lokalnej specyfiki, ani uwzglednienia
wynikéw badan jakosciowych. Co wiecej, materiat badawczy dotart do autoréow
w niepetnej formie (np. brak byto danych metryczkowych i sposobu doboru
proby), co uniemozliwia jego petng analize. Autor zdotal jednak obszernie
omoOwi¢ zagadnienia dystansu wobec grup wiasnych i obcych oraz sktadowych
tozsamosci narodowej. Warto podkresli¢, iz opinie Polakdw sg poréwnywane
z opiniami przedstawicieli innych narodéw. To zestawienie pozwala na
sformutowanie nastepujgcych wnioskéw: po pierwsze konstrukcja tozsamosci
narodowej i tozsamosci europejskiej jest rdézna, a po drugie podobna
charakterystyka moze by¢ przypisana innym grupom narodowos$ciowym.

B. Worek w kolejnym rozdziale prezentuje wyniki badan jako$ciowych
(wywiadow pogtebionych). Tym razem chodzi o relacje miedzy tozsamoscia
narodowg a europejska, postrzegane przez tzw. zwyktych ludzi. Okazuje sie, ze
badani maja silne poczucie owej tozsamos$ci narodowej. Jest ono jednak mniej
widoczne w odniesieniu do zinstytucjonalizowanych struktur panstwa, a bardziej
czytelne na poziomie narodu jako grupy. Cho¢ trudno nie dostrzec zmian, jakim

6Na szczycie w Nicei podano date poszerzenia Unii m. in. o Polske.



podlega przywigzanie do swojej grupy narodowej, respondenci nie mieli obaw,
co do zachowania polskosci w przysztosci. Dotyczy to takze innych grup
narodowosciowych. Mozna powiedzie¢, ze przyszto$¢ Europy jawita sie
respondentom jako przyszto$é Europy ojczyzn i narodow. | jak sie okazato, nie
wyklucza to europejskosci, tej kulturowo-cywilizacyjnej, nie tylko
geograficznej. Duzo mniej entuzjastycznie badani wypowiadali sie na temat Unii
Europejskiej. Autorka postawe te nazywa ,eurofatalizmem™.

Rozdziatem zamykajacym cata ksiazke jest rozdziat autorstwa J. Nowaka
Droga Polakéw do Unii Europejskiej w sSwietle badan opinii publicznej.
Podobnie jak w przypadku czesci napisanej przez J. Gornika mamy do czynienia
z tekstem opartym na analizie materiatu wtérnego. Autor nie przeprowadzit
samodzielnie badan, jedynie odnosi sie do powszechnie dostepnych wynikéw
sondazy opinii publicznej realizowanych w okresie przed przystgpieniem Polski
do struktur UE. Giéwne wnioski autor sprowadza do czterech punktéw:
1) wptyw na postrzeganie UE ma stan reform parnstwa, 2) znaczacy jest takze
pogarszajacy sie obraz Unii, 3) polityka informacyjna réwniez oddziatuje
znaczaco, 4) rezultaty badan survejowych sg oczywiscie pochodng sposobu
prowadzenia tych badan.

W ostatnim zdaniu ksigzki profesor Romaniszyn wyraza nadzieje, ze
publikacja bedzie waznym gtosem w dyskusji na temat Europy i roli Polski na
kontynencie oraz ze otworzy nowe perspektywy badawcze. Co do pierwszego
stwierdzenia nie wypada sie nie zgodzi¢, cho¢ niewatpliwie jesli 6w glos
traktowaé dostownie, to ma on juz wymiar jedynie historyczny. Co do drugiego
stwierdzenia i nowych perspektyw badawczych, to wydaje sie ono uprawnione
jedynie w odniesieniu do strony metodologicznej, i to w pewnym jedynie
zakresie, tj. potgczenia medioznawstwa i typowych ilosciowych (szkoda, ze na
materiale wtdrnym) i jakoSciowych badan socjologicznych. Same techniki,
przedmiot i podmiot badan, prezentowane w ksigzce, sg szeroko znane
w naukach spotecznych.
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