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ARTYKULY

Piotr Eberhardt

Koncepcje granic panstwa polskiego
u progu odzyskania niepodleglosci

W artykule przedstawiono koncepcje i wizje badaczy polskich dziatajacych w XIX i na
poczatku XX w. Dotyczyly one rozlegloéci terytorialnej odrodzonego w przysztosci
panstwa polskiego. Nawigzywaty poczatkowo do granic historycznej Rzeczypospolite;j.
W poézniejszym czasie uwzgledniaty rowniez kryteria etniczne i strategiczne. Zaprezen-
towano na kolejnych mapach koncepcje Oskara Zebrowskiego, Stanistawa Tomasze-
wskiego, Aleksandra Janowskiego, Czestawa Jankowskiego, Wilodzimierza Wakara,
Wiktora Skargi-Dobrowolskiego, Jozefa Jaskolskiego. Ostatnie dwa omodwione pro-
gramy terytorialne mialy juz charakter oficjalnych dokumentdéw. Pierwszy z nich byt
opracowany w Lozannie przez Komitet Narodowy Polski, ostatni za$ osobiscie byt przy-
gotowany przez Romana Dmowskiego, ale reprezentowat oficjalne stanowisko Rzadu
Polskiego.

Stowa kluczowe: terytorium Polski, granice Polski, polskie koncepcje graniczne.

Ksztatt terytorialny Rzeczypospolitej utrwalony unig lubelska w swym
podstawowym wymiarze i zasiegu przetrwal az do rozbiorow w koncu XVIII w.
Nie znaczy to, ze granice byly w pelni stabilne. Zwlaszcza dotyczylo to
rozgraniczen na wschodzie i poludniowym wschodzie, gdzie granice w drugiej
polowie XVII w. zostaly przesunigte znacznie na zachdd. Granica zachodnia
w zasadzie w ciagu blisko czterystu lat nie ulegala zmianie. W miare uptywu
czasu to rozlegte terytorium Rzeczypospolitej usytuowane w przyblizeniu mie-
dzy Wartg a Dnieprem, ztozone z Korony i Wielkiego Ksigstwa Litewskiego,
w coraz wigkszym stopniu bylo utozsamiane z wizjg jednolitego panstwa i na-
rodu. Nie zanikly w pelni odrebnosci dzielnicowe i regionalne. Wiedziano
o specyfice Krolestwa i Litwy, Wielkopolski i Mazowsza, o Podolu, Wotyniu
i odlegtych polskich Inflantach. Zdawano sobie powszechnie sprawe z odrgbno-
$ci historyczno-kulturowej Litwy i Rusi. Te réznice bagatelizowano i nie wpty-
waty one na traktowanie Rzeczypospolitej jako niepodzielnej jednosci politycz-
nej. Przyczyny tego procesu unifikacyjnego byly wywotane ewolucja warunkéw
spotecznych i ustrojowych. Polonizacja rodow szlacheckich na Litwie i Rusi
doprowadzita do uksztaltowania si¢ jednolitego polskiego narodu politycznego,
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jaki obejmowal calg spotecznos¢ szlachecka, zamieszkujaca obszar Rzeczypos-
politej. Szlachta poprzez przyjmowanie jezyka i kultury polskiej oraz wyznania
rzymskokatolickiego wtapiata si¢ w orbite wartosci tacinskich zwiazanych z cy-
wilizacja zachodnioeuropejska. Bedac §wiadoma swej misji dziejowej 1 wier-
nosci wobec wspdlnoty narodowej, przyjeta upadek panstwa jako niezastuzona
katastrofg i byla przekonana o konieczno$ci restytucji Rzeczypospolitej w jej
historycznych granicach. Ten narodowy i patriotyczny obowiazek byt przekazy-
wany kolejnym pokoleniom, juz urodzonym w okresie niewoli.

W srodowisku szlacheckim i inteligenckim, zyjacym w XIX w., przetrwata
wizja przedrozbiorowej Rzeczypospolitej w granicach sprzed I rozbioru, to zna-
czy z 1772 r. Ta data stata si¢ symbolem i punktem odniesienia we wszystkich
dokumentach czy memoriatach dotyczacych przysztosci. Wszelkie ujecia karto-
graficzne tez ukazywaly te granice jako warunek naprawienia krzywdy i wpro-
wadzenia w stosunkach miedzynarodowych porzadku politycznego i moralnego.
Pdzniejsze przemiany graniczne wynikajace z trzech rozbiorow, epoki napo-
leonskiej oraz traktatu wiedenskiego z 1815 r. nie byly respektowane przez
spotecznos¢ polska. Traktowano je jako rozstrzygniecia narzucone sita, ktore
musza mie¢ charakter przejSciowy. Liczono, ze pojawig si¢ nowe okolicznosci,
ktére umozliwiag odbudowe Rzeczypospolitej w jej granicach historycznych.
Pomimo ze po kolejnych kleskach powstan narodowych tego typu program
stawat si¢ nierealistyczna mrzonka, to jednak determinowat on postawy i pogla-
dy prawie catej elity polskiej zyjacej w XIX w.' Réwnocze$nie utozsamiano
bardzo dlugo obszar przedrozbiorowej Rzeczypospolitej z ziemiami polskimi, na
ktérych jedynym suwerenem powinien by¢ nardd polski. Mit istnienia jednolitej
i niepodzielnej Rzeczypospolitej byt mocno utrwalony w §wiadomosci dziataczy
zaré6wno opcji konserwatywnej, jak i ugrupowan demokratyczno-postepowych.
Te ostatnie widziaty rozwiazanie pewnych zréznicowan $§wiadomosciowych
poprzez niesprecyzowane uklady federacyjne, ktére nie wptyng na geograficzna
spoisto$¢ przysztej Rzeczypospolitej.

W licznych opracowaniach, nie tylko historycznych, odniesionych do ziem
polskich analiza obejmowano obszar w granicach z 1772 r.” Wykre$lane mapy
roOwniez zaznaczaly granice z tegoz roku jako granice nie tylko historycznej
Polski. Wystepujace faktycznie kordony zaborcze byly wedlug tej nierealisty-
cznej konwencji wyznaczane jako rozgraniczenia wewnetrzne, majace znaczenie
drugorzedne. Dotyczyto to zwlaszcza uje¢ kartograficznych publikowanych

' Poglady polskiego spoteczenstwa na wielkos¢ i ksztalt terytorialny Polski zostaty
zaprezentowane i skomentowane w ksigzce W. Wapinskiego (1994).

? Koncepcje graniczne Polski w réznych okresach historycznych byty prezentowane
juz w opracowaniach autora (Eberhardt 1999, 2004).
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przez $rodowiska emigracyjne i wychodzacych w zaborze austriackim. W zabo-
rze rosyjskim ze wzgledow cenzuralnych stosowano pewien kamuflaz, ale tez,
moéwiagc o ziemiach polskich, obejmowano zasiggiem obszar zazwyczaj zawarty
w granicach z 1772 r. Pojawialy si¢ rowniez mapy polskich autorow, ktorzy
wykres$lali granice przysztej Polski wedlug wiasnej subiektywnej wyobrazni.
Zazwyczaj traktowali granice z 1772 r. jako postulat minimalny i niewystarcza-
jacy, wilaczajac do terytorium Polski obszary, ktore nalezaly do panstwa
polskiego w okresie jego najwiekszej rozleglosci terytorialnej, wzglednie nawet
takie, ktére nigdy do Polski nie nalezaty, ale z takich czy innych wzgledow,
gtéwnie strategicznych, powinny by¢ w granicach panstwa polskiego. Tego typu
maksymalistyczne programy terytorialne, pomimo ich catkowitej utopijnosci, sa
z punktu widzenia poznawczego ciekawe i godne przypomnienia. Dwa tego
rodzaju projekty kartograficzne autorstwa Oskara Zebrowskiego i Stanistawa
Tomaszewskiego zostang przedstawione i omowione, gdyz wilasciwie oddaja
poglady pewnych ugrupowan opiniotworczych, majacych wplyw na ksztalto-
wanie sie pogladow spoteczenstwa polskiego. Niewazne, ze odznaczaty si¢ one
swoista megalomania i zatraceniem politycznego realizmu. Dla panstw sgsiedz-
kich moga by¢ objawem mitycznego polskiego imperializmu. Nalezy jednak
podkresli¢ ich oryginalno$¢ graficzng oraz wymowe merytoryczng i symbolicz-
ng. Dlatego powinny by¢ odnotowane w historii polskiej geografii i kartografii
politycznej. Projekty te, z wyjatkiem pierwszego, powstatego w potowie XIX w.,
pojawity sie na poczatku XX w., gdy konfrontacja militarna w Europie mogla
umozliwi¢ restytucje niepodlegloéci panstwa polskiego.

Oskar Zebrowski® byl autorem ksigzki pt. Ogélny zarys przyczyn wzrostu
i upadku dawnego panstwa polskiego, wydanej w Paryzu w 1847 r. Integralng
czg$cia tego opracowania, zadedykowanego synowi ks. Adama Czartoryskiego,
jest zamieszczona w nim mapa zatytutowana: Polska w naturalnych granicach
(ryc. 1)*. To kartograficzne dzieto ze wzgledu na nowatorstwo konceptualne,
a rowniez jego przeslanie ideowe jest pozycja wyjatkowa. Autor przy jej wy-
kre§leniu wykorzystywal glownie kryteria geograficzne. Umozliwilo mu to
znaczne zweryfikowanie granic z 1772 r. i zaproponowanie innego przebiegu
granic politycznych przysztej Polski. Nie pomijat zaszto$ci historycznych,
a nawet byly dla niego podstawa rozumowania i wysuwanych roszczen. Gtosit
postulat wiaczenia w granice przysztego panstwa polskiego nawet tych obsza-

3 Oskar Zebrowski (1809—1883) urodzony w Jurborgu na Litwie, ukofczyt filozofie
na Uniwersytecie w Wilnie. Bral udzial w powstaniu listopadowym, po jego klesce
znalaz} si¢ na emigracji. Pracowat jako inzynier we Francji i w Hiszpanii. Zwigzany byt
z Towarzystwem Litewskim w Paryzu i z polskimi §rodowiskami patriotycznymi.

* Ksiazke Zebrowskiego, jak i zawarta w niej mape, przypomniat i oméwit w swoim
artykule L. Sykulski (2010).
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row, ktore epizodycznie nalezaty do Polski. Przy ustalaniu konkretnego prze-
biegu granic preferowal czynniki fizycznogeograficzne (naturalne), m.in. uktad
sieciowy rzek. W ogdlnym zarysie ksztalt i wielkos¢ wskrzeszonej Polski przy-
pomina historyczna Rzeczpospolita, ale w szczegoétach jest duzo modyfikacji
wywolanych réznokierunkowymi przesunieciami granic.

Ryec. 1. Ksztatt Polski w naturalnych granicach wedhug O. Zebrowskiego (1847)

W ramach kontynentu europejskiego ziemie polskie wedtug Zebrowskiego
zajmuja pozycj¢ specyficzng, gdyz rozciagaja si¢ na pomoscie baltycko-czarno-
morskim, majac szeroki dostep do obu morz’. Odrodzona Polska ma mie¢ dostep
do Battyku i obejmowaé¢ w calo$ci wybrzeze morskie od ujscia Odry do ujscia
Dzwiny. Polskimi portami ma by¢ Szczecin, Gdansk, Krolewiec, Memel (obec-
nie Kfajpeda), Libawa (obecnie Liepaja) i Windawa (obecnie Ventspils). W ob-
rebie ziem polskich znajda si¢ zachodnie Pomorze, utracone w XII w., Pomorze

> Koncepcje pomostowego potozenia Polski rozwinat w pozniejszym czasie E. Romer
(1912).
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Gdanskie, Prusy Wschodnie oraz cata Kurlandia. Podobnie znaczacy dostgp ma
mie¢ przyszta Polska do Morza Czarnego, od ujscia Dunaju do ujScia Dniepru.

Wykre$lone przez Zebrowskiego granice ladowe pafistwa polskiego miaty
by¢ wytyczone zgodnie z nurtem rzek. U projektodawcy wida¢ wyrazny dogma-
tyzm i determinizm geograficzny. Zachodnia granicg miata by¢ Odra, poczaw-
szy od Karpat i wplywajaca do Zalewu Szczecinskiego. Tak przeprowadzona
delimitacja podzielita historyczny Slask na dwie potowy, z ktorych tylko czes¢
poocno-wschodnig wiaczono do Polski. Traktujac uklad wielkich rzek jako
najwazniejszg barier¢ fizjograficzng, dostrzegal w ich przebiegu mozliwosé
wyznaczenia optymalnych granic politycznych z imperium rosyjskim; rozgrani-
czenie proponowat ustali¢ na linii Dzwiny i Dniepru, czyli od Battyku do Morza
Czarnego.

Tak okre$lony obszar panstwa polskiego miat liczyé ok. 1 mln km® i stanowi¢
wedlug tego autora odrgbng kraine naturalna, ktora definiowat jako obszar Pol-
ski. Wyznaczone terytorium dzielito si¢ na dwie czgéci. Jedna z nich to zlewisko
Baltyku, do ktérego wplywaty Odra, Wista, Niemen i Dzwina, natomiast druga
to zlewisko Morza Czarnego, gdzie znalazly si¢ ujScia Prutu, Dniestru, Bohu
i Dniepru.

Dzieto kartograficzne Zebrowskiego jest bardzo interesujace zaréwno od
strony formy graficznej, jak i tresci merytorycznej. Spotkato si¢ jednak z za-
shuzong krytyka. Pozniejsi geografowie zarzucali mu schematyzm i dogmatyzm
hydrologiczny. Z kolei historycy zwracali uwage na maksymalizm i brak
realizmu. Odepchniecie Prus za Odrg, likwidacja Prus Wschodnich oraz réwno-
czesne pozbawienie Rosji wszelkich zdobyczy terytorialnych, w tym opanowa-
nie szerokiego pobrzeza czarnomorskiego, byly wizjami nieprawdopodobnymi.
Wspdlczesni autorowi emigranci w Paryzu potraktowali propozycje Zebro-
wskiego jako stuszne i sprawiedliwe.

Jeszcze bardziej maksymalistyczng propozycje przysztych granic Polski
przedstawil w 1908 r. Stanistaw Tomaszewski®. Prowadzil aktywna dzialalno$é
patriotyczng 1 wydawnicza. Opracowat w Bydgoszczy, ale wydrukowat w Kra-
kowie mape¢ Polski. Od strony graficznej przypomina wielobarwna pocztéwke,
zawierajaca na marginesie wiele fotografii polskich dziataczy niepodlegtos-
ciowych oraz herby wszystkich historycznych ziem polskich. Na gorze mapy
jest podobizna Matki Boskiej Czestochowskiej. Wszystko to razem $wiadczy, ze
cel mapy mial wydzwigk propagandowy i miat dziata¢ bardziej na emocje poli-

6 Stanistaw Tomaszewski (1861-1935) byt dziataczem narodowym w zaborze prus-
kim, pracujacym jako drukarz i wydawca. Redagowat w Bydgoszczy takie gazety, jak:
,»Straz Polska”, ,,Pochodnia”, ,,Dziennik Bydgoski”. Szykanowany, a nawet wig¢ziony za
dziatalno$¢ patriotyczna, w pdzniejszym czasie dziatal we Lwowie.
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tyczne, niz by¢ podstawa rozwazan naukowych (ryc. 2). Pomijajac jej charakter
popularny, a nawet woluntarystyczny, okreslone granice wiele méwia o pogla-
dach tej czgsci elity polskiej, ktéra dazyla nie tylko do restytucji panstwa pol-
skiego, ale rowniez do odtworzenia Rzeczypospolite;.

Zaproponowane przez Tomaszewskiego granice Polski na zachodzie, wscho-
dzie i polnocy $wiadcza o nieograniczonej realiami fantazji kreatorskiej pro-
jektodawcy. Granica z Niemcami dociera do dolnej Odry i w przyblizeniu do
Nysy Luzyckiej, z tym ze lewobrzezne dzielnice Zgorzelca (Gorlitz) wraz z naj-
blizszym zapleczem naleza do Polski. Baltyckie wybrzeze morskie od prawo-
brzeznego Szczecina do estonskiej Parnawy, facznie z wyspa Ozylia i akwenem
Zatoki Ryskiej oraz zachodnig linig brzegowa jeziora Pejpus, sg tez w skladzie
odrodzonej Polski. W ramach Polski znajduja si¢ Prusy Wschodnie, Litwa,
Lotwa i1 poludniowa Estonia. Rownocze$nie na wschodzie Polska obejmuje zie-
mie smolenska, zachodnig cze$¢ wojewddztwa bractawskiego oraz Zadnieprze.

MAPS PPaEpiLS=ien: ] s rabar ipwsia Jyyhe prsklegm
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Ryc. 2. Mapa Polski wedtug S. Tomaszewskiego (1908)



Koncepcje granic panstwa polskiego... 15

Ta abstrakcyjna wizja powstala w sytuacji niszczenia polskosci w Wielko-
polsce i dyskutowanego w Rosji oderwania Chetmszczyzny z tzw. Kraju Przy-
wislanskiego. W owczesnych warunkach tworzenie skrajnie maksymalistycz-
nego programu terytorialnego dowodzito podej$cia nierealistycznego i catkowi-
tego oderwania si¢ od istniejacej rzeczywistosci polityczne;.

Pomijajac subiektywne dokonania autorskie, nalezy zaznaczy¢, ze w miare
uplywu czasu spojrzenie na kwestie graniczne zaczgto ulega¢ wyraznemu prze-
warto§ciowaniu. Wizja powrotu do granic Polski z 1772 r. po klesce powstania
styczniowego stawala si¢ coraz mniej oczywista. Nie odegraty tu roli uwarunko-
wania geopolityczne. W tej dziedzinie uktad byt stabilny. Mocarstwa zaborcze
byly coraz silniejsze. Sprawa polska zatracila jakiekolwiek znaczenie migdzy-
narodowe. Nikt w Europie nie byl zainteresowany poprawa sytuacji w Polsce,
a tym bardziej odtworzeniem nawet szczatkowego panstwa polskiego. Inne
jednak przyczyny sprawcze spowodowaty konieczno$¢ odrebnego spojrzenia na
granice przysztego panstwa polskiego. Na polietnicznosc narodowa, jezykowa
i religijng rozlegtych kresow wschodnich Rzeczypospolitej zwrocono uwage
w koncowych dekadach XIX w. Wynikalo to z faktu, ze procesy narodowotwor-
cze wsrdd Litwindow, Ukraincow, Biatorusindw rozpoczety sie w zasadzie do-
piero pod koniec XIX w. Wigzato si¢ to z niskim poziomem wyksztalcenia mas
ludowych, a wyzsze warstwy spoteczne byty wierne polskosci. W momencie do-
tarcia do ludu haset separatystycznych, a nastepnie nacjonalistycznych, jednolite
dotychczas Kresy Wschodnie zaczgly si¢ r6znicowac¢ narodowosciowo. Proces
ten mial charakter uniwersalny i dotyczyt catej §rodkowo-wschodniej Europy.
Przyniosto to w efekcie podzial wedtug kryteriow etnicznych obszaru historycz-
nej Rzeczypospolitej, gdyz reprezentanci nowych ruchéw narodowych zaczeli
kwestionowaé potrzebe i sens odrodzenia panstwa w jego przedrozbiorowych
granicach historycznych. Poczatkowo nie odnoszono si¢ wrogo do idei narodo-
wosciowych wsrod ludow kresowych (z wyjatkiem wschodniej Galicji), bo
liczono, ze przeciwstawig si¢ one nasilajacej rusyfikacji. W pdzniejszym czasie
nastapila ich radykalizacja i stopniowo zaczety one glosi¢ potrzebe utworzenia
panstw narodowych. Polskie srodowiska niepodleglosciowe potraktowaly to
jako zamach na tradycje jednolitej i tolerancyjnej Rzeczypospolite;.

Jednym z pierwszych dziataczy polskich, ktory dostrzegt konsekwencje tych
procesoOw na kwestie graniczne, byt Bolestaw Wystouch. Ten aktywny wspot-
organizator ruchu ludowego w Galicji, spotecznik i publicysta, postulowat petna
rezygnacj¢ z ziem wschodnich historycznej Polski i1 stal na stanowisku odbu-
dowy niewielkiego panstwa etnicznego, obejmujacego jedynie ludno$¢ o bez-
sprzecznie polskiej narodowosci. Bedac zwolennikiem panstwa narodowego,
uwazal za polskie tylko te ziemie, ktore sa zamieszkane w sposob zwarty przez
lud polski. Koncepcje te poczatkowo byty odosobnione i traktowane jako dowod
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skrajnego pesymizmu i braku wiary w site i atrakcyjno$¢ polskosci. Niemniej
dzialacz ten przewidywat w sposéb wilasciwy ewolucje ruchéw narodowych na
kresach wschodnich Rzeczypospolitej (Wystouch 1886).

Kolejnym badaczem, ktéry podobnie interpretowat skutki niepolskich ru-
chow narodowych na granice przysztej odrodzonej Polski, byl znany krajo-
znawca i geograf Aleksander Janowski’. Wykreslona przez niego mapa ziem
polskich obejmuje Krélestwo Polskie, bez poéinocnej czesci guberni suwalskie;j,
calg zachodnia Galicje i niewielka cze$¢ wschodniej Galicji ze Lwowem oraz
z zaboru pruskiego Wielkopolske i Pomorze Gdaniskie. Ponadto do Polski wia-
czyt polskojezyczne obszary na Slasku i w Prusach Wschodnich (ryc. 3).

|
| ZIEM POLSKICH.

[l runies aniadiasis dusshs Adokinge

Ryc. 3. Mapa ziem polskich wedtug A. Janowskiego (1913)

7 Aleksander Janowski (1866—1944), autor popularnych przewodnikéw krajoznaw-
czych po Polsce, wspotzatozyciel Polskiego Towarzystwa Krajoznawczego. Zajmowat
si¢ polska diaspora w Stanach Zjednoczonych i na Syberii. Po odzyskaniu niepodlegtosci
pracowal nad upowszechnieniem o§wiaty na wsi polskie;j.
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Roznica miedzy wielkoscig obszaru Polski wyznaczonego przez Zebrowskie-
go czy Tomaszewskiego w stosunku do tej, jaka okreslit Janowski, byla nie-
zmiernie duza. Powierzchnia Polski wedlug kryterium etnicznego byta cztero-,
a nawet pieciokrotnie mniejsza od tej, przypominajacej ksztattem i wielkoscia
Rzeczpospolita z przetomu XVI i XVII w. Byt to fakt politycznie i geopoli-
tycznie doniosty. W miejsce wielkiego kraju rozciagajacego si¢ migdzy Balty-
kiem i Morzem Czarnym pojawialo si¢ na mapie Europy mate panstewko o nie-
regularnych granicach, trudnych do obrony, w dodatku o skromnym potencjale
demograficznym. Tak wyznaczona jednostka polityczna byla skazana na stosu-
nek wasalny wobec Rosji i Niemiec. Mapa Janowskiego zostata w zasadzie zig-
norowana, gdyz nie byla zgodna z 6wczesnymi stereotypami, mocno ugruntowa-
nymi w $wiadomosci spoteczenstwa polskiego. Wizja miniaturowego panstwa
nie mogta satysfakcjonowac elity polskiej, dla ktérej Wilno, Minsk czy Kijow
byly miastami polskimi. Nie stata si¢ rowniez obiektem dyskusji naukowe;.
Moze dlatego, ze ukazala si¢ w niszowym czasopi$mie krajoznawczym. Byt to
subiektywny poglad osoby niemajacej ambicji politycznych.

Zupetnie inng wymowe miaty koncepcje gltoszone przez lideréw ksztattuja-
cego si¢ ruchu narodowego, gldwnie za§ Ludwika Poptawskiego, a nastepnie
jego ucznia i kontynuatora jego pogladéw politycznych, a mianowicie Romana
Dmowskiego®. Byli oni przywédcami dobrze zorganizowanego ugrupowania
politycznego na ziemiach polskich. Mieli wérdd nielicznej elity opiniotworczej
kraju autorytet, a redagowane przez nich pisma, takie jak ,,Przeglad Wszech-
polski”, ,,Polak” czy ,,Glos” byly rozpowszechniane i komentowane na terenie
trzech zaboréw. Reprezentowali oni stanowisko posrednie, z jednej strony nie
zmierzali do odtworzenia historycznych granic Polski, z drugiej strony nie
akceptowali koncepcji matej etnicznej Polski. Z gory zakladali catkowita nie-
realno§¢ odbudowy kraju w szeroko zakreslonych granicach dochodzacych do
Dniepru. Konstruowali wizje znacznie mniejszej Polski, ktorej podstawg miata
by¢ reorientacja z kierunku wschodniego na zachodni. Na miejsce gloryfiko-
wanej polskiej obecnosci na wschodzie zaproponowali terytorialng wizje kraju
siegajacego po Battyk i Odre. Byli w duzym stopniu prekursorami idei jedno-
rodnej narodowosciowo piastowskiej Polski, w miejsce wieloetnicznej jagiellon-
skiej Polski. Najwazniejsza czescig przyszlej Polski miaty by¢ terytoria za-
garnigte przez Prusy w trakcie rozbiorow, ale rowniez cze$¢ ziem piastowskich
utraconych w pdznym S$redniowieczu, na ktérych w mniejszym lub wigkszym
rozproszeniu zyla ludno$¢ postugujaca sie jezykiem polskim. Jej powrot do
panstwa polskiego byt warunkiem utworzenia silnego panstwa narodowego.

¥ Dziatalnoé¢ polityczng oraz dorobek tworczy Ludwika Poptawskiego omowita
T. Kulak (1994), natomiast Romana Dmowskiego K. Kawalec (1996).
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W kwestiach zwigzanych z granicami zachodnimi ich stanowisko bylo pryncy-
pialne. Mocno byta artykutowana konieczno$¢ przylaczenia do Polski Gdanska
i Krolewca oraz likwidacja Prus Wschodnich.

Dziatacze Stronnictwa Narodowego w sprawach granicy wschodniej Polski
byli bardziej kompromisowi i ujmowali ten problem wielowariantowo. Rezyg-
nowali z guberni kijowskiej, mohylewskiej czy witebskiej. Nie przysadzali
ostatecznie kwestii przynaleznosci do Polski w calosci lub czgéciowo guberni
grodzienskiej, wilenskiej, minskiej, brzeskiej czy wotynskiej. Tu byli gotowi na
rézne rozwigzania posrednie w zalezno$ci od sytuacji istniejagcej na ziemiach
zaboru pruskiego i zmagan z potgga niemiecka. W kazdym razie traktowali calag
Galicje jako nieodtaczng czes¢ Polski. Mozna stwierdzi¢, ze opracowane w tym
czasie stanowisko nie uleglo nastepnie zmianie i byto reprezentowane wiele lat
p6zniej na konferencji w Wersalu.

W momencie wybuchu pierwszej wojny §wiatowej opinie co do jej przebiegu
i konsekwencji geopolitycznych byly zréznicowane. Niektorzy dziatacze polscy
optowali za Panstwami Centralnymi, inni wigzali swdj los z panstwami Ententy.
Liczono, ze sprawa Polski stanie po wojnie na porzadku dnia i nastapig istotne
zmiany w potozeniu kraju. Istniata szansa na poprawe sytuacji, a w przypadku
pozytywnego scenariusza przysztych wydarzen spodziewano si¢ zjednoczenia
kraju i likwidacji granic zaborczych. W tak niepewnych warunkach liczni bada-
cze, znajdujac sie¢ pod wiladza rosyjska lub okupacja niemiecka, zaczeli kon-
struowa¢ wlasne wizje dotyczace przysziosci Polski i jej ewentualnych granic
powojennych. Bylo ich facznie kilkanascie. Wybrano z nich cztery, jako naj-
bardziej znamienne: Czeslawa Jankowskiego, Wtodzimierza Wakara, Wiktora
Skargi-Dobrowolskiego i Jozefa Jaskdlskiego. Nie odegraly one istotniejszego
znaczenia politycznego, ale sa ciekawa ilustracja kartograficzna, pokazujaca
walory intelektualne ich tworcow.

Projektodawca, ktory nawigzat w duzym stopniu do koncepcji Janowskiego,
pomijajac kryteria historyczne na rzecz etnicznych, byt Czestaw Jankowski’.
Opublikowat w Warszawie w pierwszych tygodniach pierwszej wojny $wiato-
wej broszure pt. Polska etnograficzna. Zawierala ona w treSci wykreslong przez
autora mape pod tym samym tytutem (ryc. 4). Broszura uzyskata 30 sierpnia
1914 r. zgodg rosyjskiej cenzury na publikacje i kolportaz. Przypuszczalnie byta
to osobista inicjatywa autora. Miato to miejsce po ogtoszonym przez naczelnego
wodza wojsk rosyjskich Wielkiego Ksigcia Mikolaja Mikolajewicza manifestu

? Czestaw Jankowski (1857-1929) znany prozaik, poeta, publicysta, piszacy pod
pseudonimem Czestaw Litwin. Redagowat wilenski ,,Gtos Polski”. Zostat w 1907 r. wy-
stany do dumy rosyjskiej, po wojnie redagowat pisma literackie wychodzace w Warsza-
wie 1 Wilnie.
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do narodu polskiego. Zapowiedziano w nim zjednoczenie ziem polskich i wspol-
ng walke z Niemcami. Elaborat Jankowskiego byt w pewnym stopniu odpowie-
dzig na odezwe rosyjska. Nie mozna przypisywac autorowi, znajagc wypowia-
dane przez niego wczesniej poglady i jego droge zyciowa, ztych intencji i braku
patriotyzmu. Z glebokim przekonaniem uwazal, ze pozytywne przyjecie mani-
festu lezy w interesie Polski i nalezy przygotowac projekt graniczny, ktory bytby
w pelni zaakceptowany przez wiladze carskie. Zakladat, ze wojna bedzie wy-
grana przez Rosje i ona bedzie decydowata o losach Polski. Musza wiec by¢
spetnione jej dezyderaty terytorialne i interesy imperialne. Zgodne z nimi jest
przesuniecie granic Rosji na zachdd, z czym si¢ wigze likwidacja kordonow
zaborczych, 1 wlaczenie do tzw. Krolestwa Polskiego ziem zamieszkanych przez
Polakow w Niemczech i w Austro-Wegrzech. Autor nie domagat si¢ dla przy-
sztej Polski suwerennos$ci. Liczyl, ze wladze zwycieskiej Rosji wyraza zgode na
autonomi¢ i samorzad. Zreszta tego faktu nie ukrywal, piszac: ,,Polska powinna
by¢ wskrzeszona i zwigzana z Rosja unig personalng”. W swoim projekcie stat
pryncypialnie na stanowisku ,,Polski etnograficznej”, stanowiacej przedmurze
stowianszczyzny, a w rzeczywistosci Rosji przed potegga teutonska.
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Ryec. 4. Polska etnograficzna wedhug C. Jankowskiego (1914)
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Na wykre§lonej mapie czerwong linig autor wykreslit granice projektowanej
prowincji polskiej. Rozgraniczenie wschodnie i zachodnie nie jest pokazane
identycznie; o ile zachodnie jest granica panstwowa, o tyle wschodnie jest
granica wewnetrzna. Wskazuje to w sposdb bezdyskusyjny na przynaleznosé
kraju do Rosji. Bardzo wyraznie autor zaznacza, ze do Polski wlacza tylko te
tereny, na ktorych przewaza liczebnie ludno$¢ narodowosci i jezyka polskiego.
Jedynym wyjatkiem jest przewazajaca cze$¢ Pomorza Gdanskiego z Gdanskiem,
ktéry zalicza do tzw. etnograficznej Polski. Uzasadnia to koniecznoscig dostepu
do morza.

Ksztalt Polski wykreslonej przez Jankowskiego jest mniej korzystny, ale zbli-
zony do tego, jaki zaproponowat Janowski. Ten ostatni przeprowadzit wschod-
nig granice na Bugu oraz wilaczyt do Polski Lwow. Jankowski zdawat sobie
sprawe, ze Rosjanie nie zrezygnuja z Chetmszczyzny ani ,,ruskiego” Przemysla.
Wobec tego tak przeprowadzit granice, ze nie tylko Przemy$l i Chetm, ale
rowniez Biata Podlaska, Bielsk Podlaski, Tomaszow Lubelski i Sanok zostaty
wylaczone z terytorium polskiego. Do Polski przylaczyl jedynie czgs$¢ ziemi
biatostockiej z Biatymstokiem, ktére wowczas byly poza Kroélestwem Polskim.
Potnocna cze$¢ guberni suwalskiej z Sejnami tez znalazta si¢ po podinocnej
stronie rozgraniczenia. W projektach dwoch omawianych autoréw, o zblizonych
nazwiskach, granica zachodnia i péinocna przysziej autonomicznej Polski jest
wytyczona w sposob prawie identyczny.

Integralng czgécig Polski na zachodzie miato by¢, wedlug Jankowskiego,
Wielkie Ksiestwo Poznanskie oraz tzw. Prusy Zachodnie. Zweryfikowal na
niekorzy$¢ Polski granice historyczng z 1772 r., dowodzac, ze niewielka czes¢
terenow pogranicza Wielkopolski i Pomorza ulegta germanizacji i zatracila
oblicze polskie. Przeprowadzit natomiast znaczng korekte na korzy$¢ Polski na
potudnie od Wielkopolski, odtaczajac od Niemiec Gorny Slask i Opolszczyzne,
tj. caly regencyjny obwod opolski i niewielkg czes¢ obwodu wroctawskiego.
Integralng czescig Polski miato by¢ prawie cale Ksiestwo Cieszynskie. Postulo-
wana przez Jankowskiego granica zachodnia i potudniowa byta korzystniejsza
od tej, ktora pozniej (1921 r.) stala si¢ granicg Polski. Podobnie wygladata
granica pdinocna, gdyz Jankowski proponowat przytaczenie do Polski Mazur,
Powisla i potudniowych skrawkow Warmii. Jedynie w kwestii granicy wschod-
niej jego postawa byla kapitulancka i skazala jego osobg i projekt na ostracyzm
ze strony otoczenia polskiego. Tak tez si¢ stalo w rzeczywistos$ci, gdyz ukazato
si¢ wiele polemicznych wypowiedzi, w ktorych autorowi zarzucano serwilizm
wobec wiladz carskich. Byto w tym duzo prawdy, chociaz autor byt przekonany,
ze domaga si¢ i tak duzo wiecej, niz strona rosyjska jest gotowa przyznac
Polsce. Na pewno kierowat si¢ doraznym realizmem i dazeniem do poparcia
przez Rosjan nawet skromnych aspiracji polskich. Zdawal sobie sprawe, ze
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cenzura rosyjska nie wyrazi zgody na opublikowanie propozycji, w ktérej bedzie
zakwestionowany werdykt odlaczajacy w 1912 r. Chelmszczyzng od Krolestwa.
Uzyskanie za$§ Poznania i Gdanska wymagalo wedlug autora bolesnych ustepstw
na wschodzie.

Nastepne projekty graniczne powstawaly gtownie w Warszawie, juz w czasie
okupacji niemieckiej. Owczesne wiadze okupacyjne byly w miare liberalne
i dzigki temu mogly sie ukazywaé drukiem teksty publicystyczne i kartograficzne.
Wszechstronnie umotywowana propozycja graniczna autorstwa Wlodzimierza
Wakara'® pojawita si¢ w 1917 r. na tamach czasopisma ,,Polska”. Przypomniany
artykul zawieral mape, w ktorej zarysowano granice przyszlej odrodzonej Polski

(ryc. 5).

Program terytoryalny.
S~ granica paiistwa Polskiego.
B wickszose polska.

BlE Polakéw nad 25%,.
I Polakéw nad 5%,

3 Liczby oznaczaja odsetek lud- +
nosci polskiej w poszczegdlnyeh |
powiatach wedtug dat roku 1910 |

~ W stosunku do ogotu zaludnienia | |

~ (po potraceniu ludnosci urzedni- ¥

| caej i zaldg) z uwzglednieniem |1
2zmian, dokonanych w Chetmszezy- |

 znie i na Litwie w czasie wojny |« |

' oraz z prayblizonem sprostowa-

| niem stronniczodci urzgdéw  sta- [

| tystyeznych. Ludnosé izraelicka

E.-tnktowann odregbnie od polskiej.

Ryc. 5. Terytorium Polski wedlug W. Wakara (1917)

' Wiodzimierz Wakar (1885-1933) demograf, ekonomista, statystyk i geograf. Dzia-
tacz niepodlegltosciowy. Wspottworca Konstytucji Marcowej. Autor obszernej trzytomo-
wej ksigzki pt. Rozwdyj terytorialny narodowosci polskiej.
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Za podstawe rozumowania i wnioskéw autor przyjat obszar przedrozbio-
rowej Rzeczypospolitej. Zaznaczyt we wstgpie, ze nie wiaze si¢ to absolutnie
z zamiarem restytucji panstwa polskiego w granicach z 1772 r., gdyz wskrze-
szona Polska powinna mie¢ charakter narodowy. Nalezy dazy¢ do bliskiej zbiez-
no$ci migdzy granicami panstwa i narodu. Pomimo tego stwierdzenia odrzucat
Sciste granice etniczne (np. jezykowe na Kresach Wschodnich). Ttumaczyt to
faktem, ze w wyniku proceséw kulturowych, asymilacyjnych i migracyjnych
powstaly szerokie strefy, w ktorych zamieszkuja razem rdzne grupy etniczne,
i precyzyjnie nie mozna zakresli¢ granic, ktore bylyby sprawiedliwe i satysfak-
cjonujace aspiracje kazdej z nich. W dodatku nie zawsze pokrywaja si¢ roz-
graniczenia jezykowe, religijne i narodowo$ciowe. Musza tu by¢ rozwigzania
kompromisowe.

Kolejnym zatozeniem, na éwczesne czasy rewolucyjnym, byto przyjecie nie-
odzownos$ci uformowania si¢ nie tylko niepodleglej Ukrainy, ale réwniez Litwy
i Biatorusi. Wymagato to polubownego wyznaczenia granicy wschodniej Polski.
Dla wytyczenia optymalnych, ale nie maksymalistycznych granic dla Polski,
Wakar przeprowadzil doktadng analize sytuacji we wszystkich granicznych pro-
wincjach. Rozpatrywal te kwestie w szerokim kontek$cie uwarunkowan poli-
tycznych oraz stosunkéw demograficzno-etnicznych.

Zakladal, ze Polska nie bedzie graniczyla z Rosja. Miedzy nia a Polska,
zgodnie z ideg prometejska, ktorej byt zwolennikiem i propagatorem, znajdzie
si¢ wolna Ukraina i Bialoru$. Granice wschodnig Polski proponowat wyznaczy¢
na ,,wschodnich rubiezach katolicyzmu”. Z tego powodu Polska powinna zre-
zygnowac z prawostawnej Ukrainy potozonej na wschdod od Zbrucza, z prawo-
stawnego Wotynia oraz centralnego i wschodniego Polesia. Cala Galicja, az po
Zbrucz, powinna si¢ znalez¢é w skladzie Polski. Na pograniczu polsko-bia-
foruskim wyznaczyl granice tak, aby wilaczy¢ do Polski obszary o wysokim
udziale polskich i biatoruskich katolikoéw. Dlatego tez na pdinocnym wschodzie
granica zbliza si¢ do Minska, obejmujac wigksza cze$¢ guberni wilenskiej 1 gro-
dzienskiej, w tym katolickie rejony w poblizu Lidy, Oszmiany, Grodna, Wotko-
wyska czy Nieswieza. Granica polsko-litewska miata by¢ ustalona na podstawie
kryterium jezykowego. Obszary polskojezyczne Wilenszczyzny wraz z Wilnem
wlaczyl do panstwa polskiego.

Podobnie interesujaca koncepcja jest zwigzana z granicg zachodnig. Z zaboru
pruskiego Wakar przylacza do Polski Wielkopolske oraz Pomorze Gdanskie.
Nastepnie bardziej na poludniu Gorny Slask i Opolszczyzne. Tu preferuje kry-
terium jezykowe. Granica zachodnia z Niemcami rozciaga si¢ od Baltyku w re-
jonie jeziora tebsko do morawskiej Ostrawy. Na potnocy powiat Lebork jest po
stronie polskiej. Nastepnie granica, idagc wygietym tukiem, jest tak wytyczona,
ze Bytoéw, Czluchow, Ztotow, Chojnice i Pila sa w Polsce, natomiast Watcz
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w Niemczech. Zachodnie peryferie Wielkopolski z Kargowa i Babimostem
naleza rowniez do Polski. Podobnie jak Leszno, Krotoszyn i Rawicz. Zgodnie
z wyznacznikiem jezykowym granica polsko-niemiecka na Slasku jest wyty-
czona na zachdd od Opola i Prudnika. Na poludniowym odcinku granicznym,
przebiegajacym wzdluz grzbietow Karpat, w sktad Polski wlacza wigksza czes§¢
Ksiestwa Cieszynskiego, poétnocny Spisz i potnocng Orawe.

Bardziej rewolucyjny i oryginalny byt pomyst Wakara odno$nie do granicy
potocnej. Wysuwal propozycje likwidacji Prus Wschodnich i podziatu tej pro-
wincji niemieckiej przez ustalenie rownoleznikowej granicy polsko-litewskiej na
linii lub w poblizu Pregoly. Wigksza cze$¢ tej niemieckiej prowincji potozonej
na potudniu miala si¢ znalez¢ w obrebie Polski, pdinocna za§ w ramach nie-
podlegtego panstwa litewskiego. Sam Kroélewiec miat uzyskac status wolnego
miasta lub by¢ miastem polskim. Zrealizowanie tej koncepcji doprowadzitoby
do sytuacji, ze Polska opanuje cale wybrzeze Zatoki Gdanskiej, z Zalewem
Wislanym i pétwyspem Sambia. Zlikwidowanie Prus Wschodnich miato wedtug
projektodawcy donioste znaczenie geopolityczne, gdyz utrudni potencjalna
agresje Niemiec na Polske'".

Na poczatku 1918 r. analogiczng propozycje przysztych granic Polski przy-
gotowal publicysta pism lubelskich i warszawskich Wiktor Skarga-Dobrowolski.
Koncepcja ta byla pozbawiona odrebnej strony tekstowej, thtumaczacej zalozenia
i przyjete zasady merytoryczne. Autor wykreslit jedynie mape, zawierajaca na
dolnym marginesie wiele informacji faktograficznych z komentarzem wyjasnia-
jacym (ryc. 6). Obraz kartograficzny jest bardzo czytelny i przemy$lany, a wsta-
wione uwagi $wiadcza o duzej wiedzy i wlasciwie dobranej argumentacji. Na
mapie pod znamienng maksyma ,,cudzego nie chcemy, swego nie oddamy” wy-
kreslono postulowane granice zjednoczonej Polski. Podstawowym celem projek-
todawcy jest takie wytyczenie granic, aby miasta, jak: Poznan, Gdansk, Wilno
i Lwow, znalazly si¢ w ramach Polski. Rozgraniczenie polsko-niemieckie
okreslono w zasadzie na podstawie kryteridéw etnicznych (jezykowych). Linia
graniczna zaczyna si¢ od miejscowosci Opawa, ktora pomimo ze nigdy do
Polski nie nalezata, zostata wiaczona do przysziego panstwa polskiego. Nastep-
nie autor wytycza granice na poinoc, pozostawiajac po stronie polskiej Kozle,
Opole, Namystéw, natomiast po stronie niemieckiej Brzeg i Nyse. Na terytorium
zachodniego pogranicza Wielkopolski projektowana linia graniczna zostaje
wytyczona w poblizu Milicza, Rawicza, Leszna, Wschowy, Babimostu, Migdzy-
chodu i Pily. Wszystkie wymienione miasta sg wlaczone do Polski. Pomorze

! Postulat publicystyczny, jak wiemy, zostal po wielu latach spemiony, tyle ze
granica nie zostala ustalona miedzy Polska a Litwa, lecz migdzy Polska a ZSRR (Rosja)
i nie na Pregole, lecz znacznie bardziej na potudniu.
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Gdanskie jest podzielone w ten sposob, ze w granicach Polski ma by¢ Ztotéw
i Chojnice, a po niemieckiej Walcz, Czluchow i Lebork. Granica polsko-nie-
miecka dociera do Baltyku w poblizu Zarnowca. Polska uzyskuje dostep do
morza, gdyz Potwysep Helski z Zatokg Puckg oraz Gdansk z Zutawami tracg
Niemcy. Miasto Elblag wraz z Zalewem Wislanym pozostaje w ramach Niemiec.
Na pograniczu pénocnym Powisle, Mazury i poludniowa Warmi¢ z Olsztynem
przytaczono do panstwa polskiego.

CUDZEGO NIE CHCEMY,SWEGO NIE ODDAMY!
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Ryc. 6. Wizja zjednoczonej Polski wedtug W. Skargi-Dobrowolskiego (1918)

Zaproponowana przez autora polska granica wschodnia odznaczala sie ory-
ginalno$cig. Zasadniczym jego celem bylo utrzymanie w granicach kraju dwoch
osrodkow kultury polskiej, tzn. Lwowa i Wilna, przy jednoczesnym radykalnym
obnizeniu liczebno$ci mniejszosci narodowych. Wymagato to przylaczenia do
Polski pewnych obszaré6w potozonych na wschdod od granicy Krélestwa oraz
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odpowiedniego podzialu Galicji. Granica dzielaca te prowincje przebiegata
w bezposrednim sgsiedztwie Lwowa. Autor zrezygnowal nawet z takich miast,
jak Zydaczoéw, Brzezany, Ztoczow i Brody, pozostawiajac Ukrainie wschodnig
czg$§¢ Podola. Bardziej na pdinocy Skarga-Dobrowolski dzieli historyczny
Wotyn. Jego zachodnia cze§¢ z Kowlem ma by¢ w przyszlej Polsce, natomiast
tuck juz w Ukrainie. Podobnie dzieli Polesie, z tym Ze po stronie polskiej
pozostaje Brzes¢, Pruzana i Kobryn. Do odrodzonej Polski przytacza gubernie
grodzienska oraz Wilno z jego najblizszym zapleczem, z takimi miastami, jak:
Oszmiana, Lida i Nowogrodek. Po stronie litewskiej pozostaja Troki i Swie-
ciany, natomiast po biatoruskiej zasadnicza cze$¢ guberni minskiej z Minskiem.

Podobnie jak inni badacze i dzialacze polscy, autor przeprowadzit weryfika-
cje starej, historycznej granicy z Austrig i Wegrami. Postulowat wlaczenie do
Polski prawie calego Slaska Cieszynskiego oraz potnocnej Orawy i Spisza.

Jedna z ostatnich prac, ktore zostaty opracowane juz w wolnej Polsce, w mo-
mencie ksztaltowania si¢ jej granic, czyli w 1919 r., byta niewielka, ale treSciwa,
ksigzka autorstwa Jozefa Jaskolskiego pt. Granice Polski. Zawierata ona mape
Polski w skali 1:5 000 000, w ktérej zakre§lono prawdopodobng granice Polski
(ryc. 7). Owcze$nie autor byt osoba powszechnie znang jako dziatacz niepod-
leglosciowy, wybitny inzynier i publicysta ekonomiczny. Studium to zostalo
opublikowane po decyzjach wersalskich i wyznaczeniu przez mocarstwa zwy-
cigskie zachodnich granic Polski, ale przed rozstrzygnigciem militarnym na
wschodzie. Zaznaczono ponadto obszary plebiscytowe na Slasku oraz na Mazu-
rach i Warmii. Zarys granicy wschodniej byt juz indywidualnym pomystem
autora. Jaskolski wiaczyt do Polski cata Galicje oraz niewielki obszar Podola za
Zbruczem z Kamiencem Podolskim i Ptoskirowem. W granicach Polski znalazta
si¢ wigksza czgs¢ Wolynia z takimi miastami, jak: Luck, Réwne, Dubno, Ostrég.
Wschodnia cze$é z Zytomierzem zostata poza granicami Polski. Zasadnicza
cze$¢ Polesia z Pinskiem tez proponowat przytaczy¢ do Polski. Granica wschod-
nia miala przebiega¢ korytami rzek: Uszycy, Horynia i Stucza. Na wschod od
tych rzek przewidywat uksztaltowanie si¢ nie Ukrainy, ale Rosji. Bardziej na
pohocy jego dezyderaty siegaly az do Minska i Shucka. Oba te miasta miaty by¢
granicznymi miastami, ale potozonymi jeszcze na terytorium Polski. Natomiast
na poinocy granica Polski nie dochodzita do Dzwiny.

W przypadku granicy polsko-litewskiej optowal za wlaczeniem do Polski
Suwatk i Wilna, Swigcian za$ do Litwy. Co do wyznaczenia przebiegu granicy
poludniowej, jego stanowisko nie odbiegato od postulatéw innych autoréw
polskich. Centralna i péinocna cze$¢ Ksiestwa Cieszynskiego, podobnie jak
Czadcza, Orawa i Spisz, powinny by¢ przytaczone do Polski. Liczyt réwniez, ze
plebiscyt na Slasku, Warmii i Mazurach przyniesie dla Polski rezultat pozy-
tywny. Nieodlegla przysztos¢ okazata si¢ jednak mniej optymistyczna. Wartos-
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ciowym uzupeieniem tekstu autorskiego jest zalgcznik statystyczny, w ktérym
zestawiono jednostki powiatowe, ktore beda w skladzie ostatecznie uformowa-
nego panstwa polskiego.

Dotychczas przedstawione propozycje siedmiu intelektualistow polskich
mialy indywidualny, autorski charakter. Byly one konstruowane na podstawie
subiektywnych zalozen i nie stalty za nimi konkretne sity polityczne. Nawet jesli
poszczegdlni projektodawcy sympatyzowali z takimi czy innymi ugrupowa-
niami, to nie przynosito to zadnych konsekwencji, gdyz nie byly te propozycje
z nikim uzgadniane i konsultowane. Stanowily one wytwoér wyobrazni i nie-
watpliwie odzwierciedlalty poglady pewnych §rodowisk inteligenckich, ktore
W wymiarze politycznym nie mialy duzego znaczenia. W dodatku wiedza o nich
w spoleczenstwie byla ograniczona.
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Ryc. 7. Mapa przypuszczalnych granic Polski wedtug J. Jaskolskiego (1919)
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Zupetnie inny wymiar polityczny miaty projekty graniczne przygotowywane
W czasie pierwszej wojny swiatowej przez grupe polskich dziataczy narodowych,
ktérzy pod kierunkiem Romana Dmowskiego utworzyli Komitet Narodowy
Polski (KNP)"2. Powstal on w Lozannie i rozpoczat aktywna dzialalno$é na
forum miedzynarodowym. Zakonczyla si¢ ona spektakularnym sukcesem, gdyz
w ostatecznym efekcie Komitet Narodowy Polski, majacy swoja formalng sie-
dzibe w Paryzu, zostal uznany przez panstwa Ententy za oficjalne przedstawi-
cielstwo narodu polskiego. Komitet stal si¢ rzecznikiem interesow polskich az
do momentu utworzenia w listopadzie 1918 r. rzadu polskiego w Warszawie.
Dopiero po tym stopniowo zaprzestal dziatalnosci, przekazujac swoje uprawnie-
nia Ministerstwu Spraw Zagranicznych. Do tego momentu wszelkie dokumenty
przygotowane przez Komitet Narodowy Polski miaty odpowiednia wymoweg po-
lityczna.

W ramach Komitetu Narodowego Polski w Lozannie funkcjonowata Polska
Centralna Agencja (Polish Central Agency). Pod jej auspicjami w drugiej poto-
wie 1917 r. opracowano i opublikowano mape, na ktoérej wykreslono projekt
graniczny przysztego panstwa polskiego. Byl on przeznaczony dla zagranicz-
nego odbiorcy, gdyz mapa miata tytul anglojezyczny: Territories of Poland
under the domination and occupatiom of Austro-Germany (ryc. 8). Nie odegrala
ona woweczas istotniejszej roli, gdyz w wyniku zmiany sytuacji politycznej i mi-
litarnej szybko ulegla dezaktualizacji i nie bylo duzego sensu jej rozpow-
szechnia¢. Zwlaszcza ze na polecenie Dmowskiego rozpoczeto prace nad nowa
koncepcja, ktora stala sie¢ w 1919 r. oficjalnym dokumentem polskiej delegacji
rzagdowej w Wersalu. Dlatego tez mapa z 1917 r. jest mato znana i z tego wzgle-
du zastuguje na przypomnienie.

Postulowane panstwo polskie miato si¢ sktada¢ z Krolestwa Polskiego,
Wielkopolski, Pomorza Gdanskiego, Prus Wschodnich, etnicznej Litwy wraz
z Wilnem i Kownem, austriackiej Galicji, Polesia, niewielkiej czgsci Wotynia
oraz w przyblizeniu z 6wczesnej guberni grodzienskiej. Granica wschodnia
przysztej Polski byta ograniczona aktualng linig frontu niemiecko-rosyjskiego
wedlug stanu z 3 wrze$nia 1917 r. Zachodnia granica miedzy Polska a Niem-
cami byla znacznie korzystniejsza w poroOwnaniu z tg, istniejaca w 1772 r.
W ramach tej weryfikacji dotagczono do przysziej Polski pas przygraniczny obej-
mujacy pobrzeze Battyku, az po Shupsk, oraz ziemie bytowska, zlotowska i wa-
tecka. Nieznacznie poszerzono Wielkopolske na zachdd. Natomiast znaczniejsze
zmiany proponowano w potudniowej cze$ci pogranicza polsko-niemieckiego.

"2 Duzo informacji na temat Komitetu Narodowego Polski i jego wktadu w odbudo-
we niepodlegtosci Polski zawarto w opracowaniach M. Leczyka (1966), J. Pajewskiego
(1970).
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W sktad Polski zamierzano inkorporowaé Gérny Slask z Opolszczyzng. Najbar-
dziej rewolucyjna propozycja bylo wlaczenie do Polski catych Prus Wschodnich.

Zaprezentowana mapa jest mato znana historykom i geografom. Ulegla za-
pomnieniu moze dlatego, ze byla od poczatku malo realna. Trudno sobie wy-
obrazi¢ w Owczesnych uwarunkowaniach politycznych catkowita likwidacje
Prus Wschodnich, pelng inkorporacj¢ etnicznej Litwy do Polski lub tez wyzna-
czenie wschodniej granicy panstwa polskiego na do$¢ przypadkowej linii zmie-
niajacego si¢ frontu niemiecko-rosyjskiego. Przypomniane ujgcie kartograficzne
pomimo jego utopijnosci wilasciwie przewidywalo przyszto$¢. Autorzy mapy
oczekiwali totalnej kleski panstw centralnych i mozliwosci korzystnego wyty-
czenia granicy polsko-niemieckiej. Trudno wyrokowa¢, jaki byt udziat w tym
dziele samego Dmowskiego, ktdry o niej nie wspomina. Skrajnie antyniemiecka
wymowa ideowa tej mapy byla jednak zgodna z pogladami wyglaszanymi przez
tego polityka.

TERRITORIES
o

© F
K POLAND
~ UNDER THE DOMINATION
AND OCCUPATION

oF
AUSTRO-GERMANY

Ryc. 8. Projekt graniczny przysztego panstwa polskiego wedtug
Polskiej Centralnej Agencji (1917)



Koncepcje granic panstwa polskiego... 29

Wylaczenie Rosji z wojny oraz klgska militarna Niemiec i Austro-Wegier
umozliwito aktywne dziatania przedstawicieli narodu polskiego. Na porzadku
dnia stanat problem graniczny. Mialy by¢ one ustalone na zblizajacej si¢ konfe-
rencji pokojowej, na ktérej mocarstwa zachodnie miaty podja¢ w tej sprawie
odpowiedni werdykt. Przed nowo powstalym panstwem polskim staneto zadanie
przygotowania odpowiednio umotywowanego stanowiska, jakie nalezato zajacé
na zblizajacej si¢ konferencji pokojowej w Paryzu®. Na przewodniczacego
delegacji polskiej wybrano Dmowskiego — polityka najlepiej przygotowanego
do tej odpowiedzialnej roli. W polskiej delegacji znalezli si¢ eksperci, w tym
m.in. Eugeniusz Romer"*.

Stanowisko polskie zostato zaprezentowane w trakcie plenarnych obrad kon-
gresu wersalskiego. W trakcie kilkugodzinnej przemowy, wygloszonej na prze-
mian w jezyku francuskim i angielskim, Dmowski kolejno przedstawit zadania
terytorialne Polski'>. Rownoczesnie uczestnicy konferencji dostali do wgladu
mape przygotowana przez polska delegacje. Jej autorem byt osobiscie Dmowski,
ale odnotowywano, ze jest ona dzielem Komitetu Narodowego Polski. Nie byto
to wazne, gdyz mapa byla oficjalnym dokumentem polskiej delegacji, reprezen-
tujacej wladze panstwa polskiego. Byto kilka wariantow tej mapy (np. ze stycz-
nia lub marca 1919 r.), gdyz wprowadzano pewne modyfikacje. W pierwszej
wersji w sktad Polski wlaczono etniczng Litwe, w nastgpnej zastata ona pomi-
nigta, ale Wilno pozostawiono w granicach Polski.

Na tej historycznej mapie zarysowano terytorium postulowanej odrodzonej
Polski (ryc. 9). Z ziem nalezacych do panstwa niemieckiego obejmowato ono
cata Wielkopolske, Pomorze Gdanskie z Gdanskiem, Toruniem, Bydgoszcza
i Elblagiem, Powisle, Warmie, Mazury, Gorny Slask z prawie cala Opolszczy-
zna oraz niewielkie skrawki Dolnego Slaska. Z zaboru rosyjskiego wlaczono
Kroélestwo Polskie, bez poéinocnej czgéci guberni suwalskiej, oraz gubernie
wilenska, grodzienska, minska, zachodnia cze§¢ guberni witebskiej, wotynska
oraz niewielki zachodni skrawek guberni podolskiej. Z zaboru austriackiego za$
cala Galicje, duza cze$¢ Slaska Cieszynskiego oraz pdocne gminy Spisza
i Orawy.

" Interesujace informacje zawieraja osobiste relacje umieszczone w pamigtniku tego
wybitnego polskiego geografa (Romer 1989).

' W wielu opracowaniach dotyczacych przebiegu i wynikoéw Konferencji Pokojowej
w Paryzu zostata omowiona dziatalnos$¢ polskiej delegacji, w tym osobiscie Dmowskiego
(Kozicki 1921, Pobog-Malinowski 1953, Zamoyski 1984).

'3 Osobiste relacje Dmowskiego o jego zmaganiach o optymalne granice Polski sta-
nowig wazny dokument historyczny i polityczny (Dmowski 2014).
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Ryc. 9. Ksztatt odrodzonej Polski wedlug Dmowskiego
1 Komitetu Narodowego Polski (1919)

Przy wytyczeniu granicy polsko-niemieckiej podstawa dezyderatow bylo
rozgraniczenie z 1772 r. Zostato ono zweryfikowane na korzys$¢ Polski. Wedtug
tej propozycji autorstwa Dmowskiego Polska powinna uzyska¢ szerszy dostep
do Battyku, w tym caty powiat leborski powinien naleze¢ do Polski. Granica
polsko-niemiecka rozciggata sie od wybrzeza battyckiego do zachodniego
kranca gor karpackich, wyginajac si¢ w kierunku zachodnim w jej srodkowym
przebiegu, tak aby cala w zasadzie Wielkopolska znalazta si¢ w granicach
Polski. Rozgraniczenie miato przebiega¢ bezposrednio w poblizu nastgpujacych
miast, ktére miaty by¢ po stronie polskiej: Lebork, Bytow, Ztotow, Chojnice,
Pila, Drezdenko, Babimost, Kargowa, Wschowa, Milicz, Kluczbork, Opole,
Krapkowice, Kozle, Baborow, Raciborz, i na zachdd od tego miasta miata
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dochodzi¢ do granicy z ksztattujaca si¢ Czechostowacja. Na pdinocy propozycja
polska zaktadata pozostawienie okrojonych ze wszystkich stron Prus Wschod-
nich, stanowigcych niewielkg eksklawe z niemieckim Krolewcem. Na potnocy
granica polsko-niemiecka, poczynajac od Zalewu Wislanego, miata przebiegaé
wzdluz poétnocno-wschodnich granic historycznej Warmii, a nastepnie przy-
bierala uklad réwnoleznikowy i wytyczona byta od warminskiego Reszla do
granicy guberni suwalskiej, przechodzac w sgsiedztwie Rastenborku (Ketrzyna),
Zadzborka (Mragowa) i Margrabowej (Olecka) (ryc. 9).

Mniej wazne, ale niezmiernie skomplikowane, bylo ustalenie granicy polsko-
-litewskiej 1 polsko-czechostowackiej. W zakresie tej pierwszej Dmowski pro-
jektowat na wykreslonej mapie rozgraniczenie na zachéd od Wilna i pozosta-
wienie tego miasta w granicach Polski. Przy podziale Slaska Cieszynskiego
polscy delegaci proponowali wlaczenie do Polski tych miejscowosci, w ktorych
przewazata ludno$¢ narodowosci polskiej, a mianowicie: Bogumina, Karwiny,
Orlowej, Hawierzowa, Trzynca, Jablonkowa. Na odcinku stowackim postulo-
wano przylaczenie do Polski tych wsi na Spiszu i Orawie, gdzie miejscowa
ludnos¢ postugiwata sie dialektami jezyka polskiego.

Przebieg przysztej granicy wschodniej Polski byl uzalezniony od nieunik-
nionej konfrontacji z bolszewicka Rosja. Wptyw mocarstw zachodnich byt w tej
sprawie do$¢ ograniczony. Nie mogly podejmowaé w tej kwestii wiazacych
decyzji. Na prezentowanej uczestnikom konferencji mapie ta granica zostala
w sposob $cisty okreslona. W literaturze przedmiotu przyjeta od swego kreatora
nazwe linii Dmowskiego. Przebiegata ona od Kurlandii do Rumunii. Zaczynata
si¢ w rejonie [Hukszty, nastgpnie docierata do rzeki Dzwiny. W dalszym swoim
przebiegu byla wytyczona w poblizu Potocka oraz 30 km na zach6d od Wi-
tebska. Ziemia minska pozostawata po stronie polskiej, gdyz na tym odcinku
granica byla Berezyna. Przyjmowala nastepnie uktad potudnikowy i przecinala
Prype¢ na wschod od Mozyrza. Dalej za$ wytyczono ja przez guberni¢ wotynska
na zach6d od Owrucza i Zwiahla. Bardziej na potudnie, juz na ziemi podolskiej,
przebiegata nurtem rzeki Uszycy i dochodzita do Dniestru, gdzie stykata si¢
Z granica rumunska.

Zalaczona do tekstu i przypomniana mapa Dmowskiego w swej wymowie
ideowej i terytorialnej jest klarowna. Odznaczala si¢ z obecnego punktu wi-
dzenia skrajnym maksymalizmem, ale dla 6wczesnego spoleczenstwa polskiego,
w ktorej §wiadomosci ciagle istniata Rzeczpospolita w granicach z 1772 r., byla
odbierana jako propozycja umiarkowana i sprawiedliwa. Urzeczywistnienie tej
idei wymagato wyjatkowo sprzyjajacych uwarunkowan politycznych i pelne
zrealizowanie jej postulatow bylo mato prawdopodobne. Tak tez si¢ stalo w rze-
czywistosci. Nie udato si¢ przeforsowaé propozycji dotyczacej granicy zachod-
niej. Na skutek antypolskiego stanowiska brytyjskiego ministra spraw zagranicz-
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nych Lloyda George'a, na pograniczu zachodnim tez nastgpity weryfikacje na
rzecz Niemiec. Polska nie otrzymata ponadto Gdanska, ktéry uzyskat status
wolnego miasta. Postanowienia o plebiscytach przyniosty takze strate Mazur
(z wyjatkiem powiatu dzialdowskiego), Warmii, duzej czesci Powisla, a przede
wszystkim nie udato si¢ przytaczy¢ Opolszczyzny i zachodniej czesci Gornego
Slaska. Podobnie negatywne werdykty dotyczyty Slaska Cieszynskiego i pogra-
nicza polsko-stowackiego, gdzie do Polski wtaczono jedynie pojedyncze wsie na
Spiszu i Orawie.

Podane fakty odniesione do decyzji wersalskich zostaly w literaturze przed-
miotu omoéwione i nie wymagaja komentarza. Podobnie jest zbyteczne przedsta-
wianie historii formowania si¢ polskiej granicy wschodniej oraz przebiegu
wydarzen militarnych i politycznych, ktérych ostatecznym wynikiem byto
wyznaczenie wschodniej granicy Polski na konferencji pokojowej w Rydze.
Ustalona ostatecznie granica byla mniej korzystna od tej, ktérg na mapie pro-
ponowal Dmowski. Nie udato si¢ jej przeprowadzi¢ na Berezynie i centralna
oraz wschodnia czg§¢ ziemi minskiej zostata bezpowrotnie utracona. Na potud-
niowym odcinku granice wyznaczono na Zbruczu, a nie na Uszycy, i po
wschodniej stronie rozgraniczenia zostal Kamieniec Podolski oraz Ploskirow.
Zmagania o przynaleznos¢ panstwowa Wilna tez doczekaty sie naukowej oceny.

W werdyktach granicznych obok porazek byly rowniez sukcesy. Zasieg
terytorialny Polski nie zostat ograniczony do niewielkiego obszaru etnicznego,
ktéry byt wykreslony na mapach Janowskiego i Jankowskiego. Udato si¢ opa-
nowac¢ czg§¢ Kreséw Wschodnich ze Lwowem, Wilnem, Nowogrodkiem, Pin-
skiem i Krzemiencem oraz obszerne pogranicze polsko-niemieckie, bedace
kolebka panstwowosci polskiej. Wschodnia cze$é Gornego Slaska tez znalazta
si¢ w skladzie Polski. Kluczowa decyzja bylo przyznanie Polsce dostgpu do
morza. W kazdej z tych kontrowersyjnych spraw polscy reprezentanci, w tym
gtéwnie Dmowski, z wielkim zaangazowaniem walczyli o interesy panstwa
polskiego. Mozna zatozy¢, ze bez wlasciwego przygotowania merytorycznego
1 wyraznie sprecyzowanego programu terytorialnego ich dokonania bylyby
skromniejsze. Przygotowana przez Dmowskiego mapa byla kartograficznym
1 wizualnym odzwierciedleniem tego programu. Odegrata wiec role niebagatelng.

Konstruowane projekty maksymalistyczne, takie jak Zebrowskiego czy
Tomaszewskiego, nawigzujace do granic z 1772 r., a nawet z XVI w., byly
catkowicie nierealistyczne. Staly si¢ niewspotmierne do mozliwosci polskich
i niezgodne z uksztaltowanym stanem stosunkow narodowos$ciowych i aspiracji
mieszkancow, ktorzy preferowali juz inne warianty polityczne. Byly juz archa-
iczng mrzonka, ktorej urzeczywistnienie byto nieprawdopodobne. Okazalo sie,
ze najbardziej trafne byly programy posrednie, w ktérych autorzy uwzgledniali,
obok zasztosci historycznych, réwniez kryteria etniczne oraz strategiczne. Nie
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konstruowali projektow zbyt ambitnych, niemniej starali si¢ zapewni¢ granice
1 obszar gwarantujacy sile, bezpieczenstwo i przetrwanie kraju. Z tego powodu
wczesniejsza koncepcja Wakara oraz pdzniejsza Jaskolskiego w miare wiernie
odgadtly to, co si¢ moze wydarzy¢ w nieodleglej juz przysztosci. Zwiaszcza
dotyczy to projektu Jaskodlskiego, ktory byt opracowany juz po decyzjach
wersalskich, wigc jedynie los granicy wschodniej nie byt jeszcze przesadzony.

W niniejszym artykule przedstawiono dziewie¢ roznych projektow granicz-
nych skonstruowanych przez polskich autorow, wzglednie dzialaczy politycz-
nych. Tworzyli oni wizje granic panstwa, ktére nie istnialo na mapie Europy.
Byli przekonani, ze jest to okres przejSciowy i nastapi restytucja niepodleglego
panstwa polskiego o $cisle okreslonych granicach politycznych. Kazdy z nich
przyjmowat inne zatozenia ideowe i geopolityczne, ale cel byl wyraznie sprecy-
zowany 1 zmierzat do ustalenia jak najbardziej optymalnej konfiguracji granicz-
nej odrodzonej Polski. Pomimo to koncepcje te réznily sie znacznie, zar6wno
pod wzgledem wielkosci przyszlego panstwa, jak i przebiegu granic topograficz-
nych. W duzym stopniu wyniklo to z czasu, w jakim powstawaty. Pierwsza
z koncepcji powstata w 1847 r. (Zebrowskiego), ostatnia za$, autorstwa Dmo-
wskiego, formutowana byta w latach 1917-1919. Moga one stanowi¢ cenng
ilustracje nie tylko wskazujaca na intuicj¢ i wyobrazni¢ tworcza omawianych
kreatorow, ale i poglady oraz odczucia wspoélczesnego im spoteczenstwa pol-
skiego. Tworzyli oni wizje, bedac poddani wptywom otoczenia, rodakéw oraz
wladz zaborczych. Poréwnanie tych rozmaitych koncepcji moze by¢ cennym
materiatem do badan nad rozwojem mysli politycznej i geopolitycznej w Polsce.
Réwnoczes$nie analiza tych réznych uje¢ kartograficznych moze by¢ interesu-
jacym dokumentem, ukazujacym osiagnigcia polskiej geografii politycznej oraz
historycznej kartografii.
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The concepts of the Polish state boundaries
on the threshold of independence

Summary

After the Polish-Lithuanian Commonwealth was liquidated and disappeared from the
map of Europe at the end of the 18" century, and was partitioned by Russia, Prussia, and
Austria, Polish activists of the independence movements never consented to the fact and
continued to work for the revival of the Polish state. One of the issues pondered about
was that of the future boundaries of this state. Initially, the issue was not complicated at
all, since it was commonly held that the sole just solution would be the return to the
historical boundaries of 1772. In the later period, the awareness arose that this option
cannot be realised. This was not only the consequence of the stable and disadvantageous
for Poland geopolitical situation in Europe, but also of the ethnic diversification of the
territory of the former Commonwealth. That is why various concepts started to appear,
concerning the future boundaries of Poland, considering the historical, geopolitical,
strategic, and ethnic conditioning. These concepts were primarily the visions of indi-
vidual scholars or activists, but often they did represent definite ideological and political
orientations. The article presents and comments upon some of these designs. Those more
original in substantive terms, and containing an interesting cartographic illustration, were
selected for presentation.
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Thusthe article treats the concepts authored by: Oskar Zebrowski, Stanistaw
Tomaszewski, Aleksander Janowski, Czestaw Jankowski, Wlodzimierz Wakar, Wiktor
Skarga-Dobrowolski, and Jozef Jaskolski. These concepts, postulating the shape of
boundaries of Poland, differed significantly as to the general territorial reach of the
country and the shapes of its boundaries. Some of them were of clear maximalist
character, while other ones were more moderate, and so had higher chances of imple-
mentation. The two last proposals for the boundaries of Poland, presented in the article,
were already the official documents. The first of those two represented the position of
the Polish National Committee, which was active in Lausanne in the years 1917-1918.
The last concept of the boundary of Poland, shown in the article, was the official stance
of the authorities of the newly re-established Polish state, which was presented at the
Peace Conference in Paris in 1919. This concept was developed by Roman Dmowski,
who headed Polish delegation at this conference. At the end of the article this most
important design, prepared for the Versailles conference, is compared to the actual
course of boundaries of the Polish state as it re-emerged after the First World War.

Key words: Polish territory, Polish borders, concepts of Polish borders.
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