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STEFAN VRTEL-WIERCZYNSKI JAKO TEORETYK BIBLIOLOGII

Wazne miejsce w tworczoSci naukowej Stefana Vrtela-Wierczynskiego
zajmuja jego prace poswiecone bibliologii. Problematyke t¢ poruszyl autor
juz w swojej pracy habilitacyjnej w 1923 r.!, rozbudowujac ja nastepnie
i uzupelniajac o kolejne elementy’, az do ogloszenia pracy zawierajacej
synteze jego pogladow na nauke o ksiazce’. Juz w okresie miedzywojennym
postulowal Profesor uczynienie z bibliologii przedmiotu wykladanego na
studiach uniwersyteckich®.

W pogladach Wierczynskiego na bibliologie wyr6zni¢ mozna trzy pod-
stawowe clementy:

1. Zmiang pogladéw na zakres znaczeniowy terminéw bibliologia i ksiego-
Znawstwo.

2. Twierdzenie, ze najwazniejszym celem bibliologii jest zdefiniowanie
ksiazki i opisanie zwiazanych z nia proceséw spolecznych; aby tego dokonac,
nauka o ksiazce musi wyksztalci¢ wlasne narzgdzia badawcze.

3. Teza, ze bibliologia powstala w wyniku rozwoju bibliografii; dlatego
wiec bibliografia zajmuje szczegblne miejsce w nauce o ksigzce.

Poglady Profesora na relacje migdzy terminami bibliologia i ksiggoznaw-
stwo przechodzily stopniowa ewolucje. W latach 1923-1940 dopuszczat
zamienne ich stosowanie, uwazajac, ze okreSleniu bibliologia odpowiada
termin ksiggoznawstwo, twierdzil, iz ,,bibliologia, bibliognozja i ksiegoznawstwo
oznaczaja jedna i t¢ sama dyscypling. Efektem dalszych przemyslen
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i poszukiwan badawczych Profesora w latach 1941-1951° bylo ostateczne
odrzucenie mozliwoéci synonimicznego stosowania termindéw bibliologia
i ksiggoznawstwo, pisal: ,,Bibliologia jest nauka o ksiazce, ksiggoznawstwo
za$ nalezy uwazal za wiedze o ksiazce™. Jednocze$nie autor dopuszczal
zamienno$C stosowania okreslen bibliologia i nauka o ksiazce (,,nauke
o ksigzce nazywam tez bibliologia”)?. Bibliologic — nauke o ksigzce uznatl
wigc za dziedzing poddajaca si¢ analizie naukowej, natomiast ksiegoznawstwo
jest jedynie dyscyplina praktyczna, podrzgdna w stosunku do bibliologii:
,.ksiegoznawstwo to zespdl nauk pomocniczych bibliologii™’.

Wyrazne wyodrebnienie przez autora dwoch pojeé: umiejetnosei i nauki
jest rozwiazaniem, ktore stwarza mozliwo$¢ precyzyjnego oddzielenia elemen-
tow poddajacych si¢ naukowej weryfikacji od czgéei bedacej praktyka, chociaz
czasami zwigzana ze sfera badawcza. Autor poszukiwal takiej definicji
bibliologii, ktora najpelniej oddalaby jej cele i zadania. W swoich rozwazaniach
nauke o ksiazce okreslit jako ,,nauke laczaca w sobie historyczne, teoretyczne
i praktyczne wiadomosci o ksiazce™' lub tez jako ,,nauke o ksiazce w ogdle™'.
Okreélenia te nie wyznaczaja jednak precyzyjnie pelnego obszaru p6l
badawczych opisywanej dyscypliny, pozostawiaja bowiem poza nia elementy
zwiazane z jej rola jako nauki, badajacej zaréwno obiekty fizyczne, jak
i zawarty w nich przekaz intelektualny, (interesujacy bibliologie tylko pod
pewnymi warunkami).

Przemyslenia te pozwolily Profesorowi na zdefiniowanie bibliologii, ktorej
zakres obejmuje cato$¢ ,,nauki o ksigzce jako o materialnym wyrazie mysli
ludzkiej, uciele$nionej w tekScie graficznym™'?. Bibliologia w tym ujeciu
dopuszcza mozliwo$¢ traktowania ksiazki zaréwno jako pewnego typu
dokumentu, jak i no$nika okre§lonych treSci, z tym zastrzeZzeniem, zZe
jednoznaczne oddzielenie tych funkcji nie jest celowe, gdyz ,,bibliologia zajmuje
si¢ ksiazka jako organiczna calo$cia™!?, a wiec zar6wno jej strona zewnetrzna,
jak 1 — w okreSlonych granicach — wewnetrzna. Granice te zakreSla S.
Wierczynski nastepujaco: ,,w bibliologii tres¢ musi by¢ uwzgledniona w sposéb
referujacy, opisowy, encyklopedyczny”'*. Bibliologia nie bada zatem zgodnosci
treSci z opisywana przez nia rzeczywistoscia, nie bada tez waloréw poznaw-

6 Okres nierwszy wvznacza wvdanie w 1923 r. nracv Riblioorafia, jei istota. przedmiot
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i poczqtki. Trwat on do 1940 r. W 1941 r. S. Wierczynski rozpoczal pracg nad Teoriqg
bibliografii w zarysie, ktéra ukazata si¢ drukiem w 1951 r.
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czych czy naukowych ksiazki — tym zajmuja si¢ inne dziedziny nauki.
Bibliologie zajmuje tre$¢ w tym tylko zakresie, jaki jest potrzebny do rejestraciji
ksiazki, jej klasyfikacji i wprowadzenia do obiegu czytelniczego.

Takie potraktowanie sprawy tresci w nauce o ksiazce §wiadczy o oryginal-
nos$ci koncepcji Profesora. Zagadnienie to bowiem stwarzalo zawsze problemy
teoretykom bibliologii'’; zajmowali si¢ nim roéwniez polscy badacze tej miary,
jak Adam Lysakowski'® czy Jan Muszkowski!’. Latwo bylo popas$¢ tu
w skrajnosci, czego przyktadem moga by¢ rozwazania Mieczystawa Rulikow-
skiego'™. O wartosci koncepcji S. Wierczynskiego, w ktorej nie odrzuca
zainteresowania trescia ksiazki, pozostawiajac innym naukom jej analize,
pisala Anna Zbikowska-Migon, ktéra uwaza, ze ,,autor postuluje wywazenie
takiej postawy, ktora z jednej strony nie wkraczalaby w kompetencje
poszczegdlnych dziedzin wiedzy. Z drugiej za$§ strony nie odZegnywalaby si¢
od uwzglednienia tresci”'®.

W koncepcji Wierczynskiego ksiazka jest bytem zlozonym, pewnego
rodzaju struktura. Wykazuje on, Ze przy zastosowaniu odpowiedniego
instrumentarium naukowego mozna dokona¢ jej analizy. Profesor poszukiwat
takze narzedzi badawczych stuzacych opisowi ksiazki jako obiektu, bedacego
jednocze$nie podmiotem i przedmiotem proceséw spolecznych.

Zwrocit uwage na przemiany, jakim podlega ksiazka, przeprowadzit wigc
analiz¢ tego pojecia: zdefiniowal ksiazke, dokonat jej kategoryzacji i przed-
stawil propozycje typologii. Przede wszystkim podkres$lit autor fakt, ze
ksiazka jest ,,przedmiotem wykonanym ze stosownego dla pisma materia-
lu”?®, ktéry umozliwia utrwalenie na nim umownych znakéw graficznych,
zawierajacych tekst. Profesor rozbudowal to okre$lenie, wprowadzajac
pojecie ksiazki w znaczeniu historycznym i wspolczesnym, wydzielajac
w niej cztery kategorie:

1. Elementy materialne (surowce uzyte do jej wytworzenia).

2. Elementy graficzne (pismo).

3. Elementy lingwistyczne (symbole matematyczne, nuty, wzory chemiczne).

4. Elementy intelektualne (tre$¢ ksiazki).
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Dzigki takiej kategoryzacji mozna orzeka¢ o wlaczaniu okreslonych
obiektow materialnych do klasy ksiazek. Dokonanie tego zabiegu jest
warunkiem koniecznym, ale nie wystarczajacym do przeprowadzenia precyzyj-
nej analizy pojecia ,ksiazka”, ze wzgledu na wielko$¢ elementéw definiujacych
to pojecie. Ich uporzadkowanie umozliwito autorowi wprowadzenie pojecia
ksiazki w trzech znaczeniach:

1. Ksiazka wlasciwa, do ktoérej zalicza wszystkie teksty drukowane
i rgkopismienne, ujete w formie ksigzki.

2. Ksiazka w szerszym znaczeniu, wlacza do niej nuty, tablice matematycz-
ne itp. obiekty.

3. Dokument, obejmujacy przedmioty, dla ktérych ,.nie przewidziano
ujecia w formie ksiazki®, jak np. filmy, fotografie, plyty gramofonowe.

Postugujac si¢ taka metoda, autor udowadnia, ze ksiazka moze podlegac
badaniu naukowemu. Kryteria naukowosci maja zastosowanie zaréwno do
ksiazki w jej dzisiejsze] postaci, jak i do ksiazki w jej rozwoju historycznym.
Badaniem ksiazki wspoélczesnej zajmuje sie¢ morfologia ksiazki*, ktorej celem
jest — wedtug Profesora — analiza budowy zewngtrznej ksiazki ,;jako materiali-
zacji mysli autora i konstruktora ksiazki?. Dostrzega dwa podstawowe
elementy: tekst, bedacy zapisem komunikatu przy uzyciu umownych, abstrak-
cyjnych znakéw oraz nosnik w postaci pewnej liczby kart, ktore moga by¢
zdobione, zyskujac dodatkowy walor estetyczny; jest to efekt pracy ,,konstruk-
tora ksiazki”. Morfologia traktuje zatem ksiazke jako przedmiot poddajacy si¢
badaniu przy uzyciu narzgdzi zaczerpnigtych z nauk humanistycznych.

Ksiazka powstala w wyniku proceséw historycznych. Opisaniem czynnikow,
ktore nadaly jej obecna posta¢ zajmuje si¢ fenomenologia ksiazki; jest ona
nauka o ksiazce jako ,fakcie konkretnym™?, ale nie jednostkowym, nie
zajmuje si¢ bowiem pojedynczymi egzemplarzami, lecz przedmiotami zali-
czonymi do klasy ksiazek oraz procesami, ktore wplywaja na przemiany
owych przedmiotéw. Istota tego ujecia jest dostrzezenie dynamiki procesow
ksztattowania si¢ ksiazki oraz faktu, iz podlega ona przemianom pod wplywem
roznorodnych czynnikow. Stad ksiazka, 6w ,fakt konkretny”, traktowana
jest jako zjawisko, poddajace sic badaniom metodami zaczerpnigtymi réwniez
z socjologii, psychologii i statystyki; dlatego nie jest traktowana jako fakt
jednostkowy.

Ksiazka uczestniczy wigc w Zzyciu spolecznym, podlegajac wptywom
roznorodnych czynnikoéw, sprawiajacych, Zze jest ona zarOwno zjawiskiem,
jak 1 przedmiotem posiadajacym dwoista egzystencije:

A Tamze, s. 169.
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1. Heterogeniczna, w postaci fizycznych egzemplarzy ksiazek, obrazujacych
,,zycie psychiczne czlowieka i spoleczenstwa?, dla ktorego jest przeznaczona.

2. Autonomiczna, zwiazana z jej ,,rejestracja, rozpowszechnianiem i kon-
sumpcija’%.

Postulat stworzenia tak rozbudowanego pojeciowo i metodologicznie
aparatu badawczego jest w pelni uzasadniony, dopiero przy jego wykorzys-
taniu mozna dokona¢ bowiem prawidlowej ,,analizy bibliologicznej ksiazki”?.
Na znaczenie tych ustalen zwraca uwage Krzysztof Migon, piszac: ,,[...] do-
cickania nad wlasciwosciami ksiazki naleza do najwybitniejszych osiagnigé
S. Wierczynskiego w zakresie teorii bibliologii”*®. W sktad bibliologii moga
zatem wchodzi¢ rézne dziedziny wiedzy, ale moga one by¢é naukami samo-
dzielnymi. Takie szczegolne miejsce zajmuje w nauce o ksigzce bibliografia.
O jej statusie §wiadczy to, ze ma swoj przedmiot badan, wlasne cele i metody:
,,opisowa, historyczna, filologicza™®. Bibliografia moze by¢ nauka samodzielna,
a dla innych nauk dyscypling pomocnicza. W stwierdzeniu tym nie ma
sprzecznosci, gdyz (podobnie jak statystyka) bibliografia pelni obie role®.

Z rozwazan S. Wierczynskiego na temat teorii bibliologii moZzemy
wnioskowa¢ o towarzyszacym mu przekonaniu, ze ogb6t wiadomosci o ksiazce
musi by¢ uporzadkowany w ramach jednej dyscypliny i rozwija¢ si¢ kon-
sekwentnie wedlug nakreSlonego planu. Obrazuje to przyjgta przez niego
metoda prezentacji stawianych tez. Jednym z elementow tej prezentacji jest
rozbudowany schemat, przedstawiajacy dyscypliny wchodzace w sklad
bibliologii*’. Obejmuje on dwie gléwne cze$ci nauki o ksiazce, z ktorych
pierwsza oparta jest na podstawie ogoélnej (metodycznej), druga za§ na
podstawie szczegOlowe] (ewolucyjnej). Pierwsza opisuje teorig, historie
i metodologi¢ bibliologii, druga natomiast procesy zwiazane z ksiazka:
fenomenologie, morfologi¢, bibliografie oraz jej funkcje spoileczna.

Omawiajac dorobek teoretykéw bibliologii, Wierczynski postuguje si¢
metoda ,,prezentowania centralnych dla danego autora elementéw jego
koncepcji”®. Jednakze wypracowany przez niego system nie stanowi tylko
kompilacji i streszczania pogladéw poszczegdlnych badaczy. Jest to dyskusja
naukowa, poparta ogromna erudycja i wlasnymi przemysleniami. I chociaz
stwierdzenie to zachowuje wazno$¢ réwniez w odniesieniu do prezentowanej
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przez S. Wierczynskiego problematyki historycznej, przeSledzmy je, aby
unikna¢ zawitoSci terminologicznych, na przykladzie opisu dokonan P. Otleta.

W pracy Traite de documentation. Le livre sur le livre (Bruksela 1934)
P. Otlet twierdzi, ze bibliografia jest narzedziem rozwijania i utrwalania
dorobku intelektualnego narodéw. Nadawal jej wiec charakter wiedzy
uniwersalnej, dzigki ktoérej mozna przekazywaé w sposéb bezposredni
informacje¢ utrwalona za pomoca pisma, rysunku czy druku. Da si¢ w niej
wyrozni¢ sfere umiejetnosci praktycznej (techniki bibliologiczne), obszar refleks;ji
badawcze] nad ksiazka (bibliologia naukowa) oraz czgs¢ organizacyjna.
Technika zajmuje si¢ sprawami wytwarzania, obiegu i uzytkowania dokumen-
tow. Bibliologia naukowa bada ksiazki, opisujac zwiazane z nimi procesy.
Jest takze bibliologia jedna z dziedzin organizacji nauki, ktéra dzieki
rozleglosci zainteresowan moze by¢ traktowana jako nauka pomocnicza dla
innych galezi wiedzy. Dopracowuje si¢ tez P. Otlet wlasnej definicji ksiazki.

S. Wierczyniski podkresla wszechstronno$¢ ujecia problematyki ksiazki
i rozleglo$§¢ zakreSlonych w tej koncepcji zagadnien. Twierdzi jednak, ze
model Otleta nie daje obrazu nauki o ksiazce, usystematyzowanego w logiczna
catos¢. Jest to zaledwie ,,rodzaj traktatu encyklopedycznego o ksiazce
i dokumencie, jako $§rodkach przekazywania i odtwarzania mysli ludzkiej
w jakiejkolwiek formie”*. Protestuje tu Profesor przeciwko rozciaganiu pojecia
»dokument” na ksiazke, ktéra powinna mie¢ wlasny, dokladnie zdefiniowany
zakres semantyczny. Obawia si¢, ze pod pojeciem ,.ksiazka” w takim znaczeniu
rozumie¢ mozna réwniez mapy i plany. ,,Pojmujac ksiazk¢ jak najszerzej,
trzeba zawsze pamigtaé, ze zasadniczym i istotnym elementem kazdego
dokumentu bibliologicznego jest zesp6l znakoéw tworzacych tekst™*.

S. Wierczynski wykorzystywal dobrze mu znany dorobek bibliologii nie
po to jednak, by epatowaé swoja wiedza i erudycja, lecz w celu prezentacji
istotnych warto§ci w rozwoju bibliologii. Nie jest jednakze wylacznie jej
historykiem. W podstawowej pracy pos$wigconej tym zagadnieniom, Teorii
bibliografii w zarysie, istnieje niemal idealna réwnowaga miedzy czeScia
historyczna i wspoOlczesna®. Analiza materialu pozwala na stwierdzenie, ze
(poza teoretykami polskimi) najwigcej miejsca poswiecit autor badaczom
niemieckim, rosyjskim, francuskim, pomijajac (poza trzema) anglo-amerykan-
skich. Trzeba jednakze pamigtal, Ze prace z tego kiggu jezykowego docieraty
do Europy za po$rednictwem piSmiennictwa niemieckiego i francuskiego®.

W wyniku przegladu bibliografii zalacznikowe] mozna stwierdzi¢, iz
49 przywotanych pozycji pochodzi z piSmiennictwa niemieckiego, 32 z pis-

¥ S Vrtel-Wierczyntski, Teoria bibliografii..., s. 132.

3 Tamze, s. 132.
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miennictwa rosyjskiego i 28 z francuskiego, co pozwala sadzi¢, ze S. Wier-
czynski tworzac koncepcje nauki o ksiazce, odwolywatl si¢ do podstawowego
kanonu piSmiennictwa bibliologicznego. Nieco inny wynik przynosi analiza
cytowan. Tu najczesciej przywolywani sa teoretycy rosyjscy, co moze $§wiadczy¢
o szczegblnym zainteresowaniu Profesora dokonaniami badaczy rosyjsko-
jezycznych, na co zwrécil uwage Krzysztof Migon?®.

Tworcze nawiazywanie do dorobku bibliologii oraz umiejetnos$¢ kreslenia
whasnych wizji rozwoju nauki o ksiazce stanowi o randze osiagnig¢ badawczych
Profesora i trwaloSci jego koncepcji. Osobna wartoécia tej koncepcji jest
to, ze ,,opracowal najpelniejsza w polskim piSmiennictwie histori¢ ewolucji
poje¢ bibliologicznych’*,

W ujeciu S. Wierczynskiego, bibliologia jest struktura, ktéra musi byc
dopiero wypelniona dokonaniami badawczymi. Koncepcja ta ma wigc
charakter nie tylko rejestrujacy, ale rowniez postulatywny, uzyskujac dodat-
kowy walor: opisu jej modelu. Bibliologia sktada si¢ z réznych dyscyplin
humanistycznych, jest wigc raczej zespolem nauk o ksigzce niz ich jednorodna
dziedzina. Bibliologii przyznaje autor prawa samodzielnej dyscypliny naukowe;j,
bowiem ,,posiada ona swéj material i swoj przedmiot dziatania™®.

Profesor Wierczynski potaczyt plynnie to, co jest immanentne dla bibliologii
(wlasne cele i wiasne dziedziny refleksji naukowej) z tym, co jest jej
transcendencja (wykorzystywanie narzedzi badawczych innych nauk, przy
wpisaniu jej w metodologic nauk humanistycznych).

Jan Sandecki

STEFAN VRTEL-WIERCZYNSKI AS A THEORETITIAN OF BIBLIOLOGY

In the paper Stefan Vrtel-Wierczynski’s opinions of bibliology published during the period
1923-1951 are considered. Bibliology has developed from bibliography. It covers different
fields of the humanities and a definition of a book and its processing. Book is defined as
a material carrier of its. The methodology used in bibliology is considered.
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