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Historiografia rachunkowosci - przeszlos¢, stan obecny
i perspektywy rozwoju

Mikotaj Turzynski

2.1. Wprowadzenie

Wazng subdyscypline historii rachunkowosci stanowi historiografia.
Obejmuje ona studia dotyczace ksztattowania sie tematyki oraz metodologii
badan historycznych w rachunkowo$ci, wykorzystujace teorie ekonomiczne
i socjologiczne na potrzeby objasnienia przesztosci rachunkowosci i jej
wplywu na organizacje i spoteczenstwo (Napier 2010, s. 30). Historiografia
rachunkowosci daje podstawy do formulowania nastepujacych ogdlnych
pytan (Napier 2010, s. 31):

1. Jaka jest rola teorii w badaniach nad historig rachunkowosci?

2. Ktére teorie zapewniajg najlepsze objasnianie przesztos$ci rachunko-
wosci?

3. Jakie problemy badawcze i zZrédta historyczne rachunkowosci nalezy
uznawac za znaczace?

4. Czy narracja historyczna stanowi jedyny $rodek przekazywania wie-
dzy o przesztosci rachunkowosci?

5. Czy zrédta moéwione (oralne) moga by¢ przydatne do badania historii
rachunkowosci?

Celem niniejszego opracowania jest przedstawienie dotychczasowego
stanu badan nad historiografig rachunkowosci oraz wskazanie perspektyw
ich rozwoju. Scharakteryzowano w nim zagadnienie postrzegania rachun-
kowosci w kategoriach przedmiotu badania historycznego. Inspiracja do
podjecia badan nad historig rachunkowosci, w tym nad historiografia tej
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dyscypliny, byty rozmowy i dyskusje prowadzone z Profesor Alicja Jaruga.
Tekst stanowi fragment szerszego opracowania monograficznego (Turzyn-
ski 2012), stanowigcego odzwierciedlenie zainteresowan autora proble-
mami historii rachunkowosci.

2.2. Rachunkowos¢ jako przedmiot badania historycznego

Obecne w literaturze przedmiotu spory w znacznej mierze dotycza
zakresu historii rachunkowosci oraz podejscia do prezentowania histo-
rycznych argumentéw. P. Miller i C. Napier (1993, s. 631) nie akceptuja
typowych podejs¢ do definiowania pojecia rachunkowo$ci, zastrzegajac,
ze ,nie mozna jednoznacznie okresli¢ «istoty» rachunkowosci i nie istnieja
niezmienne obiekty, ktére mozna by oznaczy¢ nazwga «rachunkowos$c¢»”.
Dyskutowany jest takze problem zakresu badan historycznych w rachun-
kowosci; P. Miller i C. Napier (1993, s. 631-647) zalecaja stosowanie
szerokiej perspektywy, obejmujacej wszelkie formy rejestrowania trans-
akcji oraz dziatan wyrazonych w formie pienieznej lub uzywanych na
potrzeby planowania i kontrolowania czynno$ci podejmowanych przez
jednostki i organizacje. S. Carmona et al. (2004, s. 34) deklaruja, Ze
srachunkowos$¢ jest budowniczym warto$ci gospodarczej, co jest nie-
zmienne w czasie i przestrzeni”. Podkres$lana jest przy tym zasadno$¢
okreslenia podstaw teoretycznych charakterystycznych dla okreslonych
podejs¢ badawczych (np. ekonomii neoklasycznej, idei K. Marksa czy
M. Foucaulta) (Napier 2010, s. 40). Teoria pomaga badaczom w objasnia-
niu zjawisk, a nawet w ich identyfikacji, wskazujac potencjalne pytania
badawcze, sugerujac wplywy, zalezno$ci i mechanizmy (na przyktad
podej$cie neoklasyczne sktania badacza do rozwazenia ewentualnych
kosztow i korzys$ci wynikajacych z przyjecia okreslonej metody rachun-
kowos$ci zamiast innej alternatywnej). Dobor teorii, stanowiacych podsta-
we interpretacji, moze sktania¢ do oceny obecnie toczacych sie dyskur-
s6w, w ramach ktérych sa promowane okres$lone rozwigzania rachunko-
wosci w celu wskazania stanéw lub zmian w rachunkowos$ci osadzonych
w szerszym konteks$cie konceptualnym (Napier 1998, s. 696).
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2.3. Poczatek badan w obszarze historiografii rachunkowosci
(przetom XIX i XX w.)

R. Mattessich (2003, s. 125-170) zauwaza, ze w XIX i na poczatku XX w.
problematyka historii rachunkowosci zajmowali sie przede wszystkim
wtloscy oraz (w mniejszym stopniu) niemieccy badacze, a rozwdj literatury
anglojezycznej rozpoczat sie dopiero okoto roku 1900. Wskazuje on takze
na znaczenie tradycji narodowych w prowadzeniu badan nad historig
rachunkowosci, podkreslajac wage prac powstatych we Francji, Belgii,
Holandii oraz Hiszpanii. Wtoska szkota historii rachunkowos$ci zostata
szczegblowo zbadana przez L. Zana (1994, s. 255-307), ktory przedstawit
dziewietnastowieczne poglady na teorie i praktyke rachunkowo$ci, dokonu-
jac jednoczesnie interpretacji lub reinterpretacji idei i metod rachunkowo-
Sci. Istotne zastugi dla rozwoju idei historii rachunkowosci przypisuje sie
niemieckiemu badaczowi E. Jagerowi, ktéry koncentrowat sie na problema-
tyce podwdjnego zapisu, odwotujac sie do licznych wczesnych wtoskich
i francuskich Zrdédet (Jager 1874). Duze znaczenie dla rozwoju historii
rachunkowos$ci w Niemczech maja réwniez prace niemieckiego autora
B. Penndorfa, dotyczace archiwalnych materiatéw i rozpraw naukowych,
w tym znajdujacych sie w archiwach przedwojennego Gdanska (Penndorf
1913).

W kregu anglojezycznym jednym z wcze$niejszych historiograficznych
dziet z zakresu rachunkowosci jest praca B. Fostera The Origin and Progress
of Book-keeping (1852), zawierajgca obszerng bibliografie pochodzaca
sprzed 1850 r. Znaczaca pozycja jest rowniez A History of Accounting and
Accountants (1905) zredagowana przez R. Browna i wydana pod auspicjami
Sekretariatu Stowarzyszenia Ksiegowych w Edynburgu w celu propagowa-
nia idei poszanowania zawod6éw zwigzanych z rachunkowoscia. Dzieto to
odwotywato sie do rozwigzan praktyki rachunkowos$ci zaréwno w staro-
zytnosci, jak i na poczatku XX w. Inng charakterystyczng dla wczesnego
rozwoju anglojezycznej historiografii publikacja byta praca A Short History
of Accountants and Accountancy A. Woolfaz 1912 r.

Duze znaczenie dla rozwoju historiografii rachunkowosci miata praca
W. Sombarta Der moderne Kapitalismus (1919), uwzgledniajaca m.in.
dyskusje o zwigzkach rachunkowosci z kapitalizmem. Relacje te bytly
zauwazane takze przez innych badaczy, np. M. Webera (Miller, Napier 1993,
s. 635). Na uwage zastuguje takze dzieto A.C. Littletona Accounting Evolution
to 1900 (1933), poSwiecone w znacznej mierze rozwojowi rachunkowo$ci
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opartemu na podwdjnym zapisie. Chociaz A.C. Littleton sugerowat, ze
rachunkowo$¢ wywiera wptyw na spoteczne i ekonomiczne $rodowisko,
w ktorym funkcjonuja jednostki, niemniej ktadt on wiekszy nacisk na
zewnetrzne czynniki stymulujace poczatkowy rozwdéj rachunkowosci (tzn.
umiejetnos$¢ pisania i liczenia, prywatng wlasnos¢, pieniadz, kredyt, handel
i kapitat). Istotnym elementem pracy A.C. Littletona byto zwrdcenie uwagi
na periodyzacje w postrzeganiu przesztosci idei rachunkowosci, poczawszy
od wloskiego renesansu z podwodjnym =zapisem ksiegowym, poprzez
rewolucje przemystowa z metodami rachunku kosztéw, az do wspodicze-
snych korporacji z profesjonalnymi ksiegowymi oraz ustugami audytorow
i konsultantéw (Carnegie, Napier 1996, s. 12).

Znaczacym publicystg z zakresu tradycyjnej historii rachunkowoS$ci byt
B. Yamey, krytykujacy poglady W. Sombarta na temat zwigzkéw rachunko-
wosci i rozwoju kapitalizmu na podstawie badan wczesnych zachowanych
dziet z zakresu ksiegowosci (Yamey 1949, s. 99-113). Wraz z A.C. Littleto-
nem podjat sie on redakcji dzieta Studies in the History of Accounting (1956),
zawierajacego reprinty wczesnych materiatéw i artykutéw pochodzacych
z wielu okresdw i obszaréw geograficznych. Niektére rozdziaty tego dzieta,
jak np. autorstwa de Ste. Croix (dotyczacy greckiej i rzymskiej ewidencji)
czy de Roovera (obejmujacy charakterystyke ksiegowos$ci $redniowiecz-
nych Wtoch) staly sie klasycznymi pozycjami literatury z zakresu historii
rachunkowosci.

2.4. Okres intensywnego rozwoju koncepcji historiografii
rachunkowosci (lata 50.i 60. XX w.)

Na poczatku lat 50. XX w. zostato wydane dzieto Wtocha F. Melisa Storia
della Ragioneria (1950), koncentrujace sie na okresie do roku 1840, zwtasz-
cza na starozytnosci, $Sredniowieczu i wczesnym renesansie. Ogolna historie
rachunkowosci opublikowat takze Belg J.-H. Vlaemminck (1956), poruszaja-
cy w pracy liczne zagadnienia, poczawszy od rozwigzan ewidencyjnych
w starozytnoSci, az do probleméw o6wczesnej rachunkowos$ci zarzadczej.
Problemy rozwoju rachunku kosztéw do 1925 r. byty przedstawione przez
S.P. Garnera (1954). W roku 1965 R.H. Parker opublikowat bibliografie
obejmujaca 231 pozycji literaturowych (przede wszystkim anglojezycz-
nych), uwzgledniajgcg zaréwno ksigzki, jak i artykuty z zakresu historii
rachunkowosci. Do najczesciej poruszanych tematéw badawczych nalezaty
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zagadnienia wczesnej wloskiej rachunkowosci oraz angielskiej i szkockiej
ksiegowosci handlowej; jedynie kilka pozycji odzwierciedlato zaintereso-
wanie rachunkiem kosztéw i badaniem sprawozdan finansowych (Parker
1965, s. 62-84). W 1968 r. Amerykanskie Stowarzyszenie Ksiegowych
(American Accounting Association) powotato Komitet ds. Historii Rachun-
kowo$ci (Committee on Accounting History). Komitet ten zdefiniowat
historie rachunkowosci jako ,badanie ewolucji mysli, praktyki i instytucji
w obszarze rachunkowos$ci jako reakcji na zmiany $rodowiska i potrzeb
spotecznych”, zauwazajac, ze historia rachunkowosci ,uwzglednia réwniez
wptyw tej ewolucji na otoczenie” (American Accounting Association 1970,
s. 53).

W 1970 r. w Brukseli odbyt sie pierwszy Miedzynarodowy Kongres Hi-
storykéw RachunkowoSci, zorganizowany przez E. Stevenlicka, ksiegowego
i bibliofila. W Stanach Zjednoczonych w 1973 r. rozpoczeta dziatalnos$¢
Akademia Historykéw Rachunkowosci (Academy of Accounting Historians),
wydajaca periodyk ,,Accounting Historians Journal”.

2.5. Okres teoretyczny (od lat 70. XX w.)

0d lat 70. XX w. historia rachunkowosci zaczyna by¢ traktowana jako
subdyscyplina utatwiajgca zrozumienie zmian zachodzacych w teorii
i praktyce rachunkowos$ci. W 1974 r. L. Golberg opublikowat artykut
poswiecony intelektualnemu i metodologicznemu uzasadnieniu podejmo-
wania studiéw nad historig rachunkowo$ci, sugerujac, Ze jest ona pomocna
w ,objasnieniu nam, w jaki sposob zaistnialy wspoétczesne rozwigzania. (...)
MozZe ona wspomaga¢ rozwigzywanie probleméw, zaréwno poprzez
wskazanie, jak radzili sobie z nimi nasi poprzednicy, lub czemu nie zdotali
ich rozwigza¢, ale i dzieki naktadaniu szczeg6lnych wymogéw obejmujacych
starannos$¢, doktadno$¢ i skrupulatno$¢ w badaniu dokumentéw zrédto-
wych” (Golberg 1974, s. 410). Przez niektérych badaczy takie postrzeganie
historii rachunkowosci byto traktowane jednak jako ,stronnicze, wybidrcze,
bezkrytyczne, pozbawione podstaw teoretycznych i wyizolowane intelektu-
alnie” (Hopwood 1985, s. 366).

Szczeg6lnym przyktadem teorii bazujacej na idei konfliktéw klasowych
byt marksizm, ktérego zwolennikami w zakresie historii rachunkowosci
byli T. Tinker i M. Neimark (1987, s. 71-88; 1988, s. 55-74). Zauwazali oni,
ze ekonomika kosztéw transakcyjnych jest ukierunkowana na akceptowa-
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nie znaczenie rachunkowosci dla koncepcji efektywnoSci, co przyczynia sie
do uznania formut minimalizacji kosztéw zarzadzania za podstawe teore-
tyczng obserwowanej praktyki rachunkowos$ci. Rownolegle krytykowali oni
taki poglad z nastepujacych powodéw (Tinker, Neimark 1988, s. 57):

- podstawowa koncepcja efektywno$ci ma neutralny wymiar ideolo-
giczny, a nie spoteczny,

- ekonomika kosztéow transakcyjnych nie uwzglednia wymiaru perso-
nalnego.

Oprdcz idei K. Marksa na poglady historykéw rachunkowosci silny
wptyw wywieraty rozprawy M. Foucaulta, zwtaszcza praca Nadzorowaé
i karaé. Narodziny wiezienia (2009), pierwotnie wydana w 1975 r., poSwie-
cona krytycznej analizie relacji miedzy wiedzg a wtadzg, stanowigcych
o ksztatcie wspoéiczesnego spoteczenstwa. M. Foucault byt i jest ceniony
przez historykdw rachunkowosci, poniewaz jego prace wskazuja na mozli-
wo$¢ postrzegania rachunkowosci nie tylko jako systemu pomiaru takich
fenomendw, jak ,przychody” czy ,koszty”, albo jako systemu rejestracji
zdarzen, ale tez jako konstruktu umozliwiajacego budowanie kategorii lub
koncepcji takich, jak ,koszt standardowy” czy ,efektywny pracownik”
(Napier 2010, s. 38). Socjo-historyczny program badan nad rachunkowoscig
oparty na ideach M. Foucaulta stanowi zasadniczy nurt ,nowej historii
rachunkowosci”, koncentrujgcy sie na interpretacji metod rachunkowosci
jako formut umozliwiajacych postrzeganie pracownika jako ,czlowieka
zarzadzanego” (Miller, O’Leary 1987, s. 235-265).

2.6. Badania nad historig rachunkowosci w Polsce

Prowadzenie badan nad historig rachunkowos$ci w Polsce siega poczat-
kow XX w. Za pierwsza w Polsce publikacje z zakresu historii rachunkowo-
$ci uznaje sie prace W. Byszewskiego Krdtki rys historyczny rachunkowosci
(buchalterji) wydang w Warszawie w 1912 r. nakladem wydawnictwa
Gebethner i Wolff. Autor ten uwazat, ze ,kto zna tylko wspotczesny stan
jakiej sprawy naukowej, zna tylko obraz bez gtebi, bez zasadniczych pod-
staw, dopiero historyczne poznanie nauki, poznanie jej drog rozwoju, ktére
ja do dzisiejszego stanu doprowadzily, pozwala nalezycie sie oryentowac,
pozwala pojac¢ rzeczywisty organizm wiedzy” (Byszewski 1912, s. 11-12).
Dostrzegat znaczenie procesu ksztattowania sie koncepcji rachunkowosci,
deklarujac: ,jakiekolwiek bytyby te prace i metody, cho¢ nieraz do celu nie
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doprowadzajg, nie mozna ich ignorowa¢ lub zbytnio lekcewazy¢, mozemy
wprawdzie autorom «nowych metod» odmoéwi¢ tytutéw wynalazcéw, bo¢ oni
tylko przerabiajg buchalterye wtoska, musimy jednak odda¢ im sprawiedli-
wos$¢, ze usilowaniami swemi stuza dobrej sprawie, przyczyniaja sie do
ewolucji i postepédw nauki rachunkowosci, inaczej utknetaby ona w miejscu”
(Byszewski 1912, s. 52). Autor ten wiedzial, Ze jego praca stanowi zasadniczo
jedynie zarys problematyki historii rachunkowosci, stad tez namawiat
$Srodowisko naukowe ksiegowych do poglebiania badan w tym obszarze:
,0dkryjmy popioty, ktérymi pamie¢ naszych autoréw zasypana, wyciggnijmy
ich z zapomnienia i pokazmy $wiatu” (Byszewski 1912, s. 590).

Przyczynkiem do upowszechnienia historii rachunkowosci byt artykut
J.B. Marszatka U historycznych Zrédet buchalterii, opublikowany w 1937 r.
w numerze 1 ,Czasopisma Ksiegowych w Polsce”. W 1939 r. M. Scheffs
opublikowat prace Z historii ksiegowosci (Luca Pacioli), dotyczaca przede
wszystkim historii rachunkowos$ci w panstwach innych niz Polska. Jeden
z rozdziatéw pracy dotyczyt historii nauk handlowych w Polsce, niemniej
problematyke rachunkowosci traktowat w sposéb pobiezny (Scheffs 1939b,
s. 234-257).

W pierwszym dwudziestoleciu po Il wojnie swiatowej problematyka
historii rachunkowosci zajmowali sie m.in. E. Wojciechowski (1958, 1962,
1964), R. Lukasik (1960, 1962, 1963), S. Moszczenski (1947), A. Grodek
i I. Surma (1959). W pédzZniejszych okresach w badaniach nad przesztoscia
rachunkowosci w Polsce wyksztatcity sie stosunkowo obszerne nurty
obejmujace:

- poczatki ksztattowania sie ksiegowos$ci podwdjnej - prace m.in. E. Po-
godzinskiej-Mizdrak (1994, 2005), M. Kawy (1985, 1987, 1988, 1994a,
1994b, 2002), A. Jarugi i J. Fijatkowskiej (2006), 1. Zietowskiej (1999),
E. Lazarowicz (2011),

- rachunkowo$¢ rolnicza - opracowania m.in. A. Bernackiego (2007),
R. Manteuffela (1986), ]. Nieszporek-Wolak (2004),

- rachunek kosztéw i rachunkowo$¢ zarzadczg - ksigzki m.in. I. Soban-
skiej (1997), A. Szychty (2007),

- oglady teoretykéw rachunkowosci - artykuty m.in. W. Brzezina (1978),
E. Terebuchy (1965, 1979), A. Szychty (1988), G. Swiderskiej (1989),

- teorie rachunkowosci - prace m.in. S. Skrzywana (1971), M. Gmytra-
siewicz (1977a, 1977b), M. Dobiji (1996, 2003, 2010), A. Szychty (1996),

- regulacje rachunkowosci w okresie miedzywojennym - opracowania
m.in. M. Frendzla, A.A. Jarugowej i A. Szychty (2004), E. Waliniskiej (2004),
S. Honko (2003),
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- opracowania o charakterze przekrojowym - publikacje m.in. A.A. Ja-
rugowej i A Szychty (1996), W. Brzezina (1998), M. Gawart i E. Jezierskiej
(2003), A. Warelis (2003), A. Szychty (1989, 1995), P. Wojtowicza (2001).

Istotnymi obszarami badan nad przesztoscia rachunkowosci w Polsce
sg rowniez:

- historia zawodowych organizacji ksiegowych (Bief 2007; Zor 2007),

- historia katedr rachunkowosci (Sojak 2011),

- zbiorcze biografie 0séb szczeg6lnie zastuzonych dla rozwoju rachun-
kowosci (Sojak 2007).

Na tym tle nalezy doceni¢ dziatalno$¢ Komisji Historii Teorii i Praktyki
Rachunkowosci w Polsce Stowarzyszenia Ksiegowych w Polsce pod prze-
wodnictwem Profesora S. Sojaka. Celem dziatania Komisji jest zachowanie
dorobku naukowego rachunkowo$ci oraz osiggnie¢ organizacyjnych ruchu
zawodowego ksiegowych w Polsce.

2.7. Wspotczesne obszary badawcze historii rachunkowos$ci
i perspektywy jej rozwoju

G.J. Previts et al. (1990, s. 136-158) proponujg nastepujacy zakres
gtownych badan w historii rachunkowoSci: biografie, historie instytucji,
rozwdj mysli w zakresie rachunkowos$ci, ogélng historie rachunkowosci,
krytyczne podejscie do przesztosci rachunkowosci, bazy danych (w tym
bibliografie). Natomiast do zasadniczych obszaréw tematycznych wspét-
czesnej historiografii rachunkowosci naleza zagadnienia zrédta i wyjas$nia-
nia historycznego oraz problematyka narracji historyczne;.

Zgodnie z definicjg zaproponowang przez uznanego historyka J. Topol-
skiego pojecie Zrédta obejmuje wszelkie informacje o przesztosci spotecz-
nej, gdziekolwiek sie one znajduja, wraz z medium przekazu, tzn. kanatem
informacyjnym (Topolski 2009, s. 34-36). Teoria historiografii wywiera
wptyw na dobér metody badania i wybdr Zrédet archiwalnych. Historycy
rachunkowosci zazwyczaj nie akceptujg jednoznacznie podej$¢ nastawio-
nych na dekonstrukcje historii, charakterystycznych dla wspoétczesnej
historiografii, cho¢ cze$¢ z nich podchodzi ze zrozumieniem do pogladow,
ze jest dopuszczalne alternatywne rozumienie historii oraz ze $lady prze-
sztosci w postaci Zrodet archiwalnych nie majg neutralnego i obiektywnego
charakteru (Napier 2002, s. 131-155). Historycy rachunkowoSci zdajg sobie
sprawe z praktycznych ograniczen w dostepie do archiwalnych zZrodet

100



2. Historiografia rachunkowo$ci - przeszto$¢, stan obecny, perspektywy...

historycznych, probleméw z ich identyfikacjg w katalogach archiwéw oraz
trudnosci w odczytywania starego pisma (Fleischman, Tyson 2003, s. 31-
47; Walker 2004, s. 3-21).

Wyjasnianie stanowi procedure naukowa spetniajaca okreslone zatoze-
nia, nazywane aksjomatami wyja$niania (Topolski 1978, s. 31-32):

- wyjasnianie w historii stanowi rekonstrukcje zwigzkéw przyczyno-
wo-skutkowych;

- przyczyny s rozpatrywane jako decyzje podejmowane w okre$lonych
warunkach, albo jako fakty historyczne,

- przyczyny s3 zawsze wczeSniejsze od skutkéw i zaktadajg oddziaty-
wanie jednych elementéw na inne.

Historiografowie rachunkowosci sa zgodni, ze zidentyfikowanie dowo-
dow zrodtowych stanowi tylko cze$¢ procesu badan historycznych
w zakresie rachunkowosci, obejmujacego ponadto transkrypcje zapisow
archiwalnych oraz nadanie okreslonej struktury interpretacyjnej materia-
lom. Waznym elementem badan historycznych w zakresie rachunkowosci
jest zachowanie niezaleznosci zidentyfikowanych zwigzkéw przyczynowo-
skutkowych i kierunkéw interpretacji. Sugeruje sie przy tym (Keenan 1998,
s. 662), ze ,wyjasnianie historyczne jest konieczne i stanowi ono konstytu-
tywna ceche badan historycznych”, a badania przesztosci, ktére nie majg na
celu jej objasnienia (lub nie sa w stanie do tego doprowadzi¢), nie moga by¢
traktowane jako historyczne.

Historycy rachunkowosci, opierajacy sie na ideach M. Foucaulta, s3
uznawani za szczeg6lnie niechetnych do stosowania prostych i obszernych
formut wyjasnienia zdarzen historycznych. Podejscie nazywane genealogia
kalkulacji, proponowane przez P. Millera i C. Napiera (1993, s. 631-647),
odchodzi od koncepcji, zgodnie z ktérg odmienne zdarzenia historyczne
moga charakteryzowac sie podstawowa wspo6lna struktura.

Narracja historyczna jest ,tekstowa catoscig powigzana zaréwno pod
wzgledem formalnym (logika, gramatyka), jak i treSciowym” (Topolski
2009, s. 74). Takie ,wigzanie” obejmuje generalizowanie (uogdlnianie) na
podstawie indukcji logicznej oraz postugiwanie sie pojeciami teoretycznymi
(Topolski 2009, s. 75-76). Rekonstrukcjonizm historykéw rachunkowo$ci
jest nastawiony na ,opowie$¢ o historii rachunkowosci”, sg oni wiec coraz
bardziej $wiadomi kluczowej roli narracji w zyciu cztowieka (Funnell
1998a, s. 142-162; Llewellyn 1999, s. 220-236). C. Napier (1989, s. 241)
sugeruje przy tym, Ze ,cecha dobrego historyka” rachunkowosci jest
umiejetnos¢ ,snucia ciekawych opowiesci”.
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G.D. Carnegie i C.]J. Napier (1996, s. 7-39) proponujg uprawianie historii
rachunkowos$ci opartej na ,krytycznym i interpretacyjnym” podejsciu,
sugerujac jednocze$nie zakres tematéw badawczych, w ktorych takie
podejscie moze by¢ stosowane, zaré6wno tradycyjnych (jak np. zachowane
zapisy ksiegowe, biografie, historie instytucji), jak i tych alternatywnych
(historii oralnej - przekazywanej ustnie, prosopografii - badajacej wzajem-
ne powigzania grup znanych oséb, np. zatozycieli stowarzyszen zawodo-
wych). Autorzy ci wskazuja takze na potrzebe prowadzenia badan
w zakresie poréwnawczej miedzynarodowej historii rachunkowosci
(Carnegie, Napier 2002, s. 689-718).

R.K. Fleischman i V.S. Radcliffe (2003, s. 22) podkres$laja koniecznos¢
potaczenia tradycyjnych i nowych nurtéw w historii rachunkowosci,
niemniej sg przy tym pesymistami petnymi obaw co do mozliwosci konty-
nuowania rozwoju historiografii rachunkowosci w Stanach Zjednoczonych
(Fleischman, Radcliffe 2005, s. 61-109). Dostrzegaja oni zagrozenie
w postaci dominujacej orientacji ekonometrycznej, w ramach ktérej wyniki
analizy statystycznej rozbudowanych zbioréw danych sa wykorzystywane
z niewielka Swiadomo$cia spotecznego i historycznego kontekstu, w ktérym
dany zbiér powstawat. Znaczna cze$¢ badan historycznych ma natomiast
charakter zblizony do prac typu case study, ograniczajacy mozliwosé
dokonywania znaczacych uogoélnien. Oczekuje sie przy tym, ze badania
historyczne w zakresie rachunkowos$ci zapewnig wglad w przesztos¢ tej
dyscypliny, ugruntowany w dowodach Zrédlowych z jednoczesnym zacho-
waniem podstaw teoretycznych (Napier 2010, s. 39).

2.8. Podsumowanie

Wspéiczesne badania historyczne w obszarze rachunkowosci wykra-
czajg znacznie poza tradycyjny przedmiot systematycznej ewidencji
operacji gospodarczych przez przedsiebiorcdw. S. Carmona (2004, s. 7-23)
i S. Walker (2005, s. 233-259) zwracaja uwage, ze wiekszo$¢ ostatnich
badan historycznych w zakresie rachunkowosci koncentrowata sie przede
wszystkim na krajach anglojezycznych i wydarzeniach z ostatnich 150 lat
(w tym roli rachunkowo$ci w duzych organizacjach przemystowych,
wzroécie znaczenia zawodéw zwigzanych z rachunkowoscia, znaczeniu
sprawozdawczosci finansowej, audytu i zarzadzania w nowoczesnej
korporacji, a takze jej relacji z kluczowymi interesariuszami). S. Walker
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(2005, s. 233-259) zauwaza, Ze istotne obszary badan historycznych
w zakresie rachunkowosci istniejg takze kregiem anglosaskim, w tym takze
w Europie kontynentalnej. W poréwnaniu z wiedzg o przesztosci rachun-
kowosci przemystowej i korporacyjnej niewiele wiadomo réwniez o ra-
chunkowosci na wiejskich obszarach przedprzemystowych.

Subdyscyplina, jakg jest historia rachunkowosci, zdotata zapewni¢ zna-
czacy wktad w poszerzenie zakresu i szczegdétowosci badan w obszarze
catej dyscypliny rachunkowosci. Badania historyczne przyczyniajg sie
bardzo do humanizacji rachunkowo$ci, wymagajg one bowiem stosowania
interdyscyplinarnej perspektywy i tym samym stanowig znaczaca przeciw-
wage dla podejs$¢ badawczych zdominowanych przez ekonometrie i psycho-
logie behawioralna. Ze wzgledu na swdj niszowy charakter historia rachun-
kowosci nie mies$ci sie w gtdwnym nurcie badawczym rachunkowosci,
charakterystycznym dla wiodacych czasopism amerykanskich i zdomino-
wanym przez zagadnienia rachunkowosci finansowej rozpatrywane
z perspektywy teorii ekonomicznych.
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