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Ocena rozprawy doktorskiej mgr Moniki Kozlowskiej-Adamczak
pt. ,,Przestrzen turystyczna Krajny” wykonanej w Instytucie Geografii Miast
i Turyzmu Wydzialu Nauk Geograficznych Uniwersytetu L.édzkiego
pod Kierunkiem prof. dr hab. Andrzeja Matczaka.

Przedstawiona do oceny praca jest obszernym studium liczacym 293 strony (wraz
z rysunkami i bibliografig) tekstu, 79 tabel statystycznych, 76 rycin, 19 fotografii i 18
zalagcznikéw dokumentujgcych zgromadzone materialy zrodlowe na podstawie ktorych
przeprowadzono analizy. Spis literatury dotgczony do tekstu obejmuje 132 pozycje w tym
6 w jezykach obcych. Autorka wymienia rowniez 28 zrédet internetowych, 16 aktéw
prawnych, 18 zrodet kartograficznych i 24 pozycje okreslane jako pozostale zrédia
(np. Zrédia archiwalne miast i gmin). Na prace te Autorka powoluje sie¢ w odpowiednich
fragmentach rozprawy. Nalezy stwierdzi¢, ze dyskusja nad kwestiami podjgtymi w rozprawie
a ich odzwierciedleniem w literaturze ma charakter dojrzaly, $wiadczacy o wilasciwym
opanowaniu przez Autorke warsztatu badawczego odpowiedniego do metodycznego poziomu
wspolczesnej geografii turyzmu.

Recenzowana rozprawa sklada si¢ ze Wstgpu, czterech rozdzialéw merytorycznych
oraz Podsumowania i Wnioskéw. Cztery logicznie ulozone rozdzialty prezentujg gldwne
grupy elementéw tworzacych przestrzen turystyczng tj. walory turystyczne, materialng baze
turystyki oraz ruch turystyczny. Nalezy podkresli¢, iz generalnie zachowane sg proporcje
migdzy poszczeg6lnymi rozdzialami i podrozdzialami, a takze migdzy czesciami opisowymi,
inwentaryzacyjnymi i analitycznymi. W mojej ocenie uklad pracy jest skonstruowany
logicznie i oceniam go pozytywnie.

We wstepie przediozonej do recenzji rozprawie doktorskiej Autorka okreslita problem
badawczy, przedstawila cele pracy, jej zakres merytoryczny, przestrzenny i czasowy, a takze
zaprezentowala hipoteze badawcza, metody badan wraz z charakterystyka materialow
zrodlowych oraz dokonala przegladu literatury. Wtasciwie i w pelni dojrzale sformutowane
w pracy trzy zalozenia badawcze (str. 4) pozwolity przyja¢ Autorce w mojej ocenie bardzo
trafnie postawiong ogdlng hipoteze badawcza: ,Peryferyjno$¢ polozenia Krajny wzgledem
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duzych miast Polski oraz bogactwo przyrodnicze i kulturowe regionu stanowig wspélczesnie
istotny potencjal turystyczny warunkujacy rosnacy naptyw turystéw, ktére lacznie implikuja
powstanie i rozwdj przestrzeni turystycznej”(str. 5).Weryfikacje natomiast przedstawionej
hipotezy dokonano poprzez identyfikacje przestrzeni turystycznej Krajny lacznie z proba
odtworzenia procesu powstania i rozwoju przestrzeni turystycznej, okreslenie stopnia
postrzegania atrakcyjnosci turystycznej Krajny, analize ruchu turystycznego na terenie Krajny
oraz okreSlenie zwigzkéw przestrzeni turystycznej Krajny z obszarami rynkowymi. Uwazam,
ze pod wzglgdem koncepcyjnym praca jest wartosciowa i wskazuje na dojrzato$é Autorki w
zakresie umiej¢tnosci formutowania uogélnien.

Odnoszgc si¢ za$ do zakresu merytorycznego rozprawy Pani mgr Moniki
Kozlowskiej-Adamczak nalezy zaznaczy¢, ze Autorka okresla pojecie przestrzeni
turystycznej wykorzystujgc definicj¢ zaproponowang przez B. Wiodarczyka (2009).
Jednoczednie proponuje uzna¢ zagospodarowanie turystyczne, potencjal przyrodniczy
Krajny oraz rol¢ spolecznego odbioru elementow $rodowiska geograficznego z punktu
widzenia turystow, jak i przedstawicieli wladz samorzadowych jako dodatkowych warunkéw
umozliwiajgcych jej delimitacjg. Takie rozumienie pojecia przestrzeni turystycznej w mojej
opinii jest stuszne, bowiem w przypadku regionu peryferyjnego jakim pozostaje Krajna, jego
potencjal wewngtrzny moze w duzym stopniu wplywaé na ksztatt i rozwdj przestrzeni
turystycznej.

Obszarem badan natomiast jest Krajna polozona na historycznym pograniczu
poinocnej Wielkopolski i Pomorza. W warunkach Polski jest to region specyficzny, jego
pograniczno$¢ skutkuje bowiem zréznicowaniem pod wzgledem geograficznym,
administracyjnym, etnograficznym, historycznym i dialektycznym. Wybér Krajny jako
obszaru badan uwazam za oryginalny i interesujacy, cho¢ delimitacja jej granic moglaby
sprawi¢ Autorce pewne trudnosci, z tego tez wzgledu za dobre rozwigzanie problemu uznaje
przyjecie granic obszaru badan w oparciu o literatur¢ za P. Szafranem (1961), ktérego
rozwazania osadnicze pozwalaja utozsamia¢ Krajng z dawnym przedrozbiorowym (sprzed
1772 r.) powiatem nakielskim. Na potrzeby dalszych badan Autorka w granice historycznej
Krajny wpisuje formalnie 20 gmin zgodnie z podzialem administracyjnym kraju z 1999 r.
Nalezy podkresli¢, ze przyjety do badan obszar jest stosunkowo duzy, bowiem igcznie
zajmuje 3 223,5 km®. Szkoda, ze Autorka nie prezentuje w formie kartograficznej w tej czesci
obszaru badan, co z pewnoscig pozwoliloby czytelnikowi zorientowaé sie w jego polozeniu,

bo jak sama pisze ,Krajna to najstabiej rozpoznawalny w $wiadomosci Polakow oraz









