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sceny politycznej i niestabilno$é rzadéw, sukcesy autorytarnych
rzadow pitsudczykowskich. Zaliczyt do nich: ustabilizowanie gos-
podarki u schytku lat dwudziestych, wzrost miedzynarodowego
prestizu Drugiej Rzeczypospolitej oraz wypracowanie koncepcji ideo-
logii panstwowej i wychowania panstwowego. Nastepnie glos zabrali
prof. K. Badziak i mgr M. Lapa, sygnalizujac trudnosci, porazki
i osiagniecia gospodarki Polski miedzywojennej oraz ukazujac charak-
terystyczne dla niej tendencje. Kolejnym dyskutantem byt mgr
J. Walicki, ktéry odwolujac sie do dziejow Ukraincow w Drugiej
Rzeczpospolitej, wskazal na stosunkowo korzystna sytuacje mniej-
szoéci narodowych w panstwie polskim na tle 6wczesnej Europy.
Dyskusje podsumowal prof. P. Samus$, ktory podkreslit znaczenie
dyskusji naukowej dla wymiany naukowych osadow oraz formuto-
wania nowych pytan badawczych.

Dyskusji towarzyszyla prezentacja ksiazek, artykulow, wydawnictw
zrodlowych i prac zbiorowych, powstalych w wyniku badan, pro-
wadzonych przez pracownikéw i wspotpracownikoéw Katedry Historii
Polski Najnowszej. Spotkala sie ona z duzym zainteresowaniem
uczestnikow panelu.
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Rozmowy w ,,Tyglu Kultury”
- dyskusja na temat stanu wojennego

W dniu 9 listopada 2001 r. w studio rozgltosni Radio Lodz
odbyla sie w ramach cyklu Rozmowy w ,, Tyglu Kultury” dyskusja
na temat stanu wojennego. Gospodarzem spotkania byl redaktor
miesiecznika ,,Tygiel Kultury’”’ Zbigniew Nowak, a wzieli w nim
udzial todzcy historycy - dr hab. Rafat Stobiecki, dr Stawomir
Nowinowski, dr Leszek Olejnik i dr Przemystaw Waingertner - oraz
dr Marek Czyzewski z Instytutu Socjologii Uniwersytetu Lodzkiego.
Dyskusje otworzyl Z. Nowak, informujac o idei przygotowania numeru
. Tygla Kultury”’, poswieconego stanowi wojennemu. Prowadzacy
spotkanie dr hab. R. Stobiecki poprosit zebranych o ustosunkowanie
si¢ do nastepujacych pytan: czym byl stan wojenny dla rzadzacych
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i rzadzonych i jaka role odegral w przemianach, dokonujacych sie
w obozie wtadzy i w spoleczenstwie? Czy stanowil cezure w dziejach
PRL? Jak prezentuje sie obecnie stan badan nad stanem wojennym
i jaki jest jego wizerunek we wspolczesnej Swiadomosci spolecznej?
Doktor hab. R. Stobiecki zaproponowal réowniez dyskutantom refleksje
nad glosnym tekstem Andrzeja Walickiego Trzy patriotyzmy z 1984 r.

Do ostatniego zagadnienia odniost sie dr M. Czyzewski, przy-
pominajac, iz A. Walicki wyodrebnil w swym eseju patriotyzm
zwiazany z demokracja szlachecka, laczacy umilowanie ojczyzny
z dazeniem do suwerennosci spoleczenstwa; patriotyzm romantyczny,
wyrazajacy sie w idei powstanczej oraz patriotyzm oparty na realizmie,
gloszacy hasto obrony ,,interesu narodowego’’, zakorzeniony w tra-
dycji endeckiej. Dyskutant opowiedzial si¢ za interpretacja dziatan
,,Solidarnosci’”” w latach 1980-1981, jako przejawu pierwszego
z nich, polemizujac z wpisywaniem spolecznego zrywu poczatku
lat osiemdziesiatych w romantyczna tradycje powstancza. RoOw-
nocze$nie zakwestionowal mozliwosé upatrywania we wprowadzeniu
stanu wojennego dzialania, wynikajacego z obrony polskiej racji
stanu, przejawu ,,pragmatycznego patriotyzmu’. W dziedzinie ba-
dawczej podkreslit stabe zainteresowanie socjologéw fenomenem
stanu wojennego.

Nastepnie glos zabral dr P. Waingertner, ktory stwierdzil, iz stan
wojenny - dla partii komunistycznej ostatnia szansa na utrzymanie,
wiadzy - byl dla spoleczenstwa, przyzwyczajonego do biernosci
rzadzacych, szokiem. W obozie wladzy wzmocnil on pozycje generala
Wojciecha Jaruzelskiego, w Srodowisku opozycji poglebil podziaty
na zwolennikéw i przeciwnikéw kompromisu z partia komunistyczna.
Dyskutant przeciwstawil sie traktowaniu stanu wojennego jako
cezury w historii PRL, podkreslajac iz o upadku komunizmu w Polsce
i calym bloku sowieckim nie zadecydowal protest spoleczny, ale
bankructwo gospodarcze systemu. Podkreslit zdominowanie literatury
przedmiotu przez wydawnictwa o charakterze Zrodlowym zauwazajac.
iz nie znajduje w nich potwierdzenia teza, Ze stan wojenny zapobiegl
zbrojnej interwencji sowieckiej w Polsce, dowodza one natomiast
zabiegéow wiladz PRL o uzyskanie wojskowego wsparcia ze strony
Zwiazku Sowieckiego.

Kolejny dyskutant, dr L. Olejnik, podtrzymal zasadnos¢ trak-
towania stanu wojennego jako jednej z wazniejszych cezur w powojen-
nych dziejach Polski, gdyz zamknal on okres spolecznych nadziei
na reformowalnosé socjalizmu. Stwierdzil, iz po jego wprowadzeniu
opozycja i wladza przeszly dlugi i trudny proces ewolucji postaw
- od dziatan konfrontacyjnych do uznania koniecznosci kompromisu
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— co znalazlo wyraz w przemianach jezyka oficjalnej propagandy
i argumentacji opozycji. Zasygnalizowal dominacje w swiadomosci
spolecznej wizerunku stanu wojennego jako ,,mniejszego zia',
zapobiegajacego wkroczeniu wojsk sowieckich. Omoéwil przeslado-
wania, represje i utrudnienia w codziennej egzystencji Polakow,
jakie nastapily po jego wprowadzeniu. Zwrécil uwage na potrzebe
zbadania zagadnienia Zycia codziennego w stanie wojennym.

Nastepnie gtos zabral dr S. Nowinowski, ktory podkreslil, iz
cezura bylo powstanie ,,Solidarnosci’” jako wylomu w totalitarnym
systemie PRL i podnoszenie przez nia kwestii niepodleglosci, zas
stan wojenny byl tylko kolejnym, spektakularnym i drastycznym
srodkiem represji, do ktérego siegnela zagrozona. nie posiadajaca
spotecznej legitymacji, wladza. Przeciwstawil si¢ interpretacji stanu
wojennego jako dzialania podjetego w duchu ,.realistycznego pat-
riotyzmu’ wskazujac, iz godzil on w polski interes narodowy.
Wskazat, iz skromna ilos¢ literatury naukowej, dotyczacej stanu
wojennego, sprzyja z jednej strony spolecznej niewiedzy, z drugiej
probom zaklamywania historii przez przedstawicieli bylego aparatu
komunistycznego. Podniost takze zagadnienie slabej znajomosci
problematyki stanu wojennego wsrod milodziezy.

Dyskusje podsumowal dr hab. R. Stobiecki. Podkreslit on istotne
z punktu widzenia historyka niedostatki w dokumentacji archiwalnej,
odnoszacej sie do stanu wojennego. Zauwazyl tez, iz okres po
jego wprowadzeniu nie zostal wykorzystany przez wtadze do wpro-
wadzenia mozliwych, zdecydowanych reform gospodarczych. Podniost
zasadnoé¢ konfrontowania réznorodnych opinii i interpretacji stanu
wojennego.
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