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Z zycia Johna Marshalla - zagadki autobiografii

Autobiografie sa uwazane za doskonale Zréodlo umozliwiajace
poznanie piszacych je bohateréow'. Jednak sa nader zwodnicze,
gdyz na og6l nie sa rzeczywistym odtworzeniem zycia piszacych je
os6b. Tak dzieje sie wylacznie w przypadku autobiografii rozrachun-
kowych?. Ich autorzy czuja bowiem potrzebe rozliczenia sie z wlasna
przeszioscia. Sa woéwczas szczerzy i dosS¢ obszernie relacjonuja
swoje przezycia. Tu jednak réwniez mozna wpas¢ w pulapke. Niekiedy
ich autorzy potrzebuja wybaczenia swych bledéw zyciowych. Tym
samym daza do akceptacji swojej drogi zZyciowej skladajacej sie nie
tylko z chwalebnych czynéw czy osiagniec¢, lecz takze i z zawirowan.
Tak czynil m. in. Benjamin Franklin w swojej autobiografii®.

Autobiografia Franklina wprowadza w biad czytelnika takze swa
swoista, ,,szczeroscia’'. Jej autor bowiem przekazuje watki swego
zycia dokladnie tak, aby stworzy¢ odpowiadajacy mu wizerunek
czlowieka okreslanego mianem self-made mana.

Czesto tez piszacy autobiografie nie doceniaja swych dokonan, nie
widzac w swym Zyciu niczego nadzwyczajnego. Sa zbyt skromni,
a przez to rowniez przekazuja obraz niezgodny z rzeczywistoscia. Do
takich wiasnie os6b nalezal dlugoletni prezes amerykanskiego Sadu
Najwyzszego - John Marshall (1755-1835). Swe obowiazki petnit
przez ponad trzydziesci lat. Jako znamienity prawnik i zagorzaly

! Zob. A. Cienski, Pamietniki { autobiografie swiatowe, Wroclaw 1992, s. 35, 39.

2 Kwestie prawdy w autobiografii badali m.in.: Roy Pascal, Melville Clark.
Gordon W. Allport, Arthur Ponsonby, a ich badania przedstawit polskiemu czytelnikowi
Andrzej Cienski. Zob. ibidem, s.44-56. Kryterium prawdy w pamietnikarstwie
odnajdziemy takze w pracy: B. Golebiowski, Pamietnikarstwo i literatura. Szkice
z socjologii kultury, Warszawa 1973.

% B. Franklin. Zywot wtasny, Warszawa 1960. Jest to ttumaczenie wydania
dokonanego przez R. B. Morrisa w Nowym Yorku, 1955.
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Federalista rozpoczal urzedowanie dokladnie w tym samym roku,
w ktéorym na fotelu prezydenckim zasiadl jego polityczny rywal i du-
chowy przywodca Republikanéw Thomas Jefferson. On réwniez pozo-
stawil po sobie autobiografie?. Cho¢ jest ona niewatpliwie najob-
szerniejsza z tu wymienionych, to réwniez nie znajdziemy w niej
wielu poszukiwanych przez nas informacji. Przykladowo niewiele
stow poswiecil swej matce, ktora, jak wiadomo, pochodzila z jednej
z najbogatszych rodzin w Wirginii. Trafnie ocenil te sytuacje Henry
Randall piszac, ze ,,jego matka byla pod kazdym wzgledem warta
wiekszego szacunku i glebszej mitosci’’®.

Zajmijmy sie jednak gléwnym bohaterem niniejszego artykutu.
Byl to czlowiek niezwykle skromny, choé¢ jako jedyny sposrod
prezesow Sadu otrzymal wiele znaczacy przydomek. Nazywano go
bowiem ., Wielkim’ (great chief justice). Okreslenie to jest w pelni
uzasadnione, gdyz wydawane przez niego orzeczenia i opinie sadowe
daly wykladnie prawa konstytucyjnego i ugruntowaly federalna
koncepcje panstwa. Marshall zainaugurowal nowa, forme orzecznic-
twa, , ktorego - jak pisze W. Szyszkowski — przewodnie zasady
wznosily sie ponad zasieg ustawy i stanu...”’®.

Jednak nie wydaje sie, aby zmienilo to charakter mojego bohatera.
Na kilka lat przed Smiercia, w lisScie do swego przyjaciela, rowniez
doskonalego prawnika, Josepha Story, pisal bowiem: ,,Wydarzenia
mojego zycia sa zbyt niewazne i malo interesujace dla wszystkich,
nie bedacych Scista rodzina, aby warte byly przedstawienia lub
utrwalenia’’’. Z opinia ta nalezy jednak polemizowaé¢. Nasuwa sie
przeciez pytanie, czy Marshall byt naprawde tak nieSwiadomy swej
roli w budowie i umacnianiu fundamentéw mitodej amerykanskiej
republiki? Przeciez to on w stynnej rozprawie Marbury przeciw
Madisonowi, 1803, podwazyl konstytucyjnosé ustawy dotyczacej
funkcjonowania systemu sadowego w Stanach Zjednoczonych, tak
zwanej Judiciary Act z 1789 r.® Tym samym stworzyl system kontroli
sadowej (judical review), czyniac z Sadu Najwyzszego najwazniejsze
narzedzie kontroli zarowno wladzy ustawodawczej, jak i wykonaw-

* Autobiography of Thomas Jefferson, with an Introductory Essay by D. Malone,
New York 1959.

® H. Randall, The Life of Thomas Jefferson, vol. 1, New York 1958, s. 10.

“W. Szyszkowski, Sqd Najwyzszy Stanéw Zjednoczonych, Warszawa 1969,
s. 70.

7 J. Marshall do J. Story, 1827, [w:] An Autobiographical Sketch by John
Marshall. ed. by J. S. Adams, Ann Arbor 1937.

% Zob. szerzej - W. Szyszkowski, op. cit., s. 120-123 oraz C. Warren, The
Malking of the Constitution, Cambridge, Mass. 1947, s. 320 i W. J. Wagner. The
Federal State and Their Judicary, The Hague 1959, s. 73.
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czej’. Umiejetnie wykorzystywat przy tym teorie wladzy domniemanej,
gloszonej przez Federalistow tworzacych system polityczny panstwa
w oparciu o federalna konstytucje'.

Trwalym osiagnieciem Marshalla jest rowniez teoria dostosowania
konstytucji do epoki i jej warunkéw. W mysl tej zasady konstytucja
nie byla zaprojektowana dla jednego pokolenia. Dlatego tez Sad
Najwyzszy powinien ja tak umiejetnie interpretowaé¢, by mogla
sprostac zmieniajacym si¢ z czasem potrzebom narodowym':.

Warto przypomnie¢, ze gdy obejmowal przewodnictwo Sadu
Najwyzszego, stanowisko to nie bylo uwazane ani za zaszczytne,
ani za intratne, zdarzaly sie vacaty i rezygnacje. Sad nie byt
postrzegany jako najwazniejszy, centralny organ jurysdykcji. Dlatego
tez w latach 1789-1792 nie wplynela don ani jedna sprawa do
rozpoznania. W zwiazku z tym Republikanie zaproponowali nawet
zniesienie sadownictwa federalnego, uwazajac je za przerost cent-
ralizmu'?.

John Marshall rozpoczynal swe urzedowanie w czasie, gdy inni
sedziowie porzucali Sad Najwyzszy dla zaszczytnych urzedéw federal-
nych lub intratnego sadownictwa stanowego. Byl czwartym z kolei
prezesem, po Johnie Jayu, Johnie Rutledge i Oliverze Ellswort.
Pozwole sobie przypomnie¢, ze to wlasnie John Jay (1789-1795)
porzucil swe stanowisko na rzecz gubernatorstwa w Nowym Yorku,
a w 1800 r. odmowil propozycji ponownego objecia urzedu prezesa.
Nominacja Johna Marshalla dokonana w ostatniej chwili przez
ustepujacego prezydenta Johna Adamsa byla dosé szczegdlnag zemsta
wobec znienawidzonego przezen, okresSlanego mianem jakobina
Thomasa Jeffersona. Nie tylko, ze zwyciezyl on w wyborach prezyden-
ckich, ale byl republikaninem i wielkim wrogiem Adamsa. Jak
trafnie zauwazyla Zofia Libiszowska, ,,nominacja ta, dokonana na
»pie¢ minut przed dwunasta«, byla zemsta federalistéw i afrontem
wobec Jeffersona, gdyz urzad ten byl dozywotni i nieodwotalny’ '*.
Pikanterii tym wzajemnym animozjom dodaje fakt, ze w dniu za-
przysiezenia Jeffersona Adams opuscil miasto. Wobec tego, nowy

9 Zob. A. T. Mason, W. M. Beaney. The Supreme Court in a Free Societe,
Englewood Cliffs. New York 1959, s. 11.

10 Zasade te przejeli pierwotni jej przeciwnicy republikanie. a przede wszystkim
prezydent Thomas Jefferson. Zob. Z. Libiszowska, Tomasz Jefferson, Wroctaw
1984, s.239-264; C. P. Patterson. The Constitutional Principles of Thomas
Jefferson, Freeport, New York 1971, s. 81-101. 117-127, 140-156.

' Zob. W. Szyszkowski, op. cit., s. 73.

'2 Zob. Ch. A. Miller. The Supreme Couwrt and the Uses of History, A Clarion
Book, New York 1972, s. 185-187.

3 Z. Libiszowska, op. cit.. s. 222.
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prezydent musial powtarza¢ stowa przysiegi za prezesem Sadu
Najwyzszego — Johnem Marshallem, ktérego, nota bene, nie lubil,
a z ktorym byl spokrewniony.

Zycie Johna Marshalla bylo na tyle ciekawe, ze wspomniany juz
przeze mnie sedzia Joseph Story w 1827 r. poprosit go o przed-
stawienie jego loséw. Marshall spelnil te prosbe. Lakoniczny skrot
autobiograficzny, bedacy raczej dziejami panstwa niz wtasnego
zycia, przestal w liscie do Story’ego. List ten, bedacy podstawa
moich rozwazan, ukazuje jego autora jako osobe spokojna, zrow-
nowazona i niezwykle skromna, ktéra nie walczyla o wladze. Przeciw-
nie, czesto z niej rezygnowal lub po prostu jej nie przyjmowal.
Przedktadal ustabilizowane zycie i dochodowa, prace nad splendory
wysokich stanowisk. W przedstawionym przez siebie tekscie nikogo
nie pouczal, nie przechwalal sie, nie moralizowal, byl az nazbyt
skromny. Ponadto prezentacje swego zycia zakonczyt na roku 1801,
kiedy to zasiadl na fotelu Prezesa Sadu Najwyzszego.

Czy byl to fortel, czy nadmierna skromno$¢ pozostaje do dzis
tajemnica. Wydaje sig, ze nie chcial osadza¢ swej tak odpowiedzialnej,
bezprecedensowej i trudnej dziatalnosci. Swiadczy o tym o dziewie¢
lat wczesniejszy list, w ktorym postapil nieomal identycznie. Otoz
Joseph Delaplaine z Filadelfii poprosit go o przeslanie mu swego
zyciorysu. Publikowal bowiem prace o wybitnych Amerykanach.
Miata ona nosi¢ tytul Repository of the Lives and Portraits of
Distinguished American Character. Marshall w dniu 22 marca
1818 r. przestal mu list, w ktéorym opisal mlodziencze lata oraz
przedstawil nieco swa, rodzine. Informacje te konczyly sie réwniez
na roku 1801'*. Niestety plany wydawnicze Delaplaine’a nie ziscily
sie. Tym samym tresc¢ listu Marshalla nie ujrzala swiatta dziennego.

Dopiero po trzydziestu latach, juz po $mierci Marshalla, w 1848 r.
zostal on opublikowany w Columbus w stanie Ohio. Znany byt jako
Autobiografia Johna Marshalla (Autobiography of John Marshall).
Dolaczona byta do niego stynna mowa Marshalla wygloszona w Kon-
gresie w sprawie Jonathana Robbinsa. Jako fascymilla list ten
ukazal sie w 1852 r. w ,,American Historical and Literary Curiou-
sities” wydawanych przez Johna Jay Smitha i Johna Fanninga
Watsona.

Na poczatku wieku XX znéw przypomniano postaé Marshalla.
Sedzia Horace Gray powolywat sie i cytowal 6w list z 1818 r. Bylo
to podczas jego mowy wygloszonej w dniu 4 lutego 1901 r. przed
potaczonymi sadami Wirginii (Virginia State Bar Association i Rich-

'* An Autobiographical..., s. XII (wstep).
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mond City Bar Association)'®. Rychto do oryginalnego listu siegnat
takze historyk John F. Dillon i jeszcze w tym samym roku wydat
trzytomowe dzieto zatytulowane John Marshall; Life, Character and
Judicial Services as Portrayed in the Centenary (and Memorial Addres-
ses and) Proceedings Throughout the United States on Marshall Day.

Albert J. Beveridge wykorzystal wydanie Smitha i Watsona
i w latach 1916-1919 opublikowal swa, czterotomowa, fundamentalna
prace pod tytulem Zycie Johna Marshalla (Life of John Marshall)'®.
Ow list zamiescil on w przypisach jako Autobiografia.

Tak wiec znano i wykorzystywano jedynie list Marshalla pisany
w roku 1818 do Delaplaine’a. Ten péZniejszy, z 1827 r. do Story’ego,
pozostal zapomniany. Przypadek sprawil, Ze 6w list zostal znaleziony.
Otoz, gdy w 1932 r. zmarta wdowa po wnuku sedziego Josepha
Story, wszystkie gromadzone przez jego rodzine dokumenty sprzedano
(chodzilo przede wszystkim o listy i prace trzech pokolen prawniczej
rodziny Story: dziada — Williama W. Story, syna Josepha i wnuka
Waldo). Zapomniany manuskrypt z 1827 r. kupil prof. Marco
F. Liberna z Rzymu'’. Nastepnie list ten odkupita Biblioteka Williama
L. Clementsa z Uniwersytetu w Michigan. Tam jego opracowania
podjat sie John Stokes Adams. Za zgoda Biblioteki opublikowal go
w 1937 r. Tak wiec po 110 latach list ponownie ujrzal Swiatlo
dzienne. Liczy on 16 stron.

Pewna ciekawostke stanowi fakt, Ze manuskrypt ten nie byl
datowany przez Marshalla, lecz przez Josepha Story. Ten- u gory
tak oto zanotowal: ,,Written in 1827, J.S.”'®

Nasuwa sie pytanie, co wiedziano o dotychczasowym Zyciu prezesa
Sadu Najwyzszego? Wydaje sie, Ze raczej niewiele, glownie, ze jako
mlodziutki chlopiec walczyl po stronie amerykanskich rewolu-
cjonistow, a za prezydentury Johna Adamsa zostal wystannikiem
do Francji. Rozpetana wowczas Afera XYZ przyniosla mu stawe
bohatera i rzecznika czystosci zasad amerykanskiej demokracji.
Jednak najwieksze uznanie przyniosta mu dopiero rola, ktora
pelit jako Prezes Sadu Najwyzszego. Jego nazwisko naprawde
glosnym uczynila wspomniana juz sprawa Marbury przeciw Madi-
sonowi z 1803 r. Pozwolilta mu na zdobycie nie tylko stawy, ale
przede wszystkim ugruntowala jego pozycje jako rzecznika federaliz-
mu i arbitra konstytucji. Poznajmy zatem jej szczegoty.

'S Ibidem, s. XIIIL.

16 Albert J. Beveridge wykorzystal takze szereg materialow Zrédlowych zebranych
przez W. G. Lelenda i W. E. Dodda, ktérzy nigdy nie wydali tych dokumentow.

7 An Autobiographical..., s. XVI (wstep).

'S Ibidem.
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Sedzia William Marbury zostal mianowany niemal w ostatniej
chwili urzedowania prezydenta Adamsa (tzw. midnight appointees)
na sedziego w dystrykcie Columbia. Wtedy tez, John Marshall
pelniacy w gabinecie Adamsa obowiazki sekretarza stanu, otrzymat
nominacje na Prezesa Sadu Najwyzszego, a jego dotychczasowa
funkcje przejat ,,Ojciec”” amerykanskiej konstytucji — James Madison.
Nominacje te zostaly zatwierdzone przez Senat Stanéw Zjednoczonych
w dniu 3 marca 1801 r. Bylo to dzien przed objeciem urzedowania
przez nowego prezydenta Thomasa Jeffersona. Wszystko bylo zatem
przeprowadzone legalnie. Jednakze ani Marbury, ani pozostali
mianowani wraz z nim inni sedziowie nie otrzymali owych nominacji.
Nie mogli zatem przystapi¢ do wykonywania swych obowiazkéw.
Doda¢ nalezy, ze nominacje te byly podpisane przez Marshalla jako
sekretarza stanu. Jednakze nowy sekretarz Madison, prawdopodobnie
za namowa Jeffersona, odmoéwil ich wydania. Wéwczas Marbury
zaskarzyl sekretarza stanu i tym samym sprawa w tak zwanej
wiasciwosci pierwotnej znalazta sie w Sadzie Najwyzszym'., Oskar-
zajac Madisona Marbury wniést pozew na podstawie sekcji 13 ustawy
sadowej z 1789 r. zwanej Judicary Act. Uwazal, Ze podpisanie
nominacji przez prezydenta Adamsa bylo podstawa, do ostatecznego
uznania i jego i pozostalych prawnikow za sedziow okregowych.

Z racji swego urzedu rozprawie przewodniczyl John Marshall.
Jako. ze byl bezposrednio zaangazowany w sprawe, nie powinien
jej przewodzi¢. Opory te byly jednak obce Marshallowi. Orzeczenie,
ktore odczytal zebranym bylo iScie salomonowym wyrokiem. Uznat
bowiem nominacje Marbury'ego i innych sedziéw za prawomocne,
zas postepowanie Madisona za niestuszne. Stwierdzit ponadto, ze
mozna by nakaza¢ sekretarzowi stanu wydanie dokumentéw nomi-
nacyjnych, jednakze nie mozna tego uczynié. Sad Najwyzszy nie
jest bowiem uprawniony do wydawania tego typu nakazow. Tym
samym sprawa nominacji przestala by¢ aktualna, gdyz Marbury
nie mial juz zadnych mozliwosci dalszego odwolywania sie, jak
i podwazania decyzji Sadu.

Przy okazji wyrok unormowatl jeszcze jedna sprawe. Dotyczyla
ona wspomnianej ustawy sadowej z 1789 r. John Marshall uznat
Ja za naruszajaca zasady wlasciwosci pierwotnej. Wedlug niego
konstytucja uwaza Sad Najwyzszy za instancje apelacyjna i dlatego
zadanie od Sadu wydania dokumentéw typu administracyjnego

'Y Sprawa w wlasciwosci pierwotnej oznacza, ze wplywa on od razu do Sadu
Najwyzszego. Jego decyzje sa zatem dla niej pierwszymi, a zarazem ostatecznymi.
Zob. W. Szyszkowski, op. cit.. s. 42-43.
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winno by¢ oddalone. Ustawa z 1789 r., przez dodanie do czynno-
$ci Sadu Najwyzszego spraw nakazowych (mandatory power) tama-
la postanowienia konstytucji. Byla zatem niekonstytucyjna. Dowo-
dzit ponadto, ze logika konstytucji nakazuje przyjac¢ teorie kontroli
sadowej, co zapewni prawidlowe funkcjonowanie struktur federal-
nego panstwa?.

Wactaw Szyszkowski zauwaza, ze , Krytycy tego orzeczenia nie
wytykali Marshallowi przywlaszczenia przez sad sprawdzania kon-
stytucyjnosci; krytykowano bardziej zuchwalo$¢ poczynan wobec
naczelnych organoéw administracji’’?’. Tym samym, jak podkresla
amerykanski konstytucjonalista L. P. Beth, ,,doktryna kontroli
sadowej wslizgnela sie prawie niepostrzezenie do amerykanskiej
praktyki konstytucyjnej’?2.

Kolejne sprawy, ktore przynioslty rozglos Marshallowi, to: Fletcher
v. Peck, 1810, Mc Culloch v. Maryland, 1819, Cohens v. Virginia,
1821 czy Gibbons v. Ogden, 1824%%. Przede wszystkim rozszerzalty
zakres wiladzy federalnej kosztem stanowej i dawaly Sadowi Naj-
wyzszemu prawo interpretacji konstytucji. Przy czym Sad zawsze
stawal po stronie wladz federalnych, nigdy zas stanowych.

Poza sprawami natury prawno-konstytucyjnej Marshall dal sie
pozna¢ jako apologeta Jerzego Waszyngtona. W pigciotomowym
dziele The Life of George Washington, 1804-1807, przedstawil
czasy rewolucji amerykanskiej i budowy nowego panstwa przez
pryzmat najwazniejszego z Ojcow Zalozycieli - Jerzego Waszyng-
tona. Niestety, przez wielu wspoélczesnych praca ta byta uwazana
za kompilacje historii Ameryki. Posypaly sie na nia ataki, gtownie
ze strony Republikanéw, ktorzy przyczynili sie w ten sposob do
znacznego spadku jej sprzedazy. Sprzedano niespeina 1/4 zamo-
wien (z przewidywanych subskrypcja 30 tys. toméw sprzedano
8 tys.).

Nie wdajac sie w te spory nalezy stwierdzi¢, ze praca ta pisana
przez gorliwego federaliste przedstawiala federalistyczne spojrzenie
na panstwo. Podkreslata potrzebe utworzenia i utrzymania silnego
rzadu. jak rowniez prezydenta w tworzeniu narodowej jednosci.
Pozwole sobie przytoczy¢ najbardziej, moim zdaniem. wywazony
poglad, jaki na ten temat przedstawil amerykanski historyk Daniel
R. Gilbert. Otoz pisal on, ze ,Praca Marshalla jest przykladem

20 7oh. L. P. Beth, Politics. The Constitution and the Supreme Court, Evanston
1962, s. 137-138, Ch. A. Miller, op. cit., s. 162.

2 W. Szyszkowski, op. cit., s. 123.

221, P. Beth, op. cit., s. 138.

23 70b. szerzej - W. Szyszkowski, op. cit., s. 71-78.
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nowego rodzaju narodowej historii niezbednej do ksztaltowania
narodowej jednosci’?%.

Tak jak Marshall wychwalal posta¢ wodza rewolucji i pierwszego
prezydenta, tak imie Marshalla propagowal jego przyjaciel, wspo-
mniany juz sedzia Joseph Story. W 1824 r. opublikowat on napisany
przez Marshalla wstep do Zycia Jerzego Waszyngtona. Tym razem
wydrukowal ja jako osobna rozprawe pod nazbyt dlugim tytulem:
A history of the colonies planted by the english on the continent
North America, from their settlement, to the commencement of that
war, which terminated in their independence. Ukazala sie ona
w Filadelfii, co, jak sie wydaje, bylo zabiegiem propagandowym,
majacym zapobiec roztamowi panstwa. Przypomne, ze wiasnie wtedy
wszedt w Zycie ekonomiczny program Henry Claya znany jako
American System. Wywotal on wiele nieporozumien, ozywit dawne
animozje miedzystanowe oraz te miedzy panstwem a stanami.

W latach kolejnych kryzysow panstwowych (1828 i 1833) Story,
powolujac sie na pisemne upowaznienie Marshalla, ktérego jednak
jak dotad nie odnaleziono, wydat kolejne dwa artykuly przedsta-
wiajace postac sedziego Marshalla®®. Jest wielce prawdopodobne, ze
1 wowczas dazyt do wzmocnienia sily i jednolitosci panstwa, a posta¢
..Wielkiego sedziego’” miata by¢ elementem jednoczacym, ukazujacym
stusznosc¢ federalnej koncepcji panstwa.

Trzeci artykul opublikowal juz syn Josepha - William W. Story
- w siedemnascie lat po $mierci Marshalla®®. Obaj panowie Story
z niezwykla drobiazgowoscia korzystali z wypowiadanych przez
Marshalla stéw. John Stokes Adams uwaza, ze sa one ,»najbardziej
autorytatywnym zrodlem dotyczacym zycia Marshalla az do czasu
mianowania go do Sadu’'?’.

Ciekawe jest, ze cho¢ sam Marshall nie czul potrzeby pisania
o sobie, to w pelni zgadzal sie na gloryfikujace go zabiegi sedziego
Story. Nie widzial tez potrzeby publicznego bronienia sie czy uspra-
wiedliwiania swych racji. Nie komentowat wiec pomoéwien, oskarzen
1 zarzutow. W przeciwienstwie do wielu wspoétczesnych, ktorzy

* Cyt. za: M. Kraus, D. D. Joyce, The Writing of American History. University
of Oklahoma Press. Norman 1985, s. 73.

* Byly to: Chief Justice Marshall’s Public Life and Services zamieszczone na
tamach ..North American Review’’ oraz Memoir of the Hon. John Marshall, LL.D.,
Chief Justice of the Supreme Court of the United States zamieszczone w prestizowym
wydawnictwie National Portrait Gallery.

" Nosit on tytut: Discourse on John Marshall pronounced on the 15" of October
1835 at the request of the Suffolkc Bar. ktéry byl wydany razem z pismarmi Josepha
Story pod wspélnym tytulem The Miscellaneous Writings of Joseph Story, Boston 1852.

* An Autobiographical...., s. XVIIL
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siegali po pioro, aby oczyscic swe dobre imie, Marshall tego nie
czynit. Nie uczynil tego w listach, ktoére pisal jako autobiografie.
Nie napisal tez zadnej autobiografii sensu stricto, jako rozliczenie
sie z samym soba u schylku zycia. To, co bowiem okreslane jest
przez historykéw mianem autobiografii, nie odpowiada tej nazwie.
Jest to raczej autobiograficzny zapis sporzadzony na konkretne
zamoOwienie majace stuzy¢ do sporzadzenia biografii Marshalla.

Tworcy fundamentalnych biografii poswieconych Johnowi Marshal-
lowi, tacy jak John F. Dillon, Albert J. Beveridge, czy Edward Corwin,
opisywali w wiekszej mierze czasy, w ktérych zyt ich bohater niz jego
samego. Poza tym wszyscy, a zwlaszcza E. Corwin, najwieksza uwage
skupiali na dziatalnosci Marshalla jako Prezesa Sadu Najwyzszego.
Lata do roku 1801 byly przez nich malo dokladnie przedstawione.
W glownej mierze wynikalo to z braku materialow zrodtowych, ktory-
mi dysponowali. Wiekszoé¢ listow Marshalla znajdowata sie wowczas
w rekach prywatnych i nikomu nie przychodzito do glowy, aby je
zebraé i wyda¢, co wielokrotnie juz czyniono w przypadkach oséb
majacych duzy wkiad w tworzenie nowego panstwa amerykanskiego.
Ubolewal nad tym John E. Oster, kiedy dopiero w 1914 r. udato mu
sie dotrze¢ do czesci pism Marshalla. We wstepie do ich wydania
przytoczyl bardzo znamienna wypowiedz profesora Jamesa B. Thayera
z Harvardu, nota bene autora biografii Marshalla wydanej w 1904 r.,
oceniajacego sceptycznie te sytuacje. Oto ona: , Nie podejmuje sie
jakichkolwiek systematycznych przedsiewzie¢ w celu zebrania pism
Marshalla’’?®. Podobne uwagi zglaszal znamienity historyk Charles
Beard, ktory pisal, ze bez dokladnego zbadania pism tworcow konsty-
tucji, nie mozna zna¢ ich prawdziwych intencji. Trzeba zatem ,,podjac
wielkie poszukiwania w dokumentach Konwencji oraz w pismach,
mowach, notatkach i zapiskach jej uczestnikow’ .

W dwusetna rocznice urodzin Marshalla, bibliotekarz z William
and Mary College — James A. Servies — opracowal bibliografie jego
prac, ktéra zostalta wydana pod auspicjami Komisji Stanow Zjed-
noczonych dla uczczenia obchodow tejze rocznicy®. W tym samym
czasie W. Melville Jones wydal biografie Sedziego, bedaca proba
nowego spojrzenia na te postac¢®. Sporadycznie ukazywaly sie

2 Cyt. za: The Political and Economic Doctrines of John Marshall, ed. J. E. Oster,
New York 1914. s. 8.

2 Cyt. za: ibidem. s. 8. Zob. tez Ch. Beard, Supreme Court and Constitution,
New York 1912.

3 J. A Servies. A Bibliography of John Marshall, Washington, D.C. 1936.

3 Chief Justice John Marshall: A Reappraisal, ed. W. M. Jones. Ithaca. New
York 1956.
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wybrane dokumenty i listy prywatne Marshalla. Nalezy tu wymie-
ni¢ wydane w 1961 r. przez Frances N. Mason listy do zony czy
wybiorcze dokumenty zebrane w 1967 r. przez Johna P. Roche??,
Taka sytuacja trwala az do 1974 r., kiedy to pod kierunkiem prof.
Herberta A. Johnsona ukazal si¢ pierwszy tom z nadal kontynuo-
wanej serii pism Marshalla. Nosi on prosty i czytelny tytul: The
Papers of John Marshall. Najwczesniejszy dokument, jaki udalo sie
znalez¢ pochodzi z 10 listopada 1775r. i przedstawia liste zaku-
pow dokonanych w jednym ze sklepow w Williasmsburgu przez
dwudziestoletniego Johna dla Williama Picketa, bedacego jednym
z najbogatszych mieszkancéw hrabstwa Faquier w Wirginii, z kto-
rego pochodzil rowniez Marshall®®. Nastepny dokument pochodzi
dopiero z 7 stycznia 1777 i dotyczy spisu oficerow i zolnierzy 11
regimentu Wirginii.

Postacia Johna Marshalla interesowali sie i nadal to czynia,
przede wszystkim historycy prawa, prawnicy i badacze teorii pan-
stwa i prawa. A zatem nadal sa to ci, ktérzy zajmuja sie okre-
sem zycia Marshalla po 1801 r. Nadal lata do 1801 r. sa mato
zbadane.

A zatem przyjrzyjmy sie tej czesci zycia Marshalla, ktéra on sam
uwazal za stosowne przedstawi¢ wspodlczesnym. Jako podstawe
informacji wykorzystatam 6w zapomniany list do Josepha Story
z 1827 r. Pierwsza jego cecha charakterystyczna jest stonowany
styl wypowiedzi, a stowa $wiadcza o skromnosci piszacej je osoby.
Nalezy w tym miejscu podkresli¢, ze orzeczenia sadowe Marshalla
maja zupelnie inny charakter. Sa zdecydowane, stanowcze, aczkol-
wiek nie agresywne. Opinie swe formulowat Jasno i niezwykle
precyzyjnie, niejednokrotnie wida¢ w nich iscie lisi spryt i niezwykla
elokwencje. Trafnie dostrzegl to Henry Adams piszac: ,,skromny
w Zyciu, bogaty rozumem [...], postepowat spokojnie, cicho, lecz ze
stanowcza, sifa charakteru [...], przestrzegajac przysiegi by chronig,
przestrzegac i broni¢ konstytucji’’%¢.

Pewne sprostowanie nalezy uczynié juz do podanego przez Mar-
shalla miejsca urodzin. Urodzit sie on 24 wrzesnia 1755 r. w jednym
z pogranicznych wowczas hrabstw Wirginii, ktére od 1759 r. otrzy-
mato nazwe Fauquier County. Te wlasnie nazwe podal Marshall.

® F. N. Mason. My Dearest Polly, Richmond 1961: J. Marshall Major
Opinions and Other Writings. ed. J. P. Roche, Indianapolis 1967.

% Williamsburg Public Store Day Book Entry, 10.11.1775, [w:] The Papers of
John Marshall. ed. H. A. Johnson, vol. 1, Chapel Hill 1974. s. 3 (dalej jako Papers).

* H. Adams, History of the United States of America during the Administration
of Thomas Jefferson, cyt. za: J. Marshall, op. cit., s. XXVII.



Z zycia Johna Marshalla... 105

Jednakze drobiazgowe badania Alberta J. Beveridge'a wykazatly, ze
wowczas miejsce to nazywato sie Prince William County®. Sadze
jednak, ze Beveridge jest nazbyt surowy wobec stéw Marshalla.
Nazwe hrabstwa zmieniono, gdy nasz bohater mial zaledwie cztery
lata. Zatem juz od dziecka styszal o Faquier County. Dlatego tez
taka, nazwe podal w swej autobiografii.

Jezeli chodzi o informacje dotyczace rodziny Marshallow, to
niewiele dowiemy sie na ten temat z autobiografii. Nie ma tam nic
o przodkach, przeprowadzkach i wezesnych latach zycia mlodego
Johna. Wspomina on jedynie swego ojca. Pisze o nim az dwukrotnie,
zawsze w bardzo cieptym tonie. To wlasnie ojciec byl dlan wzorem,
nauczycielem i jedynym szczerym przyjacielem. Warto wiec zacytowac
stowa, jakimi opisal go syn. ,,M6j Ojciec’’, pisal Marshall, ,,nie
posiadal duzego majatku, nie mial tez zbytniego wyksztatcenia, ale
byt cztowiekiem, dla ktérego los byl laskawy i ktory umial wykorzys-
tac jego dary. Zajal sie moja edukacja i jako pierwszy dal mi
poczué¢ smak historii i poezji [...] jego trosce zawdzieczam zdobycie
w miodosci wszystkiego, co wartosciowe. On byl jedynym madrym
przyjacielem, ktory byl zaré6wno troskliwym rodzicem. jak i czulym,
pouczajacym kompanem’ .

Marshall nie uwazal za stosowne napisa¢, Ze jego rodzina byla
znana, miala dobre pochodzenie i cieszyla si¢ szacunkiem®. Ojciec
Thomas byl w trzecim pokoleniu potomkiem walijskiego emigranta.
Mial znaczaca pozycje w Zachodniej Wirginii, gdzie zasiadal m. in.
w izbie wyzszej Zgromadzenia Wirginii, reprezentujac hrabstwo
Faquier. Pracowal jako wyzszy urzednik sadowy swego hrabstwa,
przewodniczyl komitetowi parafialnemu w Leeds Parish, byl tez
urzednikiem w hrabstwie Dunmore i kapitanem milicji. Wszystkie
te funkcje przyniosty mu spoteczne uznanie. Johnowi umozliwily
bezproblemowe wejscie w zycie polityczne kolonii i poznanie ludzi,
wokol ktorych koncentrowaly sie najwazniejsze wydarzenia tam-
tych dni. Spotkat miedzy innymi Patricka Henry i George’'a Wa-
shingtona.

Matka Johna - Mary Randolph - cho¢ wywodzaca sie z szano-
wanej rodziny, nie zostala wspomniana w autobiografii. By¢ moze
wydarzenia z przeszlosci jej matki odbily sie niekorzystnie na

35 Zob. An Autobiographical.... s. 3 i por. A. J. Beveridge. The Life of John
Marshall, vol. 1, Boston 1916, s. 7, 51.

36 An Autobiographical..., s. 3—4.

%7 Pierwsza praca na temat rodziny Marshallow byta: W. M. Paxton. The
Marshall Family, 1885.
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miodym Johnie®. Drugim powodem mogly byé tez koligacje rodzinne
ze strony matki, ktore spokrewnily go z podZniejsza polityczna
antypatia — Thomasem Jeffersonem. Obaj mezowie odwzajemniali
swe negatywne odczucia. Trzeci powéd moégt wynikaé¢ z rodzinnej
sytuacji mlodego Johna. Ot6z byl on najstarszym sposrod 15 dzieci
panstwa Marshallow. Na nim wiec spoczywalta odpowiedzialnosé
i troska o mlodsze rodzenstwo. By¢ moze mial zal do matki o obar-
czanie go zbyt wieloma obowiazkami wynikajacymi z funkcji naj-
starszego brata.

Do nauki i zdobywania wiedzy miody John przywiazywal duza
role. Jego edukacja byla typowa dla dzieci pogranicza. Najpierw
byta nauka w domu, a nastepnie dzieci wysytano do miasta. W jego
wspomnieniach wida¢, ze nauka prowadzona w domu byla na
wysokim poziomie, gdyz jak sam pisze ,,w wieku dwunastu lat
tlumaczylem esej o czlowieku Pope’a i niektore jego eseje o moral-
nosci’’®. W wieku 14 lat John zostal wystany ok. 100 mil od
domu, do Westmoreland County. Tam przez rok uczyt go wielebny
Archibald Campbell ,,cieszacy sie wielkim szacunkiem’'*°. Jednakze
z powodow, ktére nie sa wyjasnione, juz po roku John zostat
zabrany do domu. Prawdopodobnie chodzilo o zbyt niski poziom
wiedzy reprezentowany przez Campbella. Wydaje sie, ze dzieki
staraniom ojca i wykorzystaniu jego wplywéw w parafii udato sie
zapewni¢ Johnowi przyzwoity poziom nauki. Jak sam potem pisat,
zostal ,,oddany pod opieke szkockiego gentlemana, ktérego wtasnie
sprowadzono do parafii i ktéry zamieszkat w rodzinie mojego Ojca’™*!.
Mimo to. ojciec nadal czuwal nad edukacja syna. Przede wszystkim
..czuwal nad nauka jezyka angielskiego’’, a takze nad doborem
literatury*>. To on kupowal nowosci wydawnicze, a wsréd nich
Komentarze Blackstone’a, ktore ukazaly sie w Ameryce w 1772 r.#

Beztroskie lata mlodosci spedzonej na pograniczu skonczyly sie
wraz z wybuchem wojny o niepodleglo$¢. Marshallowie opowiedzieli
si¢ po stronie walczacych o swe prawa kolonistow. Dla 18-letniego
Johna konflikt z metropolia i decyzje podejmowane w koloniach

% Matka Mary - Mary Isham Randolph podobno pozbyla sie swego pierwszego
meza przy pomocy swych braci, aby méc poslubi¢ szanowanego, acz zaawansowanego
wiekiem duchownego Williama Keitha. Zob. A. J. Beveridge. op. cit., s. 10-11.

% An Autobiographical.... s. 4.

' Ibidem.

1 Ibidem.

12 Ibidemn.

* Skrupulatny A. J. Beveridge zanotowal, ze wéréd subskrybentow byt ,.Captain
Thomas Marshall, clerk of Dunmore County, Virginia™. ~ A. J. Beveridge, op. cit.
s. 56.
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byly czyms nowym i podniecajacym. Byly to jak najbardziej naturalne
reakcje mlodego czlowieka. Po latach wspominal, ze wlaczyl sie
w wir wydarzen ,,z wielkim zapalem i entuzjazmem przynaleznym
mojemu wiekowi’ "**.

Podobnie jak dla wielu mlodych ludzi, wybuch wojny stal sie
poczatkiem wojskowej kariery 20-letniego Marshalla. Latem 1775 r.
zostal porucznikiem minute men, a jesienia uczestniczyl w potyczce
pod Great Bridge przeciwko ,,malym i tupiezczym silom dowodzonym
przez Lorda Dunmore”*,

Wydarzenia lat wojny o niepodleglos¢ uwazal za niezwykle wazne
w swoim zyciu. W autobiografii poswiecil im zatem sporo miejsca.
Przedstawil etapy swojej kariery. Szczegolowo tez wspominal roze-
grane bitwy. Tak wiec dowiadujemy sig, Ze w lipcu 1776 r. zostal
porucznikiem regimentu Wirginii, a w maju nastepnego roku kapi-
tanem. Uczestniczyl w bitwach pod Brandy Wine, Germantown
i Monmouth. Jednakze jego regiment zostal rozpuszczony, zatem
zime 1779-1780 spedzit w domu*. Czas plynal tam inaczej. John
pochianial lektury dostarczone mu przez George’a Wythe — skarbnika
w William and Mary College i jej owczesnego przewodniczacego
- Jamesa Madisona*’. Dzieki temu juz w lipcu ukonczyt te uczelnie
i uzyskal licencje prawnika. Podpisal ja jego kuzyn, owczesny
gubernator Wirginii - Thomas Jefferson. W pazdzierniku wrocit do
wojska, lecz nie pozostal tam dlugo.

Juz na poczatku 1781 r. opuscil szeregi armii. Informacje o tym
odnajdziemy w autobiografii. Oto jak usprawiedliwial sie¢ Marshall:
..... stuzytem az do zakonczenia inwazji Arnolda, po ktorej w lutym
1781, przed inwazja Philipsa, zrezygnowalem ze swego stanowiska,
poniewaz bylo nadmiar oficeréow. Zapalalem silnym uczuciem do
mtodej damy, ktéra potem poSlubilem, a jako ze mieliSmy wiecej
oficerow niz zoinierzy, mogltem bez pogwalcenia obowiazkow, jakie
miatem wobec swego kraju, zwréci¢ uwage na swoje przyszie zycie.
Mialem zamiar natychmiast p6j$¢ do pracy w sadzie, ale nastapila
inwazja na Wirginie i sady pozostaly zamkniete, az do kapitulacji
Lorda Cornwallisa’"*%.

Wybranka serca okazala sie Mary Willis Ambler. Informacja
o niej, jak i o Slubie zajeta Marshallowi jedno, Krotkie zdanie:
,.W styczniu 1783 ozenilem sie z Panna Ambler, druga corka ow-

* An Autobiographical.... s. 5.
* Ibidem.

1 Ibidem. s. 6.

" Ibidemn.

% Ibidem, s. 6-7.
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czesnego skarbnika...”’**. W dalszej czesci tego zdania i w kilku po
nim nastepujacych znacznie wiecej miejsca zajmuje informacja
o powrocie do praktyki prawniczej w kwietniu 1784 r.

W zaprezentowanym przez Marshalla zarysie autobiograficznym
najsilniej zaakcentowana jest wlasnie praktyka prawnicza. Ja bowiem
uwazal za glowny motor dzialan i cel zycia. Jej podporzadkowat
zycie i funkcje publiczne. I tak w 1784 r. zrezygnowal z miejsca
w legislaturze Wirginii, ,,aby podja¢ praktyke prawnicza w sadach
wyzszego szczebla w Wirginii’’*°. W wielu innych miejscach autobio-
grafii czytamy o rezygnacji z réznorodnych funkcji, po to, aby
wykonywaé swoj zawod®'. Co prawda, prace swa cenil, ale nie
mozemy uwierzy¢ w te nieco przewrotne tlumaczenia Marshalla.
Nie tyle bowiem liczyta sie praca sama w sobie, co jej prestizowe,
a przede wszystkim finansowe profity. Wraz z nabywanym doswiad-
czeniem przynosita mu wieksze pieniadze. Swiadcza o tym coraz
wyzsze honoraria, jak i wydatki Johna Marshalla. Jak dowiadujemy
sie z biografii Alberta J. Beveridge’a, Marshall wydawat znaczne
sumy na wyscigi konne, bale, gre w karty, zwlaszcza pokera, wista
i tryktraka. Kupowat tez duze iloSci wina i innych dobrych trunkow.
Czesto nabywat ksiazki, nie tylko o tematyce prawniczej. Dokupywat
tez niewolnikow. Wiele pieniedzy, choé¢ z réznym powodzeniem,
lokowal w ziemi®?.

Nie mozemy tez catkowicie zawierzy¢ Marshallowi, ze catkowicie
poswiecil sie pracy w swej kancelarii. Prawda jest bowiem, ze od
roku 1782, kiedy po raz pierwszy zostal wybrany cztonkiem legis-
latury Wirginii, prawie co roku byl do niej wybierany, a od roku
1799 zostat czlonkiem Izby Reprezentantéw w Kongresie. W istocie
potrzebowal coraz wiekszych pieniedzy, gdyz jesienia 1786 r. kupit

* Ibidem, s. 7. Slub odby! sie 3 stycznia 1783 r.

* Ibidern.

% Oto typowe przyklady takiego usprawiedliwiania sie: ..poswiecilem sie swej
profesji’” (1787); ,.chetnie zrezygnowalem z Zycia publicznego, aby poswiecié sie
wykonywaniu mojego zawodu’ (1788); ,,znéow wycofalem sie ze zgromadzenia,
zdecydowany raz na zawsze pozegnac sie z zyciem politycznym''. ~ An Autobiogra-
phical..., s.7, 11, 13.

2 0 wydatkach - zob. A. J. Beveridge, op. cit.. s. 168-169, 177-182, 184-186:
o honorariach — ibidemn, s. 177-178, 180. Srednio otrzymywat od 15 do 20 funtow
za wygrang sprawe, a w 1785r. najwieksze honorarium wynosilo 35 funtow.
Woéwezas kupit m. in. krowe za 3 funty. 10 funtéw kosztowalo go otynkowanie
domu, a za dwdéch niewolnikéw zaplacit 30 funtéw. Tylez samo stracit na grze
w wista. W autobiografii przyznat sie tylko do tego. ze wraz z innymi zaangazowatl
si¢ w kupno duzych potaci ziemi. - An Autobiographical..., s. 21.
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dom®. Nastapila potem zla passa finansowa, gdyz oczekiwane zyski
z handlu ziemia przyniosly jedynie straty. Pieniadze byly mu wiec
bardzo potrzebne. Tym tez nalezy, moim zdaniem, ttumaczy¢ zgode
na zaproponowana mu przez prezydenta Adamsa misje dyplomatycz-
na do Francji. Jakze bowiem wyjasni¢, ze odrzucit az dwukrotnie
sktadane mu propozycje przez uwielbianego i podziwianego przezen
prezydenta Waszyngtona? Zgodzil sie natomiast, gdy propozycje
zlozyt mu raczej nie lubiany przez niego Adams.

Sam Marshall w autobiografii zastosowal stary wykret. Oferty
Waszyngtona objecia urzedu Prokuratora Generalnego wytlumaczyt
w znany nam sposob: ,,Bylem zbyt mocno pochloniety praktyka
w Wirginii, aby przyja¢ ten urzad, zapewne zatem polecilem nan
kogos innego’’®*. Misje do Francji odrzucil rowniez wykrecajac sie
praca. Oto jego tlumaczenie: ,,Kiedy rzad zdecydowal sie odwotac
Pana Monroe z Francji, Prezydent poprosil mnie, abym zajal po
nim miejsce. Jednakze uwazalem, Ze musze pozosta¢ w sadzie,
wiec odmowilem przyjecia urzedu. Moja pozycja w sadzie pozwalala
mi by¢ bardziej niezaleznym i cieszacym si¢ nie mniejszym szacun-
kiem niz inni i dlatego zdecydowalem sie ja wybrac¢” .

W autobiografii bardzo duzo miejsca poswiecil na usprawied-
liwienie sie z przyjecia misji do Francji zaproponowanej przez
Adamsa. Jako argumentu rowniez uzyl kKoniecznosci wykonywania
swojej pracy. Jednak to nie ona, lecz zyski ze spekulacji ziemia
byly istotnie wazne. Przekraczaly one az trzykrotnie zyski z kan-
celarii®®. Jednak w 1797 r. nastapil krach w zwiazku z mozliwoscia
wojny z Francja i Marshall, jak juz wspomnialam, mial diugi
zamiast zyskéw. O tym jednak nie wspomnial ni stowa. W autobio-
grafii czytamy dtugie wywody, bedace proba usprawiedliwienia sie,
wytlumaczenia z faktu przyjecia tej misji.

Jako prawnik zostawil nam niezwykle logiczny tok rozumowania.
Przedstawit w nim swe duchowe rozterki. Jego dylemat dotyczyl
tego, co jest wazniejsze: sprawy panstwowe, czy osobiste. Jak
nietrudno sie domysle¢, Marshall tak starannie przemyslal stowa,
ze czytajacy nie ma watpliwosci, ze interesy i dobro panstwa

% Dom kupit od B. Lewisa na raty. Pierwsza byla najwicksza - 70 funtow.
nastepne placit po 50 i po 30 funtéw. Razem zaplacit 200 funtéw. Zob.
A.J.Beveridge. op.cit, s.189. Na podstawie ksiegi rachunkowej Beveridge
wyliczyl. ze w 1786 r. Marshall zarobil ponad 508 funtéw. a taczne wydatki. wraz
z domem wyniosly go 433 funty. Zob. ibidem. s. 190.

5 An Autobiographical..., s. 20.

° Ibidemn. s. 21.

5 Zob. A. J. Beveridge, op. cit., vol. 2, s. 221.
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zwyciezyto nad partykularnym dobrem. ,,Po raz pierwszy w zyciu'’,
pisal, , wahalem sie¢ czy przyja¢ ten urzad. Moje zdecydowanie
dotyczace zawodu pozostato bez zmian [...]. Z drugiej strony czulem
bardzo glebokie zainteresowanie kontrowersjami naszego panstwa
z Francja. Bylem bardzo zaniepokojony i wierzylem, ze rzad musi
by¢ bardzo zaniepokojony, aby zalagodzi¢ nasze nieporozumienia
z ta republika [...]. Sprawa ta byla mi bliska i zajmowala spora
czes¢ moich mysli...””"". Kolejnym usprawiedliwieniem byt krotki
czas trwania misji. To mialo, zdaniem Marshalla, catkowicie wy-
ttumaczy¢ porzucenie prywatnej praktyki na rzecz misji panstwowej.
Oto bowiem czytamy: ,,Misja byla czasowa i zatem nie mogta diugo
trwac. Po krotkiej nieobecnosci powinienem powrdcic do swego
zawodu bez zadnego dlan uszczerbku i, o czym bylem przekonany,
bez Zzadnego uszczerbku w mojej praktyce. Moi klienci od razu
wiedzieliby, ze wkrotce powréce i bede mogt poprowadzi¢ sprawy
przed sadem, a krotka nieobecnos¢ uchroni moja praktyke przed
stratami. Przyjalem swe mianowanie i wyruszylem do Filadelfii,
skad poptynalem do Amsterdamu’’%®.

Zwroémy uwage na podkreslanie przez Marshalla kréotkotrwatosci
misji. Nie wiemy, co dla niego oznaczato ,,krétko’’. Prawdopodobnie
liczyl na kilkumiesieczna, najwyzej polroczna, nieobecnosé. Przyjmuje
sie bowiem, zZe przy sprzyjajacych warunkach (a wowczas trwala
z Francja tak zwana Quasi-War) plyneto sie do Europy ok. 6 tygodni.
Liczac, ze w ciagu miesiaca udaloby sie zrealizowaé cel misji
1 dodajac do tego czas na powrdt, otrzymamy najmniej 16 tygodni,
czyli prawie 4 miesiace. To juz nie jest krotko. Tymczasem misja
trwata od polowy czerwca 1797 do konca czerwca 1798, Niestety.
nie doprowadzila do poprawy stosunkéw z Francja. Przeciwnie,
znacznie je pogorszyta przyczyniajac sie do rozpetania glosnej
Afery XYZ®°,

Dla Marshalla stala sie jednak osobistym sukcesem. Zostal on
bohaterem narodowym. Tego jednak nie wyczytamy juz z autobio-
grafii. Znajdziemy tam tylko ogolny tekst dotyczacy poglebienia sie
antyfrancuskich nastrojéow wsrod amerykanskiego spoteczenstwa.
Oto. co zanotowal: ,,Po powrocie, w Nowym Jorku zastalem caly

7 An Autobiographical..., s. 22,

5 Ibidem.

* Pierwszy list, jaki napisal po wyjezdzie z Wirginii datowany jest 24.06.1797.
Zob. Papers. s. 482.

% Zob J. A. Daszynska. ,Afera XYZ’ jako polityczny dylemat prezydenta
Johna Adamsa w $wietle relacji Johna Marshalla. .. Acta Universitatis Lodziensis™
2001. Folia historica 70, s. 43-59.
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kraj w stanie gwaltownego poruszenia wynikajacego z przebiegu
naszej misji. Nasze depesze zostaly opublikowane, a ich wplyw na
opinie publiczna calkowicie odpowiadat moim antycypacjom’®.

Dalsza cze$¢ wypowiedzi jest kolejnym tlumaczeniem sie z tego,
ze zajal miejsce w Kongresie. Znoéw czytamy wiec o praktyce pra-
wniczej. Dowiadujemy sie tez o skromnosci, a wrecz uchylaniu sie
Marshalla od pelnienia powierzanych mu obowiazkow panstwowych.
Dodac¢ nalezy, ze nie byl on osoba, ktéra miala polityczne ambicje.
Jednakze, gdy jego nazwisko zostalo zgloszone, wowczas juz nie
oponowatl i przyjmowal powierzona mu funkcje. Te strategie dos-
konale ilustruja nastepujace slowa: ,,Powrécilem do Richmond
z pelnym postanowieniem wylacznego poswiecenia sie moim obowiaz-
kom zawodowym [...]. Moi przyjaciele powitali mnie i przyjeli nie-
zwykle serdecznie i naciskali, abym zostat kandydatem na Kongres.
Moja odmowa byla stanowcza i nie wierzylem, aby bylo mozliwe,
aby moje postanowienie zostato zmienione. Jednakze mylitem si¢”"%.

Autobiograficzny zarys ukazuje Marshalla jako osobe sumienna,
zdyscyplinowana, szanujaca swa prace, majaca poczucie odpowie-
dzialnosci tak za swoja rodzine, jak i losy panstwa. Niemaly wptyw
na taka postawe miat dom rodzinny, a zwlaszcza przyklad dawany
przez ojca. Stad niewatpliwie wynikaly tez jego poglady polityczne.
Byl gorliwym Federalista. A przypomnijmy, ze Federalisci dazyli do
silnego i scentralizowanego panstwa. Skuteczne i prezne wladze
federalne kierowane przez wyksztalcone elity mialy zapewni¢ nie
tylko przetrwanie, ale i sukces panstwa. W slowach Marshalla jego
oddanie panstwu i obrona racji Federalistow sa niezwykle widoczne.

Juz w czasie Konwencji Konstytucyjnej 1787 r. popieral kon-
stytucje. Widziat w zaproponowanych przez nia strukturach jedyna
szanse dla przysziosci Stanéw Zjednoczonych. Czynnie wlaczyl sie
w wir prac Konwencji. Wspominal to nastepujaco: ,.Bralem aktywny
udzial w obradach poswieconym tej sprawie [konstytucji — J. D.]
i bylem catkowicie przekonany, aby popiera¢ proponowana kon-
stytucje [...] zdecydowalem przypisa¢ moje poswiecenie dla unii
i rzadu bedacego w stanie ja zachowac i stwarzajacego jak najwiecej
doraznych korzysci dla sadownictwa’’®3. Bylo to zadanie do$¢ trudne,
zwazywszy, ze ,,zdecydowana wiekszosC spoteczenstwa w Wirginii
byla antyfederalna, a w kilkunastu hrabstwach najbardziej sprze-
ciwiano sie przyjecia konstytucji’®*.

S An Autobiographical..., s. 24-25.
52 Ibidem. s. 25.

5 Ibidem, s. 9.

5 Ibidem. s. 10-11.
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Od swych federalnych pogladéw nigdy nie odstapil. Glosit je
nawet wowczas, gdy nie bylo to popularne. Tak bylo na przyklad,
gdy popieral kontrowersyjny uklad z Anglia, zwany od nazwiska
jego tworcy. rowniez Federalisty, traktatem Jay'a, 1794. Sprawy
zwiazane z owym traktatem mocno zapadly w pamie¢ Marshalla.
W swym krotkim zarysie autobiograficznym poswiecit mu az trzy
strony®®. Cho¢ jego postawa obroncy konstytucyjnosci traktatu nie
zyskata aprobaty w Wirginii, to przyniosta mu uznanie w Filadelfii,
bedacej wowczas (1790-1800) stolica panstwa. Efektem byta wspo-
mniana misja do Francji.

W swych wspomnieniach pominal milczeniem inna, kontrowersyjna
sprawe, a mianowicie obrone niepopularnych Alien and Sedition
Acts z 1798 r. Jego postawa byla tak niejasna, ze krytykowali go
nie tylko Republikanie, ale i sami Federalisci®®. Ci ponadto zaczeli
odczuwac zmeczenie wladza, tracili popularnosé i przezywali kryzys
wewnetrzny. I wlasnie wéwczas Marshall zasiadl (od grudnia 1799)
w Izbie Reprezentantéw. Nie bylo to latwe, gdyz przewage w Izbie
szybko zaczeli zdobywaé Republikanie®”. Wydaje sie, ze Marshall
ulegt presji Waszyngtona i Patricka Henry, ktorzy wezwali go do
walki z kryzysem panstwa®®. Prawdopodobnie chodzilo tez o niedo-
puszczenie do zwyciestwa w wyborach prezydenckich nie lubianego
przez Federalistow Jeffersona. Potwierdza to m. in. fakt, ze opano-
wany raczej Jefferson nazbyt gwattownie zareagowal na wejscie
Marshalla do Izby Reprezentantéw®®.

Od wejscia w 1799 r. w najwyzsze struktury wiadzy panstwowej
dalsza kariera Marshalla potoczyla sie juz blyskawicznie. Byta ona
dlan typowa. Nie starat si¢ o urzedy, lecz, jakby fuksem, dostawal
je. Tak bylo z urzedem sekretarza wojny. Nominacja ta nie byta
uzgodniona z Marshallem. Dowiedzial sie o niej nie od prezydenta,
lecz podobno zupelnie przypadkowo. Znéw czytamy, jakze charak-
terystyczny opis tego wydarzenia pozostawiony przez Marshalla.

% Ibidem. s. 18-20.

°° Zob. szerzej -~ A. J. Beveridge, op. cit., vol. 2, s. 400-416.

7 Zob. Reprezentanci poszczegdlnych partii w Kongresie (tabela), {w:] Encyklopedia
historii Stanéw Zjednoczonych Ameryki. Dzieje polityczne (od Deklaracgji Niepodlegtosci
do wspétczesnosci), red. A. Bartnicki. K. Michatek, I. Rusinowa. Warszawa 1992,
s. 147.

° W autobiografii Marshall zanotowal takie stowa Waszyngtona: .,... jest kryzys
w sprawach panstwowych, ktéry wymaga,. aby obowiazkiem kazdego obywatela byto
porzucenie prywatnego interesu na rzecz publicznego’. -~ An Autobiographical.... s. 25.

% Jefferson pisat, ze wybor Marshalla . jest skaza na tej [Potudnie - J. D.] czesci
Stanow’'. za$ Henry'ego okreslif mianem , nieobliczalnego odszczepienca'. Zob.
A.J.Beveridge, op. cit., vol. 2, s. 419.
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Oto on: ,,..miatem wlaénie wyjecha¢ z Filadelfii [...], by pilnowac
sadéw w Richmond, ale wstapilem do urzedu wojny po to. aby
dowiedzie¢ sie w sprawie patentéow dla kilku moich wojskowych
przyjaciol i bylem niezwykle uderzony dziwnym rodzajem tajem-
niczego chlodu, jaki zauwazylem w wyrazie twarzy pana Mc Henry
[...] [byly sekretarz wojny — J. D.], natknalem sie na pana Fitzsim-
monsa, giéwnego urzednika, ktéry pogratulowal mi zajecia miejsca
w sztabie tego departamentu [...]. Nie zrozumialem go i bylem
naprawde zdziwiony slyszac, ze zostalem nominowany do senatu
jako sekretarz wojny. Nie moglem uwierzyC. ze mam wystarczajaco
dobre kwalifikacje na ten urzad i nie mialem ponadto checi zrezyg-
nowa¢ z moich nadziei na powrot do sadu””.

Objecie tego urzedu przez Marshalla nigdy nie nastapilo. Za-
stosowal on bowiem caly szereg unikéw. Po pierwsze, napisal list
do prezydenta Adamsa, aby anulowal te nominacje. Po drugie,
wyjechat do Richmond. Nie ruszyl sie stamtad nawet wowczas, gdy
dowiedzial sie, ze Adams nie spelnil jego prosby. Tymczasem, na
skutek gwattownego konfliktu i nastepujacego po nim zerwania
miedzy prezydentem, a sekretarzem stanu Timothy Pickeringiem,
Marshall zostal mianowany, tym razem, na sekretarza stanu. Sprawy
te, rozgrywaly sie w nadzwyczajnym tempie. Nominacja na sekretarza
wojny miata miejsce 7 maja 1800 r., a na sekretarza stanu dokladnie
5 dni pézniej, tj. 12 maja.

Marshalla i tym razem ogarnely watpliwosci. Znéw stanat przed
dylematem: stuzba panstwu czy stanowi. Zdawal sobie doskonale
sprawe, ze przyjecie tej nominacji oznaczalo wejscie w sfere po-
lityki, w ktorej nie bedzie miejsca na prowadzenie praktyki pra-
wniczej. ,,.Nigdy nie miatem wiecej watpliwosci”. pisal, ,.niz wow-
czas w sprawie przyjecia lub odrzucenia tego urzedu'”'. Jednak
jego federalizm zwyciezyl, zwyciezyly kategorie interesu panstwa.
Jeszcze bardziej jest to widoczne przy kolejnej nominacji na Pre-
zesa Sadu Najwyzszego. Nie dawala ona mu wowczas nic poza
tytutem. Byla politycznym rewanzem Adamsa na Jeffersonie. Jak
pokazal czas, okazala si¢ wspanialym darem losu dla Unii. Sa-
memu Marshallowi przysporzyla ogromnego uznania. Na tym sta-
nowisku czul sie bowiem, jak ryba w wodzie. Majac doskonate
wyczucie prawa i stow konstytucji wdrozyt w zycie polityczno-pra-
wne Stanow Zjednoczonych fundamentalne zasady, ktore nie tylko
zachowaly Unie, lecz wplynely na jej trwalos¢. Idee federalizmu

7 An Autobiographical.... s. 27.
t Ibidem, s. 28.
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konsekwentnie wdrazal, gdy FederalisSci odeszli z glownej sceny
politycznej panstwa.

Tym razem nominacja ta przebiegla w odmienny sposob od
dotychczasowych. W bezposredniej rozmowie z prezydentem, ten
poinformowal Marshalla o swojej decyzji. ,,Jestem przekonany. ze
musze mianowac ciebie”’, wspominal Marshall”?. Dodat takze: ,,Bylem
na réwni zadowolony, jak i zdziwiony i bez slowa skinalem glowa
w podziece” "3,

Autobiograficzny zarys Johna Marshalla urywa sie zatem na
roku 1801. Nastepnego ¢wieréwiecza autor juz nie przedstawil,
cho¢ obfitowalo ono w nie mniej ciekawe wydarzenia. Zauwazmy,
ze list z informacja o swoim zyciu zostal napisany w roku 1827.
Jest on krotkim i zdecydowanie wybiérczym tekstem. Przypomina
rachunek sumienia, ale wylacznie tego, co autor uznal za stosowne.
Na jego podstawie mozna dowiedzie¢ sie¢ o pogladach politycznych
piszacego, o burzliwych losach Ameryki w przededniu rewolucji, az
po objecie wladzy przez Republikanéw w 1800 r. Mozna wyczuc
klimat tamtych czaséw. Mozliwe jest tez poznanie rozterek duchowych
Marshalla. Niestety wiele watkéw nie zostalo przez niego poruszonych,
sa pominiete. W miare mozliwosci staralam sie wyjasni¢ dlaczego
tak sie stato.

Swobodny i prosty styl wypowiedzi Marshalla stwarza dodatkowo
zludzenie prawdy. Nie mozna, co prawda, zarzuci¢ Marshallowi
ktamstwa. Jednakze czy polprawde mozZemy uznaé¢ za prawde?
Podobnie rzecz ma sie z tak czestymi i nazbyt ditugimi usprawied-
liwieniami sie, co do przyjecia oferowanych mu stanowisk czy
urzedow. Sa one tak sugestywne, ze odnosi sie wrazenie, ze Mar-
shallowi zalezalo, aby co$ ukry¢, lub tez poda¢ wedilug swojej
wersji. Czy byl zatem szczery? Mozna odpowiedzie¢, ze raczej wy-
wazony i swiadomy swych slow. Ponadto nalezy stale pamietac, ze
jako prawnik doskonale umiat dobiera¢ argumenty, operowaé¢ stowem
I emocjami. To wszystko odnajdziemy w zaprezentowanym przez
niego rysie autobiograficznym. Po raz kolejny w historii, mamy wiec
do czynienia ze swiadomym tworzeniem wlasnego wizerunku. Ow
zarys jest tego doskonalym przykladem. Latwy i z pozoru krotki
dokument przynosi wiele pytan, watpliwosci i refleksji. Z cala
pewnoscia odzwierciedla skomplikowane czasy, w ktérych zyli Ojcowie
Zalozyciele Stanéw Zjednoczonych.

" Ibidem, s. 30.
7 Ibidem.
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JOLANTA A. DASZYNSKA

The Events from John Marshall’s Life
- the Riddle of Autobiography

John Marshall is known as the Great Chief Justice of the US Supreme Court.
His famous opinions to such cases. as Marbury v. Madison (1803), Fletcher v. Peck
(1810), Mc Culloch v. Maryland (1819), Cohens v. Virginia (1821) or Gibbons
v. Ogden (1824) shaped constitutional law and greatly developed the future course
of American history. His federal judicary power strenghtened the national supremacy
and federalism.

The early life of Marshall was less known to the contemporaries, though it was
full of events. He described only selected parts of it in the short letter to his friend
Joseph Story in 1827. The earlier letter of the same character was written as an
answer to the editor Joseph Delaplaine, who asked him to describe his life. But
unfortunately both of those letters were lost. The earlier letter was found long after
Marshall's death in 1848. The letter to judge Story was found at the begining of
XXc. It might be thought as an autobiography of John Marshall, but in fact. it is
only an autobiographical sketch.

This sketch is well prepeared, but it gave no real picture of Marshall's life.
There are still many questions and doubts for it. Was he only so modest? Not at
all. The reader got just that, what Marshall himself wanted to present. He created
his image as good citizen, good lawyer, and first of all the ardent Federalist, who
fought for the ratification of the constitution of 1787. He also supported the
unpopular Jay’'s Treaty with England. 1794, and was sent to France to stop the
Quasi War and to prevent the real one. So called XYZ Affair, as a result of that
mission brought him great popularity, and he was described as a national hero. In
1801 he was nominated as a Chiej Justice of the Supreme Court and started his
great judical career. The events after that were no mentioned in his autobiographical
sketch.



