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Ofiara wieczysta a problem
regionalnych sporéw podatkowych
w poczatkach obrad Sejmu Wielkiego

W dziejach 1 Rzeczpospolitej trudno przeceni¢ wage sejmu z lat
1788-1792. W czasie jego trwania podjeto kompleksowa probe
naprawy ustroju panstwa. Co za$ ciekawsze, te radykalne reformy
spotykaly sie na ogol z akceptacja spoleczenstwa szlacheckiego.
Nawet takie, ktore musialy pociagnaé¢ za soba wyrzeczenia i w innych
czasach wywolalyby sprzeciw tego stanu, byly akceptowane.

W literaturze przedmiotu wielokrotnie zwracano uwage na ten
fenomen polityczny. Zdarzaly sie réwniez rozwazania na temat
sposobow $ciagania podatkow, technik wprowadzanych po to, by
podotaé nowym potrzebom fiskalnym. Stosunkowo rzadko natomiast
zwracano uwage na sprawe sporu miedzy regionami Rzeczpospolitej,
ktora zajmowala wazne miejsce w czasie obrad nad kwestiami
podatkowymi w 1789 i 1790 r. Chcialbym ukazac¢ wlasnie kwestie
tych sporéw w polaczeniu z dyskusja na temat sposobu obliczania
podatku dziesiatego grosza. Sprawa sporu miedzy regionami panstwa
dotyczyla bowiem istotnych kwestii gospodarczych i ukazuje poziom
mys$lenia ekonomicznego posléw sejmowych. Dotyka ona réwniez
problemu rozwoju gospodarczego poszczegolnych prowingji panstwa
w latach osiemdziesiatych XVIII w.

Przed przejsciem do meritum wypada przypomnie¢ kilka faktow
poprzedzajacych glowny spor. Pierwszym zasadniczym krokiem
sejmu bylo obalenie systemu rzadéw Rady Nieustajacej i protekcji
rosyjskiej. Dokonal tego bardzo zréznicowany front polityczny.
W jego sktad wchodzito zaréwno nowoczesne stronnictwo putawskie,
jak i zwolennicy hetmana K. Branickiego'. Obie te grupy poczatkowo

' W. Kalinka, Sejm Czteroletni, t. 1, Krakéw 1895, s. 125-158.
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stosowaly pochlebstwa wobec narodu szlacheckiego. Wychwalano
tradycje szlachecka, stosowano gwaltowna retoryke antyrosyjska
i krytykowano dotychczasowe wladze. Obalenie Rady Nieustajacej
wywolalo wielki entuzjazm tak sejmujacych, jak i spoteczenstwa.
Pojawilo sie poczucie niezaleznosci od obcych wplywéw?. Haslem
od dziesiatkow lat powszechnie akceptowanym bylo wzmocnienie
armii. I rzeczywiscie jeszcze w 1788 r. uchwalono powiekszenie
armii do 100 tys. zolnierzy. Uchwala zapadia bez dyskusiji i jedno-
glosnie. Politycy zastanawiali sie¢ dotad nad liczba 60 tys. i tak
duzego etatu nikt nie planowal. Mozna doda¢, ze ostatni etat mowil
o 30 tys. wojska (ale de facto bylo go ok. 20 tys.)’. Tym niemniej
na fali entuzjazmu uchwalono 100 tys. etat i aby sprobowac go
wykonac, sejm musial catkowicie przebudowa¢ system podatkowy.
Swiadomos$é, ze taka reforma jest konieczna, istniala zwtaszcza
u przywodcow sejmowych. Nawet oni jednak nie ogarniali skali
zagadnienia®. Sejmujacy, po stwierdzeniu braku innych zZrodet
dochodu, zdecydowali sie wprowadzi¢ powszechny podatek od stanu
szlacheckiego. 26 marca 1789 r. uchwalono ustawe pt. Ofiara wie-
czysta Prowincyow oboyga narodéw na powiekszenie sit krajowych®.
Oblatowano ja 6 kwietnia 1789 r.° Ustawa ta byla krokiem rewo-
lucyjnym z dwu powodéw. Po pierwsze, nakladala ciezary na ziemie
folwarczna (dotad zawsze zwolniona z podatkow)’. Po drugie, nak-
tadata na nia podatek dochodowy, rzadko stosowany w ogéle w Euro-
pie przed XIX w. Mozna dodaé, ze 10% dochodu mialy ptacié
folwarki szlacheckie, zas koscielne 20%. Ofiara miala by¢ wieczysta.

* Ibidem, s. 414.

L. Ratajczak, Wagjsko i obronnosé Rzeczypospolitej 1788-1792, Warszawa
1975, s. 21, 93.

*J. Michalski. Sejm w czasach panowania Stanistawa Augusta, [w:] Historia
sejmu polskiego, t. 1, red. J. Michalski, Warszawa 1984, s. 381-393.

® Diariusz krétko zebrany sejmu gltéwnego ordynaryjnego warszawskiego pod
Zwigzkiem Konfederacji Obojga Narodéw roku 1788 zaczetego, Druk. P. Dufoura,
Warszawa [1789], t. 2, 5. 256-257.

¢ Volumina Legum, t. 9, Krakéw 1899, s. 73. .

7J. Ihnatowicz, Vademecum do badann nad historia XIX i XX wieku, t. 1,
Warszawa 1967, s. 85. W dalszej czesci artykulu bede podawal kwoty w zlotych
polskich. Musze wyjasni¢, ze 6wczesna waluta o tej nazwie byla wybijana gléwnie
ze srebra. Komisja skarbowa sejmu w 1787 r. ustalila stope monetarna przewidujaca,
ze 1 dukat (bedacy gléwnie wartoscia przeliczeniowa) wart byt 18 zi. Z kolei 1 zt
dzielil sie na 4 grosze srebrne lub 30 miedzianych, S. Hoszowski, Ceny we
Lwowie w latach 1701-1914, Lwow 1934, s. 94. Autor ten ustalil, ze wartos¢ srebra
w 1 zlotowce 6wczesnej wynosita 2,8 grama, za§ wartosé 1 ztotego w zlocie wynosila
0,191 grama. Mozna tez dodaé¢, ze przecietna ptaca dzienna majstra murarskiego
wynosita 2 zi.
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Ta pierwsza ustawa zapoczatkowala jedynie prace nad uloZeniem
efektywnego systemu podatkowego. Trzeba bylo teraz stworzyc
zupelnie nowa metode obliczania dochodéw szlacheckich.

Praca nad sprecyzowaniem takiego sposobu trwala dwa miesiace.
W pierwszej kolejnosci dyskutowano nad sama metoda obliczen.
Powstaly dwa konkurencyjne projekty. Pierwszy tradycyjny przewi-
dywatl, ze wlasciciele sami oblicza dochody w swych majatkach.
Wyznaczeni powiatowi komisarze skarbowi mieli przygotowac tabele
cen zboz. Te tabele byly jedynym obiektywnym wskazaniem dla
posesoréow. Poza tym, zaré6wno wlasciciele, jak i komisarze mieli
opiera¢ sie na zwyczajach danego regionu. Jesli chodzi o taryfy
cen, to jak pisze R. Rybarski, z analizy wynika, ze komisarze nie
kierowali sie cenami rynkowymi zbéz i ich taksy byly nierzadko
zanizone®. Jesli jaki§ rodzaj ptodéw rolnych wyltaczono z obliczen,
komisarze wpisywali ten fakt w protokoly. Na przykiad w protokole
powiatu nowomiejskiego zanotowano, Ze len, konopie, rzepe, chmiel-
nik i uprawy ogrodowe nie podaje si¢ do intraty, bo nie stanowia
stalego dochodu. Komisarze mieli przyjac¢ obliczenia posesoréw lub
je odrzuci¢. W sumie glowny ciezar ustalenia dochodoéw spadat na
wlascicieli, co gorsza zezwalano na kierowanie si¢ lokalnymi zwy-
czajami. Druga metode opracowat poset bractawski Fryderyk Jozef
Moszynski®. Jego metoda opierala si¢ na obliczeniu przecietnej
ceny dymu w danym wojewodztwie i uzyciu tej ceny do obliczenia
wartosci i dochodu dobr w konkretnych przypadkach'®. Dyskusja
nad wyborem jednej z tych metod okazala sie dos¢ zywa. Co
wazniejsze, zwolennicy i przeciwnicy projektow zgrupowali sie w cha-
rakterystyczny sposob, wediug podzialu na regiony. Podzial ten
przedstawiano poczatkowo jako spor Wielkopolski z Malopolska,

8 R. Rybarski, Skarbowos¢ Polski w dobie rozbioréw. Krakow 1937, s. 292.

9 1. Kadziela, Miedzy zdradg a stuzba Rzeczypospolitej, Warszawa 1993 r.
W biografii podkresla sie zastugi posta dla rozwoju statystyki w Polsce. O samym
udziale w obradach sejmu 1788-1792 wiadomosci jest niewiele. Podano, ze opracowal
tabele dymow dla catego kraju w 1788 r. Uczestniczyl tez w deputacji koekwacyjnej.

19 W. Kalinka, Sejm Czteroletni, t. 2, Krakow 1895. s. 439. Moszynski propo-
nowal, by w kazdym wojewddztwie z osobna wyliczyc szacunkowa cene dymu na
podstawie transakcji sprzedazy doébr miedzy 1 stycznia 1778 r., a 31 grudnia
1788 r. Sumy sprzedazy dobr dzielono by na dymy w dobrach nie sprzedanych.
Uzyskana cene dymu w wojewodztwie np. 2 tys. zlotych uzywano by do obliczania
dochodéw w konkretnych przypadkach. Np. dobra maja 100 dymoéw. Komisarze
mnoza wiec 2 tys. przez 100. Wartos¢ dobr to 200 tys. Moszynski zalozyl, ze
przecietny dochéd débr ma wynosi¢ 5%. Czyli z tych dobr byloby to 10 tys. zlotych
dochodu. Podatek wiec placony przez posesora débr o 100 dymach wyniosiby
1 tys. zt. Przy zalozeniu. ze warte sa 200 tys. zl.
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lecz szybko wyszly na jaw i inne regionalne interesy. Chce w miare
mozliwosci naswietli¢ przyczyny zaréwno historyczne, jak i gos-
podarcze sporéw poszczegolnych regionéow. Chcialbym tez ukazac
kontrowersje, jakie wybuchly miedzy okresSlonymi regionami gos-
podarczymi, z powodu nowego podatku, ktéry niejednakowo obciazal
poszczegolne regiony. Przedstawie tez poglady stron - postugujac
sie przykladami mow wygloszonych na sejmie. Dodam, ze kwestia
dyskusji podatkowych i sporéw regionalnych w poczatkowym okresie
Sejmu Wielkiego nie jest dostatecznie naswietlona. Poruszaja ja
nieliczne opracowania.

Wracajac zas do sprawy zakreslenia granic regionéw, zaangazo-
wanych w spory podatkowe w 1789 r., wypada zanalizowa¢ ja
dokladniej. Sejm skladal sie z przedstawicieli trzech prowingji.
W chwili, gdy rozpoczynal sie spéor o metode obliczenia 10% do-
chodow, giownymi przeciwnikami byli poslowie z prowincji Wielko-
polski i Matopolski. Szybko okazalo sie jednak, ze podzial ten jest
nieaktualny.

Za projektem Moszynskiego optowali postowie z terenu Wolynia,
Podola, Kijowskiego i Braclawskiego zaliczanych do Malopolski.
Natomiast wtasciwa Malopolske (na zachod od Bugu) wspétczesni
badacze, ale rowniez ludzie w XVIII w., uznaja za blizsza gospodarczo
Wielkopolsce. Przedstawiciele tego regionu nie zawsze byli solidarni
z kolegami ze wschodniej czesci prowingji, gdy dyskutowano o podat-
kach. Glownie chodzilo o wieksza towarowosé gospodarki tego
regionu niz na wschodzie prowincji. Bardzo ciekawie oméwiono
pewne aspekty tej sprawy w pracy H. Madurowicza i A. Podrazy'!.
Jesli chodzi o Wielkopolske, ktdra obejmowala zreszta administ-
racyjnie cala pélnocna Korone, to jej delegacja byta bardziej jednolita
niz delegacja prowincji Malopolski i sprzeciwiata sie metodzie Moszyn-
skiego. J. Topolski wskazuje, ze Wielkopolska wlasciwa przezywala
miedzy I a II rozbiorem okres prosperity gospodarczej'?. Zaktadano

"' H. Madurowicz, A. Podraza, Regiony gospodarcze Matopolski Zachodniej
w drugiej potowie XVII wieku, Wroctaw 1958, s. 85-87 i 213-225. W zachodniej
Matopolsce wystepowalo duze zroznicowanie regionéw gospodarczych. Caly region
miat dobra sie¢ komunikacyjna, np. dorzecze Wisly. To zapewnialo mu ulatwiony
eksport zboz. Jednoczesnie w rejonach o ztej ziemi rozwijaly sie inne dziaty produkgcji,
np. na pogorzu produkcja drewna (a lasy nalezaly do szlachty), w Gérach Swieto-
krzyskich istniat okreg przemystu hutniczego. Rozwinieta byla tez produkcja tkacka.
W sumie byto w Malopolsce zachodniej wiele dochodéw z produkcji pozazbozowej
oraz dobre mozliwosci eksportu zb6z z urodzajnej doliny Wisty. Na wschodzie brak
bylo obu tych czynnikéw.

2 J. Topolski, Gospodarka polska a europejska w XVI i XVIII wieku, Poznan
1977, s. 274-281.
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tam nowe osady, poza tym rozkwitla hodowla owiec. Bylo w niej
1,4 mln owiec na 6,5 min w catej Rzeczpospolitej. Szlachta posiadata
65% ich poglowia. Dodatkowo w Poznanskiem i Kaliskiem wytwarza-
no 60-70% produkcji welnianej kraju, a wiec produkcja welny miata
doskonaly rynek wewnetrzny, a dodatkowo produkt ten eksportowa-
no. Inne rzemiosla tez byly dobrze rozwiniete i ludnosé¢ miejska
stanowita 28% ogétu mieszkancow. Ten stan oznaczal wieksze uryn-
kowienie gospodarki i spory przeplyw pieniedzy (by¢ moze rowniez na
ubozszych terenach Mazowsza i Sieradzkiego). Sposob: Moszynskiego
grozil duzym wzrostem obciazen, bo ceny débr $wietnie wychwytywaly
wzrost dochodowosci w regionie. W sumie zaznaczyl sie w obradach
podziat na ziemie Korony poétnocnej i potudniowo-wschodniej. Czasem
poslowie wielkopolscy nazywali przeciwnikéw postami z Rusi. Byt to
nieprecyzyjny termin $wiadczacy jednak o tym, ze wyraznie rozroznia-
ja dwie grupy w delegacji Malopolski, zachodnia i wschodnia, (ruska).
W sumie w artykule niniejszym bede staral sie¢ uzywac¢ terminu
..postowie z potudniowo-wschodnich obszaréw Korony'', gdy chodzic¢
bedzie o delegatéow z Podola, Wotynia, Bractawskiego i Kijowskiego,
generalnie przychylnych nowemu sposobowi obliczen. W przypadku
postow z terenow prowincji Wielkopolska, sprzeciwiajacych sie meto-
dzie Moszynskiego, bede uzywal terminu ,,postowie z péinocnej Koro-
ny’’. Jesli bedzie konieczne wskazanie precyzyjne, ktorej czesci tego
terenu dotyczy wypowiedz, to uzyje terminu Scistego, np. ,.Wielkopols-
ka wtasciwa’ lub ,,Mazowsze”. Najbardziej zaciemnia obraz sprawa
Malopolski wiasciwej. Jej delegacja przechylala si¢ na strone poinoc-
nej Korony. W tym przypadku uzyje terminu ,.obszary poludniowo-
-zachodnie Korony”'. W sumie jednak propozycja posta bractawskiego
poruszyla animozje wtasnie miedzy potudniowo-wschodnim a poinoc-
nym regionem Korony. Jako rzecz cieckawa, musze odnotowac, ze jesli
chodzi o Litwe, to jej udzial w debacie nie byl zbyt wielki.

Spor tych regionéow w Scistym polaczeniu ze sporem o sposob
wynalezienia ofiary i dyskusja o sposobie koekwacji ofiary pojawiatl
sie trzykrotnie. Pierwszy raz w czasie dyskusji na przetomie marca
i kwietnia 1789 r. Wynikiem tej debaty bylo odrzucenie sposobu
obliczenia ofiary metoda Moszynskiego i przyjecie proponowanego
przez postéw poinocnej Korony sposobu obliczania ofiary z pomoca
dobrowolnych zeznan. Cala ustawa pt. Sposoéb wynalezienia ofiary
z dobr ziemskich i duchownych w Koronie i WKL zostala oblatowana
30 maja 1789 r.** Potem wrocono do sprawy jesienia 1789 r., gdy

I3 Volumina Legum, t. 9, Krakéw 1899, s. 92. Trudno natomiast poda¢ date jej
uchwalenia, gdyz poszczegdlne punkty ustawy uchwalono przez miesiac.
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okazato sie, Zze sposéb obliczania dochodéw ustalony w kwietniu
przyniost bardzo zte wyniki finansowe. Szukano winnych. Oskarzono
wtedy komisarzy skarbowych o sporzadzenie zanizonych taryf.
Zarzucano teZ zanizenia niektérym regionom. W pracy dotyczacej
cen w Malopolsce zachodniej H. Madurowicz-Urbanska zamiescila
tabele potwierdzajace roznice migdzy cenami rynkowymi zboza
a szacunkami komisarzy'*. Narastaly wiec pretensje. W sumie byly
to jednak harce polityczne przed ostatnim trzecim etapem dyskusiji.
Spér parlamentarny péinocnej Korony z potudniowo-wschodnia jej
czeScia rozwinal si¢ po raz trzeci w czasie dyskusji o koekwacji
ofiary na przelomie lutego i marca 1790 r. W tym etapie najostrzej
ujawnialy sie przeciwienstwa. Owa dyskusja zakonczyla sie uchwa-
leniem ustawy pt. Wyznaczenie deputacji do poréwnania ofiary
{ podaticéw'®. Deputacja ta miala wyréwnaé dysproporcje w opodat-
kowaniu réznych regionéw. Miala postuzyé sie metoda Moszynskiego
(co bylo porazka pélnocnej Korony) i miata kierowaé¢ sie wytyczna,
podniesienia podatkéw wszedzie tam, gdzie to mozliwe (moéwiac
wspotczesnie miala zwalcza¢ luki w prawie). Wiasnie w tych okresach
toczyl sie spér Korony péinocnej z potudniowo-wschodnia.
Przechodzac do zasadniczego zagadnienia mojej pracy, czyli
omoéwienia sporu parlamentarzystéw potnocnej Korony z delegatami
Korony potudniowo-wschodniej i ukazania przyczyn tego sporu,
chce podkresli¢, ze mial on dwie pltaszczyzny, na ktére zwracali
uwage sejmujacy. Pierwsza byly zaszlosci historyczne, dokladniej
za$ przekonanie spoleczenstwa szlacheckiego danej prowincji, ze
w przeszlosci spotkala ja niesprawiedliwo$¢ przy wymierzaniu podat-
kow. Takie sytuacje zdarzaly sie juz w przesztosci Rzeczpospolitej.
Czesto na sejmach podnoszono sprawe niesprawiedliwie wysokich
czy zanizonych obciazen jakiegos regionu. Jesli sejm przychylal sie
do owych argumentéw, to dokonywano koekwacji, czyli wyréwnania
obciazen. Jan Rutkowski pisze, ze w XVII w. decentralizacja skar-
bowa, czyli uchwalanie podatkéw przez sejmiki, powodowata state
dysproporcje. To wymuszato ciagle przeprowadzanie koekwacji.
Ziemie, ktoére nie wplacily podatkéw, doptacac¢ je mialy obok nowo
uchwalonych, a te, ktére zaptacity wiecej, potracaly sobie z nowych
Swiadczen. Koekwacja byla stala praktyka i kontynuowano ja

'“H. Madurowicz-Urbanska, Ceny zboza w Zachodniej Matopolsce w dru-
glej poltowie XVIII w., Warszawa 1963, s. 73-75. W Krakowie kupowano w 1788 r.
pszenice po 21 zt za korzec, a komisja szacowala cene dla powiatu 8 zl. Dla powiatu
wislickiego szacowano cene 9 z}, a w 1789 r. rynkowa cena to 17 zt 15 gr. Takie
dysproporcje dotycza i innych zbéz.

'® Volumina Legum, t. 9, Krakéw 1899, s. 163-164. Oblatowana 8 marca 1790 r.
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i w XVIII w.'® Wérod sejmujacych w 1789 r. istnialo tez przekonanie,
ze ostatnie stawki podatkowe ustalone na sejmie rozbiorowym sa
niesprawiedliwe. Wiele osob podkreslalo, ze w 1775 r. obciazono
nadmiernym podatkiem ziemie ruskie, jak je nazywano, czyli wtasnie
potudniowo-wschodnia, Korone. I wobec tego nalezy obecnie dokonac
wyréwnania podatkow. 8 stycznia 1789 r. posel lubelski Stanistaw
Potocki zaproponowal natozenie jednorazowo dwoch podymnych
wedlug taksy z 1775 r. dla ratowania skarbu. Niektérzy poslowie
prébowali przeforsowa¢ pomyst bazujac na entuzjazmie patriotycz-
nym. Na przykltad 8 stycznia poset kaliski Jan Suchorzewski wezwal
nawet, by uchwali¢ wniosek bez dyskusji. Tym razem jednak wy-
stapila silna opozycja positéw ziem potudniowo-wschodniej Korony'’.
Postowie ci, zwlaszcza z wojewodztwa bractawskiego sprzeciwili sie
podwéjnemu podymnemu wediug taryfy z 1775 r., gdyz uznali ja
za calkowicie niesprawiedliwa, dla swojego wojewodztwa. Do sporu
obligowata ich instrukcja sejmiku. Jednoczesnie postowie z tego
wojewodztwa zezwalali na wprowadzenie sprawiedliwego 10% podatku
od dochodu. Gléwny spér rozegral sie 9 stycznia 1789 r. Jest to
poczatek interesujacych nas dyskusji.

Na tej sesji poset bractawski Szczesny Potocki byt szczegblnie
aktywny. W mowie swej odrzucil pomyst tymczasowego podniesienia
podymnego. Przypomnial tez, ze w 1775 r. nalozono na jego woje-
wodztwo podymne gwaltem, i Ze ten podatek jest rujnujacy dla
bractawskiego, gdyz jest nieréwnowazny z obciazeniem innych
ziem. Podkreslit, ze taksa z 1775 r. byla kara dla potudniowo-
-wschodniej Korony za patriotyzm. ,,Te to wojewodztwa nie mialy
na sejmie 1775 r. [...] postow swoich, nie chciaty mieszac do rozbioru
kraju [...], lecz jakaz nagrode cnota odebrata, oto obarczone zostaly
tak uciazliwym dla nich podatkiem podymnego. a lekkim dla innych
- wojewodztw, czyz my w tamtego Sejmu wstepowaé bedziemy slady
i nierowne podatki naznaczac¢?”’'® Dodal, ze instrukcja kaze mu
zezwoli¢ na podatek dziesiatego grosza, ale nie na inne obciazenia.
Gdyby przeciwnicy przeglosowali swoje zdanie, zapowiedzial uroczysty
protest. W czasie tej debaty powtorzyl swoje zdanie ponownie.
Ostrzegl, ze nie pozwala na nowe podymne, nawet tymczasowe (bo
zwolennicy projektu podkreslali jego tymczasowosé). Czyni tak,
gdyz podymne, jakie ciazy na wojewodztwie bractawskim, w wyniku
gwaltu z 1775 r. nie jest rownowazne 2z innymi wojewodztwami.

6 J Rutkowski, Historia gospodarcza Polski. t. 1, Poznan 1947, s. 229.

17 Diariusz Sejmu Ordynaryjnego pod zwigzkiem konfederacji generalne Obojga
Narodéw w Warszawie rozpoczetego roku panskiego 1788, t. 2, cz. 1. s. 20.

'8 Ihidemn, s. 46.
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Poza tym. moze odwie$¢ postéw od szybkiego uchwalenia podatku
dziesiatego grosza'®. Wniosek posta lubelskiego Stanistawa Potockiego
ostatecznie zostal przyjety. Ozywil jednak resentymenty regionalne.
Wyrazny tego $lad znajdujemy w liScie Stanistawa Augusta do
Augustyna Debolego z 10 stycznia 1789 r. Krol relacjonuje w nim
rozmowe ze Szczesnym Potockim dotyczaca w zasadzie spraw poli-
tycznych, ale we fragmencie rowniez kwestii zaszlosci podatkowych.
Ten wtasnie fragment przytaczam ponizej: ,,O tym tymczasowym
projekcie podatkowym imiennika [chodzilo o projekt tymczasowego
podatku, zgloszony przez posta lubelskiego Stanislawa Potockiego]
swego tak on sadzi, Zze moze bydZ dwojga onego zamiar albo pod
pretekstem tylko doczesnego pozyczenia lub awansu wciagnaé ten
sposob podatkowania lubo nieznosny dla potudniowych wojewodztw
w nadziei, ze raz postanowiony utrzyma sie na dlugo, tak jak
w roku 17 potudniowi postowie uchwalili podatek uciazliwy dla
Wielkopolanow, i ktorzy na tamtym Sejmie postéow nie mieli: co
trwalo az do roku 1775, a w roku 75 poslowie wielkopolscy, gdy
znowu potudniowych nie bylo. uchwalili podatek dla potudniowych
ciezki, ktory trwa dotychczas. Albo tez ze partia pruska zamysla
zachwycic¢ tylko te cala rate marcowa podwojnego podymnego..." 2.
Jak wiec potwierdza Szczesny Potocki, powszechne bylo wsrod
czesci sejmujacych przekonanie, ze taksa z 1775 r. krzywdzi ziemie
potudniowo-wschodniej Korony. W swojej wypowiedzi przyznal tez,
ze w 1717 r. obciazono niesprawiedliwie Wielkopolske, co pominal
w czasie mowy sejmowej obrad 9 stycznia 1789 r. Rownie wyraznie
przedstawil rzecz posel podolski Jan Krasiniski. Powiedzial, ze
wojewodztwo podolskie, wolynskie i bractawskie zostaly w 1775 r.
niesprawiedliwie obciazone ponad swe mozliwosci. Dodal, ze obecnie
Wielkopolsce tatwo godzi¢ sie na podwéjne podymne, gdyz od
1775 r. jest rejonem uprzywilejowanym. Nawet przedstawiciel same;j
Korony péinocnej wojewoda sieradzki Walewski 9 stycznia zgadza
sie z argumentami Szczesnego Potockiego. Przyznaje, ze podatek
1775 r. obciazyl Korone potudniowo-wschodnia nadmiernie. Prosi
jednak, by tymczasowo zaakceptowaé te jednorazowa ofiare®'.
Wielkopolanie mogli jedynie przypomnie¢ okres 1717-1775, gdy
oni piacili na obrone Potudnia. Zrobil to 12 stycznia posel poznanski
Jan Lipski. Stwierdzil, ze wojewddztwa potudniowo-wschodnie na-
rzekaja na przeciazenie podatkiem z 1775 r., dlatego ze do tego

¥ Ibidem. s. 60.

“* |AGADI, Zbiér Popieléw 414, s. 22, Stanistaw August do Augustyna Debolego
1011789 r.

** Diariusz Sejmu.... s. 49.
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roku nie ponosily one ciezarow publicznych i lekki podatek od-
czuwaja teraz jako nieznosny. Natomiast Wielkopolska od 1717 r.
dzwigala juz znaczne koszty publiczne ,,...znam ja, ze lekkie dzwi-
ganie nie przyzwyklemu do tego najsrozszym staje si¢ ciezzarem...
prowincja za$ Wielkopolska, ze od roku 1717 do roku 1773 przez
ustawe podatku na wojsko przyuczona zostala: dzi$ z siebie do
wiekszych jeszcze znoszenia ofiare czyni’??. Byly to argumenty
slabsze. Oskarzenia o niesprawiedliwos¢ z 1775 r. postawiono jeszcze
wielokrotnie. 3 kwietnia w tej samej sprawie znow mowil Jan
Krasinski — poset podolski, ktory przypomnial, ze w 1775 r. nalozono
na Ru$ podymne przy nieobecnosci jej delegatow. Obciazono ja
zdecydowanie nadmiernie wykorzystujac te sytuacje?®.

Nawet jeszcze 16 pazdziernika 1789 r. poset podolski Onufry
Morski mowil, ze w 1775 r. obciazono wojewodztwa ruskie podymnym
ponad miare. Pod nieobecnoéé ich postow, jak podkreslit**. Wiasnie
wiec fakt, ze nie bylo przy uchwale podatkéw przedstawicieli tych
wojewodztw, czynil niesprawiedliwos¢ nalozonej taksy ewidentna
w oczach posiéw. Jak pisalem, nawet postowie z poinocnej Korony
na ogét nie odrzucali tych argumentow. Nie mnozac tych wypowiedzi,
bo bylto ich wiecej, chce tylko przypomniec fakt, ze grupy poslow
z trzech prowincji panistwa w sprawach podatkowych pilnie dbaty,
by nie obciazono ich wyborcow nadmiernymi $wiadczeniami. Tym
bardziej, ze w XVIII w. zdarzylo sie to az dwa razy. W 1717 1.
obciazono nadmiernie Korone polnocna, w 1775 r. zas Korone
poludniowo-wschodnia. Za kazdym razem nowo natozona taksa
utrzymywata sie ditugo. Stad narosta pewna nieufnos¢ w sprawach
podatkowych miedzy prowincjami. Zwlaszcza, ze ofiara miala by¢
wieczysta. Tym bardziej nalezalo pilnowac, by nie przeciazala ktorejs
Z prowincji.

Oprocz jednak zaszlosci historycznych. druga plaszczyzna sporow
miedzy regionami, i to wazniejsza, byla plaszczyzna ekonomiczna.
W tej sprawie rowniez padio wiele glosow. Ta kwestia jest tez
szczegolnie zwiazana z projektem posta Moszynskiego.

Podstawowa kwestia, w ekonomicznym sporze prowincji, byla
sprawa wydolnosci podatkowej danego regionu. Scisle wiazalo sie
z tym spojrzenie na gospodarke jako calos¢. Mozna powiedzie¢, ze
starlo sie w tym przypadku stare myslenie polskiej szlachty, ze
urodzajnoéé ziemi zapewnia automatycznie duze dochody, z nowszym

22 Ibidemn, s. 67.
2% Ibidem. s. 301-312.
2* Ibidem, s. 687.
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sposobem myslenia, uwzgledniajacy takie czynniki, jak dostep do
rynkéw zbytu, réznorodnosé produkeji i posiadanie pozarolniczych
zrodet dochodu. Skoro nowy podatek nakladal obowiazek placenia
10% dochodoéw, to nalezalo oceni¢ jakie dochody maja mu podlegaé
i jak je szacowa¢. W sporze na sejmie najaktywniejsi byli postowie
z ziem poétnocnej Korony z jednej strony i z poludniowo-wschodniej
czesci Korony z drugiej. Postowie z poinocy (zwlaszcza Wielkopolski
wlasciwej) odrzucali metode Moszynskiego i podkreslali, ze za stale
i pewne dochody uzna¢ nalezy tylko dochody rolnicze®. Mowili tez
wiele o urodzajnosci ziem ruskich. Postowie z ziem potudniowo-
-wschodnich natomiast wskazywali, ze pomimo dobrej ziemi ich
region jest ubogi. Podkreslali znaczenie dobrych mozliwosci ekspor-
towych z poznanskiego, ktorych u nich nie bylo. Podkreslali tez
istnienie w Koronie poéinocnej licznych dochodéw pozarolniczych.
W sumie, mowiac jezykiem wspélczesnym, sugerowali, Zze gospodarka
tamtego regionu jest urynkowiona, wobec czego tamtejsi wtasciciele
powinni placi¢ wiecej niz ci z potudniowego wschodu, ktorzy zyja
w rejonie o raczej naturalnej gospodarce (gdzie brak pieniedzy).
O to chodzilo cho¢ oczywiscie nie uzywano tych terminow. Delegacja
Litwy byta w dyskusji malo aktywna, sklaniala si¢ jednak do
zdania positow z poludniowego wschodu Korony.

Dyskusje te sejmujacy rozpoczeli juz w marcu 1789 r. Podnietg
do tego bylo przeméwienie Fryderyka Jozefa Moszynskiego z 9 marca
1789 r. To przemoéwienie warte jest diuzszej refleksji. Po pierwsze,
mowa z 9 marca oraz przedstawiona w jej trakcie postom tabela
dymow i ludnosci dla Rzeczypospolitej i kazdego wojewoddztwa
z osobna jest uwazana za poczatek nowoczesnej statystyki w Polsce.
F. J. Moszynski uzyl w swej pracy najnowszych metod naukowych.
Po drugie, i to nas teraz najbardziej interesuje, posel podat wiele
statystycznych faktow majacych unaoczni¢ poszkodowanie podatkowe
potudniowo-wschodniej Korony a wzgledne uprzywilejowanie pol-
nocnej jej czesci. Moszynski podat projekt Ofiary stanu rycerskiego
na powiekszenie sit krajowych. Projekt byl doskonale opracowany
(miat forme gotowego rozporzadzenia). Mechanizm tego projektu juz
podatem. Jako gléwny powdd takiego sposobu obliczania 10%
dochodow wnioskodawca podal jego sprawiedliwo$é w roztozeniu
ciezaréow. Obecnie bowiem - twierdzil - prowincja Wielkopolska bez
Warszawy wplaca tylko 2 min 441 tys. zt stalych podatkow (gléwnie

* Warto jednak wskazaé. e czolowa wowczas szkota ekonomiczna fizjokratow
rowniez uznawata, ze jedynie rolnictwo przynosi naprawde dochéd. Rzemiosto.
manufaktury jedynie przerabiaja surowce. Jednak mozna dodaé. ze w tym samym
okresie istnialy tez zaczatki nowoczesniejszego podejscia do spraw ekonomii.
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podymne), Warszawa (do ktorej splywaja dochody z calego kraju)
dodaje 845 tys. zl. Tymczasem Malopolska (czyli poludnie i potu-
dniowy wschod Korony) wplacaja 5 mln 879 tys. zl, zas Wielkie
Ksiestwo Litewskie ok. 4 min zl. Przy tym Korona poludniowo-
-wschodnia (wojewddztwa kijowskie, wotynskie, podolskie i brac-
lawskie) placa 3 min 471 tys. zl, to jest o 1 miln wiecej niz cala
Wielkopolska (bez Warszawy). Dalej posel udowadnial, ze ta dys-
proporcja nie wynika z wiekszego bogactwa potudniowego wschodu
Korony, od polnocnej jej czesci. Podkreslal, ze rejon poludniowo-
-wschodni jest w istocie ubogi i nie zmieni tego bogactwo kilku
magnackich fortun. Jako przyklad nieréwnowagi podal jednak
Litwe, ktora ma 318 tys. dymoéw, podczas gdy dwie pozostale
prowincje maja 906 tys. dymoéw, zas w sumie placi tylko o polowe
mniej niz one. Stad dym w Koronie placi 7,6, a nawet tylko 5 zi,
za$ na Litwie 8,9, a czasem i 10 zl. Posel dodawal, ze nawet
w samej Wielkopolsce sa nieré6wnosci. Woj. gnieznienskie przy
10 425 dymach daje 106 tys. zl podymnego, a plockie z 11 818
dymow tylko 77 tys. zl, zas§ brzesko-kujawskie z 6758 dymow tylko
33 tys. zi. Wzywal wiec do generalnej koekwacji i to rowniez
politycznej, bo jak podawal, Wielkopolska ma postow i senatoréw
133, Matopolska 106, a Litwa 76, co uposledza te dwie ostatnie
w debatach podatkowych. Jako ciekawostke mozna podac, ze posetl
w tabeli przedstawil swoje szacunki zaludnienia kraju. Zatozyt
srednia 6 o0sob na dym. To dawalo w Rzeczpospolitej przy 1 min
225 tys. dymow ludnosé rzedu 7 mln 354 tys.?® Delegacja Korony
potudniowo-wschodniej w pelni solidaryzowala sie z jego pogladami.
31 marca 1789 r. ksiaze Janusz Czetwertynski — kasztelan czer-
nichowski - popierajac projekt Moszynskiego nie tylko mowit o nie-
sprawiedliwosci z 1775 r., ale dokladnie thumaczyt roznice ekonomicz-
ne polnocnej Korony i terenéw potudniowo-wschodnich. Warto
zacytowac kilka fragmentow tej diugiej mowy. Byla ona bowiem
programowym wyjasnieniem réznic ekonomicznych miedzy regionami
kraju. Kasztelan Janusz Czetwertynski przede wszystkim wskazal
na dochodowosé gospodarki w pélnocnej Koronie. Wyjasnil tez
przyczyny duzych dochodéw tamtejszych gospodarzy. Nastepnie
kasztelan opisal odmienna sytuacje swojego regionu.

..Jest prawdziwie czego winszowa¢ a oraz i pozazdroscic Wam
Przeswietne Wojewodztwa Wielkopolskie, iz procz spokojnosci.... ze
jej nieprzerwanie uzywacie, zadnej odmiany niedoznawaliscie, ale...

26 zbior mow i pism niektérych w czasie sejmu stanéw skonfederowanych. Rolcu
1789. t. 8. Wilno [b.r. w.], s. 138-139.
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przez wydoskonalenie ekonomii przemysly, coraz wieksze pomna-
zaliscie przyzyski. [...] I tak podobato sie Najwyzszej Opatrznosci,
PrzeSwietne Wojewodztwa Wielkopolskie szczesliwszym nad Nasze
Wojewodztwa Ruskie udarowac polozeniem...: bo pytam sie, przez
co kraj kazdy najwiecej zwykl sie zachowaé? Jezeli nie przez
wchod pieniedzy w tenze. [...] to najprzod wszelkie zbiory..., jedne
wyrobione na trunki, z propinacji znaczna i niezawodna roczna
przynosza proweniencje, drugie przy bliskim porcie zpieniezone juz
i wchod znaczny w kraj pieniedzy sprawia, juz cyrkulacja, tych-
ze..., niezawodna stanowia... A ¢z mowié o tej to z owiec ak-
cydentalnej proweniencji...: i juz to najprzéd samo szczesliwe po-
lozenie krain do znacznego i korzystnego welny produktu zpienie-
zenia przyklada sie, juz i wilasnych krajowych manufakturach
tejze welny wyrobienie na sukna jak korzystne sprawuje przyzy-
ski...[...]... rozwazmy w krotkosci wojewddztw ruskich pozytki, na
przeciwko tych ktére jak wyzej wyrazilem, Przesw: Wojewoddztwa
Wielkopolskie obfituja, nieco wprawdzie znaczniejsze zbiory z Ziem
Wojewodztw Naszych Ruskich wystawiac zdaja sie znacznie okaza-
Isze dostatki, [...] o to rolnik, ktory okolo tej ziemi z krwawym
potu znojem pracuje..., nie mogac tego owocu korzystnie zpienie-
zyc... nie tylko ze nagrody za prace nie znachodzi, lecz znuzony...,
ustaje w ochocie wiecej podnoszenia pracy...: a co do obywate-
1ow..., rowniez tez zbiory z Ziemi choé tak znaczne, w stertach
zlozone, a zpieniezy¢ sie nie mogace... nie staja sie wiecej jak
pastwa jedyna dla szczuréw i myszy. [...] Wzgledem wolow, te jako
nigdy okaza¢ sie nie moze, aby z wlasnego obér dochowania by-
ly.... lecz za granica zakupowane na niejaki w czesci mogacy
wynalez¢ zarobek czyz saz przecie zdolnemi... aby liczonemi byly
w stala i pewna proweniencja?...”’?” Bo przeciez przy takim handlu
latwo wszystko stracié, tlumaczyt J. Czetwertynski. Potem wyjas-
nial, ze dochody z produkcji gorzatki zmniejszyly sie obecnie. bo
sprzedawano ja na terenie Galicji, ktora odpadta. Powiedzial tez,
ze wprawdzie w 1788 r. ceny korca zyta osiagnely 18 zl, ale juz
w tym spadly do 4 zl. Posel twierdzit tez, ze dochody z pasiek sa
niepewne, ze niektérzy obywatele utrzymujac stada koni nie maja
jednak z tego duzych zyskéw. W zwiazku z tym posel uznat pro-
jekt Moszynskiego za najdoskonalszy. ,,[...] tak upatrujac w proje-
kcie od J. W. Bractawskiego podymnym, jasniej nad inne zblizenie

¥ Mowa Jasnie Oswieconego Xiecia Imci Janusza Tomasza Swiatopetka Czet-
wertynskiego Kasztelana Wdztwa Czernichowskiego Orderéw Orta Biatego i Sw.
Stanistawa Kawalera, na Sessyi Seymowey Dnia 31 Miesiqca Marca 1789 Roku
miana, {w:] Zbiér méw..., t. 8, s. 232-253.
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sie do poréwnania wszystkich w ogole znosi¢ si¢ majacych podat-
kowania ciezarow...”’?5.

Oto wiec ksiaze moéwiac wspoétczesnym jezykiem podkreslal roz-
woj gospodarki rynkowej w poélnocnej Koronie, a zacofanie go-
spodarcze terenéw potudniowo-wschodnich. Poglady ksiecia na
temat gospodarki poéinocnej Korony potwierdza J. Topolski. Przy-
pomne, ze w swojej pracy na temat gospodarki wlasciwej Wiel-
kopolski stwierdza on, ze obszar ten miedzy I a II rozbiorem
przezywal rozwdj gospodarczy. Przejawialo sie to zwiekszonym osa-
dnictwem (okolo 400 nowych osad) oraz rozwinieciem przez fol-
warki szlacheckie towarowej produkcji. Szczegolnie wazna byla
hodowla owiec i sprzedaz welny (zaréwno w samej Wielkopolsce
jak i na eksport). Wyzej wskazalem juz na te fakty®. Jesli zas
chodzi o sytuacje ziem potudniowo-wschodniej Korony, to pewne
fakty mozna przytoczy¢ za praca W. A. Serczyka®’. Autor potwie-
rdza duza przewage w wojewodztwie débr magnackich. W. A. Se-
rczyk podkresla tez brak w regionie szlakow handlowych. Poza
tym przypomina, Ze ciagle wojny Rosji z Turcja oraz ryzyko buntéw
chlopskich tworzyly atmosfere tymczasowosci. Jedynym pozyty-
wnym elementem sytuacji gospodarczej byla zZyzna ziemia. A przy
tym Podole, ktérym zajmuje sie¢ autor, bylo w najlepszej sytuacji.
W wojewodztwie kijowskim i bractawskim sytuacja byla gorsza.
W tabelach podanych przez autora widaé¢ wielka zmiennosé¢ do-
chodow doébr magnackich. Autor zwraca tez uwage na trudnosci
w eksporcie zboza. Wielu jeszcze méwcow wskazywalo, ze dochody
w Malopolsce lub konkretnie na Rusi sa obiektywnie nizsze. Za-
mykajac sprawe rozwoju gospodarczego Wielkopolski wypada po-
wtorzy¢ za J. Topolskim, wypowiedZz obserwatora z drugiej potowy
XVIII w. Stwierdza on ,,...jaka taka wie§ w wojewddztwie poznan-
skim o 20 gospodarzach, tyle dziedzicowi przynosi intraty... co
dwie takie wsie w Rawskiem, Leczyckiem, a trzy takiez w Litwie
i na Ukrainie’’. A to dzieki wielkiej liczbie miast skupujacych
produkcje®’. Tak wiec Janusz Czetwertynski omowil te kwestie

“ Ibidem, s. 253.

2 J. Topolski. op. cit., Poznan 1977, s. 274-281.

3 W. A. Serczyk, Gospodarstwo magnackie w wojewddztwie podolskim w drugiej
potowie XVIIl wieku, Wroctaw 1965, s. 151-162.

31 J. Topolski, Wielkopolska poprzez wieki, Poznan 1973. s. 99. Autor cytowany
przez J. Topolskiego tak pisze o przyczynach dochodowoséci regionu: ..Bo w Poznan-
skiem miasta gesto majetnymi fabrykantami napeilnione biora do reki wszystkie
produkta, na ktore sie tylko rolnicy zdoby¢ moga. co ich zacheca, ze takie produkta
rozmnazaja wielorako'".
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wszechstronnie i prawidlowo. Jednak w wyniku glosowania od-
rzucono spos6b Moszynskiego, a przyjeto sposob obliczenn posta
podlaskiego Wiktoryna Kuczynskiego®?. Dochody wilasciciele mieli
oblicza¢ sami, wedlug zwyczajow danego wojewodztwa uzywanych
przy sprzedazy.

To rozstrzygniecie nie zakonczylo sprawy, za§ maly dochod
z ofiary spowodowatl w jesieni 1789 r. nastepna debate o koekwacji.
W czasie tej debaty w mniejszym stopniu przypominano spor re-
gionow. Glownie dyskutowano nad sposobami zaradzenia pustkom
w skarbie jakie przyniost zawod, co do dochodéw z ofiary (9 miln zi
zamiast 16 min zt, o ktérych méwiono). 3 listopada 1789 r. poset
lubelski ksiaze Adam Czartoryski zaproponowat, by po prostu
wroci¢ do sposobu Moszynskiego. Powolywanie komisji koekwacyjnej
uznat za przedtuzanie sprawy (o takiej komisji zaczeli moéwié inni
postowie). Na sali sejmowej duza grupa postow poparta ten pomyst
gromkimi okrzykami®. Natomiast posel kaliski Jan Suchorzewski
popierat mysl powotania komisji koekwacyjne;. Tlumaczyt tez, ze
ofiara zawiodta ze wzgledu na wady ustawy o jej obliczaniu. Jednak
projekt, by wréci¢ do metody Moszynskiego odrzucal, bo to nad-
miernie obciazy Wielkopolske. Prowincja ta ma bowiem liczne dymy>*,
W nastepnych dniach réwniez poruszano temat komisji. 12 listopada
1789 r. poset czernichowski Michal Czacki podat do laski sSwoj
projekt komisji koekwacyjnej*. Ogélnie jednak sprawa ta odwlokla
sie do lutego 1790 r.

Na przelomie lutego i marca 1790 r., nastapita rozstrzygajaca
debata. Wtedy powotano deputacje koekwacyjna, ktora miata spraw-
dzi¢ dochody wlasnie metoda Moszyniskiego®. W zwiazku z owymi
debatami kontynuowano spér o dochodowosé prowingji. Delegaci
z potudniowo-wschodniej Korony uwazali swoje poglady za na tyle
pewne, Ze nie przedstawiali doktadnie swej tezy o niskich dochodach
w ich regionie. Natomiast parlamentarzysci z polnocnej i zachodniej
Korony kontratakowali. Najciekawszym glosem w sprawach ekono-

* Polski stownik biograficzny, red. E. Rostworowski, t. 16. PAN, Warszawa
1971. s. 97. W. Kuczynski (ur. 1731 zm. na przelomie XVIII/XIX). O dzialalnosci
na sejmie w latach 1788-1789 nie ma informacji oprécz tego, ze byl postem
z Podlasia. a dokladniej z ziemi drohickiej. Ze sprawami skarbowymi miat kontakt
wezesniej. Od 1770 r. byl czlonkiem Komisji Skarbowej Generalnosci. W 1790 r.,
W. Kuczynski byt cztonkiem komisji koekwacyjne;j.

% Dziennik Czynnosci Sejmu Gtownego Ordynaryjnego Warszawskiego pod Zwiqgz-
kiem Konfederacji Obgjga Narodéw roku 1789, sesja 3.11.1789 r., s. 10.

* Mowa Jana Suchorzewskiego, |w:] Dziennik. ... sesja 3.11.1789 r., s. 11-12.

% Dziennik.... sesja 12.11.1789 r. s. 10.

% Dziennik..., s. 823-824.
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micznych byl glos kasztelana bieckiego Franciszka Zelenskiego
z 19 lutego 1790 r. Jest on tym ciekawszy, ze $wiadczy o tym, iz
delegacja prowincji Malopolski nie byla jednolita w swych pogladach.
Kasztelan poréwnywal gospodarke rejonu krakowskiego z Korona
poludniowo-wschodnia. W rejonie Krakowa trzeba z 5% zysku
z gospodarstwa koniecznie 1% lozy¢ na utrzymanie ekonomiki. Co
wigcej, nawet najwieksza przedsiebiorczos¢ nie pomnozy zbytnio
dochodéw. Czyli koszty przedsiebiorstwa sa wysokie, zas zyski
niewielkie. Natomiast na ziemiach poludniowo-wschodnich, tumaczyt
kasztelan, dzieki przedsiebiorczosci mozna bardzo zwiekszy¢ dochody.
Mozna osiagnaé¢ nie 5% zysku, ale nawet 10%. A to dzieki bardzo
malym kosztom gospodarki oraz Zyznosci ziemi, zyskownym propina-
cjom, dochodom z bydla, ktére niemal caly rok pasie sie bez obor.
Dodat tez, ze przy kupnie dobr czesto sie przeplaca ze wzgledow
sentymentalnych lub dla dalekosigznych rachunkéw (np. gdy chce
sie polaczyé¢ rozrzucone gospodarstwa). Wczesniej podobne zdanie
wypowiedzial posel poznanski - Ignacy Zakrzewski 4 kwietnia
1789 r.*” Ttumaczyl, ze transakcja nie zawsze ujawnia prawdziwa
wartos¢ dobr i zdarza sie, ze placi sie duzo w nadziei na przyszie
dochody, ktéra sie nie spetlnia. ,,...Nie trudno by byto Woiewodztwom
Wielko-Polskim, a moze i Krakowskiemu, Sandomierskiemu, Lubel-
skiemu i Podlaskiemu przyklady; iz pie¢ tysiecy aktualnej intraty
dwoma kro¢ sto tysiecy oplacone bywaly. Trudne by zas tymze
wojewodztwom..., méwie bytby ten przyklad, ktéry w Wojewodztwach
Ruskich rzadki nie jest, azeby intrata nie mowie dziesieciu oSmiu
albo siedmiu, lecz pieciu tysiecy stem tysiecy okupiona byta...”.

Warto zwr6ci¢ uwage, ze posel ponownie staral sie¢ przeprowadzic
podzial miedzy regionami Matopolski (na region wschodni i zachodni).
Posel 1. Zakrzewski wskazywal tez na to, ze ceny dobr w polnocnej
Koronie sa od lat stabilne, podczas gdy w poludniowo-wschodnim
jej regionie niedawno jeszcze byly niskie. ,....Intrata a przeto i cena

%7 A. Zahorski, Ignacy Wyssogota Zakrzewski prezydent Warszawy, Warszawa
1963. 1. W. Zakrzewski urodzony w 1745 r. zmarly 1802 r. Pochodzit ze znanej
i bogatej rodziny szlachty Wielkopolskiej. Byl gospodarnym wiascicielem, ale przed
Sejmem Czteroletnim niczym si¢ nie wyréznial. Doswiadczenia ekonomicznego na
szersza {(krajowa) skale nie mial. Za to $wietnie mogl reprezentowac interes Wielko-
polski. W biografii niestety sprawe sporu o projekt Moszynskiego potraktowano
pobieznie. Wskazano tylko, ze posel Zakrzewski popieral idee podatku 10-go grosza,
ale zwalczal metode Moszynskiego. Najwiecej stawy zyskat I. Zakrzewski pozZniej, gdy
byl prezydentem Warszawy w czasie powstania 1794 r.

3 Glos Jasnie Wielmoznego Imci Pana Zakrzewskiego Stolnika i Posta Wojewddz-
twa Poznanskiego na Sessyi Seymowey dnia 4 kwietnia Roku 1789 Miany. w:] Zbior
méw..., t. 8, s. 279-294.
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dobr nie tylko od dziesieciu, ale moze od pietnastu lat w Wielkiej
Polszcze jest rowna albo mato rozna. Wojewodztwa zas Ukrainskie,
zwlaszeza, ktore dosiegla rzezi kleska, przed dziesieciu lat cena
dobr dwa razy moze ledwo przewyzszaly, dziesiejsze tychze dobr
intraty...””%,

Warto zatrzymac¢ sie chwile diuzej przy tych dwu wypowiedziach
posta 1. Zakrzewskiego. Posel przedstawia obraz inny niz zwolennicy
metody Moszyniskiego. Zwraca uwage na fakt, ze transakcje, czyli
ceny nie zawsze sa dobrym miernikiem faktycznych dochodéw:.
I szczeg6lnie btedny wynik moze da¢ taksa oparta na cenach débr
w przypadku poludniowo-wschodniej Korony. Te tereny objete zostaly
kilkanascie lat temu powstaniem hajdamakow. Oczywiscie ceny
dobr, ktére po powstaniu przez kilka lat nie dawaly dochodu byly
bardzo niskie. Jednak, dodaje posel, z czasem dochody wiascicieli
na tym obszarze wrécily do normy. Tymczasem w rejestrach duza
czesc transakcji stanowiag te z okresu niskich cen débr. Dlatego
posel z emfaza zapewnia, ze cena wielu débr na tych obszarach
byta kilka lat temu ledwo dwa razy wyzsza niz obecny dochod
(a norma mial by¢ roczny dochod stanowiacy 5% ceny kupna).
Tymczasem w Koronie pétnocnej i potudniowo-zachodniej, zdaniem
L. Zakrzewskiego, ceny débr sa od lat state i co wiecej na ogot dosé
wysokie. Posel zwraca uwage, ze w zachodniej Koronie czesto
przyjety w metodzie Moszynskiego przelicznik (dochod roczny rowny
5% ceny posiadtosci) nie jest prawda. Méwi o nierzadkich przypad-
kach, ze posiadlosé¢ dajaca rocznie 5 tys. zt. dochodu kosztowata
1200 tys. zl. Czyli stopa zysku to ledwo 2,5% ceny doébr. Tymczasem
na terenach potudniowo-wschodniej Korony zysk rzedu 5% wartosci
dobr (5 tys. zt dochodu przy cenie 100 tys. zi) jest normalny,
a bywa i wiekszy. Oczywiscie wszystko to zdaniem posta 1. Za-
krzewskiego. Podzielali je jednak i inni delegaci z pétnocnej Korony.
Mozna wskazaé¢, ze posel nie twierdzil, iz ten stosunek 5 tys. zi
dochodu rocznego wobec ceny débr w wysokosci az 200 tys. jest
powszechny w zachodniej Koronie. Mowil tylko, ze tak sie zdarza.
Z kolei delegaci z Korony potudniowo-wschodniej mogli odpowiedziec¢,
2e¢ na ich terenach zdarzaja, sie wahania cen, ale one wlasnie
Swiadcza o braku stabilnosci ekonomicznej. W sumie glos 1. Za-
krzewskiego jest ciekawym przedstawieniem racjonalnych argumen-
tow przeciwnikéw sposobu Moszynskiego.

Tak wiec przedstawiciele polnocnej oraz niektorzy z potudniowo-
-zachodniej Korony odrzucali zdanie postow z jej poludniowo-wschod-

* Ibidem, s. 294.
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nich obszaréw. Prébowano wykazaé, Ze nie mozna moéwié o wielkich
zyskach posesoréw z tych terenéw, bo koszty gospodarki pozeraja
duza czesc ich dochodéw. Nie mogli zaprzeczyé istnieniu wiekszej
ilosci przedsiebiorstw pozarolniczych w potnocnej Koronie. Ttuma-
czono jednak, ze nie daja one wigckszego zysku. Mozna sie domyslaé,
ze chodzito o konkurencje. Natomiast na potudniowym wschodzie
Korony koszty gospodarki sa male a przedsiebiorstwa pozarolnicze
moga dac¢ duzy zysk. Na dodatek niskie ceny dobr po powstaniu
hajdamakow rzutuja na obliczenia podatkowe. Jednak nie przekonali
do swego zdania. Wiasnie w debacie z 1790 r. wrocono przeciez do
metody Moszynskiego i ja przyjeto.

Musze wyjasnié, ze przyjeta przez Moszynskiego stopa zysku
rocznego przecietnego gospodarstwa szlacheckiego jako 5% ceny
kupna, czasem krytykowana, mimo wszystko zgadzata sie z ogdlna
opinia. W okresie 1789-1790 powoli na sejmie przewazyl poglad
posta Moszynskiego, ze bogactwo regionu i jego mozliwosci ptatnicze
wynikaja nie z urodzajnosci ziemi, ale w wiekszej mierze z gestego
osadnictwa i zywosci obrotu ekonomicznego. Wielkopolanie obawiali
sie matematycznego projektu Moszynskiego opartego na cenach
dymow. Moglo to oznacza¢ wyraZzne zwickszenie podatkow nak-
ladanych na ich prowincje. Pisal o tym krél 8 kwietnia 1789 r.
Wskazywal. ze projekt Moszynskiego mimo, Ze byl lepszy, przegral
nie ze wzgledu na opozycje wzgledem niego, ale z powodu opozycji
Wielkopolski przeciw Malopolsce. Wielkopolska obawia si¢ bowiem
nadmiernego obciazenia*®. Takie wiec byly zdania owczesnych de-
cydentow. Mozna zapytaé¢ czy rzeczywiscie cala polnocna Korona
byla lepiej rozwinieta gospodarczo od terenéw potudniowo-wschodnich
i czy rzeczywiscie mogla placi¢ wyzsze podatki od innych regionow.
Trudno to dokladnie stwierdzi¢. Jak juz pisatem, J. Topolski po-
twierdza rozwdéj gospodarczy Wielkopolski wtasciwej. O rozwoju
gospodarki pienieznej w Wielkopolsce swiadczy tez rozwdj osadnictwa
czynszowego w tym regionie*'. Nie sa to jednak dane rozstrzygajace.
Pewne dane rzucaja jednak sporo swiatla na te sprawe. Wypada
zaczac od tabeli statystycznej opracowanej przez posta Moszynskiego.
Wedtug niej Wielkopolska (prowincja} miata 268 587 dymoéw i 1 min
611 tys. ludzi placita 1 499 297 z1 podymnego, a wszystkich podat-
kow 3 287 752 zI (sa to dane z przed ustawy o ofierze wieczystej).
Matopolska z 638 370 dymami i 3 mln 830 tys. ludzi placila

0 {AGAD] Zbiér Popielow 414, s. 162, Stanistaw August do Augustyna Debolego
81V 1789 r.
' J. RutkowsKki, op. cit., s. 274.
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3 508 128 zi podymnego i 5 879 506 zt wszystkich podatkéw. Litwa
przy 318 813 dymach i 1 min 912 tys. ludzi placila generalnie
4 min zi. Sam posel zwrécit uwage, ze w przypadku Wielkopolski
mozna odliczy¢ Warszawe (845 tys. zl) i wtedy okazuje sie, ze
Wielkopolska jest raczej uprzywilejowana, ale szczeg6lnie obciazona
jest Litwa. Moszynski sporzadzil inna tabele, gdzie pokazal gestosc

zaludnienia i obciazenie na 1 mile (tab. 1).

Tabela l
Proporcje dymoéw, ludnosci i podatku na 1 mile
w trzech prowincjach Rzeczpospolitej
Obszar Ilosé dyrr.lc')w Ilosé¢ du.sz P(?datek
na 1 mile na 1 mile 1 mile (w 2z1)
Wielkopolska 185 1114 2273
Woj. Poznanskie i Ziemia Wschowska 218 1311 2 401
Gnieznienskie 162 977 2 368
Kaliskie 242 1 454 2 635
Leczyckie 146 880 1 422
Rawskie 171 1 030 1 930
Sieradzkie 192 1155 1779
Matopolska 163 983 1 509
Krakowskie 254 1524 2 908
Lubelskie 174 1 047 1928
Wolynskie 165 991 1263
Podolskie 308 1 853 3473
Bractawskie 125 753 832
Kijowskie 109 659 949
Wielkie Ksiestwo Litewskie 74 446 936
Wilenskie 84 509 1211
Zmudzkie 80 473 1 637
Trockie 82 494 1193
Witebskie 56 341 716
Nowogrodzkie 104 628 998
Brzeskie 65 390 942
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Tabela 1 pokazuje przede wszystkim ostre dysproporcje podatkowe
wewnatrz prowincji oraz uposledzenie wschodniej czesci panstwa.
Jednak rzecz ciekawa — najwyrazniej widaé to w przypadku Litwy.
Wiele jej wojewodztw jest stabo zaludnionych, a ptaci sporo. Co do
ziem poludniowo-wschodniej Korony to musimy raczej spojrze¢ na
inne dane*’.

Przypomne, ze ofiare dziesiatego grosza obliczono za pomoca
dobrowolnych zeznan posesoroéw. Postowie ziem potudniowo-wschod-
nich dalej twierdzili, ze utrzymuje si¢ niesprawiedliwo$¢ na ich
niekorzyé¢, zwlaszcza ze ich obciazenia wzrastaly. Wynik finansowy
podatku byl zbyt niski. Stworzono komisje koekwacyjna, ktora
obliczylta ponownie dochody metoda Moszynskiego. Najpierw za
R. Rybarskim podaje przyklad obliczania podatkéw w konkretnych
pzypadkach. Liczby dotycza tylko majatkow, ktére sprzedano w da-
nym wojewodztwie i powiecie. Przykltadowo dobra Romiszéw w po-
wiecie wareckim, sprzedane w 1787 r. za 162 tys. zi placi¢ mialy
stara, metoda 380 zt ofiary, a po koekwacji 810 zt. Swidry w powiecie
warszawskim sprzedane za 72 tys. w 1788 r. placily stara metoda
174, a po poprawce 360 zt ofiary. Za$ Ustanow Wielki, powiat
czerski sprzedany w 1785 r. za 90 tys., starej ofiary placit 208 zi,
a nowej 450 z1**. Natomiast w tabeli podanej przez T. Korzona
zsumowano nastepnie podatki takich sprzedanych majatkow w calym
wojewodztwie. Czyli np. ile zaplacilo 90 majatkéw stara metoda,
a ile ma zaptaci¢ po przeliczeniu przez Deputacje Koekwacyjna. Te
proporcje rzutuja tez na majatki, ktore nie byly sprzedane. Dalej
przytaczam fragment tabeli ciekawy ze wzgledu na nasze zagadnienie
(tab. 2).

Przytoczone dane (tab. 2) sa ciekawe i generalnie usprawiedliwiaja,
argumentacje postow z poludniowego wschodu Korony. W przypadku
takich wojewodztw, jak poznanskie, kaliskie, gnieznienskie, a nawet
mazowieckie, metoda Moszynskiego wykazala wielokrotne zanizenia
sum naleznego podatku. Natomiast zgodnie z ich przewidywaniami
w takich wojewodztwach jak wotynskie, kijowskie czy bractawskie
sumy dobrowolnych zeznan i obliczenia deputacji niemal sie po-
krywaja. Tereny Korony potudniowo-zachodniej, np. woj. krakowskie,
wykazuja tendencje blizsza Koronie péinocno-zachodniej. Wyraznie
deputacja wskazywala na zanizenie ofiary. Na Litwie sytuacja byta
niejednolita. lecz na ogét obciazenia tam wzrosly.

2 W, Konferowicz Fryderyk Jézef Moszynski statystyk doby Sejmu Cztero-
letniego. ..Zeszyly Szkoly Giéwnej Planowania Gospodarczego’’, Warszawa 1961,
s.64aib.

3 R. Rybarski. op. cit.. s. 327-329.
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Tabela 2

Wykaz niedoboru ofiary w dobrach podlegajacych transakcja

Prowincja: Wielkopolska
Liczba Podatek nalezny
transakcji od débr w zi
Wojewddztwo Ziemie lub Powiat zebranych wedtug obliczony
PrZ€Z 1 dobrowolnych przez
deputacje zeznan deputacje
Poznanskie |pow. poznanski i koscian- 95 12 041 82 573
ski i Ziemia Wschowska
Kaliskie pow. kaliski i koninski 64 14 082 37 910
pow. pyzderski 24 6 764 16 070
Gnieznieniskie pow. gnieznienski 61 8 426 26 616
i keynski
Mazowieckie Ziemia Ciechanowska 54 2782 8 508
Ziemia Lomzynska 108 832 2013
Leczyckie pow. leczycki i orlowski 72 3 567 11 940
Prowincja: Malopolska
Wolynskie pow. tucki. wlodzimierski 125 54 395 59 040
i krzemieniecki
Kijowskie pow. Kkijowski 58 69 304 70 572
i zytomierski
Podolskie pow. latyczewski 62 59716 57 572
i Ziemia Krzemieniecka
Bractawskie |[pow. bractawski. winnicki 45 107 871 97 162
i zwinogrodzki
Krakowskie |pow. karkowski i zelowski 31 8215 20 093
pow. xiezki 21 4 520 13 418
Sandomier- pow. sandomierski 79 23 595 44 943
skie i wislicki
Prowincja: Litwa
Wilenskie pow. wilenski 51 3 302 9 438
pow. oszmianski 101 9 728 20 512
Minskie pow. minski 58 11 189 16 503
pow. mozyrski 6 245 2762
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To oznaczalo. ze obszary poludniowo-zachodniej Korony miaty
gospodarke zblizona do gospodarki Korony péinocnej i z tego powodu
obciazenia tych regionéw mogly ksztaltowac¢ sie podobnie. Metoda
Moszynskiego stala sie waznym testem ekonomicznym dla Rzecz-
pospolitej konca XVIII wieku. I rzeczywiscie ukazywata w sposob
dos¢ prawidlowy faktyczny stan gospodarki i mozliwosci platnicze
roznych regionéw kraju. Okazalo sie, ze Korona poélnocna byta
w stanie ponies¢ o wiele wieksze ciezary w stosunku do placonego
poprzednio podymnego. W kazdym razie w literaturze przedmiotu
nie spotykalem sie¢ z zadnymi zarzutami wobec deputacji koek-
wacyjnej. Podkreslano tez, ze uzywala ona wlasnie metody Moszyn-
skiego, ktory byl zreszta jej uczestnikiem. Deputacja zebrata 3288
umoéw sprzedazy dobr z calego kraju. W sumie bylo to 100 630
dyméw. Na podstawie tego materialu uzyskano obraz zanizenia
ofiary wskutek stosowania dobrowolnych zeznan. Ilo§¢ materiatu
byta byé moze zbyt mala, lecz i tak wyniki sa ciekawe.

Oto tabela sumaryczna kwot podatku dziesiatego i dwudziestego
grosza obliczonych przez wlascicieli i wyliczen deputacji wedlug
prowincji (tab. 3).

Tabela 3

Wykaz niedoborow ofiary z obu rodzajéw doébr (ziemianskich i duchownych)

Ofiara 10-tego i 20-tego Niedobér
grosza w tys. zi
Prowincje obliczona
wedlug 9
- przez w zt w %
zeznan .
deputacje
Wielkopolska 1775 3944 2 169 55,0
Matopolska 4 451 5720 1269 22,2
W. Ks. Litewskie 2124 3835 1711 44.6
Ogoélem 8 350 13 499 5 149 38.1

Tak wiec kwota naleznosci wyraznie sie podniosta ze szczegolnym
podkresleniem niedoboru w Wielkopolsce**. Podwyzszonych sum
nie zdazono juz nalozy¢.

Poparcie dla metody Moszynskiego ze strony posiow z ziem
potudniowo-wschodniej Korony wynikalo ze zrozumienia faktu. ze

W T. Korzon. Wewnelrzne dzieje Polski za Stanistawa Augusta. t. 3. Krakéw
1867. s. 248.
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metoda oparta na cenach débr w danym wojewodztwie i wyciaganiu
z ich pomoca szacunkowego dochodu débr pozwala objac¢ pozarol-
nicze dochody w prowincji. Wiadomo, ze w kwitnacej gospodarczo
prowincji ceny dobr w ciagu kilku lat sa wysokie. W regionie
o wolniejszym przeplywie kapitalu ceny doébr sa nizsze. Bardzo
ciekawe jest stwierdzenie, ze przewaznie wyzsze taksy obliczala
deputacja koekwacyjna w powiatach wokél wiekszych miast (nawet
duzo wyzsze). Natomiast powiaty bardziej rolnicze nie tracily wiele
na nowych obliczeniach. Wielkopolanie tez rozumieli te zaleznosc.
Dlatego bronili sie zaciecie przed nia. Ulegli jednak wobec naglacych
potrzeb panstwa.

Trwajace przez wiele miesiecy obrady wciaz powracaly do tematyki
ekonomicznej i odnawialy dyskusje miedzy parlamentarzystami
z pdéinocy Korony a delegatami jej ziem potudniowo-wschodnich.
Staralem sie pokaza¢ przyczyny tych sporéw. Zgodnie z moimi
ustaleniami byly to gléwnie dwie sprawy. Chodzilo o pretensje
podatkowe Wielkopolski i Malopolski. Wzajemnie zarzucano sobie,
ze w przeszlosci jedna z tych prowincji zostala niesprawiedliwie
obciazona. Szczegblnie istotne bylo to, ze w 1775 r. nalozono na
region poludniowo-wschodni podatki bez udzialu jego posiow, co
uznawano powszechnie za dowod na niesprawiedliwosé opodat-
kowania.

Drugim waznym powodem byly kwestie ekonomiczne, ktore
staralem sie dos¢ dokladnie wyjasni¢. Przyczyna ich byly réznice
ekonomiczne miedzy zachodnia czescia panstwa (czyli zaréwno
poélnocna Korona, jak i zachodnia czescia prowincji Malopolska)
o bardziej rynkowej gospodarce, a terenami potudniowo-wschodnimi,
gdzie przeplyw towarow byl znacznie wolniejszy. Zastosowanie spo-
sobu Moszynskiego ukazuje jak racjonalne podstawy mial spoér
regionow. Obie strony rozumialy konsekwencje metody Moszynskiego.
Wiedzialy, ze spowoduje wzrost obciazen wojewodztw zachodnich,
a utrzyma obciazenia terenow potudniowo-wschodnich na dotych-
czasowym poziomie. Wielkopolanie gléwnie starali sie broni¢ przed
tym tlumaczac, Ze ta zmiana rachunkowa w istocie nie bedzie
sprawiedliwa. Nie mozna tego rozstrzygna¢ jednoznacznie, ale wydaje
sie, ze nie mieli w pelni racji. Metoda Moszynskiego mimo jej
niedoskonatlosci (zbyt malo transakcji uwzglednionych, zbyt krotki
okres badan itp.) lepiej od innych uwzgledniala ekonomiczna rze-
czywistos¢. Trudno tylko wytlumaczy¢ biernoS¢ postow z Litwy
w tej dyskusji. Nie byli aktywni i zaakceptowali metode Moszynskiego,
mimo ze czesto przyniosia ona zwiekszenie ich obciazen. By¢ moze
uznali, Ze i tak jest dla nich dos¢ korzystnym rozwiazaniem?
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Na zakonczenie wypada zwrécic uwage na fakt, ze w czasie
wielomiesiecznego sporu postow z péinocnej Korony (z WielkopolskKi,
Mazowsza, Sieradzkiego), czyli z terenéw etnicznie polskich i zwlasz-
cza w przypadku Wielkopolski dobrze rozwinietych gospodarczo
z delegatami ziem poludniowo-wschodniej Korony za nowoczesniej-
szym projektem optowali ci ostatni. I chociaz jest rzecza oczywista,
ze czynili to, gdyz projekt Moszynskiego odpowiadat ich interesom
ekonomicznym, to w niczym nie zmienia obiektywnych faktow
swiadczacych o tym, ze wlasnie oni optowali za projektem bardziej
korzystnym dla panstwa jako calosc. Natomiast, co warto podkreslic,
to delegaci ziem Polski poéinocnej diugo obstawali przy projekcie
chroniacym ich partykularne interesy.

BarT0osZ WROBLEWSKI

Permanent Contribution and the Controversy of Regional
Tax Problem in Early Session The Great Seym

Seym in periods 1788-1792 made a wide reform program for example they
changed the financial system. On 26 March 1789 it was imposed a new tax which
took 10% of profits from every nobility fortune. It was the first, in the history of
Polish and Lithuanian Union, the permanent taxation from profits which was made
on nobility land.

The nobility accepted this reform in general but when Seym must accept one
technique of taxation this caused a great deal of controversy. In result of that
confusion there were argument between big parts of the country for example
Wielkopolska and Matopolska. The delegates from those two provinces had many
historical and economical reasons to dislike each other.

The delegates from Matopolska. especially from eastern part of this province
supported the idea of Fryderyk Moszynski. He made the plan that the profits from
possession could be estimated on the basic price of lands in provinces during the
periods 1778-1788. This project caused strong opposition among the delegates from
the rich province of Wielkopolska {where land prices were high). In this article Itry
to show this discussion and special economical and historical questions. which were
importantin the discussion. Itry to use the statistical information to show the
material bases on those controversies.

This theme is important to understand the economical situation of land owners
from different province during the last period of Polish and Lithuanian Union existence.



