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GRAMATYKA WYRAZEM NARODOWE]
TOZSAMOSCI (NA PRZYKLADZIE GRAMATYKI
JEZYKA BOSNIACKIEGO DZEVADA JAHICIA,
SENAHIDA HALILOVICA, ISMAILA PALICIA)

Kazda gramatyka jest tym miejscem, w ktorym spotyka si¢ jezyk z kultura,
w ktorej si¢ on ksztaltowal, rozwijal i funkcjonuje. Jest oczywistym faktem, ze
kazdy rodzaj gramatyki, w tym takze gramatyka opisowa, jest jednym z podsta-
wowych czynnikéw, ktoéry wyraza i utwierdza tozsamos¢ narodu, ktéry sie tym
jezykiem postuguje.

Zas6b gramatyk danego jezyka jest $cisle powiazany takze z jego losami, a do-
ktadniej z socjolingwistycznym oraz politycznymi uwarunkowaniami w procesie
ksztaltowania sie normy jezyka ponaddialektalnego. Jesli losy jezyka etnicznego
bywaly trudne, splatane, gdzie jezyk, ktéry byl w uzyciu nie jednego, a wiecej
naroddw, ,,0d zawsze“ znajdowal si¢ on w centrum polityki. Towarzyszace temu
procesowi z oczywistych powodéw posuniecie — opracowanie i wydanie grama-
tyki deskryptywnej (i zarazem normatywnej) takiego jezyka spotyka sie z rézny-
mi reakcjami i ocenami takich przedsiewzieé. Jednym z najbardziej wyrazistych
przykladéw takiej zlozonej sytuacji jezykowej pozostawal obszar Bosni i Herce-
gowiny, ktéra po wojnie batkanskiej w latach 90. XX w. i rozpadzie Jugoslawii
na mocy Porozumienia w Dayton uzyskala w 1995 r. panstwowa niezalezno$¢,
a wraz z niag w sposob oczywisty prawo do postugiwania sie jezykiem uzywanym
na tym terenie.

Gramatyka opisowa jezyka bosniackiego zostala wydana w pie¢ lat pdznie;j,
w 2000 r. w Sarajewie' Wydanie (i przygotowanie) Gramatyki poprzedzily in-
tensywne dyskusje, przede wszystkim na famach czasopism bo$niackich i innych
panstw osciennych. Istotne znaczenie dla wydania Gramatyki miala wczesniejsza
ksiazka S. Halilovicia Bosanski jezik, ktora ukazala sie jesienig 1991 r., tj. niedlu-
go po proklamowaniu niepodleglosci przez Stowenie i Chorwacje (25 czerwca
1991 r.), w bardzo napietej sytuacji politycznej na terenie Bosni (wojna okreglana

! Dalej w tekscie przytaczana jako [ Gramatika 2000].
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jako domowa wybuchta tam 1 marca 1992 r.). Ukazanie si¢ tej monografii byto
istotnym glosem w sprawie bosniackiej kwestii jezykowej w sytuacji rozpadu Ju-
goslawii, w ktorej strukturach pozostawala Bosnia i Hercegowina od 1918 r,, tj.
od utworzenia Krélestwa Serbéw, Chorwatéw i Stowencéw (Kraljevina SHS).
W istotnym zakresie przygotowala ona grunt pod koncepcje przyszlej gramatyki
opisowej wspdlczesnego jezyka literackiego.

Gramatyka jezyka bosniackiego, ktorej autorami s3 jezykoznawcy z Boéni,
lingwisci z Uniwersytetu w Sarajewie — Dzevad Jahi¢, Senahid Halilovi¢, Ismail
Pali¢ — jest gramatyka przede wszystkim opisowa jezyka wspoélczesnego standar-
dowego, funkcjonujacego zgodnie z bo$niackimi zasadami pisowni i ortografii
(Pravopis), chociaz, jak wynika z natury gramatyki opisowej, ma jednocze$nie
charakter normatywny, co podkresla si¢ w Przedmowie (Uvod).

W skomplikowanej rzeczywistosci, takze pod wieloma wzgledami i sytuacji
jezykowej, jej autorzy staneli przed niezwykle trudnym zadaniem. Przypomnijmy,
ze ze spisu ludnosci przeprowadzonego w maju 1991 r. w BiH na pytanie skiero-
wane do respondentéw o to, jak okreslaja swoéj jezyk ojczysty, wylonilo sie jego
czterdzieéci osiem nazw (!)?, poczawszy od takich, jak bosanski, srpskohrvatski, srp-
ski, hrvatski, hrvatskosrpski, jugoslovenski, romski, krajiski, poprzez albanski, bosnjacki,
srpskohrvatski i hrvatskosrpski, ukrajinski, muslimanski, bosanskohercegovacki, slove-
nacki, makedonski, rumunski, njemacki, madarski, rusinski, italijanski, islamski, ceski,
hrvatskosrpski i srpskohrvatski, turski, ruski, poljski, do takich jezykow, jak slovacki,
crnogorski, pravoslavni, bosanskosrpskohrvatski, bugarski, bosanskohrvatski, katolicki,
hrvatskobosanski, hercegovackobosanski, bosanskomuslimanski, bosanskosrpski, greki,
hercegbosanski-hvatskosrpski, jevrejski, srpsko-hrvatsko-srpski-bosanski, bosanskorom-
ski, sandzacki, bosanskojugoslovenski, dalmatinski, bosnjackosrpskohrvatski, bosan-
skohrvatskosrpski, romski bosanski. Z tej liczby trzydzieéci nazw jezyka zostalo po-
danych przez uzytkownikéw jezyka w BiH opartego na nowosztokawszczyznie.
Swiadomi takiej sytuacji autorzy Gramatyki, wobec podstawowych pytan, do ja-
kiego odbiorcy jest kierowana Gramatika bosanskog jezika i w zwigzku z istniejaca
sytuacja jezykowa jakie powinna mie¢ metodologiczne i jezykowe zaplecze, staneli
przed ogromnym wyzwaniem. We Wstepie do niej autorzy pisza:

Gramatika koju predajemo javnosti nastala je, dakle, kao plod nastojanja da se bo-
sanskome jeziku u oblasti gramati¢ke norme postave ¢vrsti temelji. Ona je po svojoj
naravi opisna i normativna, a u daljem procesu normiranja bosanskog jezika mo¢i
¢e — nadamo se — posluziti kao osnovica [...] Kako bi se stekla $ira saznanja o bo-
sanskome standardnom jeziku i njegovu razvoju, uvodni je dio duzi negoli je to
uobicajeno u ovakvim knjigama. [ Gramatika 2000: 15]

> 'W celu ukazania zametu, jaki panowal wsréd czeéci uzytkownikéw wobec nazwy
jezyka ojczystego oraz dla orientacji czytelnika co do jezykowej réznorodnosci w BiH,
przytaczam te dane w caloéci za www. bs. wikipedia org. (15.03.2016).



Gramatyka wyrazem narodowej tozsamosci... 278

W zamierzeniu autoréw drugiej w dziejach BiH gramatyki bylo sluzenie tym
przede wszystkim, ktorzy identyfikuja sie z bosniackoscig®.

Przypomnimy, ze tradycja bo$niackich gramatyk byla znikoma, za pierwsza
gramatyke bo$niacka, wydana w BiH uwaza sie publikacje Gramatika bosanskoga
jezika za srednje $kole niepodpisanego, cho¢ znanego autora — Frane Vuleticia, ktora
zostata wydana na potrzeby szkolnictwa wszystkich wyznai w 1890 r. Miata ona
wiele wydan i byta w uzyciu do 1911 r., od 1908 r. nosila tytul Gramatika srpsko-
-hrvatskog jezik. Zostala wydana w alfabecie lacinskim, a zaraz potem i w cyrylickim.

Do 2000 r. nie bytlo w Bosni odrebnych gramatyk tego jezyka. Przez ponad
osiemdziesiat lat, do rozpadu Jugoslawii, zgodnie z prowadzona polityka unifika-
cyjna, traktujaca jezyk w BiH jako réwnorzedny wariant w stosunku do wariantu
serbskiego i chorwackiego (bosanska varijanta srpskohrvatskog/hrvatskosrp-
skog jezika), w ktérym widziano na kazdym jego poziomie mieszanke serbskich
i chorwackich elementéw. Na fali dzialan w kierunku emancypacji jezykowej
(gtéwnie Chorwatéw) na poczatku lat 80. XX w. ukazal sie artykut serbskiego
lingwisty z Sarajewa, S. Jankovicia, w ktérym autor, upominajac sie o etniczny
jezyk dla BiH, wykazywal, ze nie jest to slabo zréznicowany i niespecyficzny wa-
riant jezyka serbsko-chorwackiego/chorwacko-serbskiego, lecz posta¢ jezykana
tyle charakterystycznego, odmiennego, ze nalezy go traktowa¢ jako trzeci row-
noprawny wariant w stosunku do dwéch powyzszych [ Jankovi¢ 1982]. Jankovié
widzial w nim obok aktualnej normy literackiej takze znaczaca potencjalna, uzy-
wang w sytuacjach nieformalnych, w ktérej zawarte bylyelementy tradycji kultu-
rowej inarodowej tozsamosci Bosniakéw?*.

Struktura [ Gramatyki 2000] przedstawia sie nastepujaco. Po krétkim wste-
pie (s. 15-16) zawarte jest Wprowadzenie / Przedmowa, po czym nastepuja kolej-
ne jej czesci, przyjete zgodnie z tradycyjna koncepcja stosowana w gramatykach
opisowych — po czeéci poswieconej fonetyce i fonologii: Fonetika i fonologija
(s. 83-118), zaprezentowana jest morfonologia Morfonologija (s. 119-172); da-
lej Morfologija (s. 173-303); osobno stowotwérstwo Tvorba rijeci (s. 304-326)
i na koricu rozdzial po§wiecony skladni - Sintaksa (s. 327-474)°.

Jako ze Gramatyka jest kierowana do szerokiego grona odbiorcéw, co sie we
Wistepie, jak wspomnieliémy, podkresla — poczawszy od ucznidéw szkét srednich,
studentéw, nauczycieli jezyka ojczystego (bo$niackiego) i innych, zainteresowa-

3 [Gramatika 2000] zawsze byla traktowana, jako jedna z gramatyk uzywanych
w BiH, w zaleznosci od narodowosciowej deklaracji uczacych sie, czego przejawem sa
mozliwo$ci studiowania na Uniwersytecie w Sarajewie na Wydziale Filozoficznym, gdzie
znajduje sie Odsjek za bosanski, hrvatski i srpski jezik.

* Dyskusje na temat roli tzw. normy potencjalnej obok aktualnej otworzyt Skvorcov 1970.

5 Celem artykutu nie jest jeszcze jedna ocena merytoryczna Gramatyki ze wzgledu
na przyjeta metodologie i jej gramatyczna zawartos¢, czyli de facto jej recenzja.
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nych jezykiem bosniackim, jej autorzy dali obszerne wprowadzenie, ktore dla
jednych odbiorcéw (uczniéw) stanowi novum informacyjne, dla innych przy-
pomnienie okreslonych zagadnien. Z liczacej 476 stron Gramatyki blisko 1/8 jej
objetosci zajmuje Wprowadzenie (Uvod), zawarte na s. 21-82. Jego autorem jest
Dz. Jahi¢. Ma ono charakter w duzej mierze diachroniczny, co ma swoje uzasad-
nienie, gdyz ma na celu przyblizy¢, oczywiécie skrétowo, jezykowe losy samego
jezyka Bosniakéw na stowianskim tle od najdawniejszych dziejow.

Whprowadzenie (Predgovor) sklada sie z dziewigciu podrozdziatéw, w ktérych
autor wprowadza chronologicznie podstawowe informacje dotyczace sytuacji je-
zykowej, poczynajac od krétkiego podrozdziatu Bosanski jezik (s. 21), gdzie wy-
chodzi od wspélnoty indoeuropejskiej, poprzez prastowianska i poludniowosto-
wianskiej, w tym starocerkiewno-stowianska, umiejscawiajac w tzw. diasystemie
srodkowopoludniowostowianskim te czg$¢ sztokawszczyzny, z ktorej wyksztalcit
sie standardowy jezyk bo$niacki.

W podrozdziale Tri perioda razvoja bosanskog govornog jezika przentacja
dziejow jezyka jest juz bardziej szczegdtowa, oparta na danych z tamtejszego pi-
$miennictwa. Na jego podstawie ktérego zostaly wyréznione trzy okresy (i stadia
rozwojowe), a mianowicie: 1. okres — do korica XII w., ktéry charakteryzowalo
male jezykowe zréznicowanie; podczas gdy 2. okres — od pocz. XIII w. do poto-
wy XV w. — odznacza si¢ wiekszym zréznicowaniem, doszto bowiem woéwczas
do istotnych zmian wewnatrzsystemowych o charakterze przede wszystkim fo-
netycznym i morfologicznym); natomiast w 3. okresie — od pol. XV w. — kiedy
mialy miejsce znaczne migracje ludnoéci, zachodzi mniej zmian wewnatrz syste-
mu jezykowego, a pojawia sie wigcej zewnetrznych uwarunkowan i wplywéw na
te czeé¢ diasystemu $rodkowopotudniowostowianskiego. Na poczatku 3. okresu
(tj. od pol. XV w.) dochodzi do masowej islamizacji [,,dolazi do masowne islami-
zacije“] [ Gramatika 2000: 33], ktéra miata duze znaczenie dla dyferencjacji tej
czesci sztokawszczyzny, a takze utrwalala starsze, archaiczne cechy jezykowe. Jak
pisze autor:

Islamizacija stanovnistva djeluje u pravcu konzerviranja jezi¢kih osobina. Islamizi-
rano stanovni$tvo u doba turskih ratova i u vrijeme velikih migracijaostaje relativno
stabilno manje pokretljivo od pripadnika drugih srodnih dijalekata. Ono uspijeva
sa¢uvati vezu sa srednjim vijekom, odnosno sa predemigracionim stanjem od Cetiri
prvobitna bosanska dijalekata. Bo$njacko stanovnistvo u ¢ar$ijama dobrim dije-
lomtakoder ¢uva starije govorne osobine. Zato ¢e se ti govori viemenom uobli¢avati
i kao posebne oaze bosanskoga jezika, koje u sebi sardze i stare (slavenske) i nove
orijentalne osobine. [ Gramatika 2000: 34]

Bosniacki, wedlug ujecia we Wprowadzeniu, ma pig¢ dialektéw oraz czterna-
$cie poddialektéw, wyodrebnionych juz z pozycji samego jezyka bosniackiego,
tj. cztery sa macierzyste, a piaty — w Sandzaku, ktérym postuguja sie sandzaccy
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Bosniacy zamieszkujacy od XVI w. w granicach bo$niackiego paszaluka. Ten po-
dzial dialektalny nie nawiazuje do istniejacego wczesniej tréjdzielnego podzialu
calego obszaru sztokawszczyny na narjecje — dialekty — gwary, uwzglednia tylko
stan jezyka dialektalnego i gwarowego w granicach politycznych bo$niacko-chor-
wackiej czeéci BiH.

Podana jezykowa charakterystyka tych dialektéwoparta zostala na zrédlach
dialektologicznych, ostatni — sandzacki dialekt zostal scharakteryzowany jako
ten, ktory sklada sie z najbardziej archaicznych gwar, do ktérego stabo przenikne-
ly cechy poludniowozachodniej nowosztokawszczyzny, do dzisiaj odznacza sieon
starosztokawska trojczlonowsq akcentuacja i archaiczng fleksja. I chociaz dialekt
ten przesunal si¢ z czasem nieco w kierunku péinocnego wschodu, to generalnie
zachowal stare bo$niackie cechy, przede wszystkim mieszany ijekawsko-ekawski
refleks jata w rejonie miasta Novi Pazar i Bijelo Polje [ Gramatika 2000: 38].

Omawiajac wspdlne cechy sztokawskich bo$niackich dialektow, podkresla
sie, ze s3 to slowianiskiei poludniowoslowianskie cechy wspdlne, a obok nich na
poziomie fonetycznym, morfologicznym (stowotwérczym) i leksykalnym wyste-
puja orientalizmy, w tym turcyzmy Zdaniem autora Przedmowy, w zasobie fone-
tycznym w Boéni $rodkowej wystepuje h i f w sytuacjach uzasadnionych etymo-
logicznie (na pozostalym sztokawskim obszarze h zaniklo, albo jest realizowane
bardzo stabo). Poza tym dokonala si¢ zmiana w zasobie fonetycznym i fonolo-
gicznym w zakresie afrykat, i tak zamiast dwoch par afrykat: ¢i ¢, dZ2i d w $rodko-
wej i wschodniej Boéni oraz w Sandzaku wystepuja elementy posrednie. Przywo-
luje autor takze inne cechy, takie jak pozostalosci starej akcentuacji, $¢akawizm,
ikawizmy. Podkre$la tez autor role ¢arsiji w zachowaniu starych cech jezykowych,
nie wyjasniajac, ze chodzi przede wszystkim o zachowawczy, tradycyjny sposéb
zycia, ktory nie sprzyjal takze zmianom jezykowym.

Przyblizajac chronologicznie takie powszechnie znane wydarzenia zwigzane
z polityka jezykowa, jak Umowa Wiederiska (Becki dogovor) i Umowa Nowo-
sadzka (Novosadski dogovor), we Wprowadzeniu podkresla sie, ze nie uwzgled-
nily one pod zadnym wzgledem bosniackiej tradycji, chociaz nalezy pamieta¢
(o czym nie ma wzmianki w tekécie Gramatyki), ze Umowe Nowosadzka podpi-
sal m.in. profesor Uniwersytetu w Sarajewie — J. Vukovic.

W czasach po aneksji BiH przez Austro-Wegry na przelomie wiekéw w szko-
tach wyznaniowych podreczniki byly w jezyku tureckim, a ,0d 1884 r. jezik bo-
sanski je u$ao u nastavni plan ruzdije” [ Gramatika 2000: 57]. W swoim dalszym
przegladzie najwazniejszych faktow zwiazanych z losami jezyka w BiH wspomina
autor takie postacie, jak Sejfudin Proho, Omer Humo, Ibrahim Seljubac, ktérzy
opowiadali sie za wprowadzeniem jezyka bo$niackiego do szkél. W tym czasie
pojawila sie pierwsza dwujezyczna gramatyka turecko-bos$niacka i bosniacko-tu-
recka, autorstwa Edhema Berbicia, wydana w Istambule w roku 1893. W 1913 r.
wprowadzono jezyk bo$niacki i ortografie niearabska do szkét [, mada se ve¢ tada
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taj jezik zvani¢no nije tako nazivao“ [ Gramatika 2000: 57]°. Warto wspomnie,
ze utrzymywala si¢ vukowska tradycja gloszaca, ze jest to jezyk serbski.

W Gramatyce nie podaje si¢ informacji na temat tradycji nazewniczej do-
tyczacej jezyka, zapewne dlatego, ze kwestia ta zostala szeroko oméwiona juz
wezesniej u Halilovicia [Halilovi¢ 1991], przedyskutowana w prasie lingwistycz-
nej i w mediach. Stwierdza jednak autor, ze: ,Bo$njaci, dakle, govore svojim di-
jalektima (imaju pet dijalekata, koji svi pripadaju §tokavskom narije¢ju), zatim se
sluze standardnim odnosno knjizevnim jezikom, razgovornim jezikom i raznim
zargonima. Sve te razlicite vrste jezicke upotrebe ¢ine jezik Bos$njaka, koji se na-
ziva op¢im imenom bosanski jezik“ [ Gramatika 2000: 67] i dalej , knjizevni jezik
jenastavlja¢ pisane tradicije iz starih vjekova“ [ Gramatika 2000: 68].

W wyniku wojny 1992-199S doszlo do waznej zmiany w sytuacji dialektal-
nej, ktora si¢ okresla jako lingvocid. W wyniku eksterminacji i wysiedler ludno-
$ci muzulmanskiej znikly stare gwary w srodkowej Bos$ni, co odnotowuje si¢ we
Wprowadzeniu.

Jakie refleksje si¢ nasuwaja po latach, kiedy opadty emocje wokét Gramatyki?
Jej ukazanie si¢ w 2000 r. byto waznym wydarzeniem, nie tylko naukowym, ale
i kulturowym, a nawet politycznym. Usankcjonowata ona w pewien sposéb jezyk
tej grupy etnicznej. Jest to gramatyka jezyka bo$niackiego, a nie boszniackiego,
stanowigc kontynuacje tradycji co do jego nazwy bosanski od pierwszych wzmia-
nek o nim. Wbrew woli bezposrednich zainteresowanych, rodzimych uzytkow-
nikéw jezyka istnieja pozabosniackie srodowiska, ktére forsuja nazwe bosnjacki
jezik. Ten problem zostal uwzgledniony.

Po wydaniu Gramatyki ukazalo si¢ wiele jej recenzji, byly one bardzo zréz-
nicowane w swojej warstwie krytycznej; od bardzo pozytywych, czyli ,hvalospi-
jeva’, do recenzji negatywnych, a nawet calkowicie ja odrzucajacych. Skrajnie ne-
gatywna recenzj¢ wystawil jej Autorom sarajewski anglista M. Ridanovi¢, ktory
wydal ja w postaci ksiazki, co jest niewatpliwym ewenementem w tradycji recen-
zenckiej [Ridanovi¢ 2003].

Postawil, obok wielu innych, kardynalny zarzut ze ,Gramatika bosanskoga
jezika je vrlo lo§ plagijat hrvatske gramatik®’. Tutaj nalezato by wprowadzi¢ osob-
ny watek rozwazan, dotyczacy przede wszystkim kwestii, kiedy mozna méwié
o plagiacie w gramatyce?® Ze wzgledu na nienaukowe i skrajnie subiektywne po-
dejscie Ridanovicia, z zalozenia w nieakceptowalnym jezyku nienawisci dezawu-
ujace calg jej zawarto$¢, trudno polemizowac z jego zarzutami, w tym z zarzutem

¢ Utrzymywala si¢ vukowska tradycja gloszaca, ze jest to jezyk serbski.

7 Celem artykulu nie jest jeszcze jedna merytoryczna ocena jej zawartoéci, lecz uka-
zanie jej, niezaleznie od dyskusyjnych merytorycznie.

$ Ze wzgledu na szczuplo$¢ miejsca i odrebng, obszerna problematyke nie rozwija-
my tego zagadnienia w niniejszym artykule.
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popelnienia plagiatu. W recenzji-ksigzce zostaly przekraczone jaskrawo granice
naukowosci. Przy takiej bliskosci systeméw gramatycznych, jaka istnieje miedzy
miedzy systemem chorwackim i bosniackim, trudno je traktowac jako podlegaja-
ce plagiatowaniu, a nawet niejako ,z géry“ skazane na dzialania plagiatowe? Au-
torzy Gramatyki niewatpliwie czerpali metodologiczne inspiracje z chorwackiej
gramatyki, wysoko ocenianej w gronie stowianskich gramatyk, co stanowi koron-
ny zarzut kilku recenzji, takze doradcami autoréw i recenzentami gramatyki byli
uznani chorwaccy lingwisci — I. Pranjkovi¢ i J. Sili¢, majacy w swoim dorobku
gramatyki jezyka chorwackiego, co wydaje si¢ nie narusza¢ dobrych obyczajow
przyjetych w dzialalnosci naukowej.Jako kuriozalne pociagniecie nalezy réwniez
potraktowa¢ metarecenzje, to jest recenzje do ksiazki Ridanovicia autorstwa
S. Kordi¢ [Kordi¢ 2006], w ktérej krytyka autorki ogranicza si¢ do cytowania
fragment6wz ksigzki Ridianovicia i przyznawania mu racji.

Tasporabiblioteka materialéwkrytycznych stanowisamawsobie cenny ma-
terial badawczy — nie tylko dla lingwistow, ale szerzej — réznie metodologicznie
zorientowanych badaczy dyskursu lingwistycznego, politycznego, kulturowego
itd.

Autorzy recenzji czgsto nie zauwazali stanowiska autoréw Gramatyki, ktérzy
przyjeli, jak si¢ wydaje, jak najbardziej wlaciwg strategie metodologiczna i socjo-
lingwistyczna dla opisu sztokawskiego systemu gramatycznego na terenie BiH.

Po lekturze nasuwajg si¢ nastepujace wnioski co do oceny Wprowadzenia,
stanowiacego nie tylko typowe wprowadzenie do gramatyki, lecz takze prezentu-
jace niepodwazalne, jak si¢ wydaje, aspekty pewnej odrebno$ci i narodowej toz-
samosci. Przy ocenie Wprowadzenia, stanowiacego zapowiedz tego, co znajduje
sie dalej, narzuca sie to, ze:

— nie udowadnia si¢ w niej prawa do wlasnego jezyka i jego nazywania, gdyz
ma on dlugg, powszechnie znana ze zZrodel tradycje;

— nie walczy sie w nim o bo$niacka tozsamos¢, ani tez nie udowadniasie jej,
gdyz jest ona od wiekéw mocno obecna, zakorzeniona w BiH i nie ma potrzeby
przyjecia takiej strategii;

— Gramatika 2000 w zaden sposéb nie nawigzuje do kwestii zwigzanych
z ktérakolwiek konfesja obecng na terenie BiH ani tez nie podkresla w sposéb
nieadekwatny do stanu faktycznego roli islamu w zmianach jezykowych;

- przejawem boséniackiej tozsamosci w Gramatyce, nawiazujacej do prze-
szlosci, bywaja nomina propria, najczeéciej nazwy osobowe, zwazane z kultura is-
lamu, wystepujace w przykladach stanowiacych egzemplifikacje danego zjawiska
gramatycznego;

— w Przedmowie okreéla si¢ jezyk standardowy, ponaddialektalny jako no-
wosztokawsko-ijekawski, z niewielkimi zmianami w stosunku do sztokawskiej-
fonetyki i fonologii, pojawia sie¢ gloska i fonem h w wyrazach pochodzenia-
orientalnego, tam, gdzie jest to etymologicznie uzasadnienie. Pojawia si¢ ono
w egzemplifikacji zjawisk, podobnie jak nazwy wlasne.
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W Gramatyce przyjmuje si¢ jako oczywisty fakt istnienia Boszniakéw
(Bosnjak) jako ludnosci stowianskiej (rzadziej potomkéw Turkéw z czaséw
osmanskich). Moze dla stabiej zorientowanego odbiorcyprzydatby sie komen-
tarz dotyczacy kwestii terminologicznej, zwiazanej z nomen ethnicum Bosanac
wobec Bo$njak. Ten pierwszy to mieszkaniec Bo$ni ze wzgledu na terytorium
i przynalezno$¢ panistwows, podczas gdy Bosnjak jest neutralne co do konfe-
sji, informacje o konfesji zawiera Musliman. Mimo ze od wydania Gramatyki
minelo pietnascie lat, sama nazwa bosanski jezik wciaz poza BiH nie ma pelnej
akceptacji’.

Niedawne o$wiadczenie I. Klajna w imieniu Serbskiej Akademii Nauk
(SANU) dystansujace sie wobec stanowiska, ze nazwa bosanski notowana jest
w zrédlach juz od XII, to jest od Povelji Kulina bana z 1189 r., nie stanowi Zzadnego
argumentu, gdyz zdaniem serbskiego akademika sve zastarelo i danas ne vaZi..
W tymze stanowisku uwaza sie, ze nomen ethnicum Bo$njak winno generowac
i nazwe jezyka bosnjacki, w zadnym wypadku nie powinno nawigzywa¢ do nazwy
panstwa Bosna i stanowi¢ przymiotnika od niej — bosanski. Dodajmy, ze Bosniacy
konsekwentnie nie akceptuja terminu bosnjacki jezik, broniac stanowczo swojej
tradycji, takze nazewniczej.

Pochodzaca z Sarajewa wiedenska slawistka Jagoda Juri¢-Kappel, ,dajac pra-
wo” etnicznej ludnosci BiH co do wyboru nazwy swojego jezyka, wypowiedziala
sie w dyskusji bezposrednio po wydaniu Gramatyki:

Sam naziv odredenoga jezika ne govori i ne mora govoriti sam sobom nista poseb-
no. Ime istoga jezika se moze mijenjati, a isti naziv moze obiljezavati razli¢ite po-
jave. To, prakti¢no, znaci da je naziv bosanski jezik u dugom istorijskom trajanju
»pokrivao” razli¢ite pojmovne sadrzaje, koji nemaju veze s onim $to se danas njime
obiljezava - standardnim idiomom Bog$njaka [ Juri¢-Kappel 2001 ].

Nawigzata do wypowiedzi S. Halilovicia [Halilovi¢ 1991 ], ktéry we wstepie
do swojej monografii [Halilovi¢ 1991] dekade wczeéniej napisat:

Narodno ime bosanski jezik kroz povijest je mijenjalo svoju sadrzinu:prvotno bi-
jade imenom svih Zitelja zemlje Bosne, da bi se — od kraja 19. vijeka naovamo — sve-
lo, uglavnom, na osnovno ime maternjeg jzika Bosanskih Muslimana, islamizirano-
ga slavenskog stanovni$tva u Bosni i Hercegovini i Jugoslavije uopée. To ime ¢uva
i brojna bosanskomuslimanska emigracija u Turskoj, i drugdje. Bosanski Muslimani

? Brak jest badani na temat aktualnego uzycia nazw jezyka w BiH. Badania, kto-
re niedawno prowadzila A. Ljevo-Ov¢ina co do uzywanej nazwy jezyka boéniackiego
w Rosji wykazaly, ze nie ma on tam nadal ujednoliconej jednej nazwy; najczeéciej uzy-
wa si¢ tam nadal okre$len srpskohrvatki/hrvatskosrpski, znacznie rzadziej bosanski lub
bognjacki. [Ljevo-Oveina 2012].
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u tom imenu podrayumijevaju svoju ukupnu jezi¢ku aktivnost u proslosti i danas,
stoga je bosanski jezik izraz cjelokupnoga njihovog zivota, njihova ,kulturna smo-
tra“ [Halilovi¢ 1991:7].

W wydanej niedawno ksigzce J. Juri¢-Kappel swoje rozwazania i swodj stosu-
nek do dyskusji dotyczacej relacji miedzy nazwa bosanski i bosnjacki jezik tak
podsumowata:

Bez obzira kako Bo$njaci nominirali svoj jezik, moraju pristati na to da i ostali sta-
novnici Bosne i Hercegovine jezik kojim se sluze nazivaju onako kako Zele — za sada
vedina svojim nacionalnim imenom [ Juri¢-Kappel 2013: 165].

Warto podkresli¢ podstawowa wartos$¢, obecna w historii sztokawszczyzny
na terenie BiH, a mianowicie nieprzerwana ciaglto$¢ rozwoju jezyka, wynikajacej
tak z wewnetrznych praw jezyka, jak i zewnetrznych socjolingwistycznych uwa-
runkowan. Te drugie, wynikajace w duzej mierze z loséw historycznych, miaty
jednak mniej istotny charakter, nie zaburzylyjego istoty'®. Reasumujac, nalezy
podkresli¢, ze bosniacka Gramatyka z 2000 r, niezaleznie od mniej czy bardziej
krytycznych uwag co do merytorycznych uje¢ i interpretacji poszczegoélnych
probleméw gramatycznych, zajmuje znaczace miejsce jako publikacja wyrazajaca
narodowg tozsamo$¢ ludnosci od wielu wiekéw zamieszkujacych tereny Bosnii
Hercegowiny. Stanowi ona istotne ogniwo w tozsamosciwej bosniackiej litera-
turze, i jako taka jest dobrym punktem wyjscia do opracowania nastepnych bo-
$niackich (i innych) gramatyk. Z cala pewnoscia potrzebna jest w BiH gramaty-
ka dla potrzeb edukacyjnych szkolnictwa $redniego, ktéra by uwgledniala nowe
spojrzenie na wiele zjawisk jezykowych; podstawy takiego ujecia moglaby by¢
omawiana Gramatika bosanskog jezika. Potrzebne jest takze opracowanie grama-
tyki na poziomie akademickim, dla ktérej zreby znajdziemy w tejze Gramatyce.
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Maria Cichoniska

GRAMMAR AS A MEANS OF EXPRESSING NATIONAL
IDENTITY (ON THE BASIS OF THE GRAMMAR OF
BOSNIAN LANGUAGE WRITTEN BY DZEVAD JAHIC,
SENAHID HALILOVIC, ISMAIL PALIC)

(Summary)

It is said that in some sense grammar is the place where language meets and also reflects
the culture in which it had originated, was further developed, and was widely used.It is also be-
lieved that every kind of grammar, including a descriptive grammar of a given language, to some
extent shows the identity of the nation that speaks that particular language. The Grammar of the
Bosnian Language published in Sarajevo in 2000, as only the second Bosnian grammar so far, was
supposed to confirm the norm of the standard language used in the country of Bosnia and Her-
cegovina, which was established in Dayton Treaty in 1995. This article deals with chosen aspects
of the Grammar, special attention is paid to factors contributing the most to the strengthening
of Bosnian national identity.



