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Streszczenie

Celem artykutu jest zwrécenie uwagi na podstawowe relacje, jakie zachodzily miedzy li-
teratura a dziennikarstwem w prasie polskiej drugiej polowy XIX wieku. W pierwszej cze-
$ci przedstawione zostaly najwazniejsze etapy w rozwoju prasy polskiej do konca XIX wieku,
w drugiej obecno$¢ literatury w prasie, natomiast w czesci trzeciej — na przykladzie aktywnosci
Henryka Sienkiewicza — relacje miedzy twdrczoscia publicystyczng a artystyczna. Sienkiewicz
do 1882 roku byl aktywnym dziennikarzem — recenzentem, felietonist i reportazysta. Publicy-
styka stanowila cenne do$wiadczenie w ksztaltowaniu sie stylu pisarza, byta tez zrédlem licznych
inspiracji, ktére z czasem znalazly swoje odzwierciedlenie w twérczosci literackiej.

Stowa kluczowe: literatura, dziennikarstwo, prasa, Henryk Sienkiewicz

Summary

Literature and writer in the Polish press of the second half of the 19" century. Selected
problems.

The author’s aim is to draw attention to the basic connections that were established between
literature and journalism in the Polish press of the second half of the 19" century. In the first part
of her work the author presents the most important stages in the development of Polish press till
the end of that period, in the second one — the presence of literature in the press and in the third
one — the relation between artistic and commentary works as exemplified by the writings of Hen-
ryk Sienkiewicz. Till 1882 he was an active journalist — a reviewer, columnist and reporter. The
writer’s commentary works constituted valuable experience in shaping his style and also were the
source of numerous inspirations that in the course of time were reflected in his literary works.
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Wstep

Pelne i wieloaspektowe opracowanie zagadnienia sygnowanego w tytu-
le artykutu niewatpliwie wymaga osobnej monografii. XIX wiek, a zwlaszcza
jego druga polowa to czas szybkiego rozwoju prasy, przeformutowywania za-
sadniczych celéw przez nig realizowanych, to takze czas, kiedy prasa staje si¢
miejscem dyskusji publicznej, miejscem formowania nowych programéw spo-
lecznych i kulturowych. Juz nie tylko literatura, ale zwlaszcza famy gazet pelnia
funkcje bacznego obserwatora i recenzenta codziennosci. Obserwacja zmian
i przeobrazen, jakim ulegata prasa na ziemiach polskich, zwlaszcza w okresie
najburzliwszych wydarzen dziejowych XIX wieku, dostarcza wspotczesnym ba-
daczom ciekawych wnioskow dotyczacych funkcjonowania samego spoteczen-
stwa. Prasa, zwlaszcza ta codzienna, zyla w symbiozie ze swoimi czytelnika-
mi. Z jednej strony relacjonowala biezace wydarzenia, a z drugiej, dostarczajac
odpowiednich treéci, odpowiadala na zapotrzebowanie czytelnicze. Najlepiej
owa wspolzaleznos¢ obrazuja przeobrazenia, jakim ulegaly gatunki prasowe
na przestrzeni wiekéw'. Ale korelacja zmian spotecznych i gatunkowych uwi-
docznila si¢ znacznie wczeséniej, bo juz w poczatkach funkcjonowania prasy co-
dziennej. Roman Pilat?, dokonujac analizy publicystyki literackiej w Polsce, tak
pisal o jej poczatkach:

Publicystyka zawdziecza swdj poczatek rozszerzeniu si¢ o$wiaty w masach spote-
czenstw. Kiedy ogél zaczyna zajmowac sie Zywiej sprawami publicznymi, a literatu-
raz ragk uczonych przechodzi na wlasnoé¢ narodu, wtedy sama ksigzka nie wystarcza
potrzebom spotegowanego ruchu umystowego. [ ... ] Pismo, ktérego przeznacze-
niem jest dziala¢ na masy spoleczefistwa, musi zdaza¢ o wiele szybciej za biegiem
mysli, odzwierciedla¢ ja w przeréznych objawach, rozrzuca¢ miedzy szerokie kota
publicznosci, popularyzowa¢ dla ludzi mniej o$éwieconych, stowem musi przybra¢
takq forme, ktéraby mu zapewniala staly przystep do rak ogétu — i oto poczatek
pism periodycznych®.

' Zob. JW. Gomulicki, Dwiescie lat polskiej recenzji literackiej, ,Nowe Ksigzki” 1959,
nr 24, s. 1474-1489; M. Pietrzak, Polski felieton dawniej i dzis. Kilka uwag z ewolucji ga-
tunku, ,Jezyk a Kultura”, t. 23: Akty i gatunki mowy w perspektywie kulturowej, red. A. Bu-
rzynska-Kamieniecka, Wroctaw 2012, s. 97-104; M. Pietrzak, Recenzja i felieton na tle
przemian prasy polskiej. Kilka uwag z ewolucji gatunku, ,Rozprawy Komisji Jezykowej
ETN” 2014, t. LX, 2014, 5. 251-262.

> Roman Pilat (1846-1906) byt historykiem literatury, profesorem uniwersytec-
kim we Lwowie.

3 R. Pilat, Poczqtki publicystyki literackiej w Polsce, cz. I: Czasopisma ,uczone”,
Lwow 1882, s. 1.
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Ze wzgledu na koniecznos$¢ poczynienia uproszczen, jakich wymaga for-
ma artykulu, nie za$ opracowania monograficznego, przedmiotem opisu bedzie
glownie prasa warszawska. W pierwszej czeéci przedstawione zostana najwaz-
niejsze etapy w rozwoju prasy polskiej do konca XIX wieku, w drugiej obec-
no$¢ literatury w prasie, a w czesci trzeciej — na przykladzie aktywnosci Henryka
Sienkiewicza — zostang ukazane relacje miedzy twoérczoscia publicystyczng a ar-
tystyczng. Wybor autora Trylogii nie jest oczywiscie przypadkowy. Pisarz byl,
przynajmniej do 1882 roku, aktywnym dziennikarzem - recenzentem, felieto-
nista i reportazysta. Publicystyka stanowila cenne do$wiadczenie w ksztaltowa-
niu si¢ stylu pisarza, byla tez zrédlem licznych inspiracji, ktore z czasem znalazty
swoje odzwierciedlenie w tworczosci literackiej.

Bardziej oczywisty egzemplifikacja relacji miedzy literaturg a dziennikar-
stwem jest dzialalno$¢ Aleksandra Glowackiego (Bolestawa Prusa). Prus jest au-
torem okolo tysigca pie¢dziesigciu kronik felietonowych pisanych przez trzydzie-
$ci siedem lat dla ponad dziesigciu gazet*. Nic wiec dziwnego, ze nazywany jest
kronikarzem Warszawy, a jego Kroniki tygodniowe ,staly sie nieodlaczna czastka
zycia mieszkanicow Warszawy, do ktorej czytelnik byl przyzwyczajony i przy-
wigzany, ktéra byla jakby jego chlebem powszednim™. Warsztat pisarski, ktory
doskonalit Prus przez prawie czterdziesci lat pracy dziennikarskiej, wykorzystat
w tworczosci literackiej. Jak stusznie zauwazyla Teresa Skubalanka® , Kroniki byly
dla Prusa nie tylko znakomita szkola obserwacji 6wczesnego spoleczenstwa, ale
takze szkola dostosowywania jezyka do opisu najréznorodniejszych tematow.
Mozliwosci te w pelni wykorzystal pisarz w Lalce [ ... ] O twérczosci publicy-
stycznej Boleslawa Prusa napisano wszystko lub niemal wszystko’. Wskazywano
przy tym na miejsca wspélne w jego dzialalno$ci dziennikarskiej i literackiej. Po-
niewaz o Prusie dziennikarzu i literacie wypowiadano sie do$¢ czesto, natomiast
prawie nieznana jest dziatalnos¢ publicystyczna autora Trylogii, zdecydowalam,
aby wlasnie na przykladzie tworczosci Sienkiewicza ukazac relacje miedzy twor-
czo$cig publicystyczng a artystyczng. Ponadto w 2016 roku przypada setna rocz-
nica $mierci pisarza i sto siedemdziesiata rocznica jego urodzin.

* Dane przywoluje za: J. Bachérz, Wstep, [w:] B. Prus, Kroniki (wybér), oprac. J. Ba-
chérz, t. I, Wroclaw—Warszawa—Krakow 1994, s. XVI.

S S. Fita, Wstep, [w:] B. Prus, Kroniki. Wybér, t. 1: 1875-1900, wybor, wstep
iprzyp. S. Fita, Warszawa 1987, s. 14.

¢ T. Skubalanka, Historyczna stylistyka jezyka polskiego. Przekroje, Wroctaw 1984,
s.317.

7 Wskazéwki bibliograficzne i odestania do nich zawieraja: H. Markiewicz, Pozy-
tywizm, Warszawa 1999, s. 547-549; B. Bobrowska, Bolestaw Prus — mistrz pozytywistycz-
nej kroniki, Bialystok 1999.
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Kilka uwag z historii prasy polskiej*

Zaczatki prasy polskiej siegaja konica XV wieku, kiedy zaczely pojawiac sie
yjedno- lub kilkukartkowe ulotki, zawierajace rézne wiadomosci z dzialan koscio-
fa i panistwa, a takze innych dziedzin zycia™. Informacyjny, a z czasem takze edu-
kacyjny charakter zachowata prasa periodyczna w swoich poczatkach, poczynajac
od ,Merkuriusza Polskiego™® (1661 rok) i tak zwanych ,pism uczonych™"'. W poto-
wie XVIII wieku zaczely pojawiad si¢ pierwsze czasopisma reprezentujace typ ,pra-
sy obyczajowej” — pisane byly jezykiem bardziej przystepnym i poruszaly tematy
moggace zainteresowac przecietnego czytelnika'>. W prasie warszawskiej najwazniej-
szym tytulem byl ,Monitor” — gléwny periodyk spoleczno-polityczny oswiecenia
polskiego. Wzorujac sie na angielskim ,Spectatorze”, wprowadzil nowe formy wy-
powiedzi, jak artykut pochwalny, relacje z podrézy, satyryczne obrazki obyczajowo
-spoleczne pisane w stylu nowin gazeciarskich'’. To publicysci ,Monitora’, zwlasz-
cza doswiadczeni literacko Ignacy Krasicki czy Franciszek Bohomolec, sprawnie
wprowadzili do prasy elementy stylu i poetyki dotad obecne gléwnie w literaturze.
Utrata niepodleglosci negatywnie odbila sie na stanie prasy. Nadal nie bylo prasy
codziennej. Dwie tak zwane ,stare gazety” warszawskie, tj. ,Gazeta Koresponden-
ta” i ,Gazeta Warszawska’, w okresie Krolestwa Kongresowego miaty gléwnie cha-
rakter informacyjny. Zawieraly oredzia krélewskie, akty prawodawcze, drukowaly
mowy okoliczno$ciowe, wiadomosci o nabozenistwach, audiencjach, nominacjach.
W dziale zagranicznym znajdowaly si¢ przedruki artykuléw i wiadomosci z prasy
zachodnioeuropejskiej (gléwnie paryskiej, wiederiskiej, hamburskiej)'.

¥ O historii prasy polskiej pisalam w kontekscie przemian felietonu i recenzji w:
M. Pietrzak, Recenzja i felieton...

® 'W. Gielzynski, Prasa warszawska 1661-1914, Warszawa 1962, s. S.

' Pelna nazwa pisma to: ,Merkuriusz Polski Ordynaryjny, Dzieje Wszystkiego
Swiata w Sobie Zamykajacy dla Informacji Pospolitej”.

"' Pod nazwa ,pisma uczone” kryje sie prasa specjalistyczna, ktorej pierwsze tytuly
zaczely ukazywad si¢ w potowie XVII wieku w Europie Zachodniej (gtéwnie w Paryzu,
Londynie i Rzymie). Przeznaczone byly dla waskiego grona specjalistéw i uczonych,
dlatego ich naklad byl niewielki. Periodyki te stuzyty szybkiej wymianie informacji i do-
$wiadczent miedzy dwczesnymi uczonymi. Wiecej na ten temat: W. Gielzyniski, Prasa
warszawska..., s. 16-24; E. Aleksandrowska, Czasopismiennictwo, [hasto w:] Stownik
literatury polskiego oswiecenia, red. T. Kostkiewiczowa, Wroctaw 1996, s. S1.

12 Zob. W. Gielzynski, Prasa warszawska... , s. 2S.

3O historii ,Monitora”, zawarto$ci czasopisma, jego redaktorach i realizowanych
celach zob. w monografii czasopisma: E. Aleksandrowska, Wstep. , Monitor” 1765-178S.
Rekonesans dziejow redakcji ideologii, [w:] ,Monitor” 1765-1785, wybér, oprac., wstep
eadem, Wroctaw 1976, s. III-CXLVI.

'* Na ten temat zob. W. Gielzynski, Prasa warszawska... , s. 94-95.
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Ozywienie rynku prasowego, zwlaszcza warszawskiego, nastapito w kon-
cu drugiej dekady XIX wieku za sprawa Brunona Kiciriskiego®. Zalozyt pierw-
szy w Polsce koncern prasowy. To wlasnie on, intuicyjnie wyczuwajac potrzeby
mieszkancéw odradzajacej sie¢ od 1815 roku Warszawy, zainicjowal nowy typ
dziennika informacyjnego — gazety dostepnej dla kazdego niemalze mieszkarica
miasta. Odpowiedzia na taki zamyst wydawniczy byl ,Kurier Warszawski”. Naj-
bardziej rozbudowana czgécia gazety byla kronika miejscowa, ktdrej celem bylo
informowanie mieszkaricéw o mniej lub bardziej istotnych wydarzeniach dzieja-
cych si¢ w mieécie — od pogody, poprzez informacje o charakterze urzedowym,
towarzyskim az po kronike ,Przyjechali do Warszawy”, ,Wyjechali” czy biezacy
repertuar teatralny. Wraz ze zmiang tematyki zmienit sie styl wypowiedzi praso-
wej — przejrzysty, zwiezly, cho¢ niewolny od elementéw humorystycznych.

Proces zmian zainicjowany przez Kicinskiego kontynuowal Henryk Rzewu-
ski's. Wzorujac si¢ na prasie zagranicznej, unowoczesnit i uatrakcyjnit zalozony
przez siebie ,Dziennik Warszawski”. Nowo$cig prasowy stato sie utworzenie od-
cinka. Byla to specjalna rubryka zamieszczona w dolnej czesci gazety, przeznaczo-
na na publikowanie tekstow literackich, krytycznych czy sprawozdan. Wkrotce
miejsce to zajat felieton. W polowie XIX wieku byl to subiektywny, przyjmujacy
najczeéciej forme kroniki opis wydarzen mijajacego tygodnia'’. W ten sposéb
zrodzila si¢ kronika, czyli najpopularniejsza w drugiej polowie XIX wieku odmia-
na felietonu. Kronikarzem, a zarazem jednym z wspotpracownikéw ,Dziennika”
zostal publicysta i literat Waclaw Szymanowski. Dziatem literackim kierowat zna-
ny krytyk literacki, profesor literatury powszechnej w Szkole Gléwnej Fryderyk
Henryk Lewestam'®.

Wazng, a jednoczesnie wplywowa osoba w srodowisku warszawskich wy-
dawcéw byt Jozef Ignacy Kraszewski (1812-1887), od roku 1859 redaktor
»Gazety Codziennej”, przemianowanej w 1861 roku na ,Gazete Polska”. Kon-
kurujac z ,Gazeta Warszawska”, ,Codzienna” — dzieki zaproponowanym przez
nowego redaktora zmianom (miedzy innymi zwiekszenie formatu, zmiana ukla-
du, wprowadzenie nowych rubryk) — znacznie zwigkszyla liczbe prenumerato-
réw z pieciu tysiecy w 1860 do ponad o$miu tysiecy w 1862 roku'. ,Gazeta

15 Bruno Kicinski, hrabia (1797-1844) — dziennikarz-wydawca, thumacz literatury
greckiej i rzymskiej, a takze Schillera i Byrona, poeta. Wiecej na temat B. Kiciriskiego
ijego dziatalno$ci dziennikarskiej: W. Gielzynski, Prasa warszawska...,s. 118-173.

¢ Henryk Rzewuski, hrabia (1791-1866), prozaik, publicysta, autor cyklu opo-
wiesci pod skréconym tytutem Pamigtki Soplicy.

'7" O relacjach miedzy odcinkiem, kronika i felietonem pisalam w artykule: M. Pie-
trzak, Odcinek, felieton, kronika — o tradycji gatunku felietonowego, ,Biuletyn Polskiego
Towarzystwa Jezykoznawczego” 2009, t. LXV, s. 145-154.

'8 Zob. W. Gielzynski, Prasa warszawska... , s. 255-260.

Y Dane za: ibidem, s. 311.
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Polska”, obok ,Gazety Warszawskiej” i ,Kuriera Warszawskiego”, byta w poto-
wie XIX wieku jedna z trzech polskojezycznych gazet wychodzacych w War-
szawie, ktore mialy rzeczywisty wplyw na opinie publiczng. Dane liczbowe s3
istotne, bowiem juz pod koniec XIX wieku Warszawa miala dziesi¢¢ codzien-
nych pism polskich, pie¢dziesiat dwa tygodniki, dwanascie dwutygodnikéw,
dwadzie$cia dwa miesig¢czniki, pige¢ kwartalnikéw i dwa roczniki*®. Tak wyrazny
wzrost liczby tytutéw prasowych mogt by¢ mozliwy dzigki rozwojowi przemy-
shu poligraficznego i handlu ksiegarskiego®'. Do$¢ licznie powstawaly drukar-
nie, unowoczesniany byl park maszynowy (z zagranicy sprowadzano maszyny
arkuszowe, z czasem rotacyjne). Rynek prasowy komercjalizowat sie. Niemal-
ze kazdy wlasciciel wiekszej drukarni wydawal cho¢ jedno czasopismo. Jednak
do liczacych si¢ i najbardziej wplywowych na rynku poligraficznym nalezeli:
Joézef i Gracjan Unger (wydawcy pierwszego czasopisma ilustrowanego , Tygo-
dnika Ilustrowanego”, wydawali ponadto, tez bogato ilustrowane, pisma: ,We-
drowiec”, ,Biesiada Literacka”, ,Mucha”), Gustaw Gebethner i Robert Wolff
~ twércy pierwszej spétki prasowej (wydawcy ,Kuriera Warszawskiego”); ka-
pital w zakladach drukarskich ulokowali Hipolit i Mieczyslaw Orgelbrandowie
(wlasciciele miedzy innymi ,Kuriera Codziennego” i ,Tygodnika Powszechne-
go”). Do znanych i liczacych si¢ w srodowisku warszawskich wydawcéw nale-
zeli: Jan Jaworski, Jozef Sikorski, Salomon Lewental. Wiascicielami wprawdzie
nielicznych, ale wplywowych tytuléw prasowych byli literaci, dziennikarze
oraz naukowcy, na przyklad Aleksander Swigtochowski ,Prawdy” czy Jan Kanty
Gregorowicz ,Tygodnika Méd i Powiesci”

Niestety, postepujacy proces komercjalizacji prasy, dazenie do osiagania co-
raz wigkszych zyskow, che¢ pozyskiwania nowych prenumeratoréw negatywnie
odbijaly sie na jakosci niektorych tytuléw prasowych. Badacz prasy warszawskiej
Zenon Kmiecik tak charakteryzuje to zjawisko:

Dawalo sie juz w tych czasach zaobserwowac¢ zapelnianie gazet nie tylko materialem
mozliwie atrakcyjnym, lecz robionym pod gust publiczno$ci. Wyraznie si¢ réwniez
ujawnily w prasie skomercjalizowanej pewne zjawiska, ktére wplywaly na upadek
jej autorytetu. Redakcje niektdrych dziennikéw starajac sie zdoby¢ jak najwieksza
liczbe czytelnikéw podejmowaly watki o posmaku skandali, dawaly materialy o te-
matyce sensacyjnej | ... ]

20 Dane za: ibidem, s. 361-362; tam tez charakterystyka i opis najwazniejszych ty-
tuléw prasowych.

*! Jak podaje Zenon Kmiecik, w 1884 roku w Warszawie byto: 60 drukarn, 51 li-
tografii, 6 odlewni czcionek, 107 ksiegarni; zob. Z. Kmiecik, Prasa warszawska w okresie
pozytywizmu (1864-188S), Warszawa 1971, s. 14.

22 Ibidem, s. 19.
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Uwaga ta w sposéb szczegélny odnosi si¢ do kurieréw (pism brukowych),
ktore, w odréznieniu od dziennikéw, czeéciej zamieszczaly informacje sensacyj-
ne czy plotkarskie. Ale walka o nowych czytelnikéw miala takze dobre strony.
Redakcje wprowadzaty nowe dziaty* lub rozbudowywaly juz istniejace, tworzyty
sieci korespondentéw zagranicznych (jako pierwszy ,Kurier Warszawski”**), po-
zyskiwaly dobrych publicystéw, a zwlaszcza felietonistow — bowiem ta wlasnie
rubryka cieszyla si¢ wérdd czytelnikow najwieksza popularnosécia. Sposobem
na zatrzymanie czy pozyskanie nowych prenumeratoréw bylo ponadto zamiesz-
czanie w odcinku dobrych powiesci badz tez staranniejsze pod wzgledem jezyko-
wym przygotowywanie tekstow do publikacji*>. Warto w tym miejscu zaznaczy¢,
ze pisarzem, o ktérego wzgledy zabiegaly redakcje réznych pism, byt Jozef Ignacy
Kraszewski. Cieszyl si¢ on niezwykla popularnoscia nie tylko jako uznany i ce-
niony pisarz, ale takze jako nestor warszawskiego dziennikarstwa. Jako dowod
mozna przywola¢ fragment korespondencji miedzy Sienkiewiczem a Kraszew-
skim. Otéz w liScie napisanym w grudniu 1881 roku Sienkiewicz jako przyszty
redaktor ,Slowa” zabiegat o wspdlprace pisarza, argumentujac prosbe w nastepu-
jacy sposéb: ,Nie potrzebuje Sz[anownemu] Panu tlumaczy¢, ze dla pisma, ktére
powstaje, zyskanie sobie pidra Sz[anownego] Pana jest rzecza pierwszorzednej
wagi, mogaca wplyna¢ na caly los wydawnictwa”*.

Przysztos$¢ pokazala, ze nie tyle wspotpraca z Kraszewskim, ile druk Ogniem
i mieczem zapewnit ,Stowu” wzrost czytelnikéw. Niemniej jednak nazwisko Kra-
szewskiego wéréd wspolpracownikéw dawalo pismu wieksze szanse na pozyska-
nie nowych prenumeratoréw. Nie dziwi w zwiazku z tym fakt, ze redakcja ,Ty-
godnika Ilustrowanego” starata si¢ o wylaczne prawo drukowania publicystyki
Kraszewskiego®.

Obok Kraszewskiego, drugim pisarzem, o ktérego wzgledy zabiegali wy-
dawcy warszawskiej prasy (zwlaszcza w ostatniej ¢wierci XIX wieku), byt Bole-
slaw Prus. Jako felietonista ,Kuriera Warszawskiego” niewatpliwie przyczynil si¢
do wzrostu nakladu gazety. Jak wspominat Aleksander Kraushar, Kroniki Prusa
ystanowity uczte duchowa dla czytelnikéw i utrwalily szybko rosnaca popularnoséé

» Redakcja ,Nowin” wprowadzita sprawozdania z widowisk sobotnich, programy
widowisk niedzielnych, tygodniowa kronike literacka; zob. ibidem, s. 54.

24 Ibidem, s. 44.

5 Wactaw Szymanowski, obejmujac redakcje ,Kuriera Warszawskiego”, ,wprowa-
dzit zasade starannego opracowania literackiego wplywajacych do redakcji materialéw”;
zob. Z. Kmiecik, Prasa warszawska... , s. 38. Byla to jedna z reform zaproponowana przez
nowego redaktora, majaca podnie$¢ niebezpiecznie spadajaca liczbe prenumeratoréw
yKuriera”.

26 H. Sienkiewicz, Listy, t. III, cze$¢ pierwsza: Jozef Jankowski — Wincenty Lutostaw-
ski, oprac., wstep, przypisy M. Bokszczanin, Warszawa 2007, s. 292.

27 Zob. Z. Kmiecik, Prasa warszawska... , s. 124.
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«Kuriera»"?*. Stanowisko Prusa wypowiedziane czy to w kronice, czy w artykule
byto odnotowywane i powszechnie komentowane w prasie — i to nie tylko war-
szawskiej. Jeszcze za zycia zaliczony zostal do ,pierwszorzednych felietonistow
europejskich™. Ceniony byl zwlaszcza za zdolnos¢ widzenia waznych idei w zda-
rzeniach codziennych, a nade wszystko za humor i dowcip.

Rozwdj rynku wydawniczego przynidsl rozrost prasy specjalistycznej — me-
dycznej, prawniczej — wydawane tez byly pisma wyznaniowe. Istnialy takze pe-
riodyki przeznaczone dla rzemieslnikéw, jak i dla czytelnika wiejskiego. Popu-
larnos¢ zyskiwala prasa kobieca. Oczywiscie nie moglo zabrakna¢ czasopism
poswieconych nauce, literaturze czy ogélnie zyciu kulturalnemu®. W miare sta-
tymi rubrykami gazet codziennych byly wiadomo$ci krajowe i zagraniczne, prze-
glady polityczne, recenzje, kronika felietonowa i powies¢ odcinkowa. Szybko
dokonywat si¢ proces profesjonalizacji dziennikarstwa — nie tylko w wymiarze
technicznym. Pod koniec lat osiemdziesigtych XIX wieku przez warszawska pra-
se przetoczyla sie dyskusja o potrzebie zalozenia organizacji zawodowej dzienni-
karzy i literatow.

Miejsce literatury w prasie

Obecno$¢ literatury (szeroko rozumianej — nie tylko w postaci tekstow lite-
rackich, ale takze krytyki literackiej) w prasie wiaze sie z reguly z czasopi$mien-
nictwem specjalistycznym, a ponadto, co oczywiste, zzamieszczaniem czy druko-
waniem w prasie utwordw literackich. W Polsce pierwsze pisma specjalistyczne
w wigkszosci ukazywaly si¢ w jezyku niemieckim, z czasem francuskim. Ich za-
warto$¢ stanowily artykuly o tematyce literackiej, streszczenia oraz wykazy no-
wych dziel. Adresowane byly gléwnie do przebywajacych w Polsce obcokrajow-
cow i stuzyly poznaniu nowego kraju, jego przeszlosci i kultury. Periodyki stricte
literackie zaczely ukazywac sie w Polsce w drugiej polowie XVIII wieku, aich czo-
lowym reprezentantem byly , Zabawy Przyjemne i Pozyteczne” (1770-1777)%".
W ,Zabawach” zamieszczano przeklady z literatury francuskiej, niemieckiej i an-
gielskiej oraz utwory debiutujacych wéwczas najwazniejszych poetow doby sta-
nistawowskiej.

¥ Cyt. za: J. Bachorz, Wstep, s. XCV.

** Jest to opinia wyrazona przez Czeslawa Jankowskiego; zob. J. Bachérz, Wstep,
s. XCVIIL

30 Ich szczegbtowe wyliczenie i charakterystyke zamieszczaja wspomniane ksigzki
W. Gielzynskiego i Z. Kmiecika.

3! Wigcej na ten temat w: E. Aleksandrowska, ,Zabawy Przyjemne i Pozyteczne”
(1770-1777), [hasto w:] Stownik literatury polskiego oswiecenia, s. 687-690, oraz podana
tam literatura.
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W pierwszych latach XIX wieku® pismem o charakterze naukowo-literackim
byt Pamietnik Warszawski”. Kilkakrotnie wznawiany**, zamieszczajacy rozprawy
z zakresu literatury (miedzy innymi Kazimierza Brudziniskiego O klasycznosci
i romantycznosci tudziez o duchu poezji polskiej), prawa, filozofii czy jezykoznaw-
stwa. W polowie drugiej dekady XIX wieku Franciszek Salezy Dmochowski za-
czal wydawa¢ ,Biblioteke Polska — Pamietnik Umiejetnosciom, Historii, Litera-
turze i Rzeczom Krajowym Po$wiecony”. Swoje utwory publikowali tu miedzy
innymi Antoni E. Odyniec, Bogdan Zaleski. Po upadku powstania listopadowe-
go Franciszek Salezy Dmochowski zostal wydawca innego czasopisma o charak-
terze naukowo-literackim, a mianowicie ,Muzeum Domowego” (1835-1839).
Zegnajac si¢ po pieciu latach z czytelnikami ,Muzeum’, tak ttumaczyt przyczyny
zamknigcia pisma:

Pismo literackie wychodzi u nas w tak matej liczbie egzemplarzy, iz wydawca nie
moze udzieli¢ wspolpracownikom odpowiedniego zawdzigczenia. Przyczynami
tego sa: niestaloé¢ i wrodzona czytelnikom pogon za nowoscia. Zadne pismo lite-
rackie nie przezylo siedmiu lat. [ ... ] Z obrazkowego groszowego pisma przesze-
dlem na dziennik literacki, ktérego nie bylo. Brak ten zastapi w tym roku ,Prze-
glad Warszawski”, ktéry przez mlodsze i $wiezsze pidra redagowany odpowie
swemu celowi*.

Pelna nazwa pisma, o ktérym wspominal Dmochowski, to ,Przeglad War-
szawski Literatury, Historii, Statystyki i Rozmaitosci” (1840-1842). ,Przeglad”
prowadzil kronike literacka, drukowal utwory miedzy innymi Norwida, Kra-
szewskiego, Lenartowicza. Najbardziej zastuzonym czasopismem laczacym tre-
$ci naukowe z literackimi, z jednoczesnie najdluzszym stazem (1841-1914) byla
,Biblioteka Warszawska” — miesiecznik poswiecony naukom, sztukom i przemy-
stowi. ,Biblioteka” zamieszczala reprezentujace wysoki poziom rozprawy nauko-
we, szkice literackie, recenzje oraz utwory literackie®*. Podobny charakter miato

32 Szczegblowe omoéwienie czasopi$miennictwa literackiego XIX wieku z uwzgled-
nieniem wszystkich zaboréw zawiera artykut hastowy: C. Gajkowska, Czasopismiennic-
two literackie XIX wieku, [hasto w:] Stownik literatury polskiej XIX w., red. J. Bachérz,
A. Kowalczykowa, Wroclaw 1994, s. 144-156.

3 Pierwsza redakcja przypada na lata 1801-1805, wowczas pismo nosilo na-
zwe ,Nowy Pamietnik Warszawski. Dziennik Historyczno-Polityczny, tudziez Nauk
i Umiejetnosci’, a redaktorem byt Franciszek Ksawery Dmochowski. Pismo wznowit
w 1809 roku Ludwik Osinski, wydal dwa roczniki. Trzecie wznowienie miato miejsce
w 1815 roku, a wydania podjal si¢ Jézef Zawadzki.

* ,Muzeum Domowe” 1839, nr 12, cyt. za: W. Gielzynski, Prasa warszawska...
s. 240.

% Wiecej informacji na temat ,Biblioteki Warszawskiej” zob. C. Gajkowska, ,Bi-
blioteka Warszawska” [hasto w:] Stownik literatury polskiej XIX w., s. 92-94.
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wydawane w Warszawie w latach 1876-1901 ,Ateneum”. Pomimo ze literatura
zajmowala tu dalsze miejsce, bowiem wieksza troska otaczano nauke, to dzial po-
$wiecony literaturze pigknej, zaréwno w zakresie publikowanych tekstow, krytyki
i wiedzy o literaturze byl, jak zaznacza Janina Kulczycka-Saloni, ,bardzo bogaty
ilo$ciowo i tematycznie™®. Warto nadmieni¢, ze gléwnym recenzentem, kryty-
kiem, autorem szkicéw i rozpraw poswieconych literaturze krajowej i powszech-
nej byl Piotr Chmielowski*".

Kilka slow warto poswieci¢ dwém tygodnikom, w ktérych zagadnienia li-
terackie zajmowaly znaczace miejsce — s3 to ,Niwa” i ,Biesiada Literacka”. Dwu-
tygodnik ,Niwa” zaczat ukazywa¢ si¢ od 1872 roku, byt to organ umiarkowa-
nego odlamu obozu pozytywistycznego (zwlaszcza w pierwszym trzyleciu
1872-1875). Na literacki charakter pisma wskazywal nie tylko podtytut — ,Dwu-
tygodnik Naukowy, Literackii Artystyczny” — ale grono wspdtpracownikéw two-
rzone przez wybitnych pisarzy: Henryka Sienkiewicza, Bolestawa Prusa, Teodora
Tomasza Jeza czy Piotra Chmielowskiego, autora programowych artykutéw do-
tyczacych wizji literatury pozytywistycznej drukowanych na tamach pisma: Uty-
litaryzm w literaturze, Artysci i artyzm, Praca organiczna.

Drugie z pism — ,Biesiada Literacka” — zaczeto wychodzi¢ w 1876 roku.
W drugiej polowie XIX wieku bylo czwartym ilustrowanym czasopismem
i z nich wszystkich najtariszym, czym tlumaczy si¢ dluga zywotno$¢ (wycho-
dzito do 1917 roku) i popularno$¢ wérdd czytelnikéw. Najwieksze grono czy-
telnikow ,Biesiady” stanowili przedstawiciele drobnomieszczanstwa i ubozszej
inteligencji. Potrzeba dostosowania poziomu artystycznego i merytorycznego
pisma do gustéw czytelniczych negatywnie odbila si¢ na jego poziomie. Pi-
smo pod wzgledem ideowym niechetne bylo tendencjom pozytywistycznym,
nic wiec dziwnego, ze dziela pisarzy kojarzonych z nurtem pozytywistycznym
nie byly tam drukowane. Na lamach ,Biesiady” pojawialy sie inne nazwiska,
m.in. Michala Baluckiego, Jadwigi Luszczewskiej-Deotymy, Jozefa Bliziniskiego.
Wspoélpracownikiem byt Kraszewski, ktory miat stala rubryke Listy z zakqtka.
Na famach tygodnika drukowana byla ostatnia powie$¢ historyczna Sienkiewi-
cza Na polu chwaly.

Oproécz czasopism specjalistycznych tematyka literacka obecna byla takze
w prasie codziennej. Fakt ten nie dziwi, zwlaszcza ze pierwszymi dziennikarza-
mi i redaktorami byli wlasnie literaci. Ale takze w okresie najwiekszego rozwoju

3¢ J. Kulczycka-Saloni, ,Ateneum”, [hasto w:] Stownik literatury polskiej XIX w.,
s. 47.

37 Piotr Chmielowski (1848-1904) — krytyk i historyk literatury; doktorat uzyskat
na uniwersytecie w Lipsku w 1874 roku, aktywnie uczestniczyt w formowaniu sie ruchu
pozytywistycznego, wspolpracowal w wieloma warszawskimi pismami: ,Przegladem
Tygodniowym”, ,Bibliotekq Warszawska’, ,Opiekunem Domowym”, ,Niwa’, w latach
1881-1897 redaktor ,,Ateneum”.
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prasy, czyli w latach siedemdziesiatych i osiemdziesiatych, stanowili oni znaczacy
procent wsrdd dziennikarzy. Witold Gielzyniski w swojej monografii poswieco-
nej prasie warszawskiej zaznacza, ze ,na przelomie XIX i XX w. — nie ma dzien-
nikarza, ktory by nie tytulowal sie i nie uchodzit za literata™®. I cho¢ z pewna
dezaprobata wypowiada si¢ o rzeczywistych zdolnosciach pisarskich literatéw, to
nie ulega watpliwosci, ze dla tych najwiekszych praktyka dziennikarska stanowita
niezastapiony warsztat sztuki pisarskiej.

Bodaj pierwszym dziennikiem, ktory deklarowal polaczenie wiadomo-
$ci politycznych z literackimi byta ,Gazeta Polska” (wychodzaca w Warszawie
od grudnia 1826 roku). Redakcja dokladala staran, aby na biezaco zamieszcza-
ne byly sprawozdania z wydarzen kulturalnych oraz recenzje literackie. Naj-
wigksza poczytnos¢ osiagnal za czasow redaktorstwa Jozefa Ignacego Kraszew-
skiego (lata sze$¢dziesigte XIX wieku) oraz Edwarda Leo (lata sidemdziesiate
XIX wieku). To Edward Leo odnowil wspétprace z Henrykiem Sienkiewiczem,
ktory dla ,Gazety” pisal cieszace si¢ duza popularnoscia wéréd warszawian fe-
lietony z cyklu Chwila obecna®. Dobrym pomystem Leo bylo wystanie Sien-
kiewicza do Ameryki jako korespondenta ,Gazety”. Nadsylana przez pisarza
korespondencja drukowana byta jako Listy z Ameryki i przysporzyta pismu ko-
lejnych czytelnikow.

Nie do przecenienia, jesli chodzi o promocje czytelnictwa i samg obecno$¢
literatury na lamach prasy, bylo wprowadzenie w 1851 roku odcinka powie-
$ciowego. Innowacji tej dokonat hr. Henryk Rzewuski w zalozonym przez sie-
bie ,Dzienniku Warszawskim”. Sam pomyst nie byl oryginalny, Rzewuski wzo-
rowal si¢ na prasie zachodniej. Dobdr powiesci rzadzil si¢ okreslonym zasadami
— na poczatku byly to powie$ci w znacznej mierze thumaczone:

Starano si¢ przede wszystkim o rzeczy silnie na nerwy dzialajace — o strasznie fanta-
styczne historie, ale zawsze wyznac to trzeba w zasadzie swojej moralne, nieposzla-
kowanej czystosci. Odpowiadato to dobrze potrzebom umystowym epoki, ktéra
pod $wiezem wrazeniem poezyi romantycznej, lubowata sie¢ w cudnoéciach, potrze-
bowala efektéw gwaltownych mniej zwracajac uwage na pieknosci delikatne, lub
na subtelnoéci psychiczne, w obecnych nawet najdrobniejszych powieéciach, tak
wazng grajace role*.

¥ 'W. Gielzynski, Prasa warszawska... , s. 390.

¥ O wspélpracy Sienkiewicza z ,Gazeta Polska” oraz o pisanych tam felietonach
wiecej w ksiazce: M. Pietrzak, Wyznaczniki gatunkowe felietonu drugiej potowy XIX wieku
(na przykladzie tekstow Henryka Sienkiewicza, Bolestawa Prusa i Aleksandra Swigtochow-
skiego), £.6dz 2013.

* Felietony gazet naszych. Kilka uwag krytycznych, ,Przeglad Tygodniowy” 1867,
nr22,s.171.
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Z czasem coraz czeéciej w odcinkach zaczely pojawia¢ sie powiesci rodzi-
mych tworcoéw, miedzy innymi Jézefa Korzeniowskiego, Jozefa Ignacego Kra-
szewskiego czy Zygmunta Kaczkowskiego. Warto doda¢, ze powie$¢ odcinkowa
(zwana takze felietonowa) byta tak celowo konstruowana, by zaciekawia¢ czytel-
nika i zacheca¢ do kupowania kolejnego numeru pisma. Wré¢émy do juz przywo-
lywanego artykulu z 1867 roku, w ktérym znajdujemy taka oto charakterystyke
francuskiego felietonu powie$ciowego:

Felieton wiec powie$ciowy pisze si¢ na obstalunek, z tym warunkiem, aby przy kon-
cu zostawial co$ niedopowiedzianego, co$ palacego ciekawos¢ czytelnika do dalsze-
go ciagu.

Niektorzy autorowie francuscy nabyli w tej felietonowej szermierce wprawy, iz sto-
sownie do woli wydawcy dziennika, moga skraca¢ lub do nieskoriczonosci prze-
dtuzaé swéj utwér. Wydawcy za$ bacza pilnie na to czy powie$¢ robi, lub nie robi
wrazenia na czytelnikach. W pierwszym razie znacznie sie ona przedtuza, w drugim
koriczy na kilku numerach*'.

Strategia zaciekawiania czytelnika przynosita okreslone profity w postaci
wzrostu nakladu. Warto przywola¢ dane liczbowe. Kiedy warszawskie ,Slowo”
(od 1883 roku) zaczeto drukowaé w odcinkach Ogniem i mieczem Sienkiewicza,
liczba prenumeratoréw wzrosta do okolo dziesieciu tysiecy, ,Tygodnik Ilustro-
wany” w latach drukowania Krzyzakéw zwigkszyt naklad z oémiu do dwudziestu
tysiecy. Z kolei o popularno$ci Lalki w , Kurierze Codziennym” tak pisat w , Ate-
neum” Piotr Chmielowski:

Kiedy najwieksza z dotychczasowych kompozycji powiesciowych Bolestawa Prusa
ukazywala sie w odcinku ,Kuriera Codziennego’, czytelnicy interesowali sie nig go-
raczkowo i szturmowali do redakcji energicznie, jezeli w oglaszaniu jej zachodzity
dluzsze przerwy, co si¢, nawiasem méwiac, zdarzalo doéé czesto [ ... ]

Obecnos¢ odcinkéw powiesciowych w codziennej prasie sklaniata publicy-
stow do prowadzenia dyskusji nad stanem literatury, jej poziomem, rola w spo-
leczenistwie. Przeprowadzane byly rozbiory krytyczne powieéci, w niektérych
przypadkach podawano w watpliwos¢ stusznoé¢ druku niektdérych dziet — zwlasz-
cza tych ttumaczonych. Oto wybrany fragment takiej krytycznej oceny:

Jezyk p. Szwarc jest jezykiem praczek i garderobiannych. Wielkie damy pisza
u p. Szwarc listy mitosne tak naiwne, jakichby sie nie powstydzita jaka Liseta z Przed-
miescia, lub Julka ze Starego Miasta. Czulos¢ i sentymentalizm buchaja zewszad jak

4 Ibidem, s. 180.
42 P. Chmielowski, ,Lalka” Bolestawa Prusa, ,Ateneum” 1890, t. 1, z. 3,s. 471.
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woda z pompy... I to wszystko ku zadowoleniu naszej publiki. [ ... ] Zadawali$my
sobie pytanie, jakie wzgledy kierowaly ttumaczem tej powieéci, ze ja przekladal i re-
dakeja, ze ja pomiescita?®

Oprécz wspomnianej ,Gazety Polskiej”, dziennikiem dbajacym o wysoka
jako$¢ drukowanych powiesci, jak i publikowanych felietonéw bylo ,Stowo”,
zwlaszcza za czaséw redaktorstwa Henryka Sienkiewicza. Litwos przykladat
szczegolng wage do jakosci publikowanych powiesci, zwlaszcza tych thumaczo-
nych. Niejednokrotnie sam pracowal nad wygltadzeniem stylu thumaczen*. Po-
nadto byt autorem rubryki Mieszaniny artystyczne i literackie®, ktéra to rubry-
ka w caloéci byla poswiecona tematyce kulturalnej. Zawierala gléwnie recenzje
ksigzek oraz sprawozdania z wystaw malarskich. Zenon Kmiecik w swojej mono-
grafii prasy doby pozytywizmu podkresla, ze na tle innych gazet warszawskich
dzialy literacko-naukowe ,Stowa” byly starannie redagowane:

Starano si¢ w nich zarejestrowa¢ wszystkie objawy zycia literackiego i naukowego
na ziemiach polskich. Nalezy uzna¢ za duzy sukces redakeji pozyskanie do wspét-
pracy wybitnych literatéw i naukowcéw. Wywarlo to niewatpliwy wplyw na zainte-
resowanie spoleczeristwa polskiego narodowa literatura, sztuka i nauka. [ ... ] ,Sto-
wo” ponadto wyrdznialo sie ze wszystkich dziennikéw starannym opracowaniem
zamieszczanych materiatow*.

Widzimy zatem, ze obecno$¢ pisarzy, literatdw, oséb naukowo zajmuja-
cych sie literaturg miala pozytywny wplyw na jakos¢ jezyka i poziom merytorycz-
ny zamieszczanych artykuléw. Warto, juz tylko na marginesie, zaznaczy¢, ze dos¢
czesto artykuly o treéci specjalistycznej, ale z zamyslem popularyzatorskim, byty
pisane przez naukowcéw. Na przyklad wspoétpracownikami , Stowa” byli profeso-
rowie Uniwersytetu Jagielloniskiego, miedzy innymi Jézef Kleczynski, Jozef My-
cielski, Jan Rostafirski.

4 Ibidem,s. 188.

4 Zob. Z. Kmiecik, Prasa warszawska..., s. 61.

# Rubryka ta zostala przeniesiona z ,Niwy”, w ktorej ukazywala si¢ w latach
1879-1881 pod nieco zmienionym tytulem Mieszaniny literacko-artystyczne. Wigcej
na ten temat: M. Pietrzak, Migdzy felietonem a recenzjq — o przynaleznosci gatunkowej
»Mieszanin literacko-artystycznych” Henryka Sienkiewicza, [w:] Cum reverentia, gratia,
amicitia... Ksigga jubileuszowa dedykowana Profesorowi Bogdanowi Walczakowi, red. J. Mi-
gdal, A. Piotrowska-Wojaczyk, t. II, Poznan 2013, s. 605-613.

# 7. Kmiecik, Prasa warszawska... ,s. 73.
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Pisarz i dziennikarz. Casus Henryka Sienkiewicza

Skoro tamy gazet tak licznie w XIX wieku zapelniaty artykuly pisane przez
mniej lub bardziej znanych literatow, w oczywisty sposéb nasuwa sie pytanie
o wplyw do$wiadczenia dziennikarskiego na dziatalnos¢ stricte literacka, a tak-
ze obecno$¢ kategorii literackich w tekstach publicystycznych. Temat to sze-
roki i na pewno nie do zrealizowania w kilku akapitach. Tym bardziej ze nawet
proby uogélnienia zagadnienia powinny by¢ poprzedzone analizami twoérczo-
$ci przynajmniej kilku pisarzy. W swoich rozwazaniach postuze sie przykta-
dem Henryka Sienkiewicza. Tworczo$¢ literacka polskiego noblisty jest zna-
na i juz w znacznej czg$ci opisana i zanalizowana, w przeciwienstwie do jego
dzialalno$ci publicystycznej. Przypomnijmy, ze Sienkiewicz jako dziennikarz
zadebiutowal w 1869 roku, piszac do ,Przegladu Tygodniowego” recenzje te-
atralna. Mial wéwczas dwadziescia trzy lata i byl studentem Szkoly Gléwne;.
Kolejne teksty to studia literackie, pierwsze poswigcone Mikotajowi Sepowi-
Szarzynskiemu, a drugie Kasprowi Miaskowskiemu. Jeszcze zanim Sienkie-
wicz rozpoczal staly wspoélprace z ,Gazeta Polsky” na stanowisku felietonisty,
pisywal recenzje do warszawskich czasopism — ,Wierica” (recenzja Pana Gra-
by Elizy Orzeszkowej) oraz ,Niwy” (Kurs historii wiekéw srednich Tadeusza
Korzona). Jako felietonista zadebiutowal w marcu 1873 roku, redagujac ru-
bryke ,pod kreska” pod przewrotnym tytutem Bez tytulu. Jego debiut pisarski
przypadl na 1872 rok, kiedy dwutygodnik ,Wieniec” drukowal w odcinkach
powie$¢ Na marne. Dzieto to znalazto uznanie w oczach Kraszewskiego, kto-
ry w liScie stwierdzil: ,Powie$¢ Na marne pisana jest wybornie. Czytatem ja
z wielkim zajeciem i jednym, szczerym slowem moge powiedzie¢ to tylko, ze
rzadko pierwsza praca tak jest dojrzala™’. Talent pisarski Sienkiewicza dopie-
ro si¢ rozwijal, jednakze juz w poczatkach dzialalnosci publicystycznej oka-
zal sie przeszkoda w wypelnianiu obowiazkéw felietonisty. Redaktor naczel-
ny ,Gazety Polskiej” Jézef Sikorski wykreslal te bardziej literackie fragmenty
Sienkiewiczowskich tekstéw. Oto jak pisarz wspominal poczatki swojej pracy
w redakcji dziennika:

Pisywatem kroniki dla jednego z redaktoréw, ktéry cala swa postacia uosabial bo-
stwo zwane w starozytno$ci: Jupiter tonans... Bytem mlodszy znacznie i pisywalem
- Bog widzi — jak umialem najlepiej... Co sobota przelewalem caly liryzm mej mlo-
dej duszy w czterysta wierszy kroniki, w pigtek odczytywalem te liryczne kroniki
na sesji... i c6z powiecie: oczy mojego redaktora zachodzily krwia, broda rozwie-
wala sie na pél horyzontu, a z glebi tej brody wychodzil grzmiacy glos: — Moj pa-
nie! ja nie prosze pana o poezje! mnie trzeba faktéw! ... — Panie — odpowiedzialem

" Cyt. za: ]. Szczublewski, Sienkiewicz. Zywot pisarza, Warszawa 2006, s. 21.
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—skadze ich wezme, przeciez to nie ode mnie zalezy! — Mnie trzeba faktéw!
— grzmial redaktor — ja si¢ nie lapi¢ na pigknobrzmiace frazesy [ ... ]*.

Wspolpraca z Sikorskim nie ukladata sie po mysli poczatkujacego felietoni-
sty. Sienkiewicz rozstal si¢ z redakcja ,Gazety” w grudniu 1873 roku. Po odejsciu
z ,Gazety” przystapil do spo6tki z Mécistawem Godlewskim oraz Julianem Ocho-
rowiczem i w polowie 1874 roku wykupili podupadajacy dwutygodnik ,Niwa”.
W nim tez prowadzit dzial literacki, a niekiedy zastepowat Bolestawa Prusa pisu-
jacego regularnie felietony w cyklu Sprawy biezgce. Kiedy w ,Gazecie Polskiej”
doszto do zmiany redaktora i posade te objal Edward Leo, na stanowisko felie-
tonisty powrdcit Sienkiewicz. Felietony ukazujace sie w cyklu Chwila obecna
przyjmowaly typowa wowczas forme kroniki, koncentrujac sie gléwnie na wy-
darzeniach z zycia Warszawy. Byl to najobszerniejszy z cyklow felietonowych pi-
sanych przez Sienkiewicza i zarazem najciekawszy pod wzgledem artystycznym.
Réwnolegle z praca kronikarza mtody dziennikarz rozwijal swoja dzialalnos¢
jako recenzent. Jego krytyczne sprawozdania zaréwno literackie, jak i teatral-
ne ukazywaly sie w ,Bluszczu’, ,Przegladzie Tygodniowym”, a takze rodzimej
»Niwie” i ,Gazecie Polskiej”. W 1876 roku ,Gazeta” wystala swojego felietoniste
do Ameryki, skad nadsylal korespondencje drukowane przez dziennik w cyklu
Listy z podrézy do Ameryki. Listy dostarczaly czytelnikom ,Gazety” wiele infor-
magcji na temat Stanéw Zjednoczonych, a samemu autorowi przyniosty slawe, ja-
kiej jeszcze nie doznal. Po powrocie z Ameryki Sienkiewicz wznowil wspélprace
z ,Niwa’, piszac kronike poswigcona wylacznie wydarzeniom kulturalnym - byt
to cykl nieregularnie wychodzacych Mieszanin literacko-artystycznych. Po zato-
zeniu ,Stowa” kronika tam wlasnie zostala przeniesiona. Na Mieszaniny sklada-
ly si¢ miedzy innymi informacje o wystawach malarskich, sprawozdania z odczy-
tow i premier teatralnych, opinie o literaturze polskiej i europejskiej — z reguly
przyjmujace postaé recenzji*. Czynnym publicysta byl Sienkiewicz do 1882
roku. Choroba zony oraz intensywny czas pracy nad Ogniem i mieczem zmusity
pisarza do porzucenia pisania dziennikarskiego. I cho¢ dorobek publicystyczny
Sienkiewicza, cho¢by w poréwnaniu z dzialalnoécig kronikarska Bolestawa Pru-
sa, moze wydawac si¢ do$¢ skromny, to jednak nie mozna nie doceni¢ roli tegoz
dorobku w ksztaltowaniu sie talentu pisarskiego pézniejszego laureata literac-
kiego Nobla. Formy dziennikarskie, jakie uprawiat Sienkiewicz, a wigc felieton,
recenzja czy reportaz, stanowily doskonalg szkole stylu. Byly to gatunki, ktore
akceptowaly, a nawet wymuszaly subiektywne ujecie rzeczywisto$ci. Subiekty-
wizm z kolei sprzyjat swobodzie stylistycznej. Gdy tak jak Sienkiewicz ma sie ta-
lent pisarski i swoistg wrazliwo$¢ widzenia rzeczywistosci, efekty pracy tworczej

“ Ibidem,s. 111.
* Wiecej na ten temat zob. M. Pietrzak, Miedzy felietonem a recenzjq...
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przybieraja mistrzowska forme. Przywolajmy znamienny przyktad. W czwartym
felietonie, jaki ukazat sie w ,Gazecie Polskiej” (jeszcze za czaséw, kiedy redakto-
rem byt Sikorski), Litwos w nastepujacy sposéb odmalowat starcie wojsk krola
Sobieskiego z wojskami tureckimi przedstawione na obrazie Bitwa pod Wied-
niem Jozefa Brandta:

P. Brandt wybral te chwile, w ktérej krdl, dostrzeglszy wahanie si¢ Turkéw, dla osta-
tecznego ich zlamania puscil w zamet bojowy decydujace zawsze hufce strasznej
husarii. Rozbite, jakby uderzeniem piorunu, na dwie polowy szeregi tureckie roz-
warly sie w szeroka ulice, przez ktdra, niby huragan, biegna skrzydlate putki z caly
groza i przerazajagcym majestatem, niszczac, lamigc i tratujac wszystko po drodze.
Ludzie, wielblady, konie albo padaja pod uderzeniami wyciaggnietych lasem kopii,
albo w niepojetym bezladzie na prézno szukaja w ucieczce ratunku. Przewraca-
jace sie namioty, furia zwyciezcéw, trwoga malujaca sie wrysach i ruchach pobitych,
zamet, dym, blaski wystrzaléw — stowem, wszystko, co stanowi charakterystyke bit-
wy, uchwycone i oddane z niezréwnanym mistrzostwem. Zda sie, ze stycha¢ jeki,
rzenie i tetent koni, huk strzelby, wrzaski bojowe™.

Obrazy metaforyczne, rozbudowane poréwnania, wyliczenia, okrele-
nia dzwiekonasladowcze itp. to przeciez srodki, ktére wprowadzi Sienkiewicz
do Trylogii, by z epickim rozmachem kreowa¢ sceny batalistyczne®'. Przywolaj-
my tylko jeden z licznych cytatow egzemplifikujacych te metode opisu:

Krzyki oficerskie: ,Naprzod™ i, Gott mitt uns!”, zagrzmialy jak burza i stal sie cudny
widok. Na rozleglej grédzi pedzit beztadny i pomieszany czambul wprost do zasy-
pywanego kulami brodu i rwal, jakby go skrzydla niosty. Kazdy ordyniec przylegt
byl do konia, rozplaszczyl sie, pochowal w grzywie i karku, tak iz gdyby nie chmu-
ra strzal lecacych ku rajtarii, rzektbys, iz same konie bez jezdZcéw biegna; za nimi
z hukiem, krzykiem i tetentem biegt Iud olbrzymi, migocac wzniesionymi w prawi-
cach mieczami®.

Dzialalno$¢ recenzencka, zwlaszcza pisanie sprawozdan z wystaw malar-
skich, konieczno$¢ opisywania tresci obrazéw, byla takze szkola doskonalenia
opisu natury. Sienkiewicz, chcac przyblizy¢ czytelnikowi sposob, w jaki malarz
staral si¢ odwzorowac nature w jej pieknie, oryginalnosci, ale i zmiennosci, wy-
korzystywat srodki wla$ciwe literaturze. Stad opisy Sienkiewiczowskie zapelniaja

50 H. Sienkiewicz, Sprawy biezqce, [w:] idem, Dziela, t. XLVII, wyd. zbiorowe, red.
J. Krzyzanowski, Warszawa 1950, s. 43.

31 Zob. M. Pietrzak, Jezykowe Srodki kreowania postaci w twérczosci historycznej Hen-
ryka Sienkiewicza, E6dz 2004, zwlaszcza s. 199-248.

5> H. Sienkiewicz, Potop, t. III, wstep B. Mazan, komentarze D. Mazanowa, Wro-
claw 1991, s. 308.
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epitety, metafory, personifikacje, poréwnania. W licznych odmianach i formach
wykorzystywane jest stownictwo wartosciujace i cechy konotacyjne wyrazow.
Oto fragment opisu obrazu Kaprea za Tyberiusza jednego z ulubionych malarzy
Litwosa, Henryka Siemiradzkiego:

Ponury krajobraz dopelnia w mistrzowski sposob wrazenia. Blade, rozpierzchnie-
te $wiatla wydobywaja z cienia ponure zarysy skal; w ciemnym gardle wawozéw
pochodnia rzuca czerwone, pogrzebowe blaski na dalsza grupe. Morze jest jeszcze
ciemne, surowe — w dali plong ognie na $§wiatyni — na wschodzie wida¢ pierwsze
blaski $wietliste. Widno jest na tyle, ze wida¢ juz wszystko: wyrazy twarzy, trupy
i pokrwawione przescieradla, ten jednak polmrok, ta tajemniczo$¢, ta blado$¢ $wia-
tta walczacego jeszcze z cieniem — wszystko to jest tak tragiczne, iz czuje sie dreszcz
mimowolny. A jednak przykuwa i pociagga mimowolnie tajemniczym jakim$ uro-
kiem dzikiej poezji®.

I dla poréwnania przywolajmy pochodzacy z opowiadania PéjdZmy za Nim!
fragment opisu przyrody:

Tymczasem owe obloki, ktére od rana wytaczaly si¢ na widnokrag, przystonity
storice. Odlegle wzgérza i skaly swiecace w blasku zgasly. Swiat zmierzcht. Zto-
wrogi, miedziany mrok ogarnal okolice i w miare, jak storice zasuwalo sie glebiej
za zwaly chmur, gestnial coraz bardziej. Rzeklbys, ze ktos z géry przesiewat na zie-
mie czerwonawg ciemnos¢, goracy wiatr uderzyt raz i drugi, potem $cichl. Powie-
trze stalo si¢ parne®.

Racje maja zatem ci badacze twdrczosci Sienkiewicza, ktorzy w nastrojowych
opowiesciach obrazéw dostrzegli wprawki do pdzniejszych opiséw literackich®s.

Twoérczos¢ publicystyczna, zwlaszcza recenzencka, doskonalila nie tylko
warsztat pisarski Litwosa, ale — ze wzgledu na koniecznos¢ relacjonowania bie-
z3cej dzialalno$ci wydawniczej i oceny samych dziel — wyczulata na wartosci ar-
tystyczne powiesci. To Sienkiewicz jako poczatkujacy recenzent wskazat kryteria
oceny dziela literackiego*®. W recenzowanych utworach ocenie poddawat styl,
kompozycje, fabule, zwracal uwage na ich uzytecznos¢ spoleczng. Zgodnie z po-
etyka realistyczng obowiazujaca w dobie pozytywizmu prezentowane w powiesci
zdarzenia i postaci powinny podlega¢ zasadzie prawdopodobiernistwa zyciowego.

53 H. Sienkiewicz, Wiadomosci biezqce 11, [w:] idem, Dziela, t. LII, wyd. zbiorowe,
red. J. Krzyzanowski, Warszawa 1950, s. 241.

% H. Sienkiewicz, Nowele, t. III, Warszawa 1989, s. 80, Pisma wybrane, t. II1.

55 Z.Mocarska-Tycowa, Sienkiewicz i malarstwo, [w:] Z pogranicza literatury i sztuk,
red. eadem, Torun 1996, s. 113-140.

3¢ Chodzi o recenzje¢ Pana Graby Elizy Orzeszkowej, ktora to recenzja ukazata si¢
na famach ,\Wienica” w 1872 roku.
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Zasada ta odnosila sie takze do jezyka utworu, ktéry powinien by¢ barwny, cha-
rakterystyczny, obrazowy — w kazdym razie dostosowany do tematyki i spraw po-
ruszanych w dziele. Dlatego tez z takim entuzjazmem wypowiadal si¢ o komedii
Jozeta Korzeniowskiego pt. Stary mgz:

A na koniec, c6z bo to i za jezyk! co za swojskos¢ a jedrno$¢, a sifa i zdrowie! Kto
dzi$ pisze i kto dzi$ potrafi miedzy mlodszym pokoleniem tak pisa¢ po polsku? Dzis
zrobili$émy z jezyka po trochu miejskiego paniczka w krétkim surduciku, obcistych
majteczkach, o dlugich paznokciach i szkietku w oku. Wygadany jest, bo jest, ale
szczebiocze z lada powodu jak bialoglowa, i szczebiocze cienkim glosikiem, o lada
czym ilada co - a paplac miesza wyrazy Bog wie jakie i Bég wie skad rodem. Jezyk
Korzeniowskiego to pleczysty wie$niak — obywatel ze zdrowiem, czerstwoscia i sila
na obliczu — méwi tyle, ile potrzeba — nie wiecej ani mniej — ale méwi jedrnie i stowa
przepelnione wielmozng treécia wazne s — i czujesz je, kiedy ci w ucho wpadaja®’.

Wypowiadane uwagi dotyczace tresci i formy recenzowanych powiesci
Sienkiewicz odnosil takze do swojej tworczosci. To autor Trylogii uwazany jest
za tworce ,opartego na zasadzie realizmu jezykowego modelu archaizacji jezyka
powiesci historycznej**. Jak dowodzi Bogdan Walczak: ,Realizm ten nie ograni-
cza si¢ do nasladowania jezyka odtwarzanej epoki «w ogole>, lecz odbija takze
zrdznicowanie tego jezyka pod wzgledem funkcjonalno-stylistycznym, socjal-
nym i terytorialnym™’. Co oznacza, ze jezyk bohateréw Trylogii oddaje w pelni
cechy socjolektu szlacheckiego (z jego wewnetrznym zréznicowaniem).

Piszac o wplywie tworczosci publicystycznej na literacka, warto zauwazy¢,
ze recenzowana powies¢, ksigzka historyczna czy dzielo malarskie stawaly sie
dla Sienkiewicza zrédlem inspiracji dla twérczosci artystycznej. Nie ulega wat-
pliwosci, ze jako przyszty autor Trylogii inspiracje czerpal z malarstwa historycz-
nego Jana Matejki i Jézefa Brandta czy opracowan historycznych, m.in. Szkicow
historycznych Ludwika Kubali, ktére recenzowat dla ,Niwy” w 1880 roku. W swo-
jej recenzji Szkicéw Sienkiewicz uznal Kubale za historyka-malarza, gdyz: ,Sto-
wa jego nabieraja barw i plastyki. Zamiast czyta¢ o oblezeniu [mowa o oblezeniu
Zbaraza — M.P.], widzimy je jakby $wiadkowie naoczni. Jest w tej obronie jakie§
tragiczne prostactwo, podnoszace do wysokiego stopnia realno$¢ wrazen, jakie
sprawia kazdy opis™®.

7 H. Sienkiewicz, Szkice literackie II, [w:] idem, Dziela, t. XLVI, wyd. zbiorowe,
red. J. Krzyzanowski, Warszawa 1951, s. 127.

S8 B. Walczak, Sienkiewicz w dziejach jezyka polskiego, [w:] Jezyk osobniczy jako
przedmiot badan lingwistycznych, red. ]. Brzezinski, Zielona Gora 1988, s. 134.

" Ibidem.

% H. Sienkiewicz, Mieszaniny literacko-artystyczne, [w:] idem, Dziela, t. L,
wyd. zbiorowe, red. J. Krzyzanowski, Warszawa 1950, s. 128.
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Zachwyt Sienkiewicza dzielem Kubali podkreslaja inne waloryzujace okre-
$lania. Jego talent okresla jako prawdziwy, ,umiejacy zamiast cieniéw tworzy¢
ksztalty”®!, wszystko to sprawia, ze czytelnikowi ,serce bije w oczekiwaniu, co sie
stanie””. A przywolujac i komentujac kolejne cytaty Szkicow, stwierdza: ,Do-
prawdy, jest to powie$¢, ktdra si¢ sama pisze”®. Trudno nie przelozy¢ fascynacji
Litwosa dzietem Kubali na wkrétce majaca powstaé pierwsza cze$¢ Trylogii. Bio-
graf Sienkiewicza Jozef Szczublewski tak skomentowal recenzje Szkicéw:

Tej jesieni Zbaraz i zwycigstwo polskie w bitwie pod Beresteczkiem weszto do za-

mystu przyszlej powiesci. Ming jeszcze dwa lata, zanim zacznie ja pisaé, lecz prze-

ciez ,$cisto$¢ opowiadania” moze uzyskaé tylko po dlugim wezytywaniu sie w do-
kumenty z tamtego czasu, o ktérym z gimnazjum pamieta, ze ,byta to epoka krwawa
inardd caly byt na koniu, w polu™®.

Dostrzezony przez Sienkiewicza u Kubali barwny i plastyczny styl opisu
przeszlosci widoczny bedzie w Ogniem i mieczem. Jezyk i styl Trylogii stanie sie
tez przedmiotem studiéw jezykoznawczych®. Jej autora powszechnie uznaje sie
za tworce wzorca powiesci historycznej ,opartej na studiach zrédtowych, a wiec
z ambicjami archaizacji autentycznej”®. Sposéb ewokowania historycznej rze-
czywistosci byt dla é6wezesnych czytelnikow Trylogii tak wiarygodny, ze jej bo-
hateréw traktowano jak autentyczne postaci. W trakcie drukowania powiesci
w odcinkach dochodzito do zabawnych sytuacji i nieporozumien. ,Na przyklad
[ ... ] warszawskie czytelniczki interweniowaly u autora o wzgledy dla bohateréw,
modlono si¢ za pomyslnos¢ przeprawy Skrzetuskiego, za Podbipiete zamawiano
zalobne nabozenstwa [ ... ]

Henryk Sienkiewicz jako recenzent cenil sobie twércéw — zaréwno malarzy,
jak i pisarzy — podejmujacych tematy historyczne. Najwyzsza oceng zyskiwali ci,
ktorzy potrafili wezud sie w klimat opisywanych czaséw, bowiem jak twierdzit
Litwos w jednej z recenzji: ,Tak w utworach literackich, jak i artystycznych jedna
by tylko wskazéwke mozna uwaza¢ za pewnik: ze o tym sie pisze lub to si¢ maluje

najlepiej, co si¢ odczuwa najglebiej”*.

1 Ibidem,s. 129.

& Ibidem.

8 Ibidem,s. 132.

6 J. Szczublewski, Sienkiewicz ..., s. 98-99.

6 Zob. miedzy innymi A. Wilkon, O jezyku i stylu ,Ogniem i mieczem” Henryka Sien-
kiewicza. Studia nad tekstem, Krakéw 1979; M. Pietrzak, Jezykowe srodki... izamieszczo-
na tam bibliografia.

6 T. Skubalanka, Historyczna stylistyka... , s. 350.

7 B Mazan, Wstep, [w:] H. Sienkiewicz, Ogniem i mieczem, t. 1, wstep B. Mazan,
komentarze D. Mazanowa, Wroctaw 1990, s. 10S.

¢ H. Sienkiewicz, Wiadomosci biezgce I, [w:] idem, Dziela, t. LI, wyd. zbiorowe,
red. J. Krzyzanowski, Warszawa 1950, s. 173-174.
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Wydaje sig, ze sukces powiesci Sienkiewicza, jego uznanie poza granicami
Polski poswiadczone Nagroda Nobla, $wiadczy, ze potrafit ,odczuwa¢ najglebiej
to, 0 czym pisal”.

Poszukiwanie wzajemnych zaleznosci miedzy dziatalnoscia publicystyczna
Sienkiewicza a jego tworczoscia artystyczna moze dostarczy¢ jeszcze wielu cieka-
wych odkry¢, odstoni¢ tajniki jego niedosciglego stylu. Koriczac ten watek, przy-
wolam stowa l6dzkiego badacza twérczosci Sienkiewicza:

Publicystyka Sienkiewicza czesto wiec stanowi nieoszacowane Zrodlo, odstaniajace
tajniki i rudymenty jego pisarstwa w zakresie idealéw, pogladéw, upodoban tema-
tycznych i estetycznych (np. zwigzanych z malarstwem transponowanym na two-
rzywo literackie), skfonnosci do podejmowania okreslonych motywéw i rozwigzan

fabularnych [ ... ], preferencji $wiatopogladowych®.

® B. Mazan, Z tajnikéw i powszechnikéw sztuki pisarskiej Sienkiewicza, [w:]
Po co Sienkiewicz? Sienkiewicz a tozsamos¢ narodowa: Z kim i przeciw komu? Warszawa—
Kiejdany—Luck—Zbaraz—Beresteczko, koncepcjaired. nauk. T. Bujnicki, J. Axer, Warszawa
2007, 5.219.
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