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Formacja nieprzerwanie od 1926 r. rzadzaca Polska doczekata si¢ wielu opracowan
na poziomie ogoélnokrajowym i lokalnym. Niemniej w zadnym razie nie mozna
kategorycznie stwierdzi¢, iz wszelkie aspekty dotyczace funkcjonowania $rodowiska
pitsudczykowskiego zostaly przedstawione, opisane i zanalizowane. Przekonuje o tym
dobitnie rozprawa doktorska mgra Jarostawa Kubiaka, ktéra z powodu waznosci ustalen
autorskich, jak réwniez z racji zaprezentowanej jakosci naukowej, winna zostac jak
najszybciej opublikowana. Nie ulega réwniez zadnych watpliwosci ze Autor dysertacji
spelnit w stopniu daleko wyzZszym niz okreslone w Ustawg z dnia 14 Il 2003 roku o
stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sziuki

warunki do otrzymania stopnia doktora nauk humanistycznych w zakresie historii

1. Ocena zawartosci pracy
Nalezy podkreslié, iz mgr Jaroslaw Kubiak nie poruszal si¢ w materii zupeinie
nieznanej. Tematyka funkcjonowania obozu pilsudezykowskiego byla juz poruszana w

kontekscie jego funkcjonowania w stolicy wojewddztwa (przyczynkowe prace Ludwika



Mroczki i Pawla Samusia, lub tez bardziej obszerne opracowania Karola Dziudy),
wiekszych miast znajdujacych sie na jego terenie (m.in. Barbara Wachowska, Kazimierz
Badziak), wzglednie mniejszych jednostek terytorialnych wchodzacych w skiad
wojewddztwa 16dzkiego. Nalezy podkresli¢, iz wigkszo$¢ powstalych wczesniej
opracowan z rzadka wychodzila poza cezurg 1935 r. co z zatozenia nakazuje docenienie
ustalen dotyczacych ksztattowania sie struktur sanacyjnych w wojewodztwie todzkim po
$mierci tworcy formacji. Niemniej réwniez, fakt iz wielu badaczy przed mgra Jaroslawem
Kubiakiem podejmowato zagadnienia poruszane w dysertacji postawil przez Doktorantem
konieczno$é dokonania weryfikacji (w tym nie tylko ewentualnego potwierdzenia, ale tez
i zanegowania) dotychczasowych ustalen. Z tego obowiazku Autor dysertacji wywiazal
sie w stopniu co najmniej zadowalajacym.

Jak zaznaczy! Autor (s. 6) problematyka rozprawy doktorskiej zostata
zaprezentowana w ukladzie chronologiczno-problemowym... Nie jest to do kofica prawda,
gdyz: 1/ trzy pierwsze rozdzialty glowne zostaly prawidlowo usytuowane w ukladzie
chronologicznym — jednak juz wyodrebnienie w ramach poszczegdlnych czgsci
podrozdziatéw w uktadzie rzeczowym nie wypada przekonujaco. Mimo wszystko
dominuje narracja chronologiczna (zwlaszcza w rozdziale II). Dopiero uwazna lektura
zawartosci poszczegolnych czesci lagodzi nieco wrazenie niespdjnosci zatozenia
zaprezentowanego we wstepie z opisem przedstawionym w glownej czescl pracy.
2/ przytoczone zalozenie Autora nie wytrzymuje krytyki jesli chodzi o rozdziat IV.
Ulokowanie tego rozdzialu w konstrukcji pracy o strukturze stricte problemowej nie
wzbudzatoby zastrzezen. Natomiast — w mym subiektywnym przekonaniu — mgr Jarostaw
Kubiak zastosowal rozwigzanie prostsze, co nie oznacza, iz korzystniejsze dla
odtworzenia obrazu formacji w wojew6dztwie 1édzkim. Niewatpliwie wszystkie
zaprezentowane Srodowiska nalezy wuznaé za spoteczne zaplecze Srodowiska
pitsudezykowskiego i nie ulega watpliwosci, ze funkcjonowaty one w mniej badz bardziej
$cistym powigzaniu z oficjalnymi, politycznymi ekspozyturami afiliowanymi przy tworcy
obozu. Stad za bardziej wlasciwy uwazam zabieg konstrukcyjny, polegajacy na
umiejscowieniu dzialalnosci okreslonych dzialaczy i struktur we wiasciwym czasie i
Lumocowaniu” organizacyjnym, a tym samym na probie przypisania okreslonych
pozarzadowych organizacji i stowarzyszen poszczegdlnym frakcjom  obozu

pitsudczykowskiego. Przy rozwiazaniu zaprezentowanym przez Autora zostata stracona



Instytut Polityki Miedzymarodowe;j i Bezpieczefistwa
Wydzial Prawa, Administracji i Zarzadzania
Uniwersytetu Jana Kochanowskiego

ul. Swietokrzyska 23, pok. 16

25-406 Kielce

hitp://www.ujk.edu.pl/wpaiz/

adark@interia.pl

; dr hab. Arkadiusz Adamezyk — prof. Uniwersytetu Jana Kochanowskiego w Kielcach

szansa systemowego opisu struktur i przedstawienia tychze instytucji jako swoistego
podsystemu w systemie politycznym uksztaltowanym po 1926 r.

Podobny, choé¢ o mniejszym ciezarze gatunkowym, zarzut nalezy postawié
konstrukeji rozdziatu pierwszego. W tym przypadku o wiele bardziej celowe wydawatoby
sie rozpoczecie narracji od podrozdziatu 2, tj. oblicza spoleczno-narodowosciowego
regionu 1édzkiego. W znacznej mierze bowiem wlasnie ,oblicze spoteczno-
narodowo$ciowe” warunkowato zaréwno zachowania elit polityczno-wojskowych w
dniach wypadkow majowych, jaki i wplywato na rozwdj sytuacji politycznej po przejeciu
wladzy przez pitsudczykéw. Dosé wspomnieé o wyjatkowo niefortunnej decyzji podjetej
przez kierownictwo MSW (co nader trafnie przedstawil Autor rozprawy - s. 19) o
powierzeniu obowigzkow wojewody todzkiego Ludwikowi Darowskiemu, postaci ktora w
»dniach majowych” lokowata swe sympatiec po stronie obozu rzgdowego. To wiasnie
oddolne inicjatywy, bedace niewatpliwie odbiciem nastrojéw spolecznych, spowodowaly
odwolanie Darowskiego (choé objecie przez niego funkcji wojewody krakowskiego
nalezy odczytywaé raczej w kategoriach politycznego awansu). Mozliwe, ze réwniez
$wiadomos$é sily oddziatywania spolecznego — zwlaszcza w pierwszych miesigcach po
zdobyciu wladzy) powstrzymywata decydentéw sanacyjnych od szybkiego desygnowania
jego nastepcy. Tym raczej nalezy thumaczy¢ okres powierzenia obowigzkdw terenowego
reprezentanta Rady Ministréw wicewojewodzie Ossolinskiemu. Najprawdopodobniej w
Warszawie obawiano sie kolejnych ,wyrazéw niezadowolenia spolecznego”,
przekladajacego si¢ na podkopanie autorytetu rzadu.

Na szczegdlng uwage zastuguje przedstawiony przez Autora dysertacji proces
budowy politycznych struktur pitsudczykowskich. Truizmem byloby przypominanie, iz
sanacja, obejmujac wiadze po wypadkach majowych, takowych nie posiadata. Mgr
Jarostaw Kubiak doskonale porusza si¢c w tej problematyce, ktadgc nacisk nie tyle na
element ukazania procesu rozwoju $rodowiska w czasie i przestrzeni wojewodztwa, ile

wskazujac na wyzwanie stojace przed tworcami lokalnych struktur w samej Lodzi —
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miescie 0 ugruntowanych wplywach lewicy, datujacych si¢ z okresu wystapien przeciwko
wladzy zaborczej — i na tzw. prowincji, na kiérej przewazaty miasteczka o wybitnie
przemystowym charakterze, wzglednie wsie, ktérych mieszkancy stanowili potencjalne
zaplecze ruchu ludowego. Stad — wydaje sie — tym wieksze znaczenie dla mozaiki
politycznej kraju miat — uwypuklony przez Doktoranta — pézniejszy sukces BBWR w
Loédzkiem. I — co wydaje si¢ iz godne jest mocniejszego zaakcentowania - byt to sukces o
tyle niespodziewany, iz zasygnalizowane przez Autora wyniki wyboréw samorzadowych
z 1927 r. (s. 64 i nn.) nie dawaty §rodowisku pilsudczykowskiemu powodéw do
przesadnego optymizmu. 7 pytan o charakterze otwartym, nalezy postawi¢ przed
Autorom problem zasadnosci wyodrebnienia podrozdziatu 7, z tego prostego powodu, iz
wydatnie ograniczyl On swa narracje do tytuléw, ktore ,zglosily akces” do obozu
rzagdowego. Stad tez z jednej strony — przy tak sformutowanym tytule podrozdziatu (Prasa
a 0bdz pitsudczykowski) — razi brak zasygnalizowania choéby zagadnienia prasy lokalnej,
opozycyjnie nastawionej wobec $rodowisk pitsudczykowskich (choéby ustalenia
szacunkowych proporcji miedzy liczba i zdolnoscig wplywu tytutow pro i anty), z drugie;
zas logiczne wydaje si¢ przedstawienie ,,zmiany politycznych sympatii” poszezegdlnych
organow jako integralnego skutku wydarzen majowych, co zostato pokazane w innym (1)
podrozdziale pracy.

Rozdziat II poswigcit Autor benedyktynskiemu odwzorowaniu procesu budowy
struktur Bezpartyjnego Bloku w okreslonej tytutem dysertacji przestrzeni geograficzne;.
Skrupulatnos¢ Autora w odtworzeniu mozaiki poszczegdlnych organizacji i érodowisk
oraz wywolania ,,z niepamieci” postaci organizacje tworzace zastluguje na szacunek.
Wydaje sig¢ jednak ze w toku narracji przydaloby sie postawianie przystowiowej , kropki
nad 17 oraz sformutowanie generalnego wniosku dotyczgcego typowosci dzialan i
zachowan i spuentowania, iz wojewddztwo t6dzkie nie r6znito sie zasadniczo od innych
czgsci kraju. Mgr Jarostaw Kubiak bardzo prawidlowo poprowadzit strukturalizacje tej
czgsci przyjmujac jako punkty odniesienia cezury zgodne z ustaleniami literatury
przedmiotu jak m.in. wybory 1928 i 1930 r., czy cezura konstytucyjna. O ile zabiegiem
nader prawidtowym wydaje si¢ wyodrgbnienie problemu aktywnosci ugrupowan
prorzadowych w wyborach samorzadowych, o tyle nie do konca przekonuje rozbicia na
dwa podrozdziaty (2 i 3) zagadnienia funkcjonowania lokalnych frakcji prawicy i lewicy

sanacyjnej. Stawarza to bowiem wrazenie jakoby rdznice wewnatrz Bloku pozostawaly na
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tyle fundamentalne, iz nalezalo zasygnalizowa¢ dwutorowos¢  dzialalnosci
pitsudczykowskich struktur. W przekonaniu recenzenta — czego zreszta dowodzi lektura
pracy doktorskiej — mozemy mowié co najwyzej o pewnych réznicach wynikajacych z
odwolywania sie do okreslonego zaplecza spolecznego, natomiast nie o podziale
wplywajacym na funkcjonowanie srodowiska politycznego jako catosci. Jak si¢ okazato
osoba Pilsudskiego pozostawata wystarczajagcym zwornikiem, zapewniajagcym zdolnos¢
dzialania. Rozczarowujacym fragmentem pozostaje natomiast analiza ustosunkowania sig
Jodzkich pitsudezykow” do kwestii brzeskiej. Zdanie, iz proces brzeski zostal jednak
negatywnie oceniony przez szerokie kregi spoleczne oraz wywotat nastroje rozczarowania
réwniez w szeregach swoich (sic!) [procesu??? — A. A.] zwolennikéw...” (s. 176) nie
wyczerpuje zlozonosci zagadnienia. Srodowisko pitsudczykowskie — mimo swego
cklektyzmu — de facto potrafito w okresie miedzywojnia wychodzi¢ z réznorodnych
kryzysow politycznych obronng rcka, jednak dwa z nich mocno zachwiaty spoistoscia
obozu. Jednym z nich [drugim byla oczywiscie $mier¢ Marszatka, ktora okazala si¢
katalizatorem uwidaczniajgcym 1 poglebiajgcym wewnatrzobozowe sprzecznosci] byia
whadnie sprawa brzeska. Stosujac analize poréwnawcza, mozna bylo zalozyé
hipotetycznie, iz rowniez struktury wojewoddztwa todzkiego przezyly mniejsze lub
wicksze ,,wstrzasy tektoniczne”. Je§li nawet na podstawie dostepnych zrodet nie mozna
bylo okresli¢ skali zjawiska, nalezato jednak taki problem postawic.

Stosunkowo niewiele zastrzezen mozna podnies¢ wobec rozdziatu III, ktéry
konstrukcyjnie nalezy uzna¢ za najlepiej przemyslany i ustrukturalizowany. Nalezy
réwniez podkreslié, iz przedstawiajgc poszczegdlne zagadnienia mgr Jarostaw Kubiak dal
probke wysokich umiejetnosci analitycznych i warsztatowych. Bardzo wysoko nalezy
oceni¢ szczegblnie pierwszy podrozdzial obrazujacy polityczng proznie wytworzong po
rozwigzaniu Bezpartyjnego Bloku Wspdipracy z Rzadem i przedstawiajacy réznorodne
proby  jej zagospodarowania, a takze zdolno$¢ adaptacyjna Srodowisk post-
BBWRowskich do funkcjonowania w warunkach unicestwiajgcego konfliktu
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politycznego (vide casus Zgierza — s. 296-297). Narracja, odwzorowujgca wielos¢
organizacyjna i wiclowatkowos¢ pomystoéw na utrzymanie jednosci ideowej w wymiarze
dawnego BBWR, stanowi bez watpienia osiagniecie, ktérego nie sposéb nie docenit.
Trzeba jednak przy tej okazji wytkna¢ Autorowi fakt naduzycia terminu ,radziecki” w
odniesieniu do samorzadu. Nie stanowi usprawiedliwienia fakt, ze w okresie
miedzywojennym ten przymiotnik odnazewniczy byt odmieniany wlasnie w ten sposéb.
Wspblezesne normy jezykowe, uwarunkowane historycznie, wprowadzaja wyrazne
ograniczenie uzycia tegoz do instytucji Zwigzku Radzieckiego 1 nakazujg postugiwanie
sie wlasciwymi formami odrzeczownikowymi. Z kolei w kwestiach merytorycznych, w
dalszych czgdciach pracy (s. 306) zdziwienie musza budzi¢ stwierdzenia dotyczace
procesu budowy Obozu Zjednoczenia Narodowego i autorstwa tez programowych OZN.
Cytowani przez mgra Jarostawa Kubiaka autorzy (J. Mierzwa, M. Sioma, W. Paruch, a
takze piszacy te stowa) w zasadzie zamkneli dyskusj¢ nad ta kwestig, a z odsylaczy nie
wynika by pojawity sic nowe Zrodta, nakazujace poddaé pod watpliwos¢ dotychezasowe
ustalenia. Trudno tez przyjaé tak bardzo jednoznacznie i ostro postawione tezy, iz w
okresie rzadéw Kosciatkowskiego obdz pomajowy znalazi sig w stanie glebokiego kryzysu
a posiadany monopol wiadzy zostat powaznie zagrozony (s. 293). W sytuacji wejscia w
zycie ustawy zasadniczej z 1935 r. jedyna mozliwoscia (ktéra zreszta zaistniala w 1939
roku) bylo wystapienie stanu nadzwyczajnego. Jednak nawet w takowym przypadku
decydenci obozu posiadali instrumenty pozwalajace na utrzymanie steru rzadéw (nalezy
pamietaé, iz pelne oddanie wiladzy na przetomie wrzesnia 1939 nastapito w wyniku
zardwno determinacji opozycji, ale tez bylo braku reakcji srodowisk sanacyjnych — co
udowodnit Mirostaw Dymarski - na narzucenie konfliktu o charakterze unicestwiajacym).

Pomijajac zastrzezenia wysuniete juz wczesniej pod adresem rozdzialu IV, a
oceniajgc wylacznie go w wersji przedstawionej przez Autora nalezy podkreslic jego
prawidtowa segmentacie. Zaprezentowana przez mgra Jarostawa Kubiaka skrupulatnosé
wskazuje, ze zapewne zadna (a jesli nawet — to znikoma ilo§¢) organizacji zawodowych,
spolecznych czy stowarzyszen decydujacych o ksztalcie zaplecza spolecznego obozu
pitsudczykowskiego znalazlo sie poza obszarem dociekan Autora. Drobne zastrzezenia
mozna podnies¢ wobec czgstkowych wnioskéw zaprezentowanych przez Doktoranta przy
okazji analizy zasiegu wplywow pitsudezykéw w ruchu zawodowym 1 w organizacjach

miodziezowych. W pierwszym przypadku zabrakio podkreslania istnienia wyraznych — po
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1935 r. — tendencji (poglebionych przez ciagoty niektorych, wydawac by sie¢ moglo
lojalnie  ustosunkowanych do wiladz organizacji, w kierunku wspdlpracy z
jednolitofrontowcami) do minimalizowania zwiazkéw z ruchami zawodowymi przy
jednoczesnej fascynacji rozwigzaniami korporatywnymi (bardziej jednak w wydaniu
portugalskim, niz wloskim). W drugim 2z kolei na uwage zasluguje oczywisty
wydawatoby sie fakt [jednak jak pokazuje literatura przedmiotu z rzadka dostrzegany
przez badaczy] uznania ZHP za organizacje quasipilsudczykowska. W tym jednak
wypadku nalezy podda¢ w watpliwos¢ przytoczona przez Autora liczebnosé struktur
todzkich (s. 433), sprzeczng z ustaleniami Komisji Historycznej ZHP. Biorac pod uwage,
1/ trafnos$¢ spostrzezenia o efektach organizacyjnych, jakie przyniosio dofinansowanie
Zwiazku (s. 432); 2/ ustalenia literatury przedmiotu, w my$l ktorych a/ zasadniczy rozrost
organizacji nastapit w wyniku zlotu w Spale [10-25 VII 1935] i b/ w skali Polski liczba
harcerzy i harcerek - co wynikato z opracowan powstalych na podstawie sprawozdan
sktadanych przez starszyzng instruktorska — w przededniu wojny szacowana byla na 280-
300 tys. — nalezy podda¢ pod watpliwosé stwierdzenia przedstawione na kartach
dysertacji (s. 433).

Paradoksalnie najstabszym punktem pracy pozostaje — wydawaloby sie najprostszy
dla Doktoranta element rozprawy — bibliografia. Fundamentalne zastrzezenia nalezy
podnies¢ w stosunku do czesci IT 1 IV. Przede wszystkim poczawszy od samego tytutu
(opracowania, artykuly, pamigtniki, wspomnienia — s. 464) razi cze$¢ IV zestawienia,
gdzie nalezy wytknaé az dwa podstawowe bledy metodologiczne. Najpowazniejszy to
wymieszanie Zrodetl (pamietniki i wspomnienia sg tez zrédtami drukowanymi o c¢zym
Doktorant powinien bezwzglednie pamigtac¢!!!). Drugi to wprowadzenia rozrdznienia
miedzy opracowaniem a artykulem naukowym. Artykut — niezaleznie od objetosci
pozostaje de facto takim samym opracowaniem jak publikacja zwarta i jezeli juz mgr

Jaroslaw Kubiak chcial wprowadzié zréznicowanie ,wielkosciowe” winien dokonaé
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podziatu na monografie i artykuly. Podobnie rzecz sic ma w czesel II, gdzie ewidentne
opracowania (Rzepeccy, Selimowski) zostaty zakwalifikowane jako zrodta drukowane.
Przy wymienieniu atutéw pracy na podkreslenie zastuguje fakt perfekcyjnego
postugiwania sig jezykiem polskim. Fakt ten $wiadczy o pelnym profesjonalizmie mgra
Jarostawa Kubiaka, ktéry przejawil si¢ nie tylko w dbatosei o strong merytoryczno-
warsztatows, ale tez — co niestety coraz rzadsze — w sprawnosci lingwistycznej. Autor,
snujgc rozwazania o trudnych zagadnieniach o charakterze strukturalno-faktograficznym,
potrafif nada¢ swej narracji pelng przejrzystosé i niepowtarzalny styl. Wprawdzie zdarzaja
si¢ i w tej materii uchybienia (do takich zaliczam np. zbyt literacki tytul rozdziatu III, czy
tez stwierdzenie: urodzif sfc; w rodzinie aptekarza Konskich (sic!) — przyp. 44, s. 19}, ale

maja one charakter incydentalny, pozostajac bez wplywu na wysoka oceng pracy.

2} Wnioski generalne

Zgodnie z Ustawq z dnia 14 II 2003 roku o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (wraz z pozniejszymi zmianami),
stwierdzam, 7e rozprawa napisana przez mgra Jarostawa Kubiaka stanowi oryginalne
rozwigzanie problemu naukowego =z zakresu badaf historycznych. Zgodnie z
przedmiotowg Ustawg wnosz¢ o przyjecie rozprawy doktorskiej mgra Jarostawa Kubiaka
i dopuszczenie jej do publicznej obrony — kolejnego etapu przewodu doktorskiego,

bachare | ,J %
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przewidzianego prawem Rzeczypospolitej Polskiej.

Aikadt z Addmezyk.

Uniwersytetl Jana Ddunmm skiego

Bronisin Dworski, dnia 7 czerwea 2017 r.



