Foward Rosset

RNV

PANSTWOWE WYDAWNICTWO EKONOMICZNE






Fcward Rosset

PANSTWOWE WYDAWNICTWO EKONOMICZNE
WARSZAWA 1986



Obwolute i oktadke projektowat

Andrzej Pilieh

Redago wala

Hanna Ferons

© Copyright by Parnstwowe Wydawnictwo Ekonomiczne,
Warszawa 1986

ISBN 83-208-0492-2



Tresé

SHOWO WSIEPNE e

Rozdziat pierwszy

Rozwody w $wietle historii i praw a......cccceeeeeeennen.

1.

Z historii rozwodoéw

Notatka wstepna...
Zycie rodzinne w hordzie pierwotnej
Starozytnoéé

Wieki $rednie
Katolicka doktryna matzenska
Muzutmanska doktryna rozw odu

Rozwody w carskiej R osji
Laicyzacja prawa rozwodowego...

Ideat maltuzjanski: matzenstwo tylko dla posmdajacych
Wiek XI1X w ocenie wspétczesnych i potomnych

Co przyniést wiek XX ?
Chinska Republika Ludowa.....
Z historii rozwodOw W P 01SCE .ot
Wihasna reflekSja .

Prawo rozwodowe i jego spoteczne aspekty ..niinnns
ZAAANTA PrAW @ cooeeieeiieieeieeie ettt sttt st a e s b s eneesbeenenne
Sita i stabo$¢ prawa rozwodoW ego ...cocieiiiiiniiicieire e

Prawo a zycie
Analiza dziatania prawa rozwodowego

Prog wieku m atzZen sKi€go i
Matzenistwa za zezwoleniem sadu

Karencja przed$lubna.. .
Postulat obowigzkowego Iekarsklego badania przedslubnego
Dziatania na rzecz pojednania zwasnionych stron

15

25

25
25
26
27
28
29

33
35

36
38
40
41
43
44
44
45
46
46
a7
50
50
51
53



Czy $lub powinien by¢ aktem uroczystym ?

Podstawowy wymég rozwigzania m atzenstw a...

Rola sedziego W procesie 0 ro zZ W 0 d .o
Ustawowy drogowskaz dla sedzidw ..,
Liberalizacja prawa rozwW 0d O0W €00 .oceiiiiiiiinierereneeeere e
Czy liberalizacja prawa rozwodowego wpltywa na wzrost czestosci roz
WOAOW o e e e e s
Naduzywanie wolnosSci rozZwodU .o
Ustawowo okres$lone przestanki dopuszczalnosci rozwodu
Kto czesciej zada rozwodu: MEZOWIE CZY ZONY ? iiiieieieeee e
SOSZUKUJG SBO...7 ot
Za kulisami procesu rozZW 0dOW g0 ...ccoimiierieiriereiieeerese e e
Problem winy w procesie rozwodowym
Rozwd6d na zadanie strony wytacznie winnej.
Komu powierza sad wykonywanie witadzy rodzicielskiej i oplekl nad nie

1etNIMI d Z 1€ EM 17t
Oddalone powoOdzZtWa 0 FOZW 00 ...ccciiiiiiiiciiie e
Matzenstwa fikcyjne
Koszty rozwodu
Problem zbednych rozw 0d OW ..o
Refleksje dem 0grafa .. e

Rozdziat drugi

Rodzina i jej przemiany

1.

Funkcje rod ZiNy s
Prokreacyjna funkcja rodziny

Funkcja wychowawcza rodziny

Znaczenie rodziny dla chtopa-rolnika

Rola rodziny w zyciu cztowieka starogo

Plusy i minusy rodziny w oczach przecietnego obywatola
Opinie o roli i znaczeniu rodziny

Opinie POZYLYWNE oo

Opinie NegatyW Ni' ...
Ludno$¢ w matzenstwie i poza matzenstwem
Struktura matrymonialna ludnosci Polski .

Test definitywnego celibatu .....ccciviienene

Osoby trwale bezzenne w Europie Zachodnie,
Osoby trwale bezzenne w Polsce

Rewolucja w stosunkach rodzinnych
Dezorganizacja spoteczna.......evencecenenen,

.Nowy kontekst matzenstw'a” .

Spadek liczby zawieranych matzenstw .

Zmiany w mechanizmie formowania sie matzenstw

54
55
56
58
58

59
61
62
65
67
68
69
70

70
71
72
73
75
76

79

79
80
80
82
8!
84
81
85
88
89
89
90
90
91
91
92
93
95
95



SPAdEK PHOA N O Cll ettt e
~Rewolucja seksualna”

Cigze pozamatzenskie....
Urodzenia w matzehstwie z cigz przed$lubnych...

Urodzenia pPozam atZeN SKIE oo e s e

Urodzenia pozamatzenskie w krajach europejskich (105). Urodzenia
pozamatzeriskie w USA (108). Urodzenia poza matzenskie w ZSRR (109).
Urodzenia pozamatzeniskie w Polsce (109).

Etiologia urodzen pozamatZzeAsKieh ...
Urodzenia pozamatzenskie w miastach i na wsi
Konflikty miedzypokoleniowe W FodZiNie ...
Rodziny bezdzietne

5. Kohabitacja
Uwagi wstepne....
Genealogia kohabitacj .
Literatura PrzZzed M 10 U .ot
Kwestie terminologiczne....
Znaczenie problemu

Kohabitacja a legalne matZelStW 0. ...
Kohabitacja — Zrodtem degradacji tradycyjnych miernikéw demogra-
FICZNYCR e

Ro6zne typy kohabitacji
ROZWOJ KON @D ITAC ittt et e
Motywy rezygnacji z legalnej formy m atzenstw a

Ochrona prawna zon i dzieci ze zwigzkéw nieformalnych.....
Kohabitacja W réznych K ra ja Ch .
Kohabitacja w USA (127). Kohabitacja w Danii (127). Kohabitacja
w Szwecji (128). Kohabitacja w Finlandii (129). Kohabitacja we Francji
(130). Kohabitacja w RFN (130). Kohabitacja w Szwajcarii (131). Ko-

habitacja w Austrii (131). Kohabitacja w Polsce (132).
Zjawisko kohabitacji w ocenie b ad aCzZy .

WHESNE 1 Tl K S J @ i ettt ae e e

Rozdziat trzeci
Rozwody w aspekcie doktrynalnym i pragmatycznym

1. Stosunek do INSTYTUCTT FOZW O U ..ociiiiiiiiiiiiiiiiiie et

DOKErYNa K a0 TIC K @ oot et e
Notatka wstepna (137). Papieze Pawet VI i Jan Pawet Il o rozwodach
(137). Popularno$¢ doktryny (138).

Stanowisko pragmatyczne..
Karol Marks i Fryderyk Engels (139). August Bebel (140). William
J. Goode (140). Autorzy francuscy (141). Autorzy czechostowaccy' (141).
Autorzy polscy (142). Autorzy radzieccy (144). Autorzy wegierscy (146).
Stanowisko witasne (146).

2. Literatura apologetyczna

Rozwody w Oczach apologetéw

100
..101
105

.. 122

.. 122
123

133
134

136

136
137

...139

147
147



Teoria zaleznosci liczby rozwodéw od diugoscizycia ludzkiego . . . 148

Teoria zastgpienia dezercji formalnym rozwodem

Teoria wzrastajacej popularnosci matzenstwa '0
Teoria komparatywnego SU K Ce S U .ot
Teoria dobroczynnego wptywu rozwodéw na sytuacje dzieci z rozwie-
AZIONYCh M @412 @A STW oo v

WHESNE T @ T8 K S 0ttt st et *3~

3. Czy masowe rozwody oznaczajg kryzys rodziny?.. ... 15>
Kryzys rodziny — co przez to rozumieé?.... ..154
Masowe rozwody jako wyznacznik kryzysu rodziny..... 155
Kontrteza : nie nia powszechnego Kryzysu rod ziny ... 158

Opinie socjologéw radzieckich
Opinie socjologéw polskich . . . i 159
Poglad papieza Jana Pawia | | 162
UWAGA K 011 CO W 8 ittt sttt ettt b e et st et e et e es e esbesbeenbeen b e naesbeesbeanee e 163
4. Dawniejsze Kryzysy rodzZinNy .. Lo 164
Zwolennicy wielozenstwa ... 165
Rewolta anabaptystéowl .. 165
SEKEA M OFM 0N OW ittt et ettt ettt 166
UWAGA K 01 COW 8 oottt ettt r e ee e e se e 166
5. Teoria obumierania rodziny w KOM UNIZM i€ ..cooenininiiiinneniens R 167
Idea francuskich utopistéow . 167
Stanowisko akademika S. Striunilina ... 168
GHOSY SP T Z B CTW U e e et e ee e e e e 168

Rozdziat czwarty

STAtYSTYKA 10 Z W 0 0 0 W oottt 171

1. Zagadnienia metodologiczne
Rodzaje miar statystycznych

Ocena surowego wspo6tczynnika rozwodoéw . . 172
Wskaznik rozpadu M @Ze M STW .o e 173
SKaIA FOZW 00 OW oo e e e e 175
Liczba orzeczonych rozwodéw a rozmiary zjawiska dezintegracji mat-
ZBIISTWW .ottt e e e R et n e e e e en 176
2. Poréwnawcza statyStykKa FOZW 00 OW ....ccooiiiiiiiiiiiie et 178
Problem poréwnywalnos$ci danych z réznych Krajow ... 178
Przeglad M igdZyY NarOdOW Y .ottt enesneas 179
Czesto$¢ rozwodéw w Europie mierzona wskaznikami rozpadu matzenstw 182
Dynamika rozwodéw w europejskich krajach kapitalistycznych . . . 183
Dynamika rozwoddéw w europejskich krajach socjalistycznych . . . 185
3. Dane o rozwodach w wybranych Krajach ... 186
Kraje KapitaliSTy CZNe ettt e 186

Rozwody w USA (187). Rozwody w krajach skandynawskich (188).
Rozwody w RFN (191). Rozwbdy we Francji (192).



Kraje SOCJAliSTY CZ N @ i e e 194
Rozwody w ZSRR (194). Rozwody w ZISRI) (197). Rozwody w Czecho-
stowacji (197). Rozwody na Wegrzech (198). Rozwody w Rumunii (200).

Statystyka rozwodéw wPolsce

Ewolucja rozwodéw podrugiej wojnie Swiatowej

Rozwody

W MIESCIE T NA W S T oo s
ROzZWOodY @ WIElKOSE M 18 S T it et
Rozwody w wielkich miastach

Rozwody w przekroju terytorialnym ...
Rozwody w relacji do liczby matzenstw

Moje ,ostatnie stowo™

Rozdziat piaty

Kalendarz matzenstw i rozZWOodOW ... 211

1.

Kalendarz matzenstw

Uwagi wprowadzajace
Znaczenie problemu (211). Uwaga metodologiczna (212).
Przecietny wiek nowozencow .
Przecietny wiek nowozencéw7 w niektérych krajach (213). Fluktuacja
wieku nowozencéw (214). Doswiadczenia polskie (218). Réznica wieku
partneréw (220). Przyczyny obnizenia sie wieku zawierania matzenstw

(222). Skutki obnizenia sie wieku zawierania matzenstw (223).

Struktura populacji nowozencowwedtug wieku 225
Matzenstwa przedwczesne (227). Problem optymalnego wieku do za-
warcia matzenstwa (228). Czy lezy w interesie kobiet po$lubianie mtod-
szych od siebie mezczyzn (229).

Kalendarz rozwodoéw ...

Wiek partneré6w w momencie rozwodu..
Kwestie metodologiczne (230). Przecietny wiek rozwodzgcych sie (231).
Rozwody w miodym wieku (232). Przyczyny szczegélnego zagrozenia
miodych matzenstw (234). Rozwody w starszym wieku (235). Interpre-
tacja przyczyn rozwodéw w starszym wieku (236). Struktura rozwo-
dzgcych sie w ZSRR wedlug wieku (239).

Czas trwania rozwiedzionych mMatZEASTW' .. 239
Coraz wiecej krotkotrwatych matzenstw (240). Przecietny czas trwania
rozpadajacych sie matzenstw (241). Problem ,mniejszego zia” "(242).
Kiedy grozba rozpadu maitzenstwa jest najwieksza? (243). Rozwody
przypadajace na pierwsze trzy lata pozycia (244).

Kalendarz rozwodéw w Polsce

.. 213

.230
230

Przecietny wiek rozwodzacych sie

Czesto$¢ rozwodéw w réznym w ieku
Struktura rozwodzgcych sie wediug wieku.....
Rozwody wedtug czasu trwania matzenStwa ... 249
Skorygowany rachunek czasu trwania rozwigzanych matzenstw . . . 251




Rozdziat szésty

MatZEASTW A P O W T 0 F N € oottt et seeae st se e e ene e

1.

10

Wprowadzenie do problemu...

Zalezno$¢ czestosci matzenstw powtérnych od liczby rozwodéw

Rola powtdrnych matzenstw w przesztosci e

Kategorie rozwiedzionych z punktu widzenia, szans romariazu

Nowa kategoria matzenstw powtérnych: matzenstwa emerytalne

Repetenoi i recydywisci...

Stosunek do matzenstw powtérnych
Oceny pozytywne (258). Oceny negatywne (259) Komentarz socjologa
(259).

Rezygnacja z ponownego zamazpoéjscia. Motywy i SKUutKi.........

Wiasna refleksja

Statystyka matzenstw powtérnych

Uwaga metodologiczna

Skromny zasieg statystyki matzenstw powtédrnych ...,

Dane statystyczne Z X IX Wi e

Stan rzeczy w pierwszej potowie XX w...

Dane statystyczne z 1955 r

Powtérne matzenstwa w wybranych krajach. .
Powtérne matzenstwa, w USA (267). Powtdérne malzenstwa w Danii
(268). Powtérne matzenstwa w ZSRR (269). Powtérne matzenstwa na
Wegrzech (270).

Kalendarz matzeAstw pow tOTrNY Ch .o

Luka czasowa miedzy kolejnymi matzeAstwami.......iiiiiiiicine
Wiek repetentdw m atZzen SKiCh ..
Problem ponownego zamazpoéjécia rozwiedzionych kobiet ...
Kobiety rozwiedzione — ponownie na $lubnym kobiercu ...
Ewolucja udziatu rozwédek wsréd ogdétu wychodzgcych za maz kobiet
W SWIECIE ZACH 0 A M IM oot e
Jaki procent rozwiedzionych kobiet wychodzi ponownie za maz? .
Ewolucja prawdopodobienstwa powtérnego zamazpdjscia...
Problem remariazu kobiet obarczonych dzieémi.
Powtérne matzenstwa w Polsce
Liczebno$¢ pierwszych i powtérnych matzenstw w Polsce ...
Rézne typy kojarzenia sie par matzeAsSKich ..o
Prawdopodobiefistwo powtérnego matzenstwa oséb rozwiedzionych
Matzenstwa pow'térne w miastach i N@ W S i .o
Przecietny wiek zawierajgcych powtorne m atzenstw o ...
Czy powtdrne matzenstwa sa trwalsze od pierwszych?. ..o

Opinia pozytj*wna...
Opinia negatywna.......... . .

Rozwiedzeni, ktérzy nie wstqplll W ponowne ZWIqZkI matzenskie
Zadanie DAT@W CZE ..o e s
Co ustalita Europejska Komisja Gospodarcza ONZ ?  .iiiiiinneniceeenn,

253

253
253
254
255
256
257
258

260
261
262
262
263
264
265
266
267

271
271
272
274
274

276
277
278
280
281
282
282
284
285
286
287
287
288
289
289
290



Nowsze dane dla P O1S K i 292
[R= 121 =TSP SRR 292

Rozdziat siédmy

MEChaNIZM TOZW O U OW ..o 294

1. Zagadnienia wprowadzajace
Notatka wstepna
Znaczenie problemu

Postep spoteczny i kulturalny a czesto$¢rozwoddw....
Beztad terminologiczny czy klasyfikacyjny?.....
Jak badac etiologie zjawisk demograficznych ...
STANOWISKO W 8 S N € i e s
2. Przestanki konfliktéw matzenskich......
Egzogamia
WYKSZEatCenie @ 0 Z W 0 0 Y oot
Zbyt miody wiek nowozencow

Matzenstwa wymuszone.....
Lekkomys$iny stosunek do matzenstwa
LINFANTYHizm mMatZensKi™ oo e
Zty przyktad ze strony rodzicéw

8. Czynniki destabilizacji rod zin
Sity napedowe procesu destabilizacji rodzmy
Industrializacja, urbanizacja, migracja ludnosci.
Brak kontroli rodzinnej i spotecznej..
Aktywizacja zawodowa kobiet
Tolerancja opinii publicznej Wobec roZWodOW ......ccoeiiiiiiiiiiicie e 316
Tolerancyjno$¢ prawa wobec rozw odéw
Ozy rodzina nuklearna jest mniej trwata?.....
Entropia uczu ¢

Pogtebianie sie réznicy w poziomie intelektualnym matzonkéw . . . 319

Zly przyktad ze strony otoczenia.. 320
Wiasna refleksja - 320
4. Przyczyny rozwodoéw 320

Zrodta informacji..
Zakres analizy
Alkoholizm
Niewiernos¢ m atzenska....

321

Okrucienstwo..
Niezgodnos$¢ charakterdéw..
Brak odpowiednich warunkéw mleszkanlowych
Nieporozumienia na tle finansowym ...
Inne przyczyny rozwodow
Przyczyny rozwodéw w Polsce — ocena sumaryczna
UWAGT KOR COW B .ttt etttk b e e et be ettt ene et e ebe e anan 336




Rozdziat 6smy

Skutki rozwodow

1.

L0oS rozwiedzionyCh K 0D 1€ Tt
Samotno$¢ rozwiedzionych K oD i€ .
Sytuacja materialna rozwiedzionych kobiet
Niewinne ofiary rozpadu matzenistwa dzieci..
Znaczenie ProbDTemM U . s
LiczebnosSCE ,SIerot Z rOZWOAU” et e e e rae e et ae e e ebaeeeeeans

,Sieroty z rozwodu” w USA (344). ,Sieroty z rozwodu” w Europie
(345). ,Sieroty z rozwodu” w Polsce (346).
DZieCi alKONOTTKOW ..o e e e

Dzieci pozbawione OPIEKI 0 JC @ .iciiiiiiiiiiiiiei e e
Stan zdrowia dzieci z rozbitych matzenstw
Gorsze postepy szkolne dzieci z rozbitychm atzenstw
Przestepczo$¢ dzieci z rozbitych matzenstw
Stan zdrowia 0SOb rozwiedzZioNyYCh ..
Stan psychiczny oséb rozwiedzionych

Zwiekszona umieralno$¢ oséb rozwiedzionych ..
Spoteczno-demograficzne SKUtKi FOZW OdOW ..cc.ooiiuiiiiiiiii e
Rozwody a liczba urodzen
Zagrozenie samej instytucji matzenstwa.
Refleksje

Rozdziat dziewiaty

Jak walczy€ z rozwodami ? ... 363
1. Ogoblne zatozenia walki Z rOZW 0d am B 363
Uwagi wstepne . e L. 363
Spoteczne znaczenie problemu.... 364

Na kim ciagzy obowigzek walki o umocnienie rodziny?...
Kierunki d Zi@ata N ia .o e

Rola prawa w dziele umocnienia rodziny.....
Postulat catkowitego zakazu rozwoddw ...
Nie kazdy Srodek walki jest d 0D Iy .o
Problem maitzenstw mieszanych
Modele rodziny
Réznorodno$¢ modeli rodziny
Model rodziny chrzescijanskiej
Model rodziny amerykanskiej
Model rodziny socjalistycznej
Model rodziny czechoStoWacKie]..cooooiiiiiiiiiici e

Model rodziny P 0 1S K 18 J e e



3.

Drogi wiodace do umocnienia rodziny ...375
Wychowanie do matzenstwa... 375
Czy przywréci¢ instytucje zareczyn? ..378
Przeciwko zbyt wczesnemu zaktadaniu rod ziny ... 380

..381

Problem maitzenstw zawartych za zgodg sa d u ..

Nietrwato$¢ ,matzonstw przymusowych” .
POradniCtWwo FOOZINNE ..o et e 384
Warunki mieszkaniowe mitodych matzenstw... 386
Polepszy¢ sytuacje kobiety pracujacej.......... ...388
Pomoc materialna dla mtodych m atzenstw

. 381)
Walka /. alkKONOTIZM @M ettt 380
Potrzoba dalszych badan nad rodzina e e e 301

Opieka szkoty nad dzie¢mi z rozbitych matzenstw 391

KAtalog Z @ 18 C 8 M ittt et ettt et 392
UWaJA K O COW @ oottt ettt et st et 393

Rozdiiat dziesigty

Rzut oka w przysztos¢ . . 396

1. PerspektYWY 0 ZW 00 O W oottt ettt se e e et et seene e eneneeeas 397
Niewdzigczne zadanie: przewidywanie przysz4to$cCi. e, 397
Demografowie o przyczynach matej wiarygodnosci prognoz o 400
Wyznaczniki eWolUC]i FOZWOABW ..ot et 401
Domniemana gorna granica czesStoSCi rOZW 0d OW ...occeeieiiiiiiiiinniinccie e 403
Szczegbtowe zagadnienia metodologiczne ...405

406

Horyzont czasowy prognozy

Kwestie Natury iNterpPretacy JN e J e 407
Perspektywy rozwod6éw na tle innych perspektyw demograficznych . . 408
Nie spelnione Prognozy . e 408

Przewidywania B.B. Lindsaya
Prognoza am eryKamf SKa . e
Prognoza rozwodéw we Francji .
Prognozowanie rozwodéw w Z S R R .. . .. 412
Perspektywy rozwodow na WSi PO 1SK i€ . 414

Przyszto$¢ instytucji matzenstwa i rodziny

Wprowadzenie do problemu
Jaki bedzie $wiat przysztych pokolen? (416). Rézny sposéb widzenia
przysztosci (417). Optymisci i pesymisci — co o nich sadzi¢? (418). Kla-
syfikacja wizji przysztosci (419). Sp6r na temat ,ztotego wieku” (420).

PesymistyCzno Wizje PrzZySZE0SCi. it 421
Dawno$¢ przewidywan pesymistycznych (421). Ziowr6zbne przepo-
wiednie z lat miedzywojennych (422). Nowsze teorie wygasniecia insty-
tucji rodziny (424). Krytyka pesymistycznych wizji przysztoéci (426).

OptymistyCzne Wizje PrZyY SZH0 S Ci e 428



Glosy optymistéw i ich argumentacja (428). Rodzina jako ostoja czto-
wieka w coraz trudniejszym $wecie (429).
Stanowisko pos$rednie

Opinia A. Pitrou (431). Opinia W. Nikitenki (431). Opinia A. Andrze-
jewskiego (432). Wiasne stanowisko (432).

P O S OW 8 e e

Bibliografia. oo e

Indeks nazwisk



Stowo wstepne

Stato sie niejako tradycja, ze swoje prace poprzedzam obszernym
wstepem, w ktérym dziele sie z Czytelnikiem mys$lami i odczuciami,
jakie towarzyszyly mi w czasie pisania pracy. Postgpie tak i tym ra-
zem, postuszny starorzymskiej dewizie: ,clara pacta claros faciunt
amicos” .

*

Kultura starozytna ustami swych filozoféw i prawodawcow okreslita
niezastgpiong role rodziny jako filaru tadu i porzgdku spotecznego.
Zywym tego dowodem sg zachowane utwory Platona i Arystotelesa,
Kodeks Hammurabiego, zakonodawstwa religijne. Zrédta te, wzboga-
cone pismami ojcow Kosciota i wielu przodujacych uczonych, sta-
nowig po dzi$ dzien pokarm duchowy dla badaczy zajmujacych sie
problemami rodziny. Wiodaca role odgrywajg posréd nich socjolo-
gowie, a zwilaszcza socjologowie rodziny.

*

Jestesmy Swiadkami burzliwego rozwoju wiedzy o rodzinie. Polska
dotrzymuje pod tym wzgledem kroku krajom o najbogatszym dorobku
literatury przedmiotu. Profesor Zbigniew Tyszka, ktéry sam jest
jednym z wiodacych polskich socjologéow rodziny, wymienia diuga
liste naszych autoréw, ktérzy wnies$li istotny wkitad do polskiej,
a zarazem i Swiatowej, skarbnicy wiedzy socjologicznej o rodziniel.
Niematy jest tez dorobek innych dyscyplin naukowych zajmujacych
sie problematyka rodziny, a w szczeg6lnosci psychologii i prawa.

1Z. Tyszka, Socjologia rodziny, \vyd. 3, Warszawa 1979, s. 27— 28.
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liniej zasobna jest rodzima literatura poswiecona rozwodom. Mozemy
tu wymieni¢ wartosciowe prace Barbary tobodzinskiej, Marii Tra-
winskiej i Marii Jarosz (zetkniemy sie z nimi blizej w toku dalszych
rozwazan), nadto za$ doskonate przyczynki, jakimi nas przez wiele
lat darzyta Henryka Bogacka, wysoce kompetentna w zakresie
analiz statystyki rozwodow.

Statystyka i demografig rozwodow zajmuje sie réwniez piszacy
te stowa. W bibliografii zamieszczonej w koncu niniejszej pracy
wymieniam trzy wiasne pozycje artykutowe z tego zakresu, zamiesz-
czone na tamach ,Kultury i Spoteczenstwa” (1964), ,Wiezi” (1973)
oraz ,Ruchu Prawniczego, Ekonomicznego i Socjologicznego” (1981).
Poza tym sprawie rozwodéw poswiecitem osobne rozdzialy w ksigzce
pt. Oblicze demograficzne Polski Ludowej (1965) i w tomie drugim
Demografii Polslci (1975).

*

W artykule z 1964 r. mogtem wzglednie spokojnie pisa¢ o rozwodach:
byto ich wtedy w Polsce niewiele i nic nie wskazywato na to, ze juz
najblizsze lata przyniosa recepcje zachodniej mody na ,matzenistwa
na probe” — jak mozna nazwaé zwigzki matzenskie, zawierane
z myslg o rozwodzie, gdyby okazaty sie mato atrakcyjne. Wiasnie
6w niepokojgco duzy wzrost liczby rozwodoéw (poczgwszy od drugiej
potowy lat sze$édziesigtych) nakazywat mi raz po raz powracac¢ do
tematu rozwoddéw w Polsce i coraz ostrzej formutowaé wlasng opinie
0 tym zjawisku — obnazatem jego wysoce szkodliwy wptyw na zycie
narodu. Ze statystyki, ktérg sie p6zniej zajmiemy, wynika, ze z 18,0
tys. w 1962 r. liczba rozwodow w Polsce wzrosta w 1982 r. do 46,7 tys.
Jest to juz co$ wiecej niz wzrost — to po prostu kleska spoteczna.
1 tak wlasnie bede stawiat sprawe w niniejszej pracy.

*

Uczestnictwo demograféw w badaniach nad szerzaca sie plaga rozwo-
doéw jest ze wszech miar wskazane. Jako specjalisci wr zakresie analiz
materiatu statystycznego powinni oni dopoméc w rozpoznaniu sit
napedowych wzrastajacej liczby rozwoddéw i w wykazaniu nastepstw
tego zjawiska. Mam pod tym wzgledem twarde wymagania tak pod
wilasnym adresem, jak i pod adresem innych autoréw analiz. Obowigz-
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kiem badacza jest ujawnié¢ calg prawde o badanym zjawisku, chocby
ona byta nie wiem jak przykra, kamuflaz bowiem jest spotecznie
szkodliwy. Tak samo trzeba oceni¢ zastanianie sie autora argumentem,
ze sprawa jest nie dos$¢ jasna, lub bagatelizowanie jej w rzekomym
przekonaniu, ze chodzi o zjawisko, ktore rychto wygasnie.

*

Trzeba tu wspomnie¢ o apologetach rozwodéw. Nie brak ich w krajach
0 masowym rozpowszechnieniu rozwodoéw: ich prace, ukazujace
dobroczynna role rozwodéw, cieszg sie wzieciem wsréd tych, z ktérych
apologeta zdejmuje odium niemoralnego postepowania. Karol Marks
uczyt gardzi¢ apologetami jako osobnikami naduzywajacymi nauki
do celéw nie majacych z nig nic wspdlnego.

sji

Nauka o nauce — istnieje przeciez i taka gatgz wiedzy — objasnia
nas, ze w ciggu ostatnich trzech—czterech dziesiecioleci nastapita
szczeg6lna zmiana w roli nauki i techniki: obie staty sie waznym
instrumentem wiadzy i kontroli spotecznej, zwiaszcza w krajach
wysoko uprzemystowionych2. Stawia to na porzadku dziennym
sprawe nhalezytego poziomu kadr naukowych. Waga problemu jest
tym wieksza, ze okres powojenny przyniést w wielu krajach obnizenie
poziomu kadry naukowej. Zdaniem tak miarodajnego eksperta, jak
profesor Wiadystaw Markiewicz (byty wieloletni sekretarz naukowy Wy-
dziatu Nauk Spotecznych Polskiej Akademii Nauk, obecnie wiceprezes
Akademii), ,rozwdj wspoiczesnej nauki niesie ze soba zagrozenia,
ktére moga podkopac¢ pozycje spoteczng uczonego. Wynikajg one
z postepujacego umasowienia profesji naukowca, co kaze liczy¢ sie
z obnizeniem wymagan stawianych kandydatom do pracy badaw-
czej'. Ten sam autor zauwaza, iz ,juz obecnie w formie niejedno-
krotnie drastycznej wystepujg réznice miedzy uczelniami, instytutami
1 placéwkami badawczymi, upowazniajace do tego, aby jedne z nich
nazywaé stabymi, a drugie mocnymi” 3. Zadna z dziedzin zycia, wy-

2 W. Morehouse, Science, Technology, Autonomy, and Dependence: a Framework
for International Debate, ,Alternatives” 1979, nr 3.

3W. Markiewicz, Bola $rodowisk naukowych w rozwoju wspétpracy naukowej,
w: Problemy planowania i polityki spoteczno-gospodarczej, Warszawa 1980, s. 517.
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magajacycli ingerencji ze strony panstwa czy spoteczenstwa, nie
jest wolna od potencjalnych szkéd, jakie moze przynies¢ niewysoki
poziom wiedzy w danym zakresie. Dotyczy to réwniez walki o0 umoc-
nienie rodziny: powodzenie tej walki bedzie w niematej mierze zale-
zato od naukowego przygotowania jej sternikéw i realizatorow.

*

> Numa wyszta za Pompiliusza” — tymi stowami wyszydzano w staro-
zytnym Rzymie ignorantéw popisujgacych sie swoja niewiedza (przy-
pomnijmy, ze Numa Pompiliusz — to legendarny krél Rzymu).
llez to razy, czytajgc ksigzki uchodzace za naukowe, spotykamy
w nich niewybaczalne btedy, bedgce produktem braku erudycji.
Ro6d pisarzy z gatunku ,Numa wyszta za Pompiliusza” dotad nie
wygast.

Zgadzam sie z profesorem Anatolijem Charczewem, wystepuja-
cym przeciw ogtaszaniu prac, ktére nic nie wnosza do nauki — do-
tyczy to zwilaszcza prac o szerszym zasiegu tematycznym. ,Szeroki
temaf — pisze uczony radziecki — rzadko bywa nowy, a wobec tego
mankamenty metodologiczne, niekiedy tez po prostu nieznajomos$é
nawet tego, czym juz nauka dysponuje, rodza dublowanie, imitacje
dziatalnosci naukowej, zbytecznag strate sit i Srodkéw”4. Dotdézmy
staran, by uwolni¢ nauki spoteczne (te sg szczeg6lnie zagrozone)
od popisu grafomanoéw.

*

Ludzie nauki musza doksztatca¢ sie permanentnie. Jak stusznie
zauwaza w odniesieniu do wiasnej specjalnosci, tj. ekonomii poli-
tycznej, profesor Zofia Morecka, ,wobec nieustannego rozwoju
przedmiotu jej badan musi ona podlega¢ nieustannemu procesowi
starzenia sie i odnowy; nowe warunki, zjawiska i procesy wymagaja
nowych uogo6lnien, ktére znowu podlegajg procesowi weryfikacji,
dojrzewania i starzenia sie” 5. Zacytowana uwaga zachowuje waznosé
w stosunku do wielu innych, jesli nie wszystkich, dyscyplin nauko-

4 A. Cliarczew, Brak i siemja w SSSB, wyd. 2, Moskwa 1979, s. 365.
5Z. Morecka, O roli teorii ekonomii socjalizmu i warunkach jej rozwoju, w: Pro-
blemy planowania i polityki spoteczno-gospodarczej, jw., s. 527.
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wych. Z pewnos$cig dotyczy i demografii. Dal temu wyraz zastuzony
demograf francuski Alfred Sauvy, dedykujgc jedng ze swych ksigzek
swoim wnukom : dedykuje wam ksigzke — pisat on — ktdra bedzie
juz stara, kiedy wy bedziecie jeszcze miodzi. Madro$¢ wczorajsza
niekoniecznie musi nig i dzi$ pozostawac, a taki sam los moze jutro
spotkac dzisiejszg madros¢.

Jednosé¢ pogladéw nie zawsze jest cnotg. Z pewnoscig nie jest. nig
w nauce. Nauka musi by¢ otwarta na rézne poglad}7i rézne oceny.
W swym eseju poswieconym kryteriom wartoSciowania profesor
Stefan Nowak przekonywajgco wytozyt, ze wartosciowanie zjawisk
nie jest i nie moze by¢ u réznych ludzi identyczne6. Co dla jednych
jest nieszczesciem, przez innych moze by¢ ocenione jako dobrodziej-
stwo i vice versa. Raz po raz spotykamy sie z podobnymi faktami
w gronie demograféw, ktorzy zresztg pod tym wzgledem nie tworzg
wyjatku.

Scieranie sie réznych pogladéw jest potrzebne i pozyteczne —
nauka niejedno mu zawdziecza. Warunkiem owocnej dyskusji jest
szacunek dla cudzej opinii, w tym roéwniez dla opinii, ktérej osobiscie
nie podzielamy. Witasne zdanie niekoniecznie musi by¢ prawidiowe,
a cudze — bledne. Zresztg sprzeczno$¢ opinii bywa czesto tylko
pozorna, gdyz jedno i to samo zjawisko moze by¢ z jednego punktu
widzenia korzystne, z innego natomiast niekorzystne. R6zne punkty
widzenia wzbogacaja znajomos$¢ zjawisk, ze swej natury ztozonych.

Wynikajg stad réwniez zobowigzania dla autoréw prac, w ktérych
sg omawiane zagadnienia wieloaspektowe czy tez kontrowersyjne.
W petni podzielam opinie polskiego ekonomisty Zbigniewa Landaua,
wedtug ktorej nie jest walorem pracy prezentowanie tylko jednego
punktu widzenia, gdy chodzi o problemy majgce charakter kontro-
wersyjny. ,Brak jednomys$linosci — pisze profesor Landau — pro-
wadzi do spordw, a te stwarzajg mozliwo$¢ dokonywania najwasciw-
szego wyboru”7. Odnotujmy jeszcze uwage autora, ze rézne sta-

6 S. Nowak, Kryteria wartosciowania, ,Polska 2000’ 1981, nr 1.

7 Z. Landau, 35 lat gospodarki Polski Ludowej (recenzja), ,Ekonomista’ 1980,
nr 3.
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nowiska inspirujg Czytelnika do zastanowienia si¢ nad ztozonoscig
proceséw rozwojowych i tym samym zmuszajg do wiasnych przemy-
Slen.

*

Analiza zjawiska tylko wtedy spetnia wymog naukowosci, jesli ma
charakter heurystyczny, tzn. jesli przyswieca jej dazenie do wykrycia
prawdy. Demograf, ktory analizuje dane statystyczne, powinien
pamieta¢ o tym, ze niemal za kazdg liczbg kryje sie taki lub inny
problem — trzeba go widzie¢ i objasni¢é. W ten sposob zblizamy sie
do poznania prawdy o badanym zjawisku.

Nasz znakomity, dzi$ juz niezyjacy uczony, prezes Polskiej
Akademii Nauk w latach 1957— 1962, Tadeusz Kotarbinski w rozmowie
z redaktorem Jerzym Mikke powiedziat: ,Dzielny nauczyciel i wycho-
wawca musi by¢ prawdomoéwny i musi by¢ przeswiadczony o stusz-
nosci tego, co gtosi, a w tym celu musi dociera¢ do rzetelnych zrédet
prawdy. W aurze péiprawdy lub antyprawdy powstaje niedowtad
funkecji nauczyciela” 8. Takze i nas, autordw prac naukowych, stowa
te dotyczg: poprzez ogtaszane ksigzki petnimy przeciez funkcje
nauczycieli i wychowawcéw.

P

Powiedziat kto§ — a byt to niezawodnie cztowiek madry — ze nauka
nie boi sie btedéw, nauka boi sie zastoju. Podobng w swym zatozeniu
uwage styszeliSmy swego czasu z ust dzi$ juz niezyjgcego Jana
Marcina Szancera. Pisat on: ,Zwatpienie wynikajgce z btedéw bywa,
jak mi sie wydaje, czasem bardziej twdrcze niz niezachwiana pew-
nos$¢”J. Z uwagami tymi koresponduje os$wiadczenie niemieckiego
poety i powiesciopisarza, laureata Nagrody Nobla, Hermanna Hesse:
~Temu, kto jest zadowolony, nie mam nic do powiedzenia” . Wszyst-
kie te wypowiedzi zawierajg pochwate niepokoju jako zrédta, z ktérego
niejednokrotnie wytryska tworcza mysl. a w $lad za nig tworcze
dziatanie.

Z takim ozywczym niepokojem spotykamy sie w pracach socjo-
logéw rodziny. Profesor Franciszek Adamski kwestionuje z dawna

8 Por. J. Mikke, Wizerunki ludzi mys$lacych, Warszawa 1973 — rozmowa z Ta-
deuszem Kotarbinskim.
9J. M. Szancer, Curriculum vitae, Warszawa 1969, s. 8.
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przyjeta dychotomie: rodzina miejska — rodzina wiejska. Jego
zdaniem, podziat ten, wczoraj jeszcze stuszny, dzi$ staje sie przezyt-
kiem10. Kwestionowana jest rowniez teoria, wedtug ktérej upow-
szechniajacy sie obecnie model rodziny nuklearnej jest produktem
burzliwego rozwoju industrializacji i urbanizacji. Mamy tu do czy-
nienia z przykiadami fermentu intelektualnego, ktéry jest zawsze
pozadany jako czynnik przeciwdziatajacy skostnieniu nauki.

*

Nieobojetna jest sprawa wystepujacych w ksigzce cytatéow. Niektérzy
autorzy z upodobaniem stosujg cytaty z obcych prac po to, aby
zdyskredytowac¢ ich autoréw. Postepowanie takie nie wzbudza
uznania: jest w tym przeciez co$ z sadyzmu. Przeciwko tym lowc-om
cudzych potknie¢ wystgpit na tamach ,Polityki” $wietny polski
publicysta Ludwik Krasucki. ..Nie jest dobrze — pisze on — Kkiedy
jeden naukowiec wymienia nazwisko drugiego tylko celem polemiki,
natomiast zapozyczenia z prac pisanych i dokumentéow” wspéttworzo-
nych przez adwersarza pozostawia bez przypisu” 11. Uwaga redaktora
Krasuckiego jest tym bardziej stuszna, ze nierzadko owi tow'cy,
krytykujac innych, sarni nie majg racji.

Poruszam te kwestie w zwigzku z licznymi cytatami w niniejszej
ksigzce. Praca ta ma charakter szeroko zakrojonej konsultacji. Wy-
stepuja w niej w charakterze réwnouprawnionych stron zaréwno
zwolennicy, jak i przeciwnicy okreslonych pogladéw. Nie chwale
jednych i nie ganie drugich — wiasny poglad przedstawiam osobno

po bezstronnym wytozeniu cudzych stanowisk, tych ,,za” i tych
-przeciw”. Referujac sprawe, nie gilotynuje poglacléwr, ktérych nie
podzielam — wrecz przeciwnie, tym wiasnie pogladom, mogacym

stanowi¢ korekte mojego stanowiska, poswiecam szczeg6lnie duzo
uwagi. Megalomanii, kazgcej uznawaé¢ wiasne stanowisko za jedynie
stuszne, nie pochwalam u innych i nie dopuszczam u siebie. Znajo-
mos¢ literatury Swiatowej uczy, jak zawmdna jest wiara we wiasng
nieomylnos¢.

10 F. Adamski, Socjologia matzenstwa i rodziny, Warszawa 1982, s. 226 i 227.
11 L. Krasucki, Miedzy informatyka a dezinformacja, ,Polityka” 1979, nr 27.
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Nie powinno by¢ przy tym cienia watpliwosci co do mojego stosunku
do problemu rozwodéw: jestem ich zdecydowanym przeciwnikiem.
Rozumiem nieuchronno$¢ rozejscia sie matzonkéw w pewnych,
prawem i moralnoscia usprawiedliwionych przypadkach, ale jak
najostrzej oponuje przeciw lekkomys$lnie zawieranym matzenstwom
i przeciw' réwnie lekkomy$lnemu niweczeniu zatozonej rodziny.

Przytoczytem na wstepie starorzymska dewize, wedtug ktorej
warunkiem szczerej przyjazni jest szczere stawianie sprawy. W imie
tej whkasnie zasady rozpoczgtem madj artykut o rozwodach zamieszczony
w ,Ruchu Prawniczym, Ekonomicznym i Socjologicznym” nastepu-
jacym ,wyznaniem wiary” : ,Aprobata rozwodéw bytaby w moim
rozumieniu zgodg na lekkomys$lne zawieranie zwigzkéw matzenskich
i jeszcze bardziej lekkomysine powotywanie do zycia istot ludzkich,
by je potem rzuci¢ na pastwe losu. Rozpad matzenstwa jest trudna
do zmazania plama na honorze strony, ktéra stala sie sprawcg dramatu
rodzinnego. Kto podziela ten poglad, ten musi uznaé¢, ze mnozace
sie w wielu krajach, takze i w Polsce, rozwody stanowig zjawisko
patologiczne, i to .nie tylko w skali indywidualnej, lecz i spotecznej...
Ze zlem spotecznym trzeba walczyé. Trzeba dazy¢ do przywrdcenia
tadu moralnego w stosunkach rodzinnych”.

Zaznaczytem jednoczes$nie, ze z ujemnej oceny zjawiska rozwodéw
nie wyciggam wniosku o zbednos$ci samej instytucji rozwodu. Nie
zamykam oczu na fakt, ze w niejednym przypadku wspoizycie staje
sie tak dalece nieznos$ne, iz matzenstwo nie moze trwac¢ nadal. Bywa
przeciez tak, ze rozejscie staje sie wyzwoleniem dla maltretowanego
wspotmatzonka i dla dzieci. Prawda jest jednak i to, ze dla wielu roz-
wiedzionych, zwitaszcza kobiet, wyrok rozwodowy jest juz tylko przy-
pieczetowaniem ich raz na zawsze ztamanego zycia. Postuluje szeroka
akcje wychowawczg, ktdéra rozbudzi w dorastajgcych pokoleniach
poczucie odpowiedzialnosci za zatozong rodzine i potrzebe harmonij-
nego, w zasadzie nierozerwalnego wzajemnego pozycia matzonkdw.
Realizacja tego zadania powinna doprowadzi¢ do tego, ze rozwody
przestang istnie¢, w kazdym badz razie jako zjawisko masowe. Ide-
alem naszym powinien sie sta¢ Swiat szczesliwych rodzin, Swiat
wolny od dramatéw rodzinnych i od rozwodéw. O ilez lepsze i moralnie
bogatsze bedzie zycie w takim S$wiecie. | to jest mys$l przewodnia,
ktora patronowac¢ bedzie niniejszej pracy.
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Podejmujgc badania nad zagadnieniem rozwodéw, bytem $wiadom
faktu, ze ztozonosci i wadze problemu musi odpowiada¢ dostatecznie
szeroki zasieg zainteresowan badawczych autora, i to zaréwno pod
wzgledem tematycznym, jak i terytorialnym. Skala tematyczna
wykonanego zadania zadecydowata o rozmiarach niniejszej ksigzki:
powstat obszerny traktat, ujmujacy zagadnienie z ré6znych punktow
widzenia. Nie mniej szeroki jest terytorialny zasieg‘badania, ktérego
wyniki zostaly przedstawione wr tej pracy. Zainteresowania nasze
wybiegty daleko poza rodzime optotki: badaniem zostaty objete
wszystkie kraje europejskie, dla ktérych dysponujemy choc¢by utamko-
wymi informacjami o rozwodach, oraz niektore, zreszta nieliczne,
kraje pozaeuropejskie. Szczeg6lng uwage, gdy chodzi o te ostatnie
kraje, poswiecamy Stanom Zjednoczonym jako krajowi, ktory wy-
réznia sie najwyzszg w skali Swiatowej czestoscig rozwodow. Jezeli
jest jaka$ czastka prawdy wrteorii, ktora szerzacej sie obecnie w Eu-
ropie fali rozwodéw przypisuje charakter epidemii, to gtéwnym
ogniskiem zarazy sa witasnie Stany Zjednoczone. Poza nawiasem
naszych zainteresowarn badawczych zostaty kraje Trzeciego Swiata,
a to ze wzgledu na daleko idaca odrebnosé¢ panujacych w tych regio-
nach obyczajéw matrymonialnych i rozwodowych.

Ksigzka niniejsza obejmuje 10 tematycznie wyodrebnionych
rozdziatéw, a niemal w kazdym z nich osobny, szerzej ujety podroz-
dziat tworzy analiza stanu rzeczy w Polsce. Ten ,polonocentryzm”
ma swe podwojne uzasadnienie: z jednej strony wychodzi naprzeciw
oczekiwaniom Czytelnika, ktéry — rzecz jasna — jest w szczeg6lnym
stopniu zainteresowany tym, co sie dzieje we wiasnym Kkraju; z drugiej
strony — uszczeg6towiony obraz stosunkéw w Polsce postuzy swoim
i obcym za dowdd uwagi, jaka nauka polska poswieca nekajagcym
kraj bolaczkom spotecznym.

*

Ludzie zyja nie tylko dniem dzisiejszym, myslg réowniez o przysztosci
i marzy im sie inny, lepszy Swiat. Marzenia takie zawsze ozywiaty
i nadal ozywiajg wyobraznie myslicieli. Zyjacy na przetomie XV
1MV I w. wioski filozof Tomasso Campanella przedstawit wizje Swiata,
w ktorym ludzie, uwolnieni od tyranii nieréwnosci spotecznej, zyé
beda we wzajemnej harmonii. Przypomnijmy, ze Wiadystaw Tatar-

23



kiewicz stawial Campanelle na réwni z Francisem Baconem z Weru-
lamu i Hugonem Grotiusem, a przeciez byli to autentyczni koryfeusze
nauki w owej epocel2. Osiemnastowieczny mysliciel francuski Jean
Condorcet nakreslit obraz nieustajgcego postepu ducha ludzkiego
i statego wydtuzania sie zycia ludzkiegol3. Za naszych czaséw uczony
angielski John D. Bernai wzbogacit perfektybilistyczng literature
spoteczng wyimaginowanym obrazem Swiata, raz na zawsze uwolnio-
nego od najwiekszego zia, jakim jest wojnal4

Sg to przeciez — powie kto§ — fantazje, a w najlepszym razie
utopie. Nie zamierzam temu przeczy¢. Chce jednak wskazaé, ze
w niejednym przypadku fantastyka naukowa jak najpetniej spraw-
dzita sie w zyciu. Doczekata si¢ réwniez urzeczywistnienia niejedna
wybiegajgca w przysztos¢ utopia. | ma chyba racje uczony francuski,
ekonomista i agronom René Dumont, kiedy ostrzega, ze odrzucajac
utopie — mozemy biernie podda¢ sie ztemu losowils.

Dlaczego o tym mowie? Sens tej ostatniej juz uwagi wstepnej
jest taki, ze wyimaginowany przeze mnie $wiat bez rozwoddw,
bedac w tej chwili utopiag, nie musi by¢ ideg nieziszczalng— w kazdym
badz razie nalezy dazy¢ do jej realizacji. Ta wiasnie mysl patronowata
mojej pracy, ktora obecnie oddaje do rgk Czytelnika.

Edward Rosset

12 W. Tatarkiewicz, Historia filozofii, t. 2, Warszawa 1983, s. 396.

13J. Condorcet, Szkice obrazu postepu ducha ludzkiego poprzez dzieje, Warszawa
1957. <

14J. D. Bernai, Swiat bez wojny, Warszawa 1960.

15R. Dumont, L'utopie ou la mort, Paryz 1973.



Rozdziat pierwszy

Rozwody w Swietle historii 1 prawa

Nic lepiej nie moze wprowadzi¢ w problematyke okreslonej instytucji
spotecznej, jak zapoznanie sig, bodaj pobiezne, z jej dziejami i z pra-
wami, jakie nig rzadzg. Od tego tez rozpoczniemy nasz wykiad po-
Swiecony bulwersujacemu dzi$ opinie publiczna zagadnieniu rozwo-
dow.

1. Z historii rozwodéw

Historia — jak przyjeto jg okreslaé — jest mistrzynig zycia. Uczy
nas ona, ze istniejacy porzadek (czesciej nieporzadek) spoteczny nie
jest jaka$ przyrodnicza koniecznos$cig i ze rozumnym, na diuzsza
mete obliczonym dziatlaniem mozna go przeksztatca¢ i ulepszad.

Pod tym katem bedzie nas interesowat historyczny rozwdj instytucji
rozwodu.

Notatka wstepna

Nie mamy dotad w Polsce szerszego opracowania z zakresu historii
rozwodéw. Luki tej z pewnoscig nie wypeini mo6j skromny szkic;
zadanie to wymagatoby blizszego zainteresowania ze strony przed-
stawicieli roznych dyscyplin naukowych, gtéwnie za$ socjologii,
prawa, historii i demografii.

Potrzeba badan nad przesztoscig zjawisk demograficznych —
ualeza do nich réwniez rozwody — jest niesporna. W przedmowie
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i
clo pracy zbiorowej, ktérej przedmiotem sag procesy demograficzne
dawnej Rosji, redaktor tej pracy Anatolij Wiszniewski zauwaza,
ze ,historie bada sie nie dla przesztosci: jej znajomos$¢é pozwala
lepiej zrozumieé terazniejszos¢ i zajrze¢ w przysztos¢” 1. Takg wihasnie
role przypisuje badaniom nad historig rozwodow.

Odkad istnieje instytucja malzenstwa, odtad rowniez istnieja
rozwody. Powigzania wzajemne obu instytucji sprawiajg, ze trudno
mowié¢ o jednej z nich, pomijajac drugag. W naszym wyktadzie po-
Swieconym historii rozwodéw 6w zwigzek obu instytucji znajdzie
wyraz w czestym nawigzywaniu do dziejow matzenstwa.

Zycie rodzinne w hordzie pierwotnej

Wedtug koncepcji szwajcarskiego uczonego, swego czasu profesora
historii prawa i kultury na Uniwersytecie w Bazylei, J. J. Bacho-
fena (1815— 1887), pierwotng formg zycia rodzinnego by}t beziad
ptciowy: cztonkowie hordy, mezczyzni i kobiety, wspotzyli ze soba
bez ograniczen, a poniewaz ojciec byt nieznany, wiec ustrdj rodzinny
nie mogt by¢ inny, jak tylko matriarchalny i matrylinearny. Pa-
triarchat jest sprawg poOzniejsza: przejscie wiadzy rodzinnej w rece
mezczyzn wymagato uprzedniego pojawienia sie jakichs form mat-
zenstwa.

Dosy¢ wcze$nie pojawia sie tendencja do uporzadkowania sto-
sunkow rodzinnych w hordzie. Zdaniem badaczy, m. in. J. Siemiono-
wa, przejawem takiej tendencji bylo wprowadzenie zasady zabra-
niajacej wspodizycia seksualnego z osobnikami nalezgcymi do tego
samego rodu.

Z biegiem czasu wytwarzajg sie pewne formy matzenstwa. Jedng
z czestszych byta prawdopodobnie forma zwigzku poligamicznego.
W obrebie rodu powstajg rodziny, a ich praktyczna uzytecznos$¢
toruje droge rozwojowi tej instytucji. Mm jeszcze powstato prawo
pisane, w spoteczenstwie pierwotnym zaczynajg dziata¢ normy
porzadkujace dziedzine stosunkéw matzeniskich tacznie z rozwodem.
Normy te sg dyktowane przez prawo zwyczajowe i nakazy religii.
Jesli chodzi o rozwody, to — zgodnie z informacja podana w encyklo-

1Bracznost', rozdajemost’, smiertnost’ w Rossii i w SSSR. Sbornik statiej, red.
A. Wiszniewski, Moskwa 1977.
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pedii — 1 ludéw pierwotnych dla dokonania rozwodu wystarczata
zgoda wspotmatzonkéw; uzasadniaty go ponadto okreslone przyczyny
natury magicznej, religijnej i obyczajowej2. Wiecej $wiatta na sto-
sunki rodzinne rzucag informacje z okresu prawa pisanego.

Starozytnosc

.Jezeli zona bedzie przylapana w sytuacji, kiedy dzieli toze z innym
mezczyzna, nalezy oboje zwigzac¢ i wrzuci¢ do wody; jesli wiladca
zony daruje jej zycie, to krél daruje zycie swemu niewolnikowi” —m
tak brzmi postanowienie zawarte w stynnym Kodeksie Hammura-
biego3. Przypomnijmy, ze chodzi tu o pomnik prawa babilonskiego,
ustanowionego na 18, a moze 20 wiekéw przed naszg ergd4. Z przy-
toczonego przepisu wynikajg dwie prawdy charakterystyczne dla
epoki starozytnosci: primo — zdrada matzenska zagrozona byta
karag Smierci i secundo — przepis ten nie dotyczyt mezdw.

W obu tych faktach znalazta odbicie podstawowa cecha mat-
zenstwa w starozytnosci: zona byta wlasnoscia meza, obowiazywaly
ja postuszenstwo i wierno$¢ wobec swego pana i wiadcy, a sprzenie-
wierzenie sie obowigzkowi wiernosci matzenskiej byto zagrozone
karg S$mierci. Mgz — znowu jako pan i wiadca — mogt zonie wine
darowad. Pojecie niewiernosci matzenskiej dotyczyto jedynie zony —-
w Kodeksie Hammurabiego nie ma $ladu, ktéry by wskazywat na
karalno$¢ stosunkéw pozamatzenskich uprawianych przez meza:
prawo tym sie nie zajmowato. W matzenistwie epoki starozytnosci
pozycja stron byla skrajnie nieréwna: maz cieszyt sie pelnig praw
i przywilejéw, zona byta z nich na og6l wyzuta. Dotyczy to réwniez
rozwodow: nie zona, lecz jej pan i wiadca decydowat — tak jak w przy-
padku zawinionej przez zone niewiernosci — o losach maltzenstwa:
maogt je w kazdej chwili rozwigzad.

Anatolij Charczew podkresla, ze w spoteczenstwie niewolniczym
glowa patriarchalnej rodziny byt petnowtadnym panem wszystkich
jej cztonkow i zyt faktycznie w wietozenstwie, gdyz (nie wspominamy

2 Wielka encyklopedia powszechna PW N, t. 10, Warszawa 1967, hasto: Rozwdd.

3Por. A. Charczew, Brak i siemja w SSSR, wyd. 2, Moskwa 1979, s. 52; H.
Klengel, Hammurapi von Babylon und seine Zeit, Berlin 1978.

4 Kodeksem Hammurabiego zajmuje sie blizej w pracy pt. Doktryna ludnosci
optymalnej w rozwoju historycznym, Warszawa 19S3, s. 229.
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juz o natoznicach-niewolnicach) mégt on zmusi¢ do wspétzycia kazda
wolng kobiete nalezaca do wspélnoty; kobieta za$, stajac sie zona,
zamieniata sie w dozywotnig pustelnice z jedynym zadaniem: rodzenia
i wychowywania legalnych dzieci.

Pewnej krystalizacji ulegajg stosunki matzenskie w spoteczen-
stwie klasowym: formag panujaca staje sie matzenstwo monoga-
miczne.

sMonogamia — pisze Zbigniew Tyszka — pojawia sie dopiero
wtedy, gdy sity wytwodrcze osiagaja odpowiednio wysoki poziom
rozwoju, co jest podstawag pojawienia sie wiasnosci prywatnej. Mat-
zenstwo monogamiczne powstaje wiec dopiero w ustrojach klasowych,
opierajagcych sie — jak wiadomo — na wiasnosci prywatnej”5. Tra-
dycja witadztwa, meza nad zong i dzieémi pozostaje w mocy. Mno-
zace sie w tym okresie rozwody sg jakby produktem ubocznym
monogamii, nie zezwalajgcej na posiadanie wiecej niz jednej zony,
ale dopuszczajacej legalng zamiane jednej na druga.

Wieki Srednie

Co mozemy powiedzie¢ o matzenstwach i rozwodach w S$redniowie-
czu ?

Panujgca w Europie doktryna katolicka sprzyjata zawieraniu
matzenstw, nie dopuszczata natomiast rozwoddw.

Anatotij Charczew wspomina o pewnej poprawie potozenia
zony w feudalizmie w poréwnaniu z epokg niewolnictwa. Wprawdzie
zona pozostawala niewolnicg i rzecza nalezacg do meza, ale czeste
wojny i zwigzana z tym nieobecno$é mezdw podnosity z jednej strony
gospodarczg role zony (gospodarstwo znajdowato sie w jej reku),
z drugiej za$ rosto znaczenie kobiet jako rodzicielek, a to w zwiazku
z malejgcym przyrostem naturalnym. Kobiety — stwierdza Char-
czew — stawaly sie bardziej samodzielne tak przy zawieraniu mat-
zenstwa, jak i w czasie jego trwania.

Powotujac sie na badania B. Urtanisa i J. Hajnala, demograf
radziecki Anatotij Wiszniewski stwierdza, ze w Sredniowieczu prze-
wazato tradycyjne zachowanie matrymonialne — maltzenstwa byty
bardzo wczesne, a udziat kobiet pozostajacych w ogdle poza mal-

5Z. Tyszka, Socjologia rodziny, wyd. 3, Warszawa 1979, s. 92.
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zenstwem skrajnie niski. zZ wygasnieciem S$redniowiecza zaczyna

ksztattowa¢ nowy, wedtug okredlenia Hajnala —- europejski
typ zachowania matrymonialnego — charakteryzujg go: pézne
matzenistwa i wysoki udzial kobiet pozostajgcych poza matzenst-

wem".
Katolicka doktryna matzenska

Matzenstwu z nazwy monogamiczneniu, a w rzeczywistosci naru-
szajacemu zasade monogamii, bo zezwalajgcemu na zastagpienie
jednej zony druga (byle dziato sie to w majestacie prawa, a wiec
przez rozwdd i ponowne matzenstwo), przeciwstawit sie z moralnych
i humanitarnych pobudek Kosciot katolicki. Motywy sprzeciwu
byty jasne: instytucja malzenstwa i dopetniajgca jg instytucja roz-
wodu od zarania swego istnienia byty i pozostal}' narzedziem bru-
talnego wiadztwa mezczyzny nad kobietg. Taki stan rzeczy byt nie
do pogodzenia z gtoszong przez Kosciét moralnosciag. Doktryna
katolicka uznata malzenstwo za sakrament, co oznaczalo jego nie-
rozerwalno$¢. Pod rzadami tej doktryny instytucja rozwodu utracita
racje bytu. Liczne spoleczennstwa europejskie podporzadkowaty
swe prawo matzenskie zasadom doktryny katolickiej. Rozwody
zostaly wyrugowane, a jedyna forma rozwigzania malzenstwa, po-
zostaly separacja i uniewaznienie matzenstwa, orzekane przez wladze
koscielne. Rzady prawa koscielnego trwaly diugo: podwazyta je
dopiero u schytku XVIIlI w. rewolucja francuska.

~Chrystianizm — pisata przed laty Zofia Daszynska-(jolinska —
bierze wzrost ludnosci i matzenstwo pod swoja opieke i to od pierw-
szych wiekéw swego istnienia” . Autorka wskazywata, ze za podstawe
chrzescijanskiej doktryny matzenstwa postuzyty zatozenia formuto-
wane przez ojcow Kosciota od poczatku jego istnienia, a gtoszace
zasade czystosci zwigzku matzenskiego, godnosci rodziny i podnie-
sienia statusu kobiety-zony?7.

Podazajgc za tokiem wyktadu Franciszka Adamskiego, odno-
tuje teraz najwazniejsze sposréd owych najwczesniejszych wypowiedzi

6 A. Wiszniewski, Wosproizwodstwo nasielenija i obszczestwo. Istorija, sotrriemiene
nost\ wzglad iv buduszczeje, Moskwa 1982, s. 198.

7Z. Daszynska-Golinska, Zagadnienia polityki populacyjnej, Warszawa 1927,
S. 46.
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dotyczacych charakteru oraz znaczenia chrzescijanskiego matzenstwa:

— Sw. Pawel, ktorego dziatalnos¢ apostolska i misyjna przypada
na | wiek naszej ery (stracony w Rzymie okoto 60 r.), wystepowa}
w sposéb zdecydowany przeciw szerzacej sie w Owczesnym greeko-
-rzymskiui Swiecie rozwigztosci seksualnej i przeciw zwigzanemu
z nig upadkowi moralnosci maitzenskiej; réwnie stanowczo potepia}
modng wowczas praktyke rozwodow;

— ojcowie Kosciota, a zwlaszcza Klemens Aleksandryjski (okoto
150—216) i Tertulian (ur. okoto 220), podtrzymywali i rozwijali
chrzescijanska doktryne matzenstwa, wskazujgc na boski charak-
ter tej instytucji;

— najwybitniejszy z ojcow Kosciota, sw. Augustyn (354—430),
w dziele pt. De bono coniugali okresla matzenstwo jako sakrament;
dzieto to —'zaznacza prof. Adamski — odegrato przetomowa role
w historii chrzesScijanskiej doktryny matzenstwa, zostaty w nim
bowiem ustalone niezmienne podstawy prawne, moralne i liturgiczne
chrzescijanskiego matzenstwa.

Podsumowujgc swe rozwazania, Franciszek Adamski stwierdza, ze
chrzescijanstwo wniosto nowy porzadek w zycie spoteczne przez stwo-
rzenie nowej organizacji i struktury zycia rodzinnego. Konkretnie zas:

— podniosto range spoteczng matzenistwa, nadajac mu charakter
w petni sakralny;

— akcentowato wojng wole dwojga os6b swiadomie i dobrowolnie
wchodzgcych w zwigzek matzenski i nalezacych od tej pory wy-
tacznie do siebie, a przede wszystkim $lubujgcych sobie mito$¢ do-
zgonng i nierozerwalnag;

— prawa i obowigzki meza i zony zostaty potraktowane na réwni;

— dziecko zostato uznane za najwyzsza wartos¢ w malzenstwie
i gtowny osrodek zycia rodzinnego — nie moze by¢ sprzedane czy
porzucone, a rodzice sg zobowiazani do wychowywania, i to zaréwno
spotecznego, jak i moralnego, a za zaniedbania w tym zakresie mogg
by¢ obrzuceni klgtwa;

— kobieta — niezaleznie od zréwnania prawnego w maitzen-
stwie — otrzymata wyrdzniajaca role i range w rodzinie jako matka
i wychowawczyni8.

8 F. Adamski, Socjologia matzenstwa i rodziny. Wprowadzenie, Warszawa 1982,
s. 113— 114.
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Muzutmanska doktryna rozwodu

"elk i w skali Swiatowej rzesza wyznawcow Koranu kaze zwrdcié

mae na dzieje muzutmanskiej doktryny rozwoddw. Zasady Koranu
U *°zedmiocie rozwodéw omoéwit na tamach ,Probleméw Rodziny”
Oniar Amin Szwarc. Wynotujmy gtéwne watki z tej relacji:

Koran surowo zabrania wynajdywania pretekstu do rozwiazania
zwigzku malzenskiego, jak diugo realizuje on swoje obowigzki. Roz-
wigzanie malzenstwa moze nastapi¢ przez wypowiedzenie przez
nieza stéow: .,Rozwodze sie z tobag“ lid) ,Zostata$ rozwiedziona”.
Inng forma rozwigzania malzenstwa jest Slubowanie wstrzemiezli-
wosci po czterech miesigcach separacji malzenstwo uwaza sie
za rozwigzane. Zonie przystuguje prawo rozwodu tylko woéwczas,
gdv zostato ono zawarowane w kontrakcie Slubnym. Strony moga
sie réwniez rozej$¢ za obopdlng zgoda. Gdy inicjatywa rozwodu
wychodzi od zony, musi ona zwrdci¢ mezowi cze$¢ majatku. Mal-
zenstwo moze by¢ wreszcie rozwigzane przez sad.

Maz moze rozwie$¢ sie z zong dwa razy i dwa razy przyjac¢ ja
z powrotem. Jezeli rozwiddt sie z nig po raz trzeci, ponowne matzen-
stwo z tg samg kobietg jest niedozwolone, chyba ze po trzecim ro-
zejsciu sie z mezem wyszta ponownie za magz za kogo$ innego i po
pewnym czasie z nim sie rozwiodia.

W rozumowaniu teologéw muzutmanskich rozwod jest ziem, ale
w pewnych warunkach — jedynym sposobem rozwigzania nabrzmia-
tych, nie dajacych sie usunaé¢ konfliktow9.

Blizsze informacje na temat stosowania prawa Koranu znaj-
dujemy w wydanej okoto 1923 r. pracy polskiego podréznika, gene-
rata Bronistawa Grgbczewskiego (1855— 1926), pt. Kaszgaria. Sg to
wspomnienia z pobytu w prowincji chinskiej Kaszgarii, w ktoérej
aulor spedzit dtuzszy czas przed pierwszg wojna $wiatowg. ,,Rozwdd
mahometan — pisze Grgbczewski — jest niezwykle tatwy, ale dla
mezczyzn. Wystarczy, gdy maz w gniewie krzyknie przy swiadkach
do zony: ucz #falalc lcujdym (trzy razy rozwiodtem sie), zeby dalsze
wspotzycie z nig byto juz grzechem i konkubinatem. Bywa i tak,
26 oeM°ngwszy z gniewu maz zatuje swego porywu i nie ctice rozstac

90, \,

Szwarc, liodzina w spoteczno$ci muzutmarnskiej, ,Problemy Rodziny”
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sie z zong. Wdéwczas nuisi przejs¢ catg procedure przedslubna, a mia-
nowicie: musi zone swojg umiesci¢ gdzie$ w innym domu, u swoich lub
u zony krewnych ; przeczekaé¢ 45 dni na dowod, ze zona nie spodziewa
sie potomstwa; wydac ja za maz za innego mezczyzne (do tej sprawy
Avybiera sie zwykle 80-letniego starca, ktéry zgadza sie na to za
pienigdze), aby przebyta z nim w oddzielnym mieszkaniu chociazby
jedna dobe; otrzymac¢ od niego ztosliwe ucz talak kujdym i znowu
przeczeka¢ 45 dni. Dopiero wtedy moze kobieta wyjs¢ za maz po-
wtérnie za swego pierwszego matzonka. Znacznie mniej kiopotow
przysparza naprawa stosunkéw po wypowiedzeniu kabalistycznego
byr talak kujdym (raz sie rozwiodtem) albo iskzi talak kujdym (dwa
razy rozwiodtem sie), bo w pierwszym przypadku wspoétzycie moze
nastapi¢ po pogodzeniu sie matzonkéw w obecnosci dwdch powa-
zniejszych krewnych, albo mieszkancéow tej samej dzielnicy, w
drugim za$ — po rytualnym obmyciu przez miejscowego imama
(proboszcza) obojga matzonkéw, po odczytaniu odpowiednich mo-
dlitw' w obecnosci przynajmniej dwoéch honorowych Swiadkéw
i po spozyciu chociazby skromnego pilawu (pitaw lub pilaw — ulu-
biona potrawa ztozona z ttustej baraniny, gotowanej z ryzem i polanej
mastem). Znacznie trudniejszy jest rozwodd, jezeli zada go kobieta,
a maz sie nie zgadza: w tym przypadku trzeba dowies¢ przez swiad-
kéw (zeznajacych pod przysiega), ze wspoltzycie jest niemozliwe
wskutek bicia zony przez meza i znecania sie nad nig; w przeciwnym
razie zona obowigzana jest zwréci¢c mezowi catly wyptacony za nig
kalym. W takich razach kobiety uciekajg sie do rozmaitych sposobéw.
A wiec same siebie szczypig i nastepnie siniaki pokazuja miejscowemu
kadi jako dowody okrucienstwa meza, w nocy uciekajg na dach
domu i krzycza przerazliwie, jakby je kto zarzynat, budzgc sgsiadéw
w catej dzielnicy itp. Jezeli maz straci cierpliwo$¢ i rzeczywiscie
wyttucze zone nalezycie, sprawa jest wygrana, gdyz sgsiedzi pod
przysiega zeznaja, ze bit on publicznie na dachu swa zone. Jezeli nie,
to kobieta szuka innych sposobéw uwolnienia sie od niemitego mat-
zonka” 10.

Swiat wszedt w okres wstrzaséw, ktére nie stanowig dobrej
wrézby dla starodawnych wierzen i struktur spotecznych: sg one
zagrozone pod wzgledem moznosci przetrwania w swych tradycyj-

10 B. Grabezewski, Kaszgaria, Warszawa b.d., s. 76— 77.
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nych Kksztattach, nie aprobowanych juz przez miodsze pokolenie.
W krajach islamu pozostaje wprawdzie w mocy stary przepis Koranu
uprawniajacy mezczyzn do zerwania matzenstwa przez wypowiedzenie
sakramentalnych stéw ,rozwodze sie z tobga”, lecz juz dzi$ mozna
zaobserwowac, ze cziowiek, ktdry porzuca zone bez spotecznie stusz-
nego powodu, spotyka sie z potepieniem ze strony opinii publicznej.
Zarzuca mu sie, ze narusza zasade Koranu, wedtug ktérej ,sposrod
rzeczy, ktére sg legalne, najbardziej Bogu nienawistny jest rozwo6d” 11.
Toczgca sie w krajach islamu dyskusja nad reforma prawa matzen-
skiego kryje w sobie zapowiedz odejscia od starych, z duchem obec-
nego czasu niezgodnych warunkéw i form rozwodu.

Rozwody w carskiej Rosji

O rozwodach w carskiej Rosji tak informuje demograf radziecki
Andriej Wotkow:: ,W przedrewolucyjnej Rosji rozwody praktycznie
nie istnialy. Malzenristwo mogto by¢ rozwigzane jedynie przez sad
koscielny (konsystorz) na wniosek jednego z matzonkoéw: 1) w przy-
padku udowodnionej niewiernosci drugiego matzonka lub jego nie-
zdolnosci do pozycia malzenskiego, 2) w przypadku kiedy drugi
matzonek zostatl skazany na kare z pozbawieniem wszelkich praw
stanu lub na zestanie na Sybir i 3) w razie nieobecnosci drugiego
matzonka i braku o nim wiadomosci w ciagu 5 lat. Orzeczenie kon-
systorza wymagato zatwierdzenia przez synod. Proces rozwodowy
byt wiec skomplikowany, ciagnat sie przez péttora—dwa lata i wigzat
sie z jawnym rozpoznawaniem intymnych stron zycia matzonkow.
Nic wiec dziwnego, ze rozwody byty skrajnie nieliczne [...] W trzech
ostatnich dziesiecioleciach X1X w. podstawowg przyczyng rozwodu
byta przynajmniej piecioletnia nieobecno$¢ jednego z matzonkéw —
z tej przyczyny nastapito dwie trzecie ogdlnej liczby rozwodéw.
Mozna atad wnosié¢, ze dezercja matzonka byta woéwczas dosy¢ roz-
powszechniong formag faktycznego zerwania stosunkéw matzen-
skich” 12.

W swej interesujacej proébie odtworzenia ,socjalno-psycholo-

11 G. W. Jones, Malay Marriage and Divorce in Peninsular Malaysia: Three
Decades of Change, ,Population and Development Raview” 1981, nr 2.

12A. Wotkow, Ob ozydajemoj prodoliytielnosti braka i jejo diamograficzeskich
faktorach, w: Diemograficzeskoje razmtije siemji, Moskwa 1979, s. 78— 79.
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gicznego modelu zachowania demograficznego” rosyjskiego chtopa
X 1X w. autor radziecki B. Mironow kresli obraz matzenstw i rozwodow
wr 6wczesnym Srodowisku wiejskim. Oto blizej nas w tej chwili inte-
resujgce wyniki dokonanego przezen badania.

W $wiadomosci dziewietnastowiecznego rolnika rosyjskiego mat-
zenstwo stanowito gtdwny warunek przyzwoitosci czitowieka, jego
materialnej pomys$inosci i spotecznego znaczenia. Wstapienie w
zwigzek matzenski traktowano jako moralny obowiazek. Poglady te
znajdowaty poparcie ze strony cerkwi prawostawnej. Status kawalera
byt godny politowania: cho¢by miat 20 lat, nie liczyt sie — w opinii
srodowiska pozostawat ,matym”. Nie miat glosu ani w rodzinie,
ani na spotkaniach chtopskich. Nie wolno mu byto opuszcza¢ wsi
cho¢by na kroétki okres. ,Kawaler to potcztowiek” — mawiali chiopi.
Z chwilg $lubu przestawat by¢ ,matym” i zdobywat nalezne cztowie-
kowi dorostemu prawa.

Mezczyzni niezonaci byli na wsi znienawidzeni. Przypisywano
im réznego rodzaju braki fizyczne i moralne. Niewesolty byt row-
niez los niezameznej kobiety. Okreslano jg jako ,sierote”. Totez
chtopka wolata najgorsza partie niz panienstwo. U podstaw ozenku
czy zamazpojscia lezaly wzgledy gospodarcze. Dotyczyto to réwniez
wdowcow i wdow*. Wedtug spisu z 1897 r., w Rosji europejskiej wsrdod
ludnosci wiejskiej w wieku 40—49 lat na 100 mezczyzn przypadato
nigdy nie zonatych — 3, na 100 kobiet — nigdy nie zameznych 4.

Rozwody byly nader rzadkie. Zwigzek malzenski traktowano
jako dozgonny, a wobec tego rozw6d uwazano za najciezszy grzech.
Decydowano sie nan tylko w zupelnie wyjatkowych przypadkach: w
razie dezercji jednego z matzonkéw, zestania meza lub zony na katorge
na Syberii, znecania sie¢ meza nad zong. Czestsze byty przypadki
owdowienia. Wdowienstwo okreslano jako ,kare boskg” i ,ogromne
nieszczescie”. Mawiano: ,lepiej jest siedem razy spali¢ sie, niz raz
owdowie¢”. Powtérne matzenstwo wdowca czy wdowy nie byto
potepiane. Potepiano natomiast trzeci z kolei zwigzek. Mawiano:
-pierwsza zona od Boga, druga — od cztowieka, trzecia — od diabta”.
Czeste byly matzeristwa wdowcéw z wdowami. Szanse ponownego
matzenstwa malaly wraz z wiekiem13.

13B. Mironow, Tradicyonnoje diemograficzeskoje pomiedienije Kkriestjanstwa
w X IX — naczale XX w., w: Bracznost’', rozdajemost’, smiertnost’ w Rossii i SSSB,
Moskwa 1977.
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W zakonczeniu swego eseju Mironov odnotowuje, ze poczgwszy
od lat szes$tdziesigtych—siedemdziesigtych XTX w. na zachodnich
rubiezach 6wczesnego panstwa rosyjskiego pojawiajg sie nowe formy
zachowania demograficznego; u totyszéw, Litwindw, Estonczykow
i Polakéw, w miescie i na wsi, zaczyna si¢ tworzy¢ nowy model tego
zachowania, dla ktdrego charakterystyczne sg nastepujace fakty :
stosunkowo p6zny wiek zawierania matzenstw, znaczny udziat kawa-
leréw i niezameznych kobiet, rozpowszechnienie rozwodéw, wewnatrz-
rodzinna regulacja urodzen i stosunkowo liczne urodzenia pozamat-
zenskie. Rosyjska ludnos$¢ wiejska — oswiadcza cytowany autor —
w zasadzie zaczeta przechodzi¢ na ten model dopiero w okresie ra-
dzieckim, juz w zgota innych warunkach politycznych i spoteczno-
-ekonomicznych.

Laicyzacja prawa rozwodowego

W historii rozwodéw przetomowg role odegrata Wielka Rewolucja
Francuska: usankcjonowata ona dotgd zakazane rozwody i zapo-
czatkowata laicyzacje rozwodoéw, skladajgc ich orzekanie w rece
sgdow Swieckich. Demografowie francuscy Paul Paillat i Jacques
Houdaille kre$lg nastepujacy obraz rozwoju prawa rozwodowego
w swym Kraju :

— w dniu 20 wrze$nia 1792 r. uchwalono we Francji prawo
uznajace rozwody ; kazdy z matzonkéw zostat uprawniony do zgdania
rozwodu ;

— kodeks cywilny z 1804 r. utrzymal prawo o rozwodzie;
— pod naciskiem opinii publicznej prawo to zostalo w dniu

8 maja 1816 r. zniesione; utrzymano jed3hie praAvnie orzeczong
separacje ;

— ustawg z dnia 27 lipca 1884 r. rozwéd zostat we Francji
przywrécony;

— pewnej liberalizacji poddano francuskie prawo rozwodowe
w latach 1904 i 1908;

ponownie zostato zaostrzone to prawo w 1941 r. na obszarach

trancji okupowanych przez wojska niemieckie: dekretem rzadu

w ~Nichy zakazano m. in. rozwodu w okresie pierwszych trzech lat
pozycia matzenskiego;
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—ew 1945 r. po wyzwoleniu kraju spod okupacji niemieckiej
restrykcje z 1941 r. zniesionol4.

Ideat maltuzjanski: matzenstwo tylko dta posiadajgcych

Na przetomie XVIIl i XI1X w. ekonomista angielski, autor gtosnego
po dzi$ dzien Prawa ludnosci, Thomas Robert Matthus glosit zasade,
ze tylko ten ma prawo zatozy¢ rodzine, kto posiada $rodki do utrzy-
mania w przysztosci matzonka i pieciorga dzieci. Nie byt to glos
wotajgcego na puszczy. Te w istocie nieludzkg zasade (czynita ona
instytucje malzenstwa przywilejem warstw lepiej sytuowanych)
stosowano w Niemczech, utrudniajgc lub wrecz uniemozliwiajgc
matzenstwo osobom ze sfer ubozszych. Jak stwierdza Hermann
Schubnelt (jeden z wybitniejszych wspéiczesnych demograféw za-
chodnioniemieckich), na matzenstwie w dziewietnastowiecznych Niem-
czech cigzyta diugotrwata tradycja restrykcji, ktére polegaty na tym,
ze zezwalano na zawarcie matzenstwa tylko tym, ktorzy mieli petng
mozliwo$é utrzymania zony i dzieci. Scisle stosowano te zasade
wobec terminatoréw i pracownikéw rolnych nie posiadajacych ziemi.
Dopiero pod koniec XIX w. pod wptywem szerzgcych sie pradow
demokratycznych potozono kres tej dyskryminacji. Niemiecki Kodeks
Cywilny z 1900 r. uznat prawo do matzenstwa wszystkich os6b prag-
nacych potaczy¢ sie weztem matzenskimi1s.

Z humanizacjg prawa matzenskiego szto w parze rozluznie-
nie restrykcji utrudniajacych rozwo6d. Wzrosta liczba zawieranych
matzenstw, ale w jeszcze wiekszym stopniu wzrosta liczba rozwodoéw.

Wiek XIX w ocenie wspo6tczesnych i potomnych

Warto zatrzymac sie na wieku dziewietnastym jako tym, Kktoryj
zamyka stawiong przez wielu autoréw ,piekna epoke” (,La belle m
époque”) i jednocze$nie przygotowuje grunt dla epoki nastepnej,

14P. Paillat, J. Houdaille, Legislation Directly or Indirectly Influencing Fertility
in France, w: Law and Fertility in Europe, red. M. Kirk, M. Livi-Bacci i E. Sza-
bady, Dolhain 1975, s. 243—-244.

13 H. Sehubnell, S. Rupp, Law and Fertility in the Federal Republic of Germany>
w: Law and Fertility in Europe, jw., s. 301.
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pod wieloma wzgledami niezwyktej, a zarazem peinej grozy i drama-
tycznych spie¢ tak w zyciu publicznym, jak i prywatnym.

Z nie ukrywang sympatig méwi o wieku dziewigtnastym w tamtym
jeszcze wieku urodzony znakomity demograf francuski Alfred Sauvy.

Byt to — wedlug stéw wspomnianego uczonego — wiek postepu
w przemysle, wiek dominacji Europy nad resztg Swiata, wiek wzrostu
liczby ludnosci — wszystko to sprzyjato wytworzeniu sie nowej

sytuacji, dalekiej od tego, by ja uzna¢ za niebezpieczng; wspé6iczesni
ja uwielbialil6.

Wybitny demograf angielski, dzi$ juz niezyjacy Alexander
M. Carr-Saunders, w swojej, uznanej za klasyczng, pracy The Popu-
lation Problem wyrazat poglad, ze po rewolucji przemystowej (a za-
tem w X 1X w.) zostata osiggnieta idealna réwnowaga miedzy stanem
ludnosci a zasobami produkcyjnymi, gestos¢ zaludnienia uksztatto-
wata sie na korzystnym poziomie, sytuacja demograficzna nosita
cechy optymalnoscil?. '

Historyk mysli demograficznej, holenderski badacz Johannes
Overbeek stwierdza, ze w XI1X w., po kongresie wiedenskim, w li-
teraturze europejskiej zapanowat kierunek optymistyczny. W epoce
ekonomicznego wzrostu i panujgcego optymizmu nie zajmowano
sie problemami ubdéstwa i nedzyi8.

A jednak problemy ubéstwa i nedzy istniaty, co znalazto plastycz-
ny wyraz w pracach Marksa i Engelsa. Problemy te byty udziatem
proletariatu, stanowigcego w tym wlasnie stuleciu obiekt bezgra-
nicznego wyzysku.

Okresy przetomu w stosunkach spoteczno-ekonomicznych nie
pozostaja bez wplywu na stosunki rodzinne: stosunki te ulegaja
zmianom, a jednocze$nie zaktéceniu. Wyrazem zakitdécen w dziedzinie
stosunkéw rodzinnych stat sie wzrost liczby rozwoddw, jesli nie
zawyrokowanych przez sady, to faktycznych.

Sauvy, La fin des riches, Paryz 1975, s. 9.

A. M. Carr-Saundere, The Population Problem. .4 Study in Human Evolution,
Oxford 1922.

i/ * Overbeek, Comparative Thoughts on Overpoimlation beUceen the Tuo World
*«»«. Rotterdam 1970, h. 30.
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Polskie autorki Anna Dodziuk-Litynska i Danuta Markowska
zwracajg uwage na fakt, ze ,,w okresie gwattownej industrializacji
Europy zachodniej w drugiej potowie XTX wieku objawy dezorgani-
zacji zycia rodzinnego byty szczegélnie drastyczne: wzrost rozwodow
wskutek wyjscia kobiety-zony z domu do prac zarobkowych, gieboki
upadek autorytetu rodzicielskiego wskutek wczesnej emancypacji
ekonomicznej miodziezy itp.” 19. Konstatacje wymienionych autorek,
mierzone kryteriami XI1X w-, sg stuszne; wspomniane objawy sta-
nowity introdukcje do wielkich przemian, jakie mialy nastapi¢ w na-
stepnym, tj. dwudziestym stuleciu. Mozemy wiec stwierdzié, ze
dziewietnastowieczne zmiany w stosunkach rodzinnych i zwigzany
z nimi wzrost liezby rozwodéw — to produkt znacznych przeobrazen
spotecznych, ktérych Wyrazem byto wystgpienie trzech glebokie!)
przewrotéw: Wielkiej Rewolucji Francuskiej, rewolucji przemystowej
i — #tasi but not least — rewolucji demograficznej20.

Co przyniost wiek XX?

Tak juz niewiele tat pozostato do konca XX w., ze mozna sobie
pozwoli¢ na podsumowanie zmian, jakie w tym stuleciu nastgpity.
Na takim stanowisku juz duzo wczesniej staneli socjologowie, po-
Swiecajac swo0j trzeci miedzynarodowy kongres, ktory obradowat
w 1956 r. w Amsterdamie, problemom zmian socjalnych XX w.
W programie wymienionego kongresu nie zabrakio referatéow na
temat dwudziestowiecznych zmian w stosunkach rodzinnych. Znany
socjolog francuski P. H. Chombart de Lauwe za najdonio$lejszy
uznat fakt, ze w Swiecie zachodnim tradycyjny typ rodziny wielo-
pokoleniowej praktycznie przestat istnie¢, a jego miejsce zajeta
rodzina nuklearna, obejmujgca tylko dwa pokolenia: rodzicow i ich
dzieci. Odnotujmy, ze w zjawisku tym cze$¢ demologéw widzi przede
wszystkim strony dodatnie, podczas gdy inna cze$¢ ™ odwrotnie —
odejsciu od rodziny wielopokoleniowej przypisuje liczne skutki

19 A. Dodzmk-Lityéska, D. Markowska, Wspétczesna rodzina iv Polsce, War-

szawa 1975, s. 11.
20 A. Landry, La révolution démographiquex Paryz 1934; A. Wiszniewski, Diemo-
graficzeskaja riewolucyja, Moskwa 1976.
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ujenme, a \v szczegolnosci daleko posunieta dezorganizacje wielu
wspotczesnych rodzin.

0 gruntownych zmianach w stosunkach rodzinnych i o podwa-
zeniu dawnej spoistosci rodziny, jako cechach XX w., méwiag liczni
demografowie. Powazny amerykanski demograf Kingsley Davis moéwi
0 rewolucji, jakasie dokonata w samej instytucji rodziny. For-
mulujgc te teze w polowio biezgcego stulecia, Davis wskazywat, ze
nowa organizacja rodziny wraz z jej nastepstwami wczes$niej czy
pézniej stanie sie zjawiskiem powszechnym?2l. Byta to w istocie za-
powiedZ majgcego wkrdtce nastgpi¢ lawinowego wzrostu liczby roz-
wodow.

Spéjrzmy prawdzie w oczy: stosunki rodzinne sg dalekie od po-
mys$lInosci i, cc gorsza, stale sie pogarszajg — wskazuje na to usta-
wicznie wzrastajgca czestos¢ rozwodow. Jezeli w wielu krajach, na-
lezacych dc kregu kultury europejskiej, prawdopodobienstwem
rozpadu zagrozone jest co trzecie, a ostatnio juz nawet co drugie
nowo zawarte malzenstwo i jezeli spora cze$¢ oséb rozwiedzionych
skazana jest na samotne przejscie przez reszte zycia, t( trzeba dojs¢
de wniosku, ze praktycznie rzecz biorac instytucja matzenstwa w jej
dzisiejszym, wypaczonym stanie przestata, by¢ dobrodziejstwem dla
czesci ludnosci. W Polsce, ktora nie nalezy do rzedu krajéow o naj-
wyzszej rozwodowosci*, mamy obecnie ckoto 240 tys. mezczyzn
1ponad 400 tys. kobiet, dla ktéorych matzenstwo pozostate juz tylko
smutnym wspomnieniem — sg to osoby trwale zasilajgce grupe
0s6b rozwiedzionych. W USA w podobnej sytuacji znajduje sie
przynajmniej dwa i p6t miliona mezczyzn oraz trzy i pét miliona
kobiet. Instytucja matzeristwa ostata sie — to prawda, ale nie dla
wszystkich. Podciety jej byt — rozwody.

Nowe niebezpieczenstwo zagraza rodzinie ze strony tzw. koha-
bitacji, czyli zwigzkéw nieformalnych. Faktem jest, ze liczba nowo
zawieranych matzenstw w krajach zachodnich kurczy sie, a liczba
wolnych, nie zawsze trwatych zwigzkdw rosnie. Tak sie dzieje w RFN,

1' K. Davis, Statistical Perspective on Marriage and Divorce, w: Demographic

Analysis, Selected Readings, red. J. J. Spongier i O. D. Duncan, Glencoe, Ill., 1956,
s- 243.

Rozwodowo$¢é — miara czestosci zjawiska rozwodoéw.
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we Francji, w Danii i Szwecji22. Nie zapominajmy, ze w tych samych
krajach jest bardzo duzo rozwoddéw (co zostanie w dalszej czesSci pracy
udokumentowane). Oba wspomniane czynniki — rozwody i kohabi-
tacja — zadaly instytucji matzenstwa silny cios. Nie przekreslity
wprawdzie jej istnienia, lecz drastycznie ograniczytly zasieg dziatania
tej instytuciji.

Odnotujmy wreszcie, ze w konicu 1983 r. wszedt w zycie w Kosciele
katolickim nowy kodeks prawa kanonicznego (na miejsce zbioru
praw koscielnych z 1917 r.). Wszystkie podstawowe zasady prawa
kanonicznego zostaty w nowym kodeksie utrzymane, wprowadzono
jednak pewng liberalizacje przepiséw dotyczgcych uniewaznienia
matzenstwa, czym niewatpliwie przyblizono prawo do zycia.

Chinska Republika Ludowa

W Chinskiej Republice Ludowej z dniem 1 stycznia 1981 r. weszio
wr zycie nowe prawo matzenskie. Jest ono na wskro$ nowoczesne.
Hotduje to prawo trzem zasadom: wolny wybo6r partnera, mono-
gamia i rowne prawa dla obu pici. W akcie tym zostata unormowana
sprawa rozwodéw. | w tej czeSci nowe prawo ma jak najbardziej
nowoczesny charakter, czego wyrazem jest m. in. troska o dobro
dzieci.

Problemem malzenstw w ChRL zajmuje sie Elisabeth Croll.
Autorka zwraca uwage na rézne modele formowania sie zwigzkow
matzenskich w miescie i na wsi. Malzenstwa miejskie dochodzg do
skutku w drodze wolnego wyboru partneréw, wiejskie natomiast —
zgodnie z dawng tradycjg — sa oparte na decyzjach rodzicow i podle-
gaja kontroli z ich strony23. Dzi$§ miode matzeristwa w ChRL staja
wobec nowego i — rzec mozna — dramatycznego problemu, jakim
jest zalecane przez rzad ograniczenie liczby dzieci do jednego24.
Zauwazmy, ze w Chinach ,.zalecenie rzgdu” réwna sie nakazowi

22 Zastep tych krajow powieksza sie. Demograf finski Jarl Liudgren informuje
ze w Finlandii zyskuje sobie prawo obywatelstwa nowe zjawisko: kohabitacja poza-
malzenska (J. Lindgren,~4 New Phenomenon: Cohabitation Outside Marriage, w: Yearbook
of Population Research in Finland 1979).

2 E. Croll, The Politics of Marriage in Contemporary China, Cambridge 1981.

24 Por. L. Goddstadt, China's One-Child Family: Policy and Public Response,
,Population and Development Review” 1982, nr 1.
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i jest z calg stanowczo$cig egzekwowane. Wiedniacy chinscy z nie-
pokojem mowia o tym, co bedzie, jesli tym jedynym dozwolonym
dzieckiem bedzie dziewczynka : jaki bedzie wtedy los gospodarstwa
rolnego ? Pod adresem rzadu zostat wysuniety dezyderat, by w takim
przypadku wolno byto mie¢ jeszcze jedno dziecko.

Z historii rozwodéw w Polsce

W swej diugiej historii, poprzedzajgcej zmiany ustrojowe po drugiej
wojnie swiatowej, Polska jako kraj katolicki nie uznawata rozwoddw.
Praktyka byta taka (zgodnie z informacjg podana w encyklopedii),
ze zakaz rozwoddéw oznaczal dla warstw ,nizszych” nierozerwalnos$é
zwigzku matzenskiego, nie stanowit natomiast realnej przeszkody
dla zamierzajacych sie rozwies$¢ oséb z warstw ,wyzszych”. Warstwy
te miaty do swej dyspozycji kosztowne, alq zapewniajgce pozadany
efekt procesy o uniewaznienie matzenstwa. Nie gardzono réwniez
mniej aprobowanym, ale za to szybciej dziatajgcym $Srodkiem, jakim
byto porzucenie wiary rzymskokatolickiej i zapisanie sie do jakiego$
innego, bardziej liberalnego na punkcie rozwodoéw kosciota chrzesci-
janskiego. Sekwencja zdarzen byta w takich przypadkach zawsze
jednakowa: zmiana religii — rozwéd — zawarcie nowego matzenstwa.
Oczywiscie, i te sposoby rozwigzania matzenstwa byty na ogét udziatem
juz wspomnianych sfer wyzszych.

ChcielibySmy wiedzie¢, kiedy rozwody przybraly u nas postaé
zjawiska o szerszym zasiegu spotecznym. Odpowiedz na to pytanie
powinna da¢ statystyka rozwodéw, ale tej w okresie rozbioréw w od-
niesieniu do ludnosci polskiej nie byto. Nie byk) jej zresztg i w okresie
miedzywojennym, mimo ze Polska, juz jako niepodlegte panstwo,
miata dobrze jak na tamte czasy postawiony, zwlaszcza w zakresie
badann ludnosciowych, panstwowy aparat statystyczny. Uznano
widocznie za stuszne nie oglasza¢ batamutnych danych. wystawia-
jacych zte Swiadectwo moralnosci spoteczne;j.

Rzecz ciekawa : w przesztosci, kiedy statystyka nie do wszystkich
dziedzin zycia docierata, wystepujgcag w niej luke wypetniata literatura.
Wystarczy przypomnieé, jak wiele w zakresie demografii historycznej
zawdzieczamy znakomitemu dzietu Eneasza Piccolomini, p6Zniejszego
papieza Innocentego IIl (1161— 1216), pt. De contemptu mundi
lub gto$Snemu utworowi poetyckiemu francuskiego liryka Eustache’a

41



Deschanrps (1330— 1415) pt. Miroir cle mariage: staty sie one nie-
ocenionym zrodtem informacji o trwaniu zycia ludzkiego w epoce Sre-
dniowiecza.

Podobna role — gdy chodzi o problem narodzin rozwodéw jako
choroby spotecznej — spetnia u nas znany wiersz satyryczny Tadeusza
Boya-Zelenskiego pt. Kilka stow w obronie malzenstwa. Istotna jest
nie tylko tre$¢, ale i data tego utworu: zostat on napisany w 1909 r.
W wierszu tym, do ktérego bedziemy jeszcze powracali, zostal}' usta-
lone narodziny nowego na naszym gruncie zjawiska, jakim stat sie
nie znany dawniej szerszym masom obyczaj zrywania zwigzkow
matzenskich, obyczaj rozwodéw. Przypomnijmy kilka zwrotek
z wiersza Boya25:

,Dziwny jaki$ w pojeciach

szerzy sie zamet:

Czy matzenstwo to kpiny,

czy tez sakrament ?

Jaka$ zaraza padta

na wszystkie nasze stadia;

Zamiast siedzie¢ spokojnie,

wszystko dzi§ w wojnie”.

A nieco dalej:

~Wszystko dzi$ rozwodami
sobie uraga...”.

Tak wiec na pie¢—sze$¢ lat przed wybuchem pierwszej wojny
Swiatowej wytonit sie w zyciu jednego z najwiekszych miast polskich
nowy problem: szerzgcej sie dezintegracji matzenstw. W naszych
polskich warunkach jest to zatem produkt XX w.

Rozpoczat sie proces, ktory z biegiem czasu przybrat forme
powaznego kryzysu rodziny. U nas jego poczatki siegajg pierwszej
dekady XX w. Po drugiej wojnie Swiatowej, w nowych warunkach
ustrojowych, desakralizacja prawa malzenskiego stworzyta prze-
stanki legalnego rozwigzania matzenstw, ktdére de facto ulegly roz-
padowi. Zresztg nie tylko to: gruntownemu przeobrazeniu ulegt
sam model polskiej rodziny26.

25Boy, Stéwka, wyd, nowe, Krakéw 1962, s. 269.
26 Por. Przemiany rodziny polskiej, red. J. Komorowska, Warszawa 1975 —
z przedmowy J. Szczepanskiego.
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Zofia Wasilkowska wskazuje, ze chociaz Polska stosunkowo
po6zno weszta do rodziny narodéw uznajacych malzenstwo za insty-
tucje Swiecka (dopiero wr 1946 r. zostato wprowadzone na terenie
catego kraju jednolite ustawodawstwo, opierajgce instytucje mat-
zenstwa i rodziny na przepisach prawa cywilnego, dopuszczajace
w oznaczonym zakresie rozwdéd i poddajace orzecznictwo w sprawach
matzenstwa i rodziny sgdom powszechnym), to jednak w Kodeksie
rodzinnym z 1950 r. oraz w Kodeksie rodzinnym i opiekunczym
z 1964 r. zostaly przyjete — powtérzmy dokladnie — wszystkie
nowozytne i postepowe, a niekiedy nawet nowatorskie, zasady sto-
sunkéw?7 miedzy rodzicami a dzie¢mi27. Ocena ta — ze wzgledu na
autorytet wypowiadajgcej jg osoby — ma swoj ciezar gatunkowy.

Wiasna refleksja

Z rozwazan historycznych ptyng zawsze pewne nauki. Za najbardziej
istotng uwazatbym tym razem te, ze forma i charakter matzenstwa
oraz zwigzana z malzenstwem problematyka rozwodéw — to ka-
tegorie historyczne, a wiec osadzone w okreslonym czasie i dzielgce
los tego czasu. Rodzina — wraz z cato$cig istniejgcych struktur
spotecznych — podlegata i w dalszym ciagu podlega ewolucji. Przy-
pomne, ze teorie ewolucji instytucji matzenstwa i rodziny sformutowat
ponad sto lat temu amerykanski etnograf i socjolog Lewis Henry
Morgan (1818— 1881), a poparli ja Karol Marks i Fryderyk Engels.
Tworcy naukowego socjalizmu wyjasnili spoteczno-ekonomiczne pod-
toze tych przeobrazen. Z tego, co powiedzieliSmy, wynikajg dwie
wazkie konsekwencje: primo — stosunki rodzinne i w przysztosci
bedg podlegaly ewolucji; securtdo — przed panstwem i spoteczen-
stwem staje zadanie wdrozenia takiej polityki rodzinnej, ktoéra by
ewolucji stosunkéw' rodzinnych nadata spotecznie zdrowy Kkierunek?2g,
(hi spotecznemu, jakim sg masowe rozwody, moze i powinien by¢
potozony kres. Nie nalezy godzi¢ sie z sytuacjg, kiedy dla co trzeciej
lub co drugiej osoby stajgcej na slubnym kobiercu uroczysto$¢ weselna
jest prologiem do dramatu zyciowego, ktéremu na imie — rozwdd.

Z. Wasilkowska, Granice ingerencji sadu opiekunczego w wykonywaniu witadzy
rodzicielskiej, ,Problemy Rodziny” 1983, nr 2.
28 Kierunki odpowiedniego dziatania sa wytozone w koncowej czeéci niniejszej
pracy.
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2. Prawo rozwodowe
i jego spoteczne aspekty

Z problemem rozwodéw wigze sie wiele zagadnien prawnych lub
w taki ozy inny sposéb z prawem zwigzanych. Wypada poswiecié
im nieco uwagi. Musze jednak sie zastrzec, iz w niniejszej pracy,
nie bedacej przeciez studium prawniczym,\ nie ma miejsca nha wy-
czerpujace potraktowanie zagadnienn czysto prawnych. Skoncentruje
sie raczej na spotecznych uwarunkowaniach i spotecznych konsek-
wencjach prawa o rozwodzie.

Zadania prawa

MoéwiliSmy o wspoélnocie dziejdw matzenstwa i rozwodu. Kryje sie
za tym historyczna wspoélnota obydwu praw: matzenskiego i rozwodo-
wego. Wypadnie nam wiec i tym razem traktowaé obie domeny
tacznie.

Prawo matzenskie nie bez racji okresla sie jako prawo odwieczne:
istnieje ono, acz w rdéznych formach, od niepamietnych czaséw.
Interesujacy jest z tego punktu widzenia rodowdéd niemieckiej nazwy
matzenstwa: ,Ehe” (malzenstwo) pochodzi od staroniemieckiej
nazwy ,ewa”, ,ewiges Recht”, czyli ,wieczne prawo”. Takim samym
starodawnym prawem jest prawo rozwodowe.

Co skionito starozytnych prawodawcéw do ujecia spraw mal-
zenskich i rozwodowych w karby obowigzujgcych przepiséw praw-
nych? Anatolij Charczew wyjasnia, ze reglamentacja prawna mat-
zenstwa zostata spowodowana z jednej strony dgazeniem do umocnienia
zaleznosci zony od meza jako pana i wiadcy, w tym réwniez obowigzku
z jej strony wiernosci matzenskiej (meza podobny rygor nie dotyczyt),
z drugiej za$ strony — potrzebg unormowania stosunkéw majatko-
wych miedzy matzonkami oraz miedzy rodzicami a dzieémi [s. 52]29.

Nieréwnie szersze sg zadania prawa maitzenskiego w dobie wspot-
czesnej. Stoi ono na strazy réwnouprawnienia obu pici w dziedzinie

29 W kazdym rozdziale przy kolejnym powotlywaniu sie na czesto cytowane,
stale te same prace autoréw odpowiednie stronice tych prac podajemy w nawia-
sach w tekscie ksigzki - przyp. red.
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stosunkéw rodzinnych i rozstrzyga ewentualne spory wr duchu spra-
wiecl liwosci spotecznej, z potozeniem szczegbélnego nacisku na zabez-
pieczenie intereséw dziecka.

gila i stabo$¢ prawa rozwodowego

Jezeli moznos$¢ rozwigzania zdezorganizowanego matzenstwa zalezy
od dziatajgcego w danym kraju prawa rozwodowego — a z takim
stanem rzeczy mamy do czynienia w wiekszosci krajow — to nie
mozna nie uzna¢ formalnej sity prawa rozwodowego. Jaskrawym przy-
ktadem sity prawa jest obowigzujacy w niektdrych krajach catkowity
zakaz rozwodéw . Merytoryczng sitg prawa rozwodowego (tam, gdzie
rozwody sg prawmie .dopuszczone) jest wspomniane juz porzadko-
wanie stosunkéw w rodzinach, ktére uleglty rozpadowi (wykonywanie
funkcji rodzicielskiej i opieki nad dzieckiem lub dzie¢mi z rozbitego
matzenstwa, podziat majatku, alimentacja itd.).

Stabg strong praw'a zabraniajacego rozwodéw' jest jego bezsilnosé
wobec zycia. W niejednym przypadku zakaz taki moze wywiera¢ do-
datni w'plyw na wzajemne stosunki matzonkéw: wiedzac, ze rozwodu
w zadnym razie nie otrzymajg, moga Swiadomie nic dopuszcza¢ do
zatamania sie pozycia. Regutlg jednak zdaje sie by¢ odmienny stan
rzeczy: rozpad rodzin jest nie mniej czesty niz pod panowaniem
prawa dopuszczajacego rozwody, tyle tylko, ze wszystko dzieje
sie poza prawem. Miejsce legalnych zwigzkéw powtdérnych zajmujag
tutaj nieformalne zwigzki matzenskie. Nie uporzgdkowane sg wow-
czas stosunki prawne tak w dawnej, rozbitej rodzinie, jak i w nowej,
nie korzystajacej z dobrodziejstw prawa rodzinnego.

Prawo rozwiodowe moze by¢ lepsze lub gorsze, ale nigdy nie
bedzie idealne. Ideatem bytaby dozgonna, na peinej harmonii oparta
wiez makzeiska i rodzinna. Rozpad malzenstwa bytby 'woéwczas
czym$ zupeilnie wyjgtkowym, a prawo rozwodowe mogtoby prze-
sta¢ istnie¢. Jesli profesor prawa na Uniwersytecie w Bordeaux
Jean Brethe de la Gressaye o$wiadcza30, ze jedynym rozwigzaniem
beztadu w stosunkach matzeniskich jest catkowita likwidacja roz-
wodow, to mozna sie z tym zgodzi¢ z pewng modyfikacjg jego tezy:

30J. Brethe de la Gresaaye, Les problemes actuels du statut familial, w: Famille

daujourd'hui. Situation et avenir, ,Chronique Sociale de France”, Lyon 1958, s.
291.
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rozwod jest wynikiem beztadu, jaki sie wytworzyt w pozyciu mat-
zonkow, instytucja rozwoddéw straci racje bytu, gdy wygasnie zja-
wisko beztadu w matzenstwie — trzeba wiec walczy¢ o jedno i o drugie,
bo oba zjawiska sa z sobg nierozerwalnie zwigzane. Gtoszona przez
francuskiego prawnika idea spoteczenstwa bez rozwodéw jest ideg
zdrowg i nalezatoby sobie zyczy¢, zeby zaczela przeistaczaé sie w rze-
czywistos¢.

Prawo a zycie

MoéwiliSmy o site prawa jako czynnika oddziatujgcego na czestosé
rozwodéw. Wypada zauwazyé¢, iz nie jest to sita nieograniczona:
miarkuje jej wptyw inny potezny czynnik — zycie.

Na podstawie doswiadczen radzieckich L. Toiczynski zestawia
dwie roézne sytuacje, z ktérych jedna wskazuje na zaleznos$¢, druga
za$ — na niezalezno$¢ czestosci rozwodéw od dziatania prawa. Ustawy
rozwodowe — pisze Tolczynski - zmienialy sie w ZSRR kilkakrotnie,
co nie mogto pozostaé¢ bez wpitywu na dynamike liczby rozwodow.
Na przyktad w 1940 r. byto o wiele tatwiej sie rozwie$¢ niz w roku
1950. Potwierdzajg to liczby rozwodoéw: w 1940 r. byto ich 205,6 tys.,
aw 1950 r. — 67,3 tys. Jednakze w 1960 r. orzeczono 270,2 tys. roz-
wodow, czyli wiecej niz w 1940 r., mimo ze procedura rozwodowa
byta bardziej skomptikowana. Fakt ten — konkluduje Totczynski —
wskazuje, ze dynamika rozwod6w nie stanowi jednoznacznego odbicia
wptywu prawodawstwa, lecz wyraza wptyw catego zespotu czynnikdéw
socjalnych3l.

Te stuszng konstatacje uzupeinie uwaga, ze pod rzadami tego
samego, nhie zmienionego prawa wystepujg zaréwno zwyzki, jak
i znizki czestoSci rozwodoéw. Jaskrawy to przejaw jednoczesnego
dziatania czynnikéw socjalnych, o ktérych wspomina Totczynski.
Czesto$¢ rozwodow jest produktem tacznego dziatania obu sit —
prawa i zycia.

Analiza dziatania prawa rozwodowego

Badacze problemu rozwodéw sporo uwagi poswiecaja sprawie
efektdw dziatania prawa rozwodowego, wyrazajacych sie we wzrasta-

3l L. Tokczyniski, Ocenka razwodimosti w SSSJt, w: Diemograficzeskoje razwitije
siemji. Sbornik slatiej, red. A. Woikow, Moskwa 1979, s. 185.
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jacej lub — co sie rzadziej zdarza — malejacej czestoSci rozwodow
po wprowadzeniu zmian w obowigzujacym prawodawstwie z tego
zakresu.

W ZSRR dekretem z 1944 r. zaostrzono procedure sgadowa w
sprawach rozwodu. Ztozyty sie na to: 1) ogtoszenie w prasie imiennych
informacji 0 zgtoszonych wnioskach rozwodowych; 2) podniesienie
optat za rozwod; 3) postanowienie o obowigzku przeprowadzenia
wstepnej akcji pojednawczej. Po tej reformie prawa rozwodowego
nastgpit spadek liczby rozwodoéw. Dekretem z 30 wrze$nia 1968 r.
procedure sgdowag uproszczono. Zniesiono w szczeg6lnosci przykryj
dla oséb zainteresowanych nakaz publicznego ogtaszania wniesionych
do sadu spraw rozwodowych. Liczba rozwodéw tym razem wzrosta.

Omawiajgc zalezno$¢ czestosci rozwodoéw od obowigzujgcego
prawodawstwa, J. Moriewa ilustruje te zalezno$¢ przykladem za-
czerpnietym ze stosunkéw amerykanskich. ,W réznych stanach USA
— pisze ona — ustawodawstwo jest niejednakowe. W stanie Nevada
matzenstwa, a zwlaszcza rozwody, sg orzekane (oformlajutsin) znacznie
tatwiej niz w innych stanach. Odpowiednio do tego wskaznik mat-
zenstw jest w tym stanie wyzszy, a wskaznik rozwodoéw o wiele
wyzszy niz w innych stanach. Do Nevady ciggng ludzie ze wszystkich
stron kraju dla zawarcia malzenstwa (jesli istniejg pewne trudnosci
w miejscu ich zamieszkania), a szczeg6lnie czesto - - dla rozwigzania
matzenstwa” 32. Méwig o tym nastepujace, przez autorke przytoczone
dane z roku 1960: gdy w catych Stanach Zjednoczonych na 1000
ludnosci przypadato 8,5 zawartych w tym roku matzenstw, to w stanie
Nevada odpowiedni wskaznik wynosit 208,1: liczba orzeczonych
rozwoddéw wyniosta w USA 2,2, a w Nevadzie 29,6 na 1000 ludnosci.

Prég wieku matzenskiego

We wszystkich krajach prawo okresla minimum wieku uprawnia-
jacego clo zawarcia matzenstwa, ale okresla je rdznie.

We Francji minimalny wiek matzennski dla mezczyzn wynosi
18 lat, dla kobiet — 15 lat. Prokurator Republiki wtadny jest obnizy¢
ten wiek w indywidualnych przypadkach (najczesciej w przypadku

32J. Moriewa, Niekotoryje woprosy stalisiiczeskogo analiza razwodow, w: Woprosy
dieiiiografii, red. A. Wotkow, L. Darski, A. Kwaszg, Moskwa 1970, s. 125.
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cigzy). Zupelnie wyjatkowo dopuszcza sie malzenstwa mezczyzn
w wieku j)onizej 17 lat i kobiet w wieku ponizej 14 lat.

W Republice Federalnej Niemiec minimalny wiek maltzenski
wynosi dla mezczyzn 21 lat, dla kobiet — 18 lat. Toezy sie jednak
dyskusja na temat obnizenia wieku mezczyzn do 18 lat. Informacje
te pochodzg z pierwszej potowy lat siedemdziesiatych.

Prawo dunskie z 4 czerwca 1969 r. jako minimalny wiek mat-
zenski ustanawia dla mezczyzn 20 ukonczonych lat, dla kobiet —
18. Osoby niepetnoletnie, czyli te, ktére nie ukonczyty 20 lat, muszag
uzyskaé¢ zgode rodzicow na zawarcie matzenstwa.

Prawo matzenskie ZSRR gtlosi: ,Ustanawia sie wiek matzenski
na 18 lat. Ustawodawstwa republik zwigzkowych mogg wprowadzié
obnizenie wieku maitzenskiego, lecz nie wiecej niz o dwa lata'’. Nie-
ktére republiki skorzystaly z tego upowaznienia.

W Niemieckiej Republice Demokratycznej wedtug rozporzadzenia
z 24 lutego 1955 r. ustawowy prdég wieku maitzenskiego wynosi za-
réwno dla mezczyzn, jak i dla kobiet 18 lat.

W Chinskiej Republice Ludowej od 1 stycznia 1981 r. obowigzuje
nowe prawo matzenskie. Ustalono w nim nastepujacy prog wieku
matzenskiego: dla kobiet — 20 tat, dla mezczyzn —- 22 lata. Te sto-
sunkowo wysokie wartosci wprowadzono w zwigzku z dagzeniem
wiadz chinskich do zmniejszenia rozmiaréw przyrostu naturalnego.

W Polsce, poczgwszy od 1965 r., wiek uprawniajacy do zawarcia
matzenstwa wynosi dla mezczyzn 21 lat, dla kobiet — 18. Nasz
Kodeks rodzinny i opiekurniczy przewiduje zarazem mozno$¢ udzie-
lenia przez sad zezwolenia na wczesSniejsze zawarcie matzenstwa,
ale — jak powiedziano w kodeksie — z waznych przyczyn (w praktyce
takag ,wazng przyczyna” bywa najczesciej ciaza partnerki). W takich
przypadkach granice wieku upowazniajacego do zawarcia matzenstwa
obniza sie dla mezczyzn do 18 roku zycia, dla kobiet — do 16 roku.

Przeciwko normalnej dla mezczyzn granicy wieku wynoszacej
u nas 21 lat oponuje profesor Zbigniew Radwanski: jest on zdania,
ze granica ta powinna wynosi¢ dla obu ptci 18 lat. Stanowisko swoje
argumentuje nasz uczony tym, ze: 1) Polska jest jedynym panhstwem
socjalistycznym, ktére przewiduje dla mezczyzn tak wysoki wiek
konieczny do zawarcia matzenstwa, 2) stanowisko takie zajgt ustawo-
dawca polski wbrew ogoélnoswiatowym trendom rozwojowym (w
ostatnim dziesiecioleciu panstwa zachodnioeuropejskie obnizyty te



granice wieku do 18 lat), i dalsze argumenty: 3) dojrzatos$¢ fizyczna
mezczyzn w tym wieku, 4) ich potrzeby seksualne, 5) dojrzatos¢
psychiczna. Autor kwestionuje teze, wedtug ktérej matzenstwa
zawarte przez mezczyzn w wieku 18— 21 lat sg szczegdlnie nietrwate:
teza ta nie zostata dotgd udowodniona33.

W ZSRR problem wiasciwego wieku uprawniajgcego do zawarcia
matzenstwa stat sie przedmiotem szerszej dyskusji. Opinie dyskutantow'
byty podzielone: jedni byli za podwyzszeniem, inni — za obnizeniem
progu wieku matzeniskiego. Oto informacje radzieckiego socjologa
U. Jurkiewicza na temat wspomnianej dyskusji.

Wsérod uczonych radzieckich koncepcja podwyzszenia wieku
matzenskiego nie znalazta zwolennikéw. W szczegélnosci prawnicy
proponowali ograniczy¢ podniesienie wieku jedynie do kobiet, i to
w tych republikach zwigzkowych, gdzie byt onn okreslony na 16 lat.
Czotowi specjalisci (w tej liczbie réowniez profesor Jurkiewicz) byli
zdania, ze wiek matzenski mezczyzn i kobiet powinien we wszystkich
republikach wynosi¢ 18 fat. Tak tez zostat rozstrzygniety ten problem
w ustawodawstwie z 1968 r. Nastgpito to wbrew opinii publicznej,
ktora w wiekszosci postulowata podniesienie wieku matzenskiego
dla mezczyzn do 21 lat.

Czym sie powodowal ustawodawca, postepujac, gdy chodzi
0 mezczyzn, wbrew opinii publicznej ? — zapytuje Jurkiewicz. Jakie
argumenty mogg by¢ wysunigte na rzecz 18 lat dla mezczyzn? Na-
lezy odnotowa¢ — pisze Jurkiewicz — iz problem jest niedostatecz-
nie zbadany. Ale dane, ktorymi dysponujemy, S$wiadczg przede
wszystkim o zwigzku przyczynowo-skutkowym miedzy nizszym
wiekiem nowozehcéw-mezczyzn a wieksza nietrwatoScig zawiera-
nych przez nich matzenstw34.

Zamkne niniejszy podrozdziat wyrazeniem wiasnej opinii w to-
czacej sie, wcigz jeszcze nie zamknietej dyskusji na temat wiasciwego
ustawowego progu matzenskiego dla mezczyzn. Osobiscie skianiam
sie do stanowiska zajetego w tej kwestii przez profesora Radwan-
skiego. Jezeli mitodzi ludzie majg warunki do zatozenia rodziny,

33Z. Radwanski, Prawne zagadnienia zawierania matzeristw w aspekcie funkcji
prokreacyjnej rodziny, ,Biuletyn Rzadowej Komisji Ludnos$ciowej” 1981, nr 29.

34 N. Jurkiewicz, Motiwy zakluczenijci i stabilnost’ braka, w: Problemy byta, braka
* siemji, red. N. Sotowjow, Wilno 1970, s. 105.
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to dlaczego im tego zabrania¢? Czy nie spycha sie ich w ten sposob
na droge pozaprawnej kohabitacji, ktéra jest jeszcze mniej trwata
niz wczesne matzenstwo? Ustawowo okreslony wiek matzeniski nie
jest wskazowka, ze w tym wiasnie wieku nalezy zaktadac rodzine,
nie jest tez zaproszeniem do nie przemyslanych maitzeristw. Nie ma
tez powodu, by przyja¢, ze w razie obnizenia progu wieku matzen-
skiego urzedy stanu cywilnego zapetnig sie osiemnastoletnimi mio-
dziencami. Raczej mozna oczekiwaé, ze w takiej sytuacji postawa
miodych ludzi w sprawach kontaktéw seksualnych i matzenstwa
stanie sie bardziej dojrzata.

Matzenstwa za zezwoleniem sgdu

Odrebny i mniej nadajacy sie do kompromisu problem tworzg
matzenistwa przedwczesne, zawierane za przyzwoleniem sgdu. Zaréwno
socjologowie, jak i demografowie, a w nie mniejszym stopniu prawnicy,
sg za wieksza ostroznoscia Temidy w wyrazaniu zgody na takie,
zle rokujgce matzenstwa.

Socjolog Franciszek Adamski zwraca uwage na fakt, ze w Polsce
konsekwentnie rosnie liczba nowozencow, ktorzy jako nieletni uzysku jg
zgode sadu na prawne sformalizowanie ich zwigzku (okoto 24 000
maitzenstw rocznie). ,Wiadomo jednak — pisze Adamski — ze «na-
ciggnietej » ta drogg dojrzatosci prawnej nie towarzyszy bynajmniej
dojrzatos¢ psychiczna, uczuciowa czy tym bardziej spoteczna do
zatozenia w sposéb odpowiedzialny rodziny. Dowodem jest miedzy
innymi stosunkowo mniejsza stabilizacja tych malzenstw i wyzsze
w tej grapie wieku wskazniki rozwodow” 35.

Karencja przedslubna

Polskie prawo rodzinne ustanawia miesieczny okres wyczekiwania
(tzw. karencje) dla oséb pragnacych wstgpi¢ w zwigzek maltzenski:
$lub moze byé¢ udzielony nie wczesniej niz po uptywie miesigca od
daty ztozenia w urzedzie stanu cywilnego pisemnego os$wiadczenia

35 F. Adamski, Niektére symptomy sytuacji kryzysowej rodziny w PRL, w: Spo-
teczno-ekonomiczne warunki zabezpieczenia macierzyrtstwa i rozwdj rodziny, Pozna#
1982, s. 201.
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o nieistnieniu okolicznosci wykluczajacych zwigzek matzenski. W Swie-
tle poczynionych doswiadczen juz ten niedtugi okres karencji wystar-
cza. hv pewna cze$¢ kandydatéw do ozenku zreflektowata sig, iz pod-
jeli niewtasciwag decyzje. Rezygnuja oni z zamierzonego zawarcia mat-
zenstwa, co juz dawniej stwierdzita Zofia Gawronska-Wasilkowska
w swym studium poswieconym zagadnieniu matzenstwa36.

Interesujace informacje z tego zakresu podaje Zbigniew Radwan-
ski. W Urzedzie Stanu Cywilnego w Poznaniu w 1975 r. nie doszto
do skutku 247 uprzednio zgtoszonych matzenstw, co stanowito 6,3%
ogolnej liczby zgloszen. Najczestszg przyczyna odstgpienia od za-
mierzonego matzenstwa byto ujawnienie faktéw nie znanych w mo-
mencie zgloszenia zamiaru jego zawarcia (alkoholizm, brak pracy,
dziecko pozamatzenskie). Nie stwierdzono natomiast podobnych
faktow w Srodowisku wiejskim. Profesor Radwanski os$wiadcza, ze
sinstytucja wyczekiwania sprawdzita sie w praktyce spotecznej"”,
przez co trzeba rozumieé, iz — zgodnie z intencjg ustawodawcy —
dobrze stuzy ona zapobieganiu lekkomys$lnie zamierzonemu zawarciu
matzenstwa37. Wiele przemawia za tym, ze projektowane matzenstwa,
gdyby doszty do skutku, rychto by sie rozpadty. Karencja przed-
Slubna jest wiec S$Srodkiem prawnym, majacym zapobiega¢ lekko-
mys$lnemu zawieraniu zwigzkéw matzenskich, ktére czesto koncza
sie rozwodem.

Réwniez w ZSRR obowigzuje miesieczny termin wyczekiwania
na zawarcie matzenstwa, poczawszy od momentu zgloszenia w urzedzie
stanu cywilnego (ZAGS) zamiaru jego zawarcia. Autorzy radzieccy,
podobnie jak polscy, dodatnio oceniajag znaczenie tego przepisu:
praktyka poucza, ze jest on ze wszech miar korzystny.

Postulat obowigzkowego lekarskiego
badania przedslubnego

Nie trzeba chyba udowadniaé¢ potrzeby zrealizowania wymienionego
w nagtéwku postulatu. Jest on zresztg w wielu krajach juz zrealizo-
wany. Hu klopotéw mozna by uniknaé, wiedzac zawczasu, jaki jest
stan zdrowia partnera czy partnerki, zresztg i wiasny.

36 Por. Z. Gawronska-Wasilkowska, UatzeiUtwo: istota — trwato$¢ - rozwdd,

Warszawa 1966.
7Z. Radwanski, Prawne zagadnienia zawierania matzenstw..., jw.
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We Francji przed$lubne badanie lekarskie jest obowigzkowe:
musi ono by¢ dokonane w okresie dwoch miesiecy przed datg Slubu.
Badanie takie jest wolne od optat. O wyniku badania strony sg
informowane z zachowaniem poufnosci. Lekarz powinien zwrdcic¢
szczegblna uwage na choroby zakazne tub chroniczne, ktére moga
zagrozi¢ zdrowiu partnera lub potomstwa38.

W ZSRR sprawe zdrowia oséb zamierzajacych wstgpi¢ w zwigzki
matzenskie poruszyt znany demograf Michait Sonin. ,Obecnie —
pisat on w 1976 r. — przyszli matzonkowie nic nie wiedzg o aktualnym,
nie méwiac juz o przesztym, stanie zdrowia partnera czy partnerki.
Nie majg zadnych obiektywnych danych ani o genetyce, ani o naby-
tych chorobach. Nawet taka, zdawatoby sie arcywazna wiasciwose,
jak czynnik Rh, ktéry warunkuje moznos$¢ posiadania dzieci w mat-
zenstwie, jest im z reguty nie znany” 39.

W Polsce obowigzek przedslubnych badan lekarskich dotad nie
istnieje, co oczywiscie jest stanem niepozgdanym. Zabierajgc w tej
sprawie gtos, specjalistka z zakresu poradnictwa matzenskiego Zu-
zanna Celmer podkres$lita, ze brak tradycji przeprowadzania kom-
pleksowych badan lekarskich przed zawarciem zwigzku matzenskiego
naraza pare na wiele ciezkich sytuacji, kiedy w trakcie wspolnego
zycia ujawniajg sie takie zaburzenia, jak nieptodnos$é, zaburzenia
psychoseksualne na podtozu organicznym, zboczenia piciowe, pato-
logie narzadu rodnego itct. ,Takie i inne przypadki — o$wiadcza
autorka —-nie naleza wcale do rzadkosci i dlatego wiedze na ich temat,
dla dobra przysztego zwiazku, powinno sie uzyskiwaé¢ przed, a nie
po zawarciu maitzenistwa” 40.

Profesorowi Zbigniewowi Radwanskiemu i pracujagcemu pod
jego kierunkiem zespotowi badawczemu zawdzieczamy szczegoétowo
opracowany schemat organizacyjny projektowanego systemu badan,
co powinno utatwic¢ i przyspieszy¢ realizacje tego waznego zadania.
Wedtug koncepcji naszego uczonego, postulowane badania lekarskie,
bezwarunkowo obowigzkowe, powinny mieé¢ miejsce w czasie mie-
siecznej karencji poprzedzajacej zawarcie matzenstwa. O wyniku

38 P. Paillat, J. Houclaille, Legislation Directly or Indirectly Influencing FertilifUu
en France, jw., s. 243.

39 M. Sonin, Zciglaniem w god 1900, ,Moskowskij komsomolec”, 10 | 1976.

40 Z. Celmer, Poradnictwo matzenskie w aspekcie zdrowia psychicznego, ,Problemy
Rodziny” 1982, nr o—6.
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owano strony. Oproécz badania lekarskiego zespot postuluje obowiagz-
kowe konsultacje w poradniach matzenskich. Ich celem jest lepsze
przygotowanie miodych nupturientéw (w wieku do 35 fat) do petnie-
nia przysztych obowigzkéw w matzenstwie i rodzinie. Tak jak i ba-
dania lekarskie, konsultacje powinny mie¢ miejsce w okresie miesiecz-
nej karencji przedslubnej.

Zdaniem profesora Radwanskiego, ktére w peini podzielam,
wcielenie omawianego projektu w zycie umozliwi kandydatom do
matzenistwa stworzenie sobie wasciwej prognozy co do pomys$inosci
zaplanowanego zwigzku, a moze to by¢ rownie dobrze prognoza
pozytywna, jak i negatywna — dla nupturientéw i ich potomstwa.
Oczywiscie, decyzja co do zawarcia czy tez zaniechania matzenstwa
powinna naleze¢ do samych zainteresowanych4'.

Dziatania na rzecz pojednania zwasnionych stron

Ustawodawstwa rozwodowe niektérych krajow przewidujg obowigz-
kowa, przez sad podjeta procedure pojednawczg przed przystgpieniem
do witasciwych czynnosci procesowych. ldea pogodzenia stron jest
z pewnoscig stuszna: nie wolno niweczy¢ rodziny, ktéra moze jeszcze
powrdci¢ do normalnego funkcjonowania. Liczni prawnicy sa zdania,
ze rozw6d moze by¢ orzekany tylko woéwczas, gdy maitzenstwo jest
w catym tego stowa znaczeniu martwe i w zadnym razie nie nadaje
sie do wskrzeszenia.

Pouczajacych przyktadéw dostarcza w tej materii Chifiska Re-
publika Ludowa. Oto co na ten temat pisze autorka studium o poto-
zeniu kobiety w Swiecie wspotczesnym, Kathleen Newland: ,Wsrdéd
krajow dopuszczajacych rozwody chyba tylko Chiny stosujg réwno-
cze$nie aktywng polityke zniechecania do nich. Pary malzenskie,
ktorych zwigzek zaczyna sie rozpadacd, sktania sie do przejscia przez
bardzo rygorystycznie wymagany proces «namystu» i «odbudowy
wzajemnych ~tosunkoéw», w ktérym uczestniczg ich towarzysze”.
Cytowana autorka daje wyraz swym watpliwosciom co do skutecznosci
tej procedury. Pisze ona: ,Czy ostatecznie zabiegi te dajg autentyczne
Pogodzenie sie, czy tez po prostu podwyzszaja niejako spoteczne

41 7. Radwanski, Prawne zagadnienia zawierania matzenstw..., jw.
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koszty rozwodu — trudno oceni¢. W kazdym razie rozwodu w Chi-
nach — cho¢ w ostatecznej instancji jest on dozwolony — nie da sie
lekko traktowac” 42.

Dziatalno$¢ saddéw rodzinnych w Polsce wywotuje sprzeczne
opinie.

W artykule Danuty Graniewskiej czytamy, ze w trakcie badania
przeprowadzonego na terenie Warszawy przez Instytut Pracy i Spraw
Socjalnych cze$s¢ ankietowanych rozwiedzionych kobiet odniosta
sie nader krytycznie do pracy sadéw w zakresie posiedzen pojednaw-
czych, okre$lajac je jako ,bezduszne, zbiurokratyzowane, rutynowe
czynnosci sadu”43. Tymczasem 2z innego, i to nader powaznego,
zrédta styszelisi, y pod adresem sadoéw rodzinnych stowa uznania
za wnikliwg dziatalnos¢. Mam na mysli ocene zawartg w raporcie
Rzadowej Komisji Ludnosciowej z 1979 r. Czytamy tam: ,Przypusz-
czalng przyczyna spadku rozwodéw w 1978 r. byta dziatalnos$¢ insty-
tucji saddéw rodzinnych, powotanych do zycia w dniu 1 stycznia
1978 r., co sie wigze z bardzo wnikliwym rozpoznawaniem spraw
o rozwo6d i wydtuzaniem sie czasu trwania postepowania sgdowe-
go” 44.

Osobiscie nie przylgczam sie do pretensji wysuwanych pod
adresem sadu. Podzielam opinie doswiadczonych badaczy (Robert O.
Btood, Swiettana Burowa), ktérzy moéwig o bezpodstawnosci takich
pretensji, podnoszonych przez niezadowolone ze swego losu rozwie-
dzione kobiety (powiemy o tym przy omawianiu problemu zbednych
rozwodow').

Czy $lub powinien by¢ aktem uroczystym?

Znowelizowane szwedzkie prawo matzenskie z 1973 r. odebrato
Slubom uroczysty charakter. Wedlug nowego prawa procedura
Slubna sprowadza sie do tego, ze urzednik stanu cywilnego wnosi

42 K. Newland, Kobieta w $wiecie wspétczesnym, ttum. z ang., Warszawa 1982,
s. 241.

43D. Graniewska, Socjalne i materialne problemy rodzin niepetnych powstatych
mwskutek rozwodu (w $wietle badann empirycznych), ,Problemy Rodziny” 1982, nr 5— 8

44 Sytuacja demograficzna Polski. Raport 1979, Rzadowa Komisja Ludnosciowa»
Warszawa 1979, s. 23.
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jo ksiag zapis o nowo zawartym maitzenstwie, poprzedzony obowig-
zujaca przysiega odbierang od nowozencow.

Socjologowie i prawnicy radzieccy zajmuja w tej sprawie od-
mienne stanowisko: sg oni za nadaniem aktowi zaslubin jak naj-
bardziej uroczystej formy w przekonaniu, ze moze to tylko sprzyja¢
trwatosci matzenstwa. Powotam sie na opinie Jurija Koralowa,
wedtug ktérej ,wielki pozytek w dziele umacniania matzenstwa
mogtaby przynies¢ mozliwos¢ uprzedniego ogtaszania o nim w prasie
lub w siedzibie urzedu stanu cywilnego. Jeszcze bardziej odswietny
statby sie akt rejestracji matzenstwa, bardziej publiczny i uroczys-
ty”45. Autor przypomina, ze za oglaszaniem majacego nastgpic
zawarcia malzenstwa wypowiadal sie swego czasu profesor Jur-
kiewicz.

Moge jednak zrozumie¢ prawodawce szwedzkiego, ktoremu
trudno byto pogodzi¢ sie z uroczystym charakterem $lubu i przysiega
na dozgonng wiernos$¢, kiedy co drugie zawarte matzenstwo po krétkim
czasie rozpada sie.

Podstawowy wymadg rozwigzania malzenstwa

Polski Kodeks rodzinny i opiekuriczy dopuszcza rozwéd tylko w
szczegdlnych przypadkach. Wedtug art. 56 tego Kodeksu kazdy
z malzonkéw moze zadaé, azeby sad rozwigzat matzenstwo, jezeli
miedzy matzonkami nastgpit zupeiny i trwaly rozkiad pozycia.
Wymég zupelnego i trwatego rozkladu pozycia jest ograniczeniem
nie tylko dla strony ubiegajgcej sie o rozwigzanie matzenstwa: wigze
on przede wszystkim Temide orzekajgcg o rozwodzie. Tuz za tym
idzie dalsze ograniczenie swobody rozwodu: nawet w przypadku
stwierdzonego przez sad, zupelnego i trwatego rozktadu pozycia
rozwdd nie jest dopuszczalny, jezeli wskutek niego miatoby ucierpiec
dobro wspdlnych matoletnich dzieci albo jezeli z innych wzgledow
orzeczenie rozwodu bytoby sprzeczne z zasadami wspoétzycia spo-
tecznego. Ta druga, mniej sprecyzowana cze$¢ przytoczonego prze-
pisu prawa daje sadowi szerszg wtadze: mimo istnienia podstawowych
warunkow dopuszczajacych rozwéd, jakimi sg zupeiny i trwaty roz-
ktad pozycia oraz brak zagrozenia dobra wspdélnych matoletnich

45J. Korolow, Brak i razwod. Sowriemiennyje tiendiencyi, Moskwa 1978, s. 88.
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dzieci matzonkéw, sad moze odmowi¢ rozwodu, uznajac, ze bytby on
sprzeczny z zasadami wspotzycia spotecznego.

W NRD matzenstwo moze uzyska¢ rozwod, jezeli sad stwierdzit,
ze istniejg powazne dane, z ktérych wynika, iz matzenistwo to utracito
swoéj sens dia wspoétmatzonkéw, dzieci i tym samym roéwniez dla
spoteczenstwa.

Zdawatoby sie, ze pod panowaniem tak sformutowanych wy-
mogoéw liczba spraw kwalifikujgcych sie do orzeczenia rozwodu
bedzie niewielka. Wbrew temu statystyki dowodzg, iz jest inaczej.
Ptynie stad wniosek, ze dezintegracja malzenstw przybrata duze
rozmiary: Wl ogromnej wiekszosci spraw wnoszonych o rozwdd roz-
ktad pozycia jest tak znaczny, iz sad nie widzi racji dla utrzymywania
praktycznie juz nie istniejgcego matzenstwa.

Rola sedziego w procesie o rozwod

Nie mozna nie doceniaé roli, jakg w procesie rozwodowym odgrywa
osobowos$¢ sedziego: wiele zalezy od jego postawy wobec problemow
rodziny, wobec obowigzkow, jakie obustronnie cigzg na matzonkach,
oraz wobec zagrozen, jakie rozktad rodziny oznacza dla dzieci. Zwra-
cajg na to uwage demografowie analizujgcy dane statystyki roz-
wodéw, m. in. w Czechostowacji Vladimir Srb46, u nas — Ewa Ko-
ztowska47.

Jest rzeczg wielkiej wagi, by decyzje w zawitych i kontrower-
syjnych ze swej natury sprawach o rozwdd byty rozstrzygane w zgo-
dzie nie tylko z literg, ale i intencjg prawa, tzn. aby wskazywaty
najkorzystniejsze w danej sytuacji rozwigzanie sprawy — nie zawisze
jest nim orzeczenie rozwodu.

Oto co na ten temat powiedziata w rozmowie z przedstawicielkag
.Zycia Warszawy” J. Woloszanskg sedzia Hanna Rybinska-
-Namiotkiewicz, wiceprezes Sagdu Powiatowego dla m. st. Warszawy:
~Rozwod zawiera zawsze potencjalne zagrozenie dobra dziecka.
Nastepuje zmiana sytuacji rodzinnej, a czesto i materialnej. Rodzice

46V . Srb, Uvod do demografie, Praga 1965, s. 122.

47 Stusznie podkres$la E. Koztowska, ze ,obok przepiséw prawnych, dotyczacych
warunkoéw orzekania przez sady rozwodu, wielkie znaczenie ma stosowanie tych
przepiséw i wyktadnia ich przez judykature” (Prawne aspekty polityki ludnos$ciowej,
w: Polityka ludnosciowa. Wspoétczesne problemy, Warszawa 1973, s. 393).

56



vrvkle zawierajg nowe zwiazki maltzenskie, co powoduje w konsek-
wencji ostabienie dawnych wiezi, nierzadko odbija sie ujemnie na
psychice, a nawet zdrowiu dziecka. Powstaje tez problem zaadapto-
wania dziecka w nowej rodzinie. Jednak orzeczenie sgdu nie jest
sprzeczne z interesami dziecka W sytuacji, gdy miedzy rodzicami
nastapit trwaty i zupeiny rozkiad pozycia, a w domu zdarzajg sie
,orszaee awantury, pijackie libacje. Jezeli jednak rodzice zachowali
pozorv wspélnoty, a przywigzanie do nich dziecka jest bardzo duze,
wtedy niewatpliwie dobro dziecka sprzeciwia sie orzeczeniu rozwodu.
\V niektorych jednak takich sytuacjach rodzi sie refleksja, w jakim
stopniu szczescie dwojga dorostych ludzi powinno by¢ poswiecone —
nieraz bardzo ztudnemu — dobru dziecka wychowywanego w atmos-
ferze niecheci i braku wzajemnego zrozumienia miedzy rodzicami” 48.
Autorka wywiadu zastrzega sie, ze jest za ochrong trw atosci rodziny
wszelkimi dostepnymi $rodkami, ale przeciw pozorom i obtudzie,
ktére moga przynies¢ wiecej spotecznej szkody.

Pozytywna ocene postawy polskich sedziéw ferujgcych wyroki
w sprawach rozwodowych daje A. Podgdrecki. Wedtug jego stow,
sedziowie postepuja bardzo rozwaznie, a ewentualny margines
wadliwych orzeczen jest — jak sie zdaje — bardzo niewielki49.

Osobiscie nie jestem zwolennikiem rozwodéw: w moich oczach
sg one plamg na moralnym obliczu spoteczenstwa,. Zdaje sobie jednak
sprawe z faktu, ze poki rozw'ody istniejg (postep moralny ludzkosci
powinien skaza¢ je z czasem na banicje), sedziowie przy ferowaniu
wyrokéw w sprawach rozwodowych stajg w kazdym z osobna przy-
padku wobec trudnego i ze wszech miar odpowiedzialnego zadania.
Bedzie rzecza stuszna, jesli klas¢ beda na szale, obok przestanek
czysto prawnych, rowniez przestanki natury spotecznej. W moim
przekonaniu wzgledy te nie przemawiajg za szerszym i utatwionym
rozwiazywaniem matzenstw — nie zamykam jednak oczu na fakt,
ze poglad taki ma licznych przeciwnikdw50.

48 Rozicody; bez utatwien, ale przeciw obtudzie. Rozmowa z sedzig Hanng Rybi)iska-
-A amiotkiemicz, ,Zycie Warszawy”, 13 X111 1973.

49 A. Podgdrecki, Patologia zycia spotecznego, Warszawa 1969, s. 233.

0 Zachodnioniemieccy demografowie informuja, ze w Kepublice Federalnej
Niemiec sady — tak jak i spoteczenstwo — nie sa przeciwne rozwodom: lezy w inte-
resie dzieci, by nieudane matzenstwa rodzicéw zostaty rozwiazano (H. Schubnell,
S. Kupp, Law and Fertility in the Federal Jtepublic of Germany, jw.).
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Ustawowy drogowskaz dla sedzidw

Znowelizowane polskie prawo matzenskie z 1964 r. wprowadzito
istotng innowacje: jest nig przepis wylaczajacy mozno$¢ udziele-
nia rozwodu, jesli jego orzeczenie bytoby sprzeczne z zasadami wspdt-
zycia spotecznego. Komentujac ten przepis, Janina Bogucka-Ordyn-
cowa pisata: ,Ta nowa przestanka [...] umozliwia odmowe przez sad
udzielenia rozwodu w oparciu o istotne wskazania natury spotecznej,
rzadzace w spoteczenstwie socjalistycznym”.

Autorka artykutu, ktoéra reprezentuje Srodowisko prawnicze,
z uznaniem podkresla, ze Kodeks rodzinny i opiekunczy z 1964 r.
.wielokrotnie nawigzuje do zasady interesu spotecznego, a nawet
odwotuje sie do blizej nie sprecyzowanych w Kodeksie zasad wspot-
zycia spotecznego”. W podsumowaniu artykutu autorka pisze: ,Im
bardziej sad bedzie uwzglednia¢ w swych ocenach zasady interesu
spotecznego, tym petniejsze i lepsze bedzie zabezpieczenie podsta-
wowego dobra, ktérego ochrone Kodeks rodzinny tak konsekwentnie
zaleca: dobra dziecka” 51

Zofia Gawronska-Wasilkowska, ktéra mamy prawo uwazac¢ za
najbardziej kompetentng w tych sprawach, okre$la zakres tego
przepisu jako niezbyt szeroki. Sadzi, ze nowy przepis bedzie stuzyt
sgdom przede wszystkim do obrony matzonkéw w podesztym wieku
i chorych, dla ktérych rozwdéd mogtby oznacza¢ kleske zyciowg
i osobistg krzywde — zasady bowiem wspoétzycia spotecznego naka-
zuja tych wiasnie ludzi bra¢ pod szczegbélng ochrone52.

Liberalizacja prawa rozwodowego

Znamiennym rysem doby wspodiczesnej jest liberalizacja przepisow
prawnych normujgacych kwestie rozwodu. Oto wykaz krajéow zachod-
nich, ktoére w ostatnich latach zliberalizowaty swe prawodawstwo
rozwodowe:

Wielka Brytania (Anglia)' 1969 r.
SZWECJA  cireeeeeeeeiiee e 1973r.

51 J. Bogucka-Ordyricowa, Podstawy prawne rodziny w Polsce Ludowej,',,Problemy

Rodziny” 1966, nr 2.
52 Z. Gawroéska-Wosilkowska, Matzenstwo..., jw., s. 95.
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Francja 1075 r.
IIFN - 1977 r.

}ia droge modernizacji prawa rozwodowego wchodzg réwniez
kraje lezgce poza obszarem kultury europejskiej. W Afganistanie
yr 1971 r. reforma prawa rozwodowego zniosta obowigzujgcg do
tcCo czasu dyskryminacje kobiet: byly one pozbawione prawa
wystepowania o rozwo6d. Podobne reformy przygotowuje sie w wielu
innych krajach muzutmanskich.

Jako przyktad daleko posunietej liberalizacji rozwodéw moze
postuzy¢ znowelizowane szwedzkie prawo rozwodowe z 1973 r. Sta-
nowi ono, ze w odniesieniu do matzenstw nie majacych matoletnich
dzieci (w wieku ponizej 18 lat) rozwéd powinien by¢ orzekany bez
zadnej zwioki. Inne postanowienie gtosi, ze w przypadku gdy matzon-
kowie nie mieszkajg ze sobg wiecej niz dwa lata, rozwo6d powinien
by¢ orzekany niezaleznie od zgody wspo6tmatzonka.

Inny przyktad liberalizacji prawa rozwodowego: w Anglii obo-
wigzywat przepis nie dopuszczajgcy rozwodu przed uptywem trzech
lat od daty S$lubu; w znowelizowanym prawie z 1969 r. nie ma juz
podobnego zakazu.

Dokonang w ZSRR w 1968 r. liberalizacje prawa rozwodowego
charakteryzuja nastepujace innowacje: skréocono procedure rozwo-
dowg przez ograniczenie jej do jednej instancji (poprzednio rozpoz-
nawanie czesci spraw nalezato do dwéch instancji), usunieto obo-
wigzek publikowania w prasie ogtoszeh o wszczetym postepowaniu
rozwodowym, matzenstwom bezdzietnym przyznano prawo zare-
jestrowania swego rozwodu wprost w urzedzie stanu cywilnego
(ZAGS) z pominieciem drogi sgadowej.

Czy liberalizacja prawa rozwodowego wptywa na wzrost czestosci
rozwodow?

Obserwacja statystyczna pozwolita stwierdzi¢, ze w wielu krajach
bezposrednio po rozluznieniu przepiséw utrudniajacych rozwdéd
nastgpit znaczny, niekiedy nawet lawinowy wzrost liczby rozwodéw.
Sita rzeczy nasuneto sie pytanie: czy to nie liberalizacja prawa roz-
wodowego spowodowata 6w wzrost czestosci rozwodéw? Demogra-
fowie nie sg narodem zgodnym: co dla jednych jest prawda, inni
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odrzucajg jako fatsz. Tak jest i w tyra przypadku: gdy wedtug jed-
nych liberalizacja prawa rozwodowego staje sie przyczynag wzrostu
czestosci rozwodow, to wedtug innych jest ona nie przyczyna, lecz
skutkiem juz dziatajacej tendencji zwyzkowej w dziedzinie
rozwoddw. Pozwole sobie wtrgci¢, ze te dwie tezy nie wykluczajg
sie nawzajem: jest przeciez mozliwe — i nie tylko mozliwe, lecz
wysoce prawdopodobne — Ze liberalizacja prawa rozwodowego,
ktérej wprowadzenie zostato sprowokowane przez nasilenie sie ten-
dencji rozwojowej w spoteczenstwie, ze swej strony przez utatwienie
rozwodu przyczynia sie do tym wiekszego wzrostu rozwodowosci.

Demografowie francuscy zwracajg uwage, ze w ich kraju burzliwy
wzrost liczby rozwodéw wyprzedzit nowelizacje prawa rozwodowego:
nowe, bardziej liberalne prawo weszto w zycie z dniem 1 stycznia
1976 r. (miedzy 1965 a 1974 r. wskaznik rozpadu matzenstw wzrést
we Francji z 10,67 do 16,76%). Podobne obserwacje poczyniono
w innych krajach zachodnich53.

Innym problemem interpretacyjnym jest dyskutowane w gronie
demograféw i socjologéw zagadnienie autentycznosci wzrostu cze-
stosci rozwoddéw, wykazywanego przez statystyke. Asumpt do dys-
kusji na ten temat dal zanotowany w ZSRR na poczatku lat szes¢-
dziesigtych pokazny wzrost liczby rozwodéw (w 1960 r. zarejestro-
wano 270 tys. rozwodéw wobec 127 tys. w 1955 r.). Czolowy demograf
radziecki, dzi$ juz niezyjacy Borys Urlanis, postawit teze, ze dzieki
liberalizacji prawa rozwodowego zalegalizowano wiele faktéw roz-
padu matzenstw z poprzednich lat: z rozwigzanych de facto zamienity
sie one w rozwigzane de iure54. O stusznosci takiej interpretacji przy-
czyny wzrostu liczby rozwodoéw nie byt przekonany socjolog N. Soto-
wjow. ,Moim zdaniem — pisalt on — 'demograf radziecki B. Urfanis
wyolbrzymit role utatwienia procedury rozwodu”55. W tej kontro-
wersji blizszy prawdy byl Sotowjow — wskazuje na to dalszy, jeszcze
wiekszy wzrost liczby rozwodow.

53 P. Festy, F. Prioux, Le divorce en Europe depuis 1950, ,Population” 1975,
nr 6.

54B. Urlanis, Dinamika i struktura nasielenija SSSJR i SSzA, Moskwa 1964,
a. 156.

55 N. Sotowjow, Razwod, jego faktory, pricziny, powody, w: Problemy byta, brak»
i siemji, Wilno 1970, s. 114.



Ta sama kwestia wyptyneta po nowelizacji radzieckiego prawa
rozwodowego, dokonanej w 1965 r. Przypomnijmy, ze gdy w 1965 r.
orzeczono w ZSRR 360 tys. rozwoddéw, to w roku nastepnym za-
rejestrowano ich 646 tys. | tym razem rzeczg demograféw byto
objasni¢, co spowodowato te lawine rozwodéw . ldgc w $tady B. Urla-
nisa. ukrainska badaczka probleméw matzenstwa i rozwodu L. Czujko
{laja — w odniesieniu do Ukrainskiej SRR, gdzie w 1966 r. miat
miejsce podobny (dwukrotny) wzrost liczby rozwodéw w poréwnaniu
7 rokiem poprzednim — nastepujgce optymistyczne objasnienie:

...takie zwiekszenie czestosci rozwodoéw nastapito przede wszystkim
w wyniku formalnego uprawomocnienia z dawna juz istniejgcego
rozpadu matzenstw, a nie przez jakies zmiany w postawie czy tra-
dycjach ludnosci” 56.

Nie w petni moge sie zgodzi¢ z ta interpretacja: uboczny i ilosciowo
raczej skromny produkt liberalizacji prawa rozwodowego, jakim jest
spozniona legalizacja wczes$niejszych przypadkéw rozpadu mat-
zenstwa, zostat niestusznie podniesiony do rangi podstawowego
czynnika lawiny rozwodéw. Osobiscie nie mam co do tego watpli-
wosci, ze liberalizacja prawa rozwodowego, bedac z reguly skutkiem
nasilajacej sie tendencji do zwiekszania sie czestosci rozwodéw (prawo-
dawstwo dostosowuje sie do zmienionej rzeczywistosci), staje sie
z kolei czynnikiem zwiekszajacym te czesto$¢: otwierajac szerzej
drzwi dla tych, co gotowi sg poswieci¢ istniejgcg rodzine dla nowej
przygody matzenskiej, liberalizacja prawa rozwodowego wbrew swym
intencjom pomnaza szeregi potencjalnych kandydatéw do rozwodu57.
Nie trzeba diugo czeka¢ na pojawienie sie ich w sadach przyczy-
niajg sie oni do niepomiernego wzrostu orzekanych pracz sady roz-
wodow.

Naduzywanie wolnosci rozwodu

Rozwod zostat prawnie dopuszczony, by istniata moznosé legalnej
likwidacji zwiazku matzenskiego, ktory stal sie nieodwracalnym

56 . Czujko, Dinamika szliubnosti i rozluczenosti na Ukraini, ,Diemograficzni
I>°slii<]enia” 1071, s. 175.

7Demografowie ONZ liczg sie z tym, ze powojenny wzrost czestosci rozwodow
inoze by¢ po czesci rezultatem liberalizacji polityki rozwodowej, zwtaszcza w Europie
Wschodniej (bez ZSRR) i w Zwigzku Radzieckim.
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zaprzeczeniem zasad moralnych, na jakich powinna sie opierac*
rodzina. Wbrew intencjom prawa, wbrew wszelkim normom etycznym,
z przewidzianej dla przypadkéw wyjatkowych mozliwosci rozwodu
czynig niektérzy matzonkowie nie dajacy sie usprawiedliwi¢ uzytek:
zabiegajg o rozwdd, by starg przygode matzenska, ktéra przestata
by¢ atrakcyjna, zastgpi¢ nowa, juz przez sam urok nowosci bardziej
atrakcyjng. Mamy tu do czynienia z jawnym naduzyciem prawa.

Oto refleksje, jakie na ten temat snuje socjolog o duzej wrazli-
wosci moralnej, N. Sotowjow: ,Jednym z subiektywnych czynnikow
prowadzacych do rozwodéw jest nieprawidtowo rozumiana wol-
no$¢ rozwodu i naduzywanie prawa do rozwodu. Tiumaczy sie to
ztozong dialektyczng trescig wolnosci rozwodoéw i prawa do rozwodu.
Wolno$¢ rozwodu zostata wywalczona jako jedna z gwarancji wol-
nosci jednostki w ogole. Jednakze nieprawidtowo pojeta wolnosé
moze by¢ ttumaczona jako wolnosé od moralnej koniecznosci w mat-
zenstwie. Prawo do rozwodu nie jest zaproszeniem do rozwodu.
Ale jego istnienie pozostawia statg mozliwos¢ naduzywania go. Te
wiasnie, obiektywnie istniejgce sprzecznosci rodzag konieczno$¢ mo-
ralnego i prawnego regulowania procesu rozwodowego w haszym
kraju. W oderwaniu od tych sprzecznosci nie mozna zrozumieé
przyczyn i powodéw rozwodu” [s. 121],

Mozna nie watpi¢, ze badane przez demograféw, socjologow
i prawnikdéw przyczyny rozwoddw majag w wielu przypadkach cha-
rakter wtérny — prazrodtem rozpadu rodziny jest czesto Zle rozu-
miana wolno$¢ rozwodu i brak poczucia moralnej odpowiedzig?«osci
za obowigzki wynikajgce z faktu zatozenia rodziny. Tej prawdy
nie nalezy traci¢ z oczu.

Ustawowo okreslone przestanki ,
dopuszczalnosci rozwodu

Istniejg dwa rozne systemy okreslania przestanek dopuszczalnosci
rozwodu. Zofia Gawronska-Wasitkowska charakteryzuje je w naste-
pujacy sposob:

— w jednym systemie przestanki te sg wyliczone w sposéb
konkretny i wyczerpujacy; nalezy do nich zwykle cudzotéstwo,
ztosliwe opuszczenie, brutalno$¢ matzonka i kilka innych, najbar-
dziej typowych i najciezszych przewinien matzenskich;
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w drugim systemie ustawodawca uzaleznia orzeczenie roz-
wodu od istnienia jednej generalnej przestanki, polegajacej na catko-
witym rozbiciu i rozktadzie zwigzku matzeniskiego, uwazajgc wszystkie
inne okolicznosci za majace znaczenie tylko o tyle, o ile wplynely
Jia obumarcie maitzenstwa58.

Nowoczesne ustawodawstwa rozwodow e na ogo6t nie katalogujg
sytuacji rodzinnych, ktore dopuszczajg udzielenie rozwodu: dzi$
ktadzie sie raczej nacisk na to, czy matzenistwo znajduje sie w stanie
petnego rozktadu i jaki wpltyw bedzie mial rozwéd na potozenie
dzieci. Rodzaj awarii maitzenskiej, ktory doprowadzit do trwatego
rozktadu pozycia, ma oczywiscie znaczenie dla blizszego poznania
..historii choroby” i ewentualnie dla ustalenia, ktéra ze stron ponosi
wine za rozpad rodziny, nie decyduje natomiast o dopuszczalnosci

rozwodu.

Praktycznie rzecz doznaje modyfikacji pod wplywem bardziej
lub mniej liberalnego stosunku sadéw do sprawy dopuszczalnosci
rozwodu. Nalezy i to mie¢ na uwadze, ze w obrebie jednego pan-
stwa moga z tych czy innych przyczyn dziata¢ rézne prawa rozwo-
dowe.

W Stanach Zjednoczonych sytuacja jest wysoce zr6znicowana:
w jednych stanach uzyskanie rozwodu jest nadzwyczaj trudne,
w innych m— przeciwnie, bardzo utatwione. Na przykiad w stanie
Nowy Jork — jednym z ludniejszych w USA — rozwdd jest orzekany
jedynie w przypadku zdrady matzenskiej. Skutek jest taki, ze miesz-
kancy Nowego Jorku rozwodzg sie w innych, bardziej liberalnych
okregach sgdowychb59.

Prawo angielskie przed najnowszg nowelizacjg przewidywato
dziewie¢ réznych przyczyn uzasadniajacych zadanie rozwodu przez
zone i tylko trzy usprawiedliwiajace podobne Zzgadanie ze strony
meza. Te trzy przyczyny to:

") alkoholizm zZony;

2) zie'traktowanie dzieci;

3) niewierno$¢ matzenska.
80--S1 £. Gawronska-Wasilkowska, Matzenstwo: istota — trwato$¢ — rozwdd, iw., s.

R. s. w. Pollard, 7he Problem of Divorce, Londyn 1958, s. 5.



W Republice Federalnej Niemiec prawo malzenskie dopuszcza,
rozwo6d z nastepujacych pieciu przyczyn:

1) cudzotéstwo;

2) ciezki rozklad matzenstwa;

3) choroba umystowa jednego z matzonkow;

4) powazna choroba zakaZna lub budzaca wstret;

5) trzyletnia roztgka bez widokéw na pogodzenie sie.

Wedtug danych z 1971 r. 94% rozwod6w orzeczono na podstawie
zupetnego rozktadu matzenstwa, 4% z racji trzyletniej roztaki i po-
nizej 2% z powodu cudzotéstwa ktérej$ ze stron. Inaczej byto w 1950 r.,
kiedy okoto 10% rozwodéw byto spowodowanych zdradg matzen-
ska60.

W prawie austriackim dopuszcza sie rozwody z nastepujgcych
czterech przyczyn:

1) przestepstwo malzenskie jednego z partnerow;

2) choroba wymieniona w ustawie o malzenstwie, w szczegol-
nosci choroba umystowa;

3) separacja matzonkéw trwajgca ponad 3 lata jako rezultat
bezpowrotnego rozktadu matzenstw a;

4) odmowa posiadania lub rodzenia dzieci, jesli nie byto dotad
dziecka w maitzenstwie.

Bezptodno$é nie uzasadnia zadania rozwodu (od 1945 r.).

Prawo austriackie nie uznaje rozwodu za obopélng zgoda stron.
W praktyce omija sie ten przepis przez powotanie sie na przestep-
stwo malzenskie, co tez druga strona potwierdza, jakkolwiek w rze-
czywistosci nie miato ono miejsca6l.

Co sadzi¢ o systemie ustawowo okreslonych przestanek dopusz-
czalnosci rozwodu? Na og6t nie zdaje on egzaminu zyciowego: za-
miast prowadzi¢ do ograniczenia czestosci rozwodoéw, stuzy jako
wskazéwka, jak umotywowaé¢ powodztwo o rozwéd, by mozna byto
liczy¢ na pozadang decyzje sadu.

Pouczajgca jest w tej mierze uwaga wegierskich demograféw,
ze ,w okresie dawnego prawa matzenskiego udzielano rozwodu

60 H. Schubnell, S. Rupp, Law and FertUity in the Federal liepublic of Germany,
jw., s. 303.

61l H. Ornauer, Law and Fertility in Austria, w: Law and FertUity in Europh
jw., s. 111.
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e Jvnie w przypadku zaistnienia opisanych w ustawie przyczyn
rozwodowych, ktére jednak w praktyce nie stanowity prawdziwych
rzvezyn rozwodu, lecz byty tylko uzasadnieniem formalnym, na
odstawie ktorego sad rozwiazywat matzenstwo” 62. Oczywiscie stan
taki, godzacy w powage prawa i podwazajgcy autorytet sadu, nie
powinien by¢ tolerowany.

ji(o czesciej zada rozwodu: mezowie czy zony?

Procesy rozwodowe sg czeSciej wszczynane z inicjatywy kobiet
niz mezczyzn. W krajach kultury europejskiej zjawisko to zdaje
sie mie¢ charakter powszechny, co nie przeszkadza, ze udziat spraw
wszczynanych przez kobiety jest w poszczegdlnych krajach rézny.
Oto jak wyglada to zagadnienie w Swietle posiadanych przeze mnie
informacji.

W Stanach Zjednoczonych — jak swego czasu informowat William
J. Goode — trzy czwarte procesdéw rozwodowych inicjujg kobiety63.

W Republice Federalnej Niemiec w 1971 r. strona wnoszaca
powddztwo o rozwéd byty w 70 procentach kobiety64. W 1981 r.
proceséw rozwodowych, wszczetych przez kobiety byto 59,4%, przez
mezczyzn 31,4%, przez obie strony — 9,2%65.

W ZSRR po zakoriczeniu drugiej wojny Swiatowej — przy ogrom-
nym niedoborze mezczyzn w wieku matrymonialnym — inicjatorami
proceséw rozwodowych byli przewaznie mezczyzni. Mozna powie-
dzieé¢, ze dziataly tu prawa ,rynku matrymonialnego” : kobiety miaty
ograniczong mozliwo$s¢ zamazpdjscia, mezczyzni natomiast mieli
szerokie mozliwosci wyboru nowej partnerki. W stworzonym przez
wojne ujemnym klimacie moralnym mezczyzni nie omieszkali wyko-
rzystaé szansy zmiany starych zon na nowe — ulatwit to liberalny
kodeks rozwodowy. W miare oddalania sie od przebytej zawieruchy
wojennej i zwigzanego z tym systematycznego polepszania sie struk-
tury ludnosci wedtug wieku (w wiek matrymonialny zaczelty wchodzié¢
roczniki o nie zdeformowanej strukturze wedtug pici) harce rozwodowe

2 Wstep do demografii, red. E. Szabady, ttum. z weg., Warszawa 1967, s. 194’
63 W. J. Goodo, The Family, Englowood Cliffs, N. J., 1964, s. 97.

64 H. Schubneil, S. Kupp, jw.

65 ,Wirtschaft und Statistik” 1982, nr 12.
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mezczyzn zaczety traci¢ na ostrosci. Juz nie mezczyzni, lecz kobiety
zarzucaja Temide pozwami o rozwdd. Wedtug relacji akademika
G. Naana, w ZSRR inicjatorami proceséw rozwodowych sg gtdwnie
kobiety: przypada na nie 2/3 do 3/4, czyli 66 do 75% ogdlnej liczby
wnoszonych do sadu skarg rozwodowych66.

W Czechostowacji powodztwa o rozwod wnoszone sg mniej wiecej
po potowie przez mezéw i przez zony — z niewielka przewaga po
stronie kobiet.

Podobnie rzecz sie miata w Polsce. Jak podaje Barbara tobodzin-
ska, w pierwszych latach powojennych byto niemal reguta, ze pozew
0 rozwo6d wnosit clo sadu mezczyzna i on tylko byt zainteresowany
w otrzymaniu rozwodu (najczesciej po to, aby zawrzeé ponowne
maitzenistwo z inng partnerka). Zona byta niemal zawsze ,porzucona”
1 poszkodowana w sensie moralnym. Obecnie — pisze autorka —
réwnie czesto kobiety chcg rozwigzaé matzenstwo67. Wedtug ankiety
GUS z 1974 r., strong wnoszacg powodztwo o rozwod byty przewaznie
kobiety: przypadato na nie 56,4% -wnioskéw rozwodowych. Ale
w sytuacji, gdy zona byta duzo starsza od meza, przewazaty pozwy
whniesione przez mezow (60%). Podobnie rzecz sie miata, gdy cho-
dzito o rozwody po 20 latach pozycia: przewazaty liczebnie pozwy
wnoszone przez mezczyzn68. W 1980 r. 61% powoddztw o rozwod
pochodzito od zon, 39% od mez6éwe6o.

Jaki wniosek nalezy wyciggna¢ z faktu przewagi skarg rozwodo-
wych wychodzgcych od kobiet? W literaturze przedmiotu spotykamy
sie z rézng odpowiedzig na to pytanie: dla jednych fakt ten moze
by¢ uwazany za dowod, ze sprawcami rozpadu rodziny sa gtdwnie
mezczyzni; inni wyciggaja z tego faktu wrecz odwrotny wniosek:
to kobiety, a nie mezczyzni, sg gtdwnymi sprawcami szkodliwego
zjawiska zrywania matzenstw — nie zwazajgc na dobro dzieci, z tat-
woscig decydujg sie na rozwdd.

Pozostawiajac na uboczu ten spor, liczni autorzy wskazuja na
spoteczny aspekt wychodzgacych od kobiet inicjatyw rozwodowych.

66 ,Litieratumaja gazieta”, 15 IX 1976.

67 B. tobodzinska, Rodzina w Polsce, Warszawa 1974, s. 149.

68 H. Bogacka, A. Sobieszak, Rozwody w Polsce w latach 1950— 197i w $wietle
badan statystycznych, w: Wybrane zagadnienia patologii rodziny, red. M. Jarosz, War-
szawa 1976.

69 1). Graniewska, Socjalne i materialne problemy..., jw.
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, minionycfa epokach prawo wszczynania spraw o rozwdd kobietom
0odle nie przystugiwato. Liczne obecnie z ich strony inicjatywy
rozwodowe — to przejaw emancypacji i rownouprawnienia kobiet.
prawnik o duzym zacieciu socjologicznym Jurij Korolow pod-
usi, ze fakt znacznej liczby powdédztw o rozwéd wnoszonych w
przez kobiety moze stuzyé¢ jako ,jeden z przejawoéw wyréwny-

wania potozenia kobiety w rodzinie i spoteczenstwie” fs. 121],

Zblizony jest poglad Waloréw nowszej ksigzki o wspotczesnej
rodzinie: A. Charczew i M. Mackowski sg zdania, ze jaka$ czes¢
rozwodéw wszczetych z inicjatywy kobiet daje sie objasnié wzrostem
ich wymagan w stosunku do maltzeristwa, a w szczegdlnosci do osoby
i zachowania sie meza70.

Cytowany juz radziecki przyrodnik, akademik G. Naan, jest
zdania, ze notowany ostatnio w wielu krajach wzrost liczby rozwo-
dow jest cena, jaka ptaci spoteczeristwo za emancypacje kobiet,
czyli za wyréwnanie ich praw z mezczyznami, w tym réwniez ich
pozycji w malzenstwie. Dowodem stusznosci tej tezy jest wiasnie
fakt, ze kobiety sg gtéwnymi inicjatorami spraw rozwodowych71l.

Bardzo duzg w USA przewage rozwodoéw z powoddztwa kobiet
ttumaczy W. J. Goode tym, ze matzenstwo odgrywa w zyciu kobiety
nieréwnie wiekszg role niz av zyciu mezczyzny. Wieksze tez znaczenie
maja dla kobiet niepowodzenia matzenskie trudniej jest im po-
godzi¢ sie ze ztym klimatem codziennego pozycia72.

Przytoczone komentarze sg bez watpienia stuszne: emancypacja
kobiet data im clo reki orez, pozwalajacy przeciwstawi¢ sie zitemu
traktowaniu obowigzkéw malzenskich przez mezéw; nie musza
réwniez znosi¢ zlego pozycia bez wzgledu na to, z czyjej ono po-
wstato winy. Otwarta pozostaje jednak kwestia winy za beztad
w pozyciu rodzinnym, ktéry doprowadzit do rozwodu. Problemem
tym zajmiemy sie obecnie.

»0Oszukujg sad...”

Opinie prawnikéw bezposrednio uczestniczacych, w rozpoznawaniu
spraw rozwodowych sg w odniesieniu do zeznan stron wiecej

M A. Charczew, M. Mackowski, Sowriemienncija siemja i jejo problemy, Moskwa
19' 8, s. 110.

71 »Litieratumaja gazieta”, 151X 1976.
W. J. Goode, The Family, jw., s. 97.
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niz krytyczne: w zeznaniach tych kazda ze stron uwaza siebie;
wzér cnot maitzenskich, druga za$ strone odsgadza od czci i wiary!
Nie innego zdania sga prawnicy studiujacy problem rozwodow
podstawie akt sadowych. Autor polskiego studium socjologiczno,
-prawnego o rozwodach, krakowski prawnik Jan Gorecki, ktéry ni6
tylko przestudiowat liczne akta spraw rozwodowych, lecz nadto
przeprowadzit rozmowy z sedziami, adwokatami i z samymi rozwie-
dzionymi, stwierdza bezsporny fakt int Mcji stron w procesie rozwo-
dowym, by nie ujawnia¢ wobec sgdu catej prawdy. ,Oszukujg sad,
ukrywajac przyczyny i przejawy istniejgce, lub przedstawiajgc zmy-;
Slone” — taki jest'wniosek powaznego badacza73.

Za kulisami procesu rozwodowego

Czesto dzieje sie tak, ze obok dwodch widocznych bohateréw dra-
matu, jakimi sg rozchodzacy sie matzonkowie, istnieje jeszcze osoba
trzecia, ktora pozostaje niewidoczna, a ktdéra jest zywotnie zaintere-
sowana wynikiem toczacej sie rozprawy sadowej. Tg trzecig osobg
jest ,przyjaciel” lub ,przyjaciétka” ktérejs ze stron, oczekujgcej
na rozwod. W tych przypadkach orzeczenie o rozwodzie otwiera
jednej ze stron droge do legalnej zamiany partnera.

Mato kto z badaczy zagadnienia rozwodéw zajmuje sie tg, po-
zostajaca w ukryciu ,trzecig osoba” i jej rola w powstawaniu skarg
rozwodowych. Poruszyt te kwestie antropodemograf wroctawski
Edmund Piasecki. Ot6z — wedtug Piaseckiego — ,w olbrzymiej
wiekszosci przypadkow warunkiem wniesienia pozwu [0 rozwdd]
jest nie tylko konflikt miedzy partnerami, ale i che¢ — przejawiana
przynajmniej przez jednego z partneréw — zawarcia nowego zwiazku
matzenskiego. Czesto wiasnie che¢ zawarcia nowego zwigzku matzen-
skiego jest przyczyna konfliktu” 74. W nie najlepszym Swietle stawia
ta uwaga pewng, moze nawet pokazng czes$¢ os6b zrywajacych istnie-
jace matzenstwo. Oczywiscie, grzechem jest nic sam fakt zmiany
partnerki lub partnera, lecz to, ze zmiana ta dzieje sie kosztem ni-

73J. Gorecki, Rozwdéd. Studium prawno-socjologiczne, Warszawa 1965, s. 95-
74 E. Piasecki, Nasilenie rozwodéw a dtugos$é pozycia matzenskiego, ,Studia Demo-
graficzne” 1966, z. 9.
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czenia szczesScia strony porzuconej. Teraz ona z kolei staje sie
sobg trzecia”, skazang najczesciej na samotne przejscie przez
reszte ztamanego zycia.

problem winy w procesie rozwodowym

\V swej pracy o malzenstwie Zofia Gawronska-Wasilkowska wy-
mienia najcze$ciej wystepujace zawinione i niezawinio-
ne przyczynj7 rozktadu pozycia. Do pierwszej kategorii naleza:
zdrady matzenskie, zaniedbywanie obowigzku dostarczania rodzinie
$rodkoéw utrzymania, alkoholizm, brutalne odnoszenie sie do mat-
zonka i dzieci, brak kultury we wzajemnych stosunkach, nie umoty-
wowane uchylanie sie od wspotzycia seksualnego, porzucenie rodziny.
Przyczyny niezawinione — to najczesciej przewlekta dtugotrwata
ciezka choroba jednego z matzonkéw, zwiaszcza choroba psychiczna
lub gruzlica wymagajgca statego leczenia sanatoryjnego, a ponadto
niezawiniona dtuzsza nieobecno$¢7s.

Wine jednej czy drugiej strony ustala sad, z czym sie wigzg
okreslone skutki prawne. Nie wszedzie jednak ma to miejsce. We
Wioszech ustawa rozwodowa z 1970 r. nie wymaga w orzeczeniu
sgdowym okreslenia winy ktoérejs ze stron. W polskim ustawodaw-
stwie rozwodowym przewidziane jest zaniechanie orzekania przez
sad o winie, jesli togo zgodnie zadaja obie strony. W takich przypad-
kach odpada kwestia skutkéw, jakie prawo wigze z orzeczeniem
0 winie.

Ktdéra pte¢ — w Swietle orzeczen sagdu — jest czeSciej obarczona
zarzutem zniweczenia rodziny ]

We Francji w Swietle statystyki z 1970 r. stronag winng zostat
uznany magz niemal w polowie (47.5%) ogolnej liczby orzeczonych
rozwoddéw, podczas gdy zony zostaty obcigzono wing w 28,8% 76.

W RFN w 1971 r. w przeszto potowie przypadkéw strong
"inng byli mezowie, w przyblizeniu w 16% zony, a w pozostatych
wina byta obustronna77.

Z. Gawronska-Wasilkowska, Matzenstwo..., jw., s. 95— 9G.
P. Paillat, J. Houdaille, jw.
H. Sclmbnel), S. Rupp, jw.
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Badanie przeprowadzone na terenie Lotewskiej SRR wykazato m
ze strona uznana przez sad za winng rozkladu malzenstwa sg naj |
czesciej mezczyzni (01,2%), w bardzo nielicznych przypadkach |
kobiety (3,7%); w pozostatych dos¢ licznych przypadkach (35,1
wina byta obustronna78.

Ogdlnopolskie dane statystyczne dotyczace 1980 r. wskazujg I
ze 31% ogdlnej liczby rozwodéw nastgpito z winy mezow, a
z winy zon. W komentarzu do tych danych Danuta GraniewskjJ
zaznacza, ze ,orzecznictwo sgadowe o0 winie stron nie jest w stanie]
ujawni¢ catej ztozonosSci motywacji decyzji rozwoddw, podejmowa-
nych zaréwno przez kobiety, jak i przez mezczyzn; jednakze dane]
powyzsze zdajg sie wskazywac¢ (w wielu przypadkach) na nieprzyj
gotowanie mezczyzn do spetniania rél: maitzenskiej i rodzinnej” 79!

Raz jeszcze potwierdza sie teza o czestszej po stronie mezczyzn
winie za konczgce sie rozwodem dramaty rodzinne.

Rozwdd na zadanie strony wytacznie winnej

W polskim prawie rozwodowym obowigzuje zasada, ze nie moze
zgdaé¢ rozwodu ten z matzonkéw, ktéry ponosi wylgczng wine za
rozktad matzenistwa. Od zasady tej dopuszczony jest pewien wyjatek:
istnieje moznos$¢ uzyskania rozwodu, jezeli godzi sie na to strona
niewinna. Przepis ten nie budzi zastrzezen co do swej stusznosci:
mozna sie zgodzi¢ z tezg Zofii Gawronskiej-Wasilkowskiej, ze ,gdy
matzonek niewinny wyraza zgode na rozwod, wytwarza sie w istocie
taka sytuacja, jak gdyby to on zadat rozw'odu” 80.

Komu powierza sad wykonywanie wiladzy rodzicielskiej
i opieki nad nieletnimi dzie¢mi?

Osobg najbardziej predestynowang do wykonywania wiadzy ro-
dzicielskiej i opieki nad nieletnimi dzieémi jest w rozwiedzionyl
maltzenstwie z natury rzeczy matka — ktdz bowiem potrafi lepiej

78 S. Burowa, Socyotogijci i prawo o razwodie, Minsk 1979.

79 D. Graniewska, Socjalne i materialne problemy..., j\v.

80 Z. Gawronska-Wasilkowska, Matzenstwo..., jw., s. 102. Autor Patologii zy&i
spotecznego A. Podgoérecki opisat (s. 229) powstajace na tym tle finansowe uktad?
miedzy stronami przed wniesieniem powddztwa o rozwdéd.
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mgza¢ sie z tego zadania. Nie zawsze jednak warunki pozwalajg

N to by tak wilasnie rozstrzygnaé te sprawe.
Illil ~ pO]sce w 1980 r. na 24 871 rozwigzanych matzenstw majacych
toletnie dzieci powierzono wykonywanie wiadzy rodzicielskiej

nastepuj$cym oso”om zaktadom:
MAatCe. oo e 19 245
OJCU coviiiiiiiiiiiiine 652
razem matce i ojcu ... --—- 4411
matce i ojcu oddzielnie .... 291
placowce wychowawczej .... 91
rodzinie zastepczej......cc....... 18181

Jak informuje amerykanski tygodnik , Newsweek", w USA
coraz czeSciej mozna spotkac sie z faktem, ze prawo do opieki nad
dzieckiem otrzymuje po rozwodzie ojciec, cho¢ w sumie przypadki
takie sg wcigz jeszcze dosy¢ rzadkie. Liczne sg glosy za wspdélng opieka
nad dzie¢mi, tzn. sprawowang wspolnie przez rozwiedzionych ro-
dzicow. ,Newsweek” odnotowuje charakterystyczne dla stosunkéw
amerykanskich zjawisko: rozwdd bez sporu o opieke nad dzieckiem
jest znacznie tanszy, koszty procesu o dziecko przekraczajg nie-
rzadko 15 tyh. dolaréw — czesto wiasnie dlatego, nie zas ze wzgledu
na dobro dziecka, rozwodzgc}' sie malzonkowie wystepujg o zgode
na wspolng opieke82.

Oddalone powo6dztwa o rozwod

Nie wszystkie powo6dztwa o rozwod konczg sie orzeczeniem rozwodu :
pewna czes$¢ jest przez sad odrzucana (sa tez przypadki wycofywania
powodztw przed rozprawg sadowa).

Rozwody, o ktore zabiegajg zainteresowani z byle jakich powodoéw,
nazywane sg w literaturze anglosaskiej ,rozwodami lekkomy$inymi”
\frivolous dworce). Prawodawstwa na og6t stawiajg tame takim
rozwodom, ale decydujace pod tym wzgledem znaczenie ma prak-
tyka sadowa. Motywem oddalenia powddztwa bywa czesto wzglad
na dobro dziecka.

Rocznik Demograficzny 1981, GUS, Warszawa 1982, s. 83.
»Problemy Rodziny” 1983, nr 2, s. 47 —48 (za ,Newsweek” z 4 lutego 1980 r.).
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Jak czeste sg przypadki oddalenia przez sad powo6dztwa o rog.
wod ?

Na to pytanie mozemy odpowiedzie¢ danymi z wiasnego kraju.
W 1975 r. do sadéw w Polsce wpiyneto 78 tys. powddztw o rozwod,
a orzeczono 41 tys. rozwodéw — na 100 powddztw przypadato wiec
52,6 rozwoddw. Podobnie rzecz sie miata w 1977 r.: wniesiono 82 tys.
podan o rozwod, orzeczono za$ 43 tys. rozwodéw — na 100 powo6dztw
przypadato 52,4 orzeczonjrch rozwodow.

Z zaprezentowanych danych statystycznych wynikajg dwa
ré6zne wnioski: po pierwsze — nasze sad}7 nie sg skore do szafowania
orzeczeniami rozwodowymi, co jest z pewnos$cig zjawiskiem pozytyw-
nym; po wtdre — przypadki rozktadu pozycia sg o wiele liczniejsze
od liczby orzekanych rozwodéw, co czyni problem rozwoddéw duzo
ostrzejszym, nizby to wynikalo ze statystyki orzeczonych rozwo-
dow.

W RFN w 1961 r. sad odrzucit 5.2% wniesionych powdédztw
o rozwoéd, w 1971 r. — tylko 1,5%, co autorzy zachodnioniemieccy
ktada na karb wiekszej tolerancji opinii publicznej na punkcie
rozwodowa83.

Matzenstwa fikcyjne

Zdarza sie, ze posréd wielkiej liczby autentycznych matzenstw,
tzn. takich, ktore sa obliczone na wspoélne pozycie i stworzenie rodziny,
spotyka sie malzenstwa pozorne lub chwilowe, podyktowane jakim$
celem ubocznym i po zrealizowaniu tego celu szybko rozwigzywane.
W takich przypadkach mamy do czynienia z malzenstwami fikcyj-
nymi.

Przeciw ,pozornym matzehAstwom”, majacym na celu uzyskanie
przedtuzenia uptywajgcego prawa pobytu w RFN, wystgpity na-
czelne wiladze sgdowe tego kraju. Asumpt do tej decyzji dato po-
zorne matzenstwo zawarte z obywatelem RFN przez pewng turystke
z Jugostawii bez zamiaru stworzenia trwalej wspdlnoty malzem-1
skiej84.

83 H. Schubneil, S. Rupp, jw., s. 304.
84 Scheinehe rechtfertigt Aufenthalt nicht, ,Frankfurter Allgemeine Zeitung”)
25 111 1982.
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jgtotne zastrzezenie czym w tej materii Jurij Korolow. ,Jest
ozjjwc — pisze on — ze w poszczeg6lnych przypadkach, zawiera-
zwigzck matzenski zgodnie z prawem, konkretne osoby czynig
fikcyjnie, majac na celu jakie$ inne, uboczne, niekiedy nieuczciwe
korzysci) jednakze przy istnieniu faktycznych stosunkéw matzen-
skich (niezaleznie od pierwotnych zamiaréw) prawo uznaje ich sto-
unki jako matzenstwo. W kazdym badz razie przy wydaniu na
-wiat dzieci zwiazek taki jest traktowany jako matzenstwo" [s.II].

Odrebng kategorie tworza tzw. matzenstwa na papierze (w je-
zyku niemieckim ,Papierehen”) — sa to malzenstwa, ktore de facto
przestaty istnie¢, natomiast sgady odmodwity udzielenia rozwodu.
W Austrii wprowadzono reforme polegajaca na utatwieniu rozwodu
w podobnych sytuacjach. Mniej wiecej co drugi mezczyzna uzysku-
jacy tinki dodatkowy rozwod wstapit w bardzo krotkim czasie w po-
nowne zwigzki matzenskie85.

Koszty rozwodu

W $wiecie zachodnim koszty rozwoddéw sa bardzo duze — skladaja
sie na nie wysokie optaty sadowe i zawrotnie wysokie honoraria
adwokackie. Wyzysk stosowany wobec rozwodzgcych sie jest przy
tym ubierany w7 szaty troski o’ dobro obywateli: panstwo, a w Slad
za nim adwokaci stosuja rujnujgce optaty, aby powstrzymaé¢ mait-
zonkow od lekkomys$inego kroku.

Oto kilka przyktadéow:

— w Austrii w przypadku postepowania niespornego optata
sgdowa wynosi kilkaset szylingéw austriackich, adwokaci za$ pobie-
raja honoraria w wysokosci .5000 do 10 000 szylingéw austriackich;
koszty te znacznie sie zwiekszajg, jezeli strona pozwana nie zgadza
sie na rozwod;

— w Belgii optata przy wniesieniu sprawy rozwodowej wynosi
<5000 frankoéw belgijskich, a honorarium adwokata od 40 000 do
80 000 frankéw belgijskich plus odsetki od zasgdzonych alimentow;

— w niektérych krajach, wedlug S$wiadectwa M. Kirka, koszty
rozwodu nie budzgcego sprzeciwu odpowiadajg trzy- lub cztero-

85 ,Statistische Nachrichten” 1981, nr 11.
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miesiecznym zarobkom wykwalifikowanego robotnika, a w przypadk
sprawy spornej pochtaniajg wiecej niz jego roczne dochody86.

Czy wysokie koszty rozwodu wywieraja wptyw na czesto”
powdédztw o rozwdd ? Z terenu Francji mamy kontrowersyjne infor.
macje :

— w pracy wydanej w 1959 r. Andrée Michel wskazywata
ze wobec ponad miare wysokich optat sadowych za sprawy o rozwgj
robotnicy przemystéw, ktorzy opuscili dom rodzinny i zwigzah}
sie z innymi kobietami, rezygnuja z formalnego rozwigzania starego
matzenstwa i zalegalizowania nowego; w rozmowie z panig Michel]
zainteresowani oswiadczali, ze wolg odklada¢ pienigdze na wyposa-
zenie nowego mieszkania, niz ponosi¢ wysokie koszty sprawy roz-
wodowej87;

— W eseju z 1975 r. francuscy badacze Paul Paillat i Jacquesi
Houdaille informujg, ze pracownicy fizyczni, nie zwazajgc na wy-
sokie we Francji koszty rozwodu, wszczynaja procesy rozwodo-
we88; wykazali to w szczeg6lnosci badacze francuscy Anne Boigeol
i Jacques Commaille89.

Nietrudno chyba pogodzi¢ ze sobag te dwie przeciwstawne infor-1
macje: ot po prostu jedni rezygnuja, a inni nie rezygnuja. Z tego
kompromisowego wniosku wynikatoby, ze i we Francji wysokie
optaty sadowe nie pozostajg bez wpltywu na liczebno$¢ rozwodéw,
cho¢ zapewne wplyw ten jest we Francji mniejszy niz w innych
krajach zachodnich.

Gtlosne sg wysokie zarobki amerykanskich adwokatéw wystepu-
jacych w sprawach rozwodowych. Oto co pisze na ten temat Jurij
Korolow: ,,W 1974 r. w USA na kazde trzy zawarte maitzenstwa
przypadat jeden rozwéd. Ten smutny obraz ukazuje jedng ze stron
zycia na Zachodzie — ostabienie tgcznosci w rodzinie, lecz absolutnie
nie wywotuje leku wsréd amerykanskich prawnikéw — ludzi in-
teresu, ktorzy wedtug ich wiasnych zeznan zarabiaja na kazdym
procesie rozwodowym od 300 do 5 tys. dolaréw” [s. 2LI]. Do nie-

86 Wszystkie podane tu informacje zostaly zaczerpnigte z pracy zbiorowej j
pt. Law and Fertility in Europe, jw.

87 A. Michel, Famille, industrialisation, logement, Paryz 1959, s. 162.

838 P. Paillat, J. Houdaille. jw., s. 245.

89 A. Boigeol, J. Commaille, La séparation de fait: une analyse du recensement
1908, ,Population” 1972, nr 2.
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USA czeste byto zjawisko matzenskiej ,dezercji” : w $rodo-

1 jiulzi mniej zamoznych zastepowata ona kosztowng sadowa

Inre rozwodu. Stad popularne w tym kraju powiedzenie: ,,de-
zercja jest rozwodem biednych”.

N

W NBD koszty sadowr sprawy o rozwo6d wynoszg czterokrotng
sokos$é tgcznego dochodu miesiecznego obojga matzonkow. Sad
tadny jest obnizy¢ te optate, co jednak ma charakter wyjgtkowy.

TGe dotyczy to optat za ustugi adwokata90.

Sportowcy, ktérzy uprawiaja dyscypline hokeja na lodzie, znajg
czeskie pojecie ,fawy hanby” : kierowani sa na nig zawodnicy, ktorzy
dopuscili sie takiego lub innego faula. Na podobnej tawie powinni sie
znalez¢ ci wszyscy, ktorzy ciggng materialne korzysci z ludzkich
dramatéw. Mam przy tym na mysli nie tylko adwokatéw: w nie
mniejszym stopniu naganne jest wyznaczanie wygorowanych czy
wrecz rujnujacych optat sagdowych za rozwéd. Mozna i trzeba wal-
czy¢ z rozwodami, ale przeciez nie w ten sposdéb.

Problem zbednych rozwodéw

Czy problem taki w ogodle istnieje ? Zdawatoby sie, ze nie ma pod-
staw, by o nim mowié: przeciez proces rozwodowy jest wszczynany
na zadanie wspoétmatzonka uznajgcego, iz dalsze trwanie matzen-
stwa nie jest mozliwe, sad za$ orzeka rozwdd jedynie w razie stwier-
dzenia, ze nastgpit definitywny rozktad pozycia matzenskiego. A jed-
nak nie brak faktéw zdajacych sie wskazywaé, ze rozwodu mozna
byto w danym przypadku unikngé. Moéwig o tym przypadki pogo-
dzenia sie eks-matzonkéw i zawarcia przez nich ponownego mat-
zenstwa. To samo nalezy powiedzie¢ o przypadkach zalu kierowanego
czy pod wiasnym adresem, czy pod adresem sadu, z powodu rozwodu,
do ktdérego nie nalezato dopusci¢. Od czasu do czasu problem zbed-
nych rozwodéw jest poruszany w literaturze socjologicznej i prawni-
czej. Co sadzg o tym znawcy przedmiotu?

Swietlana Burowa jest zdania, ze nie wszystkie rozwody zastu-
guja na miano w petni uzasadnionych. Zdaniem autorki, wine za
takie przypadki ponoszg strony toczac« sp6r rozwodowy. ,Niestety —

90 Dr. Akkormann, K. H. Mehlan, Law and Fertility in the German Democratic
Republic, w: Law and Fertility in Europe, jw., s. 277— 278.



pisze Burowa — na liczbie rozwodéw wcigz jeszcze cigzy takie zja-
wisko, jak nieprawidtowo rozumiana wolnos$¢ rozwodu i naduzywanie
prawa do rozerwania malzenstwa '91. Réwniez Korolow moéwi o roz-
wodach nieuzasadnionych i tym samym niepotrzebnych — mozna
i trzeba takim przypadkom zapobiegac.

Amerykanski socjolog Robert O. Blood sadzi, ze niejeden roz-
wigzany zwigzek mdgt by¢ utrzymany z korzyscig dla samych mat-
zonkéw. Nie chodzi tu o wadliwa decyzje sadu, lecz o to, ze nie musiato
dojs¢ do sytuacji, ktéra zadecydowata o rozwodzie. Autor okresla
liczbe takich rozwodéw jako znaczna, cho¢ wielkosci jej nie potrafi
okresli¢ (,significant but unknown”)92.

Na uwage zastuguje postanowienie znowelizowanego szwedzkiego
prawa maitzenskiego z 1973 r., przewidujgce pozostawienie zwasnio-
nym matzonkom majgcym nieletnie dzieci okresu 6 miesiecy do na-
mystu przed orzeczeniem przez sad rozwodu. Jest to chyba przepis
jak najbardziej sensowny.

Refleksje demografa

Dokonane rozwazania upowazniajg do stwierdzenia, ze rola norma-
tywna prawa, gdy chodzi o rozwody, jest znaczna. To samo wypada
powiedzie¢ o roli sedziow stosujacych w praktyce prawo rozwodowe:
i od nich, od ich postawy niemato zalezy. Mniej ma do powiedzenia
prawo, gdy chodzi o zjawisko dezorganizacji pozycia matzenskiego —
w tej dziedzinie zycie jest mocniejsze od prawa.

Demografa — piszacy te stowa jest nim wiasnie — powinna
zainteresowa¢ kwestia, czy prawodawca ustanawiajgc normy prawne
dotyczace rozwodu ma na uwadze interes demograficzny Kkraju.
Rozwazajac te kwestie, demograf szwajcarski Wilhelm Bickel w od-
niesieniu do wiasnego kraju daje odpowiedz w zasadzie przeczaca.
Tylko w jednym przypadku — stwierdza profesor Bickel — szwaj-
carskie prawodawstwo rozwodowe powodowato sie wzgledami natury
demograficznej, mianowicie przy przyjeciu zasady', ze bezdzietno$¢
stanowi stuszny powdéd do rozwodu93. Oczywiscie, przedstawione przez

91 S. Burowa, Socyologija i prawo o razwodie, jw., s. 12.

92 R. O. Blood jr., Marriage, Nowy Jork 1964, s. 234— 235.

93 W. Bickel, Bevdlkerungsgeschichte und Bevdlkerungspolitik der Schweiz seit
dem Ausgang des Mittelallers, Zurych 1947, s. 150.



picketa doswiadczenie szwajcarskie nie musi b3¢ miarodajne dla
oceny skali zainteresowan ustawodawcow w innych krajach.

Nasuwa sie jeszcze inne pytanie: czy prawo rozwodowe ma
wystarczajaca sile, by oddziatywa¢ w spos6b znaczacy na stosunki
clnmograficztie ? To drugie pytanie ma szerszy zakres, dotyczy bowiem
catego obszaru stosunkéw spotecznych, w jakiej$ mierze od prawa
zaleznych. Autorka powaznego studium na temat roli prawa w pro-
cesie przemian spotecznych Maria Borucka-Arctowa gtosi teze o ogra-
niczonej sile oddzialywania tego czynnika. Zdaniem autorki, via
prawo mozna oddziatywaé¢ na stosunki spoteczne tylko w ograniczo-
nym zakresie, z czego nalez}' sobie zdawa¢ sprawe, by nie ulegaé
fatszywemu wyobrazeniu, ze w drodze samych przepisow prawnych
mozna rozwigza¢ zawite problemy spoteczne. Wraz z nimi muszg
bvé wprawiane w ruch odpowiednie mechanizmy spoteczne94.

Podobnego zdania, ale juz w odniesieniu do zagadnienia stano-
wigcego W tej chwili przedmiot naszego zainteresowania, jest prawnik
radziecki Jurij Korolow. Wedtug niego dynamika liczby rozwoddéw
oriiz S$rednia diugos$¢ pozycia maltzeniskiego partneréw zalezg od
réznego rodzaju zmian w rozwoju spoteczenstwa: wptywajg na nie
przede wszystkim zmieniajgce sie poglady moralne oraz materialne
warunki bytu spoteczenstwa. Prawu jako takiemu nie odmawia autor
znaczenia, lecz stawia je na drugim planie.

Osobiscie sadze, ze niestuszne bytoby niedocenianie prawa jako
instrumentu oddziatujgcego na rozwody, a posrednio i na demogra-
ficzne skutki rozwodéw. Nie nalezy jednak pokitada¢ w prawie tych
nadziei, ktérych spetni¢ ono nie moze: walka z rozwodami dla swej
skutecznosci wymaga zespolenia dziatan prawnych i tych, ktore
wchodzg w zakres polityki spotecznej i polityki rodzinnej.

Wreszcie kwestia prav/nego nieuznawania rozwodéw. Mamy
obecnie w Europie pie¢ krajow, ktoére nie uznajg rozwodéw. Sa to:
Hiszpania, Irlandia, Lichtenstein, San Marino i Andora. Poza Europg
llle l,znaja rozwodéw: Argentyna, Brazylia, Chile, Kolumbia i Pa-
ragwaj95. Mato co wiemy na temat faktycznego rozpadu matzenstw
w tych krajach. Wo Wioszech, gdzie w 1974 r. parlament uchwalit

94 M. Borucka-Arctowa, jSwiadomoéé prawna a planowe zmiany spofeczne,
Wro law 1981.

Por. M. Ancel, Le divorce a 1'¢tranger, Paryz 1975.



dopuszczalno$¢ rozwodéw, liczbe faktycznie rozbitych matzenistw
okreslano na 1 160 000. Nieistnienie instytucji rozwodu sprawito, ze
miejsce rozbitych matzenstw legalnych zajety w licznych przypad-
kach matzenstwa nieformalne. Dzieci z tych zwigzkéw byly przez
prawo traktowane jako pozamaitzenskie. Ich liczbe szacowano w grud-
niu 1970 r. na 600 do 800 tys. Ustawa dopuszczajgca rozwody mia-
ta potozy¢ kres temu niezdrowemu stanowi rzeczy.

Spoteczenstwo bez rozwodéw — to jedno z piekniejszych
marzeh o innej, lepszej przysztosci. Nie jest oczywiscie realizacjg
tego marzenia formalny zakaz rozwodéw z zamknigciem oczu na
istnienie masowego zjawiska rozpadu legalnych matzenstw i po-
wstawania na ich gruzach — nieformalnych zwigzkéw .matzenskich.
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Rozdziat drugi

Rodzina i1 jej przemiany

Wedtug stusznej uwagi socjologéw rodzina — to jedna z najstarszych
form tgcznosci ludzi: jest ona starsza od klas, narodowosci i panstwl.
Sam fakt wielowiekowego istnienia rodziny moze stuzyé¢ za dowod
jej potrzeby i znaczenia. Zajmiemy sie obecnie funkcjami rodziny,
ktére stanowig o jej roli w zyciu jednostek i spoteczenstw, oceng
instytucji rodziny przez osoby ksztattujgce opinie publiczng i przez
zwyktych $miertelnikéw, ,rewolucjg rodzinng”, jaka przezywa Swiat
wspotczesny, i wynikajacymi z niej zagrozeniami.

1. Funkcje rodziny

O indywidualnej i spotecznej roli rodziny decydujg spetniane przez
nig funkcje. Zagadnieniem tym zajmuja sie przede wszystkim socjo-
logowie rodziny — im tez zawdzieczamy szereg wyczerpujgcych
studiow z tego zakresu2. Moje zadanie jest nieréwnie skromniejsze:
omowie tylko, i to pokrdtce, czes¢ funkcji spetnianycli przez rodzine.

mig A- Charezew, M. Mackowski, Sowriemiennaja siemja i jejo problemy, Moskwa

nien ~ Polskiej literaturze socjologiczno-pedagogicznej blizsze oméwienie zagad-
dotyczacych funkcji rodziny znajdujemy m. in. w pracach Cz. Czapowa (Rodzina

dzi“"hlOWKIe' N arszawa 1968), T. Kukolowicz (Rodzina w procesie uspoteczniania

p . wJ'd. 2, Lublin 1978), Z. Tyszki (Socjologia rodziny, wyd. 3, Warszawa 1979),
amskiego (Socjologia malieiUtwa i rodziny, Warszawa 1982).
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Prokreacyjna funkcja rodziny

Role i znaczenie prokreacyjnej funkcji rodziny bardzo dobrze doku.
mentuje przykiad naszego kraju: w Polsce 95% dzieci przychoduj
na swiat w rodzinie. Nie mniej istotny jest fakt, ze'wyzycie fioworodkJ
jest nieréwnie lepiej zabezpieczone w rodzinie niz poza nig. Wskazuj,,
na to statystyka umieralnosci niemowlat: Smiertelno$¢ dzieci poza-
matzenskich jest stale wieksza iliz dzieci urodzonych w matzenstwie.
Réznice w poziomie umieralnosci jednych i drugich dzieci nie s
dzi$ tak duze jak w przesztosci, kiedy dzieci pozamatzenskie na réwni
z ich matkami podlegaty bezlitosnej dyskryminacji ze strony oto-
czenia, lecz wcigz jeszcze sie utrzymujg. Analizujac przyczyny wy-
sokiej umieralnosci dzieci pozamatzenskich, badacze amerykanscy
zwracajg uwage, ze sklada sie na nig szereg czynnikéw, najczesciej
powigzanych z upos$ledzonym statusem rodzinnym tych dzieci.
Cierpig one wskutek braku peinej opieki rodzicielskiej, ponadto
za$ ujemnie dziata tu brak poczucia odpowiedzialnosci — ktory
takze doprowadzit do urodzenia dziecka pozamatzenskiego3. Wniosek
jest bezsporny: najlepszg opieke, a tym samym najwiekszg szanse]
wyzycia, zapewnia dziecku petna rodzina.

.Istnieje poglad — pisze A. Charczew — ze dla zaspokojenia]
danej potrzeby spoteczenstwa [chodzi o potrzebe reprodukcji lud
nosci — E.R.] rodzina nie jest potrzebna. Gdyby sprowadzi¢ repro-

dukcje ludnosci jedynie do wydawania dzieci na Swiat, to rzeczy-
wiscie byloby trudno przeciwstawi¢ sie takiemu pogladowi. Lecz
jesli rozumie¢ te reprodukcje bardziej szeroko i bardziej prawidiowo,
jako nie tylko fizyczne, lecz i duchowe odtworzenie spoteczenstwa,
nie tylko rodzenie, lecz i odpowiednie wychowanie dzieci, to rodzina
staje sie nieodzowna”4. Rozumowanie to jest, oczywiscie, jak naj-
bardziej stuszne.

Funkcja wychowawcza rodziny

Ze spotecznego punktu widzenia na plan pierwszy wysuwa sie wy'
chowawcza funkcja rodziny: osobowos$¢ dziecka — a dzieci sa przys®
toscig narodu — ksztattuje sie pod przemoznym wptywem rodziny'

3H. I. McKenzie, H. G. Lovell, K. L. Standard, W. E. Miall, Child Mortal

in Jamaica, ,Milbank Memorial Fund Quarterly” 1967, nr 3.
4 A. Charczew, Brak i siemja w SSSIt, wyd. 2, Moskwa 1979, 8. 74— 75.
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Otwierajac konferencje naukowg nt. ,Wychowawcze funkcje
odzi™y w kwiecie wspotczesnym” (Warszawa, 23—27 X1 1970 r.)
ofesor Henryk Jabtonski powiedziat: ,To rodzina przeciez formuje

~ vchike dziecka oraz kladzie fundament pod dalszy rozwdj jego
osobowosci, zanim znajdzie sie ono pod wptywem czynnikéw zewnetrz-
nych. Wptyw ten istnieje i pézniej, gdy dziecko znajduje sie juz w
¢kole, gdy ma dostep do $Srodkéw masowej komunikacji, gdy wstepuje
,Jo organizacji dzieciecej czy miodziezowej itp. Powstaje wiec wielki
problem wzajemnego stosunku tych wszystkich oddziatywan wy-
chowawczych, ale zawsze czynnikiem statym, z ktorym liczy¢ sie
trzeba bez przerwy, pozostaje rodzina”.

Role wspéiczesnej rodziny w wychowaniu dzieci i miodziezy
silnie podkresla Heliodor Muszynski. W wychowaniu dziecka nikt
i nic nie moze zastgpi¢ rodziny — oswiadcza. Tylko w obrebie rodziny
nastepuje zaspokojenie podstawowych emocjonalnych potrzeb dziecka.
Rodzina staje sie w naszym spoteczenstwie ostojg dla ludzi mtodych:
znajdujg oni w niej oparcie, rade i pomoc — nie tylko materialna.
Autor nie ukrywa, ze ksztaltowanie sie nowego modelu rodzin}- nie
jest wolne od trudnosci i konfliktow, ale wyjasnia, iz nie moze by¢
inaczej w warunkach, gdy rodzicom wypada sie zmierzy¢ w pierw-
szym pokoleniu z nowymi problemami, i to wymagajacymi rozwig-
zania w nowych warunkach spotecznych. Profesor Muszynski odnosi
wrazenie, ze z tych burzliwych — jak je okresla — proceséw rodzina
wychodzi jeszcze bardziej spéjna, o nie mniej bogatym zyciu wew-
netrznyms>,.

Teze te rozwijajg socjologowie rodziny i psychologowie, m.in. w
ZSRR Z. Jankowa6, u nas — M. Ziemska7. »Stosunki rodzinne —
stwierdza Jankowa — ksztattujg osobowos$¢ cztowieka. Maria Ziemska
podkresla, ze ,dziecko przyswaja sobie umiejetnos¢ reagowania na
zakazy i nakazy. Uczac sie postepowania wedtug norm spotecznych,
zaczyna je juz w wieku przedszkolnym analizowaé, przyswajac
jako wiasne i tworzy¢ wiasny osrodek dyspozycyjny dla swego po-
stepowania. Zaczyna budowac¢ witasny swiat. W tym wszechstronnym

5H. Muszynski, Hola wspétczesnej rodziny w wychowaniu dzieci i mitodziezy,
»ProUerry Rodziny” 1982, nr 3.
Z. Jankowa, Wzaimootnoszemja nuklearnoj siemji so starszym pokolenijem
rodstuHennikami, w: Wzaimootnoszenije pokolenij w siemje, Moskwa 1977, s. 103.
M Ziemska, Hodzina a osobowo$é, Warszawa 1975.
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rozwoju dorosli mogag wydatnie pomo6c dziecku swym umiejetny”™
postepowaniem i przykladem. Mogg tez utrudni¢ lub hamowac
rozwéj oraz wptywac¢ na jego dewiacje, na ksztaltowanie sie osobo-
wosci o cechach patologicznych”8.

Instytucja spetniajgca tak wazne spotecznie zadanie jaka josfc
rodzina — jest dzi$ powaznie zagrozona. Godza w nig liczne silty
destrukcyjne, ktore dziatajac pospotu, wytwarzajg nieprzyjazny
rodzinie stan dezorganizacji spotecznej.

Janina Maciaszkowa podkresla, ze rodzina, w ktorej panuje
kultura wspétzycia, nie pozwala na plenienie sie egoizmu, zawisci,
zazdros$ci, wprost przeciwnie — uczy i wdraza do pomocy, radosci
z sukcesu innych oséb, zyczliwego wspétdziatania; stanowi tez anti-
dotum na zjawisko spotecznej znieczulicy i obojetnos$ci9. Z rozwazan
tych wynika, ze kto nie dba o kulture wspoétzycia w rodzinie, ten
samochcac czyni swe wilasne zycie — a nieraz nie tylko wiasne —
ubozszym, jesli nie — co czesto ma miejsce — ztamanym.

Znaczenie rodziny dla chiopa-rolnika

Szczegblne znaczenie ma rodzina dla chiopa. Oto co na ten temat
pisze historyk polski Jan Borkowski: ,Twierdzenie, ze rodzina jest
podstawowg komoérka spoteczng, znajduje najpeiniejsze uzasadnie-
nie w zyciu chiopéw. Rodzina jest dla nich nie tylko instytucja
zapewniajaca prokreacje i przedtuzenie rodu, ale jest takze podsta-
wowag organizacjg gospodarczo-produkcyjng, ktora pozwala swoim
cztonkom w stosunkowo najdogodniejszych warunkach spetniaci
wszystkie niezbedne dla zycia jednostki funkcje. W ramach rodziny]
najdoskonalej realizuje sie réznorodna wymiana $wiadczeh miedzy
mezczyzng i kobieta, miedzy dzieémi i rodzicami, miedzy rodzen-
stwem, niekiedy tez miedzy krewnymi [...]. W Zadnej bodaj spotecz-
nosci, poza chiopska, rodzina nie speilnia tylu najprzer6zniejszych
funkcji potrzebnych do zycia cztowieka. Dlatego cate zycie chiopéw
koncentruje sie w rodzime, a spoteczno$¢ wiejska, gromada, jest;
zespotem rodzin, a nie jednostek. Zycie chlopa jest ciezkie, ale be*

8 M. Ziemska, Problemy pomocy wychowawczej rodzicow, ,Problemy Rodziny

1973, nr 2.
9J. Maciaszkowa, Kultura wspoétzycia w rodzinie, ,Problemy Rodziny” 1979)

nr 5.
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dziny -byloby ono wielkg udreka” 10. Ten - jak mozna by go okres-
li pean na cze$¢ rodziny wiejskiej jest, oczywiscie, jak najbardziej
uzasadniony- Role rodziny w zyciu chiopa polskiego podkreslato
€]u znakomitych, dzi$ juz niezyjacych, badaczy (W. Grabski,
Znaniecki. Chatasinski, Z. Mystakowski, F. Bujak).

{ola rodziny w zyciu cztowieka starego

pomys$ina staro$¢ w niematej mierze zalezy od tego, czy stary czio-
wiek ma dobre stosunki z wlkasnymi dzieémi i czy moze na nie liczyé
w razie choroby lub daleko posunietej niesprawnosci. Istniejgca sytu-
acje rodzinng ludzi starych badacze tego problemu oceniajg roznie:
jedni bardziej, inni mniej optymistycznie. Nie ma natomiast w gronie
tych badaczy réznicy zdan, gdy chodzi o ocene roli, jakg moze i po-
winna odegra¢ rodzina wobec starych, wymagajgcych pomocy, se-
nioréw: wszyscy autorzy doceniajg znaczenie tego problemu.

Gerontolog rumunski, nastepca gtosnej Any Astan na stanowisku
dyrektora Instytutu Geriatrii w Bukareszcie, dr Alexandru Ciuca
podkresla, ze dla cztlowieka starego, juz nieaktywnego zawodowo,
kontakty spoteczne, a w jeszcze wiekszym stopniu rodzinne stanowia
kompensate braku aktywnos$ci zawodowejll. Jest to, innymi stowy,
ratunek przed izolacjg i samotnoscig, a wiec przed tym, co tak bardzo
dokucza cztowiekowi staremu i co niewagtpliwie skraca mu zycie.

W polskim pismiennictwie naukowym dobroczynng role malt-
zenstwa w zyciu tudzi w podesztym wieku podkreslat socjolog i ge-
rontolog spoteczny o wysokiej w kazdej z tych dyscyplin kompetencji,
profesor Jerzy Piotrowski (1907— 1983)12

Wspomniatem o bardziej i mniej optymistycznych ocenach
sytuacji ludzi starych w S$wiecie wspotczesnym. Moj wiasny sad
" tej sprawie — whbrew temu, czego bym jako badacz potozenia
ludzi starych pragngt — jest od optymizmu daleki: wedtug mojej
oceny sytuacja rodzinna ludzi starych czestokro¢ pozostawia wiele

J. Borkowski, 7? dziejéow chiopéw polskich. lioelzina chtopska po uwitaszczeniu,
»Kultura i Spoteczenstwo'’ 1982, nr 3—-4.

A. Ciuca, The JElderly and the Family, w: Family in Old Ir/e, red. G. lioo~he
*J Helander, Haga 1979, s. 53.

Piotrowski, Miejsce cztowieka starego w rodzinie i iv spoteczenstwie, War-
a"a 1973.
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do zyczenia. Nie kwestionuje jednak prawdziwosci twierdzenia,
w przypadku gdy starych rodzicow spotyka jakie$ nieszczescie,
sanie dzieci, ktéorym rodzice mieli sporo do zarzucenia, spieszg

z pomoca. W braku tej pomocy potozenie niejednego starego cztowieka
bytoby wrecz beznadziejne.

Plusy i minusy rodziny
w oczach przecietnego obywatela

Analize czynnikéw ksztattujgcych'stosunek przecietnego obywatela
do matzenistwa i rodziny podjat znany amerykanski badacz — okres-
litbym go jako ,,psychodemografa’” — James T. Fawcett. Kiadzie ou
na szale dwie wigzki czynnikéw: z jednej strony ptynace z matzenstwa
korzysci, z drugiej zas — zwigzane z nim obcigzenia. Jest to, wedhug
okreslenia autora, rachunek ,beneficjow” maitzenstwa i jego ..kosz-
tow”

W ujeciu Fawcetta wigzke korzysci tworzg: 1) wyzszy status
personalny osoby pozostajgcej w malzenstwie, 2) bogatsze zycie
emocjonalne, 3) rozw6j rodziny, 4) satysfakcja seksualna i 5) ko-
rzysci ekonomiczne. Korzysciom przeciwstawia autor ,koszty”
matzenstwa, jakimi sg: 1) ograniczenie wolnosci osobistej, 2) uszczup-
lona mobilnos$é, 3) dodatkowe zobowigzania i 4) koszty? ekonomicznel3
Akceptujac przewage ,beneficjow” nad ,kosztami”, Fawcett wyraza
poglad, iz psychologiczne determinanty matzenstwa stanowiag obecnie
nieodzowne uzupetnienie aspektéow demograficznych i socjologicz-
nych, z czym oczywiscie nalezy sie zgodzié.

2. Opinie o roli i znaczeniu rodziny

Juz przy omawianiu funkcji, jakie w zyrciu indywidualnym i spotecz-
nym spetnia rodzina, zetkneliSmy sie z licznymi, bez wyjatku pozy-
tywnymi ocenami tej instytucji. Te serie ocen uzupeinimy obccn*
wypowiedziami wielu kompetentnych oséb. Trzeba poznaé t
opinie, by zrozumie¢, jakie szkody spoteczne kryje w sobie zjawisko
dezorganizacji zycia rodzinnego.

13J. T. Fawcett, Psychological Déterminants oj Nupliality, w: Internatio™ 1
Population Conférence Liege 1973, t. 2, Liégo 1974.



Opinie pozytywne

«aczZnijn>y krotkiej wycieczki w przeszto$é. Szesnastowieczny,

jO ¢¢g liczacy sie francuski historyk i filozof panstwa, autor wy-
lanego w 1576 r' dziela 1)feSwJ¢ ksigg o Rzeczypospolitej (Six livres
je la république), Jean Bodin (1530— 1596) pisat: ,Rodzina jest

wowym cztonem” 14. W wypowiedzi tej zostata dobitnie sformuto-
wana teza o roli rodziny jako podstawowej komoérki spoleczne;j.
Ideologiem harmonijnej i trwatej rodziny byt filozof francuski,
twdrca pozytywizmu i nowoczesnej burzuazyjnej socjologii, Auguste
Conite (1798— 1857). Referujgc poglady Comte’a na istote i znaczenie
rodziny, F. Adamski eksponuje nastepujgce jego koncepcje: rodzina
stanowi pomost miedzy jednostka a spoteczeristwem; przez rodzine
cztowiek wchodzi do spoteczenstwa; rodzina jest wspélnotg zycia
i mitosci; rodzina wyzwala jednostke z jej naturalnych skionnosci
egoistycznych, ksztattujgc w niej postawy prospoteczne; tylko w ro-
dzinie moze cztowiek szukaé szans petnego rozwoju swych dazen
spotecznych i tym samym stawaé sie coraz bardziej moralnyml15.
Zabierajac glos w sprawach dotyczgcych rodziny, papiez Jan
Pawet 11 powiedziat: ,Czlowiek znajduje petnie swego rozwoju, swg
peing realizacje, niczym nie zastgpione bogactwo w rodzinie. Tutaj, bar-
dziej niz w jakiejkolwiek dziedzinie zycia, rozgrywa sie naprawde los
cztowieka” . ,Matzenstwo i rodzina stanowig jedno z najcenniejszych
dobr ludzkosci”. ,Rodzine iaczg ze spoteczenstwem zywotne, orga-
niczne wiezi, stanowi ona bowiem jego podstawe i stale je zasila
poprzez swe zadanie stuzenia zyciu: w rodzinie przeciez rodzg sie
obywatele i w niej znajdujg pierwszg szkote tyrch cnét spotecznych,
ktére stanoAvig o zyciu i rozwoju samego spoteczenstwa” 16.
Z glosem papieza Polaka wspotgraja glosy polskich uczonych.
Dzi$ juz niezyjgcy, znakomity polski filozof, swego czasu prezes
tolskiej Akademii Nauk, Tadeusz Kotarbinski (1886— 1981) w swych
medytacjach o zyciu godziwym wskazywat, ze zycie cztowieka tylko
wtedy ma wartos¢, jesli sie kogo$ kocha, jesli sie jest komus$ przyja-
Uelem, opiekunem, dobroczyncg, wreszcie nawet, gdy sie jest komu$
J- BoiHn, Six livres de la république, Paryz 1576.

~  Adamski, Socjologia matzenstwa i rodziny, jw., 8. 129— 132.
Jan Pawet IT, Przyszto$¢ idzie przez rodzing, Poznan 1983.
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pomocnym17. Jakze wielkie znaczenie ma pod tym wzgledem harmO
nijna rodzina. Z drugiej za$ strony trzeba ubolewa¢ nad losem tyci
ludzi, ktérzy nie troszczac sie o rodzing, samochcac niwecza w sobi6
najwieksze dobro — wartosci ludzkie.

Jak juz wiemy, pierwszoplanowg role spoteczna rodziny u\\wj
puklit profesor Henryk Jabtonski, otwierajac w charakterze prze\vO!'p
niczagcego Rady Panhstwa konferencje naukowg UNESCO, poswiel
cong wychowawczym funkcjom rodziny w S$wiecie wspo6tczesnymb

Role rodziny jako swego rodzaju przystani zyciowej (co »
wspoétczesnym, zbulwersowanym sSwiecie ma szczegdélne znaczenie i @
bedzie jeszcze przedmiotem naszych rozwazan) podkresla czotowy
polski socjolog Jan Szczepanski.

Socjolog rodziny Zbigniew Tyszka otwiera swojg podstawowg
prace z zakresu socjologii rodziny nastepujgcg uwaga: ,Rodzina
odgrywata i odgrywa nadal doniostg role w procesach socjalizacyjno-
-wychowawczych, stwarzajgc optymalne warunki zyciowego funkcjo-
nowania ludzi réwniez i w pozarodzinnych, waznych dla spoteczen-
stwa rolach. Zaspokaja tez istotne potrzeby jednostki ludzkiej.
Prawidtowe funkcjonowanie spoteczenstwa i prawidtowe funkcjono-
wanie rodzin zyjacych w tym spoteczenstwie sa ze soba integralnie
zwigzane''19.

Autor nowszej pracy z zakresu socjologii rodziny Franciszek
Adamski moéwi o doniostosci rodziny dla kazdego spoteczeristwa i wska-
zuje, ze to jej znaczenie wynika z dwdéch podstawowych faktow,
mianowicie z roli rodziny jako instytucji utrzymujgcej biologiczng
ciggtosé spoteczenstwa oraz instytucji przekazujacej nastepnym poko-
leniom dziedzictwo kulturalne narodu.

Spoteczng role rodziny akceptuje wybitny prawnik i polityk
spoteczny Wactaw Szubert. Podkresla on, ze ,prawidlowy rozwdj
rodziny rozstrzyga o prosperowaniu catego spoteczenstwa”20. Z te],
jakze stusznej tezy wynika, ze‘rozwody stanowig powazng zawad?
na drodze rozwoju spoteczenstwa.

17 T. Kotarbinski, Medytacje o zyciu godziwym, Warszawa 1966.

18Sympozjum UNESCO w Warszawie, ,Problemy Rodziny” 1971, nr 2.

19Z. Tyszka, Socjologia rodziny, jw., s. 5.

20 W. Szubert, Przedmiot, geniza i zakres socjalistycznej polityki spotecznej,
Polityka spoteczna, red. A. Rajkiewiaz, wyd. 3, Warszawa 1979, s. 50.
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podkres$lajac, ze rodzina jest podstawowag komoérka spoteczna,
fia Wasilkowska, sedzia Sadu Najwyzszego i autorka szeregu
noyeh prac z zakresu prawa rodzinnego, oswiadcza, ze ,zadne
anstwo ani spoteczenstwo nie moze I>y¢ obojetne wobec dalszych
losow matzenstwa” 21.

Leon Dyczewski widzi w rodzinie — obok innych pozytywnych
edj wzbogacanie osobowos$ci matzonkéw. Pisze on: ..Miodzi
ludzie, tworzac wiasng rodzine, wynoszg w nig dorobek osobistego
doswiadczenia zyciowego, ktore swymi korzeniami siega doswiad-
czen rodzicow, a nawet dziadkéw. W rodzinie jednostka nie zatraca
swojej indywidualnosci [...] ale tgczy ja z indywidualnoscig wspot-
matzonka i indywidualnoscia dziecka, w wyniku czego tworzy sie
nowa rzeczywistos¢ rodzinna [...] Dzieci wnosza do rodziny nowy
zas6b wiedzy, przezy¢ i wzbogacajg rodzine o nowe osoby. Rodzina
zatem to dynamiczna jedno$¢, wzbogacana w procesie starzenia sie
rodzicdw i dorastania dzieci” 22.

Cztowiekowi potrzebne jest, i to w ciggu catego zycia, od dziecin-
stwa, poprzez wiek dojrzaty, az do p6znej starosci, poczucie psychicz-
nego bezpieczenstwa. Znajduje je — jak stusznie na to wskazywat
nasz niezapomniany przyjaciel Aleksander Kaminski — w rodzi-
nie23. | dlatego chce wierzyé, ze mimo tylu niepowodzen i zagrozen
rodzina nie zniknie z powierzchni zycia.

Wiodzimierz Mozet podnosi znaczenie rodziny jako czynnika
transmisji kulturowej. Rodzina jest niezastgpionym zrédtem powsta-

wania i rozwoju wszelkich istotnych — ideowych, politycznych
czy tez kulturalnych — wartosci, pogladéw, przekonan, postaw czy
zachowan24.

Kazimierz Pospiszyt uwypukla role, jaka odegrata instytucja
rodziny w uksztatltowaniu sie kultury narodowej Polakéw. Autor
przypomina uwagi Witadystawa tozinskiego, ktéry w wydanej w

21 Z. Wasilkowska, Granice ingerencji sadu opiekunczego w wykonywaniu wiadzy
rodzicielskiej, ,Problemy Rodziny” 1983, nr 2.
L. Dyczewski, Rodzina polska i kierunki jej przemian, Warszawa 1981, s.
35— 36.
2 A, Kaminski, Funkcje pedagogiki spotecznej, Warszawa 1972, s. 82.
W. Mozel, Kulturowa problematyka rodziny (Przeglad prac badawczych), ,Prob-
lemv Rodziny” 1982, nr 5—6.

87



1902 r. ksigzce pt. Zycie polskie w dawnych wiekach pisat: ,W sp0_;
teczenistwie tak niedostatecznie obwarowanym instytucjami #tadu
i bezpieczenstwa publicznego [...] przewazna cze$¢ tych obowigzkéw,
ktore spetnia¢ powinno panstwo, wiadze, ustawy, spadta na rodzing
Najsurowszy nawet sedzia przesztosci przyzna¢ musi, ze rodzina
polska spetniata ten wielki obowigzek, Zze byta najsilniejszym funda-
mentem obywatelskim i narodowym i ze w najgorszych nawet czasach
by¢ nim nie przestata [...] Etyczna sita rodziny diugo byta jedynym
ratunkiem spraw publicznych; rodzina byta tez najwazniejsza,
a moze nawet jedyna rozstrzygajaca instytucja w spoteczenstwie,
ktérego klatwa byta bezkarnos¢ i pobtazliwos¢ publiczna” 25.

Prawdziwy to i w peini zastuzony pean pod adresem instytucji
rodziny.

Opinie negatywne

Obok protagonistéw rodziny istniejg jej przeciwnicy: mam w tej
chwili na mysli ideologéw spoteczenstwa przysztosci, nie znajacego
instytucji rodziny. Nienowa to zresztg rzecz: siedemnastowieczny
filozof wioski, autor utopii pt. Miasto stonca (Citta del Sole), Tomasso
Campanella nakreslit obraz idealnego panstwa, w ktérym nie ma
miejsca ani dla wtasnosci prywatnej, ani dla indywidualnych miesz-
kan, ani dla rodziny. Za naszych czaséw, w pierwszej potowie X X w.,
w roli proroka zapowiadajgcego rychte wygasniecie instytucji rodziny
wystgpit amerykanski psycholog John B. Watson, a poparli go socjo-
logowie z gtosnym Pitirimem Sorokinem na czete.

Teoria ,obumierania” rodziny w komunizmie byta rozwijana
przez cze$¢ autorow radzieckich, a wsréd jej zwolennikoéw znalazt
sie tak wybitny uczony, jak Stanistaw Strumilin. Problemem przy-
sztosci rodziny zajmujemy sie obszerniej w koncowym rozdziale
niniejszej pracy, tu za$ poprzestane na podkresleniu, ze instytucje
rodziny podkopuja nie tylko jej ideowi przeciwnicy: przykiadaja
do tego reke ci wszyscy, ktérzy zapeiniajg sale sgdowe jako bohate-
rowie proceséw rozwodowych. | o tym bedzie jeszcze mowa.

25 Por. K. Pospiszyl, Rodzina a cechy kultury narodowej Polakéw, ,Problemy
Rodziny” 1982, nr 4.



l utino$¢ w matzenstwie i poza malzenstwem

= garn fakt, ze rozwody sg udziatem tylko jednej kategorii stanu
*'Inego, mianowicie ludnosci w stanie matzenskim, wymaga zna-
mosci struktury ludnosci dorostej w ujeciu dychotomicznym : inte-
resuj6 nas “‘cze”)no'~ czesci ludnosci, ktéra jest aktualnie zwig-
weztem matzenskim, i tej, ktéra aktualnie pozostaje poza mal-
enstwem. Ludno$¢ dorosta bywa definiowana réznie: od 15, 18,
20 roku zycia wzwyz.

Struktura matrymonialna ludnosci Polski

Zagadnienie matrymonialnej struktury ludnosci przedstawimy na
przyktadzie Polski, poniewaz najpeiniejszym materiatem statystycz-
nym dysponujemy dla wtasnego kraju. Oto liczby z lat 1960— 1980
charakteryzujgce interesujgcy nas stan rzeczy (w tys.):

_ Zonaci Zamezne
Jiata mezczyzni kobiety
1960 6 445 6 548
1970 7 456 7 488
1978 8 540 8 582
1980 8 756 8 802

Nalezatoby oczekiwaé, ze liczby zonatych mezczyzn i zameznych
kobiet bedg w przyblizeniu sobie réwne. Tak jednak nie jest: przy
spisach ludnosci, ktére notabene honorujg faktyczny (a nie formalny)
stan matzenski, do takiego stanu przyznaje sie wiecej kobiet niz mez-
czyzn. Owa nadwyzka po stronie kobiet w 1960 r. przekraczata
100 tys., potem znacznie sie¢ zmniejszyta i wyraza sie liczbami:
32 tys. — 42 tys. — 46 tys. Nie nalezy zamykaé¢ oczu na fakt, ze
ewolucje tej nadwyzki cechuje ostatnio tendencja zwyzkowa. Moze
za tym kry¢ sie infiltracja modnej dzi§ na Zachodzie kohabitacji.

Liczebno$¢ grupy drugiej, obejmujacej ludnos¢ dorostg (15 lat
1 wiecej) poza matzenstwem, przedstawia sie nastepujaco (w tys.):

Lata

Mezczyzni Kobiety
1960 2 545 3932
1970 3988 5 082
1978 4 260 5 312
1980 4 201 5 169
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I tu réwniez stwierdzamy nadwyzke po stronie kobiet,
czym jest ona znacznie wieksza niz w grupie matzenskiej. Wynosjj.
ona blisko 1,4 min w 1960 r., odtad za$ zmniejsza sie i w 1980 t
zeszta ponizej miliona. Spadek owej nadwyzki jest wyrazem stopj”
wego wygasania deformacji w strukturze ludnosci kraju wedtug pf{e.
wieku, jakie pozostaty w spadku po drugiej wojnie Swiatowej.

Test definitywnego celibatu

Z op6znianiem sie matzeristwa, dobrowolnym czy niedobrowolnym
taczy sie ryzyko trwalej bezzennosci: u kobiet szansa zamazpojscia
maleje wraz ze zblizaniem sie czasu utraty zdolnosci rozrodczej
i niemal wygasa z osiagnieciem tego momentu. Majgc to na uwadze
demografowie uznali, ze mozna przyja¢ fakt niewyjscia za maz przez
kobiete osiggajaca wiek 50 lat jako oznake trwalej bezzennosci.
Jezeli sg wyjatki od tej zasady, to sg one bardzo nieliczne i do tego —
z prokreacyjnego punktu widzenia — bez jakiegokolwiek znaczenia.
Tak powstat ,test definitywnego celibatu” jako miara trwatej bezzen-
nosci: owym testem, zaréwno dla mezczyzn jak i dla kobiet, jest
osiggniecie 50 roku zycia w stanie wolnym. Praktycznie nie zawsze
dysponujemy informacjami o liczebnosci tego rocznika — wowczas
wiek 50 lat zastepujemy jaka$ pobliskg grupa wieku, np. 45—%9
50— 54, 50—59 lat.

Osoby trwale bezzenne w Europie Zachodniej

Francuscy demografowie J.-C. Chastetand i R. Pressat obliczyt
swego czasu testy definitywnego celibatu, odtwarzajgce stan rzeczy
w 11 krajach zachodnioeuropejskich we wczesnym okresie powojen-
nym (rok 1950 lub tata pobliskie)26. Pole wahan testow dla mezczyzn
zamykato sie w granicach od 9,1 do 16,2%, a testow dla kobiet
od 10,3 do 20,4%. Najnizsze testy spotkano w Belgii, najwyzsze H
w krajach skandynawskich (Szwecja, Norwegia).

26 J.-C. Chastetand, R. Pressat, La nuptialité des générations francaises dep&
un silcie, ,Population” 1962, nr 2.
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Korzystniejsza sSytuacje stwierdzit Patrick Festy, analizujac
gty z wczesnych lat szesédziesiatych27. Tym razem pole wahan
testow dla mezczyzn wynosito od 5 do 10%, dla kobiet za$ od 9
lo J4°6P°za ty Ml rachunkiem znalazia sie Irlandia z jej nietypowym
Uii warunkéw europejskich uktadem stosunkéw matrymonialnych:

t dla mezczyzn wynosit tu 29%, dla kobiet — 21%.

Test definitywnego celibatu stracitby swojg racje bytu w przy-
padku szerokiego rozpowszechnienia kohabitacji, dzielgc pod tym
wzgledem los stopy matzenstw, stopy rozwodéw i stopy urodzen
pozaniatzenskich.

Oséb i trwale bezzenne w Polsce

Nizej podane informacje dotyczg ludnosci wr wieku 50—59 lat. Byto
wsrdd niej oséb w stanie wolnym:

Lata ) W tysigcach ) _ W p_rocentach_
mgiczyzm kobiety mezczyzni kobiety
1960 53,0 152,5 3,7 91
1970 41,9 123,7 3,3 8,1
1978 59,6 136,7 3,5 6,8
1980 66,8 133,7 3,7 6,3

Nasze testy definitywnego celibatu sg w poréwnaniu z zachod-
nioeuropejskimi niewysokie. Poziom testu dla mezczyzn jest dosy¢
stabilny, obniza sie¢ natomiast test dla kobiet, co sie wigze z juz
wspomniang normalizacjg struktury demograficznej kraju.

4. Rewolucja w stosunkach rodzinnych

Analizujgc przemiany zachodzace w zyciu wspotczesnych spote-
czenstw, niejednokrotnie siegamy — zresztg nie bez racji — do moc-
nego okres$lenia, jakim jest wyraz rewolucja. Sadze, ze nie
Cdzie z naszej strony naduzyciem, jesli taki wlasnie charakter

Fesfcy, Evolution de la nuptialité en Europe Occidentale depuis la guerre,
"Population” 1971, nr 2.



przypiszemy przeobrazeniom, jakie sie dokonujg we wspotczesnyckl
stosunkach rodzinnych. Jedng z takich rewolucyjnych przemian je$t]
dokonywane w niektdrych krajach rugowanie instytucji legalneg0
matzenstwa i wkraczanie na jej miejsce, nie krepowanego prze2
jakikolwiek przepis prawa, wolnego zwigzku dwojga os6b, czylj
kohabitacji. Blizsze omowienie tego zjawiska nastapi po zwieztym
wytozeniu innych, charakterystycznych dla doby obecnej przeobra-
zen w stosunkach rodzinnych.

Dezorganizacja spoteczna

Kataklizmy spoteczne — wojna jest jednym z nich — nie mijaja
bez echa: ich nastgpstwem czesto bywa grozny dla spoteczeristwa stan
dezorganizacji. Dwie wojny S$wiatowe pozostang na zawsze Swia-
dectwem moralnego i politycznego obtedu, ktéry pochtonat zycie
przynajmniej 70 min istnien ludzkich i wtracit Swiat w stan trwalej
dezorganizacji.

Przejawy dezorganizacji sg wielorakie. Nasz utalentowany ba-
dacz zagadnien pedagogicznych, przedwczesnie zmarty Czestaw
Czapéw pisat: ,W wypadku dezorganizacji obserwujemy rozkiad
stosunkow i zwigzkéw miedzy ludZzmi. Grupy i jednostki wylamujg
sie spod istniejgcych praw i norm [...] Obserwuje sie dezintegracje
spoteczng oraz rozpad wzoréw osobowych. Rozpadajg sie wiec plany
zyciowe, nikng dotychczasowe zainteresowania, zmienia sie tres¢
poczu¢ moralnych, ginie intelektualna podstawa refleksji kontro-
lujacej emocje”28. Ma niewatpliwie racje Zbigniew Tyszka, oswiad-
czajac, ze ,wszystko to, o czym pisze Czap6w, mozna odnies¢ do zde-
zorganizowanej rodziny” 29.

Probe skatalogowania przejawéw spotecznej dezorganizacji znaj-
dujemy w pracy, ktéra wyszta spod pidra przedstawiciela antymat-
tuzjanskiego nurtu w socjologii amerykanskiej, B.A. Chadwicka.
Wymienia on nastepujace, charakterystyczne dla doby wspdtczesne]
negatywne zjawiska: przestepczos¢, przestepstwa nieletnich, konftik'
ty maitzenskie, rozwody, naduzywanie lekéw, alkoholizm, ubdstwo,

28 Cz. Czapéw, Mtodziez a przestepstwo, cz. I, Warszawa 1962. s. 290.
29 Z. Tyszka, Socjologia rodziny, jw., s. 228.



dzenia pozamatzeniskie i samobdjstwa. Sa to wilasnie przejawy
dezorganizacji spotecznej’ .(social disorganization)30.
przytoczony katalog schorzehn spotecznych nie pozostawia wat-
liwosci co do tego. ze w zjawisku szerzacej sie dezorganizacji spo-
tecznej duzy udziat majg zakidcenia w sferze stosunkdéw rodzinnych,
iaiiowicie konflikty matzeniskie, rozwody i urodzenia pozamat-
eoskie. W zasiegu naszej penetracji znajdzie sie szerszy wachlarz
nasilajgcych sie zaktécen w stosunkach rodzinnych.

Nowy kontekst matzenstwa”

Zmienione czy raczej zrewolucjonizowane stosunki rodzinne doby
obecnej Patrick Festy nazwat ,nowym kontekstem matzenstwa”.

Nowy kontekst matzenstwa jest pojeciem o szerokim zasiegu
tematycznym. Autora pracy o rozwodach — a w tej wlasnie roli
teraz wystepuje — interesujg te skiadniki owego pojecia, ktére
wedtug opinii ekspertéw przyczyniajg sie do tak dzi$ powszechnej
niestabilnosci matzenstw. Jakie to sg skiadniki ?

Sam Patrick Festy ma na mysli nowy typ stosunkéw matry-
monialnych dajacy sie zaobserwowaé¢ w $wiecie zachodnim, przede
wszystkim w krajach skandynawskich: zjawiskiem rzucajgcym sie
w oczy jest tu spadek liczby zawieranych maltzenstw oraz szybko
nastepujacy «zrost liczby rozwodéw. Kryjg sie za tym dwa dalsze
zjawiska: upowszechnienie sie kohabitaeji, czyli wolnego, nie pod-
porzadkowanego prawu matzenskiemu, pozycia partneréw, oraz
spadek liczby urodzen (matzenstwa nieformalne charakteryzujg sie
na ogél mniejszg liczbg wydanych na $Swiat dzieci)3L.

Zachodnioniemiecki statystyk i demograf, prezydent Krajo-
wego Urzedu Statystycznego Nadrenii-Wirtembergii Max Wingen,
moéwiac o wystepujacych na terenie Republiki Federalnej Niemiec
showych formach spotecznych”, uwypukla przede wszystkim role
kohabitaeji, ktora okresla jako jedng z najwazniejszych posrod

30 B. A. Chadwick, In Defense of Density : Its Relationship to Health and Disorga-
Izatiort, w: Population, Resources, and the Future: Non-Malthusian Perspectives,
Provo 1972, s. 176.

3L P mFesty, /< nouveau contexte du mariage, ,Population et Sociétés" 1980,
nr 131.
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owych nowych form. Obok kohabitacji profesor Wingen eksponuj
szereg dalszych elementow przeobrazajgcego sie oblicza stosunkéw
rodzinnych w RFN. | tak:

— przecietny wiek zawierania matzenstw od kilku lat podnosi
sig; dazenie do malzenstwa w miodszych grupach wieku stabnie-]

— zmienia sie ocena maitzenstwa i rodziny;

— pierwsze dziecko w matzenistwie przychodzi na swiat pdzniej |
niz to byto dotychczas: nie po 1,8 roku, jak w 1961 r., lecz po 2,7
latach w 1979 r.;

— obniza sie czesto$¢ rodzenia dzieci wsrod kobiet w wieku
do lat 27, stosunkowo za$ wzrasta wsréd kobiet w wieku 27 do 33
lat;

— wraz z przediuzeniem trwania zycia wydiuza sie okres fazy
-porodzicielskiej” w malzenstwie: matka ma przecietnie 45,6 lat,
gdy drugie i najczesciej ostatnie dziecko staje sie petnoletnie32.

Nowemu kontekstowi malzenstwa sporo uwagi poswiecajg ba-
dacze marksistowscy. Anatolij Charczew tak charakteryzuje 6w nowy
stan rzeczy: ,Z jednej strony szerzg sie przedmatzenskie i pozamat-
zenskie formy zycia seksualnego, rosnie liczba dzieci pozamalzen-
skich, z drugiej zas — odsuwa sie czas urodzenia pierwszego dziecka
w rodzinie, zwieksza sie liczba sztucznych poronien i na tym tle —
przypadkéw bezdzietnosci kobiet w matzenstwie” . W formie ilustracji
przytacza autor wyniki badan przeprowadzonych przez M. Tolca
w miescie Perm. Okazato sie. ze w 1966 r. 12,5% dzieci urodzito sie
poza matzeristwem, 15,2% w pierwszych miesigcach po $lubie. 4,4%
tuz przed zawarciem maitzeristwa [s. 206].

Autorka wegierska, Edit Molnar, eksponuje nastepujgce nowe
fakty, ktdére jej zdaniem zaciazyly na niestabilnosci wspotczesnej
rodziny: 1) szerokie rozpowszechnienie wspétzycia przedmatzenskiego
(wzrasta odsetek kobiet w cigzy wsréd stajgcych na Slubnym kobiercu
-panien miodych”), 2) zmieniajacy sie styl zycia mitodych ludzi,
bedacy czesto zrédtem konfliktow w matzenstwie, 3) wyzszy obecnie
poziom wyksztatcenia kobiet i ich uniezaleznienie materialne od
meza jako dalsze potencjalne podtoze takich konfliktéw33.

32 Familienleben veréandert. Anpassungen an , neue Sozialformen” nétig, ,Frank-
furter Rundschau”, 10 V 1982.
3B K. S. Molnar, Instable Family Plans, Demografia” 1982, nr 2— 3.



r g dek liczby zawieranych matzenstw

niedawna byto regulg, ze stopa maltzenstw (roczna liczba zawar-
l'i matzenstw w przeliczeniu na 1000 ludnosci) wynosita — jesli
~“miniemy okresy wojenne —mprzynajmniej 7 promille. Dzi$ notujemy

naszym kontynencie ustawicznie wzrastajgcg liczbe krajow od-
chodzacych od tej reguly. Jako statystyczna ilustracja tego zja-
miska moze postuzy¢ lista krajow europejskich, w ktérych stopa
matzenstw spadia juz nie ponizej 7 promille, lecz — czego dawniej
-1€ znano — ponizej 6 promille. Tak wiec:

w latach 1960 i 1965 nie notowano ani jednego takiego przy-
padku ;

w 1970 r. stopa matzenistw opada w Szwecji do 5,4 promille;

w 1975 r. sg juz dwa kraje o tak niskiej stopie malzenstw:
Szwecja (5,4) i Szwajcaria (5,5);

— w 1980 r. na liscie minimow spotykamy juz 7 krajow: Szwecje
(4,5), Danie (5,2), Norwegie (5,5), Szwajcarie (5,6), Hiszpanie (5,7),
Wiochy (5,7) i RFN (5,9).

Na przeciwlegtym biegunie znajdowaty sie w 1980 r.: ZSRR
(10,3), Polska (8,6), Rumunia (8,2) i NRD (8,0).

YV peini trafia mi do przekonania opinia, ze informacja o za-
wieranych i rozwigzywanych matzenstwach stanowi jedng z wazniej-
szych charakterystyk demograficznego stanu ludnosci34. Zaréwno
demografowie, jak i przedstawiciele innych dyscyplin spotecznych
powinni uwaznie $ledzi¢ dalszg ewolucje czestosci zawieranych i roz-
wigzywanych malzenstw.

Zmiany w mechanizmie formowania sie malzenstw

Zagadnienie formowania sie malzenstw — to wprawdzie temat w li-
teraturze socjodemograficznej nienowy, lecz dopiero w ostatnich
czasach doczeka! sie on szerszego, bardziej wszechstronnego ujecia.
®uzag zastuge na tym polu ma autor podstawowego studium z tego
okresu, L. Darski3b5.

34J. Moriewa, Niekotoruje woprosy statisticzeskoao analiza razwodow, w: Wopro&if
tomografii' Moskwa 1970.

L. Darski, Formirowanije siemji, Moskwa 1972.
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Autorzy zachodnioniemieccy Jurgen Schumacher i Randolp”
Vollmer wskazujg, ze tre$¢ i mechanizm wyboru partnera ulcgjy
w ich kraju gruntownemu przeobrazeniu: gdy dawniej tradycja
uzalezniata 6w wybor od kontroli i decyzji ,instancji zewnetrznych”!
to obecnie ma miejsce proces indywidualizacji i emocjonalizaejj
wyboru, tak iz — wedtug cytowanych autorow — wybor partner*
nastepuje dzi$ niemal wylgcznie na podstawie osobistych preferencji
i jest coraz bardziej niezalezny od przestanek ekonomicznych36. 1)0
tego tematu jeszcze powrécimy.

Spadek ptodnosci

W nastepujacym zestawieniu podane sg pochodzace ze zrédet oficjal-
nych dane o ewolucji stopy dzietnosci w 12 wybranych krajach Euro-,
py Zachodniej w latach 1965— 1980 (liczba urodzehn zywych na jedng
kobiete) :

Kraje 1965 1975 1079 m o
Austria 2,68 1,84 1,62 1,68
Belgia 2,61 1,73 1,69 1,68
Dania 2,61 1,92 1,60 1,54
Francja 2,84 1,93 1,87 1,96
Hiszpania 2,97 2,81 2,33 2,16
Holandia 3,04 1,66 1,56 161
Norwegia 2,93 1,66 1,75 1,72
EFN 2,50 1,45 1,38 1,46
Szwajcaria 2,61 1,60 1,50 1,53
Szwecja 2,42 1,77 1,66 1,68
Wielka Brytania 2,83 1,81 1,88 1,93
Wiochy 2,55 2,19 1,74 1,66

Ten interesujagcy dokument nie pozostawia watpliwosci, ®
w ciggu rozpatrywanych 15 lat, a wiec — mozna rzec — ha naszych
oczach, w sytuacji demograficznej Swiata zachodniego dokonat sie
przetom o duzym znaczeniu. Polega on na odejSciu spoteczenristw
zachodnich nie tylko od reprodukcji rozszerzonej, ale nawet od prosj

36 J. Schumacher, R. Volliner, Partnerwahl und Partnerbeziehung: Die Gravitation
des Partvemiarktes und ihre demographische Folgen, ,Zeitschrift fur Bevdlkerung*'
Wissenschaft” 1981, z. 4.
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ej. ktora zapewnia zachowanie stanu ludnos$ci na nie uszczuplonym
poiiomie-

przv dzisiejszej, raczej niewysokiej stopie umieralnosci, jaka
egt whasciwa krajom wysoko rozwinietym, dla utrzymania stanu
ludnosci na niezmiennym poziomie wystarcza 2,10 urodzen zywych
Yf przeliczeniu na jedng kobiete. Przyjmujac te $rednig jako umowna
norme racjonalnego minimum ptodnosci, mozemy z przytoczonego
zestawienia wyczytaé, co nastepuje:

w 1965 r. we wszystkich dwunastu krajach stopa dzietnosci
przekraczata umowne minimum ptodnosci: odpowiednie wspotczynniki
zamykaty sie w granicach od 2,42 (Szwecja) do 3,04 (Holandia); byt
to juz tabedzi $piew epoki korzystnego poziomu ptodnosci w Swiecie
zachodnim;

— w 1975 r. z tych dwunastu krajow tylko dwa zachowaty stope
dzietnosci przekraczajgcg 2,10 urodzen na jedng kobiete; pie¢ razy
liczniejszy byt poczet krajow, w ktorych stopa ta zeszla ponizej
ustalonego minimum; amplituda wahan stopy dzietnosci w tym roku
wynosita od 1,45 (RFN) do 2,81 (Hiszpania); juz nie Szwecja, lecz
RFN staje sie symbolem sytuacji demograficznej, zdazajacej wyraznie
do depopulaciji;

— rok 1979 przynidst dalsze pogorszenie sytuacji: w dziesieciu
krajach spotykamy spadek stopy dzietnosci w stosunku do juz nis-
kiego poziomu z 1975 r., a tym bardziej 1965 r.; jedyne kraje, ktdre
zdotaly poprawi¢ swojg sytuacje demograficzna, to Norwegia i Wielka
Brytania, ale bynajmniej nie osiagnelty one minimum ptodnosci,
jakie zapewnia utrzymanie dotychczasowego stanu ludnosci; warunek
ten spetnia juz tylko Hiszpania, i to pomimo obnizenia sie stopy
dzietnosci w stosunku do stanu z 1975 r.; rozpieto$¢ analizowanych
wspotczynnikéw wynosita od 1,38 (RFN) do 2,33 (Hiszpania); odno-
tujmy, ze zachodnioniemiecka stopa z 1979 r. oznacza S$wiatowy
rekord spadku ptodnosci;

duzo lepiej przedstawiata sie sytuacja badanych krajow7w otwie-
rajgcym nowa dekade 1980 r.: stopa dzietnosci podniosta sie w poréw-
naniu z rokiem poprzednim w siedmiu krajach, a mianowicie w Austrii,

rancji, Holandii, RFN, Szwajcarii, Szwrecji i Wielkiej Brytanii;
w pozostatych pieciu krajach spadek dzietnosci poczynit dalsze
P°stepy; pOje wahan stopy dzietnosci wynosito od 1,46 (RFN) do
' 6 (Hiszpania); oznaki poprawy sa wyrazne, niemniej jednak
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zjawiskiem powszechnym pozostaje deficytowy charakter ptodnosc},
spo$rod badanych dwunastu krajéow tylko jeden (Hiszpania) leg},
tymuje sie stopag dzietnosci, ktéra nie zeszta ponizej 2,10.

Sam fakt przetamania w szeregu krajow dotychczasowego znif.
kowego trendu stopy dzietnosci obudzit u wielu demograféw za.
chodnich nadzieje na rychle wyjscie Zachodu z nekajacej go od 1905 j.
depresji demograficznej. Na tamach paryskiej ,Population” Alai®
Monnier z satysfakcja odnotowuje powro6t spoteczenstw zachodnich
do procesu rozradzania sie (,,la reprise de la natalité”) i bierze pod
uwage ewentualnos¢ trwatosci tego procesu37. Najblizsze lata pokaza,
czy nadzieje te byty uzasadnione.

Jesli chodzi o kraje socjalistyczne, to i one od wielu lat dos-
wiadczajg spadku dzietnosci. W odro6znieniu jednak od krajow zachod-
nich, na 9 krajow tylko w trzech stopa dzietnosci zeszta ponizej
testowego poziomu 2.10, a mianowicie w NRD, na Wegrzech i w Ju-
gostawii (wspétczynniki wymienionych trzech krajow w 1980 r. wy-
nosity: 1,94— 1,86—2,04). Poswie¢my nieco uwagi stanowi rzeczy
w naszym Kkraju.

W Polsce w ciggu dwoéch ostatnich dekad i u progu lat osiemdzie-
sigtych stopa dzietnosci ksztattowata sie nastepujaco:

A

190 ... 2,98 1980 R
19(55 .. 252 1981 ... 223
1970 .. 2,20 1982 .. 234
1975 027 1983 .. 2,42

Lata szesc¢dziesigte charakteryzowaty sie spadkiem dzietnosci:
w ciggu tej dekady poziom stopy dzietnosci obnizyt sie z 2,98 do 2,20,
co oznaczato rozstanie z modelem rodziny $redniej wielkosci. W nas-
tepnej dekadzie sytuacja w pewnym stopniu sie poprawita: nie tyiko
zostat zahamowany spadek dzietnosci, lecz nawet ona nieco wzrosta.
Wieksze ozywienie demograficzne przyniosta nowa dekada: jej pierw-
sze cztery lata — to okres stalego podnoszenia sie stopy dzietnosci.
Jak wiadomo, w znacznej mierze przyczynito sie do tego wprowa-
dzenie trzyletnich urlopéw wychowawczych dla matek noworodkéw.
W takich warunkach liczne zastepy kobiet zdecydowaty sie na dodat-

37 A. Monnier, La reprise récente de la natalité dans quelques pays d'Europe Occiden’
taie, ,Population” 1981, nr 4—5.
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j.Owe dziecko. Na diuzsze utrzymanie sie tej tendencji trudno bytoby
jjceyé¢; jest raczej zasada, ze atrakcyjnos$¢ wcielonych w zycie srodkow
polityki pronatatistycznej nie trwa diugo.

Rewolucja seksualna”

Historia cywilizacji ludzkiej zna okresy rozluznienia wigezéw mo-
ralnych, stawiajacych tame beztadowi w dziedzinie zycia seksual-
nego. Nigdy jednak — jak sgdzg badacze — nie notowano w cywili-
zowanych spoteczenstwach tak wielkiego rozluznienia obyczajow,
jak to ma miejsce obecnie. Nie bez powodu wigec mowi sie o ,rewolucji
seksualnej

Z badan Hanny Malewskiej, dotyczgcych lat sze$édziesigtych,
dowiadujemy sie, ze wérod 861 ankietowanych kobiet blisko potowa
rozpoczela 'zycie seksualne bedac w wieku 16 do 18 lat38. Maria Swie-
tochowska wyraza przekonanie, ze ,obecnie wiek rozpoczynania

zycia seksualnego ulegt obnizeniu, a zasieg zjawiska — znacznemu
rozszerzeniu”. Przypuszczenie — jak sie zdaje — najzupeiniej
stuszne39.

Franciszek Adamski zwraca uwage, ze idee swobody seksualnej
w okresie przedmatzenskim akceptuje nie tylko mtodziez — aprobuje
ja réwniez czes$¢ rodzicow40.

W 1967 r. czytaliSmy na tamach ,Probleméw?7 Rodziny”41, ze
w kilku szkotach na terenie Hamburga (RFN) utworzono specjalne
klasy przeznaczone dla uczennic w cigzy. Oprécz normalnego progra-
mu sg tam prowadzone lekcje z zakresu opieki nad niemowleciem,
inicjatywe te podjeto w zwigzku z faktem, ze przypadki cigzy zdarzajg
sie coraz czesciej wsrod dziewczat w wieku lat siedemnastu, szesnastu,
a nawet czternastu — w samym Hamburgu okoto 4-70 dziewczat
uczeszczajacych do szkoty oczekiwato dziecka.

Badanie przeprowadzone w USA w 1976 r. ujawnito, ze 35%
dziewczat amerykanskich w wieku od 15 do 19 lat utrzymuje regu-

38 H. Malewska, Kulturowe i psychospoteczne determinanty zycia seksualnego,
Warszawa 1969, s. 11.
*39M. Swietochowska, Przeobrazenia modeli rodziny a reprodukcja ludnosci, w:
Problemy demograficzne wojewédztwa lubelskiego, GUS, Warszawa 1983, s. 209.
0P. Adamski, Model malzeristwa a kultura masowa, Warszawa 1970, s. 141.
41 ./Problemy Rodziny” 1907, nr 3.
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larne stosunki seksualne ze swymi partnerami (w 1971 r. odpowiedz
wskaznik wynosit 27%). To samo badanie wykazato, ze okotlo dwdch
trzecich niezameznych Amerykanek rozpoczeto zycie seksualne nie
majac 19 lat. Mtode dziewczeta na ogot nie stosujg antykoncepcji
stad liczne przypadki niezamierzonej cigzy ze wszystkimi, czesto
dramatycznymi komplikacjami zyciowymi42.

Dosy¢ powszechny jest poglad, ze wzrostowi w ostatnich czasach
czestosci przedmatzenskich i pozamatzenskich kontaktéow seksual-
nych sprzyjata bardziej liberalna na tym punkcie opinia publiczna.
Me mam watpliwosci co do stusznosci tej tezy, chce natomiast
wskazaé, ze owa liberalizacja opinii publicznej jest niczym innym,
jak aktem pogodzenia si¢ z nowa rzeczywistoscia, w ktérej wspom-
niane zjawiska majg juz wymiar masowy — taka jest chyba prawdziwa
sekwencja omawianych wydarzen.

Anatolij Charczew moéwi o ,zachodniej modzie na seksualng
wolnos$¢, a doktadniej — na seksualng anarchie” i objasnia jg ,przy-
czynami zrodzonymi przede wszystkim przez ustr6j burzuazyjny i bur-
zuazyjny styl zycia”. Dodaje, ze ,obok tych obiektywnych przyczyn
istnieje szereg czynnikéw natury subiektywnej, ktore dziatajg w tyra
samym kierunku i sprzyjaja zwiekszeniu seksualnej rozwigztosci” 43.
Ta dodatkowa uwaga jest nader istotna, pozwala bowiem zrozumiec
zrédto podobnego zjawiska w krajach, ktére odeszty od burzuazyj-
nego systemu spotecznego.

Cigze pozamatzenskie

Pomijajac tragiczny epilog cigzy pozamatzenskiej, jakim jest samo-
bojstwo niedosztej matki (tymi, dzi$ juz raczej rzadkimi przypadkami
zajmuje sie wegierski demograf Kapotsy), cigze takie koncza sie:
badz poronieniem (z reguty sztucznym), badZ urodzeniem pozamat-
zenskim, badz wreszcie zawarciem przez partneréw zwigzku maitzen-
skiego i przyjsciem dziecka na $wiat juz w matzenstwie.

42 K. Ford, M. Zelnick, J. F. Kantner, Sexual Behaviour and Contraception
Use Among Socioeconomic Groups of Young Women in the United States, ,Journal
of Biosocial Science” 1981, nr 1.

4 3 A. Cliarczew, Brak i siemja w SSSR, wyd. I, Moskwa 1964, s. 200.
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Rozwigzanie wymienione na ostatnim miejscu mozna by okresli¢
eko happy end”, ale nie zawsze tak jest. W tej kategorii matzenstw

tr,, cze$¢ stanowig takie, ktore — jak to sie méwi — zostaly
r nniszonc. Niewielka z nich bywa pociecha: juz po krétkim pozyciu
rozpadajg sie. Notowane sag i takie przypadki, ze ..pan miody” po
dokonanej uroczystosci zaslubin juz w urzedzie stanu cywilnego
-ozstaje Si¢ z dopiero co poslubiong zong, by po jakim$§ mozliwie
krotkim czasie zobaczy¢ ja ponownie w sgdzie na sprawie rozwodowej.

We Francji cigza panien w wieku 15—29 lat konczy sie naj-
czesciej sztucznym poronieniem. Sposréd panien w wieku 17—20
lat jedna trzecia wychodzi za mgz za swego partnera przed urodzeniem
dziecka, 40% usuwa cigze, a 20% zgtasza w urzedzie stanu cywilnego
urodzenie dziecka pozamalzenskiego. Najczestszym epilogiem cigzy
poza Matzenskiej jest wiec abort.

W ZSRR podobne badanie przeprowadzit na terenie miasta Perm
51 Tolc. Pomijam wyniki tego badania, poniewaz dotyczg one tylko
jednego roku (1966) i do tego majg czysto lokalny charakter.

Podobne badania przydatyby sie w Polsce, chociazby dla ostrze-
zenia miodych dziewczat przed konsekwencjami ,swobody” seksual-
nej, ktére tak czesto sg dramatyczne.

Urodzenia w matzenstwie z ciaz przedslubnych

Zawieranie zwigzku matzenskiego po zajsciu partnerki w cigze to —
wedlug Swiadectwa historykéw stosunkéw rodzinnych — stary,
w wielu krajach europejskich z dawna praktykowany obyczaj. Rol-
nik, nim wzigt slub, chciat mie¢ pewnos¢, ze ozenek zapewni mu po-
tomstwo nieodzowne do utrzymania i rozwoju posiadanego gospo-
darstwa. Powazny badacz niemiecki okresu przedhitlerowskiego
A. Grothjan informowat44, ze w Saksonii w 1908 r. na 100 pierwszych
urodzen w matzenstwie z pocze¢ przedslubnych pochodzito:

rolNiCY oo 67,8
pracownicy handlu i komunikacji .. 67,3
robotnicy ..o 67,3
stuzba domMoOWa...cocooevveiiieiiieeeecieeeee, 52,4

urzednicy zatrudnieni w przemysle . 50,7

A. Grothjan, Higiena ludzkiego rozrodu, Warszawa 1930.
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Z powyzszych danych profesor Grothjan wyciggat stuszny]
whniosek, ze Slub z kobietg bedaca w cigzy byt wowczas zjawiskienl
w niektérych kregach spotecznych bez mata powszechnym.

Urodzen w matzenstwie z cigz przedslubnych jest i dzi$ sporO |
ale nie tak duzo jak na poczatku stulecia. Jest to zresztg zrozumiate ]
rolnicy juz nie stanowia, jak dawniej, przyttaczajacej wiekszosci In(M
nosci — przeciwnie, stali sie mniejszoscig. Istotny jest réwniez fakt ]
iz pojawity sie srodki antykoncepcyjne, ktére zabezpieczajg obcujg”™Il
ze sobg pary przed nie chciang, czyli nie zaplanowang cigza.

Istniejg rézne, metody badania czestosci urodzen maltzenskich]
z cigz przedslubnych: jedni badacze okreslaja odsetek takich cigz
na podstawie relacji urodzen, jakie nastapity w ciggu pierwszych]
siedmiu miesiecy od daty $lubu, do ogdlnej liczby urodzen pierwszych
w matzenstwie; inni zestawiajg urodzenia z cigz przedslubnych
z 0g6lng liczbg kobiet stajacych w danym czasie na $lubnym kobiercu.
Dla szeregu krajow europejskich dysponujemy danymi obliczonymi
ta drugg metoda:

Irlandia (1958)............. 12 Polska (1975) ...ccccoceenne 6l
Holandia (1908)........... 16 Szwajcaria (1970) .... 2D
Anglia i Walia (1973) . 17 ZSRR (1966) .............. pe |
Belgia (1970) ............... 19 Dania (1977)..cccccevnnn. 3B
Austria (1970) .......... 21 REN (1970) .cocoveeeeeee. ¥
Wegry (1972—1977) .. 21 Czechostowacja (1970) . 3
Francja (1970) ............ 25 Finlandia (1975) ........ 3
Szwecja (1970) ............ 25

Przytoczone dane pochodza z réznych zrédet i — co wazniejsze —

z réznycli lat, a to sprawia, ze nie bardzo mozna polega¢ na uszere-
gowaniu krajéw, z jakim tu mamy do czynienia. Za dostatecznie
wiarygodny mozna natomiast uzna¢ wynikajgcy z tego zestawieni»]
fakt, ze rozpieto$¢ interesujgcych nas wskaznikéw zamyka sie w gw
nicach — powiedzmy — od 10 do 40%. Tylko wyjagtkowo mozna
oczekiwaé odchylen czy to in minus, czy in plus.

Operujac innym, przez siebie zebranym materiatem statystyc*
nym, demograf radziecki L. Darski ustalit maksima niewiele odbiAj
gajace od wyzej podanych. Podczas gdy w naszym zestawieniu ng]
wyzszy udzial kobiet w cigzy wsrdd stajacych na $lubnym kobier<V
,,panien miodych” wynosi 39%, to u kolegi Darskiego maksimIml
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su miedzywojennego wynosi 43,1 (wskaznik angielski z lat
z ()-' 1929), a z okresu powojennego — 42,2% (Stowenia, bez bliz-

okreslenia roku, z jakiego liczba ta pochodzi)45.
g7it:oilnotujmy jeszcze, ze w analizowanym zestawieniu Polska zaj-

- miejsce dokladnie Srodkowe. U nas co czwarta ,,panna mioda”
*kicha marsza weselnego bedac w ciazy.

S SprawdzZmy nastepnie, jak sie ksztattuje dynamika czestosci
ahjbow zawieranych przez kobiety w cigzy.
S Obraz zmian jest w tym przypadku niejednoznaczny: z jednej
trony mamy przyktady wzrostu, z drugiej — spadku tych czestosci.
Oto kilka przyktaddow.
We Francji w okresie od 1950 do 1972 r. interesujacy nas wskaznik
rost z 17,1 do 23,8%, a nastepnie zaczat spadac¢ i w 1978 r. wy-
nosit juz tylko 17.9%. Francuscy demografowie ttumaczg éw spadek
pojawieniem sie nowych, bardziej niezawodnych $rodkéw antykon-
cepcyjnych46.

Znizkowa tendencje cigz przedslubnych zanotowano w Szwecji:
odsetek ,panien mtodych” w cigzy obnizyt sie z 35% w 1955 r. do
25"0 w 1970 r.47 Jest to jednak — jak wolno sadzi¢ — spadek pozorny :
w tym samym czasie wzrosta czesto$¢ urodzen pozamatzenskich,
a jedno i drugie zjawisko wynika prawdopodobnie z szerzacej sie
w tym kraju kohabitacji — dawne urodzenia malzenskie z ciaz przed-
Slubnych zamienity sie w urodzenia pozamalzenskie.

Na Wegrzech czesto$¢ cigz przedslubnych zwiekszyta sie: oma-
wiany wskaznik, ktéry w 19G1 r. wynosit 10,5%, wzrést w piecioleciu
1972— 1976 do 21,4%, a wiec w dwdjnas6b48. Byé moze — jest to
tylko moje domniemanie — nalezy powigza¢ to zjawisko z mniej-
szym rozpowszechnieniem antykoncepcji i z wzrastajaca niechecig
do zabiegu przerywania cigzy.

45 L. Barski, Tablicy bracznosti zenszczin SSSR, w: lzuczenije trosproizwvdstwa
natitlenija, red. A. Wolkow, Moskwa 1968, s. 85— 86.

46 Por. Cli. Blayo, Fécondité des mariages de 1946 a ,Population” 1968,
nr 4; F. Prioux, Les conceptions prénuptiales selon I'dge de la mére en France depuis
1965, ,Population” 1976, nr 3.

41 F. Prioux-Marchai, Le mariage en Suhle depuis 1950, ,Population” 1974,
nr 4—5,

48 A. Meszaros, |I. Monigl, Births Out of Wedlock and Their Interdependence
un,t Various Demographic Factors, ,Demografia” 1982, nr 2—3.
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Odnotujmy wreszcie uwage szwajcarskiego autora, ze w Sz\vg
carii cigza przedslubna odgrywa dzi$ znaczng role jako czynnik fOr
mowania sie matzeristwa49.

Powszechnie znany jest fakt nietrwatosci malzenstw uformo\ya
nych pod naciskiem zajscia partnerki w cigze i odmowy (lub rue
moznosci) jej usuniecia. Robert O. Blood informuje, ze w Swiety
doswiadczen amerykanskich matzenstwa uwarunkowane cigzg prze(,
Slubna rozpadajg sie dwa razy czesciej niz matzenstwa ogétem5
Czynny w USA socjolog rodziny Dunczyk H. T. Christensen i wspdj
autorka Hanna H. Meissner wykazali, ze ta kategoria matzenstw
wyréznia sie ponadto najszybszym rozpadem5Ll.

Do podobnych wnioskéw doszty polskie badaczki, autorki wnikli-
wej statystycznej analizy rozwodéw w naszym kraju, Henryka Bo-
gacka i Alina Sobieszak. Stwierdzajg one fakt bardzo czestego roz-
padania sie matzenstw — jak je okreslaja — przymusowych, czyli
sprowokowanych przez cigze przedslubng, przy czym rozpad malzen-
stwa nastepuje niemal u samego progu wspoélnego pozycia. Wymie-
nione autorki sktonne sg zaliczy¢ te przypadki do wazniejszych przy-
czyn notowanego ostatnio w Polsce znacznego wzrostu liczby roz-
wodow52.

Sprawa jest jasna: zobligowanie partnera do malzenstwa przez
postawienie go wobec faktu dokonanego, jakim jest cigza (i to nie-
jednokrotnie juz zaawansowana), to czesto tylko pozorny sukces;
jeszcze nie przebrzmiaty echa marsza weselnego, a juz 'wypada stuchaé
bolesnego wyroku sadu orzekajacego rozwod. Prawda ta powinna
dotrze¢ do $wiadomosci mtodych, zyciowo niedoswiadczonych dziew-
czat.

49 3. Menthonnex, Conceptions prénuptiales des Suissesses, ,Schweizerische
Zeitschrift fur Volkswirtschaft und Statistik” 1980, nr 4.

50 R. O. Blood, Marriage, Nowy Jork 1964, s. 134.

51 H. T. Christensen, H. H. Meissner, Studies in Ghildspacing: Il1l. Premaritd
Pregnancy as a Factor in Divorce, ,American Sociological Review” 1953, nr 18 (cyfc
za: R. O. Blood, jw.).

52H. Bogacka, A. Sobieszak, Rozwody w Polsce w latach 1950— 1074 w iiviefa
badan statystycznych, w: Wybrane zagadnienia, patologii rodziny, red. M. Jarosz, W®1
szawa 1976.
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(.rodw.nia pozamatzenskie

i badacze wyrazajg poglad, ze wystepujagce w duzej liczbie
odzenia pozamatzeniskie sa przejawem dezorganizacji stosunkow
Udzinnv°h. Trudno temu zaprzeczyé: w interesie spoteczenstwa,
r jjjcow i samych dzieci jest to, by przychodzity one na $wiat i wy-
rhowywalty sie w rodzinie.

Urodzenia pozamaitzenskie w krajach europejskich

Materiat statystyczny, zebrany przez Europejskg Komisje Gospo-
darcza ONZ, pozwala nam zobrazowac¢ rozmiary zjawiska urodzen
pozamatzenskich w 27 krajach naszego kontynentu. Materiat ten
jednak jest niekompletny: nie znajdujemy w nim bowiem danych
dla Albanii, Rumunii i dla ZSRR.

Z materialdw Europejskiej Komisji Gospodarczej wynotowatem
nastepujace wielkosci urodzen pozamatzenskich z lat konhczgcych

na 0 i na 5 (na 100 urodzen zywych w ogole):

Kraje 1950 795,5 urn 1965 1970
Austria 18,3 14,4 13,0 11,2 12,8
Belgia 2,6 21 2,1 2,4 2,7
Butgaria 2,0 6,4 8,0 9,4 9,6
Czechostowacja 6,0 5,3 4.8 51 5,8
Dania 7.4 6,6 7.8 9,5 11,0
Finlandia 5,2 4,2 4,0 4,6 5,8
Francja 7,0 6,4 6,1 5,9 6,8
Grecja 31 15 1,2 1,1 1,1
Hiszpania 5,2 4,2 2,3 1,7 1,4
Holandia 1,5 1,2 1,3 1,8 2,1
Irlandia 2,5 2,0 1,6 2,2 2,7
Islandia 27,9 27,1 25,3 26,9
Jugostawia 6,6 7,7 8,7 8,3 8,5
Luksemburg 3,4 2,8 3,2 3,7 4,0
Malta 1,0 0,7 1,0 15
Norwegia 4,1 3,4 3,7 4,6 6,9
NRT) J2,8 13,0 11,6 9,8 13,3

Polska 4.7 4.5 45 5,0



Portugalia 11,8 11,0 10,0 8,3 -2 1

RFN 9,7 7,9 6,3 9,8 55 1
Szwajcaria 3,8 3.6 3.8 3,9 38 1
Szwecja 9,8 9,9 11,3 13,8 1S4 1
Wegry 8.5 7,0 55 52 ad |
Wielka Brytania

Anglia i Walia 51 4,7 54 7,7 «3

Szkocja 5,2 4,3 4.4 5,8 7.7 1

Irlandia Pin. 3,4 2,4 2,5 29 38
Wiochy 3,4 31 24 2,0 22 ]

Komentujgc te dane, demografowie Europejskiej Komisji Gos-1
podarczej ONZ zwracajg uwage na nastepujgce fakty:

— udziat urodzen pozamatzenskich w ogo6lnej liczbie urodzen |
wykazuje znaczne roéznice w czasie i przestrzeni: w Islandii wynosili
on przeszto jedng czwartg; w kierunku takiego stanu rzeczy podaza |
Szwecja; w granicach od 10 do 15% oscyluje 6w udziat w Austrii |
iw NRI): ponizej 2% wynosi w Holandii, a ledwo przekraczajg 1l
wielko$¢ Belgia, Irlandia i Grecja;

— jest ogdlna reguta, ze najwyzszy udziat urodzen pozainatzen-1
skich spotyka sie w S$rodkowej i po6tnocnej Europie, najnizszy zaSi
w krajach potudniowej Europy; kraje katolickie charakteryzujg siel
niska stopa urodzen pozamatzenskich.

Uzupelnie 6w komentarz uwaga, ze najnizszym udziatem urodzen!
pozamatzenskich wyréznia sie Malta, a wspoétzawodniczy z nig podl
tym wzgledem Grecja.

Godny uwagi jest problem dynamiki urodzen pozamatzenskich: I
nie jest z gory jasne, jaka w tej dziedzinie panuje tendencja — zniz-1
kowa czy zwyzkowa. Rzecz te nietrudno wyjasnic, pOI‘éWﬂujQC!
wielkosci z kolejnych lat figurujgcych w naszym zestawieniu (liczba!

krajow):
Poréwnanie lat Spadek Wzrost zmiany danych
1955 z 1950 21 4 — 2
1960 z 1955 15 11 i t—
1965 z 1960 9 17 i —
1970 z 1965 4 21 i 1
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IIManiy tu wyrazny obraz zmiany, jaka nastgpita w dynamice
odzen pozamaltzenskich: podczas gdy w dziesiecioleciu 1950—
gorowaty liczebnie kraje o malejgcym udziale tych urodzen,
nastepnej dekadzie (1960— 1970) rosta liczba krajow o udziale
aStajgcynlmTendencja znizkowa stopniowo wygasa, a jej miejsce
<jijyje tendencja zwyzkowa. Nie trzeba wyjasniaé, iz chodzi tu
‘ ,)-wisko spotecznie niekorzystne.

o

N co przyniosty lata siedemdziesigte? OdpowiedZz na to pytanie
dadzg nam dane z lat 1978— 1979, ktérymi dysponujemy dla czter-
nastu krajow europejskich. Na 100 urodzen zywych przypadato
< tym czasie urodzen pozamalzenskich:

Hiszpania 21 REN . . 7,1
Butgaria 34 Francja............ 10,3
Holandia .. ....ccccooeunnn.. 35 Wielka Brytania .. 10,6

................. 3,8 Norwegia ........... 11.9
Szwajcaria . ................ 4,1 Austria ...........c...... . 16,3

................. 4,9 Dania ........ccccoeeeee 30.7
WEQrY oveeeveerreneienes 6,7 Szwecja.....ocovenee . 375

Pow térzymy tli zabieg dokonany juz wczes$niej: dane z lat 1978—
1979 poréwnamy z danymi z roku 1970. Z konfrontacji tej wynika,
ze na 14 krajow objetych analizg poréwnawczg tylko w jednym,
mianowicie w Butlgarii, nastgpit spadek udziatu urodzen pozamatzen-
skich — w pozostatych krajach udziat tych urodzehn wzrést. W Polsce
wspomniany udziat urodzenn pozamalzenskich pozostaje niemal na
niezmiennym poziomie. Poprzednio juz stwierdzone niekorzystne
zjawisko zyskuje w dalszym ciggu na sile.

Czemu przypisa¢ 6w zwrot w dynamice urodzen pozamatzen-
skiciii Co sprzyjato ich obnizaniu sie.w latach pieédziesiatych, a co
dziata na rzecz ich wzrostu w nastepnych dekadach ? Wychowani
w marksistowskiej szkole myslenia, przyzwyczailiSmy sie szukac
czynnikéw sprawczych w sferze stosunkéw ekonomicznych. Pola
tej kategorii czynnikéw jest bezspornie bardzo wazna, ale w pewnych
sytuacjach mozna sie domysla¢ istotnego wptywu czynnikéw poza-
ekonomicznych. Sadze, ze znizkowa tendencja urodzen pozaniatzen-
s ich w latach pieédziesigtych byta w znacznej mierze dzietem od-
dania, sie od minionej zawieruchy wojennej oraz pojawienia sie
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nowych, bardziej skutecznych $rodkéw antykoncepcyjnych, 'Sfg
miast pézniejszy wzrost tych urodzen zwigzatbym gtéwnie z szcr”
sie ,rewolucja seksualng” oraz z rozwojem kohabitacji.

Urodzenia pozamatzenskie w USA

Wedtug tezy Konrada Lorenza53, ktérg na razie tylko sygnalizuj
nekajgce wspotczesng Europe patologie spoteczne pochodzag z
portu” : naptywaja one do Europy z Ameryki. Teza ta — jesli jer
cho¢by tylko w czesci stuszna — wymaga ustawicznej konfrQl
tacji danych charakteryzujgcych ,nowy kontekst matzenstwa”
w Europie z danymi obrazujagcymi odpowiedni stan rzeczy na drugiej
potkuli. Uczynimy to teraz w odniesieniu do urodzenn poza matzen-
skich .

Co mozemy powiedzie¢ na temat tej kategorii urodzen w USA?
Na najwiekszej i najwazniejszej z dotychczasowych konferencji
naukowych, poswieconych problematyce optymalizacji struktur i pro-1
ceséw demograficznych — ktéra obradowata w 1969 r. w Bostonie —1
sprawe urodzen pozamaitzenskich w USA poruszyt w swym referacie
amerykanski uczony z Uniwersytetu Kalifornijskiego w San Fran-1
cisco, Philip R. Lee. Referent podat, ze w USA nastgpit niepokojgco!
duzy i spotecznie niezdrowy wzrost liczby urodzeh pozamatzenskich:]
w 1940 r. byto ich 85,0 tys., a w 1965 r. — juz 291,2 tys.5t

Do informacji tej dodam wiasny komentarz. Z absolutnej liczby
urodzen pozamatzenskich mozna wywnioskowaé, ze w 1965 r. na
100 urodzen zywych przypadato w USA nieco ponad 8 pozamatzen-
skich. Jest to — rzec mozna — udziat dosy¢ wysoki, ale bynajmniej
nie rewelacyjny: wiemy przeciez, ze w potowie lat sze$¢dziesigtych
w niejednym kraju europejskim odpowiedni udziat byt wyzszy. Stusz-
nie natomiast profesor Lee kiadt nacisk na niebezpiecznie zarysowu-
jacag sie dynamike omawianego zjawiska: trzykrotny wzrost liczby
urodzen pozamatzenskich w ciggu C¢wieréwiecza — to juz objaw j
nasilajgcej sie patologii. Potozytbym jg na karb szerzgcej sie w USA
swobody seksualnej.

53 K. Lorenz, Die acht Totsunden der zivilisierten Menschhelt, Monachium 1976
54 P. R. Lee, Health Services and Optimum Level of Population, Boston 190%
referat.
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,0zamalzonskic w ZSRR

\ro&er'

macie o czestosci urodzen pozamatzenskich w ZSRR sg nader

p w analizowanych dotgd zestawieniach Kraj Rad nie figu-
S al Tym cenniejsza jest wiadomo$¢ podana przez radzieckiego
radacza O- Larmina55, ze udziat urodzen pozamatzenskich ksztattuje
e wWZSRR na poziomie 11— 12% ogélnej liczby urodzen. Istotne

czenie ma uwaga A. Charczewa i M. Mackowskiego, ze podana
ielkos¢ dotyczy urodzen pozamatzeriskich w znaczeniu prawnymbé.
Pewna i chyba niemata cze$¢ tych urodzen przypada na zwigzki
nieformalne, ktére zapewniaja dziecku normalne warunki wychowania
pid opiekg obojga rodzicow.

vie jedyny to zresztg czynni!; utrudniajgcy ocene stosunkowo wy-
sokich wspotczynnikéw radzieckich. Miarodajny interpretator tych
stosunkéw profesor Anatolij Charczew zwraca uwage na szczego6liue
trudng sytuacje w ZSRR na skutek daleko idacego zwichniecia li-
czebnej réwnowagi ptci w wyniku obu wojen swiatowych. Wyginiecie
wielkiej liczby mezczyzn wywotato dezorganizacje rodziny, a w kon-
sekwencji podwazyto postawe moralng w sferze pici.

Po drugiej wojnie Swiatowej zwichniecie réwnowagi pici byto
w ZSRR jeszcze wieksze niz to, jakie zostato w spadku po pierwszej
wojnie Swiatowej. Dzi$ juz niezyjacy demograf radziecki M. Kurman
ustalit, ze w 1970 r. deficyt kandydatéw do matzenstwa wynosit
w gronie mezczyzn 11,1 min57. Nietrudno sie domysli¢, jak duze
zaklécenia w stosunkach matzensko-rodzinnych musiata wywotaé
sytuacja, kiedy dla ponad 11 min niezameznych kobiet zabrakio
partneréow do legalnego matzenstwa.

Urodzenia pozamalzenskie w Polsce

Polska nalezy do krajow o relatywnie niewysokiej czestosSci urodzen
Pozamatzenskich. Konstatacja ta jest stuszna nie tylko w porow-
naniu z licznymi krajami Europy Zachodniej; réowniez ws$réd euro-
P~skich krajow socjalistycznycli Polska wyroéznia sie jedng z naj-

j 50- karmin, Mietodotogiczeskije problemy izuczenija narodonasielenija, Moskwa
1978 ~ Charczew, M. Mackowski, Sowriemiennaja siemja mjejo problemy, Moskwa

to A" Kurman, Aktualnyje woprosy diemografii. Diemograficzeskije processy
10 podewojennyj pieriod, Moskwa 1976.
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nizszych wielkosci dotyczacych udziatu urodzeh pozamatzenskiej
Przyjrzyjmy sie odpowiednim wskaznikom uwzgledniajagcym fagjj
istnienia w naszym kraju znacznego odtamu ludnosci wiejskiej (lic™ j
urodzen pozamaitzenskich na 100 urodzen zywych ogétem):

Lata Ogétem Miasta Wie$
1960 4.5 5,2 3,9
1965 i 45 5,0 3,8
1970 5,0 57 4.4
1975 4,7 5,2 4,3
1980 4,7 5,2 4,2

Poziom wskaznikdéw dla wsi jest nizszy od poziomu analogicznych
wskaznikéw dotyczgcych miast. Jednakze na wsi wystepuje tendencja
do wzrostu czestosdci urodzen pozamatzenskich, podczas gdy w mias.
frach poziom odpowiednich wskaznikéw jest raczej stabilny. Nic bz
racji mowi sie o ,urbanizacji wsi’;, cho¢ wcigz jeszcze jest- daleko
tego, by mozna moéwi¢ o catkowitym wygasnieciu réznic demograficz-
nych miedzy miastem a wsig.

Jakkolwiek jest reguta, i to stale powtarzajaca sie, ze wiecej dzieci
pozamatzenskich rodzi sie w miescie niz na wsi, to jednak w materiale
uszczegdtowionym — a takim sg dane dla poszczegdlnych wojewddzt™
— reguta ta nie zawsze sie potwierdza.

Zréznicowanie wskaznikéw w przekroju terytorialnym jesi
znaczne. Oto, jak sie ksztattowaly najwyzsze wojewddzkie wskazniki
dotyczace udziatu urodzenn pozamatzenskich w 1980 r.:

Ogédtem
Woj. jeleniogorskie .... 8,6
Woj. koszalinskie ........ 8,4
Woj. watbrzyskie ........ 7.9
Woj. szczecinskie ........ 7.1
stupskie ... 7,0
Miasta Wies
Woj. jeleniog6rskie .. 9,2 Woj. koszalinskie .. 9«
Woj. watbrzyskie ... 8,4 Woj. jeleniogorskie ..
Woj. koszalinskie ... 7,4 Woj. szczecinskie .. . 79
Woj. szczeciiskie ... 7,0 Woj. elblgskie.......... 73
Woj. zielonogérskie .. 6,9 Woj. olsztyriskie ... . 73
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liscie maksiméw znalazto sie ogétem 8 wojewddztw. Wszyst-

wojewoddztwa sg potozone na Ziemiach Zachodnich i Pétnocnych.

Kc e Tinijmy, wspdlng cecha demograficzng tych ziem jest

acyjny rodowdd ich ludnosci. | w tym wiasnie nalezy szukac

' . pienia wystepujgcych tu stosunkowo wysokich, dla catosci
° 1ki nietypowych, wskaznikéw urodzen pozamatzenskich.

powrd¢my do zasygnalizowanej juz kwestii wyjagtkowych przy-
Jkow wiegkszej czestosci urodzen pozamaitzenskich po stronie wsi.
\Y 1980 r. sytuacja taka miata miejsce w szesciu wojewddztwach:

Wojewodztwa Miasta Wie$
Elblaskie 6,2 7,3
Gorzowskie 6,6 6,9
Koszalinskie 7A 9,6
Olsztynskie 5,6 7,3
Suwalskie 5,8 6,1
Szczecinskie 7,0 7,5

Rzuca sie w oczy to, ze wieksza po stronie wsi czesto$¢ urodzen
pozamatzenskich ma miejsce w tych wojewddztwach, ktére sg za-
mieszkane w catosci lub w znacznej czesci przez ludnos$¢ o rodowodzie
imigracyjnym. O obliczu demograficznym tych obszaréw dzisiaj
stanowig juz nowe, tu urodzone pokolenia, a jednak 6w rodowdd
w dalszym ciagu wywiera swdj specyficzny wplyw.

Wypada odnotowac i te fakty,' ktére relatywnie trzeba oceni¢
jako korzystne — mam na mysli przypadki stosunkowo niewysokiego
poziomu wskaznika urodzen pozamatzenskich. Oto wojewodztwa
legitymujace sie takimi wilasnie wskaznikami:

Ogotem
Woj. rzeszowskie ....... 2,9
Woj. tomzynskie 3,0
Woj. siedleckie ......... 3,1
Woj. skierniewickie. ... 3,1
Woj. tarnowskie 31
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Miasta Wies

rzeszowskie ... 3,2 Woj. tomzynskie . ..
Woj kieleckie ........ 3,5 W oj. siedleckie
Woj krosnienskie .. 3,6 Woj. skierniewickie
Woj tarnowskie ... 3,7 Woj. lubelskie........
Woj siedleckie ........ 3,9 Woj. rzeszowskie
Woj skierniewickie .. 3,9 Woj. tarnowskie ...

Socjologowie zwracajag uwage na role. jakg w zyciu polskiej
wsi odgrywa wiez sagsiedzka. Stusznie podkresla J. ZidtkowskiSs,

w takich kwestiach, jak formowanie sie rodzin i rozktad maitzenstwa

wiez sagsiedzka spetnia niejako funkcje kontroli spotecznej. W tg

konstatacji miesci sie rowniez wyjasnienie jednej z gtdwnych przyczyni
nizszej na wsi czestosci urodzen pozamatzenskich. Pozwala to takd
zrozumieé¢, dlaczego w stosunkach wiejskich, uformowanych przezl
imigracje ludzi pochodzacych z réznych stron, czesto$¢ urodzen poza-

matzenskich jest znacznie wieksza.

W jednej z moich wcze$niejszych prac5 odnotowatem, ze wo-
jewddztwo rzeszowskie dobrze sie zapisato w annatach polskiej del
mografii jako teren o najmniejszej czestosci rozpadu matzenstw.
Teraz spotykamy to samo wojewddztwo w roli reprezentanta naj-
mniejszej czesto$ci urodzeh pozamatzenskich. Mozna by powiedziec,
ze tak jedno, jak i drugie zjawisko pozostaje w organicznym zwigzku!
z rolniczym charakterem Rzeszowszczyzny (jest ona jednym z naj-
stabiej zurbanizowanych wojewo6dztw na terenie Kkraju). Bytoby
to jednak objasnienie tylko w czesci stuszne: wspomniane korzystne
cechy demograficzne tego regionu nie bytyby mozliwe bez odpowied-
niego podtoza moralnego, ktére mozna okres$li¢ jako genius loci,
a ktéorym jest wysokie poczucie odpowiedzialnosci ludnosci miejscowej,
tak miejskiej jak i wiejskiej, w sprawach dotyczgcych zycia przed-

matzenskiego i malzeniskiego. To samo — rzecz jasha — powiem
o wszystkich innych twodrcach moralnie zdrowej panoramy demo-
graficznej.

| jeszcze informacja o czestosci urodzen pozamatzenskich w mias-
tach liczacych 100 tys. mieszkancow i wiecej. Przecietny wskaz m*j

58 J. Ziotkowski, Socjologia miasta, Warszawa 1964.
59 E. Rosset, Oblicze demograficzne Polski Ludowej, Warszawa 1965, s. 26]].
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egrupy miast wynosit w 1982 r. 5,6%. A oto miasta, w ktérych
i I{‘[IJ_h urodzen najwiecej:

Jest
SZCZECIN i 0%
pielona Gora......c.ccceeevernee , 8,4%
Waltbrzych ... 8,2%

Tuz za nimi idg dwa miasta o wskazniku siedmioprocentowym:
Wroctaw — 7,5% i Opole 7,0%.

.Mozna im przeciwstawi¢ grupe miast o stosunkowo niewysokiegj
czestosci urodzen pozamatzenskich. W 1982 r. do grupy tej nalezaty:
Tychy (-,8%), Wodzistaw (3,3%), Dabrowa Gérnicza (3.6%), Czesto-
chowa (3,8%) i Sosnowiec (3,9%).

Nie bez mysli przewodniej wyeksponowatem stosunki najgorsze
i najlepsze: pierwszym nalezy przeciwdziata¢, drugie — stawiaé¢ za
przyktad jako realnie osiggalne.

Etiologia urodzen pozamatzenskieh

Nie sposéb wymieni¢ tych przeréznych sytuacji, ktoére sprawiaja,
ze rezultatem kontaktu pozainatzenskiego staje sie urodzenie dziecka
przez niezamezng kobiete. Odnotuje wiec tylko te. ktore interesujg
badaczy.

Jurij Korolow wskazuje, ze cigze pozamalzeniskie sa udzialem
gtdbwnie kobiet miodych: jako typowy wymienia autor wiek od 18
do 23 lat. ,Urodzenie dziecka poza matzenstwem — pisze Korolow
- stwarza trudnosci natury materialnej i moralnej. Mimo to czes¢
kobiet decyduje sie na urodzenie dziecka pozamatzenskiego. Gtowmy
motyw — to brak perspektyw na zamazpoéjscie oraz praktyczna
niemozno$¢ zawarcia malzenstwa z ojcem dziecka (mezczyzna zo-
naty )5 ts- 99— 1001 Wedtug Anatolija Charczewa, czesto matu miejsce
aka sytuacja, ze ojciec dziecka odmoéwit poslubienia matki mimo
mPrzedniej obietnicy ozenku lub tez kobieta z obawy przed bez-
~  oscig nie decyduje sie na poddanie zabiegowi przerwania cigzy'
I». 206— 207],

Wegier i innych krajow jest sygnalizowane nowe zjawisko:
oz"iedzione kobiety bezdzietne, bedgc u progu ostatniej fazy wieku
°2rodczego. decydujg sie na dziecko pozamalzenskie, by w ten

stworzy¢ sobie namiastke rodziny. Czeste tez stajg sie przy-
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padki, ze zniechecona do matzenstwa kobieta o$Swiadcza swemu p4rd
nerowi: dziecko — tak, matzenstwo — nie.

Rézne sg warunki i przyczyny decydujgce o wydaniu na s$wwW
dziecka poza malzenstwem, ale jedna rzecz jest wiekszosci tydj.
urodzen wspélna: niemal zawsze kryje sie na nimi jaki$ dramat zv.

ciowy.
Urodzenia pozamatzeniskie w miastach i na wsi

Juz przy rozpatrywaniu polskich danych statystycznych zetkne,
lisSmy sie z faktem, ze urodzen pozamaitzenskich jest z reguly wiecej
w miastach niz na wsi.

Podobne informacje nadchodza z innych krajow europejskich

W Swietle statystyki holenderskiej z lat pieédziesigtych najmniej
urodzen pozamaitzenskich spotyka sie w gminach wiejskich o charak-
terze zdecydowanie rolniczym, nieco wiecej w gminach wiejskich
uprzemystowionych. Dalsze kolejne miejsca zajmujg: mate miasta,
Srednie miasta, wielkie miasta60.

Badacze tego zagadnienia podnoszg decydujgce w tym przypadku
znaczenie wptywu otoczenia na zachowanie sie miodziezy: pozosta
jac pod bezposrednig obserwacjg rodziny, sgsiadéw oraz autorytetow
wiejskich, miodziez wiejska unika sytuacji ktopotliwych, a do takicl
w stosunkach na wsi wcigz jeszcze nalezy urodzenie dziecka poi
matzenstwem. W miescie, zwlaszcza duzym, gdzie jeden drugiej
nie zna i nim sie nie interesuje, ten hamulec nie dziata, a jesli dziala,

to w nieréwnie stabszym stopniu.

Konflikty miedzypokoleniowe w rodzinie

Liczne sa przyktady wzorowych stosunkéw’ miedzypokoleniowymi
w rodzinie i mozna powiedzieé, ze szczesliwe sg rodziny, w ktoryct
panuje peitna harmonia miedzy przedstawicielami réznych pokole®
Nie brak jednak i przyktadéw" odwrotnych: spotyka sie rodzi#)
sktécone — wiez uczuciowa jest w nich nader staba, a nierzadko

kowieie wygasa. Co gorsza, z réznych stron dochodza sygnaty "IJ
wigce o mnozeniu sie takich faktéw. Co o tym sadza socjologomg

60J. Godefroy, Illegitimacy in the Netherlands, w: International Popl'~i

Conference New York 1061, t. Il, Londyn 1963, s. 15.

+26._ 329 Szczepanski,

j an Szczepanski wypowiada nastepujace uwagi na ten temat:
ry spoteczenstwie wspotczesnym coraz wiekszej wagi nabierajg
" flikty miedzy rodzicami i dzie¢mi [...] przyczyny i zrodia tych
konfliktow i napie¢ tkwig w wewnetrznym zyciu rodziny [...] Naj-
gesciej wynikajg one z roznic cywilizacyjnych i réznic wzoréw
kulturowych. Dzieci zyjg i wychowujg sie zawsze w cywilizacji zmie-
nionej w stosunku do tej, w ktérej wychowali sie i wyrosli rodzice.
\a tle tych réznic cywilizacyjnych, w ktérych wzrasta miode poko-
rnie, wartosci przekazywane przez rodzicéw, ich obyczaje i zalecane
wzory zachowan wydajg sie mtodym przestarzate i dziwne. Miodzi
lepiej i inaczej rozumiejg swojg epoke. Stad konflikty miedzy rodzi-
cami i dzieémi sg znacznie trudniejsze do rozwigzania niz miedzy mat-
zonkami ' 1
Z powyzszej ekspertyzy — a wyszta ona spod pidra eksperta wy-
sokiej rangi — nietrudno wyczytacé, iz réwniez w zakresie stosunkéw”

miedzypokoleniowych nastapity w rodzinie wspdiczesnej daleko
idgce i komplikujgce rodzinng harmonie zmiany.

Rodziny bezdzietne

Bezdzietno$¢ bywa badz uwarunkowana fizjologicznie, bgdz tez

dobrowolna. Istotne byloby poznanie rozmiaréw kazdej z wymie-
nionych kategorii bezdzietnosci. JesteSmy tu jednak zdani raczej
na dane szacunkowe. W wielu krajach iiotow-ane sg raz wyzsze, raz
nizsze wskazniki bezdzietnosci matzenskiej, a fluktuacje te w duzej
mierze zalezg od nasilenia bezdzietnosci dobrowolnej. W niejednym
kraju opinia publiczna aprobuje takg bezdzietno$¢. Wedtug danych
holenderskich: w 1959 r. aprobate wyrazato 21.8% os6b ankietowa-
nych, w 1970 r. — 59,4%, w 1974 r. — 04,7%62.

Aprobata taka jest zazwyczaj godzeniem sie z juz istniejaca
rzeczywistoscig. W RFN — jak podaje Charlotte H6hn63 — w kohor-

6t
Elementarne pojecia socjologii, wyd. 3, Warszawa 1972, s.

2r
-Mor. I>. J. Van de Kaa, Recent Trends in Fertility in Western Europe, w: Demo-
°phic Patterns in Developed Societies, red. R. W. Hioms, Londyn 1980.

1g- n$k§ -~ohn, Kinderzahl ausgewahlter Jahrgdnge, ,,Wirtlschaft und Statistik®



tach matzenstw zawartych w latach 1947, 1951 i 1956 udziatzw ig dt
trwale bezdzietnych wynosit: 22,0—23,9—19,8%. W poézniejszej
kohortach udziat ten obnizyt sie do 17— 18%. Rowniez w Szwecja
pod koniec lat siedemdziesigtych matzenstwa bezdzietne stanowa
17%. W lepszym potozeniu jest Francja, gdzie moda na bezdzietny
juz wygasta i gdzie — jak informuje Gérard Calot — bezdzietny?
matzenska tylko minimalnie przekracza poziom uwarunkowany nid
ptodnoscig fizjologiczna6bs.

5. Koliabitacja

Na Zachodzie wsréd czesci miodziezy — i to niematej — zdobywa
sobie popularno$¢ ideat wolnego pozycia matzenskiego, nie obar-
czonego jakimikolwiek formalnymi zobowigzaniami i nie podlegaja.]
cego jakiejkolwiek rejestracji (Swieckiej czy koscielnej). Pozycie
takie nazywane jest kohabitaejg.

Uwagi wstepne

Nieformalne zwigzki maltzenskie istnialy zawsze. Jezeli minio to s
one dzi$ zaliczane do ,nowego kontekstu matzenskiego” 66, to faktl
ten ma swoje uzasadnienie w tym, ze liczba takich zwigzkéw w ostat |
nich czasach znacznie wzrosta i ze w odroznieniu od dawniejszych!
czaséw — ta forma wspédtzycia pozyskuje w wielu krajach aprobat»
spoteczna.

Obok szerzgcej sie kohabitacji jawnej istnieje jako zjawisko!
marginesowe koliabitacja ukryta: jej przykladem sa matzenstwa
pozorne. Chodzi w tych przypadkach o zwigzki pozamatzenskid
uchodzace w opinii sgsiadéw i znajomych za legalne. Nawet dzi®1l
z takich malzenstw — zauwaza prawnik angielski R. »S W. Polla®|
— nie wiedzg, Ze pochodza ze zwigzkéw pozamatzenskich67.

6 4 E. Hofsten, Our Need for Children, ,Skandinaviska Enskilda Baniken Quartefl
Review” 1979, nr 1—2.

65 G. Calot, Les politiques démographiques étrangéres, w: Le défi gdmoftr/iphtfn
praca zbiorowa, Paryz 1979, s. 36.

66 Por. P. Festy, La nouveau contexte du mariage, jw.

67 K. S. W. Pollard, The Problem of DivorceLondyn 1958, s. 4.
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/»uwazniy jeszcze, ze kohabitacja jest charakterystyczng, ale

a IOniej nie jedyna cechg istniejgcej rzeczywistosci. Wskazuje

w'; yf odniesieniu do miodziezy zachodniej socjolog zachodnio-

jecki H. Schelsky. Podkresla on, ze wspoéiczesna, znacznie osta-

postawa moralna w sferze pici ustanawia lub przynajmniej

t leruje ogromng réznorodnos$¢ pozamatzenskich stosunkéw seksual-

cjj. 0d trwalej kohabitacji, zywo przypominajacej matzenstwo

niejednokrotnie nim sie koniczacej, poprzez rézne przygodne zwiagzki,

~ do niezawodowej prostytucji obliczonej wytgcznie na korzysci
materialne68.

Genealogia kohabitacji

Kohabitacja oznacza w istocie realizacje hasta gloszonego swego
czasu przez anarchistéw. ldeolog tego ruchu, rosyjski arystokrata,
ksiaze Piotr Krapotkin (1842—1921) odrzucat wszelkie formy przy-
musu panstwowego. W relacji Franciszka Adamskiego stanowisko
anarchistow w kwestii matzenstwa i rodziny przedstawiato sie naste-
pujaco : panstwo moze co najwyzej rejestrowac wszelkie, dobrowolnie
i spontanicznie powstajace zwigzki; rodzina powinna by¢ tworzona
w spos6b catkowicie wolny, $wiadomy, bez jakiegokolwiek przymusu
ze strony panstwa co do form jej powstania i rozwigzania; gtéwnag
podstawg zwigzku matzeniskiego jest uczucie i ono wiasnie wyznacza
czas trwania matzeistwa — odrzucenie woli panstwa i jego po-
rzadku prawnego przywraca ludzki i spontaniczny charakter mat-
zenstwu i nalezng range rodzinie. Adamski podkres$la, ze ,taki tok
rozumowania prowadzit konsekwentnie anarchistéw do staran o le-
galizacje tak zwanych wolnych zwigzkéw”. ,Indywidualistyczny
charakter tych koncepcji — zauwaza Franciszek Adamski — jest
az nadto oczywisty: prowadzi do zupelnej likwidacji instytucji ro-
dziny, opartej na trwatym, usankcjonowanym spotecznie zwigzku
matzenskim’69.

literatura przedmiotu

W $wiecie zachodnim problem kohabitacji jest omawiany w licznych
Pracach wychodzacych spod piéra socjologéw, demograféw, peda-

(9~ @chelsky, Sexualitat, Hamburg 1953, s. 47.
i'- Adamski, Socjologia matzenstwa i rodziny, jw., s. 137.
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gogow itd. Mniejsze z natury rzeczy jest zainteresowanie tym pr .m
lemem w krajach, gdzie kohabitacja nie przybrata szerszych rozm-1
row. Do tej kategorii krajow nalezy i Polska ze swoim niewys0Ojejj
odsetkiem matzenstw nieformalnych (ich udziat w ogoélnej licxfyd
zwigzkéw matzenskich szacuje sie u nas na 1 do 2 procent)7™

Kwestie terminologiczne

f
Termin ,konkubinat” ma za sobg diuga przeszto$¢; uzywano «J

juz w starozytnym Rzymie, czego $lady mozna odnalezé w zacho]
wanych pomnikach prawa rzymskiego. Termin ten jest i dzi§ w uzyj
ciu. Tradycyjni ; postuguja sie nim prawnie,}, ale nie tylko oni. Dia
przyktadu: w programie Ogélnopolskiej Konferencji Demograficznej
nt. ,Wspoiczesna rodzina polska”, zorganizowanej przez Instytut
Cybernetyki Ekonomicznej Akademii Ekonomicznej w Poznani«
(Poznan, 27—29 I X 1982 r.), znalaztsie referat Andrzeja ZielonackiJ
go pt. Konkubinat jako forma wspoé6tzycia rodzinnego (na przyktadzie
Finlandii). Tymczasem w socjologicznej i demograficznej literaturze
Zachodu z terminem ,konkubinat” spotykamy sie coraz rzadziej:|
jego miejsce zajat termin ,kohabitacja”. Nasuwa sie pytanie: czym
sie te dwa terminy r6znig? Na to pytanie odpowde nam egzegeza
terminologiczna.

Powotujac sie na znakomitego, dzi$ juz niezyjacego prawnika,
Seweryna Szera7l, A. Zielonacki podaje, ze przez konkubinat na
lezy rozumie¢ ,pozycie kobiety i mezczyzny, nie pozostajacych =
sobg w zwiazku matzenskim”, przy czym ,obejmuje ono zaréwno

70 Problemem kohabitacji — w jednych przypadkach bezposrednio, w innych
tylko marginesowo — zajmowali si¢ u nas m. in. nastepujacy autorzy: Mioczysia*
prawie wszystko, Warszawa 1973), Jézef Kozielecki (Szczeécie po szwedzku, Warszan®
1974), Zbigniew Tyszka (Socjologia rodziny. Warszawa 1979), Danuta Markows**
(Rodzicielstwo jako warto$¢, ,Problemy Rodziny” 1977, nr 2), Wojciech Cheehii’ &l
(Kohabitacja — nowaforma wspoétzycia pary, ,Problemy Rodziny” 1978, nr 1), RyszaKI
Bankowski (Bez papierka, ,Stuzba Zdrowia” 1979, nr 50), Mikotaj tatuch (DewW
grafia spoteczno-ekonomiczna, Warszawa 1980), J6zef Witczak (Matzenstwo bezpapiez
,Problemy Rodziny” 1983, nr 1). Jest to oczywis$cie pierwsza i niewystarczajaca priw
skatalogowania dorobku pismiennictwa polskiego w zakresio problemu koh»bl
tacji.

7' S. Szer, Konkubinat, ,Studia Cyw ilistyczne” 1969, t. X1I1—XI1V.
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~NLjywanie statych stosunkéw seksualnych, jak i prowadzenie
UtrZ'laeg® gospodarstwa domowego, potgczone ze wspoélnym zamiesz

Mezczyzna i kobieta — dodaje Zielonacki — zyjg wiec
ofc matzenstwo” i czestokro¢ sg przez osoby trzecie traktowani
¢ 0 matzonkowie.

Istotna jest réwniez podana przez autora informacja, ze prawo

rriskie w pewnym okresie usankcjonowato konkubinat jako nizszg
~rB)e matzenstwa z ograniczonymi skutkami, w szczegélnosci w za-
kresie praw spadkowych konkubiny i jej dzieci. Gdy jednak upo-

szechnito sSie prawo kanoniczne, ,,Konkubinat nie tylko utracit
charakter instytucji prawnej, ale spotkat sie z potepieniem i nie-
jednokrotnie byt traktowany jako przestepstwo”. Dzi§ — wedtug
cytowanego autora — wiekszos¢ ustawodawstw nie zajmuje sie kon-
kubinatem : nie podlega on sankcjom karnym i jest traktowany przez
prawo jako osobista sprawa zainteresowanych os6b, wolna od skutkéw
prawnych, jakie stwarza zawarcie matzenstwa72.

Przytocze obecnie inne definicje konkubinatu. W Wielkiej en-
cyklopedii 'powszechnej PWN czytamy: ,Konkubinat (tac.), trwate
pozycie dwojga os6b pici odmiennej, ktore nie zawarty ze sobg zwigzku
matzenskiego; na ogét prawo nie zajmuje sie¢ konkubinatem, a jedynie
sytuacjg dzieci zrodzonych w konkubinacie” 73. Inaczej termin ten
jest definiowany w stow'niku Wiadystawa Kopalinskiego: ,Konku-
bina przesl. kochanka, natoznica; kobieta zyjgca w konkubinacie,
zwigzku nie zalegalizowanym, pozamalzenskitn”74. Wynika stad,
ze przestarzaly termin ,konkubina” znaczy dzi$ tyle, co ,kochanka”
lub ,natoznica”, a zatem ma wydzwiek zdecydowanie pejoratywny.

,Kohabitacja” jest okresleniem nowym. Najlepiej Swiadczy o tym
fakt, ze terminu tego nie znajdujemy ani w encyklopedii PWN, ani
u Kopalinskiego. Jesli chodzi o tre$¢ ,kohabitacji”, to — formalnie
rzecz biorgc — niczym sie ona nie roézni od tresci ,konkubinatu”.
Po °6z w takim razie byt ten nowy termin?

12A. Zielonacki, Konkubinat jako forma wspétzycia rodzinnego (na przyktadzie
Finlandii), w: Prawne warunki ochrony poczecia, macierzynstwa i rozwoju rodziny,
p°znan 1982.

73 Wielka encyklopedia powszechna PWN, t. 5, Warszawa 1965, hasto: Konku-
binat.

4W. Kopalinski, Stownik wyrazéw obcych i zwrotéw obcojezycznych, wyd. 12,
arszawa 1983, hasto: Konkubina.



Sktonny jestem doszuka¢ sie analogii z losem terminu ..uro-
dzenie niesSlubne”, ktéry jako niehumanitarny zostal wyrugowany
ze stownictwa naukowego w krajach socjalistycznych. Jak juz na to
zwrocitem uwage, z informacji, ktére podatem za Zielonackim i Ko-
palinskim, wynika, ze okreslenie ,konkubina” byto traktowane jako
pietno hanbigce kobiete. Dzi$ natomiast, kiedy wolne zwigzki staly
sie w wielu krajach zjawiskiem codziennym i — co wazniejsze —
nie wywotujacym potepienia ze strony zliberalizowanej opinii pub-
licznej, wypadto rozstac sie z ,konkubinatem” i zastgpi¢ go ,koha-
bitacja” . Jezeli interpretacja ta jest trafna, to nalezy zaakceptowac
zmiane terminologii i tym samym wyrzec sie starych pejoratywnych
okreslen. Tak tez postgpie w dalszych rozwazaniach.

Znaczenie problemu

Poki kohabitacja wystepowata sporadycznie, mogli sie nig nie zaj-
mowac¢ badacze stosunkéw spotecznych. Dzi$, kiedy stata sie ona zja-
wiskiem zataczajgcym szerokie kregi, nie mozna juz jej nie widziec.
Omawiajac stosunki prawne, zwroéciliSmy uwage na fakt, ze ustawo-
dawstwo i orzecznictwo sgdowe wkraczajg w dziedzine kohabitacji,
wbrew' zreszta jej zalozeniu, iz nalezy ona do sfery stosunkow
czysto osobistych, wolnych od ingerencji tych czy innych organéw
panstwowych. Zycie jest czesto mocniejsze od prawa —gtym razem
jednak rzecz sie ma odwrotnie: prawo wkracza w sfere zycia prywat-
nego swych obywateli wbrew ich woli. Usprawiedliwieniem tej in-
gerencji jest cigzaca na panstwie odpowiedzialno$¢ za tad spoteczny.

Z tym wigza sie kwestie wymagajace badan i ocen. Przewodni-
czacy Zarzadu Gldwnego Towarzystwa Rozwoju Rodziny profesor
Bolestaw Goérnicki wymienia szereg, majacych duze znaczenie spo-
teczne, problemoéw zwigzanych z istnieniem matzenstw nieformal-
nych. Oto te problemy ujete w formie pytan:

— Na ile kohabitacja miesci sie we wspotczesnej obyczajowosci?

— Czy dzieci zrodzone ze zwigzkéw nieformalnych majg Swia-
domos$¢, ze wychowuja sie w rodzinie nietradycyjnej i jaka jest ich
reakcja emocjonalna?

— Jaki jest wérdéd kohabitantéw procent rodzin autentycznych 76

15 B. Gérnicki, Doskonalenie dziatalnosci dla rozwoju i szczescia rodziny, ,Problemy
Rodziny” 1980, nr 1.
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W toku badan nad kohabitacjg wytonig sie niewatpliwie dalsze
pytania. Przed przedstawicielami wielu gatezi nauk spotecznych
twiera Sie nowe, obszerne i wazne pole badan.

ftohabitacja a legalne matzenstwo

Niektérzy autorzy sg zdania, ze r6znica miedzy kohabitacjg a le-
galnym matzenstwem ma jedynie charakter formalny: jesli te dwie
instytucje sie roznig, to nie trescig, bo ta jest w obu przypadkach
taka sama, lecz forma. Mozna nie watpi¢, iz uwaga ta jest w odnie-
sieniu do wielu zwigzkéw nieformalnych stuszna, ale zadng miarg
nie mozna tego uzna¢ za regute. Miedzy dwiema formami zwiazku
istnieja — o czym juz mowiliSmy — powazne rdznice merytoryczne,
przy czym chodzi gtéwnie o potozenie kobiet, ktére sg w przyttaczaja-
cej wiekszosci narazone na to, ze wczesniej czy pozniej zostang po-
rzucone. W matzenstwie legalnym ryzyko takie tez istnieje, ale jest
nieréwnie mniejsze. Entuzjastki mody na wolne pozycie poniewczasie
przekonujg sie, co im ta moda niesie.

Dunski demograf, profesor Uniwersytetu w Kopenhadze, Poul
C. Matthiessen wskazuje, ze w jego ojczyznie wystepuja jednoczesnie
dwa zjawiska: spadek liczby matzehstw oraz wzrost liczby zwigzkéw
nieformalnych. W sumie — konstatuje Matthiessen — liczba zwigzkow
o charakterze stabilnym (formalnych i nieformalnych) nie tylko nie
spada, lecz wzrasta76. Pozwole sobie zauwazy¢, iz stusznos¢ tego
wniosku jest warunkowa: decydowac o niej bedzie pojmowanie ,sta-
bilnosci” zwigzkéw — gdyby sie okazato, ze wiekszo$¢ zwigzkow
nieformalnych rozpada sie po dwoch—trzech latach, upadiaby teza
o ich stabilnosci.

Kwestie wzajemnego stosunku kohabitacji i legalnego matzenistwa
porusza cytowany juz zachodnioniemiecki demograf Max Wingen.
Wprawdzie —- oswiadcza on — kohabitacja, jak dotad, w wiekszosci
Przypadkéw prowadzi do pézniejszego legalnego matzenstwa, lecz
Az dzi$ mozna stwierdzi¢, iz czesto stanowi ona alternatywe w sto-
ik u do malzenstwa zawartego formalnie, i to nawet w przypadku

¢ 76 P- C. Matthiessen, Typologies of Family Formation and Dissolution and Recent
nges, Drawing Particular Attention to Minority, International Population Con-
«ence, Manila 1981 (referat).



posiadania dzieci. Polityka rodzinna — oswiadczyt profesor Wingen
— musi sie z tym faktem liczy¢77.

Jerzy Witczak tak okresla kohabitacje: ,nie zalegalizowany
zwigzek miedzy kobieta a mezczyzng, zwigzek, w ktdrym wyraznie
— bardziej niz w matzenstwie legalnym — wystepuje akceptacja,
rownosé partnerow; sg niezalezni — odrzucaja to wszystko, co stwarza
zalezno$¢ jednego partnera od drugiego; wystepuje jedynie zaleznos¢
uczuciowa, bowiem uczucie jest elementem konstytuujgcym taki
zwigzek” 78.

Kohabitacja — Zzroéditem degradacji
tradycyjnych miernikéw demograficznych

Przedstawiciel kraju, w ktérym kohabitacja objeta znaczne zastepy
mitodziezy, P. C. Matthiessen w referacie wygtoszonym na Miedzyna-
rodowym Kongresie Demograficznym w Manili (1981 r.) zwrdcit uwage
na fakt, ze w Danii wiecej mtodych kobiet zyje w zwigzku nieformal-
nym niz w malzenstwie legalnym, a wynikajg stad dwie wazne kon-
sekwencje natury metodologicznej:

— wspobtczynnik zawierania matzenstw przestaje by¢ w tych
warunkach miernikiem procesu formowania sie matzenstw;

— réwniez wskaznik urodzen pozamatzenskich traci swag dawng
wymowe, skoro wiekszo$¢ tych urodzen przypada obecnie na gospo-
darstwa domowe z obojgiem rodzicéw79.

Ro6zne typy kohabitacji

Znana nam juli amerykanska autorka Kathleen Newitand wymienia
rézne kategorie oséb decydujgcych sie na kohabitacje:

— miodziez studencka w USA uprawia ,matzenstwo na prébe”
z efektem czesSciowo trwalym, czesciowo za$ przejsciowym;

— ludzie starsi, emeryci, tacza sie, aby przez prowadzenie wspdl-
nego gospodarstwa polepszy¢ swojg sytuacje materialng;

77 Familienleben verandert. Anpassung an , neue Sozialformen” nétig, ,Frank"
furtor Rundschau”, 10V 1982.

78 J. Witczak, Matzenstwo bez papierka, ,Problemy Rodziny” 1983, nr 1

79 P. C. Matthiessen, Typologies of Family Formation..., jw.



— pary dwudziestolatkéw, ktorzy nie widzg specjalnych zalet
legalizacji swego zwigzku;

— ludzie obarczeni finansowym lub emocjonalnym balastem
wczesniejszych, nieudanych doswiadczen matrymonialnych;

— osoby, ktére pozostajac w nie rozwigzanym matzenstwie, nie
mogg zawrze¢ nowego legalnego zwigzku80.

Rozwdj kohabitaciji

Kohabitacja rozszerza swo0j zasieg. Powtoérzmy za zachodnionie-
mieokim socj©demografem Josefem Schmidem zebrane przezen in-
formacje o postepach tego modnego dzi$§ w USA i Europie Zachodniej
zjawiska:

— w USA jest ponad 2 miliony par pozostajgcych w wolnych
zwigzkach;

— w Holandii w 1979 r. wolne zwigzki stanowity 7% og6lnej
liczby zwigzkéw matzenskich;

— we Francji daje sie zauwazy¢ u miodych kobiet (21— 24 lata)
sktonno$¢ do zamiany matzenstwa na kohabitacje;

— w Szwecji wystepuje wyrazna tolerancja wobec kohabitacji:
rodzice nie zgdajg od swych dzieci, by wstepowaty w legalne zwigzki
matzenskie; sposréd zyjacych w wolnym zwiazku potowa pragnie
w konhcu sie pobraé¢, potowa zas$ odrzuca mys$l o matzenstwie8l.

O szybkosci upowszechniania sie kohabitacji moze Swiadczyé
przykitad Stanoéw Zjednoczonych. W ciggu 10 lat, od 1960 do 1976 r.,
liczba wolnych zwigzkéw matzenskich wzrosta w tym kraju o 800%
i osiggneta 1230 000. Niektérzy autorzy, jak widzieliSmy, podnoszg
te liczbe do 2 milionéw z oktadem.

Potwierdza te dane oficjalna statystyka amerykanska. Wedtug
danych Biura Spiséw, w 1977 r. w USA prawie 2 miliony obywateli
i obywatelek tego kraju zyto ze sobg w wolnych zwigzkach, a liczba
ta prawie dwukrotnie przewyzsza podobnag liczbe z 1970 r. i trzy-
krotnie liczbe z 1960 r. Czy jest to duzo? | tak, i nie. Jakkolwiek
wchodza tu w gre wartosci milionowe, to — jak zauwaza Kathleen

80 K. Newland, Kobieta w $wiecie wspotczesnym, Warszawa 1982, s. 228.
81J. Schmid, The Family Today: Sociological Highlights on an Embattled Insti-
,European Demographic Information Bulletin” 1982, nr 2.
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Newland — ,,takie formy organizowania sobie wspoétzycia odnoszg sie
jednak ciggle tylko do mniej wiecej 2% wszystkich gospodarstw do-
mowych...” 82.

Motywy rezygnacji z legalnej formy maitzenstwa

Czemu przypisa¢ najnowsze postepy kohabitacji ? Jakie pobudki
sktaniajg partneréw do uznania wolnego zwiazku za bardziej pozada-
ny od formalnie zawartego matzenstwa?

Odpowiedz jest juz poniekad zawarta w samym pytaniu: chodzi
tu o upodobanie do wolnosci. Jest to motyw zasadniczy, ale nie
jedyny: nie brak sytuacji, w ktérych role stymulatora zachecajgcego
do rezygnacji z zawarcia legalnego matzenstwa odgrywajg inne wzgle-
dy. Wejrzyjmy nieco blizej w wielobarwng rzeczywistos¢.

Istotnym czynnikiem szerzenia sie kohabitacji wsréd mitodziezy
jest jej na ogdt negatywny stosunek do form i struktur stanowigcych
dziedzictwo przesztosci. Jedna z takich form odrzucanych przez mtod-
sze generacje jest instytucja legalnie zawartego matzenstwa. Uspo-
sobieniu zbuntowanej mtodziezy lepiej odpowiada zwigzek wolny, nie
naktadajagcy na partneréow jakiegokolwiek formalnego przymusu.
Stowem, na rzecz kohabitacji przemawia ideat wolnego, niczym nie
skrepowanego zycia.

Jak juz moéwiliSmy, kohabitacja nie jest czym$ dawniej nie
znanym. Badacze wskazujg, ze dosy¢ czeste byty przypadki niefor-
malnych zwigzkéw matzenskich wsrod ludzi starszych, bedacych na
emeryturze. Nie duch. kacerstwa skianiat tych ludzi do rezygnacji
z legalizacji istniejgcego pozycia — przyczyna byto ustawodawstwo
emerytalne, ktore wieksze korzysci zapewniato partnerom zyjgcym
w wolnym zwigzku niz tym, co pozostajg w legalnym zwigzku mat-
zenskim.

Kohabitacja bywa réwniez aktem samoobrony spoteczenstwa
przed aprobowanymi przez panstwo niezmiernie wysokimi optatami
za sprawe rozwodowg i przed roznymi trudnosciami fiskalnymi,
godzacymi w legalnie zawarte zwigzki matzenskie.

Przypomnijmy obserwacje poczyniong przez socjologa francuskie-
go Andree Michel: wséréd ankietowanych mieszkancéw hoteli robot-

82 K. Newland, Kobieta w $wiecieswspdtczesnym, jw., s. 229.
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SRR spotkata ong sporo matzenstw nieformalnych, i to nie nara-
zonyth na dyskryminacje spoteczng czy towarzyska. Sprawcg tych
nie "zalegalizowanych zwigzkéw — jak wyjasnia pani Michel — jest
rzad francuski: aby zapobiec mnozeniu sie rozwodéw, rzad wprowadzit

goka optate za rozwod; robotnicy, ktorzy rozstali sie ze swymi
legalnymi zonami, wigza sie z innymi kobietami w formie matzenstw
nieformalnych. ,.Wolimy oszczedza¢ na zakup urzadzenia do nowego
mieszkania — o$wiadczyli oni pani Michel niz wnosi¢ zapracowane
pienigdze do kas sgdowych” 83.

/ przytoczonych przyktadéw wynika, ze samo parnistwo, uznajac
suoleczng doniosto$¢ uporzadkowanych stosunkéw rodzinnych (mat-
zenstwo jest probierzem takich stosunkéw), nieSwiadomie przyktada
reke'do ich zakltocenia.

Mozna sie spotkaé¢ z jeszcze innym motywem rezygnacji z legal-
nego malzenstwa. Mtilodziez wprawdzie nie zaglebia sie w roczniki
statystyczne, ale z samej obserwacji zycia wie, jak liczne staty sie
rozwody i jak sg one komentowane przez blizsze i dalsze otoczenie.
Wybierajg wiec miodzi ludzie takg forme maitzenstwa, ktéra pozwala
rozejs¢ sie bez procesu rozwodowego.

Ochrona prawna zon i dzieci
ze zwigzkéw nieformalnych

Jakkohviek intencjg partneréw rezygnujacycli z zawarcia matzen-
stwa jest uwolnienie sie od ingerencji panstwa i prawa w ich prywatne
zycie, to jednak bytoby rzeczg niestuszng, czasem nawet nieludzka,
gdyby czynniki tadu spotecznego — sa nimi witasnie panstwo i prawo
— uznaly sie za zwolnione od obowigzku czuwania nad losem Zzon
i dzieci ze zwigzkéw nieformalnych. Zadanie parnistwa i prawa w tej
dziedzinie byto juz doceniane w starozytnym Rzymie, czego wyrazem
sga postepowe na owe czasy Pprzepisy prawne, normujace sprawe
konkubinatu.

W prawie m inskim konkubinat oznaczat dobrowolne wspotzycie
mezczyzny i kobiety — w odr6znieniu od podobnych zwigzkéw nie
majacych prawnego uznania. Konkubina nie miata tych praw, jakie

A. Mictiel, Familie, industrialisation, logement, Paryz 1959, s. 162.
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przystugiwaty $lubnej zonie. Odmawiano jej w szczegdlnosci
dostojenstwa matzonki (,dignitas uxoris”) oraz ,affectio marit-alis”,
czyli prawa do rangi i stanu meza. Dzieci urodzone w konkubinacie
miaty prawo do alimentéw ze strony ojca i ograniczone prawo dzie-
dziczenia po nim.

W Niemczech postanowienia prawa rzymskiego nie tylko nie
znalazty zastosowania, lecz konkubinat byt wrecz zakazany — regu-
lowaty te sprawe rozporzadzenia policyjne z lat 1577 i 1580. Policja
byta upowazniona do $cigania os6b zyjacych w konkubinacie. Taki
stan rzeczy utrzymywat sie przez cate wieki. Jeszcze w koncu X 1X w.
zakaz konkubinatu obowigzywat w Prusach, Bawarii, Wirtembergii.
Badenii, Hesji, Brunszwiku. Prawnicy kwestionowali prawng pod-
stawe tych zakazéw, ale ich opozycja nie miata wptywu na postepo-
wanie wiadz.

Wiek dwudziesty zmienit wielowiekowag sytuacje nieprzyjazng
konkubinatowi. W niejednym kraju nastgpito prawne uznanie ist-
niejacej rzeczywistosci, stworzonej przez upowszechnienie sie koha-
bitacii. Dla ilustracji przytocze za polskim badaczem tego zagad-
nienia, Andrzejem Zielonackim, ze:

— w Jugostawii w ramach ostatnio dokonanej reformy prawa
rodzinnego postanowiono uznac trwaly zwigzek faktyczny za instytucje
prawna, réwnoznaczng z matzenstwem; chorwacki kodeks rodzinny
w art. 7 stanowi, ze pod wzgledem obowigzkéw alimentacyjnych, jak
réwniez praw i zobowigzan majgtkowych zwigzki nieformalne rodza
takie same skutki jak zwigzki zawarte w urzedzie stanu cywilnego;

— w Japonii orzecznictwo sagdowe rozcigga przepisy prawa rodzin-
nego na zwigzki zawarte z zachowaniem ceremoniatu matzenskiego,
lecz nie w urzedzie stanu cywilnego84.

Wyrazem liczenia sie z istniejgca rzeczywistoscig jest rowniez
dekret witadz zachodnioniemieekiej prowincji Schleswig-Holstein z dnia
15 czerwca 1982 r., dopuszczajgcy udzielanie — co prawda w szczegol-
nych przypadkach —- zaswiadczenia uprawniajgcego do wynajmu
mieszkania (IVohnberechttgungsbescheinigung) parom nie zaslu bionym
(»an nicht verheiratete Paare”).

84 A. Zielonaeki, Konkubinat..., j\v., s. 153.
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jiohabitacja w roéznych krajach

Rozszerzymy obecnie nasze spojrzenie na proces rozwoju kohabitacji

réznych, Z o0sobna wzietych krajach.

Zajmiemy sie kilku krajami europejskimi, gtéwnie za$ tymi,

ktérych kohabitacja przybrata charakter zjawiska mniej lub
bardziej masowego. Zaczniemy jednak od kraju pozaeuropejskiego,
ktory uchodzi za pepiniere nowych pradéw zrywajacych z trady-
cyjnym modelem stosunkéw matzensko-rodzinnych. Krajem tym sg
oczywiscie Stany Zjednoczone. T tym razem jednak wypadnie nam
ukontentowaé sie skgpym na og6t materiatem informacyjnym. Nie
moze by¢ inaczej, skoro chodzi o zjawisko nie objete jakakolwiek

ewidencja.

Kohabitacja w USA <

Opierajac sie na doniesieniach prasowych85 mozemy podaé, ze
w USA liczba par zyjacych ze soba bez Swiadectwa $lubu w okresie
od 1970 do 1982 r. zwiekszyta sie trzykrotnie: z 600 ty8. do 1800 tys.
Sa to wprawdzie dane szacunkowe, ale — jak zaznaczono w podanym
zréodle — szacunek 6w pochodzi z centralnego urzedu statystycznego
w Waszyngtonie, a wiec — dodajmy od siebie — z instytucji nie-
skorej do wyolbrzymiania zjawisk niekorzystnych. Trzykrotny
w ciggu dwunastu lat wzrost liczby matzenstw ,.bez paszportu” jest
wyrazem szybkiego rozwoju kohabitacji.

Kohabitacja w Danii

Przyktad Danii jest szczeg6lnie interesujgcy, tu bowiem kohabitacja
niezmiernie szeroko sie rozpowszechnita. Majac do wyboru: legalne
matzenstwo czy wolne pozycie, mtodzi Dunczycy i mtode Dunki wy-
bierajg to drugie. ,Malzennstwo bez paszportu” jest wyzej cenione
od matzenstwa legalnego.

85 Zahl der ,,wilden' Elten in Amerika hal »ich verdreifacht, ,Frankfurter Allge-
meine Zeitung”, 16 V11 1983. Notatka powtdérzona nastepnie w ..BiB-Mitteilungen”
(organ itaehodnioniemieckiego Bundesinstitut fir Bevdlkerungsforsehung).
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Jak informuje dunski demograf Poul C. Matthiessen, Dania jest
widownig szybkiego rozwoju kohabitaeji. Liczba wolnych zwigzkéw
matzeniskich w kraju tym wynosita:

1974 ¥ 100 000
197G K 150 000
1978 I 185 000

Udziat wolnych zwigzkoéw w ogolnej liczbie zwigzkéw matzenskich
(formalnych i nieformalnych) wzrést w okresie 1974— 1980 z 8—9
do 13%."

Rozwdj kohabitaeji zaznacza sie jeszcze wyrazniej przy podziale
matzenstw wedlug wieku partneréw. Okazuje sie mianowicie, ze
w wieku ponizej 20 lat zwigzki wolne goruja liczebnie nad zwigzkami
legalnymi, a w grupie wieku 20— 24 lata udziat ich wynosi ponad
40% /

Na kongresie w Manili ten sam autor podat, ze w 1975 r. w Danii
na 100 kobiet w wieku 18— 19 tat przypadato zyjacych w wolnym
zwigzku 23, a w matzenstwie legalnym — 7. WSrod kobiet w wieku
20— 24 tata byto nieformalnie zameznych blisko 50%, a legalnie za-
meznych — 39%. W obu tych grupach wieku wiecej kobiet zyje
w wolnych zwigzkach niz w matzenstwie legalnym. Wyrazny to prze-
jaw buntu mtodziezy przeciw usankcjonowanemu od wiekéw po-
rzadkowi rzeczy.

Kohabitacja w Szwecji

Obok Danii widownig szybkiego wzrostu kohabitaeji stata sie w ostat-
nich latach Szwecja. Jak informuje statystyk i demograf szwedzki
J. Trost, kohabitacja szwedzka korzeniami swymi siega XIX w.,
kiedy to w zwigzku z procesem industrializacji kraju zaczeli do
Sztokholmu naptywac liczni wychodzZcy ze wsi, a wérdod nich tacy,
ktérzy pozostawali w nieformalnych zwigzkach matzenskich. Od
matzonkéw legalnych réznili sie tylko tym, ze nie dopetnili obowigzku
zarejestrowania swego zwigzku w duchownym czy $wieckim urzedzie
stanu cywilnego. Przyczynag tej zle wowczas widzianej opieszatosci
byty nad wyraz ciezkie warunki materialne elementu naptywowego.
Inny charakter miaty wolne zwigzki matzenskie, zawierane poczgwszy
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od 1904 T Przez studentéw szwedzkich: tym razem chodzito o akt
protestu Przeciwko obowigzujgeym $lubom koscielnym. O zwigzkach
+vch mozna powiedzieé, ze stanowity juz prototyp dzisiejszej kohabi-
tacji86-

Masowego charakteru zaczeta nabiera¢ kohabitacja w Szwecji
dopiero w ostatnich czasacti. Wskazujg na to nastepujgce dane:

odsetek zwigzkéw nieformalnych, ktéry w 1970 r. wynosit
6 5% 'ogdlnej liczby matzenstw, wzrost do 12% w 1974 r.;

— stopa matzenstw opadta z 7,8 promille w 1966 r. do 4,8 promille
W 1972 r.;

— odsetek 25-letnich niezameznycti kobiet wzrést z 27,6%
w 1960 r. do 32% w 1970 r.87

Znany demograf szwedzki Erlancl Hofsten sygnalizowat w 1978 r.,
ze WI Szwecji ustawicznie postepuje spadek liczby zawieranych le-
galnych matzenstw, przy rdéwnoczesnym wzroscie liczby zwigzkéw
nieformalnych88.

Wedtug doniesien prasowych, matzenstwa bez swiadectw S$lub-
nych cieszg sie w Szwecji znacznym i — co0 wazniejsze — wzrastaja-
cym powodzeniem (przypadki kohabitacji spotyka sie nawet wsrod
cztonkow rzadu). Co pigta para dzieli stot i toze bez zawarcia mat-
zenstw/89.

Kohabitacja w Finlandii

W Finlandii — jak informuje A. ZiolonackiOO — 5% Finéw w wieku
powyzej 15 tat zyje w faktycznym zwigzku, a 13% ,ma wiasne
dosw-iadczenia z pozycia w konkubinacie”. O wiele czestsze sg kon-
kubinaty w milodszych grupach wieku. Pierwotnie konkubinat byt
fenomenem miejskim, dzi$§ jest on jednakowo rozpowszechniony
w miescie i na wsi. Podobnie rzecz sie ma z wyksztatceniom: zaczeto
sie od os6b z wyksztalceniem wyzszym, a dzi$ kohabitacje spotyka

85J. Trost, Niezalegalizowane wspoétzycie pary, ,Problemy Rodziny” 1977, i<r 2

87J. Trost, Married and Unmarried Cohabitation: the Case of Sweden, ial
°f Marriage and the Family”, sierpien 1975.

838 E. Hofsten, Wzrost liczby matzenstw nieformalnych w Szwecji, ,Studia Demog-
raficzne” 1978, z. 54.

89 ,Frankfurter Rundschau”, 23 VI 1982.

90 A. Zielonacki, Konkubinat..., jw.
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sie we wszystkich srodowiskach. Pozycie bez $lubu jest na og6t nie-
trwale: wiecej niz potowa takich zwigzkéw trwata ponizej 2 lat.
Znaczna jednak ich cze$¢ po toku—dwoch konhczy sie formalnie za-
wartym matzenstwem. Najczesciej decyduje o tym spodziewane
urodzenie dziecka. Innym motywem jest dgzenie do uregulowania
spraw majatkowych.

W Swietle doswiadczen finskich zjawisko kohabitacji wyste-
puje czesto w sytuacji, kiedy zawarcie matzenstwa bytoby nega-
tywnie ocenione przez otoczenie. Ma to miejsce m.in. w przypadku
duzej réznicy wieku, a zwilaszcza kiedy kobieta jest duzo starsza od
mezczyzny.

Kohabitacja we Francji

Szerzy sie rowniez kohabitacja we Francji. Jak informujg Louis
Roussel i Odile Bourguignon, wsroéd ludnosci francuskiej w wieku po-
nizej 30 lat zwigzki kohabitacyjne stanowity w 1972 r. 5%, aw 1977 r.
— 9,7%. W ciggu 5 lat udziat tych zwigzkéw podwoit sie. Istotny
charakter ma opinia Roussela, ze kohabitacja ws$réd dorostej mto-
dziezy francuskiej nie jest zjawiskiem przejsciowym, lecz przejawem
dokonujacej sie ewolucji matzenstwa. Nie przesgdza to jednak —
zdaniem Roussela — dalszych losow instytucji matzenstwa9l.

o]

Kohabitacja w RFN

Kohabitacja szerzy sie rowniez w Republice Federalnej Niemiec.
Jak informuje profesor Hermann Schubnell, w kraju tym liczba
zawieranych matzenstw systematycznie maleje (spadia ona z 440
tys. w 1970 r. do 330 tys. w 1978 r.), i to pomimo korzystnej struk-
tury wieku z punktu widzenia matrymonialnego. Coraz wiecej par
zyje obecnie bez zawarcia zwigzku matzeniskiego - - stwierdza nasz
informator92.

Pouczajace sa wyniki ankiety przeprowadzonej wsrdéd studentow
szkot wyzszych na terenie Frankfurtu nad Menem. W relacji piéra

91L. Roussel, O. Bourguignon, Générations nouvelles et mariage traditionnel:
Enquéte aupres de jeunes de 18— 30 ans, Paryz X978.
92 H. Seliubnell, A Slow Shrinkage, ,People” 1980, nr 1.
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mJoanny Bochenskiej czytamy: ,,Co czwarty respondent nie chciatby
zawiera¢ malzenstwa — by¢ moze pdzniej, ze wzgleddw praktycz-
nych, na przykiad ze wzgledu na ulgi podatkowe, zastanowi sie nad
wizytg w urzedzie stanu cywilnego. Inni chcieliby matzenstwa na
prébe, na pare lat, zeby sprawdzié, czy bedzie sie w stanie ze sobg
wytrzyma¢ takze na diuzszg mete. Okoto potowy z zasady odrzuca
instytucje malzehnstwa, poniewaz jest to «przymus», «sprawa for-
nialno-administracyjna», «instytucjonalizacja stosunkéw miedzy
dwojgiem ludzi». Matzenstwo — to stara, sztywna struktura, ktéra
utrzymywata sie przez wieki, dzi$ jednak nie powinna by¢ utrzymana,
poniewaz jest nieelastyczna i nie daje sie zmienic¢” 93.

»

Kohabitacja w Szwajcarii

Wedtug relacji podanej przez ,Problemy Rodziny” (opartej na
tygodniku ,Time” z 11 czerwca 1979 r.), niemal w potowie kantonéw
szwajcarskich obowigzuje prawny zakaz konkubinatu: partnerom
zyjacym ze sobg bez Slubu grozg wysokie kary pieniezne, w pewnych
przypadkach — wiezienie. Mimo tych zagrozen powstaja coraz to
nowe wolne zwigzki. Jednym z motywow tworzenia sie takich zwiaz-
kow majg by¢ wzgledy finansowe: obywatele stanu wolnego ptaca
mniejsze podatki, niz gdyby byli zonaci. Postepowa opinia publiczna
zwraca sie przeciw zakazowi kohabitacji: prawo to jest oceniane jako
archaiczne i w dobie obecnej absurdalne. Czynniki konserwatywne
nie dopuszczajg do uchylenia tego prawa, ktére w ich przekonaniu
chroni godnos$¢ kobiety i rodziny94.

Kohabitacja w Austrii

Mitodziez austriacka nie zdradza szerszego zainteresowania nowg
formag stosunkéw matzenskich, jakg jest kohabitacja. Aprobuje te
forme wspotzycia tylko 8% ankietowanych os6b stanu wolnego
i 3% os6b w stanie matzenskim (gdyby dzis miaty dokonaé¢ wyboru).
Ci sami autorzy wskazujg, ze w ich kraju znaczenie instytucji mat-

93 ,Problemy Rodziny” 1983, nr 3, s. 45— 46.
94 Absurdalne prawo, ,Problemy Rodziny” 1980, nr 3.
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zenstwa doznato duzego ostabienia, a spora czes¢ ankietowanych
(18%, gtdwnie miodziez) jako swoj ideat okreslita: ,w ogéle zachowad
samodzielno$¢ i niezalezno$¢” 95.

Kohabitacja w Polsce

O rozmiarach kohabitacji we wilasnym kraju mato co wiemy: spisy
ludnosci z natury rzeczy nie daja petnego obrazu zjawisk o charak-
terze intymnym, a samo zjawisko kohabitacji nie stato sie dotad
przedmiotem szerszych badan socjologicznych (co zresztg moze
wskazywaé¢ na to, iz kohabitacja nie przybrata w Polsce wiekszych
rozmiaréw). Odnotuje nieliczne informacje z tego zakresu.

Leon Dyczewski w swej pracy o przemianach rodziny polskiej
informuje, ze mikrospis przeprowadzony w 1974 r. ujawnit 190 tys.
par zyjacych ze soba bez $lubu. Autor zaznacza, iz ,jest to raczej
liczba zanizona” 96.

W referacie wygtoszonym na V Krajowym Zjezdzie Towarzy-
stwa Planowania Rodziny (Warszawa, 1979 r.) profesor Gérnicki
podat, ze mamy obecnie w kraju okoto 200 tys. matzenstw nieformal-
nych oraz prawie milion rodzin tzw. matczynych, co stanowi 13%
wszystkich rodzin w Polsce.

Cytowany juz badacz problemu ,malzenstw bez papierka” Jerzy
Witczak zapewnia, iz zwigzki tego pokroju ,wrosty juz od dawna
w krajobraz polskich stosunkéw spotecznych”. Ten sam autor wspo-
mina o szacunkowych danych, z jakimi mozna sie spotka¢ w literaturze
socjologicznej, a ktore okreslajg zasieg zjawiska kohabitacji w Polsce
na 200— 250 tys. takich zwigzkéw. Sam Witczak ocenia te dane jako
prawdopodobne97.

Z przytoczonych danych nie wynika, ze mamy tu do czynienia
z nowoczesng kohabitacjg, ktéra jest aktem protestu miodziezy
przeciw tradycyjnej formie legalnego malzenstwa; wediug mego
odczucia, dominuje tu raczej typ dawnego konkubinatu. Ate nawet

9% W. Schultz, H. Weiss, R. Strode, Ehe und Familienleben heute-, Einstellungen
und Bewertungen, Wieden 1980.

96 L. Dyczewski, Rodzina polska i kierunki jej przemian, jw., s. 136.

97 J. Witczak, Matzenstwo bez papierka, jw.

132



traktuja0 te nieformalne zwiazki jako kohabitacje, musielibySmy
uznaé- ze w Polsce nie znalazta ona podatnego dla siebie gruntu.
Naturalnie, nie przesadza to sprawy na przysztos¢. W kazdym badz
razie temat kohabitacji zastuguje na blizszg uwage.

Zjawisko kohabitacji w ocenie badaczy

Wypowiadane przez demograféw i socjologdw opinie na temat ko-
habitacji sg - - jak dotychczas — powsciggliwe: autorzy nie angazuja
sie zbytnio ani w ocene tego zjawiska, ani w stawianie horoskopdw
co do jego rozwoju. Stanowisko takie jest ze wszech miar stuszne:
ocena nowych zjawisk, jesli ma mie¢ swojg wartos¢, musi by¢ oparta
na dtuzszej obserwacji ich przebiegu i — nie zawsze tatwych do prze-
Sledzenia — skutkéw. Badania takie sg juz tu i 6wdzie podejmowane.
Szczegdlnie obiecujace sa pod tym wzgledem badania prowadzone
przez francuskich i dunskich badaczy. W miare uptywu czasu beda
oni mogli zweryfikowaé trafnos¢ swoich przewidywan co do trwatosci
lub nietrwatosci kohabitacji jako nowej formy matzenstwa.

Z grona polskich badaczy problemem kohabitacji zajgt sie blizej
Mikotaj Kozakiewicz. Mozna powiedzieé, ze w zasadzie nie jest prze-
ciwny wolnym zwigzkom matzenskim. ,Wydaje sie — os$wiadcza
profesor -- ze ten typ zwigzku kobiety i mezczyzny mozna by byto
uzna¢ za najidealniejszy i najgodniejszy cztowieka”. Tu jednak
nastepuje ,ale” : autor — co trzeba uznaé¢ za stuszne — te swojg
aprobate, czy nawet apoteoze, ogranicza, do jednostek szlachetnych.
Przytoczone wyzej zdanie uzupeinia wiec stowami: ,gdyby wielu
byto 4tudzi, ktérzy by posiadali prawos¢, szlachetnos¢, uczciwosé
wobec raz zaciggnietych zobowigzan w stosunku do drugiego czto-
wieka” . Warunkowi temu $wiat wspoétczesny niestety nie czyni zados¢:
nie brak oczywiscie ludzi szlachetnych, ale sg oni w mniejszosci.
Z faktu tego profesor Kozakiewicz wysnuwa logiczny wniosek: ,Za-
dania rodziny i matzenstwa sg zbyt. odpowiedzialne, aby je mozna
byto wystawia¢ na hazard dobrej woli, odpowiedzialnosci i prawosci
ludzi, ktérzy w masie swej jakze czesto nie sg odpowiedzialni, ani
prawi, ani nieztomni w wykonywaniu swych obowigzkéw” . Konkluzja
autora jest wyrazna i stanowcza: ,Dlatego tez, jak sadze, oprocz
"wyjatkowych oséb i sytuacji, instytucja malzenstwa bedzie jeszcze
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przez dlugi czas najwilasciwsza formg spotecznego zabezpieczenia
intereséw i praw rodziny, a przede wszystkim dzieci” 98.

W rozwazaniach Mikotaja Kozakiewicza na temat stosunkoéw
demograficznych — te sg mi najblizsze — na podkreslenie zastuguje
oryginalnos$¢ i niezalezno$¢ wypowiadanych opinii. Taki tez charakter
ma jego spojrzenie na sprawe kohabitacji. Autor stusznie kladzie
nacisk na budzacy najwieksze obawy problem, czy kohabitacja nie
stanie sie dla jednostek mniej szlachetnych okazjg do bezkarnego
gwatcenia elementarnych zasad moralnosci.

Wiasne refleksje

Sadze, ze do dyskusji na temat przydatnosci kohabitacji jako modelu
rodziny istotny element wnidst profesor Kozakiewicz, wprowadzajgc
do rozwazan problem naszego przygotowania i naszej moralnej doj-
rzatosci do wyjecia matzenstwa i rodziny spod opieki, a gdy trzeba,
to i ingerencji prawa. Nie jestem daleki od tezy autora, ze dla tudzi
szlachetnych, przestrzegajgacych zasad moralnych tak w zyciu publicz-
nym, jak i prywatnym, kohabitacja moze stanowi¢ nie budzacg za-
strzezen forme matzenstwa. Ale trzeba zadac¢ sobie pytanie, jak
duzo jest takich ludzi. Wystepujgca obecnie masowo$¢ rozwodéw nie
wskazuje na to, by na pytanie, dotyczace przygotowania wspo6tczesnej
generacji do zakladania i rozwigzywania rodzin, mozna byto od-
powiedzie¢ pozytywnie. Nie mozna odméwic¢ racji zwolennikom ko-
habitacji, gdy twierdzg, ze pod rzadami réznych kodekséw rodzinnych,
naw et tych, ktore przyjeto okresla¢ jako przodujace, rozpada sie co
czwarte, co trzecie, a gdzieniegdzie juz nawet co drugie nowo zawarte
maitzenstwo. Bigd w rozumowaniu apologetdw kohabitacji polega na
czym innym: chcg naprawi¢ instytucje matzenstwa przez wyjecie
jej spod kompetencji prawa, podczas gdy droga do szczesliwego
i trwatego matzenstwa wiedzie przez wychowanie mtodziezy do zycia
w malzenstwie, przez rozbudzenie w niej poczucia moralnej odpo-
wiedzialnosci za zalozong rodzine, za jej szczescie i trwalos¢. Jest
dzi$ za weczesnie, by z wystarczajagca pewnosciag wypowiedzie¢ sie
na temat loséow kohabitacyjnego eksperymentu. Wolno oczekiwac,
ze zda on egzamin ws$réd pewnej czesci zwolennikéow malzenstwa,

98 M. Kozakiewicz, O mito$ci prawie wszystko, jw., s. 123.
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be7 paszportu”. Mniej jasne jest, jak zostanie zrozumiana ,.wolnos¢”
matzenskiego pozycia przez tych wszystkich, ktérych sie okres$la jako

nie przygotowanych do matzenstwa”, jako ,infantylnych”, ,lekko-
duchow” itp. Niepewny jest los dzi$ zawieranych matzenistw legalnych,
ale czy nie stanie sie on jeszcze bardziej niepewny w warunkach nie
chronionej przez prawo kohabitacji? Mozna, czy nawet trzeba sie
obawiaé, ze kohabitaeja okaze sie trzecim z kolei — po ,rewolucji
seksualnej” i epidemii rozwodoéw' — czynnikiem godzgacym wr podsta-
WY instytucji rodziny". Zamiast zapowiadanego uzdrowienia sto-
sunkéw? rodzinnych, moze nastgpi¢ ich dalsze pogorszenie. Przed
politykami spolecznymi staje pilne zadanie $ledzenia losu oséb,
ktore wybrat}' kohabitacje jako ,,nowag forme matzenstwa”, by z obser-
wacji tej wyciggna¢ wiasciwe wnioski teoretyczne i praktyczne.

99 Podobng refleksje znajduje w referacie wygtoszonym na VI Skandynawskim
Sympozjum Demograficznym przez P. C. Matthiessena (Reflections on the Historical
and Recent Fertility Decline in Denmark). Referent wskazat, ze nowoczesny spadek
ptodnoéci nie jest zjawiskiem odosobnionym; jednocze$nie wystepuja dwa inne —
spadek liczby zawieranych matzenstw i «-zrost liczby rozwodéw. ,Ostatni spadek
ptodnosci — konkluduje Matthiessen — jest synonimem nader gtebokiej przemiany
spotecznej’. Nic to innego, jak stwierdzenie duzego zasiegu wieloptaszczyznowego
kryzysu wspoétczesnej rodziny.
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Rozdziat trzeci

Rozwody w aspekcie doktrynalnym
I pragmatycznym

Angielski prawnik Robert S. Pollard stwierdza, ze postawa rzeczo-
znawcOdw w zakresie problematyki rozwodéw nie jest jednolita: ist-

nieja w tej kwestii rézne poglady, a dwa sposréd nich — obydwa
skrajne — majg znaczenie decydujgce. Jedna skrajno$¢ polega na
catkowitym nieuznawaniu instytucji rozwoddéw, druga — na afir-

macji rozwodéw jako instytucji spotecznie nieodzownej, ktora nie
tylko nie koliduje z poczuciem stusznosci, lecz w wielu przypadkach
realizuje te wtasnie zasadel. Mamy wiec do czynienia z dwoma przeciw-
stawnymi kierunkami, z dwiema r6znymi szkotami myslenia. W moim
rozumowaniu roznig sie one tym, ze jedna szkola kiadzie gtéwny
nacisk na moralng, druga — na zyciowg strone problemu. W zgodzie
z tym zalozeniem jedng z tych dwdch skrajnych szkét myslenia
okreslitbym jako bardziej doktrynalng, drugg — jako bardziej prag-
matyczng. Wypada poznaé¢ argumentacje jednej i drugiej strony.

1. Stosunek do instytucji rozwodu

Przeciwstawiajacg sie rozwodom, doktrynalng — jak ja nazwatem —
szkote myslenia reprezentuje przede wszystkim Kosciot katolicki.
Bedzie wiec rzeczg stuszna, jesli kierunek ten okreslimy jako doktryne
katolicka. Od niej tez rozpoczniemy naszag rewie pogladéw na sprawe
rozwodow.

1R. S. W. Pollard, The Problem o/ Divorce, Londyn 1958.
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poktrvna katolicka

Notatka wstepna

Kosciot katolicki — jak wiemy — nie dopuszcza rozwodéw. Argumen-
ty na rzecz takiego stanowiska majg charakter religijny, moralny
i*spoteczny. Malzenstwo jest w rozumieniu Kosciota sakramentem,
nie podlega wiec rozwigzaniu. Harmonia i trwato$¢ malzenstwA —
to warunek realizowanego przez rodzine moralnego i spotecznego tadu.

Nierozerwalno$¢ matzenstwa zostata po raz pierwszy prawnie
sformutowana w7Kodeksie Gracjana z X 11 w. Przypomnijmy, ze chodzi
tu o tworce prawa kanonicznego, z pochodzenia Toskanczyka, ktéry
bedac mnichem Zakonu Benedyktyriskiego w Bolonii, opracowat
zbiér przepiséw prawa koscielnego, nazwany od jego imienia I)e-
creturn Gratiani. Zbior ten, Scislej kodeks, uzyskat moc prawa obowig-
zujacego.

MieliSmy okazje przekonaé sig, ze — mimo nowych pradéw go-
dzacych sie na istnienie rozwodéw — w niektérych krajach katolic-
kich utrzymuje sie w dalszym ciggu absolutny ich zakaz. Jest tez
czestym zjawiskiem, ze w krajach o ludnosci mieszanej pod wzgledem
wyznaniowym czesto$¢ rozwodow jest wsrdd katolikéw nizsza anizeli
w innych grupach wyznaniowych2. Pisarze wierni nauce Kosciota
dezaprobuja istnienie rozwodéw.

Papieze Pawet VI i Jan Pawet Il o rozwodach

Stanowisku Kosciota w sprawie rozwodéw dat wyraz papiez Pawet VI,
zwracajac sie do cztonkéw Roty — trybunatu koscielnego, w ktérego
kompetencji lezg sprawy matrymonialne. Punktem wyjscia wypo-
wiedzi papieza byto wskazanie na stabosci cztowieka wspotczesnego —
takie jak skitonno$¢ do subiektywizmu i oportunizmu, do etyki sy-
tuacyjnej i do prawnego relatywizmu. ,Nie chcemy — powiedziat
Pawet VI — tai¢ smutnego wrazenia, jakie na nas wywierajg gorgcz-
kowe wysitki tych, co chca wprowadzi¢ rozwéd do ustawodawstwa

2 Za przyktad moze postuzyé Szwajcaria, gdzie ,stopa dla matzenstw katolickich
byta o wiele nizsza niz dla matzenstw protestanckich” - J. W. Nixon, Some Demo-
eraphic Characteristias of Protestante and Catholics in Switzerland, w: International
Population Oonjerence New York 1901, Londyn 1963.

\Y
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i obyczajow kraju majgcego szczeScie by¢ oden wolnym [chodzito
0 Wiochy — E.R.] [...] Sadzimy, ze zachowanie instytucji rodziny,
nietykalnej i Swietej, stanowi dla spoteczenstwa korzy$¢ moralng
1 spoteczng, jest znamieniem wyzszej cywilizacji” 3.

Papiez Jan Pawet Il nie zamyka oczu na fakty rozktadu pozycia
matzeniskiego. Oto jego stowa: ,R6zne motywy, takie jak brak wza-
jemnego zrozumienia, nieumiejetnos¢ otwarcia sie na relacje miedzy-
osobowe i inne, moga wr przykry sposob doprowadzi¢ waznie zawrarte
matzenstwo do roztamu, czesto nie do naprawienia”. Czy w takich
przypadkach usprawiedliwiony jest rozwéd ? Nie — dla takich przy-
padkéwr prawo koscielne przewiduje separacje, zresztg ostroznie sto-
sowang. ,Oczywiscie — mowi papiez — separacje nalezy uzna¢ za
srodek ostateczny, kiedy juz wszelkie rozsagdne oddzialtywania okaza
sie daremne”. O rozwodach méwi Jan Pawet Il, ze sg plaga; ze
wzgledu na jej coraz wieksze rozpowszechnienie, problem rozwodu
powinien by¢ traktowany jako naglacy4.

Jak wida¢, Kosciot stoi niewzruszenie na gruncie zasad obowiag-
zujacych od chwili narodzin chrzescijanistwa.

Popularnos$¢ doktryny

Przeciwna rozwodom doktryna katolicka zadecydowata o ustawowym
zakazie rozwodéw w niektérych krajach europejskich i pozaeuropej-
skich o duzej przewadze ludnosci katolickiej. Sam ten zakaz jest
oczywiscie nie bez znaczenia, ale niewiele on méwi na temat fakty-
cznej sytuacji w dziedzinie trwatosci matzenstw: w kraju nie uznaja-
cym rozwoddw moze przeciez istnie¢ wiele zdruzgotanych zwigzkéw
matzenskich i na icli gruzach powstatych zwigzkéw faktycznych,
pozaprawnych. Zachodzi wowczas konflikt miedzy opinig sfer kiero-
whniczych, stojacych na gruncie nierozerwalnosci matzenstwa, a po-
stawg ludnosci, ktora w czesci przestrzega tej zasady, w czesci za$
z nig sie nie liczy.

Moze natomiast rzuci¢ pewne Swiattlo na poruszony problem
poréwnawcza statystyka rozwoddéw. Jezeli w kraju o przewadze lud-
nosci katolickiej czesto$¢ rozwodow jest stosunkowo nieduza, a inne

3Wedtug tekstu podanego w ,Problemach Rodziny" 1067, nr 3, s. 71— 72.
*Jan Pawet I, Przyszto$¢ idzie przez rodzina, Poznan 1983, s. 127— 128.
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«ZiiKtly (nP- pokazny udziat ludnosci rolniczej) nic wyjasniajg przy-
nv tego stanu rzeczy, to wolno domniemywa¢, ze to wiasnie dok-
tryna katolicka przeciwdziata czestszemu rozpadowi matzenistw.
Wyraznym dowodem takiego oddziatywania doktryny katolickiej
bedzie nizszy odsetek rozwoddéw wsréd ludnosci katolickiej w poréw-
naniu z ich czestoscig w innych grupach wyznaniowych, sktadajgcych
sie na ludno$¢ danego kraju (znowu z zastrzezeniem, ze nie wchodzi
w rachube wplyw jakich$ czynnikéw szczeg6lnych). Nizszg rozwodo-
wosé ludnosci katolickiej stwierdzono konkretnie w niejednym kraju
europejskim.

Z terenu Polski mamy do odnotowania nastepujacy, godny
uwairi fakt. W czasie przeprowadzanej w naszym kraju publicznej
dyskusji nad projektem Kodeksu rodzinnego i opiekunczego (chodzi
0 dzi$ obowigzujgcy kodeks z 1964 r. znowelizowany w 1975 r.) wy-
razna wiekszos$¢ dyskutantéw — jak informuje Zofia Wasilkowska5
wypowiedziata sie za trwatoScig malzenstwa w imie szczescia dzieci
1 poszanowania praw samych matzonkow.

Stanowisko pragmatyczne

Podczas gdy gtosy przeciw™ rozwodom ograniczajg sie do stosunkowo
waskiego kregu filozoféow i moralistow, to za dopuszczalnoscig roz-
wodéw- wypowiadajg sie przedstawiciele ré6znych specjalnosci z praw-
nikami, socjologami i politykami na czele. Znajdzie to odbicie w na-
szym przegladzie opinii uzasadniajacych potrzebe rozwodéw"

Karol Marks i Fryderyk Engels

Tworcy naukowego socjalizmu, Karol .Marks i Fryderyk Kngels,
wypowiedzieli sie kategorycznie przeciw utrzymywaniu malzenstw,
w ktérych nastapit catkowity i ostateczny rozklad pozycia. W arty-
kule pt. Projekt prava o rozwodach Marks uzasadniat swe stanowisko
tym, ze rozw6d jest niczym innym, jak tylko stwierdzeniem faktu,
iz dane matzenstwo jest juz tworem martwym, a jego utrzymywanie
bytoby pozorem i kilamstwem. Engels pisal, ze jezeli w matzenistwie

5Z. Gawronska-Wasilkowska, Matzenstwo: istota— trwato$é—rozwdd, Warszawa

19@6, 3. 16
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mito$¢ wygasta lub tez zostata wyparta przez mitos¢ do innej osoby
to rozwod staje sie dobrodziejstwem tak dla obojga partneréw, jak
i dla spoteczenstwa.

Powtdérzmy jeszcze za Franciszkiem Adamskim, ze ,Marks bu-
duje swag przysztosciowg koncepcje matzenstwa i rodziny mono-
gamicznej, opartych na prawdziwej i wzajemnej mitosci partnerow,
wolnych od hipokryzji i nacisku prawa, bo zbudowanych wytgcznie
na uczuciu i mitosci. Gdy to uczucie ostabnie, a mito$¢ wygasnie,
wowczas automatycznie zanika podstawa trwania niefunkcjonalnego
juz zwigzku maltzenskiego i trzeba uzna¢ prawo kochajgcych sie
kiedy$ narzeczonych, a potem matzonkéw i rodzicéow, do rozwodu.
A zatem — konkluduje Marks — bedzie to najwyzsza forma mitosci
matzenskiej [...] Skoro wymarta mitos¢, umrze¢ takze musi struktura
przez nig powotana. Jest to zatem jedyna droga do uwolnienia sie od
nowej, cechujacej system witasnosci prywatnej, hipokryzji matzen-
skiej” 6.

August Bebel

Giowny swego czasu przywddca socjalistow niemieckich August
Bebel (1840— 1913) w pracy o spoteczenstwie przysztosci pisat, ze
jezeli zwigzek zawarty miedzy dwiema osobami staje sie¢ nie do
zniesienia, jezeli niesie on obustronne rozczarowanie, a nawet jwza-
jemny do siebie wstret, to moralno$¢ wymaga, aby podobna tgcznosé
zostata zerwana jako nienaturalna, a tym samym amoralna.

William J. Goode

Amerykanski socjolog William J. (joode wskazuje, ze rozwo6d jest
bardziej ludzkim sposobem rozwigzania przeciwienstw niz te, jakie
stosowano w spoteczeristwie prymitywnym (zabéjstwo lub wielo-
zenstwo): pozwala on kobiecie nie tylko pozosta¢ przy zyciu, ale
i ponownie wyjs¢ za maz7.

W jednej ze swych wczes$niejszych prac ten sam autor przytoczyt
pozytywne wyniki ankiety przeprowadzonej ws$réd rozwiedzionych
kobiet w miescie Detroit: wiele sposréd ankietowanych kobiet podato,

6 F. Adamski, Socjologia matzenstwa, i rodziny, Warszawa 1982, s. 127.
7W. J. Goode, World Revolution and Family Patterns, Nowy Jork 1965. s. 81.
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rozw od polepszyt warunki wychowania dziecka8. w stosunku
do podobnych analiz mam osobiscie powazne zastrzezenie: rzeczg
badacza Spotecznego jest posSwiecenie uwagi przede wszystkim zja-
wiskom ujemnym — tym, ktére wymagaja wkroczenia ze strony
czynnikew wychowawczych i opiekunczych. Nie spetniajg tego wy-
mogu ani tez nie przedstawiajg wiekszej wartosci (cho¢, by¢ moze,
cieszg sie wiekszg poczytnoscig) prace, w ktérych wyeksponowane
sa zjawiska dodatnie.

Autorzy francuscy

Sed/ia francuski, ktoremu sprawy rozwodowe sa blizej znane, Jean
Libmann stanowczo odrzuca panujgcg do niedawna, zwtaszcza w Kkre-
gach mieszczanskich, idee utrzymywania matzenstwa za wszelkg
cene, nawet w warunkach wzajemnej wrogosci matzonkéw — bo tego
jakoby wymaga interes dziecka. Dzi$ rozumiemy — mowi Libmann —
ze w podobnej sytuacji w interesie dziecka lezy nie koegzystencja,
lecz rozwigzanie matzenstwa9.

Demograf francuski Alain Girard oSwiadcza, ze mezczyzni i ko-
biety coraz czesciej poszukujg szczescia w pozyciu matzenskim.
Komu stuzy — pyta Girard — utrzymywanie zwigzku, w ktoérym
wygasty uczucia tub egzaltacja z wczesnych lat matzehstwa?10 Sta-
wiajgc tak sprawe, Girard deklaruje sie jako zwolennik matzenstwa
.Czasowego”, wygasanie bowiem sentymentéw, a tym bardziej
egzaltacji, jest zjawiskiem nader czestym, a takie elementy, jak
dobro wspoélnych dzieci, poczucie odpowiedzialnosci za zalozenie
rodziny, szacunek i uznanie dla wspétmatzonka — demograf francuski
w swych rozwazaniach pomija.

Autorzy czechostowaccy

Czechostowacki polityk ludnosciowy, byty wieloletni przewodniczacy
Statni Populacni Komise w Pradze (odpowiednik naszej Rzadowej
Komisji Ludnosciowej), Jiri Prokopec w referacie wygtoszonym na

8W. J. Goode, After Divorce, Glencoe, 111, 1956, s. 329.

9J. Libmann, Le divorce, Paryz 1971, s. 33.

10 A. Girard, La nouveau régime démographique et la crise des valeurs, ,Etudes”,
styczen 1979.
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miedzynarodowej konferencji demograficznej w Taszkiencie (wrzesien
1965 r.) powiedziat: ,W socjalistycznym spoteczenstwie wzmaga sie
zainteresowanie problematyka wspdtczesnej rodziny, ktérej biczem
jest wielka liczba rozwodoéw” . ,Nie nalezy sadzi¢, ze wystepujemy
przeciwko rozwodom jako zjawisku wytacznie negatywnemu. Roz-
wigzane malzenstwo jest lepsze niz matzenstwo bedace w stanie roz-
ktadu [...] Jednakze problem, ktérego znaczenie staje sie coraz bar-
dziej palace, polega na wielkiej liczbie rozwodéw miodych matzonkéw
i na tym, ze rozerwanie malzenstwa rodzicow odbija sie na losach
coraz wiekszej liczby matoletnich dzieci” 11.

Autorzy polscy

Wybitng postacig w zakresie polskiej socjologii rodziny i polityki
spotecznej byt zmarty w 1983 r. profesor Jerzy Piotrowski. Od niego
tez zaczniemy penetracje wypowiedzi polskich autoréw na temat
rozwodow.

Z wiasciwa sobie ostroscig sgdu Jerzy Piotrowski formutowat
teze, wedtug ktérej — powtérzmy dostownie —- ,rozkltadowi pozycia
towarzyszg zwykle konflikty, a w takim wypadku utrzymanie mat-
zenstwa nie tylko nie umacnia rodziny, ale moze dziata¢ na szkode
dzieci”. Rozwijajac te mysl, osSwiadczal, ze ,rozwdd jest zawsze
duzym wstrzasem emocjonalnym dla samych matzonkdw, przede
wszystkim jednak godzi w dzieci: trzy pigte rozchodzgcych sie mat-
zenstw ma matoletnie dzieci. W rzeczy samej jednak to nie tyle
rozwéd, co sam rozpad pozycia matzenskiego, a wiec wiezi miedzy
matka a ojcem, najbardziej godzi w dzieci. Rozwéd bywa czasem
uwolnieniem i uzdrowieniem sytuacji rodzinnej. W kazdym badz
razie zapobieganie negatywnym skutkom rozwodu wymaga rozwi-
niecia odpowiednich dziatan spotecznych” 12.

W referacie wygtoszonym na miedzynarodowej konferencji de-
mograficznej w Jadwisinie (1972 r.) Jerzy Piotrowski podnidst, ze
dawne zasady normujace sfere stosunkéw rodzinnych przezyly sie

'"1J. Prokopec, Problemy ekonomiczeskoj, socyalnoj i psichiczeskoj podgo towki
motodych ludiej k braku, w: Problemy narodonasielenija, red. M. Karaehanow, Moskwa
1970, s. 56.

12J. Piotrowski, Spoteczne problemy rodziny, w: Polityka spoteczna, red. A.
Rajkiewicz, wyd. 3, Warszawa 1979, s. 240 i 242.

142



m% tym nalezy sie pogodzi¢. ,W zmieniajgcym sie Swieeie — mowit
jvtsz uczony — mozliwo$¢é zmiany musi by¢ akceptowana, poniewaz
inaczej nie bytyby mozliwe procesy przystosowawcze do zmieniaja-
cych sie warunkoéw zycia i wykorzystania nowych mozliwosci, jakie
ono ciggle przynosi ze sobg™. Nastepuje odwrdcenie hierarchii wartosci:
dobro jednostki staje sie wazniejsze niz dobro rodziny. Stad do-
puszczalno$¢ rozwodow w imie szczescia osobistego jednostki. Ksztal-
tuje sie nowa ideologia rodziny — konkludowat autorl3.

Socjolog polski Zbigniew Tyszka za stuszne uznaje zalozenie,
»2€ jezeli istnieje jedynie fikcja rodziny czy matzenstwa prowadzaca
do prawdziwego «piekta» na co dzien dla wspétmatzonkéw i ich
dzieci, to najlepszym wyjsciem z sytuacji jest potozenie kresu tej
fikcji” 14.

Przeciw' nierozerwalnosci maitzenstwa wystepuje Zofia Wasil-
kowska. Oto jej argumenty: ,Nierozerwalno$¢ matzenstwa powoduje
znaczne szkody spoteczne i tragedie osobiste, jak o tym S$wiadczy
wielowiekowe doswiadczenie krajow, w ktérych istniat bezwzgledny
zakaz rozwodow7 Wielkie dzieta literatury z pasjg ukazywaly nie-
jednokrotnie dramaty rodzinne wynikite na tle sprzecznosci miedzy
potrzebami serca a rygorystycznymi i dogmatycznymi zakazami
religii i prawa”. Autorka wypowiada sie na rzecz ,ograniczonej do-
puszczalno$ci rozwoddéw” . Nadmienia, ze zasade te przyjmuje polskie
prawo matzenskie, podobnie jak to czyni ogromna wiekszo$¢ wspot-
czesnych ustawodawstw. Rozwo6d jest przy tym traktowany —
wedtug stéw autorki — jako zto konieczne, wprowadzone dla elimi-
nacji innego zta, jakim bytoby formalne utrzymywanie obumartych
zwigzkéw maitzenskich15.

Odnotujmy jeszcze uwage tej samej autorki, ze ,orzeczenie roz-
wodu, utatwiajgc bytym matzonkom separacje mieszkaniowy i ktadac
w ten sposob kres gorszacym zajsciom i awanturom, jest niekiedy
jedynym rozwigzaniem nabrzmiatego problemu” 16.

13J. Piotrowski, Przeobrazenia w funkcjach rodziny a reprodukcja ludnosci, w:
Polityka ludnosciowa. Wspétczesne problemy, red. M. Namystowska, Warszawa 1973,
s. 279— 288.

14Z. Tyszka, Socjologia rodziny, wyd. 3, Warszawa 1979, s. 226.

15Z. Gawronska-Wasilkowska, Matzenstwo: istota—trwatos¢—rozwdéd, jw., s.
15— 17.

16 Tamze, s. 93.
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Autorki wnikliwych analiz statystycznych na temat rozwodéw,
Henryka Bogacka i Alina Sobieszak wskazuja, ze ,czesto sytuacja,
atmosfera, jakie panujg po rozwodzie, stwarzajg wiecej podstaw do
przewidywania prawidtowego rozwoju dzieci, niz utrzymywanie
sktéconej rodziny” 17.

Publicystka Joanna Horodecka jest zdania, ze ,prawne uregu-
lowanie sytuacji bywa czesto z dwojga ztego lepsze, niz utrzymy-
wanie pozordw, za ktorymi kryje sie ustawiczne napiecie, atmosfera
wzajemnych pretensji, zaléw itp.” 18.

Dokonany przeglad literatury ukazal nam jednoznaczno$¢ sta-
nowiska autorow polskich. Czyzby w ogo6le nie bylo przeciwnikdéw
rozwodu? Sadze, ze stwierdzong akceptacje rozwodéw nalezy inter-
pretowaé¢ jako warunkowg: w sytuacji catkowitego i definitywnego
rozktadu pozycia rozwo6d narzuca sie jako pewna koniecznos¢; ideatem
bytby jednak stan powszechnej harmonii rodzinnej, nie wymagajacy
tolerowania tak drastycznego i w niczym nie uzdrawiajgcego $rodka,
jakim jest rozwod. Do takiej interpretacji upowaznia fakt, ze ogot
polskich socjologéw i politykéw spotecznych domaga sie energicznej
walki z nasilajagcym sie u nas zjawiskiem nietrwatosci matzenstw.

Autorzy radzieccy

Przytaczamy poglady przede wszystkim socjologéw rodziny jako
os6b w tej materii najbardziej kompetentnych.

Anatotij Charczew oswiadcza: ,W ideale matzenstwo monoga-
miczne jest réwnoznaczne z dozywotnim. Lecz zasada nierozerwalnosci
matzenstwa nie zawsze daje sie pogodzi¢ z zapewnieniem mezczyznie
i kobiecie osobistego szczescia. Sprzeczno$¢ ta wymaga uznania
mozliwosci rozwodu jako $Srodka jej przezwyciezenia” 19.

N. Jurkiewicz rozwaza sytuacje, kiedy w matzenstwie rozdzwiek
posunat sie tak daleko, ze juz nawet nie ma szacunku dla wspétmat-
zonka. Trudno — pisze Jurkiewicz — zy¢ z cztowiekiem, dla ktérego
nie ma sie nawet szacunku. Nieistnienie szacunku przy koniecznosci

17 H. Bogacka, A. Sobieszak, Rozwody w Polsce w latach 1950— 1974 w S$wietle
badan statystycznych, w: Wybrane zagadnienia patologii rodziny, red. M. Jarosz, War-
szawa 1976, s. 115.

18J. Horodecka, Po rozwodzie, ,Problemy Rodziny” 1966, nr 2.

19 A. Charczew, Brak i siemja w SSSR, wyd. 1, Moskwa 1964, s. 209.
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c(Klzieniifc;g° Scistego wspotzycia moze tatwo przeobrazi¢ sie w nie-
nawis¢ — wspolne pozycie staje sie wowczas absolutnie niemozliwe.
Jedynym wyjsciem w takiej sytuacji jest rozwdd20.

N. Solowjow odrzuca oba skrajne stanowiska w kwestii rozwodoéw:
zaréwno to, ktore traktuje wolnos$¢ rozwodu jako zjawisko amoralne,
sam rozwdd jako nieszczescie lub tragedie, a wzrost stopy rozwodow
jako zagtade rodziny w ogdle, jak i to. ktére popiera wolnos$¢ rozwodow
i catkowitym ignorowaniem zasad moralnych i moralnej istoty mat-
zenstwa?2l.

Jurij Korolow, ktéry taczy w sobie kompetencje socjologa i praw-
nika, wskazuje, ze ,Droga prostego zakazu rozwodoéw jest dla spo-
teczenistwa radzieckiego nie do przyjecia i to nie tylko dlatego, ze
zakaz taki bytby nie do pogodzenia z samag ideg malzenstwa jako
dobrowolnego zwigzku, lecz i z tego powodu, ze w istocie nie mozna
traktowa¢ rozwodow tak, jak gdyby wszystkie byty niemoralne.
Przy ogélnie negatywnej jego roli rozw6d w szeregu przypadkow
moze okazaé sie dobrodziejstwem, jedynym wyjsciem z bardzo skompli-
kowanego i meczacego potozenia dla matzonkdw i ieli dzieci”. A dalej:
..Wolnos$¢ rozwodu [...] oznacza, ze zwigzek matzenski jest budowany
na zasadzie dobrowolnosci. Jezeli w procesie pozycia maltzenskiego
ujawnia sie, ze dalsze zachowanie rodziny nie jest mozliwe, a utrzy-
mywanie pozycia bytoby ze szkodg dla matzonkéw i ich dzieci, w pekni
usprawiedliwiony i naturalny staje sie rozwdéd [...] Spoteczenstwo po-
winno sie troszczy¢ o wychowanie i utrzymanie dzieci, oraz zdrowej
moralnej atmosfery7w rodzinie, i dlatego jest ono w zasadzie za uczyn-
nianiem rodziny i przeciw rozwodom. Naturalnie, nie oznacza to,
ze prawo i moralnos$¢ sg za zachowaniem i kontynuacjg kazdego mat-
zenstwa. Czasem [...] rozwod jest bardziej rozumnym wyjsciem i dla
matzonkéw, i dla ich dzieci” 22.

Jest i taki poglad, ze rozwody sg swego rodzaju przyrodnicza
koniecznoscia, z ktdérag chcac nie chcac trzeba sie pogodzi¢. For-

20 N. Jurkiewicz, Moliwy zakluczenija i stabilnost' braku, w: Problemy byta,
bralca i siemji, Wilno 1970.

1N. Sotowjow, Razuod, jego faktory, pricziny, powody, w: Problemy byta, braka
i siemji, jw., s. 111.

22 J. Korolow, Brak i razwod. Sowriemiennyje tiendiencyi, Moskwa 1978, s. 110—
112.
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mutujac te teze akademik G. Naan uznaje, ze kazda zarejestrowana
liczba rozwod6éw, mata czy duza, jest usprawiedliwiona jako wy.
ktadnik naturalnych potrzeb danego spoteczenstwa23.

Autorzy wegierscy
m

W wegierskim podreczniku demografii, ktéry z racji swych waloréw
dydaktycznych zostat udostepniony polskiemu czytelnikom, znaj-
dujemy nastepujace rozwazania na temat rozwoddéw: ,Stosunkowo
wysokiej obecnie liczby rozwodéw nie mozna uwaza¢ w calej petni
za zjawisko ujemne [...] dzieki zmienionym zwyczajom spotecznym
w przypadku powaznego i trwatego rozkiadu pozycia matzenskiego
matzonkowie nie muszg wbrew swej woli prowadzi¢ wspdélnego zycia,
lecz spoteczenstwo daje mozno$¢é rozwigzania takiego matzenstwa '24.

Stanowisko wiasne

Stwierdzitem na wstepie, ze istniejg dwie rézne postawy lub — jak
chca niektérzy — dwie szkoly myslenia, z ktérych jedna odrzuca
instytucje rozwoddéw, druga ja aprobuje. Jesli chodzi o moje wiasne
stanowisko w tej kontrowersyjnej sprawie, to — mowiac prawde —-
nie miesci sie ono w zadnej z tych kategorii. Jestem bowiem zasad-
niczo przeciwny rozwodom, notuje natomiast biad wielu pokolen,
w tym rowniez i wiasnego, polegajacy na zaniedbaniu sprawy wy-
chowania dorastajacej miodziezy w duchu poczucia petnej moralnej
odpowiedzialnosci za zatozong rodzine i los jej cztonkéw. Musimy
ponosi¢ biedu tego konsekwencje w postaci godzenia sie na amoralne
i spolecznie szkodliwe zjawisko, jakim sg rozwody. Jest to zgoda
warunkowa i czasowa : powinna ona ustgpi¢ miejsca zakazowi roz-
wodoéw, gdy luka w wychowaniu miodziezy zostanie naprawiona.

Dlaczego dezaprobuje rozwody? Jak temu juz dawniej dalem
wyraz, aprobata rozwoddéw jako jednej z prawnych instytucji nor-
mujacych stosunki maitzeniskie i rodzimie bylaby w moich oczach
godzeniem sie z faktem lekkomys$linego zawierania matzenstwa i nie
mniej lekkomysSinego powotywania do zycia istot ludzkich, bo nie

23 ,Litieratumaja gazieta”, 151X 1976.
24 Wstep do demografii, red. E. Szabady, ttum. z weg., Warszawa 1967, s. 187.
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wykluczajgcego gotowosci ich porzucenia, jesli sie przytrafi okazja
zmiany obecnego zwigzku matzeniskiego na inny, bardziej atrakcyjny.
Godzenie sie z takim stanem rzeczy byloby jednoczesSnie rozgrze-
szeniem Sprawcow dramatu rodzinnego, jakim jest niemal zawsze
rozw6d, Z ponoszenia przez nich winy za rozpad malzenstwa. Jest
rzecza godng pozalowania, ze traktuje sie dzi$ rozwéd jako ,kul-
turalng alternatywe” . Bardzo tadnie brzmi ta teoria, jednakze, moim
zdaniem, na miano ,kulturalnej alternatywy” bardziej zastugiwatoby
wyrzeczenie sie konfliktow matzenskich i zaniechanie mysli o rozwo-
dzie w imie wyzszego celu, jakim jest dobro wiasnych nieletnich
dzieci. Afirmacja rozwoddw nie wiedzie do rozwigzania sprawy
szerzacego sie zia. Zamiast rozpraw' na temat ,kulturalnej alterna-
tywy nalezatoby upowszechnia¢ w spoteczenstwie postawe dezapro-
baty wobec rozwoddw. Nie nalezy sie godzi¢ z tym, co jest spotecznie
szkodliwe.

2. Literatura apologetyczna

Karol Marks pisat: ,Prometeusz ostaniat gtowe czapka z chmur,
zeby Sciga¢ potwory. My naciggamy te czapke na oczy i uszy, zeby
madc zaprzeczy¢ istnieniu potworéw”?25. Role czapki, pozwalajgcej
nie widzie¢ zjawisk niekorzystnych, czasem wrecz potwornych, od-
grywa w Swiecie literatura apologetyczna. Ma ona tylko jedno zadanie
— zamieni¢ cienie istniejgcej rzeczywistosci w blaski.

Rozwody w oczach apologetow

Apologeta — podobnie jak sztukmistrz — 2z czarnego robi biale,
a z biatego czarne. Rozwody, ktére w odczuciu ludzi moralnych sg
ztem spotecznym, zamieniajg sie u niego bez mata w dobrodziejstwo.
Arsenat Srodkéw, ktérymi postuguje sie apologeta dla dokonania
takiej transformacji, jest obszerny. Instrumentem najczesSciej sto-
sowanym jest eksponowanie dodatnich (autentycznych lub pozornych)
stron likwidacji rozchwianego zwigzku malzenskiego, przy rowno-
czesnym pomniejszaniu lub zgota przemilczaniu ujemnych nastepstw

25 K. Marks, Kapitat. Krytyka ekonomii politycznej, t. I, Warszawa 1951. s. 5.
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rozwodu. Apologeta stara sie udowodnié, ze wykazywany przez
statystyke wzrost czestosci rozwoddw, nawet ten lawinowy, jest tylko
ztudzeniem, w istocie bowiem chodzi jedynie o zaliczanie do kategorii
rozwodéw przypadkéw, jakie w tej samej liczbie istnialty dawniej,
lecz nie byty objete statystyka. W braku argumentéw pozwalajgcych
upiekszy¢ dzisiejsza rzeczywisto$¢ apologeta roztacza przed czytel-
nikiem idylliczny obraz przysztosci, ktérg bedzie charakteryzowac po-
wszechna trwato$¢ i harmonia zwigzkéw matzeniskich. Wiara w lepsza
przyszto$¢ matzenstwa i rodziny jest cenna i ze wszech miar potrzebna,
ale Zle jej stuza apologeci, gdyz pomniejszaniem lub ukrywaniem
wystepujgcej choroby spotecznej — rozwody sg nig niewatpliwie —
ostabiajg ducha walki z tg choroba.

Aprobujac, czy nawet pochwalajac rozwody, literatura apolo-
getyczna przybiera w gruncie rzeczy charakter aspoteczny. Czemu
przypisaé jej rozw6j ? Zrodto powodzenia tej literatury tkwi chyba
w tym, ze w warunkach masowej dezintegracji malzenstw dobrze
widziane sg publikacje, ktére w ten czy inny sposéb rozgrzeszajg
sprawcow rozpadu rodziny.

Zajrzyjmy do reprezentatywnych prac z tego zakresu.

Teoria zaleznosci liczby rozwodéw
od diugosci zycia ludzkiego

W amerykanskiej literaturze socjodemograficznej z wczesnych lat
po drugiej wojnie Swiatowej goscita teoria, wedtug ktérej notowany
w tym czasie znaczny wzrost liczby rozwodéw w USA jest kon-
sekwencjag wydtuzania sie trwania zycia ludzkiego: dawniej, gdy
panowata wysoka $miertelno$¢, malzenstwa trwaty znacznie krocej
niz obecnie — w starszym wieku nie byto juz komu sie rozwodzic,
bo potencjalni kandydaci do rozwodu z grona mezczyzn spoczywali
juz w grobie, a dtuzej od nich zyjgce zony zasilaty kategorie wdéw.

Dzi$ jest inaczej; ludzie zyja dtuzej, a cze$¢ z nicli — mimo zaawan-
sowanego wieku — rozwodzi sie. Tak wiec — wedlug omawianej
teorii — maltzenstwa, niweczone dawniej przez $mier¢ jednego z mat-

zonkéw, sg'obecnie rozwigzywane przez rozwoéd. Stad juz tylko krok
do uznania, ze najnowszy wzrost liczby rozwoddéw jest wyrazem
postepu spotecznego.
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Autorem tej teorii jest amerykanski socjolog P.H. Jacobson.
Wytozyt ja w 1949 r. i ponowit w dziesie¢ lat potem26.

Teze Jacobsona poddat krytycznej ocenie jego kompatriota
fert N. Adams. ,Interpretacja ta — powiedziat — jest w najlepszym
razie tylko czesciowo stuszna” 27. Sadze, ze omawiana teoria zastuguje
na duzo surowszg krytyke: mozna i trzeba powiedzieé¢, ze urgga
ona logice. Nie ma w istocie najmniejszego powodu, by wzrost liczby
rozwodow kias¢ na karb zmniejszonej liczby zgonéw rozrywajacych
matzenstwa. Bytby to kompletny nonsens.

Teoria zastapienia dezercji formalnym rozwodem

Z inng interpretacjg, ale — tak jak i poprzednia — obliczong na
podwazenie prawdy o niezwyklym wzroscie czestosci rozwodow
w USA, wystagpili socjologowie amerykanscy Doris Jonas Freed
i Henry H. Foster Jr. Twierdzg oni mianowicie, ze dawniej — przed
rokiem 1900 — zwykiym sposobem uwolnienia sie od niefortunnego
matzenstwa byta ucieczka, szeroko praktykowana przez Swiat pra-
cy28. Dzi$ natomiast, wedtug cytowanych autoréw, rozwody i dezercje
wystepuja mniej wiecej w takiej samej liczbie. Jes$li wiec liczba roz-
wodéw rosnie, to nie dlatego, ze czestsze sg przypadki dezintegracji
matzenstw, lecz z tego powodu, ze nie poprzestaje sie, jak dawniej,
na samej separacji, lecz legalizuje rozpad maitzeristwa poprzez for-
malny rozwdd.

Interpretacja ta, jakkolwiek statystycznie nie udowodniona,
wydaje sie niektérym badaczom mozliwa do przyjecia. James A.
Peterson dopuszcza mozliwos$¢, ze o wzroscie czestosSci rozwoddéw
zadecydowaly czestsze obecnie fakty legalizacji zerwania matzenstwa:

26 P. H. Jacobson, Total Marital Dissolutions in the. United States: Relative
Importance of Mortality and Divorce, w: Population, red. G. F. Mair, Princeton 1949
oraz tego autora American Marriage and Divorce, NowV Jork 1959.

27B. N. Adams, The American Family, Sociological Interpretation, Chicago
1971.

28 X). J. Freed, H. H. Foster Jr., Divorce American Style, ,The Annals” 1969,
nr 383.
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dawne faktyczne zerwania w postaci separacji lub ucieczki zostaty
zastgpione Srodkami legalnymi29.

Bardziej wymagajgcy Bert N. Adams kwestionuje i te interpre-
tacje: moze ona by¢ stuszna jedynie w odniesieniu do jakiej$ czesci
orzekanych obecnie w USA rozwoddéw30.

Nalezy oczywiscie liczy¢ sie z tym, ze na wzrost liczby roz-
wodoéw moga zawsze w jakiej$ mierze wptywacd: op6zniona legalizacja
dawniejszych przypadkéw rozpadu matzeristwa lub — pod wptywem
bardziej liberalnego stosunku opinii publicznej do rozwodéw —-
czestsze niz dawniej wystepowanie do sgdu o rozwigzanie matzenstwa.
Rozcigganie jednak czesci zjawiska na jego catos¢ nie ma w tym
przypadku uza™adnienia i stanowi logiczny btad.

Teoria wzrastajgcej popularnosci matzenstwa

Jeden z apologetéw amerykanskiej rodziny, John Sirjamaki kladzie
nacisk na fakt, ze Amerykanie tuz po rozwodzie wstepujg w ponowne
zwiagzki matzenskie. Z sekwencji tej Sirjamaki wycigga wniosek, ze
cechg Amerykanéw jest ,silna narodowa inklinacja do matzenstwa”
i ze matzenstwo jest wsréd Amerykanéw ,ogromnie popularne” 3l
Juz dawniej reagowatlem na te apologie, przytaczajgc — za amery-
kanskimi autorami3 — nastepujace, nie dajgce powodu do optymizmu
fakty:

— porzucone kobiety, ktére nie wyszty ponownie za maz, liczy
sie w USA na miliony;

— rokrocznie 150 do 200 tysiecy dzieci pomnaza w tym kraju
armie ,sierot z rozwodu” ;

— ogo6lna liczba tych sier6t wynosita tu w 1940 r. ponad po6t-
tora miliona, a dzi$ jest nieporéwnanie wigksza.

Rzecznikiem tezy o wzrastajacej w USA popularnosci matzenstwa
jest amerykanski socjolog Marton M. Hunt: wedilug niego ro$nie

29J. A. Peterson, Catastrophes in Partnership: Separation, Divorce, and Widow-
hood, w: Man and Civilization-. Searchfor Survival, red. S. M. Farber i in., Nowy Jork
1965, s. 73.

30B. N. Adams, jw., s. 334.

31 J. Sirjamaki, The American Family in the Twentieth Century, Cambridge
1955.

32 C. Kirkpatrick, The Family as Process and Institution, Nowy Jork 1955, s. 529;
W. J. Goode, After Divorce, jw., s. 11.
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liczba rozwoddéw, bo zwieksza sie w spoleczenstwie amerykanskim
pragnienie szcze$liwego pozycia matzenskiego33. Tak oto w ujeciu
apologetéw zniweczenie malzenstwa jest podnoszone do godnosci
cnoty.

Teoria komparatywnego sukcesu

W obronie ultrawysokiej amerykanskiej czestosci rozwodéw staje
apologeta amerykanskich stosunkdéw rodzinnych, ceniony zresztg
antropolog i socjolog George P. Murdock. Siega on do historii cywi-
lizacji, by pokaza¢, ze w spoteczennstwach o kulturze nieeuropejskiej
rozwody byty, czy tez sg, szeroko rozpowszechnione i ze w poréwnaniu
z nimi stan rzeczy w USA jest raczej korzystny. Teze te popiera
Murdock przyktadem zbadanych 40 kultur pozaeuropejskich, z kté-
rych 16 charakteryzowato sie stopg rozwodoéw nizszag od amerykan-
skiej, a 24 — wyzszg34. Z faktu tego wycigga wniosek, ze rozlegajace
sie w USA gtosy na temat pogiebiajgcej sie dezorganizacji rodziny
nie znajdujg oparcia w szerzej ujetym doswiadczeniu spotecznym.

Teoria dobroczynnego wptywu rozwoddw na sytuacje dzieci
z rozwiedzionych matzenstw

Sposrod teorii apologetycznych, ktérych zadaniem jest rozgrzeszenie
zjawiska masowych rozwodéw, najdalsza od prawdy i najbardziej
odrazajgca jest ta, ktéra mowi o szczesSliwym dziecinstwie ,sierot
zrozwodu” . Teorie te lansuje amerykanski socjolog William J. Goode,
a punktem oparcia jest dlan badanie sondazowe, przeprowadzone
wsérdd okreslonej grupy studentek Uniwersytetu w Detroit. Badaniem
objeto studentki, ktére po zerwaniu pierwszego matzenstwa wyszty
ponownie za maz i ktére, majac dzieci, w dalszym ciagu studiuja.
Przedmiotem badania byty m.in. warunki wychowawcze dzieci
z rozerwanego pierwszego matzenstwa. Wynik tego badania byt nad
wyraz korzystny: wiekszo$¢ ankietowanych matek uznata, ze dzieki
rozwodowi warunki wychowawcze dziecka polepszyty sie35.

33 M. M. Hunt, The World of the Formerly Married, Nowy Jork 1966, s. 292.

34 G. P. Murdock, Family Stability in Non-European Cultures, ,The Annals”,
listopad 1950.

3BW. J. Goode, After Divorce, jw., s. 329.
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Nie mam podstaw, by kwestionowac Scistos¢ tej relacji. Musze
jednak zwr6ci¢ uwage na specyficzny charakter materiatu obserwa-
cyjnego, z ktorym Goode miat do czynienia: ankietowat on co prawda
kobiety rozwiedzione, ale — jak juz wiemy — byty to kobiety miode,
studentki uniwersytetu i do tego ponownie zamezne. Wiadomo
jednak, ze nie wszystkie rozwiedzione kobiety sg studentkami szkét
wyzszych i nie wszystkie wychodzg ponownie za maz. Dla wielu
z nich mrok sadu jest juz tylko przypieczetowaniem ich na zawsze
ztamanego zycia. | nie dla wszystkich dzieci rozejscie sie rodzicow
jest zapowiedzig lepszych warunkéw wychowawczych. Niezliczona
liczba dzieci z rozbitych matzenstw — to istoty zagrozone deformacjg
osobowosci, to kandydaci do wykolejenia.

Wiasne refleksje

Jako motto do rozwazan nad sensem i wartoscig literatury apologe-
tycznej nie bez racji postuzyta mi uwaga Karola Marksa na temat
szkodliwej tendencji polegajacej na zatajaniu zjawisk niekorzystnych
i tym samym niewygodnych; taki wtasnie charakter — jak moglismy
sie przekona¢ — ma literatura prorozwodowa: zamiast obnazaé
charakter rozwodéw jako spotecznego zla, literatura tego pokroju
te witasnie strone starannie ukrywa.

Jednym z argumentdéw, ktéorym szermujg obroncy rozwodoéw, jest
rzekomy brak szkéd powodowanych przez rozwody: ma tego dowodzié
fakt, ze tak po stronie mezczyzn, jak i kobiet potowa ogélnej liczby
rozwiedzionych wstepuje w ponowne zwigzki malzenskie i z tych
nowych zwigzkéw jest zadowolona. Takie stawianie sprawy musi
budzi¢ zgorszenie i protest. Mamy tu przeciez do czynienia z faktem,
ze autor, zajmujac sie problemem o wyraznych znamionach rany
spotecznej, widzi tylko te potowe populacji, ktéra nie ma powodu do
narzekania na rozwod, przechodzi za$s do porzadku nad jej druga
potowa, obejmujaca tych, dla ktérych rozwo6d byt wielkim zatamaniem
zyciowym. Elementarne poczucie sprawiedliwosci kaze uznaé taka
postawe za wysoce naganna.

Problematyczng warto$¢ ma w moich oczach propagowana przez
apologetow teoria o szczeg6lnej popularnosci matzenstwa w spote-
czehnstwie amerykanskim. Ze statystyki USA wiemy, ze w kraju tym
rozwodzi sie corocznie milion par matzenskich. Mniej wiecej polowa



0<rétu rozwiedzionych (a jest to w sumie okoto miliona os6b) wstepuje
yf ponowne zwigzki matzenskie. Pecznieje w ten sposoéb liczba nowo
zawieranych maitzenstw, ale jest to wzrost w duzej mierze sztuczny,
bo przez slubny kobierzec przewijajg sie parokrotnie jedne i te same
osoby- Stwierdzono, ze powtorny wybdér, dokonywany przez rozwie-
dzionych mezczyzn, pada najczesciej na duzo miodsze kobiety, i to
stanu wolnego. Oznacza to co prawda zwiekszong szanse zamazpojscia
dla mtodych Amerykanek, ale znowu mamy tu do czynienia ze ztu-
dzeniem statystycznym: przeciez kazde takie maitzenstwo jest oku-
pione ,wyksiegowaniem” innej kobiety z rejestru kobiet zameznych.
Chyba nie popetnie btedu, jesli powiem, ze dla wiekszosci kobiet
rozpad malzenistwa jest bolesnym dramatem zyciowym; juz sam
fakt, ze coraz wiekszy odsetek rozwiedzionych kobiet nie chce stysze¢
o powtérnym matzenstwie, wyraznie na to wskazuje. W rzeczywistosci
sg wiec Stany Zjednoczone Ameryki krélestwem rozwodéw, a nie
maitzenstw.

Ex post wyjasnie, dlaczego uwazalem za potrzebne zajgé sta-
nowisko wobec specyficznej literatury, w ktorej pod maska dociekan
naukowych ukryta jest apologia rozwodéw. Karol Marks potepiat
autorow, ktdérzy naduzywajg nauki do celéw jej zupetnie obcych.
Czyz nie jest takim naduzyciem pochwata rozwodéw ? Trudno o co$
bardziej sprzecznego z celami nauki niz apologia zjawiska, ktore jest
wyktadnikiem patologii spotecznej. W mojej pracy, stawiajacej sobie
zadanie powiedzenia calej prawdy o rozwodach, nie mogto zabraknaé
gltosu protestu przeciw prébom apologii tego spolecznego zia.

3. Czy masowe rozwody oznaczajg kryzys rodziny?

Jak widzieliSmy, czestym motywem akceptacji rozwoddéw jest prze-
konanie, ze ani w interesie eks-matzonkéw, ani w interesie spoteczen-
stwa nie lezy prawne utrzymywanie zwigzku de facto juz nie ist-
niejgcego, zwigzku martwego. Mozna sie tu doszuka¢ analogii ze Smier-
cig cztowieka: nieboszczyka trzeba pochowaé. Z analogii tej wynika
pewna konsekwencja: jak demograf w przypadku masowych zgonoéw
staje wobec problemu, czy dana populacja nie jest zagrozona wy-
darciem, tak socjolog — nie tylko on zresztg — musi sie zastanowi¢
nad kwestig, czy masowe rozwody nie stanowig zapowiedzi zmierzchu
rodziny, czy nie sg $wiadectwem juz istniejgcego kryzysu. Socjolo-
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gowie rodziny nie przechodzg nad tg kwestig do porzadku, ale icjj
stanowisko nie jest w tej mierze jednolite. Zdaniem jednych, jesteSmy
Swiadkami gtebokiego kryzysu rodziny, obejmujacego znaczne potacie
kuli ziemskiej, gtownie za$ obszary najbardziej zaawansowane pod
wzgledem cywilizacyjnym ; wedtug innych natomiast nie ma podstaw,
by méwié o takim kryzysie — wspoétczesna rodzina przechodzi zmiany,
i to nader gruntowne, ale zmiany to nie kryzys. Zadaniem moim
bedzie zreferowa¢ jedno i drugie stanowisko, a nastepnie ustosun-
kowaé¢ sie do dyskutowanego problemu. -

Kryzys rodziny — co przez to rozumieé?

Znakomity uczony francuski XV Il w., w jednej osobie filozof, ma-
tematyk i fizyk, Kartezjusz (René Descartes) ostrzegat przed proz-
nymi sporami, ktorych zrédiem jest rézne pojmowanie tego samego
desygnatu. ,Definiujcie znaczenie stébw —e mowit Kartezjusz —
a uwolnicie Swiat od potowy zachodzacych pomyitek”. Stusznosé
zacytowanego postulatu nie budzi watpliwosci, ale jego realizacja
nie nalezy do tatwych. Na trudnosci zwiazane z definiowaniem poje¢
uskarzali sie juz starozytni Rzymianie. Ojciec KosSciota $w. Augustyn
(354— 430), snujac rozwazania na temat czasu, zauwazyt: ,Co to jest
czas, wiem, ale gdy mam go zdefiniowa¢, nie wiem” . Nasz niezapom-
niany filozof, autor pracy o szczeSciu, Wiadystaw Tatarkiewicz,
zapytany, co to jest szczeScie, odpowiedziat: ,Gdybym potrafit je
okreéli¢, nie napisatbym o nim duzej ksigzki”.

Pojecie kryzysu nie nalezy do kategorii tak trudnych desygna-
tow. Niemniej jednak Wiadystaw Kopalinski daje szereg objasnien
tego pojecia36. A wiec: moment, okres przelomu — przesilenie —-
decydujacy zwrot — okres zatlamania gospodarczego. To rdézne poj-
mowanie kryzysu dotyczy réwniez kryzysu rodziny — mozna go
rozumie¢ tak lub inaczej, od zwrotu poczynajgc, a na zatamaniu
konczac.

Winienem powiedzie¢, co sam rozumiem przez kryzys rodziny.
W moim rozumieniu kryzys rodziny polega na wystepowaniu zjawisk
godzacych w podstawy instytucji rodziny, a za takie trzeba uwazac

36 W. Kopalinski, Stownik wyrazéw obcych i zwrotéw obcojezycznych, wyd. 12,
Warszawa 1983, hasto: Kryzys.
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eroko rozpowszechniong kohabitacje, rézne formy odejscia od
;3 dRIu rodziny monogamicznej oraz masowe rozwody37. Tak rozu-

«any kryzys rodziny nie przesgdza jego wyniku: rodzina nie musi
bynajmniej upasc.

Masowe rozwody jako wyznacznik kryzysu rodziny

Mielismy juz okazje dowiedzie¢ sie, ze amerykanscy badacze, ktorzy
jako pierwsi sformutowali nowoczesng teorie zmierzchu instytucji
rodziny, wskazywali, ze jednym i bodaj najwazniejszym ze znamion
natcbodzacego kryzysu rodziny beda coraz to liczniejsze rozwody.

Autorzy glosnej pracy zapowiadajacej wygasniecie instytucji
legalnago i w swym zalozeniu trwalego matzenristwa, amerykanscy
socjologowie E.W. Burgess i H.J. Locke w 1945 r. pisali: ,Jest rzecza
widoczng, ze w krajach europejskich i w USA wystepuje tendencja
do matzenskiej destabilizacji. Niewatpliwie w zyciu wspdiczesnym
dziatajg wszystkim tym krajom mniej lab wiecej wspélne czynniki,
ktore burzag stosunki wzajemne w rodzinie”. W rozumieniu autorow
owa destabilizacja malzenstw wiedzie nieubtaganie do zmierzchu
rodziny tradycyjnej: jej miejsce zajmie partnerski zwigzek dwojga
wolnych 0s6b38.

Teza o0 zagrozeniu istnienia rodziny jako instytucji zyskuje
w $wiecie zachodnim na popularnosci. Rozlegajg sie gtosy, ze —
praktycznie rzecz biorgc —eupadek rodziny jako instytucji jest juz
dzi$ na Zachodzie faktem dokonanym. Teze taka reprezentuje m.in.
znany psycholog O. Riihte. Wedtug relacji A. Charczewa39 Riihle
stwierdza, ze spoteczenstwo burzuazyjne stoi teraz ze skruchg wobec
rozbitej instytucji rodziny i z przerazeniem patrzy na grozne zilo,
zwane wspoiczesng kwestia malzeniska: jednakze odpowiedzialng za
to nieszczescie nalezy czyni¢ nie samg instytucje rodziny, lecz to jej

37 Zblizong definicje kryzysu instytucji matzenstwa dajg A. Charczew i M.
Mackowski. Ich zdaniem, za miarodajny wskaznik rozpadu matzenstwh jako insty-
tucji spotecznej mozna uznaé istnienie szeroko rozpowszechnionej i w $wiadomosci
ludzi utrwalonej orientacji na pozamatzenskie formy zycia osobistego lub tez
Poszukiwanie okres$lonych odpowiednikéw matzeristwa poligamicznego [s. 66].

3BE. W. Burgess, H. J. Locke, The Family from Institution to Companionship,
N°wy Jork 1945, s. 627.

39 A. Charczew, Brak i siemja w SSSIli, wyd. 2, Moskwa 1979, s. 344.
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okropne wypaczenie, te uczyniong z niej karykature, w ktora mez-
czyznom spodobato sie zamieni¢ idee monogamii.

Nie bez racji zauwaza Charczew, ze obecnie ronig tzy nad rozbity
instytucjg rodziny ci sami autorzy, ktorzy beztrosko aprobowali
~Swobode seksualng”.

-Matzenstwo staje wobec dylematéw tak drazliwych, jakiej
nie musiato rozwigzywac¢ w catej swej historii” — to stowa zamiesz-
czone w znanym tygodniku zachodnioniemieckim ,Der Spiegel”
(1962 r.). Autor artykutu przytacza takie, budzgce niepokéj fakty,
jak : milion rozwiedzionych matzenstw w RFN ; coraz czesciej wyste-
pujgce zaburzenia krgzenia, anomalie psychiczne itd. jako nastepstwa
konfliktdw maitzenskich; lekkomys$Ino$¢ w zawieraniu matzenstw'i0.

Socjolog francuski Andrée Michel, ktéra badata stosunki ro-
dzinne wsérdd mieszkancow hoteli robotniczych we Francji, stwierdza,
ze w Srodowisku robotnikéw przemystowych wygasta tradycyjna
koncepcja rodziny jako instytucji opartej na wzajemnosci zobowigzanh
matzonkéw. Ludzie pobierajg sie lub zyjg w wolnym zwigzku tak diu-
go, poki pozycie daje im uczucie szczescia. Gdy uczucie to wygasa,
rozwodzg sie lub po prostu rozchodza4l. Uwagi pani Michel dotyczg
wprawdzie tylko jednego odtamu ludnosci, lecz nie nalezy tracié¢
z oczu, ze robotnicy wielkoprzemystowi — a ci wiasnie byli objeci
wspomnianym badaniem — stanowig awangarde nowoczesnej klasy
robotniczej.

Podobne wiadomosci nadchodza z drugiej potkuli.

W pracy z 1956 r. Kingsley Davis wyszczeg6lnit w dziewieciu
punktach zmiany, jakie av ostatnich czasach dokonaty sie w funkcjo-
nowaniu instytucji matzenstwa, a w konkluzji stwierdzit, ze w in-
stytucji tej dokonuje sie rewolucja42.

Amerykanski socjolog E. Bogardus liczy sie z ewentualnoscia,
ze trwatos¢ malzenstwa stanie sie w USA wspomnieniem przesztosci.
Pisze on: ,Stany Zjednoczone nie tylko staty sie wiodgcym krajem
Swiata pod wzgledem liczby corocznych legalnych rozwigzah mat-
zenstw, lecz rozwigzania te wzrastaja szybciej niz ludnosé. Jezeli

40 ,Problemy Rodziny” 1962, nr 6—8, s. 60.

41 A. Michel, Famille, industrialisation, logement, Vary/. 1959, s. 162 i nast.

41 K. Davis, Statistical Perspective on Marriage and Divorce, w: Demographic
Analysis, Selected Readings, red. J. J. Spengler i O. D. Duncan, Glencoe, 111, 1956,
s. 243.
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dencja ta utrwali sie, to po uptywie Kilku dziesiecioleci rodzina
. . 0 gtaly zwigzek meza i zony przestanie by¢ zjawiskiem zwyklym™” .
Ten sanl aut°r zaznacza, ze ,niestabilno$¢ rodziny jest bodaj nie
mieksza niz w innych dziedzinach wspotczesnego zycia spotecznego” 43.

Odnotujmy jeszcze uwage amerykanskiego futurologa Alvina
lT'offkra (urodzonego notabene w Warszawie), ze dla krajow techno-
logicznie zaawansowanych charakterystyczne sg skrajnie wysokie
W&ftEniki rozwoddw i separacji. W krajach tych szerzg sie i znajdujg
aprobate matzenstwa ,na prébe”. Zdaniem Tofflera, zwiazki takie
«tang sie w przysztosci normalnym pierwszym etapem na drodze
;0 wiasciwej kariery malzenskiej. Mniej optymistyczny jest poglad
wielu innych autoréw: pesymisci — tak ich okresla Toffler — za-
powiadajg wygasniecie instytucji rodziny44.

Wypada zauwazy¢, ze nie brak socjologéw marksistowskich*
ktéorzy w odniesieniu do Swiata zachodniego podzielajg teze o ist-
nieniu kryzysu rodziny.

Uczony radziecki J. Siemionow stwierdza, ze ,wszyscy bez
wyjatku socjologowie burzuazyjni uznajg, iz rodzinno-malzenskie
stosunki we wspdiczesnym Swiecie kapitalistycznym przechodzg
znaczne zmiany. Réznig sie oni jedynie w ocenie tych przemian:
jedni z nich mdwig o reorganizacji i progresywnym rozwoju rodziny,
inni — o0 jej dezorganizacji, zburzeniu, regresie” 45. Cytujac te opinie
J. Korolow zauwaza, ze fakty i obserwacje $wiadcza o tym, iz przewaza
ta druga tendencja. Wedtug Kordowa, w USA dziata ogélnonarodowa
tendencja do rozpadu rodziny [s. 163— 1d5 i 210].

Rzadziej sie zdarza, by w krajach wspo6lnoty socjalistycznej
negatywnie oceniano stosunki rodzinne we wilasnym kraju. Jako
przyktad takiej postawy mozna przytoczy¢ wystgpienie polskiego
uczonego, blisko zwigzanego ze sprawami planowania rodziny, pro-
fesora Bolestawa Gornickiego. Otwierajagc w 1984 r. V! Krajowy
Zjazd Towarzystwa Rozwoju Rodziny, profesor Goérnicki, ktéry juz
°d lat jest prezesem tego Towarzystwa, powiedziat: ,Wydaje sig,
Ze politycy, ktorzy przypisujg rodzinie z punktu widzenia naro-

43 E. Bogardus, Sociolorjy, Nowy Jork 1954 (cyt. za A. Charczewem).
4 A. Toffler, Le cho¢ de futur, thum. 7 ang., Paryz 1971, s. 243 (w skréconym
przektadzie polskim nie ma tego fragmentu — przyp. red.).

45J. Siemionow, Prot'achoidienije braka i siemji, Moskwa 1974, s. 262.
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dowego i formalnego tak wielkie znaczenie spoteczne, odkryli rodzine j
dopiero wtedy, kiedy zaczeta sie rozpadac i kiedy rozdzwieki miedzy .
miodziezg a dorostymi grozg zaostrzeniem sie walki pokolen". Za-
uwazmy, ze stanowisko takie, stuszne czy niestuszne, jest wyrazom
kontrowersyjnosci poruszonego problemu.

Sytuacje wspdiczesnej polskiej rodziny poddano krytycznej
ocenie na obradujacej w Gdansku w 1981 r. 111 Krajowej Konferencji
Lekarzy i Humanistéw. Wedtug relacji Zofii Dabrowskiej-Cahan46,
w dyskusji zwrécono uwage na szereg negatywnych zjawisk i procesow
w naszym zyciu rodzinnym. Wyeksponowano przy tym nastepujgce
patologie: dezintegracja rodziny — dysfunkcje psychoseksualne —
poczucie osamotnienia u 0s6b starszych — alkoholizm. Z ,rodzinnych
ptag” ta ostatnia zostala okreslona jako najwazniejsza ze wzgledu
na to, ze okoto péttora miliona dzieci wychowuje sie w rodzinach
alkoholikow.

Ludziom umiejacym mowic calg prawde, nie wylgczajac tej, ktora
jest przykra czy nawet bolesna, nalezy sie uznanie. Im przeciez
zawdzieczamy diagnoze zadan w zakresie zwalczania patologii spo-
tecznej .

Kontrieza: nie ma powszechnego kryzysu rodziny

Jak wiadomo, zgodno$¢ pogladéw nie jest wihasciwoscig Srodowiska
ludzi nauki. Jest to zresztg zjawisko pozytywne, czesto bowiem
bywa tak, ze poszukiwana prawda naukowa wykluwa sie dopiero
w toku zderzenia roéznych, nieraz wrecz diametralnie przeciwstawnych
opinii i stanowisk. Zajmiemy sie obecnie autorami, ktérzy odrzucaja
teze o istnieniu kryzysu rodziny jako zjawiska powszechnego. Taki
punkt widzenia dominuje w $wiecie autoréw z krajow socjalistycznych.

Opinie socjologéw radzieckich

Mimo znacznego wzrostu czestosci rozwodéw, jaki nastapit w ZSBR
po drugiej wojnie Swiatowej, demografowie radzieccy zdecydowanie
odrzucajg teze o pojawieniu sie w tym kraju kryzysu rodziny. Wedtug

46 Z. Dabrowska-Caban, Czlowiek zabija sam siebie, ,,Problemy Rodziny” 1982,
nr 3.
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gotowjowa, wspomniany wzrost, charakterystyczny dla epoki
,"bokich przeobrazen spotecznych, wskazuje jedynie, ze jeszcze
< wykrystalizowaty sie nowe stosunki malzensko-rodzinne, zgodnie
modelem socjalistycznej rodziny. Bytoby rzeczg zupetnie niestuszng
niowi¢ o rozpadzie rodziny w ogdle lub o rozpadzie socjalistycznej
organizacji osobistego zycia cztowieka. Decydujac sie na rozwod,
cztowiek ucieka od konkretnej, z tych czy innych wzgledéw nie od-
powiadajgcej mu rodziny, a nie od rodziny w ogdle — los samotnika
nie pociaga go [s. 215—216],

Podobnie stawiaja sprawe A. Charczew i M. Mackowski. Ich
zdaniem, niekorzystne tendencje, jakie w ostatnich czasach dajg
0 sobie zna¢ w dziedzinie stosunkéw matzensko-rodzinnych (autorzy
wymieniaja w tym kontekscie: istnienie dosy¢ duzej liczby os6b sa-
motnych, spadek rozrodczosci na znacznych obszarach kraju, wzrost
liczby rozwodéw), nie Swiadczg jeszcze o kryzysie rodziny jako insty-
tucji spotecznej — odzwierciedlajg jedynie trudnosci, wobec ktdrych
staje wspotczesna, przeobrazona rodzina47.

Opinie socjologéw polskich

Zajrzyjmy z koki do prac polskich socjologéw.

Jan Szczepanski oswiadcza, ze ,od poczatku XI1X wieku upor-
czywie pojawiajg sie teorie o postepujacym powszechnym Kkryzysie
rodziny zagrazajacym jakoby ciggtosci i trwatosci spoteczenstw"
nowoczesnych. Sadze, ze teorie te sg jednak znacznym uproszczeniem
[...] mamy do czynienia tylko z rosngcym tempem przemian zacho-
dzacych w rodzinach wspétczesnych, a nie z powszechnym kn-zysem
rodziny” 48.

Teze o postepujgcym jakoby zaniku roli rodziny jako podstawowej
komdrki spotecznej odrzuca Antonina Kiloskowska. .Jej zdaniem,
istnieje uzasadniony powdd, by méwié¢ o twwzeniu sie nowego mo-
delu rodziny, uwarunkowanego nowymi stosunkami ustrojowymi,

7A. Charczew, ii. Mackowski, Sowriemiennaja siemja i jejo problemy, Moskwa
197*: s. (j0,

48 J. Szczepanski, Elementarne pojecia socjologii, wyd. 3, Warszawa 1972, s. 329.
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kulturowymi i spotecznymi, nie ma natomiast podstaw, by widzie¢ 1
w tym zmierzch instytucji rodziny49.

Zbigniew Tyszka stwierdza, ze w ,czasach wspéiczesnych poja-
wity sie niewatpliwie wewnatrz rodziny zwiekszone tendencje od-
srodkowe oraz zwiekszyly sie obiektywne mozliwos$ci rozpadu rodziny.
Czy jednak mamy wystarczajace powody do przypuszczen, ze ro-
clzina przezywa rzeczywisty kryzys w Swiecie wspdtczesnym ? Wydaje
sie, ze podstaw po temu nie mamy”. Stanowisko swe uzasadnia
profesor Tyszka nastepujacymi argumentami:

— dos¢ nagty wzrost liczby rozwoddw jest w znacznej mierze
wynikiem ewolucji prawa i obyczajow: staly sie one bardziej Ii-
beralne;

— obecnie jawnie rozpada sie wiele rodzin, ktére w przesztosci,
mimo wyraznego rozpadu, nie mogty sie rozwies¢;

— kryzys niektorych nieudanych rodzin nie $wiadczy o kryzysie
rodziny w ogdle: znakomita wiekszo$¢ rozwiedzionych osob zaktada
nowg rodzine;

— odsetek zawierajgcych maltzenstwo jest coraz wyzszy;

— istnienie rodziny jest w Swiecie wspotczesnym koniecznoscia,
a spoteczenstwa nie wytworzyty dotychczas lepszej instytucji stuzacej
celom prokreacji.

Wywody swe koriczy cytowany autor konkluzjg: ,Rodzina
przezywa wiec obecnie pewien stan dezorganizacji i reorientacji,
ale nie jest to dezorganizacja rozpadu i upadku, lecz «dezorganizacja
wzrostu» prowadzgaca do nowych zasad wspétzycia rodzinnego”50.

Zgodnie z tym, co juz styszeliSmy, Zbigniew Tyszka nie podziela
pesymistycznych wizji przysztosci, kreslonych przez autoréw zachod-
nich. Pisze on, ze ,niektorzy socjologowie — zwlaszcza zachodnio-
europejscy i amerykanscy — na przyszto$¢ rodziny zapatrujg sie
niezbyt optymistycznie, dostrzegajac wrecz narastanie elementéw
kryzysowych [...] Istniejg jednak wyrazne przestanki, ze pesymizm
ten jest w znacznej mierze nieuzasadniony” 51.

Franciszek Adamski wskazuje, ze przeobrazenia, jakim ulega
wspotczesna rodzina, ,niosa ze sobg wiele trudnosci dla zycia mat-

49 A. Ktoskowska, Rodzina w Polsce Ludowej, w: Przemiany spoteczne u: Polsce,
red. A. Sarapata, Warszawa 1969.

50 Z. Tyszka, Socjologia rodziny, jw., s. 236— 236.
51 Tamze, S. 139.
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(ensko-rodzinnego, ale bezpodstawne bytoby wnioskowanie z tego
o0 Kryzysie instytucji matzenstwa i rodziny”. Na poparcie tej tezy
cytovvany autor przytacza nastepujace fakty charakteryzujgce stan
rzeczy w Polsce: 1) malzenstwo i rodzina stawiane sg przez miodziez
na szczycie w hierarchii wartosci zyciowych; 2) stopa matzenstw jest
bardzo wysoka; 3) przecietny wiek nowozencéw jest stosunkowo
niski; 4) stopa rozwoddéw utrzymuje sie na $rednim poziomie; 5) mi-
nimalny jest procent rozwiedzionych matzonkéw nie wstepujacych
W powtérne zwigzki maltzenskie52. Go do ostatniego punktu musze
jako demograf zgtosi¢ zastrzezenie.

Tezie o kryzysie rodziny i o wygasaniu jej historycznej roli jako
podstawowej komorki spotecznej przeciwstawia sie rowniez Hetiodor
Muszynski. Temu wszystkiemu — o$wiadcza on — ostatnie lata
zadaty ktam: to, co okreslano jako rozpad rodziny, byto po prosta
procesem stopniowego jej przeobrazania sie w nowych warunkach
spoteczno-kulturowych53.

Pozytywng ocene sytuacji rodziny w Polsce kresli Zbigniew
Radwanski. Stwierdza, ze ,na przekér gtoszonym niekiedy teoriom
o zaniku rodziny opartej na wezle malzenskim, w spoteczenstwie
polskim nieprzerwanie utrzymuje sie silna daznos¢ do zakladania
rodzin poprzez zawieranie formalnych zwigzkéw matzenskich [...]
reprodukcja biologiczna naszego spoteczenstwa niemal w catosci
dokonuje sie w ramach instytucji matzenstwa” 54.

Swoja prace o rodzinie w Polsce Barbara tobodzinska otwiera
pytaniem, jak nalezy oceni¢ wspotczesny stan rodziny. ,Przemiana
czy kryzys?” — zapytuje autorka. Odpowiedz jest zawarta w zakon-
czeniu ksigzki, a brzmi ona tak: ,Mamy obecnie do czynienia nie
z kryzysem maitzenistwa i rodziny jako instytucji spotecznych, ale
z poszukiwaniem nowoczesnej formuty egzystencji”. ,Tylko nie-
cierpliwo$¢ nami powoduje, gdy moéwimy, ze maitzenstwo sie prze-
byto, rodzina sie rozpada. Jest wiele szans na to, ze jeszcze przez

52 F. Adamski, Socjologia matzenstwa i rodziny, jw., s. 303.

3H. Muszynski, Rola wspétczesnej rodziny w wychowaniu dzieci i miodziezy,
»Problemy Rodziny” 1982, nr 3.

54 Z. Radwanski, Prawne zagadnienia zawierania matzenstw w aspekcie funkcji
Prokreacyjnej rodziny, ,Biuletyn Rzadowej Komisji Ludnos$ciowej” 1981, nr 29.
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wiele lat nasi potomni doznawac¢ bedg podobnych niepokojow o przys2.
tos¢ rodziny, ktéra mimo wszystko przetrwa” 55.

Anna Dodziuk-Litynska i Danuta Markowska podnosza, ze ..ro-
dzina przezywata juz i nadal przezywa tak wiele dramatycznych
stanéw kryzysowych, iz mozna by mniemaé, ze nastepuje jej kres.
Oto mniej lub bardziej radykalnie zmieniajg sie ideaty zycia ro-
dzinnego, obowigzujace normy i wzory zachowan. Gwattownym
zalamaniom ulegajg autorytety rodzinne, stowem wydaje sie, iz zadna
z wiezi tej grupy spotecznej nie ostoi sie probie czasu. Z okres$lonej
perspektywy historycznej okazuje sie jednak, iz byt to gteboki kryzys
historycznie okreslonego typu rodziny, a nie rodziny jako instytucji
spotecznej w ogdle...” 56.

Zygmunt Mank, autor jednej z nielicznych u nas prac o rozwo-
dach, nawigzujac do ,czesto formutowanej” tezy, wedlug ktdrej
~rodzina na catym S$wiecie przezywa kryzys”, zastanawia sie nad
prawdziwoscig tej tezy. Zdaniem autora, sprawa jest ztozona i trudna,
niemniej jednak uznaje on, ze ,mimo wyraznego trendu rozwodowe-
go [...] teza taka bytaby zbyt daleko idaca, a w odniesieniu do wielu
krajéw — po prostu biedna”57.

Poglad papieza Jana Pawia II

.Rodzina przezywa dzisiaj bodaj najostrzejszy i bez precedensu
kryzys” — to stowa wypowiedziane przez papieza Jana Pawita IlI.
Opinie te uzasadnia papiez faktem nagromadzenia szeregu schorzen
spotecznych, godzacych w normalne podstawy instytucji matzenstwa
i rodziny. Sg nimi w szczegélnosci:

— pogarda dla najwyzszej wartosci zycia: pogarda, ktoéra pro-
wadzi do legalizacji unicestwienia istoty ludzkiej w tonie matki;

— rozpad jednosci rodziny, jedynej gwarancji petnego wycho-
wania dzieci i miodziezy;

— dewaluacja jasnej i czystej mitosci;

55B. tobodzinska, Rodzina w Polsce, Warszawa 1974, s. 205 i 206.

56 A. Dodziuk-Lityriska, D. Markowska, Wspotczesna rodzina w Polsce, War-
szawa 1975, s. 11.

s7 Z. Mank, Rozwéd, Warszawa 1978, s. 21.
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niepohamowany hedonizm;
rozpowszechnienie pornografii5s.

Moéwiac o nieprawidtowych sytuacjach w dziedzinie stosunkéw
matzenskich, Jan Pawet 11 na pierwszym miejscu wymienia tzw.
matzenstwo na probe, ktore wielu ludzi chciatoby dzisiaj uspra-
wiedliwi¢. ,Juz sam rozum ludzki — os$wiadcza papiez — podsuwa
niemozliwoé¢ jego akceptacji, wskazujgc, jak mato jest przekony-
wajgce «eksperymentowanie» na osobach ludzkich, ktérych godnosé
wymaga, aby byly zawsze i wylgcznie celem mitosci obdarowania,
bez jakichkolwiek ograniczen czasu czy innych okolicznosci”. Stowa
krytyki kieruje Jan Pawetl Il przeciw coraz czesciej wystepujgcym
tzw. wolnym zwigzkom, potepiajac w szczeg6lnosci te sposréd nich,
ktére sa podyktowane postawg pogardy, kontestacji i odrzucania
spoteczenistwa, instytucji rodziny, porzadku spoteczno-politycznego,
albo tez wytacznie poszukiwaniem przyjemnosci5o.

.Jest zatem rzecza nieodzowng i naglagca — konkluduje papiez
— aby kazdy cztowiek dobrej woli zaangazowat sie w sprawe rato-
wania i popierania wartosci i potrzeb rodziny” 60.

Uwaga koncowa

Zastuzony jugostowianski demograf, wieloletni szef biura demo-
graficznego ONZ w Nowym Jorku, Milos Macura, badajgc problem
rodzin niekompletnych we wiasnym kraju, stwierdzit, ze ,ewolucja
spoteczenstwa nie oszczedzita rodziny”6l. Do podobnego wniosku
doszedt piszacy te stowa, analizujgc sytuacje rodzin w powojennej
Polsce. Pisatem przed dwudziestu laty: ,Instytucja malzenstwa nie
pozostata poza nawiasem wielkich wstrzaséw i wielkich przeobrazen,
]akie sa udziatem naszej epoki, epoki nowych pradéw, nowych postaw
1nowych wartosci”62. Jednym z komponentéw tych zmian stata sie
dawniej nie znana krucho$¢ zawieranych malzenstw — znaczna ich

$ i58Jan Pawet I, Przyszto$¢ idzie przez rodzine, jw., s. 7.

59 Tamze, s. 124— 125.

60 Tamze, s. 132.

61 M. Macura, Contribution < I'étude des familles incomplétes, w: Congres Interna-
tional de la Population, Vienne 1959, Wieden 1960, s. 17.

6JE. Rosset, Oblicze demograficzne Polski Ludowej, Warszawa 1965, s. 295.
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czes$¢ wczesniej czy pozniej ulega rozbiciu ze szkodg dla aktoréw teg0
dramatu zyciowego, dla ich dzieci, dla spoteczenistwa.

Ula przedstawicieli starszego pokolmia — ja wiasnie do nich
naleze — cala ta sprawa jest przejawem powaznej choroby spotecznej,
choroby, ktoéra nie oszczedzita bodaj zadnego z krajow kultury
europejskiej. Francuski demograf Gerard Calot, rozwazajac przyczyny
notowanego we Francji spadku urodzen, dat wyraz przekonaniu, ze
zrodta tego zjawiska, okreslanego powszechnie mianem kryzysu de-
mograficznego, nalezy szuka¢ w wystepujagcym dzi§ zatamaniu sie
psychiki ludzkiej. ,Zyjemy — pisze Galot — w okresie kryzysu
wartosci, oczekiwan i wiary w przyszto$¢” 63. Sadze, ze uwagi francus-
kiego demografa mozna z cala stusznoscig rozciagnaé na zdeformo-
wane czy nawet zdegenerowane stosunki rodzinne, ktérych przejawem
jest powszechnie obserwowany majowy wzrost liczby rozwoddw.

Czy zjawisko to zastuguje na miano kryzysu? Jak widzieliSmy,
jedni badacze odpowiadaja na to pytanie twierdzgco, inni — prze-
czaco. Nie bez znaczenia jest fakt, ze w gronie autoréw, moéwigcych
0 ,kryzysie rodziny”, znalazt sie papiez Jan Pawet IlI.

¢ Gdyby odda¢ gtos jezykoznawcy, okazatoby sie niezawodnie,
iz réznica opinii ma w wielu przypadkach charakter pozorny : wynika
to po prostu z wieloznacznosci pojecia ,kryzys”. Jako demograf
nie widze powodu, aby dzi$§ obserwowanemu zatamaniu sie tradycyj-
nych stosunkéw matzensko-rodzinnych odméwié¢ nazwy ,kryzysu”.
1 wcale nie ma to oznaczaé, ze instytucja matzehstwa oraz instytucja
rodziny skazana jest na zagtade. Jak temu juz we wczes$niejszych
pracach dawatem wyraz, osobiscie wierze, ze z przezywanego obecnie
kryzysu obie, tak potrzebne ludzkosci instytucje wyjda obronng
reka.

\

4. Dawniejsze kryzysy rodziny

Czy kryzys przezywany przez te czy inng, historycznie uformowang
instytucje jest zapowiedzig jej upadku ? Niekoniecznie. Historia uczy,
zo instytucje majace zdolno$¢ dostosowywania sie do zmienionych wa-

63 G. Calot, Der franzdsische Weg zum Geburtentberschuss, w: Keine Kinder —
Keine Zukunft?, Boppard a. R. 1978, s. 69.
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nkéw spoteczno-ekonomicznych (a tym samym i ideologicznych)
ychodza z kryzysu obronng reka. Takag witasnie zdolno$¢ — pod-
kreslajg badacze — ma instytucja rodziny. Zapoznamy sie obecnie
njektorymi historycznymi faktami potwierdzajgcymi stusznosé tej

tezy-
Zwolennicy wielozenstwa

W kazdym pokoleniu obok ludzi danej epoki mozna spotkaé¢ osoby
majgce mentalno$¢ epok ubiegtych, nawet bardzo odlegtych.

Wskazywatem juz dawniej, ze jezeli sg wérod nas wrogowie lu-
dzi starych, to wolno sadzi¢, iz sg to wlasnie zachowane egzemplarze
mentalnosci czaséw dzikosSci i barbarzynstwa — epoki, kiedy panu-
jacy obyczaj nakazywat usmiercac¢ witasnych rodzicéw, gdy ci osiggneli
wiek starosci. To samo powiedziatbym o wspoétczesnych, wséréd nas
zyjacych ideologach wielozenstwa — i oni sg nosicielami umystowosci
epok pierwotnych. Mamy za sobg tysigce lat istnienia’instytucji
matzenstwa inonogamicznego, a jednak wcigz jeszcze pokutujg wsréod
nas jednostki, dla ktoérych poligamia pozostaje idealng forma mai-
zenstwa. Nie brakowato ich i dawniej. To oni sprowokowali ,rewolte
anabaptystéw”, oni tez stworzyli spotecznos$¢, ktérej gwiazdg prze-
wodnig stato sie wielozenstwo.

Rewolta anabaptystow

Jednym z powazniejszych kryzysow, jakie przezywata instytucja
rodziny, byta tzw. rewolta anabaptystéw. Wspomina o tym uczony
belgijski, profesor socjologii i demografii spotecznej na Wolnym
Uniwersytecie Brukselskim, Ron Lesthaeghe. Zafrapowata go ta
rewolta jako przyktad zmian w panujacym systemie wartosci i w syste-
mie regulatoréw spotecznych oraz roli tych zmian jako czynnika
bulwersujacego stosunki spoteczne, w tym réwniez demograficzne.

Lesthaeghe informuje, ze rewolta, o ktérej mowa, wybuchta
w w. i ogarneta szereg mniejszych krajow europejskich — jej
Prewodyrami byli cztonkowie religijnej sekty anabaptystéw. Ana-
aPtysci (polski odpowiednik: nowochrzczency) odrzucali istniejgce
strukt\iry spoteczne, w szczegdlnosci wiasnos¢ prywatng we wszelkich
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jej formach. Byli tez przeciwni tradycyjnej formie matzenstw”?,
zastapili je matzenstwem grupowymé64.

W Polsce pierwsze grupy anabaptystéw istniaty juz w latach
dwudziestych i trzydziestych XV w., ale poza terenem Slaska
odegraty one wiekszej roli; dopiero w drugiej potowie XVI WA\ idee
anabaptystow wywarty duzy wplyw na poglady braci polskichéb.

Sekta mormondéw

Idee, ktdre nie znalazty szerszej aprobaty, jak i te, ktére z réznych
powodéw” utracity swe znaczenie, innymi stowy idee. ktdre sie przezyly
i poszty w zapomnienie, majg to do siebie, ze po jakim$, nieraz nawet
bardzo diugim czasie tu czy tam znowu sie odzywajg. Zna takie
przyktady historia doktryn spotecznych i politycznych, zna je réwniez
demografia. Do tej kategorii nalezy odradzajgca sie co jaki$ czas idea
wielozenstwa.

Potepiona i po klesce ,rewolty anabaptystéw” wyrugowana
z mapy europejskich stosunkéw matzenskich idea wielozenristwa od-
zywa na terenie Ameryki Po6inocnej jako podstawowy kanon zato-
zonej wr 1830 r. sekty mormonéw. Na swym sztandarze, majacym
im jednaé¢ zwolennikéw, mormoni wypisali hasto: poligamia jest
urzadzeniem boskim. Sekta ta powstata i dziatata na terenie dzisiej-
szego stanu Utah w USA. W utworzonym p6zniej panstwie mormondéw
wielozenistwo przetrwato do 1890 r.

Wedtug informacji podanej przez Alvina Tofflera i innych auto-
row', pogrzebana w 1896 r. idea wielozenstwa znowu w Ameryce
odzywa, ale juz poza kregiem mormonéw — wystepuje ona obecnie
jako jedna z postulowanych form odejscia od tradycyjnego matzen-
stwa monogamicznego.

Uwaga konhcowa

Zamykajac na tym serie historycznych przyktadéw' moéwigcych o za-
grozeniu rodziny, pragne zauwazy¢, iz dla oséb czerpiacych natchnie-
nie z doswiadczeh przesztosci fiasko réznych rewolt skierowanych

64 R. Lesthaeghe, On the Social Control of Human Reproduction, Population
and Development Review” 1980, nr 4,

65 Por. Wielka encyklopedia powszechna PWN, t. 1, Warszawa 1062, hasto:
Anabaptysci.
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=zeciw matzenstwu i rodzinie jest pokrzepiajace : stanowi dodatkowy
jiiargument na rzecz przes$wiadczenia o niezniszczalno$ci obu instytucji.

g Teoria obumierania rodziny w komunizmie

yy warunkach nieistnienia instytucji legalnego matzenristwa rozwodow
moze w ogéle nie by¢. Sytuacje takag mieli na mys$li Burgess i Locke,
zaktadajac, ze z biegiem czasu instytucje malzenstwa zastgpi poza-
prawny, towarzyski zwigzek dwojga osob. Inng tego typu koncepcja
jest teoria obumierania rodziny w komunizmie.

Idea francuskich utopistow

Koncepcja spoteczeristwa przysztosci, uwolnionego od Kkrepujacej
wolno$é ludzka instytucji rodziny, zaprzatata umysty przedstawicieli
francuskiej mysli politycznej XVIII i XIX w.

Licznych zwolennikéw zyskat sobie we Francji utopijny komu-
nista Francois Noél Babeuf (1760— 1797). W swej wizji przysztego
spoteczenstwa komunistycznego kiadt on nacisk na cztery zasady:
1) panistwo powinno mie¢ wybitnie rolniczy charakter, 2) miasta jako
siedlisko zjawisk negatywnych powinny znikng¢ z powierzchni,
3) ludzie powinni by¢ zréwnani w potrzebach i 4) musi réwniez obo-
wigzywaé rownos$¢ wszystkich ludzi w zakresie ksztalcenia i zycia
duchowego. Nie ma tu, jak widzimy, postulatu zniesienia rodziny,
ale o ten wilasnie postulat uzupetnili nauke Babeufa jego adherenci
(tzw. babewisci) juz po $mierci swego mistrza. Na ich czele — przy-
pomnijmy — stal Louis Blanqui (1805— 1881).

Odmienny charakter miata teoria, ktdérej autorem byt filozof
francuski Etienne Cabet (1788— 1856). W swej — jak jg okreslit —
powiesci filozoficznej i spolecznej pt. Le voyage en lcarie, wydanej

Taryzu w 1840 r., Oabet wytozyt idee systemu komunistycznego,
wolnego od kolizji z naukg Kosciota. Oparta na takim systemie tkaria
nie zna ubodstwa, przestepczosci, niemoralnosci. Nauka i sztuka sa
" etanie rozkwitu. Podstawag szcze$liwego zycia mieszkancow lkarii
jest harmonijna i nierozerwalna rodzina. Mamy tu wiec absolutne
przeciwstawienie sie antyrodzinnej koncepcji ,blankistéw” .
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Stanowisko akademika S. Strumilina

Przejdzmy teraz do nowszych czaséw. W roli rzecznika teorii obu-
mierania panstwa, a wraz z nim i rodziny, wystgpit zastuzony eko-
nomista radziecki, akademik Stanistaw Strumilin (1877— 1975). Apro-
bujac wymieniong teorie (miata ona swych zwolennikéw w gronie
radzieckich teoretykéw rozwoju spotecznego), Strumilin reprezento-
watl poglad, ze juz teraz nalezaloby wdraza¢ nowe, pozarodzinne
formy wychowawcze. Pisat on: ..Uznajagc bezwarunkowy prymat
spotecznych form wychowania w poréwnaniu z wszelkimi innymi,
stoi przed nami zadanie nieustannego rozszerzania tych form w ciggu
najblizszych lat, i to w takim tempie, aby za lat pietnascie—dwa-
dziescia uczyni¢ je ogodlnie dostepnymi — od kotyski az do $wia-
dectwa dojrzatosci — dla catej ludnosci kraju. Kazdy nowo narodzony
obywatel radziecki, opuszczajac klinike potozniczg, otrzyma skiero-
wanie do ziobka, stamtad do przedszkola z catodziennym utrzyma-
niem lub do domu dziecka; potem — do internatu szkolnego, a z niego
wyjdzie juz z «delegacjg » do samodzielnego zycia — skierowany do
produkcji lub do dalszego ksztalcenia sie w obranej specjalnosci” 66.

W $lady Strumilina poszedt mniej znany autor P. Kunicki. Za-
powiadat on obumieranie rodziny jako odrebnego gospodarstwa,
twierdzac, ze w przysztosci rodzice zostang catkowicie odsunigeci od
procesu wychowywania dzieci67.

Glosy sprzeciwu

Te ,,antyrodzinne” koncepcje wywotaty sprzeciw ze strony autoréw
afirmujacych zasade trwatosci rodziny i jej funkcji wychowawczej.
Tezie bronionej przez Strumilina przeciwstawit sie Borys Urianis,

a tezie Kunickiego — K. Bazdyriew.
.Zadna instytucja spoteczna — pisat w 1964 r. profesor Urfanis
— nie zdola zastgpi¢ dziecku macierzynskiej mitosci i matczynej

troski w pierwszych latach jego zycia” 68. Minie jeszcze kilka tat i ze

66 S. Strumilin, Nasz mir czeriez 20 let, Moskwa 1964, s. 156.

67 P. Kunicki, K woprosu o wlijaniiform licznogo potrieblenija na gienieratiwnaju
aktiwnost' nasielenija, ,Diemografiezeskije tietradi” (Kijow) 1972, z. IV—V.

68 B. Urtanis, Problemy dinamiki nasielenija SSSIt, Moskwa 1974, s. 299.



stanowiskiem Urlanisa zsolidaryzuje sie przedstawiciel miodszego
pokolenia demograféw radzieckich, Anatolij Wiszniewski69.

polemizujac z Kunickim, Bazdyriew oswiadczyt, ze z jego punk-
tem widzenia nie mozna sie. zgodzi¢: zaréwno dzi$, jak i w przysztosci
rodzina bedzie aktywnie uczestniczy¢ w procesie wychowania miodego
pokolenia, wywierajac gteboki i pozytywny wptyw na formowanie sie
charakteru, upodoban i cech moralnych dziecka?0.

7] teorig obumierania rodziny nie zgadza sie Anatolij Charczew.
Wyjasénia on, ze ,wspo6iczesny marksizm — tak jak i jego twércy —
moéwi o spotecznej i indywidualnej nieodzowno$ci rodziny nie tylko
obecnie, lecz i w komunistycznej przysztosci”. Oto argumenty uza-
sadniajgce te nieodzownos$é:

— spoteczng nieodzownos$¢ uzasadnia fakt, ze w spoteczeristwie
przysztosci utrzyma sie potrzeba socjalizacji miodego pokolenia,
a pod tym wzgledem nic rodziny nie zastapi;

— indywidualna nieodzowno$¢ rodziny wynika z wilasciwej
cztowiekowi potrzeby uczué¢ rodzinnych (mitosci, macierzynstwa,
ojcostwa), ktére to uczucia, jak tego nalezy oczekiwaé, nie tylko nie
beda ,obumierac¢”, lecz w miare podnoszenia sie Swiadomosci i kul-
tury ludzi beda sie wzbogacaé¢ i umacniaé; a to znaczy, ze bedzie sie
wzmagac¢ potrzeba monogamieznego malzenstwa i zycia w rodzinie.
Zdaniem autora, obumieranie panstwa dotknie rodzine w tym tylko
sensie, ze prawna sankcja malzenstwa zostanie zastgpiona sankcjg
moralng7l

Odnotujmy jeszcze kilka opinii, godnych uwagi ze wzgledu na
swojg przekonywajaca argumentacje.

Tworca pozytywizmu i nowoczesnej socjologii, dziewietnasto-
wieczny filozof francuski August Comte (1798— 1857) wskazywat,
ze wszelkie dazenia wladzy panstwowej do odebrania rodzinie wyko-
nywanych przez nig funkcji wychowawczych prowadzityby do zniszcze-
nia rodziny, a tym samym zachwiania og6lnego porzadku spotecznego,

69 A. Wiszniewski, Wosproizwodstwo nasielenija i obszczestwo. Istorija, sowriemien-
nost\ wzglad w buduszczeje, Moskwa 19S2. s. 261.

70 K. Bazdyriew, Razwitije siemji i diemograficzcskaja politika, ,Narodonasie-
lenije” 1979, z. 28. 0

71 A. Charczew, Byt i siemja kak katiegorii istoriczeskogo matierializma, w: Proble-
my byta, braka i siemji, red. N. Sotowjow, Wilno 1970, s. 21 i 22.
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porzadek ten stanowi bowiem proste przedtuzenie porzgadku rodzi,K
negov72.

Zdaniem Franciszka Adamskiego, najlepszy nawet zakilad opje>
kunczo-wycliowawczy nie wychowuje inaczej jak w atmosferze bez.
osobowej instytucji, w ktorej to atmosferze nie moga sie w pekni
rozwingé¢ psychiczne mozliwosci dziecka73.

Przeciwko koncepcji pozarodzinnego wychowania dzieci zabie-
rata tez glos A. Szymborska. Wskazata, ze oddzielenie dziecka od
matki musi pociagnac za sobg katastrofalne skutki. Wedtug stéwrautor-
ki, tylko rodzina moze zapewni¢ dziecku warunki niezbedne do jegO
pomysinego rozwoju74.

Moje ,ostatnie stowo” brzmi tak: jesli rodzina ma nadal istnie¢
— a rzecz ta jest w moim przekonaniu raczej bezsporna — to tym
bardziej nalezy sie zatroszczy¢ o jej spoistos¢ i trwatosé. Jako idea,
mozna podac: spoteczenstwo powinno byé wolne nie od rodziny
lecz od rozwoddw.

72 A. Comte, Cours dc philosophic positive, t. 4, Paryz 1964 (za F. Adamskim

jw., s. 130).
73 F. Adamski, Socjologia maftzenstwa i rodziny, jw., s. 14.
74 A. Szymborska, Sieroctwo spoteczne, Warszawa 1969, s. 49.
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Rozdziat Czwarty

Statystyka rozwodow

Uzytecznosci i znaczenia statystyki jako instrumentu badawczego
nie musze podkresla¢: stanowi ona fundament, na ktérym budujemy
obraz badanego zjawiska. Zaj mierny sie obecnie statystycznym obrazem
rozwodéw w krajach europejskich i w USA. Szerzej zanalizujemy dane
polskiej statystyki rozwodéw. Wyktad zostanie poprzedzony omo-
wieniem metodologii statystyki rozwoddéw.

1. Zagadnienia metodologiczne

Rodzaje miar statystycznych

Praktyka statystyczna zna r6zne metody obliczania czestosci roz-
woddéw. Znajomos$é tych metod jest o tyle potrzebna, ze dla réznych
krajow mamy roznie obliczone wskazniki rozwodéw. Ale nawet w sta-
tystyce tego czy innego kraju spotykamy sie ze wskaznikami réznego
typu. Za przyklad moze postuzy¢ statystyka polska. W publikacji
Gidwnego Urzedu Statystycznego wystepuja nastepujace wskazniki
czeatosci rozwodow:

1. Liczba rozwodoéw na 10 tys. ludnosci.

2. Liczba rozwodoéw na 10 tys. ludnosci w wieku 20 lat i wiecej.

3. Liczba rozwodéw na 100 nowo zawartych matzenstw.

4. Liczba rozwodow na 1000 istniejacych malzenstw.

Zrozumiate zastrzezenia budzi wspéiczynnik okreslajacy czestos¢
rozwodéw w stosunku do ogo6lnej liczby ludnosci: nie liczy sie on
z istniejgcg struktura ludnosci wedtug stanu cywilnego i wieku,
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a przeciez nie pozostaje ona bez wptywu na poziom stopy rozwodéw
Niemniej jednak witasnie ten wspotczynnik jest powszechnie stosowa-
ny, co zawdziecza nad wyraz prostej procedurze rachunkowej.

znani badacze G.W. Hill i J.D. Tarver wykazali, ze odchylenia
jakie sie otrzymuje przy uzyciu réznych miar, nie sg tak duze, iVv
ktérakolwiek z nich dyskwalifikowacl.

Francuski specjalista z zakresu metodologii wskaznikéw socjal-
nych (dzi$ powszechnie w $wiecie zachodnim stosowanych) Jacques
Delors zaleca miernik okres$lajacy czesto$¢ rozwodéw na 100 tys.
istniejgcych matzenstw?2.

Czesciej uzywana jest metoda oparta na relacji rozwodow do
liczby jednocze$nie zawartych matzenstw. Modyfikacjg tej metody
jest procedura odnoszenia aktualnej liczby rozwodéw do wcze$niej
zawartych matzenstwa3.

Szersze zastosowanie znajduje w ostatnich czasach metoda ko-
hortowej analizy rozpadu matzenstw (L. Henry, Il. Pressat, A. Wol-
kow, L. Darski).

Ocena surowego wspotczynnika rozwodow

Najczesciej uzywanym miernikiem czestosci rozwodow jest stopa okre-
Slajgca liczbe orzeczonych w danym roku rozwodéw w przeliczeniu
na 1000 tub 10 000 ludnosci. Co przemawia za takim miernikiem,
a co przeciw i

Faktem jest, Ze najwazniejsze procesy demograficzne, a wiec
zawieranie matzenstw, rozrodczo$¢, umieralnos¢, sg obliczane w taki
wilasnie spos6b, tzn. na 1000 ludnosci w stosunku rocznym. Mozna wiec
zrozumieé, ze postepuje sie podobnie, gdy chodzi o rozwody. Wazkim
argumentem na rzecz tej, szeroko rozpowszechnionej metody rachun-
kowej jest jej prostota : wystarczy znaé liczbe orzeczonych rozwodéw
oraz ogélng liczbe ludnosci — ta ostatnia informacja jest tatwo dostep-

1G. W. Hill, J. D. Tarver, Marriage and Divorce Trends in Wisconsin, ,The
Milbank Memorial Fund Quarterly” 1952, nr 1.

2 «T. Delors, Les indices sociaux, Paryz 1971.

3 Metodg tg postuzyt sie w ZSRR socjodemograf A. Sinielnikow dla okreslenia
czasu trwania zniweczonych matzenstw (ProdoliytielnosV suszczestwowanija sowrir-
miennych brakéw, w: Wozobnowlenije pokolenij naszej strony, Moskwa 1978).
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aby okresli¢ wzgledna, a wigec poréwnywalng w czasie i prze-
drzem czesto$é rozwodow.

Ale nieczesto sie zdarza, by to, co przychodzi tatwo, czynito
ado$¢ wymaganiu precyzji, jakie stawia sie wspotczesnej statystyce.
Tak zwane surowe wspétczynniki, a sg to wlasnie owe mierniki cze-
tosci obliczane w stosunku do og6lnej liczby ludnosci, dajg bardzo
otrzebng orientacje co do nasilenia badanego zjawiska, lecz zawo-
dzi gdy chodzi o precyzyjne okreslenie jego sity. Dotyczy to w szcze-
Inosci miernikéw czestosci rozwoddw.

Demograf radziecki L. Tokczynski jest zdania, ze ,dynamika
rozwoclowosci bytaby przedstawiona znacznie doktadniej, gdybysmy
mog i zestawi¢ liczbe rozwodéw nie z liczebnoscig catej ludnosci,
lecz z liczbg par matzenskich...” 4.

Réwniez Roland Pressat podnosi zastrzezenia co do wartosci
poznawczej stopy rozwodow, okre$lajacej ich czesto$¢ w stosunku
do liczby ludnosci: demograf francuski preferuje wskazniki okresla-
jace czesto$¢ rozwoddéw w stosunku do liczby zawartych zwigzkéw
matzenskichb.

Tego zdania jest réwniez polski demograf Egon Vielrose. ,,Czestos¢
rozwodéw na 1000 mieszkancéw — pisze on — nie jest dobrag miara,
poniewaz nie uwzglednia ani istniejgcej struktury wieku, ani struk-
tury wedtug stanu cywilnego”6.

Pozostaje jednak w mocy wspomniana juz rehabilitacja tego
miernika, dokonana przez Hilla i Tarvera.

Wskaznik rozpadu matzenstw

Jedng z miar czestosci rozwodow jest— jak juz wiemy— relacja liczby
orzeczonych rozwodéw do liczby zawartych matzeristw. Swego czasu
zaproponowatem, by miernik ten nazwac¢ ,wskaznikiem rozpadu
matzenstw” 7. Miernik ten cieszy sie ostatnio duzym powodzeniem.

L. Totczyn3ki, Ocenka urownia razwodimosti w SSSR, w: Diemograficzeshoje
razv>itijc siemji, red. A. Wotkow, Moskwa 1979, s. 185.

R. Pressat, Situation démographique en URSS a la veille de son cinquiéme
recensement, ,Population” 1979, rir 4—5.

6 E. Vielrose, Elementy ruchu naturalnego ludnosci, Warszawa 1961, a 146.

Czescy demografowie nazywajg ten miernik ,indeksem rozwodéw” (,rozvo-
dovy index”). Por. M. Kubdera, V. Srb, Rozvodovost v éeskos lovensku v letech 1950—

,Demograficky Sbornik”, Praga 1961.
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Uproszczona metoda obliczania wskaznika rozpadu matzonskKJ
polega na zestawianiu liczb orzeczonych rozwodéw i liczb zawarty(ul
matzenstw z tego samego roku. Cze$¢ badaczy usituje nadac te”,
rachunkowi wiekszg doktadno$¢. Przytocze dwa przykiady.

Angielski demograf Maurice Kirk, ktoremu zawdzieczamy inte.
resujgcg analize stanu i dynamiki rozwodowos$ci we wspotczesnej
Europie, okresla wzgledng czesto$¢ rozwodoéw stosunkiem procento-
wym liczby orzeczonych w danym roku rozwodéw do przecietnej
rocznej liczby zawartych matzenstw z okresu minionych pieciu lat.
Pisze on, ze relacja liczby rozwodéw do S$redniej liczby matzenstw
w poprzednim piecioleciu jest lepszg miara czestosci rozwodow niz
wskaznik obliczony na podstawie liczb rozwoddw i matzenstw z tego
samego rokus8.

Wioski statystyk i demograf Pierpaolo Luzzatto-Fegiz obliczat
czestos¢ rozwodow w danym roku w stosunku do S$redniej liczby mat-
zenstw z okresu ostatnich dziesieciu lat9. Przypomnijmy, ze metode
te aprobowal wybitny amerykanski badacz stosunkéw' rodzinnych
Clifford Kirkpatrick10. WTBelgii — jak informuje tamtejsza badaczka
Christine Wattelar1ll - uwzglednia sie w rachunku matzenstwa za-
warte av ciggu ostatnich 35 lat. Uawmiej rozwodzono sie na ogét po
dtuzszym pozyciu, dzi$ jesteSmy swiadkami szybkiego rozpadu malt-
zenstw. Tym tez tlumaczy sie skracanie czasu odniesienia liczby
rozwodoéw do liczby malzenstw.

Wspomniatem wyzej o powodzeniu, jakim sie cieszy omawiana
tu miara rozwodéw. Nie znaczy to, by nie miata swych przeciwnikéw.

Uzi$ juz niezyjacy powazny amerykanski demograf Mortimer
Spiegelman kwestionowat zasadnos$¢ wskaznika rozpadu matzenstw.
Pisat on: ,Metoda ta moze by¢ mylaca, poniewaz moze sprawiaé
wrazenie, iz wyraza proporcje matzenstw konczacych sie rozwodem”'2-

8 M._Kirk, Law and Marriage in Europe, w: Law and Fertility in Europe*
red. M. Kirk, M. Livi Bacei, E. Szabady, t. 1, Dolhain (Belgia) 1975, s. 16.

9P. Luzzatto-Fegiz, Statistica clemografica ed economica, Turyn 1940, s. 205.

10 C. Kirkpatrick, The Family as Process and Institution, Nowy Jork 1965, 8. 526.

11 C. Wattelar, Evolution et comparaison régionale de la nuptialité en Belgique,
.Recherches Economiques de Louvain” 1966, nr 6.

12 M. Spiegelman, Introduction to Demography, Chicago 1955, s. 147— 14 8.
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moim przekonaniu mamy tu do czynienia ze zbyt daleko posunietg
* j anterig statystyczng: impresja, pr?ed ktérg bronit sie Spiegelman,
. jednak najczesciej w pelni racjonalna
jes
Skala rozwodow

w arsenale Srodkéw stuzacych do pomiaru badanych zjawisk i oceny
ich nasilenia pozyteczng role odgrywaja skale. W duzej mierze po-
stuguje sie tym Srodkiem socjologowie. Socjolog, a zarazem demograf
wegierski Laszl6 Molnar sugeruje demografom wykorzystanie dosy¢
bogatego dorobku socjologéw w zakresie metodologii skall3. Na temat
korzysci, jakie daje postugiwanie sie skalami przy ocenie zjawisk
demograficznych, pisat demograf wroctawski S. Bronsztejnl4.

Interesuje nas w tej chwili metoda skal jako S$rodek oceny na-
silenia rozwoddéw. Swego czasu zaproponowatem dla rozwodow
nastepujaca skale ocen:

Rozwody na . Poziom stopy
10 tys. ludnosci rozwodow
Ponizej o Bardzo niski

5 do 10 Niski

10 do 15 Sredni

15 do 20 Wysoki

20 i wiecej Bardzo wysoki

Skale demograficzne z biegiem czasu sie dezaktualizujg. Z tego
punktu widzenia zastuguje na uwage sytuacja w Szwajcarii. W swym
studium demograficznym wydanym w 1947 r. szwajcarski uczony,
profesor Wilhelm Bickel pisat. ,Jak wiadomo, czesto$s¢ rozwodow
w Szwajcarii jest bardzo wysoka” 15. Owa ,,bardzo wysoka” czestos$¢
rozwodéw wynosita w drugiej potowie lat czterdziestych nie wiecej
mz 8 na 10 tys. ludnosci rocznie. Dzi$ wynosi ona dwa razy wiecej
1jeszcze nie jest bardzo wysoka.

13L. Molnar, Primienienije socyologiczeskich mietodow w diemograficzeskich
lasledovxinijach, w: Problemy narodonasielenija, rod. D. Walentej i W. Bodrowa,
Moskwa 1977.

14S. Bronsztejn, Kilka uwag o skalach demograficznych, ,Studia Demograficzne”
1972, z. 29.

5W. Bickel, Bevdlkerungsge,achichte und BevélkerungspoUtik der Schweiz seit
em Ausgang des Mittelalters, Zurych 1947, s. 156.
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A oto inny przyktad. Czechostowacka autorka Alena KroupovE
w swym artykulel6 podaje, ze z oSmiu krajow, ktérymi sie blizej
zajmuje, w dwoch stopa rozwodéw w 1980 r. wynosita ponizej 20
na 10 tys. ludnosci, a w pozostatych szesciu — od 22 do 27. Pisze ona:
-Z wyjatkiem Butgarii i Francji, wszystkie inne wymienione kraje
majg rozwodowos$¢ wysoka...”. Jeszcze nie tak dawno, bo w 1975 r.,
proponowatem, by jako prog wysokiej rozwodowosci przyjgc¢ roczng
liczbe 15 rozwodoéw na 10 tys. ludnosci, a w osiem lat pézniej wytania
sie juz nowe spojrzenie na te sprawe: A. Kroupova przesuwa 6w prog
0 5 punktéw w gére.

Obydwa przytoczone przykiady swiadczg o wzglednosci naszych
ocen: to, co nas wczoraj niepokoito, czy nawet przerazato, jutro
moze sie staé wspomnieniem nie najgorszej przesztosci. Skale ocen
ulegajg przewartosciowaniu w miare zmian w nasileniu badanych
zjawisk.

Liczba orzeczonych rozwodoéw a rozmiary zjawiska
dezintegracji matzenstw

Czy liczba orzeczonych rozwodoéw daje wiasciwe pojecie o nasileniu
zjawiska rozktadu pozycia matzenskiego? Ewentualno$¢ peinej zgod-
nosci obu zjawisk w ogédle nie wchodzi w rachube. Zwracat juz na to
uwage C. Kirkpatrick, wskazujac, ze — oprocz rozwodu — istniejg
inne formy dezintegracji matzenstw, jak separacja, dezercja jednego
z matzonkéw, zabdjstwo, samobdjstwo — przypadki te nie zasilajg
statystyki rozwodéw17. Podobng opinie formutuje polski socjolog.
.Zjawisk patologicznych zycia rodzinnego — pisze Zbigniew Tyszka
— nie mozna doszukiwaé sie wytgcznie w tych rodzinach, gdzie na-
stgpit formalny rozwdd” 18 — autor ma na mysli przypadki rozkiadu
zycia rodzinnego, ktére nie znalazty epilogu w postaci orzeczonego
przez sad rozwodu.

Wiele przy tym zalezy od obowigzujgcego prawodawstwa roz-
wodowego i od praktyki sadowej: rozdzwiek miedzy liczebnoscig

16 A. Kroupova, Poznatky o souéasne rodini v Koropli, ,Populaéni Zpravy”
1983, nr 1—2.

17 C. Kirkpatrick, The Family as Process and Institution, jw., s. 577.

18Z. Tyszka, Socjologia rodziny, Warszawa 1979, s. 225.
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odow a faktyczng liczbg zdezorganizowanych rodzin jest z natury
ecZV tym wiekszy, im trudniej uzyskaé¢ rozwod.

jiiepetno$¢ obrazu dezintegracji rodzin, jaki daje sie wy-

czvtaé ze statystyki rozwoddw, wskazuje juz sani fakt réznicy miedzy

liczbg wnoszonych do sadu powo6dztw a liczbg orzeczonych rozwodéw.

W Czechostowacji — jak informuje Jifi Haderkal9 — stosunek
orzeczonych przez sady rozwodéw do liczby wniesionych powdédztw
w Jatach 1980— 1981 wynosit 72% (w Czechach — 74%, w Stowacji —
67%).

W Polsce w latach 1960— 1971 odpowiednie relacje wygladaty
nastepujaco:

Lata W:,;?—Ziv(\)/no .“c(zkr);eczono rozwodé{;z

1960 31 534 14 828 47,0
1965 39 551 $ 23 557 59,6
1970 59 065 34 574 58.5
1971 65 098 36 319 55,5

Zachodzi znaczna réznica miedzy liczbg orzeczonych rozwodow
a liczbg wniesionych spraw' rozwodowych: na 100 powddztw przy-
pada 50 do 60 orzeczen o rozwodzie20. Jak to swego czasu wyjasnita
Henryka Bogacka, roéznice te sa rezultatem pogodzenia sie stron,
nieuiszczenia optaty sadowej,"odmownej decyzji sadu, odroczenia
decyzji itd.2L

Zdarza sie wprawdzie, ze w jednej i tej samej sprawie powddztwo
o rozwod skiadane jest kilkakrotnie, ale niesporny pozostaje fakt,
ze w krajach nie szafujgcych rozwodami — nalezy do nich i Polska —
liczba orzeczonych rozwoddéw nie daje pelnego obrazu zjawiska de-
stabilizacji i dezintegracji rodzin. Znamy jednak — i to jest istotne

liczbe rozwodéw.

19J3. Haderka. K otdzce eJektivnosti rozvodovtho procesu, ,Populacni Zpravy”
1983, nr 1— 2.

20 W stosunku do Warszawy dawniej juz na to wskazywat .J. Malanowski (Roz-
fvody w Warszawie, ,Studia Socjologiczne” 1962,. nr 3).

21 H. Bogacka, Rozwody w Polsce, w: Ludnos$¢, GUS, Warszawa 1972.
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2. Porbwnawcza statystyka rozwodéow

Podejme teraz prezentacje i analize statystycznego obrazu rozwodéw
na naszym kontynencie. Mimo tak zakreslonego obszaru obserwacji
w jej zasiegu znajdzie sie jeden kraj pozaeuropejski, mianowicie
USA. Wyjatek ten jest podyktowany szczeg6lng pozycjg Stanow
Zjednoczonych na Swiatowej mapie rozwoddw: jest to kraj o najwyz-
szej na Swiecie czestosci rozwodow.

Problem poréwnywalnosci danych z réznych krajow

Nalezy mie¢ swiadomos¢ tego, ze zestawiajgc wspotczynniki roz-
wodéw w réznych krajach poréwnujemy wartosci nie w petni jedno-
rodne : poszczegolne kraje roznig sie strukturg ludnosci wedtug wieku
i stopniem zurbanizowania oraz — co jest szczegdlnie wazne —
odmiennoscig przepiséw prawnych normujacych kwestie rozwodu.
Jak stusznie zauwaza badacz radziecki W. Koztow, wskaznik roz-
wodéw jeszcze mniej nadaje sie do poréwnan niz wskaznik matzenstw,
a to dlatego, iz jest on czesto zalezny nie tyle od faktycznej trwatosci
lub nietrwatosci zwigzkéw matzenskich, ile od trudnosci lub — prze-
ciwnie — ‘tatwosci uzyskania rozwodu?22.

Z podobnymi zastrzezeniami spotykamy sie w oficjalnej publi-
kacji ONZ na temat stosunkéw demograficznych w Europie23. Zwro6-
cono tam uwage na nastepujace konkretne fakty:

— jezeli w Irlandii i w Hiszpanii wspétczynniki rozwodowosci
rébwnaja sie zeru, to tylko z tego powodu, ze w obu tych krajach
rozwody nie sg prawnie uznane;

— jakiez moze by¢ poréwnanie miedzy wspoétczynnikami nor-
weskimi i austriackimi, skoro w Norwegii uzyskanie rozwodu jest
nader trudne, w Austrii natomiast mimo przewagi katolicyzmu no-
towany jest jeden z najwyzszych w Europie wspotczynnikéw roz-
wodowosci.

22 W Kozlow, (Ston rodzinny ludnosci, w: Isudno$¢ swiata, red. B. Urianis, thum.
z ros., Warszawa 1966, s. 169.

23 L'évolution démographique de I'Europe depuis la guerre et les perspectives jusqu'en
I'an 2000. Nowy Jork 1976, s. 70.



R eja™ajac z tych zastrzezen praktyczne wnioski, nie bedziemy
azywac wiekszej wagi do podejrzanych pod wzgledem doktad-
PT7-'. N§otczynnikéw o niskim poziomie, skoncentrujemy natomiast
na wspétczynnikach wysokich, jako tych, co do ktérych nie

!I'va’;ltpliwoéci, ze odzwierciedlajg faktyczny stan rozpadu maitzenstw.
ioa™*l =

przegtad miedzynarodowy

przCglaclem miedzynarodowym obejmiemy 25 krajéow europejskich
oraz 3 pozaeuropejskie. Dla tych krajow podamy wspoétczynniki
rozwodéw (roczne liczby rozwodéw na 10 tys. ludnosci) dotyczace
Jat 1960. 1965, 1970, 1975 i 1980. Zapowiadany obraz nie bedzie
wolny od luk: dla niektérych krajow dysponujemy niepetnym ma-
terialem statystycznym.

Dynamika rozwodéw w krajach europejskich i niektérych poza-
europejskich w latach 19(10— 1980 (na 10 tys. ludnosci) przedstawia
sie nastepujaco:

Kraje 1960 1965 1970 1975 1980

Kraje europejskie

Albania 5,6 7,6
Austria 11,3 11,0 14,0 14,3 17,7
Belgia 5,0 5,9 6,8 11,2 14,7
Bulgaria 9,0 11,0 11,6 12,6 14,8
' zechoslowacja 11,2 13,2 17,4 21,8 22,1
Dania 14,0 13,7 19,3 26,2 26,5
Finlandia 8,2 9,9 12,9 19,9 19,8
Francja 6,6 7,2 7.9 12,7 171
Grecja 41 4,0 4.1 6,9
Holandia 49 5,0 7,9 14,7 18,2
hlandia 0,7 2,0 2,8 3.6"
%andia 7.1 12,0 18,2 20,6"
~gostawia 12,0 11,1 10,1 11,8 10,0
)l\(lﬂ\r/\lf)vegia 6,6 0,9 8,8 13,9 16,2
14,2 16,0 16,1 24,7 26,8
p’lska 5,0 75 106 121 11.2

Port«galia 0,8 0.8 0,6 1,6



RFN 8,3 10,0 12,6 17,3
Rumunia 20,1 194 3,9 16,2
Szwajcaria 8,7 8,4 10,2 13,9
Szwecja 12,0 12,4 16,1 31,4
Wegry 16,6 20,0 22,2 24,6
Wielka Brytania 5,1 7,8 11,7 24,3
Wiochy 1,9
ZSRR 13,0 16,0 26,2 30,8

Kraje poza*uropejskie

Australia 6,5 . 9,8 17,3 26,9
Japonia 7.4 . 9,4 10,8 121
USA 21,8 24,7 34,7 48,2 51,

* 1978.

Nic pocieszajgcego! Rozwody mnozg sie, i to w niejednym przy
padku w zatrwazajgcym tempie. Zgodnie z naszym przekonanie;
ze blizsze prawdy sa liczby najwyzsze, zatrzymamy sie na razie
tej kategorii wspétczynnikdw.

Jesli chodzi o Europe, to w nizej podanych latach najwyz,
stope rozwodoéw notowano w nastepujacych krajach:

Pierwsze Drugie Trzecie
Lata miejsce miejsce miejsce
1955 Rumunia.. 18,0 Wegry ... 16,3 Dania....
1960 Rumunia. . 20,1 Wegry ... 16,6 Dania
1965 Wegry ... 20,0 Rumunia 19,4 ZSRR,

NRD......
1970 ZSRR .... 26,2Wegry ... 22,2 Dania ...ml
1975 Szwecja .. 314ZSRR 30,8 Dania ------- \
1980 ZSRR 35,0 WielkaBry- NRD .
tania .... 30,1

Na liscie maksimoéw spotyka sie z reguty jedne i te same kra]
Rumunie, Wegry, ZSRR i Danie. Spotykamy tu ponadto »
Szwecje i Wielkg Brytanie. Byt czas, kiedy prymat w zakresie ere
rozwodow nalezat do Rumunii. Ustal on wraz z energicznym "
czeniem wiadz rumunskich w sfere zaktéconych stosunkéw denl
ficznych (1966 r.).
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f eicsponowane przez nas maksima europejskie bledng wobec
, =rozwodéw w USA. W kraju tym na 10 tys. ludnosci przy-

id1llo rozwodow :
1965 e 24~
1970 34"
1975 482
1980  oveeeeiieee e 519

Eksplozyjny wzrost liczby rozwodoéw przezyly Stany Zjedno-
czone po raz pierwszy w okresie drugiej wojny Swiatowej i w pierw-
szych latach po jej zakonczeniu. Okres ten trwat osiem lat: od 1943
do 1950 r. Stopa rozwodéw dochodzita w tym czasie do 40 na 10 tys.
ludnosci, co byto zjawiskiem dotad w historii rozwod6éw nie notowa-
nym. Demografowie sktonni byli uwazaé, iz stopa ta oznacza osiggalne
w og6le maksimum nasilenia rozwodéw. Po roku 1950 poziom stopy
rozwodéw wydatnie opadt: przez szereg lat zamykata sie ona w gra-
nicach od 20 do 25. Ponowny, tym razem jeszcze gwattowniejszy
wzrost czestosci rozwodéw datuje sie w USA od potowy lat siedem-
dziesiatych : osigga ona, a nawet przekracza 50 na 10 tys. ludnosci,
co stanowi rekord w skali ogdlnoswiatowej. Odnotujmy uwage po-
czyniong przez amerykanskich demograféw: stopa rozwodéw opada
w okresach recesji gospodarczej, podnosi sie natomiast w czasie
wojny i po jej zakonhczeniu24.

Powréémy do ,naszych baranéw” . W Europie w 1955 r. nie byto
jeszcze ani jednego kraju o czestosSci rozwoddw przekraczajacej 20
na 10 tys. ludnosci. Wspoétczynniki tej wysokosci (wediug naszej
klasyfikacji bardzo wysokie) pojawiaja sie w latach szes¢dziesigtych
i upowszechniajg sie w latach siedemdziesiatych. W latach 1960
51965 poziom taki notowany jest jedynie w Rumunii, w 1970 r. —
w dwdch krajach (Wegry i ZSRR), w 1975 r. — w siedmiu, w 1980 r.

w siedmiu.

U progu lat piec¢dziesigtych, czyli we wczesnym okresie powo-
jennym, zachodnioniemiecki demograf Gerhard Mackenroth wska-
zywal, ze ,we wszystkich krajach kultury europejskiej czesto$¢ roz-

4B- N. Adams, The American Family. A Sociological Interpretation, Chicago
971>s. 333.
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wodow znajduje sie w stadium silnej ekspansji” 25. Mozna byto vo\\{, =
sie tudzi¢, ze chodzi tu o stadium przejsciowe, ktore w miare orM~J
nia sie od zawieruchy wojennej wygasnie. Okazato sie, ze jest ina%B
czesto$¢ rozwodéw — po stosunkowo krotkiej przerwie —
zaczeta wzrasta¢ i w niejednym kraju przekroczyta swoj pOz; J
z lat wojennych i powojennych. Co wiecej, europejskie maksima
jak moglismy sie o tym przekona¢ — krok za krokiem zblizajg 9
do rekordowo wysokich wspoétczynnikéw amerykanskich.

Czestos¢ rozwodéw w Europie mierzona wskaznikami
rozpadu matzenstw

Wskaznik rozpadu matzenstw okres$la liczbe rozwodéw w przeliczeni»!
na 100 zawartych malzenstw. Sposéb obliczania tych wskazniki,!
nie wszedzie jest jednakowy, ale wynikajace stad réznice nie sg tai

duze, by przekresli¢ poréwnywalnos¢ danych obliczonych réznymi

metodami. W ramach badan nad wptywem legislacji na przebietf
proceséw demograficznych (o czym juz méwiliSmy) angielski demo-
graf Maurice Kirk zebrat odpowiednie dane dla 19 krajow europejski*

ktére uczestniczyty we wspomnianych badaniach. Dane Kirka odzwier-I
ciedlajg stan rzeczy z lat 1967 i 1971. Szerzej ujetg statystyke rozwo-
déw, opartg na wskaznikach rozpadu matzenstw, znajdujemy w publi-
kacji francuskiego demografa Alaina Monniera: obejmuje ona dare
dotyczgce lat 1965— 197926. Z tego wiasnie Zrodia pochodzg ponizsze!
dane za rok 1979 (Srednia liczba rozwodéw na 100 malzenstw): 1

Austria............. 25,4 NRD . 32,3
Belgia...coccooeeee. . . 19,1 Polska ....cceeee. . 13,8
Butgaria ............. . . 16,8 RFEN . . 17,2
Czechostowacja ... 25,3 Rumunia ............ . 20,9
Dania .....cccceeeeeen. . 371 Szwajcaria............. . 25,9
Finlandia ............ ,. 28,9 Szwecja  .ccceeeeens . 42,5
Francja............. . 24,2 Wegry e, . 28,9
Holandia ............ . 23,5 Wielka Brytania® .. 36,7
Norwegia .......... . . 248 ZSRR (1978 r.) ... 32,7

“ Anglia » Walia

25 G. Mackenroth, Bevblkerungslehre: Theorie, Soeiologie und StatiMik der
vOlkerung, Berlin-Getynga-Heidelberg 1953, s. 88.

26 A. Monnier, L'Europe et les pays développés d’'Outre-Mer, Données statistique*
,Population” 1981, nr 4—5.
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I Jia®y tu wskazniki o réznym poziomie: stosunkowo niskim
20 rozwodéw na 100 matzenstw), srednim (20 do 30) i wysokim
m £ 1 30). Do pierwszej grupy wchodzg: Polska, Builgaria, RFN
T? kia W grupie trzeciej spotykamy Szwecje. Danie, Wielka Bryta-
;ile°ZSRR i NRD.
2 danych Monniera wynotuje jeszcze wskazniki najnizsze i naj-
wyzsze z lat 1965, 1970, 1975 i 1979:

£oia Minima Maksima
1965 7,2 (Holandia) 22,7 (Wegry)
1970 4,8 (Rumunia) 26,1 (ZSRR)
1975 14,0 (Polska) 50,8 (Szwecja)
1979 13,8 (Polska) 42,5 (Szwecja)

W poréwnaniu z innymi krajami europejskimi sytuacja w Polsce
nie jest specjalnie zta: bgdz co badz nasz kraj legitymuje sie sto-
sunkowa niewysokim poziomem analizowanych wskaznikéw. Bardzo
niekorzystna jest sytuacja w krajach skandynawskich, a zwilaszcza
w Szwecji, gdzie juz co drugi zwigzek malzenski jest zagrozony
rozpadem.

Dynamika rozwodéw w europejskich krajach
kapitalistycznych

Wiek dwudziesty zapisze sie w historii stosunkéw rodzinnych jako
wiek stale wzrastajgcej, a z czasem masowej czestosci rozwodow.
W podanym nizej zestawieniu zawarty jest obraz postepujgcego
wzrostu czestosci rozpadu matzenstw w szesciu europejskich krajach
kapitalistycznych od poczatku tego stulecia (liczby orzeczonych
rozwoddéw w stosunku procentowym do liczby zawartych matzenstw):

Ho- Niemcy Nor- Szwaj-

Lata Francja landia (RFN) wegia caria Szwecja
1900 2,7 21 1,8 1,3 5,6 13
1910 4,6 4,2 3,0 2,3 6,4 1,8
1920 4,9 4,8 4,1 3,3 8,5 3,0
1930 6,9 4,6 7.1 4,6 9,5 51
1940 8,0 14,7 12,6 4,3 11,1 6,5
1946 20,7 7,8 12,5 6,9 11,4 11,6
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1950 10,6 14,6 8,6 11,2 14,8

1960 8,2 5,8 8,9 8,8 17,5
1970 12,0 11,0 17.3 13,4 15,5 23,4
1979 24,2 23,5 17,2 24,8 25,9 425

U progu stulecia, w 1900 r., najmniej rozwodéw byto w Norwegi}
i Szwecji. Dzi$ Szwecja jest krajem o najwiekszej w Europie Za-
chodniej czestosci rozpadu matzenstw.

Godny uwagi jest przebieg omawianych wskaznikéw w Holandii.
W ciagu pierwszych czterech dziesiecioleci (1900— 1939) stopa rozpadu
matzenstw utrzymywata sie w tym kraju na niewysokim poziomie.
Gdy jednak kraj zostat zajety przez hitlerowskiego najezdzce, nastg-
pity w Holandii masowe rozwody — mozna nie watpi¢, ze whasnie
inwazja ,brunatnej dzumy” byta tego przyczyng. Okres powojenny
przywrocit niewysoka rozwodowos$¢, ale ostatnie lata przyniosty
fatalny zwrot: Holandia znalazta sie w gronie krajow o wysokiej
czestosci rozpadu matzenstw.

Nieprawdopodobnie duze rozmiary przybrata relacja rozwodéw
do malzenstw w Szwecji. Zblizong sytuacje (37 rozwodéw na 100
matzenstw) spotykamy w pominietej w zestawieniu Danii. Mamy
tutaj do czynienia z nowym zjawiskiem, polegajagcym na zbiegu
dwoéch czynnikéw: jednym z nich jest znaczny wzrost czestosci
rozwodéw, drugim — daleko posuniety spadek liczby formalnie za-
wartych matzenstw.

Objasnienia wymaga dosy¢ niezwykte zjawisko znacznego spadku
czestosci rozwodow, jaki zanotowano w RFN w 1978 r. Podczas gdy
w latach 1975 i 1976 wskaznik rozpadu matzenstw przekraczat 17,
to w 1978 r. — mimo spadku stopy maitzenistw (co pozwalatoby
oczekiwaé wzrostu wskaznika rozpadu matzenstw) — wskaznik ten
nie tylko nie wzrést, lecz znacznie sie obnizyt. Nastgpit faktyczny,
i to bardzo duzy spadek liczby rozwodoéw, a jego przyczyng byto
uchwalenie w 1977 r. nowego prawa o rozwodach. Skionito to wdele
zainteresowanych os6b do odroczenia ztozenia pozwu o rozwéd, by
wyciagnac¢ praktyczne wnioski z doswiadczen pierwszego roku dziatania
nowego prawa. Juz w 1979 r. wskaznik rozpadu matzenstw powrdcit
do poziomu sprzed reformy prawa rozwodowego, a w nastepnych
latach go przekroczyt. W 1981 r. zarejestrowano w RFN 109 520
rozwodoéw wobec 96 222 w 1980 r. i 80 444 w 1971 r. Odnotowujac
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m ffekt, statystycy zachodnioniemieccy pisali: ,W 1981 r. liczba
° ,'odte osiggnela swoj dotad najwyzszy stan” 27.

Manw za sobg cztery pigte XX w. W statystyce rozwodéw —
L ~yjto juz dzi$ powiedzie¢ — stulecie to zapisato sie jak naj-

gorzej. 1

Dynamika rozwodéw w europejskich krajach
socjalistycznych

W okresie 1960— 19K) wspotczynniki rozwodoéw obliczone na 10 tys.
ludnoéci ksztattowaty sie w o$miu europejskich krajach socjalistycz-
nych nastepujgco:

Kraje 1960 1970 1978/79 1980
Butgaria 9,0 11,6 13,7 14,8
Czechostowacja 11,2 17,4 21,2 22,1
Jugostawia 12,0 10,1 10,6 10,0
NRD 14,2 16,1 26,7 26,8
Polska 5,0 10,6 11,4 11,2
Rumunia 20,1 3,9 16,2 15,4
Wegry 16,6 22,2 25,8 26,0

1 ZSRR 13,0 26,2 35,6 35,0

Sposrod krajow objetych naszym zestawieniem tylko dwa nie
rkazujg pogorszenia sytuacji w ciggu rozpatrywanych dwudziestu
I— sa nimi Jugostawia i Rumunia. W pozostatych szesciu krajach
Itapit wzrost stopy rozwoddw, i to niekiedy bardzo duzy: w Cze-
jstowacji, NRD i Polsce — mniej wiecej dwukrotny, w ZSRR —
kial trzykrotny. Koncowy stan jest taki, ze (wedtug podanej przeze
P skali rozwodow): *
|- nie ma juz ani jednego kraju o stopie rozwoddw bardzo niskiej
«liskiej;

t—S3Sredni poziom rozwodowosci spotykamy w Butgarii, Jugostawii
%ce (do tej kategorii prawdopodobnie nalezy tez Albania);

\t poziom wysoki jest udziatem Rumunii, a bardzo wysoki —
Mostowacji, NRD, Wegier i nade wszystko ZSRR.

I,BiB-Mitteilungen” 1983, nr 1.
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Dzi$ juz niezyjacy zastuzony demograf radziecki Bolestaw Srtu-
lewicz (1894—1981), ktory sam byt wzorowym mezem i ojcem, uft,
ze w socjalizmie malzennstwo odzyska walor trwatosci. Ten Swiny
badacz, tym nam blizszy, ze pochodzit z Polski, pisat: ,Matzenstwo
w warunkach socjalizmu stracito cechy transakcji, charakturystycznej
dla wielkiej i $redniej burzrfazji [...] Podstawa natzehstwa radzieckie-
go jest nie wyrachowanie, ale wzajemna mito$¢ oraz wsp”ne zainte-
resowania i poglady. Znajduje to odbicie w wyzszym wspotczynniku
zawierania matzenstw i wiekszej ich stabilnosci”28. Mut podstawe
profesor Smulewicz, by tak pisaé w latach pieédziesigtych, kiedy I
statystyka ZSRR (a w jeszcze wiekszym stopnu statystyka polska) I
wykazywata minimalng czesto$¢ rozwodow. Ni«stety, nastepne lataj
nie potwierdzity tezy o osiggnieciu trwatosSci mitzenstw. Industriati-j
zacja, urbanizacja, aktywizacja zawodowa konet, podnoszacy sie
w szybkim tempie poziom wyksztatcenia ludnos$n, bardziej liberalny
stosunek opinii publicznej do sprawy rozejscie sie matzonkéw —
wszystko to sprawito, ze ZSRR i niektére inne kraje socjalistyczne
zajety pierwsze miejsca na liscie dotyczacej rozwodéw w krajach
europejskich. Kraje socjalistyczne czeka nietatwa, ale ze wszech miar
potrzebna walka o urzeczywistnienie ideatu, sfornutowanego déwier¢
wieku temu przez naszego niezapomnianego przyjaciela, profesora
Bolestawa Smulewicza.

3. Dane o rozwodach w wybranych krajach

Naszg dotychczasowa wiedze o stanie i dynamice rozwodéw uzu-
petnimy obecnie blizszym spojrzeniem na rozw6j wypadkéw w nie-
ktorych, z osobna wzietych krajach. Obiektem penetracji bedzie
sytuacja w krajach o szczegélnie duzej czestosci rozwodéw, w po-
dziale na kraje kapitalistyczne i kraje socjalistyczne.

Kraje kapitalistyczne

Z grona krajow kapitalistycznych zapowiedziana penetracjg obej-
miemy USA, kraje skandynawskie i Francje.

28 B. Smulewicz, Krytyka burzuazyjnych teorii ludnosciowych, ttum. z ros., War-
szawa 1960, s. 129.
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Rozwody w USA

Stany Zjednoczone sg Swiatowym rekordzistg w dziedzinie rozwodoéw:
zadnym innym cywilizowanym kraju nie spotyka sie tak wysokiej
czestosci rozpadu matzenstw, jak w USA.

Poczatek zwyzkowego trendu liczby rozwodéw w USA wigze
Uonalcl J. Bogue z rokiem 1875, a jako date szczytowego nasilenia
wymienia rok 1946. W latach piecdziesigtych trend rozwodéw odwro-
ci! sie: miejsce dotychczasowej zwyzki wspoétczynnikéw rozwoddéw
7,ijeta ich znizka29.

W latach szes$c¢dziesigtych przypadato w USA rozwodéw na 10
tys. ludnosci:

Juz wtedy byty to liczby wysokie: w zespole krajow europejskich
nie znajdowaty one odpowiednika.

Tymczasem w latach siedemdziesiatych czesto$¢ rozwodéw przy-
brata w USA tak wielkie rozmiary, ze liczby z lat sze$édziesiagtych,
ktére dawniej rodzity niepokdj, staty sie wspomnieniem starych,
dobrych czaséw. Na 10 tys. ludnosci przypadato rozwodow:

1970 e 34,7 1975 48,2
1971 37,2 1976 . 50,2
1972 40,6 1977 50,4
| 1973 e 43,6 1978 ............ 51,4
1974 46,2 1979 53,4

Stata sie rzecz nieoczekiwana: szczytowe powojenne nasilenie
czestosci rozwoddéw, ktore zdawatlo sie by¢ fenomenem niepowta-
rzalnym (wyrazato sie ono liczbg 40 rozwoddéw na 10 tys. ludnosci),
powrdcito w 1972 r., a w latach nastepnych zostato znacznie prze-
kroczone.

Siegajac do innego miernika czestosci rozwod6w, mianowicie
do wskaznika rozpadu matzenstw, mozemy przesledzi¢ ewolucje
rozwodowosci w dtugim okresie. Na 100 zawartych matzenstw przy-
padato w USA rozwodow:

29D. J. Bogue, Population of the United States, Nowy Jork 1959, s. 239.
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Na przekér apologetom, wskazujgcym na dodatnie strony roz-
woddw, amerykanski ekonomista i demograf Edward G. Stockwell
stwierdza, ze rozbite malzenistwa sg w istocie zrodtem wielu niedo-
magan charakteryzujacych wspoétczesne spoteczenstwo amerykan -
skie, jak przestepczo$¢, zaburzenia psychiczne, przestepczos¢ nielet-
nich. Swoje rozwazania z lat szesédziesigtych na temat rozwodow
konczyt Stockwell uwaga, ze nie ma podstaw, by uznaé osiggnieta
w USA wysoka stope rozwodoéw za szczytowy wyraz rozpadu mat-
zenstw. Wrecz przeciwnie — nalezy sie liczy¢ z ich dalszym wzrostem,
a tym samym i ze wzrostem tych wszystkich ujemnych zjawisk,
ktére im nieodmiennie towarzyszg30. Przewidywania Stockwella
okazaty sie stuszne: jak juz wiemy, stopa rozwod6éw osiagneta w USA
poziom przekraczajagcy 50 na 10 tys. ludnosci.

Rozwody w krajach skandynawskich

Szersze pole do rozwazan nad odrebnoscig stosunkéw w krajach,
ktére sa sobie geograficznie bliskie, daje poréwnanie wspdiczyn-
nikéw rozwodoéw z trzech krajow skandynawskich — Norwegii
Szwecji i Danii. Na 10 tys. ludnosci przypadato w tych krajach roz-
wodow:

Lata Norwegia Szwecja Dania
1955 58 12,1 15,3
1960 6,6 12,0 14,6
1965 6,9 12,4 13,7
1970 8,8 16,1 19,3
1975 13,9 31,4 26,2
1980 16,2 23,9 26,5

30 E. G. Stockwell, Population and People, wyd. 2, Chicago 1970, s. 223.
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Rzuca sie w oczy réznica w poziomie czestosci rozwodéw w wy-
mienionych krajach: nieréwnie wyzszy jest 6w poziom w Szwecji
epanii niz w Norwegii. Na innym miejscu wyjasniamy, ze te odreb-
n0s¢ ktada rzeczoznawcy na karb wiekszego odsetka ludnosci wiejskiej
v/ Norwegii.

Z krajow skandynawskich najwieksza czestosciag rozwodéw wy-
réznia sie Dania. Kraj ten niejednokrotnie figurowat na liscie zacho-
dnioeuropejskich maksimoéw w zakresie rozwodéw. Co prawda w la-
tach 1974, 1975 a 1976 wiecej byto rozwodéw w Szwecji, ale najnowsze
wspotczynniki, jakimi dysponujemy, przechylaja znowu szale na strone
Danii.

Absolutne liczby rozwodéw orzeczonych w Danii przedstawiajg
sie nastepujgco:

1960 i 6 682
1970 e 9 524
1972 13134

Wzrost nasilenia procesu rozpadu matzenstw jest az nadto wi-
doczny: gdy miedzy 1960 a 1970 r., czyli w ciggu dziesieciu lat, liczba
rozwodoéw wzrosta o 2842, to w ciggu nastepnych dwdéch lat podniosta
sie ona o 3610.

Nie inaczej rzecz wyglagda w Szwecji. Za Erlandem Hofstenem3l
podaje nastepujace absolutne liczby orzeczonych rozwodow:

1966— 1968 ..., 32 000
1069— 1971 39 100
1972— 1974 e 58 700
1975— 1976 ..o, 46 800"

Spadek liczby rozwodéw w latach 1975— 1976 jest tylko pozorny:
jest ona nizsza w poréwnaniu z wczesniejsza jodynie dlatego, ze za-
miast trzech lat (1972— 1974) obejmuje chva lata (1975— 1976).

Wskazniki rozpadu matzenstw (liczba rozwodéw na 100 nowo
zawartych maltzenstw) przedstawiaty sie w Danii i Szwecji w okresie
1951— 1974 nastepujaco:

31 E. Hofst™n, t\Vzrost liczby matzenstw nieformalnych w Szwecji, ,,Studia De-
mograficzne” 1978, z. 54.



Lata Dania Szwecja

1951— 1955 18.0 15,4
1956— 1960 18,5 10,0
1961— 1965 18.4 16,7
1966— 1970 213 20,9
1971— 1974 35,0 33.fi

Juz tutaj mamy przed oczyma ogromny, bo mniej wiecej dwu-
krotny wzrost czestosci rozpadu nowo zawieranych matzenstw, i to
w stosunkowo krotkim czasie — miedzy 1965 a 1974 r. Ate wskazniki
z pierwszej potowy lat siedemdziesiatych bledng wobec poziomu
podobnych wskaznikéw z drugiej potowy tego dziesieciolecia. Do-
wiadujemy sie z tych danych, ze w Szwecji rozpada sie obecnie co
drugie nowo zawarte maitzenstwo. Wniosek taki bytby jednak nie-
uzasadniony. ~Nalezy pamieta¢ o tym, ze kraje skandynawskie sg
w tej chwili widownig szerzacej sie kohabitacji: mtodsze pokolenia
w duzej ticzbie rezygnuja z zawierania legalnego matzeristwa, a star-
sze w dalszym ciggu rozwodzg sie. W tych warunkach wskaznik
rozpadu maitzenstw, oparty na niepetnej ticzbie nowo powstajgcych
zwigzkéw matzenskich, przestaje by¢ precyzyjng miarag badanego
zjawiska: wyolbrzymia on jego natezenie.

Wypada powréci¢ do tak czesto krytykowanych, a jednak w tej
sytuacji bardziej uzytecznych, zwyktych wspéiczynnikéw rozwodow.
W Szwecji w latach siedemdziesigtych przypadato rozwodéw na 10
tys. ludnosci:

1970 ot e 16,1 1975
1971 it e 16,9 1976
1972 s 18,7 1977
1973 i 20,0 1978
1974 ............. 1979

Putap rozwodéw zostat zanotowany w Szwecji w 1974 r.: stopa
rozwodow osiggneta wowczas 33,3 i byta najwyzsza w Europie. Odtad
na europejskiej mapie rozwodéw Szwecja schodzi na dalszy plan.
W 1980 r. (ostatnim, dla ktérego dysponuje poréwnywalnymi da-
nymi) wiecej rozwodéw w stosunku do ludnosci notowano w USA,
ZSRR. Wielkiej Brytanii. Australii, NRU. Danii i na Wegrzech.
I w tym przypadku wolno sie domysla¢ wptywu kohabitacji: maleje
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(08¢ rozwodow, poniewaz rozpadajgce sie zwigzki nieformalne
~ ~chodzg do statystyki rozwoddw.
jiie w a ysty

jiv.w RFN

-fitystyka rozwodéw w Republice Federalnej Niemiec wykazuje
ostatnich latach ich ustawiczny wzrost. Znajduje to wyraz w na-

stepujacy™ zestawieniu:

96 222
109520

W ciggu 14 lat liczba rozwodéw wzrosta niemal w dwojnaséb
i przekroczyta 100 tysiecy. 1 tu wiec narastanie liczby rozwodow
przybiera charakter epidemii.

O tym samym mowig liczby wzgledne. Na 10 tys. ludnosci przy-
padato rozwodow:

1960 .. 8,3
1965 ... 10,0
1970 o 12,6
1975 17,3
1981 17,8

W pordwnaniu z innymi krajami dotknietymi epidemiag rozwodéw
nie sg to wspdtczynniki szczeg6lnie wysokie. Trzeba jednak pamigtac,
zew RFN szerzy sie ostatnio kohabitacja, a to sprawia, ze nie tylko
wiele matzenstw nieformalnych, lecz i wiele przypadkéw rozpadu
takich zwigzkéw nie trafia do statystyki.

Pouczajacy bedzie rzut oka w przesztosé. W 1913 r. w 6wczesnej
Rzeszy Niemieckiej na 10 tys. ludnosci przypadato 2.7 rozwodéw.
Ta wyraznie niska stopa rozwodowosci pozostawata w zgodzie z dw-
czesng postawag niemieckiego matzenstwa, ktoéra tak dosadny wyraz
"nalazta w dewizie okreslajacej pozycje i zadania kobiety: ,Kinder,
~Niiche, Kuche” (dzieci, kosciot, kuchnia). Burzliwe czasy, jakie potem
Ostaty: pierwsza wojna Swiatowa, przewr6t hitlerowski, druga wojna
tatowa — zrobity swoje: sakramentalny charakter matzenstwa
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stal sie wspomnieniem przesztosci. Wojny i przewroty spoteczno -
sprzyjaja trwatosci matzenstw.

Z czasopisma zachodnioniemieckiego32 czerpiemy szereg inforj
inacji o obecnym stanie rzeczy w RFN w zakresie rozwodow, lalj
jak i w innych krajacti, strong wystepujaca o rozwdéd sa w wigkszosci
kobiety. Jak juz wcze$niej podawalismy, w 1981 r. udziat pozwow
o rozwod wniesionych przez kobiety wynosit 59,4%, wniesionych
przez mezczyzn — 31,4%, wniesionych przez obie strony — 9.2°/

Liczne sg przypadki rozwodow orzeczonych przez sad za obopol-
na zgodag rozchodzacych sie matzonkéw. Rozwody tej kategorii sta-
nowity: w 1979 r. — 46,8%, w 1980 r. — 49,1%, w 1981 r. — 56.1%,
Obustronna zgoda na rozejscie sie zyskuje wiec z roku na rok na cze.
stosci i dzi§ stanowi juz wiekszo$¢ orzekanych rozwodéw.

Rozpadaja sie malzenstwa zaréwno bezdzietne, jak i z dzie¢mi,
W 1981 r. wsrod rozwiedzionych matzenstw byto: bezdzietnych —
47,4%, z jednym dzieckiem —- 31,7%, z dwojgiem tub wiekszg liczbg
dzieci — 20,9%. Przyrost liczby tzw. ,.sierot z rozwodu” jest znaczny:
w jednym tylko 1981 r. szeregi ich pow iekszyty sie o 87 857 nieletnich
dzieci.

Dla Republiki Federalnej Niemiec, tak jak i dla wielu innych
krajow europejskich, nasilajgce sie zjawisko dezintegracji matzenstw
staje sie powaznym problemem spotecznym.

Rozwody we Francji

Badacze zagadnienia rozwoddw we Francji mieli wszelkie ku temu
podstawy, by pierwszg potowe XX w. okresli¢ jako piekna epoke
(,,Ja belle époque”): czestos¢ rozwodoéw byta niewysoka, a jesli
wzrastata, to w bardzo stabym tempie. Jak informujg francuscy
demografowie, pani Chantai Blayo i Patrick Festy, sposrod mat-
zenstw zawartych we Francji okoto 1900 r. rozwodzito sie mniej niz
6%, a z tych, co sie zawigzaty okoto 1940 r. — 9% 33.

Inny obraz tworzg dane statystyczne z drugiej potowy stulecia.
Na 100 matzenstw przypadato we Francji rozwodow:

32 ,Wirtschaft und Statistik” 1983, nr 12.

33 Ch. Blayo, P. Festy, Les divorces en France. Evolution récente et perspectif8*
,.Population” 1976, nr 3.
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1960 cevieeeeeiere eerererieiens 9,5 1976 cooveeeeee e 16.9
1965 oo e 10,7 i 17,4
1970 ciieeeees e, 12,0 1978 oo e 21,1
1974 oo e 16,7 1979 oo e 24,2

Rozpada sie juz nie co szesnaste, jak to miato miejsce na poczat-
ku stulecia, i nie co dziesigte, jak w potowie stulecia, lecz co szoéste,
a ostatnio juz nawet co czwarte matzenstwo.

Panorame rozwodéw we Francji uzupelnig nastepujgce infor-
macje statystyczne z lat 1968—-1978:

Lata Orzeczolno is':lnaiejla%ggh
roawodow matzenstw »
1968 36 063 110
1970 40 004 120
1972 48 354 143
1974 58 459 168
1976 62 772 176
1978 81 376 224

W ciagu jednego dziesieciolecia (1969— 1978) liczba rozwodow
wzrosta we Francji wiecej niz dwukrotnie. Dwukrotnie powiekszyt
sie rowniez wskaznik rozwodow.

To samo daje sie wyczyta¢ ze wspdtczynnikéw okreslajgcych
czesto$¢ rozwodoéw w przeliczeniu na 10 tys. ludnosci: z 7,9 w 1970 r.
wspoétczynnik ten wzrést do 12,7 w 1975 r. i do 13,9 w 1978 r., a w
1980 r. osiggnat 17,1

Wszystkie te dane mdwig o szybkim wzroscie liczby rozwodow
w kraju, ktéry zdawat sie by¢ oporny na szerzenie sie tej, modnej
dzi$ choroby spotecznej.

Komentarz na temat przyczyn wzmozonego rozpadu malzenstw
we Francji znajdujemy w referacie Jacqueline Hecht, przygotowa-
nym na niemiecko-francuskie spotkanie demograféow w Kreuznach
v~—11 V1 1982 r.). Autorka wskazuje, ze w dziesiecioleciu 1953—
1963 roczna liczba rozwodoéw utrzymywata sie we Francji mniej
wiecej na stabilnym poziomie: oscylowata ona woké6t 34 tys. Po-
czawszy od 1964 r. datuje sie zwyzkowy ruch rozwodow: w efekcie
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regularnego wzrostu ich liczba doszta do 90 tys. w 1979 r. Takg samg
liczbe rozwodéw zanotowano w 1982 r. Ten gwattowny wzrost liczby
rozwodéw kiladzie autorka na karb zmian w postawie spoteczenstwa
wobec matzenstwa: Francuzi przejmujg amerykanska skionnos¢ do
powtornego malzenstwa i szwedzka tendencje do sekwencyjnej ko-
habitacji. Nie nalezy natomiast przypisywac¢ tych zmian dokonanej
w 1975 r. nowelizacji francuskiego prawa rozwodowego. Nie zmiana
prawa — os$wiadcza pani Hecht — lecz zmiana obyczajéw zadecydo-
wata o upowszechnieniu sie rozwodow: rozwdd zyskat spoteczng apro-
bate34.

Kraje socjalistyczne

Sposrdd krajow socjalistycznych zostang tu uwzglednione cztery:
ZSRR, NRD, Czechostowacja i Wegry. Stosunkom w Polsce bedzie
poswiecony osobny podrozdziat.

Rozwody w ZSRR

Przystowie rosyjskie moéwi: ,Bolszomu korabiu bolszoje ptawanije”
(Przed duzym statkiem duzy rejs). ZSRR, bedac wielkim panstwem,
jest widowniag wielkiej liczby zawieranych matzenstw, z ktorych
niemata cze$¢ po jakim$ czasie sie rozpada. Oto liczby:

Lata Za\_/va,rto ) Zarejestrowano rozwod(’)vy ]
matzenstw liczba na 100 matzenstw

1971 % 2 460 000 644 800 26,2

1973 2 516 000 678 900 27,0

1975 2 723 000 783 400 29,9

1977 2 776 000 898 000 32,3

1978 2 791 000 911 200 32,7

W ciagu badanych siedmiu lat liczba nowo zawartych matzenstw
wzrosta o 12,8%, natomiast liczba rozwodéw — o 39,3%. Wzrost
liczby rozwodéw byt wiec trzy razy szybszy od wzrostu liczby mat-

3. Hecht, From a third to a second Child. Recent Changes in French Population
Policy, w: BiB Materialien zur Bevdlkerungswissenschaft, z. 32, Wiesbaden 1983
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(eiistw35- U progu lat siedemdziesigtych byto zagrozone rozpadem
c0 czwarte nowo zawarte matzenstwo, a pod koniec tej dekady —-

juz co trzecie.
Dynamike rozwodéw w ZSRR w okresie 1940— 1967 okreSlajg

~stepujace liczby absolutne i wspoétczynniki na 10 tys. ludnosci36:

Lata %rzz"(‘e’?(;)érx NEJ di?)étg;j
(w tys.)
1940 205,6 11
1950 67,4 4
1955 127,2 6
1960 / 270,2 13
1965 360,4 16
1966 646,1 28
19G7 646,3 27

Bardzo duze i tym samym nienaturalne wahania liczby i stopy
rozwodéw w latach 1940— 1960 odbieraja tym danym charakter
wyktadnika faktycznej czestosci dezintegracji matzeristw. To samo
zresztg trzeba powiedzie¢ o danych z 1965 r. Dokonana w korcu tego
roku (10X11 1965 r.) liberalizacja prawa rozwodowego zmienita ten
stan rzeczy: statystyka rozModow staje sie odtad zwierciadtem pro-
cesudezintegracjimatzenstw. Roczna liczba rozwiodéwstabilizuje
sie na jaki$ czasnapoziomie 640  tys., czemu odpowiada stopa roz-
wodowosci rzedu 27—28 na 10 000 ludnosci.

0 dalszej ewolucji stopy rozwodéw w ZSRR informujg dane
z lat siedemdziesigtych37:

1970 ... 1975
1977 e, 1976
1972 oo e 1977
K2 T 1978
1974 1979

3H Wedtug nowszych danych orzeczono w ZSRR rozwodéw (w tys.): 1979 r. —-
J51>2, 1980 r. — 929,6, 1981 r. — 929,5, 1982 r. — 903,5.

36 »Wiestnik Statistiki” 1909, nr 2.

37Rocznik Demograficzny 1981, Warszawa 1982, s. 201.

195



Lata siedemdziesiate, oceniane pod katem czestosci rozwodow
nie byty korzystne: stopa rozwodéw wzrosta w tej dekadzie z 26,2
do 35,6, osiggajagc tym samym poziom w Europie najwyzszy (jeszcze
wyzszy, jak wiemy, byt i pozostaje pozio.n rozwodowosci -w USA)
Wysoki poziom wspotczynnikéw z drugiej potowy lat siedemdziesia.
tych jest wynikiem znacznego w tym czasie wzrostu absolutnej liczby
rozwodéw. Byto ich, jak wiemy, 783 tys. w 1975 r. i 898 tys. w 1977 r

Pouczajace sg dane o czestosci rozwodéw w poszczegdlnych re-
publikach zwigzkowych. X. Sotowjow38 przytacza dwojako ujete
dane z 1967 r.: A — wspotczynniki rozwoddéw dla republik w catosci
i B — analogiczne wspétczynniki dla gtéwnych miast poszczegélnych
republik — jed*ie i drugie na 10 tys. ludnosci. Przedstawiajg sie one
nastepujaco:

Republiki A B Republiki A B
RSFRR 37 59 Uzbekistan 11 38
Ukraina 30 54 Kirgizja 11 33
Litwa 18 32 Tadzykistan 11 33
totwa 42 63 Turkmenia 13 36
Estonia 32 46 Kazachstan 16 43
Gruzja 10 23 Biatorus 18 34
Azerbejdzan 14 35 Motdawia 22 56
Armenia 10 22

Rozpieto$¢ wspotczynnikéw dotyczacych republik jest ogromna:
od 10 w Armenii i Gruzji do 37 w RSFRR i 42 na totwie. Swego
czasu, opracowujac wihasng skale rozwodow, w ktorej najwyzszag ka-
tegorie otwierata stopa wynoszaca 20 rozwod6w na 10 tys. ludnosci,
zastrzegatem sig, ze skala ta jest nieadekwatna do stosunkdéw poza-
europejskich, gdzie sa notowane wspoétczynniki rozwodéw przekra-
czajagce 30 na 10 tys. ludnosci (Egipt: 1944 r. — 36,3, 1950 r. —
32,6), a nawet 40 (Wyspy Dziewicze: 1961 r. — 43,1). Okazuje sie
jednak, ze i w Europie mozna odnalez¢é wspétczynniki, ktére swoim
poziomem nie ustepuja szczytowym wartosciom pozaeuropejskim-

Analizowane zestawienie poucza nadto, ze czesto$¢ rozwodom
osigga niezwykle wysoki poziom w stolicach republik zwigzkowych-
W Estonii i Kazachstanie stopa dotyczaca stolic przekracza 40,

38 N. Sotowjow, Razwod, jego faktory, pricziny, powody, w: Problemy byta, bra®*
i siwmjiy Wilno 1970.



jJoFRR, Ukrainie i Motdawii wynosi ponad 50. a na Lotwie osigga
el?ol'dowg wysoko$¢ 63 na 10 tys. ludnosci.
fo samo moéwia wskazniki rozpadu matzenstw. Jak informuje
Charczew39, w 1975 r. w Moskwie, Leningradzie, Rydze. Odessie
einnych najwiekszych miastach ZSRR na 1000 zawartych w tym
kU matzenstw przypadato 45—50 rozwodéw.

Rozwody w NKD

2arowno liczby absolutne, jak i wzgledne mdwig o szybkim wzroscie
rozwodowosci w Niemieckiej Republice Demokratycznej. Oto liczby
orzeczonych rozwodow z niektérych lat: 1963 r. — 24 649, 1971 r. —
30831, 1980 r. — 44 778.

W liczbach wzglednych 6w wzrost przedstawia sie nastepujaco:

Lata iVo 10 tys. Na 100
ludnosci matzenstw
1960 14 14
1965 16 21
1970 16 21
1975 25 30
1979 27 32

We wczesnym okresie powojennym rozwod6éw byto anormalnie
duzo: jeszcze u progu lat pie¢dziesigtych stopa rozwodoéw byta bardzo
wysoka (1950 r. — 27; 1951 r. — 21). Od 1952 do 1954 r. notowano
stope wysokag (18— 17— 16), a w nastepnym piecioleciu, od 1955 do
IN60 r. — Srednig (13— 14). Od 1961 r. znowu jest notowana stopa
wysoka, i to przez jedenascie lat (15— 16— 17— 19), by w 1972 r.
wznie$¢ sie na poziom bardzo wysoki i odtad ustawicznie zyskiwaé
ma sile (20—23— 25— 27).

*oz\vody w Czechostowacji

Ewolucje rozwodowos$ei w Czechostowacji przedstawiajg nastepujgce
Wspétczynniki (liczba rozwodéw na 10 tys. ludnosci w stosunku
rcznym):

<**A. Chai-flzew. Bral: i sinnja w SSSR, ivyd. 2, Moskwa 1979.



1950—1954.........cce. 9,7 1970

1955— 1959 ....cciiiiiiienn. 111 1975 218"
1960— 1964 .........ocviens 11,9 1980 22'1
1965— 1969 ........oeveeeeen. 14,6 1981 2?1

Tak jak Miele innych krajow europejskich, Czechostowacja jggJ
widownia trwajgcego juz od lat i stale zyskujgcego na sile procesuj
dezintegracji matzenistw. Wskazujg na to réwniez wskazniki rozpali
matzenstw:

1950— 1954 ..o 10,7 1970 197
1955— 1959 ....vvvvnns 14,5 1975 27|
1960— 1964 .....voovnnnnns 15,2 1980 288
1965— 1969 .....vvvvnnniens 175 1981 29

W pierwszej potowie lat pieédziesigtych rozpadato sie co dziesigte'
matzenstwo, obecnie rozpada sie co trzecie. A trzeba sie obawiad,!
ze moze byc¢ jeszcze gorzej.

Komentatorzy czechostowackich danych o rozwodach wskazujg
na szczegblng przyczyne wzrastajacej w tym kraju nietrwatosci mat-J
zenstw: w Czechostowacji miode maltzenstwa korzystajg z szeroko!
zakrojonej opieki ze strony panstwa, a to sklania miodych ludzi
do wczesnego zawierania matzenstw. Tymczasem, jak gdzie indziej,
wczesne malzenstwa sg najmniej trwate40. Na poparcie tej interpre-1
tacji przytaczany jest fakt, ze w CSRS rozpada sie prawie 40%
owych ,miodych matzenstw”41.

Demografowie czechostowaccy wyrazajg obawe, ze wzrost liczby |
rozwodowr moze sie ujemnie odbi¢ na dalszym rozwoju Iludnosci |
kraju42.

Rozwody na Wegrzech

Wegry niejednokrotnie figurowaty na naszej liscie rozwodowych |
maksimoéw: w 1965 r. mialty najwieksza w Europie stope rozwodéw

40 W. Senker, Demographische Lage und Bevdlkerungspolitik in der CSSR, J
schrift fur BevdlkerungsWissenschaft” 1983, nr 4.

41 H. P. David, Eastern Europe Pronatalist Policies and Privat Behaviour
pulation Bulletin” 1982, nr 6 (za W . Senker, jw.).

42 Por. A. Kroupova, Poznatky, o soucasne rodint v Evrope, ,Populacni Zpr;\N0
1983, nr 1—2.
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latach 1955, 1900 i 1970 zajmowaly na podobnej liscie drugie

Od tego czasu niejedno sie zmienito: po roku 1970 Wegry nie
owraeajg juz na niezaszczytng w tym przypadku liste maksimow,
aje nje dlatego, ze czesto$¢ rozwoddw sie zmniejszyta: przyczyng
jesSt to, ze inne kraje europejskie, a zwlaszcza Dania, ZSRR, Wielka
Brytania i NRD, zdystansowal}' naszych ,bratankéw” pod wzgle-
dem czestosci rozwodéw. Oto interesujgce nas dane wegierskie z ostat-

nich tat:

Liczba Na 10 tys. Na 100
Lata rozwodow ludnosci matzenstw
1967 21 070 24,2
1971 23 552 25,0
1973 25 354 24 24,9
1975 25 997 25 25,1
1979 27 600 26 31,8
1980 27 797 26 34.6
Liczby absolutne, a wraz z nimi i wspo6tczynniki rozwodow,

moéwia o nieco wolniejszym ostatnio wzroscie liczby rozwodéw na
Wegrzech. Niemniej jednak obecng wegierskg stope rozpadu mat-
zenstw trzeba okresli¢ jako niepokojgco wysoka: wynika z niej
przeciez, ze co trzecie dzi$§ zawierane matzenstwo jest zagrozone roz-
padem. Demografowie wegierscy Andras Klinger i Istvan Monigl
dajg nieczesto w tych sprawach spotykang lekcje prawdomoéwnosci,
stwierdzajgc w komentarzu do podanych wyzej liczb, ze w ich kraju
Jhietad w instytucji rodziny stat sie widoczny”43.

Nalezatoby jeszcze zwrdéci¢ uwage na rozbrat miedzy dwojakiego
rodzaju wskaznikami: wskazniki rozpadu malzenstw wykazujg
znaczny wzrost, podczas gdy wspotczynniki rozwodowosci sg bliskie
stanu réwnowagi. Ttumaczy sie to jednoczes$nie postepujgcym spad-
kiem liczby zawieranych matzenstw: nie zmienione lub prawie nie
Zmienione liczby rozwod6éw bierze sie w relacji do malejgcych liczb
Matzenstw.

43 A. Klinger, I. Monigl, Ludnos$¢ i polityka ludnosciowa na Wegrzech w latach
*lede,rndziesigtych i osiemdziesigtych (w jez. wegierskim), ,Demografia” 1981, nr 4.
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Rozwody w Rumunii

Na 11l Europejskim Seminarium Demograficznym, ktére obradowato
we wrzes$niu 1978 r. w Belgradzie, demografowie rumunscy Octayj;in
Ciulea i loan Copil przedstawili referat na temat rozwoju stosunkéw
demograficznych w swoim kraju. W referacie tym znajdujemy naste-
pujace dane o rozwodach w Rumunii:

Liczba

Lata rozwodéw Nﬁjdlnoos'tggs.
(w tys.)
1930 6,3 4,5
1940 8,7 5,0
1946 21,5 13,6
1955 31,1 18,0
1965 36,9 19,3
1970 7,9 3.9
1976 35,9 16,8

Z przytoczonych liczb mozna wnosié, ze w okresie miedzywo-
jennym i w poczatkowej fazie drugiej wojny $Swiatowej rozwody nie
byty zjawiskiem czestym. Dopiero po wojnie zaczat sie obtedny
wyscig rozwodow. W 1966 r. wiadze rumunskie wydajg zdecydowang
walke szeroko w kraju rozpowszechnionym zabiegom przerywania
cigzy oraz rozwodom. W tej chwili interesujg nas rozwody. Ot6z
ich liczba gwattownie sie zmniejszyta i na tym niskim poziomie utrzy-
mywata sie do roku 1972. W nastepnych latach nastepuje powrot
do poprzedniego stanu rzeczy?.

Komentujgc doswiadczenie rumunskie, Kazimierz Dzienio i Mi-
kotaj Latuch zauwazajg, ze ,mimo wysitkéw wtadz niektérych panstw
(np. Rumunii), zmierzajacych do ochrony rodziny i jej trwatosci,
wspoéiczesne przemiany spoteczno-ekonomiczne zagrazajg trwatosci
czesSci zwigzkdéw matzenskich, przy czym ryzyko rozpadu rodziny
w wyniku rozwodu ma ogélnie tendencje rosnacg”44. Moj wihasny
komentarz jest inny: gdy chodzi o walke z patologig spoteczng
masowe rozwody sa wiasnie taka patologia — samymi $rodka'm
administracyjnymi niewiele mozna osiggna¢.

44 K. Dzienio, 51. Latucli, Polityka ludnosciowa europejskich krajow socjalisty1'

nych, Warszawa 1983, s. 41.
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N Statystyka rozwodow w Polsce
jyolucja rozwod6éw po drugiej wojnie Swiatowej

e~gularna statystyka rozwodow prowadzona jest w Polsce od 1950 r.
pysponujemy roéwniez danymi dla wczes$niejszych lat powojennych,
te jednak majg charakter szacunkowy.

Ewolucje czestosci rozwodoéw w Polsce okres$lajg nizej podane

liczby: A — absolutne i B — wzgledne (na 10 tys. ludnosci):
lata A B Lata A B
1946 8 000 3,7 1970 34 574 10,6
1950 11 012 4,4 1975 41 298 12,1
1955 13 294 4,9 1980 39 833 11,2
1960 14 828 5,0 1981 40 226 11,2
1965 23 557 7,5 1982 46 720 12,9

Naszg statystyke rozwodow otwieraja niskie wspotczynniki
z wezesnych lat powojennych. Ow niski poziom rozwodowosci jest
zjawiskiem raczej niezwykitym, kioci sie bowiem z dosy¢ powszech-
nym doswiadczeniem, ze wczesny okres powojenny' przynosi lawine
rozwodéw' jako nastepstwo wieloletniej rozitgki matzonkéw oraz
nietrwatosci zwigzkéw zawieranych w czasie wojny. Mozna wymieni¢
szereg obiektywnych warunkoéw, ktére nie pozostaty bez wptywu na
niska u nas liczbe rozwodéw w pierwszych latach powojennych:

— w czasie wojny wiele matzenstw przestato istnie¢, gtéwnie
wskutek zbrodni popetnianych przez hitlerowskiego okupanta;

— liczba zawieranych matzenstw byta w czasie wojny nieduza
(naterenach wiaczonych do Rzeszy nie wolno byto Polakom zawierac

zwigzkéw matzenskich '‘przed ukonczeniem 28 lat przez mezczyzne
124 lat przez kobiete);

— opo6znita sie repatriacja Polakéw, ktérzy wojne spedzili poza
granicami kraju; *

— w pierwszych latach powojennych znaczna cze$¢ nowo zawie-
ranyeh matzenstw nie dopeiniata obowigzku zarejestrowania mat-
Znst\va w Swieckim urzedzie stanu cywilnego (tradycyjnie poprze-
®a*ano na S$lubie koscielnym) i wobec tego pézniejszy rozpad mat-
I'(r>stwa nie znajdowat wyrazu w statystyce rozwodow.



Nic chce pomniejsza¢ znaczenia wymienionych czynnikéw
ktére niewatpliwie miarkowaty czestos¢ powojennych rozwodow
Mysle jednak, ze to nie one zadecydowaty o wyjatkowo korzystny”
w Polsce powojennym obrazie stosunkéw rodzinnych. W moim prze.
konaniu éwczesny wzrost spoistosci rodziny polskiej wigze sie z wa-
runkami zycia pod okupacjg hitlerowska, ktéra na wiekszosci ziem
polskich trwata ponad 5 lat i ktéra dzien po dniu zabierata mnéstwo
ofiar sposrod ludnosci. Na miliony liczy sie poczet obywateli polskiej
zgtadzonych przez okupanta, wiezionych w ,oflagach”, obozach
koncentracyjnych i obozach $mierci, wywiezionych na katorznicze
roboty. W tym tragicznym okresie w peini ujawnita sie opiekuncza rola
rodzin}7, i to zaréwno w jej szerszym znaczeniu (Polak Polakowi byt
bratem), jak i w znaczeniu S$cislejszym (troska o swych najblizszych).
Chlubnie zdaly egzamin zyciowy polskie kobiety: w zgodzie ze swojg
bogatg naturg moralnag zajete byty troskg o tych, co byli narazeni na
niebezpieczenstwo, czynity nadludzkie wysitki, by zapewni¢ mozli-
wos$¢ przetrwania swoim i obcym. Nie rozwody byty ludziom w gto-
wie, lecz troska o przetrwanie rodziny. Mit o Penelopie z utgsknie-
niem wyczekujacej powrotu swego Odyseusza stat sie w Polsce rze-
czywistoscia: zony uwiezionych i zony nieobecnych zyty myslg o ich
szczesSliwym powrocie na lono Ojczyzny i na tono rodziny45.

Od potowy lat szesédziesigtych, kiedy w szeregach zonatych
mezczyzn i zameznych kobiet znalazto sie juz 20 nowych rocznikéw
(miedzy 1946 a 1965 r. zawarto w Polsce ponad 5 milionéw nowych
matzenstw), obraz sie zmienia. Mtodsze pokolenia odchodza od zasad,
ktére ich rodzice uwazali za obowigzujace, i z lekkim sercem decy-
duja sie na zerwanie matzenstwa. W 1965 r. liczba orzeczonych roz-
wodoéw przekracza 20 tys., w latach siedemdziesigtych wynosi od
30 do 40 tys. rocznie, a w 1982 r. osigga blisko 47 tysiecy.

Jak oceni¢ czesto$¢ rozwodoéw w Polsce ?

Podkreslajac ,konieczno$¢ ujawniania i zwalczania patologu
zycia spotecznego”, Zygmunt Mank w swej interesujgcej pracy o roz-
wodach zaznacza, ze chodzi w tym przypadku o patologie, ,ktora,
aczkolwiek dotyczy niewielkiego marginesu rodzin, to jednak z uwagi

45 To pod ich adresem — pod adresem polskich Penelop — $piewatl Mieczystaw
Fogg wzruszajaca piosenke o ukochanym, ktéJy pokonujac wszelkie przeszkody,
powréci do domu.
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donioste funkcje rodziny jest zjawiskiem spotecznym”46. Czy
*zeCzywiscie rzecz dotyczy zjawiska w zyciu rodzin polskich margi-
nesowego ?

prosty rachunek wskazuje, ze w dziesiecioleciu 197! 1980
orzeczono w Polsce blisko 400 tys. rozwodéw. W poprzedzajgcym
dziesiecioleciu 1901— 1970 rozwiodto sie prawie ¢wieré miliona par.
Cumujac te dwie wartosci, otrzymujemy dla dwudziestolecia 1961 —
i980 niebagatelng liczbe 740 tys. zniweczonych malzenstw. Ofiarg
tych dramatéw rodzinnych — rozwdéd jest zawsze przezyciem dra-
matycznym, i to dla obu stron — padto blisko péttora miliona osob.
Jesli dodac¢ dzieci z owych rozbitych matzenstw, rachunek ofiar roz-
wodéw urosnie do kilku milionéw. Dla demografa nie jest to ,quan-
tité négligeable” . Wrecz przeciwnie: mamy do czynienia nie z mar-
ginesem. lecz z szeroko zakrojonym przejawem patologii spotecznej.

t
Rozwody w miescie i na wsi

W kraju, ktory sie urbanizuje — powojenne czterdziestolecie w Polsce
jest wilasnie okresem szybko postepujacej urbanizacji — wszelkie
zjawiska demograficzne musza by¢ badane w przekroju miasto—wies.
Szczeg6lne znaczenie ma ta zasada w odniesieniu do rozwodéw, a to
ze wzgledu na znaczng odmiennos$¢ poziomu rozwodowos$ci w miastach
i na wsi.

Czestos¢ rozwoddéw w przekroju miasto—wie$ scharakteryzujemy
za pomocg liczb bezwzglednych i liczb wzglednych w przeliczeniu
na 10 tys. ludnosci.

Lala !_iczba rozwod()yv, Na_l 10 tys. Iudno_éc,i

miasta wies$ miasta wies$
1950 8 570 2442 8,8 1,6
1955 10 421 2 316 9,7 15
1960 12 368 2 397 8.8 15
1965 19 786 3 706 12,7 2,3
1970 29 594 4 927 17,5 31
1975 34 746 6 435 18.5 4,2
1980 33 868 5 862 10,3 4,0
1981 «34 303 5 803 16,2 3.9
1982 39 568 7 016 18,4 4.8

417. Mank, Rozwoéd, Warszawa 1978, s. 8.

203



W Polsce — tak zresztg, jak i w wielu innych krajach —
sg fenomenem par miejskim: wspdtczynniki doty " J
miast sg cztery do pieciu razy wigksze od wspoétczynnikéow dla wg |
Jesli jednak chodzi o tempo wzrostu jednych i drugich, to na w"I
jest ono szybsze niz w miastach. Ludnos$é¢ wiejska w coraz wiek.szv«J
stopniu przyswaja sobie miejskie obyczaje — te dobre i te zie.

O konfliktach maltzeniskich na wsi wiemy nie za wiele i dlategOl
warto przypomnieé szereg interesujgcych uwag na ten temat skres|0. !
nych swego czasu przez Barbare Seidler. Pisata ona: ,,..w modelu
rodziny od lat usankcjonowanym przez wiejskg obyczajowos$c¢ iiagle
pojawita sie rysa... rysa ta $cisle zwigzana jest z emancypacjag, usatno- 1
dzielnieniem i ambicjami miodej kobiety i z tym. ze nowg zupetni j
role, nie znang dotad, wyznaczyta sobie w domowym ognisku. Tu
dustrializa¢ja kraju stworzyla nie tylko szanse uzyskania pracy;
cztonkom rodzin chtopskich. Ostabita spoisto$¢ rodziny wiejskiej, jej
czysto produkcyjng role. Czy znaczy to, ze nie byto przedtem konflik-
tow matzenskich w chiopskich rodzinach ? Wydaje sig, ze byto ich na-1
w'et wiecej, bo wiezy matzenskie tgczyty gospodarstwa - nie ludzi —1
ale w momencie, gdy juz zostaly przypieczetowane sakramentem,!
najwazniejsze stawaly sie ekonomiczne potrzeby gospodarstwa. ;
Proces gwattownej industrializacji kraju uniezaleznit wielu cztonkow
rodzin chitopskich od gospodarstw, stato sie to jednym z gtéwnych
powodoéw zwiekszajgcej sie na wsi liczby rozwodéw [...] kobiety
wiejskie podajg juz jako przyczyne zagdania rozwodu alkoholizm
i bicie. Juz sie nie godzg z tym, z czym godzity sie jeszcze postusznie
ich matki i babki [...] Wydaje mi sig, ze po prostu ulegajg coraz
czesciej rozbiciu matzenstwa oparte li tylko na spekulacji majgtkowej, \
ze coraz czesciej zaczynajg dominowaé emocjonalne potrzeby part-
neréw, ze uczucia i dobor prawdziwy zaczynajg odgrywaé w matzen-|
stwie decydujaca role47.

excellence

Rozwody a wielko$¢ miast

Nasilenie rozwoddéw jest zalezne od wielkosci miast. Badanie GU°|
z 1974 r. wykazato nastepujace réznice:
1965, nr 45.

47 B. Seidler, Monogamia po polsku, ,,,ycie Literackie”
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Ludno$¢ miast Rozwody na 10 ty.i.

ludnosci

ponizej 5 tys. 6,9
5— 10 tys. 11,9
10— 20 tys. 12,2
20—50 tys. 15,5
50— 100 tys. 16,7
100 tys. i wiecej 23,4

Czesto$¢ rozwodow badana w kontekscie wielko$ci miast wykazu je
rliiig regularnos$¢: im wyzsza kategoria miast, tym wiecej rozwodow
» przeliczeniu na 10 tys. ludnos$ci. Prawidtowos$¢ ta, stuszna w odnie-
sieniu do grup miast, nie musi sie sprawdza¢ w odniesieniu do po-
szczeg6lnych, z osobna wzietych miast (o czym niebawem sie przeko-
namy).

W wielkich miastach (liczacych od 100 tys. ludnosci wzwyz)
czestos¢ rozwodow jest dwa razy wieksza niz w miastach matycti
(5do 10 tys. ludnosci). Wielkie miasta sg wiec siedliskiem wzmozonej
destabilizacji matzenstw.

Rozwody w wielkich miastach

Podkreslony przez nas fakt szczeg6lnie duzej niestabilnosci matzenstw
w wielkich miastach kaze zwréci¢ uwage na te kategorie miast. Po-
zostajemy przy ogdlnie przyjetej zasadnie, ze do tej kategorii zalicza
sie miasta liczace 100 tys. ludnosci i wiecej. W tej grupie miast na
10 tys. ludnosci przypadato rozwoddw:

1960 11,2 1979 20,4
1966 17,6 1980 20,2
1967 19,1 1981 20,2
1975 . 23,3 1982 . 22,7

W latach szesédziesiatych nasze wielkie miasta przeszty od
sredniego do wysokiego poziomu rozwodowosci. Lata siedemdziesia-
te przyniosty dalszy wzrost stopy rozwodow: osiggneta ona poziom
bardzo wysoki.

Przy calej wadze danych sumarycznych, obliczonych dla ogétu
~asi, nie nalezy rezygnowac¢ z omoéwienia liczb okres$lajagcych stan
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rzeczy w konkretnych miastach, zwlaszcza tych, w ktérych czest0$
rozwodow jest szczegdblnie wysoka i ktére tym samym powinny sj
sta¢ przedmiotem blizszego zainteresowania czynnikéw zajmujgcymi
sie polityka rodzinng. W naszej, wczes$niej wytozonej skali rozwodéw
jako bardzo wysoka okresliliSsmy rozwodowo$¢ wynoszacg 20 i wied]
na 10 tys. ludnos$ci. Zajmiemy sie obecnie miastami o takim poziomi
rozwodowosci.

W 1975 r. mieliSmy w Polsce 12 miast o stopie rozwodéw prze.
kraczajacej 20. Byty to: Warszawa (35,8), Szczecin (33,4), £6dz (30,4)
Watbrzych (23,7), Wroctaw (23,7), Gdynia (23,0), Opole (22,9), Gdansk
(22.6), Bielsko-Biata (22,5), Olsztyn (21,1), Biatystok (21,0) i Chorzéw
(20,3).

Znacznie lepsza byta sytuacja w 1980 r.: liczba miast o wysokiej
czestosci rozwodow zmniejszyta sie do dziewieciu i tylko w jednym
przypadku zanotowano stope rozwoddw lekko przekraczajacg 30.
Na liscie maksiméw tym razem figurowaty: £6dz (30,2), Szazecin
(29.7), Warszawa (28,6), Watbrzych (28,6), Krakow (24,0), Elblagj
(23.8), Gdynia (23,5), Olsztyn (21,9) i Wioctawek (21,1).

Mozna byto sagdzié, ze jesteSmy na dobrej drodze, jesli nie do zla-
godzenia, to przynajmniej do ustabilizowania sytuacji w dziedzinie
rozpadu matzenstw, i to tym bardziej, ze takich nie najgorszych
tak bym je okres$lit — lat byto pod rzad kilka. Lecz oto nastal wy-
bitnie niekorzystny rok 1982: w roku tym liste maksimoéw zasilito
juz 16 miast o ludnosci ponad stutysigcznej. Oto one:

Warszawa.............. . . 33,8 Wodzistaw Sl e 241
Watbrzych ... .. 31,8 OISZtyN.veees v 24
EOAZ e Opole............. 22,1
Wroctaw....oocoueeunee. . 29,9 Gdynia ........ . 217
SzCZeCin oo . 276 Poznan ....... 20,7
EIbIag e, - . 25,9 Krakoéw........ 203
Gorzow WIKp........ .. 24,7 Lublin......... 203
Zielona G ora........ . . 24,6 Chorzéw .... 20.2

Trzeba powiedzieé, ze lista ta jest juz alarmujgca: tak ziej syj
tuacji nigdy dotad nie notowano.

Kilka faktéw zastuguje na uwage.

We wczesniejszych pracach niejednokrotnie wyrézniatem Pozsi3ll
jako jedyne spos$réd pieciu najwiekszych miast polskich, w kt()ryj
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rozwodéw nie osiggneta poziomu dajgcego powdd do szczegol-
uiepokoju (za taki uwazam 20 i wiecej rozwod6éw rocznie na 10
Judnosci)- Niestety, nie moge tego samego uczyni¢ obecnie:

— °b°k pietnastu innych miast — znalazt sie na naszej liscie

maksimoéw

j)O jeszcze wiekszego rozczarowania daje powod Wodzistaw
~ aki. Jeszcze w 1975 r. byt on tym sposréod naszych wielkich miast,
rktorym stopa rozwodow byta najnizsza. Ten sam Wodzistaw fi-
Siirje dzi$ na liscie maksimow.

| jeszcze jeden, zastugujacy na uwage fakt: liste maksimoéw wy-
petniaja w potowie miasta potozone na terenie wojewo6dztw zachodnich
jpotnocnych. Wypadatoby sie zastanowi¢ nad przyczynag tego zjawiska.

Nalezy przypomnieé, ze chodzi tu o tereny, ktére wyrokiem
sprawiedliwosci dziejowej powrdcity w 1945 r. do swej prastarej
Macierzy, Wyzwolone spod obcego panowania, zostaty one od nowa
zasiedlone przez zywiot polski. Napty wali tu Polacy z réznych stron
kraju, poza tym dawni mieszkancy Wilenszczyzny, wschodniej Ga-
ligji, repatrianci z Zachodu — ludzie o réznych obyczajach i tra-
dycjach. Mozna domniemywa¢, ze wieksza dezintegracja malzenstw
na tych terenach pozostaje w jakim$ zwigzku witasnie z bardziej
mobilnym i heterogenicznym charakterem ludnosci tych obszardéw.
Formutuje ten wniosek ostroznie, poniewaz postugujemy sie wspot-
czynnikami rozwodéw nie uwzgledniajagcymi réznic w strukturze
ludnosci wedtug wieku. A przeciez i ten czynnik moégt odegraé¢ wieksza
role w wysokim poziomie rozwodowos$ci na dawnych Ziemiach Za-
chodnich i Pétnocnych.

Rozwody w przekroju terytorialnym

M®y w Polsce 49 wojewddztw — dla demografa jest to prawdziwy
;enibarras de richesse” . Poprzestane wiec na wyeksponowaniu wo-
jhodztw o najnizszym i najwyzszym poziomie badanego zjawiska
t¢ pie¢ w kazdej grupie). Wobec znacznej rozpietosci wspotczynni-
°'v dotyczgcych miast i wsi, przedstawimy je oddzielnie.

W 1980 r. minimalne i maksymalne wojewddzkie wspétczynniki
°déw w miastach wynosity' (na 10 tys. ludnosci):



Minima Maksima

Tarnowskie............... 4,L Miejskie todzkie . 2718
Nowosadeckie .......... 7,6 Stot. warszawskie Zél
Ciechanowskie ........... 7.8 Szczecinskie........ 254
Kros$nienskie ............. 8,0 Koszalinskie............... 2]j
Leszczynskie ............ 8,1 Gdanskie....cooccoveeeennn. ig,,

Wojewddztwo wojewoddztwu nieréwne: sg takie, w ktdérych ro2
wodéw wsrod ludnosci miejskiej jest niewiele, ale sg i takie, w ktorych
jest ich bardzo duzo. W skrajnym przypadku réznica jest az siedmio,
krotna: o tyle wyzszy jest wspotczynnik dla wojewddztwa t6dzkie»0
w poréwnaniu z tarnowskim.

Znaczna jest rowniez rozpietos¢ wojewodzkich wspdétczynnikow
dla wsi. Oto najnizsze i najwyzsze ich wartosci z 1980 r.:

Minima Maksima
TarnowsKi€................. 11 Stot. warszawskie 10,1
Nowosadeckie ........... 1,3 Miejskie tédzkie . 9.3
Przemyskie .19 Koszalinskie........ 76
Rzeszowskie............... 1,9 W atbrzyskie........ 73
Leszczyniskie ............. 2,0 Jeleniogorskie . .. 7.2

Legnickie............. 1.2

I tym razem najnizszg wartos¢ spotykamy w wojewddztwie
tarnowskim: podwojny prymat tego wojewodztwa (na obu listach
minimow) wskazuje, iz jest to teren w najmniejszym stopniu zakazony
.Zaraza” rozwoddéw. Minimalna jest réwniez czesto$¢ rozwodéw ra
wsi nowosgdeckiej. Na drugim biegunie — na liscie maksimoéw
dzierzg prym: wie$ podwarszawska i wie$ podtédzka. W ptyw wielkich
miast (Warszawa liczyta w 1980 r. 1596 tys. mieszkancéw, t6dz
836 tys.) jest niewatpliwy.

Obecnos$¢ na liscie maksimoéw szeregu wojewddztw potozonych
na obszarze Ziem Zachodnich i Po6tnocnych pozostaje w Scisty®
zwigzku ze swoistymi cechami demograficznymi tych terenow. Vi/fikal
zywatem juz i tu chce powtdrzy¢, ze na wieksze rozpowszechnigd®
rozwodéw na Ziemiach Zachodnich i P6tnocnych mogty mie¢ znac*
niejszy wptyw dwa czynniki: po pierwsze, wieksza na tych terenu
liczba matzenstw i po wtére, migracyjny rodowdéd populacji
mieszkujgcej wspomniane ziemie. Wolno bowiem' sadzi¢, ze cet&l
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ribus wiekszej liczbie malzenstw odpowiada zawsze wieksza liczba
zwodéw, a takze, ze zywiot naptywowy jest bardziej podatny na
iggjntegracje pozycia maitzenskiego niz element zasiedziaty.

poZ\vodv w relacji do liczby matzenstw

gwolneje rozwodéw w Polsce scharakteryzujemy obecnie przy uzyciu
tzu'. wskaznika rozpadu matzenstw, czyli relacji orzeczonych w danym
roku rozwodéw do liczby zawartych w tym samym roku matzenstw,
przedstawiajg sie one nastepujgco:

Lata Polska Miasta Wie»
1950 4,1 7,5 1,6
1955 51 8,5 1,8
1960 6,1 10,0 2,0
1965 11,8 19,3 3,8
1970 12,3 20,2 3,7
1975 12,5 19,1 4,3
1980 13,0 18,1 4,9
1981 12,5 17,5 4.6
1982 14,8 20,7 5,6

Ogolnopolski wskaznik rozpadu systematycznie wzrasta. Szczegol-
nie niekorzystne byty pod tym wzgledem lata sze$édziesigte, Scislej
pierwsza potowa tej dekady, kiedy to czesto$¢ rozwodoéw, mierzona
stosunkiem do liczby nowo zawartych matzenstw, wzrosta dwu-
krotnie. Bardziej stabilny charakter maja ogo6lnokrajowe wskazniki
zlat nastepnych. Ale o wygasnieciu zwyzkowego trendu rozwodowosci
nie mozna jeszcze mowic.

Sztafaz obrazu zmienia sie przy przejsciu do przekroju miasto—
wieS. W latach siedemdziesigtych czesto$¢ rozwodéw w miastach
wykazywata tendencje znizkowa, na wsi natomiast — zwyzkowa.
Urbanizujgca sie pod niejednym wzgledem wie$ odrabia pomatu ,,za-
legtosci” w stosunku do miast — obserwujemy to takze w dziedzinie
r°’zwodow.

f W Swietle danych z ostatnich lat rozpada sie w Polsce co 6sme
zawarte matzenstwo48. Miedzy miastem a wsig wcigz jeszcze

e 48W 1982 r. na 100 zawartych matzenstw przypadato w Polsce 14,8 rozwodow,
juz co si6dmy nowo zawarty zwigzek jest zagrozony rozpadem.
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istnieje znaczna pod tym wzgledem ro6znica: w miastach zagr,
jest rozpadem co pigte lub co szdste matzenstwo, na wsi — co
clzieste.

Wypadatoby jeszcze sprawdzi¢, jak sie ksztattujg wskaznijjfl
rozpadu matzenstw w wielkich miastach, zwtaszcza tych, ktére dalty |
sie poznaé¢ jako siedlisko najwiekszej nietrwalosci malzenstw. 'pul
jednak natrafiamy na techniczng przeszkode: w publikacjach Gléw. |
nego Urzedu Statystycznego znajdujemy dane o liczbie rozwodni
w poszczeg6lnych wielkich miastach, brak natomiast informacji]
0 liczbie zawartych w nich matzenstw. Jedyne, co nam pozostaje, |
to poréwnanie liczb matzenstw i rozwodéw7 wsrod ludnosci miejskiej |
trzech wojewddztw miejskich: warszawskiego, t6dzkiego i krakow-
skiego.

W 1980 r. na 100 zawartych matzenstw przypadato wsrdd ludnosci
miejskiej rozwodow: w stotecznym wojewoddztwie warszawskim —j
27,8, w miejskim ddzkim — 29,7, w miejskim krakowskim — 225.j
Grozba rozpadu jest tu udziatem co trzeciego lub co czwartego nowo
zawieranego malzenstwa. Naszym rodzinom — tym z miast i tym
ze wsi — statystyka ta nic dobrego nie wrozy.

Moje ,ostatnie stowo”

Artykut pisany w 1972 r. dla ,Wiezi” zakonczylem wezwaniem do
podjecia u nas energicznej walki o umocnienie spoistosci i trwalosci
rodziny. Ponowitem ten postulat w artykule zamieszczonym w ,Ruchu
Prawniczym, Ekonomicznym i Socjologicznym” (1981 r.). To samo
musze uczyni¢ i tym razem — nakazuje to nieubtaganie wzrastajac*

czestos¢ rozwodow.

Jozdz<a! piaty

jralendarz maitzenstw i1 rozwodow

poswiadczenie uczy, ze genezy rozkiadu pozycia i w $lad za nim
idacego rozwodu nalezy w niejednym przypadku szuka¢ w nieod-
powiednim wieku os6b zakladajacych rodzine. Chodzi tu gtéwnie
0 matzenstwa zawierane w zbyt mtodym wieku : wiele z nich rozpada
sie po krotkim okresie matzenskiego pozycia. W wiekszym rdwniez
stopniu na ryzyko rozwodu wystawione sg matzenstwa, w ktérych
zachodzi znaczna réznica wieku matzonkéw, zwitaszcza gdy strong,
ktora goéruje wiekiem, jest kobieta. W cieniu kalendarza rozwodow'
ukryty jest w licznych przypadkach niefortunny kalendarz mat-
zenstw.

1 Kalendarz matzenstw

Odnotowane przed chwilg, dosy¢ czeste zjawisko okreslonego zwigzku
miedzy kalendarzem rozwodéw a kalendarzem matzenstw kaze nam
zaja¢ sie najpierw tym drugim kalendarzem. Spojrzymy nan pod
specjalnym katem, mianowicie jako na zrodto potencjalnych konflik-
tow matzenskich, prowadzacych do rozwodu.

Wagi wprowadzajgce
baczenie problemu

zalem juz, ze wiek, w ktéorym zawiera sie matzenstwo, jest sam
Pzez sie czynnikiem oddziatujacym w jakiej$, niekiedy nawet bardzo
*hizej, mierze na spoistos¢ i trwatos¢ zatozonej rodziny. Juz samo to
saijiowi 0 znaczeniu problemu, ktérym mamy sie teraz zajg¢. Rola
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jego Jest tym wieksza, ze ostatnie sto lat przyniosto powszec™J|
sodmiodzenie” maitzenstw, a wiasnie w tym fakcie liczni badacze
nie przesagdzam, czy stusznie — upatruja jedng z gtdwnych przestand
coraz silniej zaznaczajacej sie zwyzkowej tendencji rozwodow.
notujmy, ze senior demograféw belgijskich Roger Mols, moéwjM
0 potrzebie badan nad modelem ludnosci, jako jedno z pierwszygjj
zadan w tym zakresie wymienia badanie nad wiekiem zawierand
matzenstwl.

Uwaga metodologiczna

Dane obrazujace wiek nowozencéw sa obliczane w rézny sposob
W jednych publikacjach statystycznych znajdujemy dane obliczone
dla og6tu zawartych matzenstw. W innych — tylko dla zawieranych
po raz pierwszy, przy czyni nie nalezy do rzadkosci brak informacji
co do zastosowanej metody obliczen.

Na og6t oblicza sie przecietny wiek nowozericéw przy uzyciu
mediany, czyli wartosci Srodkowej. W tym przypadku role wieku
przecietnego odgrywa wiek lezacy posrodku — talci, ktérego potowa
nowozencéw jeszcze nie osiggneta, a druga potowa juz go przekroczyta.
Bywa jednak i tak, ze przecietny Anek nowozencoéw oblicza sie ma
podstawie materiatéw spisu ludnosci zawierajgcych informacje o dacie
zawarcia matzenstwa.

Nalezatoby sobie zyczyé, aby metody obliczania wieku nowo-
zencéw zostaly w skali miedzynarodowej ujednolicone i aby wiek
ten byt ustalany oddzielnie dla os6b stanu wolnego, dla owdowiatych
1 dla rozwiedzionych. Posunetoby' to naprzéd wiedze o formowaniu
sie pierwszych i powtdrnych matzenstw.

Jest rzeczg oczywista, ze malzenstwa powtdérne podnoszg prze-
cietny wiek nowozencow. Na przykiad w Danii w 1968 r. przecietny
wiek, obliczony- dla ogétu nowozenhcéw, wynosit dla mezczyzn 265
lat, dla kobiet — 23,8, a ograniczajac rachunek do pierwszych mat-
zenstw' otrzymano 24.7 lat dla mezczyzn i 22.3 dla kobiet2.

1R. Mols, Pie¢ wiekdw rewolucji demograficznej w Europie Zachodniej, thulg
z franc., ,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” 1981, z. 4.

21. Koch-Nielsen, G. Schmidt, J. Uasing, Law and Fertility in Denmark,
Law and Fertility in Europe, re<l. M. Kirk, M. J.ivi-Bacci i E. Szabady, l)olhain 1J' 1m
s. 201.

\
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. ..,V wiek nowozencow
prze0? "

. MV wiek nowozenncéw w niektérych krajach
precey

lat szesédziesigtych pochodza nastepujace dane z kilku krajow

iocjalist>'cznych3:

£ raje Lata Mezczyzni Kobiety Roéznica
jirD 1965 28,1 25,5 2,6
Polska 1969 24,3 21,5 2,8
Wegry 197 276 239 3y
ZSRR 1965 26,6 24,9 1,7

W tym matym zespole krajow NRD wyr6znia sie stosunkowo
wysokim, a Polska stosunkowo niskim wiekiem zawierania matzenstw?.

W publikacji ONZ poswieconej stosunkom demograficznym
w Europie4 znajdujemy blizsze informacje o przecietnym wieku no-
wozencéw jedynie dla siedmiu krajéow. Dane te obrazuja stan rzeczy
okoto 1970 r. (przecietny wiek w latach):

Kraje Mezczyzni Kobiety
Belgia 245 21,8
Czechostowacja 24,8 21,3
Dania 25,2 21,5
Finlandia 24,7 21,9
Francja 24,4 21,3
Jugostawia 24,0 20,6
Wegry 25,7 21,3

Obraz jest tym razem inny: maksymalna warto$¢ dla mezczyzn
wynosi 25,7 lat, dla kobiet — 21,9, podczas gdy w poprzednim ze-
stawieniu maksima wynosity 2S,1 i 25,5; obnizyty sie rowniez minima:
dla mezczyzn minimum wynosi 24,0 zamiast poprzednich 24,3, dla
kobiet — 20,6 zamiast 21,5. Krajem, w ktérym matzenstwra sg.zawie-

Dane dla Nlii) i Wegier podaje za Jerzym Berentem, polskim demografem,
ktory przez wiele lat kierowat placéwka statystyczng Europejskiej Komisji Gospo-
‘tarczej ONZ w Genewie. Por. J. Berent, Causes of Fertility Decline in Eastern Europe

the Soviet Union, nadbitka z ,Population Studies” 1970, nr 1.

L'évolution démographique de I'Europe depuis la guerre et les perspectives jusqu’en

“n 2000, Nowy Jork 1976.
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rane najwczesniej, jest juz nie Polska, lecz Jugostawia. Nalezy
liczy¢ z tym, ze i ten obraz doznatby zmiany, gdyby materiat sta
tystyczny byt bardziej kompletny.

Otwarta jest kwestia porownywalnosci danych okreslajacydj,
stan rzeczy w poszczeg6lnych krajach. Wynika to z faktu, ze nie zawsz6
podaje sie metode obliczania wieku nowozencéw: jest wiec mozline
ze jedne dane dotyczg wytgacznie nowozencow wstepujacych w zwigzuj
matzenskie po raz pierwszy, inne za§ — og6tu nowozencow. W tym
drugim przypadku przecietny wiek nowozencow sitg rzeczy podnosi
sie. Nalezy mie¢ na uwadze i to, ze wraz ze wzrostem kohabitacjj
maleje walor poznawczy omawianych wskaznikéw: faktyczna data
zalozenia rodziny wychodzi spod kontroli statystyki.

Fluktuacja wieku nowozencéw

W Europie i w krajach o kulturze europejskiej przecietny wiek zawie-
rania matzenstw byt dawniej stosunkowo wysoki, a czesto$¢ rozwodow
nieznaczna. Dzi$ jest odwrotnie: zwigzki matzenskie sg zawierane
w miodszym wieku, a czesto$¢ rozwodow jest nieporéwnanie wiekszg
niz dawniej. Nasuwa sie pytanie: czy nie ma zwiazku miedzy obni-
zeniem wieku zawierania matzenstw a czestoscig rozwodow? Nim
odpowiemy na to pytanie, rozpatrzmy dane obrazujgce ewolucje
przecietnego wieku zawierania matzenstw, jaka miata miejsce w kra-
jach kultury europejskiej.

Demograf angielski John Hajnal pisat w 1956 r. o szerokim za-
siegu spadku parametréw okreslajacych przecietny wiek nowozencow:
omowit znizke tych parametrow w Wielkiej Brytanii (Anglia i Walia),
Danii, Holandii, Irlandii, Szwajcarii i Szwecji (nie znaczy to, ze
w innych krajach Europy podobny proces nie dziatat: Hajnal po
prostu nie dysponowat szerszymi danymi). Zamykajgac swoj rachunek
na latach 1945— 1951, autor wyrazit przekonanie, ze obnizanie s§
omawianych parametrow jeszcze sie nie skonczyto. Wyjatek stanowita
Francja, gdzie miedzy 1936 a 1949 r. nastgpit pewien wzrost przeciet-
nego wieku nowozehcow5. Do sprawy parametrow francuskich za
chwile powré6cimy.

5J. Hajnal, The Marriage Boom, w: Demographic Analysis, Selected BeudM’
red. J.J. Spengler i O.D. Duncan, Glencoe, 111, 1956, s. 232— 234.
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Szeroka panorame czasowg obejmujg dane dotyczgce Anglii.
Jak informuje angielski demograf E.A. Wrigley, przecietny wiek
ftCigzpodjscia kobiet w preindustrialnej Anglii wynosit w 1719 r.
295 lat. W okresie 1770— 1837 analogiczna warto$¢ wynosita 25,1
lat czyli byta o cztery i pét roku nizsza6. W 1940 r. za najkorzystniej-
gy dla kobiet wiek zawierania malzenstw uwazano juz 22,4 lat7.

W USA w okresie 1890— 1976 ewolucja przecietnego wieku nowo-
zencéw przebiegata nastepujgco8:

Lata Mezczyzni Kobiety Lata Mezczyzni Kobiety
1890 26,1 22,0 1940 24,3 215
1900 25,9 21,9 1950 22,8 20,1
1910 25-1 21,0 1960 22,8 20,3
1920 24,6 21,2 1970 23,2 20,8
1930 24,3 21,3 1976 24,0 21,6

Na podstawie przytoczonych danych mozemy uznaé, ze para-
metry dla mezczyzn obnizaty sie regularnie od 1890 do 1950 r.: w okre-
sie tym przecietny? wiek zaktadania rodziny obnizyt sie z 26,1 do 22,8
lat, czyli o 3,3 roku. Stan z 1950 r. zdaje sie by¢ ,dnem”, do ktoérego
w warunkach amerykarskich moze zej$¢ przecietny wiek wstepowania
mezczyzn w'zwigzki matzenskie. Mniej regularny byt przebieg od-
powiednich parametrow dla kobiet. Mamy tu: znizke parametréw
w latach 1890— 1910 (o jeden rok), potem zwyzke w latach 1910—
1940 (o p6t roku), ponowna znizke w latach 1940— 1950 (o 1,4 roku),
aw koncu zwyzke, ktéra w okresie 1950— 1976 wyniosta pottora roku.
Jako ,,dno” przecietnego wieku zamazpoéjscia Amerykanek, utrzymuja-
ce sie zresztg niedtugo, mozna przyja¢ 20,1 lat. Rozumie sie samo
przez sie, ze operowanie danymi corocznymi mogtoby w niejednym
przypadku zmieni¢ obraz oparty na danych wyrywkowych.

Powrdémy do Francji. W potowie XIN w. Francuzki wychodzity
zamaz majaCprZecietnie 25— 26 lat. W 1930r. analogiczny parametr
wynosit 23—24 lata. Dla Francuzek urodzonych w 1931 r. Patrick

E.A. Wrigley, Family Limitation in Pre-industrial England, w: Population in
industrialization, red. M. Drake, Londyn 1969; R.G. Wilkinson, Poverty and Progress,
n Zoological Model of Economic Development, Londyn 1973, s. 74.
7H. Bowman, Marriage for Moderns, Londyn 1942,
8K. Davis, Statistical Perspective on Marriage and Divorce, w: Demographic
AnalysiS Selectes Readings, jw.
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Festy podaje wartosé¢ 23,1 lat9. Przytoczone dane kaza. uznaé, ze i . —
Francji w diuzszym okresie dziatat spadek przecietnego wieku za\yj
rania matzenstw.

Szerszymi danymi dysponujemy dla Belgii: zebrat je i skomeil |
towat znany belgijski demograf Etienne Van de Walie (czynny obedj j
w USA). Na wstepie stwierdza on, ze w pierwszej potowie XIX ~
spoteczenstwa zachodnioeuropejskie wyrézniaty sie jedynym w Swiegje
typem stosunkéw matrymonialnych: matzenstwa byty zawiera”
pézno i znaczny byt odsetek o0séb pozostajacych w trwatym celi.
bacie. W Belgii mniej niz potowa kobiet bedacych w wieku rozrod,
czym znajdowata sie w stanie matzenskim, a 18% ogo6tu kobiet w tym
wieku w ogoéle nie wychodzito za maz. Przecietny wiek tych, ktdre
wychodzity za maz, wynosit 29 lat. Obecnie (prace, z ktdérej czerpiemy
te informacje, ogtosit Van de Walie w 1965 r.) przecietny wiek ,panien
miodych” wynosi w Belgii 25 lat, a liczba kobiet nigdy nie wycho-
dzacych za maz spadita do 9%. Przecietny wiek Belgijek, stajgcych
na $lubnym kobiercu po raz pierwszy, wynosit w 1960 r. 23,6 lat. jMie
inaczej wyglada sprawa, gdy chodzi o mezczyzn. Wedtug obliczen
dokonanych metoda Johna Hajnala, przecietny wiek Belgéw wste-
pujacych w zwigzki matzenskie wynosit w potowie X 1X w. 30.5 lat,
a w latach 1926— 1930 26,6 lat, czyli — tak jak u kobiet — obnizyt
sie 0 cztery lata. Zmiany, o ktéorych mowa, nazwat Van de Walie
~rewolucja matrymonialng” 1°.

W Holandii odpowiednie parametry dla kobiet wynosity: w la-
tach 1865— 1869 — 27,5, a w latach 1926— 1930 — 25,7“ . Dalsze
obnizenie przecietnego wieku zamazpojscia zanotowano dla Holen-
derek urodzonych w 1931 r.: 24,6 latl2.

Na roéwni z innymi krajami przez faze znizki przecietnego wieku
nowozenncéw przeszta Dania. Jak informuje Paul C. Matthiessen,
odpowiedni parametr dla mezczyzn spadt z 29 lat w okresie 1880—
1899 do 26 lat w okresie 1920— 1939; u kobiet z 26 do 23 lat13. Proces

9P. Festy, Evolution de la nuptialit¢ en Europe Occidentale depuis la guerr»,
,Population” 1971, nr 2.

10E. Van de Walle, La nuptialit¢ en Belgique de 1846 a 1930 et sa relation
avec le déclin de la fécondité, ,Population et Famille” 1965, nr 6---7.

11 Tamze.

12P. Festy, jw.

13 P.C.Matthiessen, The Demography of the Elderly in Denmark, ,Danish Me-
dical Bulletin” 1982, nr 3.
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+rwal i po drugiej wojnie Swiatowej: w 1968 r. przecietny wiek
telleP°Mania w zwii*zki ma” enskie wynosit u mezczyzn juz tylko
fi lata, u kobiet — 22,3 lat.

\V ZSRR lata siedemdziesigte przyniosty spadek przecietnego
vieku nowozencow: w 1973 r. 6w wiek u mezczyzn wynosit 24,4 lat,

kobiet — 22,6 lat. ,Nowozehcy — pisze Jurij Korolow — stali
(e miodsi z tej przyczyny, ze wczesniej konczg obecnie stuzbe w woj-
-tu; oddziatuje tez akceleracja” 14.

0 Polsce powiemy osobno, ale juz teraz odnotujmy, ze i u nas
miat miejsce proces ,odmiadzania sie” matzenstw: przecietny wiek
zawierania Malzenstw jest dzis tak po stronie mezczyzn, jak i po
stronie kobiet mniej wiecej o dwa lata nizszy anizeli u progu lat trzy-
dziestych. 1 dO nas mozna wiec odnie$s¢ poczyniong przez amery-
kanskiego statystyka P.C. Glicka uwage, ze dzisiejsi nowozency sg
miodsi od swych rodzicdw i dziadkow, gdy tamci wstepowali w zwigzki
matzeniskiels.

Podsumowujgc omoéwione tu doswiadczenia réznych krajow, trze-
ba sie zgodzi¢ z konstatacjg W. Koztowa, ze ,w ostatnich dziesigt-
kach lat w wiekszosci ekonomicznie rozwinietych panstw Europy
przecietny wiek zawierajacych zwigzek malzenski ulegt znacznemu
obnizeniu” 16.

Badana pod katem czysto statystycznym, catla ta znizkowa
ewolucja wieku zawierania matzenstw zdaje sie w niejednym kraju
dobiega¢ konca. Przytocze dwa przyktady.

We Francji lata siedemdziesigte charakteryzowaly sie stop-

niowym podnoszeniem sie przecietnego wieku nowozencow. Wska-
Zujg na to nastepujgce dane:

Lata Mezczyzni Kobiety
1970 24,4 21,3
1973 24,6 22,5
1976 24,7 22,6
1978 24,9 22,8

14J- Korolow, Brak i razwod. Soutriemiennyje tiendiencyi, Moskwa 1978, s. 230.
5P.C. Gliek, The Life Cycle of the Family, w: Demographic Analysis. Selected
ladings, jw, s. 472.

16 W. Koziow, Stan rodzinny ludnosci, w: Ludnosc siviata, Warszawa 1966, s. 166.
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-panéw mitodych"” podniést sie o 0,5 roku, ,panien miodych” J
0 1,5 roku. Stusznie pouczatl nasz znakomity ekonomista i s”atystyd
Oskar Lange, ze nie nalezy przechodzi¢ do porzadku nad drobiu-,,
nawet zmianami w przebiegu wskaznikéw statystycznych, bo zmianl
te moga w sobie kry¢ zapowiedZz nowej sytuacji w danej dziedzinie]

W USA — jak informuje Kathleen Newland — ro$nie mediajJ
wieku, w ktérym ludzie po raz pierwszy wchodza w zwigzek maitzejj
ski: z 23,2 lat w 1970 r. do 24,0 lat w 1970 r. dla mezczyzn, dla kobiet
za$ — z 20,8 do 21,6 latl8.

Na wstepie niniejszego rozdziatu postawitem pytanie, czy utrzy.
mujacy sie przez diugie dziesieciolecia proces obnizania sie wieku
nowozencéw moze by¢ uwazany za wytlumaczenie wzrastajacej!
w tym samym czasie nietrwatosci pierwszych matzenstw. Majac ja
sobg penetracje stosunkéw w wielu krajach, mozemy da¢ na to pyJ
tanie nastepujgca odpowiedz.

Wielu autoréw broni wspomnianej tezy i trzeba przyznaé, &
duzo przemawia za jej trafnoscig. Niemniej jednak — tu juz wyrazam
swoje zdanie — pdki nie zostanie udowodniona stuszno$¢ tej tezy,
powinna ona by¢ traktowana jako hipoteza. Paralelizm zjawisk san
przez sie nie jest dowodem wzajemnej ich zaleznosci: moga by¢ prze-
ciez pospotu zalezne od jakiego$ innego czynnika sprawczego.

Doswiadczenia polskie

Opierajac sie na danych dawnej statystyki pruskiej obliczylem
swego czasu, ze w latach 1881— 1886 w 6wczesnym zaborze pruski®
przecietny wiek zawierania matzenstw wynosit:

mezczyzni 29— 30 lat
kobiety 26— 27 lat

Dla catej Polski odpowiednie dane wynosity:
17 O. Lange, Teoria statystyki, cz. I, Warszawa 1952, s. 60.

18 K. Newland, Kobieta w $wiacie wspétczesnym, ttum. z ang., Warszawa
s. 227.
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Mezczyzni Kobiety Lata Mezczyzni Kobiety

1932 26,3 23,4 1970 241 26,1
1950 26,0 23,0 1975 24,2 21,9
1955 25,4 22,5 1980 24,4 21,6
1960 25,4 22,3 1981 24,4 22,9
1965 25,7 22,0 1982 24,6 22,9

Przecietny wiek nowozencéw w Polsce zanotowany u progu lat
trzydziestych X X w. byt o trzy—cztery lata nizszy od tego, jaki istniat
zaborze pruskim w latach osiemdziesigtych X1X w. (danymi do-
tyczacymi pozostatych zaboréw nie dysponujemy). Dalsze zmiany
poziomie rozpatrywanych parametréw nastgpity po drugiej wojnie
W, 3wej. Tu jednak trzeba rozrdézni¢ dwa podokresy: 1) lata 1950—
1970, kiedy przecietny wiek nowozencéw obnizat sie, i 2) lata 1970—
1982, ktére w zakresie analizowanych parametréow charakteryzujg
sie pewng tendencjg zwyzkowg. Nie przesgdzam kwestii, czym ta
nowa tendencja zostata wywotana: trudniejszymi w ostatnich tatach
warunkami bytu, wiekszg liczbg matzenstw powtérnych, czy moze
szerzeniem sie kohabitacji. Moga zreszta dziata¢ wszystkie te czynniki
pospotu. Nie nalezy tez traci¢ z oczu wptywu, jaki na kojarzenie sie
par matzenskich mogty wywieraé¢ perturbacje na rynku matrymonial-
nym. stanowigce echo spadku urodzen w czasie drugiej wojny $wiato-
wej, a mianowicie zakldcona réwnowaga pici.
W podziale na miasto i wie$ przecietny wiek zawierania matzenstw
ksztattowatl sie w powojennej Polsce nastepujaco:

Lata ] Miasta _ _Wieé )
mezczyzni kobiety mezczyzni kobiety
1950 26,2 23,5 26,0 22,8
1955 25,4 22,7 25,4 22,3
1960 25,4 22,5 25,4 22,0
1965 25,7 22,4 25,7 215
1970 24,2 22,0 24,0 21,2
1975 24,2 22,3 24,2 21,5
1980 24,6 23,2 24,2 22,3
1981 24,6 23,2 24,2 22,4

Gdy chodzi o0 mezczyzn, parametry dotyczace miast i wsi réznig
8? niewiele: czesto sg identyczne, a jesli zachodzi réznica, to wy-
08i Ol1a nie wiecej niz 0,1 do 0,4 roku. Inaczej jest u kobiet: dziew-
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czeta wiejskie wczesniej wychodzg za maz niz dziewczeta z ti]j
przy czym ro6znica dochodzi ostatnio niemal do peinego roku. u.
bicie danych na pierwsze i powtérne matzenstwa rzucitoby zup( =
wiecej Swiatta na te sprawe.

Godny uwagi jest fakt zmniejszania sie roznicy wieku mi%
nowozencami. W latach pieédziesigtych, a jeszcze bardziej w latg»
sze$édziesigtych, odstep miedzy wiekiem ,panéw mitodych” i ,,pail
miodych” byt duzy, i to zar6wno w miastach, jak i na wsi. Szczyty
nasilenie tego zjawiska przypada na rok 1965, kiedy przeciety
biorgc, wiek partneréw byt wyzszy od wieku partnerek: w miastach -
0 3,3 roku, na wsi — 0 4,2 roku. Potem nastepuje zwrot: zar6\\iO
w miastach, jak i na wsi odstep wieku pobierajacych sie oséb obniz
sie. Doszto do tego, ze owa rdznica wieku spadta na wsi do 1,8 roku
a w miastach jeszcze bardziej, bo do 1,4 roku.

Wspomne jeszcze krotko o nowozenicach-mezczyznach, ktérzy stajg
na $lubnym kobiercu nie majac ukohczonych 20 lat. Postuze sie tyn
razem liczbami absolutnymi jako lepiej charakteryzujgcymi sprawi
Takich przypadkéw zarejestrowano w Polsce (w tys.):

1931 ., 10.7 JO70 i 8
1950 . 10,1 1975 10
1955 i 13.2 1980 8l
1960 .. 10,3 1081 fl
1965 ..o 31 1982 el

W zestawieniu tym uderza szczeg6lnie niska liczba mlodocii
nych nowozencéow w 1965 r. Przypomnijmy wiec, ze w poprzednia
tj. 1964 r., zostata dokonana w naszym kraju reforma prawa mai
zenskiego i ze nastgpito ograniczenie, czy raczej utrudnienie, mozli-
wosci zawierania ustawowo przedwczesnych matzenstw. Zanotowany
w 1965 r. spadek liczb}7takich przypadkéw byt tego skutkiem. Ale
jak to czesto bywa — zycie osigga przewage nad prawem: liczba
ultraprzedwczesnych po stronie mezczyzn matzenstw rychto powroécib»
do swej dziesieciotysiecznej normy. O tym, jaki los czeka takie zwigzk
nie trzeba przypomina¢ — niewiele z nich wytrzymuje probe zycif

Roéznica wieku partnerow

W rachunku sumarycznym, obejmujagcym og6t zawartych w dany®
czasie i miejscu matzenstw, wiek nowozencéw jest stale wyzszy r
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K mezczyzu. Ale roznica miedzy partnerami bywa roézna. Oto
stronU oQa przedstawiata okoto 19.30 r. w wybranych krajach euro-
¥ mi. (przewaga wieku po stronie mezczyzn):

nejsk
b fn ‘ 2,0 Polska....ooooooeeeeiiennnnnns 3,0
\ustria ....ccoeeeeeaee. 22 Wielka Brytania .... 3,4
Holandia................. 2,2 Norwegia ....c.cccoceeeeee. 3,5
Finlandia ............. 2,5 Dania ...ccccoeeveeineneen. 3.0
Portugalia ............ 2,5 Wiochy . 3,7
Szwajcaria ............. 2,7 Francja.......c....... 4,0
Belgia ...cccccoveeeverenee. 2,9 Irlandia.....cccoooeeevnnnnnnn. 4.9

6w, mierzona wielkoéciami przecietnymi,

zimyka «i? w granicach od dwéch do bez mata pieciu lat. Najblizsi
sobie wiekiem nowozenicy w Republice Federalnej Niemiec, naj-
dalsi =~ w Irlandii. Zauwazmy, ze na stosunkach irlandzkich cigza
echa wydarzen z potowy zesztego stulecia, kiedy zaraza ziemniaczana
spowodowata katastrofe gospodarczg w tym kraju i kiedy ratunkiem
przed Smiercig gtodowa stata sie masowa emigracja, gtéwnie za ocean.

Ku utrapieniu profesora Michaita Sonina, ktéry zaleca kobietom
wychodzenie za mgz za mtodszych od siebie mezczyzn (o czym nizej),
wrachunku og6lnym ,panny mitode” sa wszedzie mtodsze od ,,pandéw
mtodych” . Wiemy juz, ze w stosunkach europejskich réznica ta za-
myka sie przypuszczalnie w granicach od 2 do 5 lat. Polsce z jej
parametrem oscylujgcym wokdt 3 lat przypada w udziale jedno
z miejsc $rodkowych.

Nowe, a ze wszech miar interesujgce zjawisko zanotowano w sto-
licy ZSRR. Badanie przeprowadzone przez W. Sysenke na terenie
wysoko uprzemystowionej dzielniej- Moskwy (rejon moskworiecki)
ujawnito, ze przewaga po stronie ,panéw miodych”, ktéra w 1940 r.
wynosila 4,7 roku, a w pieé¢ lat pézniej — 3,7 roku, w latach piec-

ych ustgpita miejsca przewadze po stronie ,panien mtodych”,

jae na sile, przewaga ta osiggneta u progu lat szesédziesigtych

roku — o tyle, przecietnie biorgc, partnerki byty starsze od swych
Partrerow,?.

N .9 W. Sysenko, Brak i siemja w uslowijac-h krupnogo goroda (na matierialach g-
.o VYly), w: Niekotoryje socyalno-diemograficzeskije problemy narodonasielenija,
°**a 1971, s. 66.
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Czy nie jest to zapowiedz nadchodzacych innych relacji wi.-]»
nowozencéw? Jeszcze za wczesSnie, by na to pytanie odpowie,

w sposéb wiazacy. Mozna natomiast zaleci¢ demografom, by uwazni :
$ledzili dalszy bieg wypadkéw w tej dziedzinie.

W krajach prowadzacych szerzej zakrojong statystyke matzenswl
oblicza sie ich czesto$¢ w podziale na rézne grupy wieku.
zainteresowania, zwigzane z zasadniczym tematem niniejszej pracy
ograniczajg sie jedynie do malzenstw wczesnych jako tych, ktore
w Swietle dosy¢ powszechnych doswiadczenn sg szczegdlnie silnie zu
grozone rozpadem. Wchodzg tu w rachube dwie grupy wieku: ponizej]
20 lat oraz 20— 24 lata: pierwsza z nich jest dla obu pici wczesna,
druga — tylko dla mezczyzn.

Przedmiotem analizy beda kraje, dla ktérych odpowiednio dane
zamieszcza Rocznik Demograficzny 1980. Jest tych krajow 27, w tyn\
23 europejskie i 4 pozaeuropejskie (Australia, Japonia, Kanada i Stany
Zjednoczone). Wynika stad, ze kraje Trzeciego Swiata nie beda
objete naszg analiza.

Aby nie przetadowywaé pracy nadmiarem liczb, poprzestaniemy
na wyeksponowaniu miniméw i maksiméw. O jednych i drugich
trzeba powiedzie¢, ze zachowuja waznosé jedynie w odniesieniu do
wyzej wspomnianych 27 krajow, i to nie wszystkich: poza nawiasem
analizy poréwnawczej znajdg sie dane ZSRR, a to ze wzgledu na
odmienng i tym samym nieporéwnywalng klasyfikacje wieku zawie-
rania matzenstw. Innym mankamentem rozporzadzalnego materiatu
statystycznego jest brak danych dla niektérych krajow europejskich,
jak Albania, Irlandia i Islandia.

Przyczyny obnizenia sie wieku zawierania matzenstw

Jak wdele innych zjawisk demograficznych, tak i obnizenie wieku
nowozennicdw ma charakter multikauzalny, czyli jest wywotane wieloma
przyczynami. Jest w tych warunkach rzecza naturalng, ze jedni
badacze eksponujg takie, inni — inne przyczyny, przypisujac ii»
szczegb6lne znaczenie w procesie ,odmtadzania sie” zwigzkow inal*
zenskich. Na przyktad Antonina Kloskowska jako gtowne przyczyny
tego zjawiska wymienia: 1) rozluZznienie kontroli ze strony rodziny»
zanik kryterium pochodzenia oraz obnizenie ustawowo dopuszczal-
nego wieku zawierania matzenstw; 2) tatwos¢ uzyskania pracy i zrow"
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' < miodych ludzi pod wzgledem wysokosci zarobku z doswiad-
nymi starszymi pracownikami20. Wedtug demografa radzieckiego
parskiego ,Zmiany te najwidoczniej nalezy powigza¢ z rozpo-

wszechnieniem WoOwNatrzrodzirmej regulacji urodzen. Dzieje sie

jjecnic tak, ze zawarcie zwigzku matzenskiego nie zaktada ani psycho-
lo<ricznie, ani faktycznie natychmiastowego rodzenia dzieci. Coraz
ecej rodzin podejmuje regulacje urodzen tuz po zawarciu matzen-
twa- Totez che¢ uwolnienia sie od corocznego rodzenia nie wymaga

y$ odkladania matzenstwa” 21.

Po tych niewatpliwie trafnych diagnoz mozna by jeszcze dodad
proces akceleracji dojrzewania mtodziezy jako wspoétsprawce wczes-
niejszego wstepowania w zwigzki matzenskie, ale i wéwczas — jak
wolno sgdzi¢ — katalog czynnikéw odpowiedzialnych za obnizenie
sie wieku zawierania matzenistw nie bedzie wyczerpany.

Skutki obnizenia sie wieku zawierania matzenstw

Nastepstwa wczesniejszego zakladania rodzin sg wielorakie. Nas
w tej chwili interesuje tylko jedno: czy to nowe zjawisko ma wptyw
na obserwowang obecnie wiekszg nietrwatos¢ matzenstw.

Opinia publiczna, ktéra ksztattuje sie na podstawie obserwacji
tego, co sie w zyciu dzieje, jest z dawna przeciwna zwigzkom mat-
zeniskim zawieranym w zbyt miodym wieku. Wytrawny statystyk
niemiecki okresu przedhitlerowskiego Johannes Muller wskazywat,
ze maktzenistwo zawierane zbyt mtodo kryje w sobie niedobrg prognoze
dla trwatosci zwigzku22.

| dzi$ raz po raz rozlegajg sie takie gtosy.

W referacie wygtoszonym w 1962 r. na miedzynarodowej kon-
ferencji demograficznej w Budapeszcie demograf wschodnioniemiecki
Kurt Lungwitz postawit teze, ze wystepujacy w NRD wzrost czestosci

20A. Kioskowska, Rodzina w Polsce Ludowej, w: Przemiany spoteczne w Polsce
Udowej, red. A. Sarapata, Warszawa 1965, s. 35.
21 L. Darski, Tablicy bracznosti zenszczin w SSSR (po wybdrocznym dannym),
I lzuezinije wosproizwodstwa nasielen.ija, red. A. Wolkow, Moskwa 1968,
S
22 -X Muller, Orundriss der deutschen Statistik, 111: Deutsche Bevolkerungs-
"Uislik, Jena 1926, s. 115.
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rozwod6éw jest bezposrednio konsekwencja obnizonego wieku z&
ranig matzenstw23.

Na miedzynarodowej konferencji demograficznej w Taszkien
(1965 r.) czeski polityk ludnosciowy Jifi Prokopec powiedziat: ..Os6b*
wstepujace dzi$§ w zwiazki maltzenskie, bedac w miodszym
niz ich poprzednicy z wczes$niejszych generacji, sg w znacznym stopka
nie przygotowane do wspo6lnego pozycia [...] Ich uswiadomieni
w sprawach wspoélnego pozycia jest minimalne, przy czym nie zy~d
oni jakichkolwiek obaw, nawet wowczas, kiedy pewien niepoWa
bytby wskazany, na przyktad gdy mezczyzne czeka stuzba wojskowa,
gdy kobieta spodziewa sie dziecka, a nie majg mieszkania. Tynj
smutniejsza bywa konfrontacja wyobrazen z okresu przed $lubem
z rzeczywistoscia po $lubie [...] Przejscie z gtadkiej drogi, ktérg kro-
czyli przed $lubem, na wyboistg droge malzenstwa wymagajaca
przezwyciezenia roznych trudnosci prowadzi czesto do konfliktéw
miedzy miodymi ludzmi” 24. Epilogiem tych konfliktéw sa w licznych
przypadkach rozwody.

Badacze francuscy J. Houdailles i E. Jaulerry26 wskazujg,
notowany w ostatnich czasach wzrost liczby rozwoddéw bardzo mio-
dych ludzi jest bezposrednig konsekwencjg obnizenia sie wieku za-
wierania matzenstw. Ten przyrost wczesnych rozwodéw jest istotnym
sktadnikiem og6lnego wzrostu liczby rozwodéw. Doswiadczenia polskie
nie odbiegaja pod tym wzgledem od doswiadczen innych krajowZ.

Problemem oddziatywania wieku zawierania matzenstw na spo-
istos¢ i trwato$¢ zaktadanych rodzin zajmujg sie blizej socjologowie.
Odnotujmy dwa gtosy polskie.

Danuta Markowska pisze: ,Mtody wiek nowozencéw ttumaczyé
mozna [...] poczuciem bezpieczenstwa ekonomicznego w jego wymia-

K. Lungwitz, Die Ehelésungen in ehr DDR nach dem Alter der Geschiedenen
unter Berucksichtigung des Einflusses des sinkenden Heiratsalters auf ihre Entwicklung
Nemzetk6zi Demografiai Symposion, Budapeszt 1962.

24 3. Prokopec, Problemy ekonomiczeskoj, socyalnoj i psichiczeskoj podgotoicM
molodych ludiej k braku, w: Problemy narodonasielenija, red. M. Karachanow, Moskw*
1970, s. 56.

25J. Houdailie, Le divorce en Allemagne Fédérale. Tendances récentes, ,,Popuj
lation” 1971, nr 4.

26 E. Jaulerry, Les dissolutions d'union en France, étudiées a partir des min™j
de jugement, ,,Population” 1971, numer specjalny (,,Famille, Mariage, Divorce ¥

27 Por. H. Bogacka, Rozwody w Polsce, w: Ludno$¢, GUS, Warszawa 1977* |
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WilLdstawowyiu: pewnoscig uzyskania pracy. Jednakze miedzy

arciem matzenstwa a uzyskaniem takiej stabilizacji w zawodzie,

za, dalaby zarobki na poziomie przecietnym, uptywa najczesciej

5 6 lat, a do samodzielnego mieszkania droga bywa zwykte

zcze dtuzsza [...] Jakkolwiek wiec odmiodzenie nowozericdw uwaza

= za korzystny spotecznie objaw, majacy pozytywne skutki biolo-

Sie2Jie i psychospoteczne [...] to jednak zjawisko to stwarza wiele

trudnych probleméw zaréwno w uktadzie powigzan rodzinnych, jak
. w aferze polityki spotecznej” 28.

Negatywna strona obnizania sie wieku zawierania matzenstw
juepokoi socjologa rodziny Marie Trawinska. Podkresla ona, ze
tendencja do obnizania sie wieku mitodych matzonkéw niesie
ze sobag zagrozenie nieprzygotowania do wejscia w role matzenskie,
nie méwiac juz o rodzicielskich” 29.

Bedziemy chyba w zgodzie z prawdg, jesli powiemy, ze odmta-
dzanie sie matzenstw ma swoje dobre i zte strony. Jest rzeczg polityki
spotecznej ustali¢, jakg tendencje w danej sytuacji spoteczno-ekono-
micznej i demograficznej nalezaloby preferowaé: zwyzkowa czy
znizkowa; to, co w jednych warunkach jest korzystne, w innych
moze by¢ niekorzystne.

Struktura populacji nowozernicéw wedtug wieku

Szerzaca sie w S$wiecie zachodnim kohabitacja sprawia, ze obrazy
struktury nowozennicéw wedtug wieku, oparte na danych urzedowej
statystyki zawieranych matzenstw, w coraz wiekszym stopniu od-
biegaja od rzeczywistosci: brakuje w nich matzenstw nieformalnych,
ktére pozostajg poza zasiegiem rejestracji urzedowej. Zachowuja
natomiast swoj dotychczasowy walor poznawczy dane z tych krajow,
w ktérych kohabitacja nie zatoczyta szerszych kregéw. Przedmiotem
naszych rozwazan beda nie zaklécone przez kohabitacje dane polskie
z lat 1960, 1970 i 1980.

28 D. Markowska, Niektore zjawiska i procesy demograficzne w $wietle socjologicznej
koncepcji cyklu zycia rodziny, w: Czynniki ksztattujace wielko$¢ i strukture rodzin,
Poznahn 1982, s. 217.

29 M. Trawinska, Bariery maitzeniskiego sukcesu, Warszawa 1977, s. 43.
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Struktura nowozencéw wedtug wieku przedstawiata sie w POQj
nastepujgco:

Grupy wieku 1960 1978Aezczyiti1i980 1960 P;g%ety

Ponizej

20 lat 4,2 3,2 2,8 25,4 26,0 1'.6
20— 24

lata 41,7 56,4 53,5 45,0 54,2 571
25—29

Jat 32,8 22,1 29,0 15,0 8,8 ' 14,9
30— 34

lata 9,9 77 6,5 6,2 3.4 42 |
35— 39

lat 38 34 2,1 3.4 22 14
46— 49

lat 3,3 3.3 27 3,0 3,0 21
50 lat

i wiecej 4,3 3,9 3,4 2,0 2,4 2,7

Ogodtem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

W odniesieniu do mezczyzn zastuguja na uwage nastepujgce
fakty:

— w grupach wieku, ktére z punktu widzenia zawierania mat-
zenstw nie sg typowe (ponizej 20 i powyzej 30 tat), obserwujemy
systematyczny spadek wzglednej frekwencji nowo zawieranych
zwigzkow;

— nasila sie tym samym koncentracja faktéow zawierania mat-
zenstw/ w dwoéch posrednich grupach wieku: 20—24 i 25—29 lat;
w 1969 r. przypadato na nie tgcznie 74,5% ogoélnej liczby mezczyzn
zaktadajacych rodzine, w 1970 r. — 78,5%, w 1980 r. — 82,5%
(udziat procentowy tych dwdch grup wieku bytby jeszcze wyzszy,
gdyby rachunek oprze¢ na matzenstwach zawieranych po raz pierwszy
z pominieciem maitzenstw powtornych);

— z tych dwoch, jak je okreslitem, posrednich grup wieku zde-
cydowang przewage ma miodsza, czyli grupa weku 20—24 lata:
ostatnio przypada na nig ponad 50% og6tu nowozeiicow.

Mniej jednoznaczny obraz tworza przytoczone wyzej dane dla
kobiet. Zwréémy uwage na nastepujace fakty:



iiajwiecei matzenstw przypada u kobiet (tak zresztg jak i u
-zn) na gnlpe wieku 20— 24 lata; drugie to do czestosci miejsce
jnaczej uiz u mezczyzn) zajmuje grupa wieku ponizej 20 lat;
(U <! obie te grupy skupialty w 1960r. 70,4% ogo6tu kobiet staja-
¢Jubnym kobiercu, w 1970 r. — 80,2%, w 1980 r. — 74,7%;
< yiec po pierwotnym wzroscie tego tgcznego udziatu nastgpit
taein jego spadek, na co sie ztozyto zmniejszenie udziatu panien
P?jyeh w wieku ponizej 20 lat;
m nieregularny przebieg ma réwniez udziat kobiet wychodza-
>h za nUN w 25— 29, 30— 34 oraz 50 lat i wiecej.

,alzenstwa przedwczesne

Kzeczg badacza rozwodéw jest zwro6ci¢é uwage na matzenstwa za-
wierane w zbyt miodym wieku, odznaczajg sie one bowiem szcze-
gélna nietrwatoscig. Zajmiemy sie w tej chwili matzenstwami za-
wieranymi przez mezczyzn w wieku ponizej 20 lat. Juz sam fakt
licznego rozpadu tych maltzenstw upowaznia do tego, by je okresli¢
jako przedwczesne.

W potowie lat siedemdziesigtych w krajach europejskich, ob-
jetych przegladem miedzynarodowym GUS-u, minimalne i maksy-
malne czestosci zawierania zwigzkow matzenskich przedstawiaty
sie (w przeliczeniu na 1000 mezczyzn z tej grupy wieku) nastepujgco:

Minima Maksima
Szwajcaria (1975 r.) ... 1.2 Wegry (1977 r.) ......... 21,2
Szwecja (1976 r.) .... 15 Butgaria (1976 r.) .... 16,2
Dania (1976 r.) ............ 1,9 Portugalia (1974r.) .. . 159
Holandia (1977 r.) ... 3,6 NRD (1975 r.)...... 14,5
ZSRR (1973 r.) .o 4,3 Wielka Brytania

(1976 r.) ..o 14,3

Sita tradycji darzymy zaufaniem dane statystyczne dotyczace
"atzenstw, ale nalezatoby sie zastanowi¢, czy i dzi$ one na to za-
doguja. Wiemy przeciez, ze w niejednym kraju miejsce matzenstw
palnych zajmuje kohabitacja, a ta nie jest objeta statystyka. Zmi-
eliSmy sie przeto w takiej sytuacji, ze przez oficjalng statystyke
MalzenstW mozemy by¢ tatwo wprowadzeni w biad. Bezpieczniej
idzie wiec zrezygnowa¢ z komentowania przytoczonych liczb;
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zwihaszcza tych minimalnych. >iie odmoéwitbym natomiast
nia liczbom maksymalnym, jakkolwiek i one — przy uwzgle”j
kobabitacji — wymagatyby pewnej korjkty in plus.

Dodajmy, ze w Polsce w 1977 r. na 1000 mezczyzn w u,,m
15—-19 lat przypadato 8,7% zaktadajacych rodzine.

Problem optymalnega wieka do zawarcia raitzsinstwa

Sprawg wieku odpowiedniego do zatozenia rodziny interesplj
sie juz filozofowie starozytni. Najwiekszy spos$rod nich Arystyd
les (384—322 p.n.e.) glosit zasade, ze dla dziewczat najkorzystni!
szy do wstgpienia w zwigzki maltzenskie jest wiek okoto 18 lat, d].
mezczyzn natomiast — 37 lat lub niewiele mniej30. O tym — jjj
by$smy dzi$ powiedzieli — optynalnym wieku matzenskim stanowit
wzglad na dobro prokreacji.

Odnotujmy, ze starogreckie prawodawstwo Likurga zabraniato
matzenistwa: mezczyznom — przed ukoriczeniem 30 lat, kobietom
za$ — przed ukonczeniem 17 lat.

Minimum wieku dopuszczajgcego zawarcie matzenstwa jest
i dzi$ okreslane przez obowiazujace w danym kraju prawo matzen-
skie. Wiek minimalny nie jest rébwnoznaczny z wiekiem optymalnym.
Niektérzy autorzy sklonni sa uznaé, ze optymalny jest taki wiek
zawarcia matzenstwa, ktéremu odpowiada najmniejsza czestosé
dramatycznego epilogu, jakim jest rozwdéd. Wychodzgc z tego za
tozenia, zachodnioniemiccki demograf H. van Randenborgh stwier-
dzit, co nastepuje. W Swietle danych RFN z konca lat piecdziesia-
tych, na ryzyko rozpadu w najmniejszym stopniu sa wystawione
zwigzki matzenskie zawierane przez kobiety w wieku od 25 do 27 &
i przez mezczyzn w wieku od 27 do 33 lat 31. Koncepcja van R»n
denborgha jest interesujgca, ale nie jodyna i z pewnoscig nie ngj-
wazniejsza: pojecie maitzenstwa optymalnego zastuguje na szersi
ujecie.

WSs$rdéd socjologéw rodziny nie ma zgody co do tego, jaki no<e
matzenstwa jest ze spotecznego punktu widzenia bardziej pozad™

30 Arystoteles, Polityka, przetozyt L. Piotrowicz, Warszawa 1964, s. 329

3lH. van Randenborgh, The Dependence of Divorces on Age and Duration
Marriage and their Importance for the Calculation of Marriage Dissolution Tables,
International Population Conference New York 1961, t. IlI, Londyn 1963.
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K tnnstwo zawierane mozliwie wcze$nie, czy tez malzenstwo
ry: YOlie do czasu wigkszej dojrzatosci i bardziej ustabilizowanej
od«*!, ;yciowej kandydatow. Odnotuje tu glos wybitnego eksperta
IKAf gljjego — jakim jest Anatolij Cbarczew — na poruszony tu
. przypomnijmy, ze w dawniej Rosji zaktadano rodziny w bar-
, in mtodym wieku i ze w Zwigzku Radzieckimi nastgpito ,posta-

. » wieku zawierania maltzenstw. Profesor Charezew wskazuje

ujelTine konsekwencje tego przesuniecia. ,Z jednej strony —
N ze oU — rozpowszechniaja sie przedmatzenskie i pozamatzenskie
~pjiir zycia seksualnego, rosnie liczba dzieci pozamatzenskich,

drugiej za$ oddala sie czas urodzenia pierwszego dziecka w ro-
Izinie, zwieksza sie liczba przerywan cigzy i na tym tle — przy-
dkoéw bezdzietnosci wsréd kobiet zameznych” 32.

Mozna nie watpi¢, ze zastrzezenia podniesione przez radzieckiego
uczonego majg swoj ciezar gatunkowy. Ale nie mozna przechylaé
i na strone jednego czy drugiego stanowiska, nie znajgc wszyst-
kich skutkéw bardzo mitodo zawieranych matzenstw. Gromadzone
doswiadczenia pozwolg, byé moze, znalezé witasciwg odpowiedz.
Musimy to jednak pozostawi¢ do glebszego przemyslenia przez
specjalistow.

Ciy lezy w interesie kobiet poslubianie miodszych od siebie mezczyzn ?

W dyskusjach nad optymalnym wiekiem nowozencow pojawit sie
nowy wariant: jest nim poglad, ze w interesie kobiet lezy poSlu-
bianie mtodszych od siebie mezczyzn. Wejrzyjmy w te sprawe.

Zasada jest, ze kobiety wychodzg za mgz za starszych od siebie
nfzezyzn. Nie znaczy to, by nie bylo sytuacji odmiennych, ale
Zisada pozostaje zasadg.

Kobieta, wychodzac za maz za starszego od siebie mezczyzne,
Powinna by¢ przygotowana na to. ze z czasem zostanie wdowa,
~zemawia za tym nie tylko jej miodszy wiek, ale i to, ze na ogot
k°biety zyja diuzej od mezczyzn.

Uczony radziecki profesor Michait Sonin jest za tym, by ko-
Jlety wychodzity za maz za miodszych oct siebie mezczyzn. Postu-

R A. Ctmrczew, TIml; i siemjri w SSSR, wyd. 2, Moskwa 1979. 206.



chajmy jego argumentacji: ,Dynamika réznic w wieku mj]0{
nowozencéw wykazuje tendencje do ich zatarcia oraz przejs¢™ J
przewagi po stronie kobiet, co wydaje sie uzasadnione, gdy m ;1
na uwadze zjawiska akceleracji miodziezy oraz diuzsze tr\\a™4
zycia kobiet. Przeciez obecnie przecietne trwanie zycia kobiet
o0 10 lat dtuzsze niz u mezczyzn. Jest to zupeinie realna i bard 1
wazna okoliczno$é. Naturalnie, kobieta nie chce pozostawaé¢ wdoJj
po nawet najbardziej kochanym mezu. Niestety, wychodzac za
kobiety rzadko kiedy mys$la o tym, ze zyja one dtuzej od mezczyzna’
Propozycja naszego radzieckiego kolegi wydaje sie mato re
alna. Zauwazmy, ze kobiety wychodzg za maz na og6t w barda,
mitodym wieku. Gdyby miaty pdjs¢ za radg profesora Sonina, sta
netyby wobec dylematu: odiozy¢ wiek zamazpéjscia o szes¢ dO
dziesieciu lat lub tez wychodzi¢ za mgz za mtodocianych partneréw
nie majacych jeszcze jakiejkolwiek pozycji. Zadna z tych ewentual-
nosci nie jest dla kobiet korzystna.

2. Kalendarz rozwodoéw

Przechodzimy do omoéwienia kalendarza rozwoddéw. Na tres¢ na
szych najblizszych rozwazan ztozg sie gidwnie kwestie dotyczacej
wieku os6b, ktoére sie rozwodza, oraz czasu trwania ich maltzenstwa.

Wiek partneré6w w momencie rozwodu
Kwestie metodologiczne

Mimo szeroko rozwinietej wspoétpracy miedzynarodowej, statystycy
rzadowi nie doszli jeszcze do ujednolicenia metod statystyki rozwodow.
Dzieje sie wiec tak, ze okre$lanie wieku rozwiedzionych nie wsze-
dzie opiera sie na takich samych zasadach. Réznie tez jest obliczany
czas trwania rozwiedzionych maltzenstw. Ta réznorodnos¢ stosowa-
nych metod statystycznych ogranicza poréwnywalno$¢ danych
z réznych krajow. Nie pozostanie to bez wpltywu na tok naszych
rozwazan.

33 M. Sonin, Zaglcmiem w god 1990. O stuzbie brakci s ekonomiko-diemograficzeskid*
pozicyj iii czto my tieriajem, ,,Moskowskij komsomolec”, 10 1 1976.
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wiek rozwodzacych sie

cetycznym, w jednej liczbie zawartym (a przez to dogodnym)
I miki6"1 struktury wedtug wieku populacji oséb, ktére sie roz-
10l(jza. jest przecietny wiek tych os6b.

Jeszcze do niedawna, zestawiajac takie dane z réznych lat,
ozna byto sobie wytworzy¢ pojecie o tendencji dotyczacej zmian
~ gtrukturze wedtug wieku oséb, ktére sie rozwodzg: na tym opie-
alisrmvi wnioski o ,odmtodzeniu” tej kategorii osoéb.

W Polsce, w Giownym Urzedzie Statystycznym, oblicza sie
mediane, czyli srodkowy wiek rozwodzacych sie oséb. Dla lat 1960—m
i978 ustalono nastepujgce wartosci:

Lata Mezczyzni Kobiety
1960 34,1 31,5
1970 36,7 33,9
1975 36,1 32,9
1978 34,9 32,1

Z liczb tych mozna wyczytaé, ze w latach szesédziesiatych wiek
srodkowy rozwodzacych sie wzrastat, natomiast w latach siedem-
dziesigtych obnizat sie. Juz dawniej wskazywatem, ze takie od-
wrdécenie tendencji moze by¢ pochodng zmian w przeciethnym wie-
ku os6b wstepujacych w zwigzki matzenskie: wzrostowi wieku no-
wozenncow odpowiada wzrost wieku rozwodzacych sie, a spadkowi
wieku pierwszych odpowiada spadek wieku drugich. Podobng in-
terpretacje przyjmuja badacze francuscy34.

Nie zdziwitbym sie, gdyby — zamiast spadku — nowsze sta-
tystyki niektorych krajéw ujawnity wzrost przecietnego wieku roz-
wodzgcych sie os6b. WeszliSmy przeciez w nowy okres, ktory cha-
rakteryzuje sie wzrostem liczby nowego typu zwigzkéw matzen-
skich — mam na mysli zwigzki nieformalne — ktore pozostajg poza
nawiasem oficjalnej statystyki zaréwno matzenstw, jak i rozwodow35.

34J. Houdaille, Le divorce en Allemagne Fédérale. Tendances et résultats, ,Po-
pulation” 1971, nr 4.

35 K. Newland (Kobieta w $miecie wspétczesnym, jw., s. 227) podaje, ze ,w krajach
cztonkowskich Europejskiej Wspoélnoty Gospodarczej liczba zawieranych matzenstw
w okresie 1971— 1975 systematycznie spadata, i to pomimo faktu, iz w ciggu tego
°kresu w wiek matzeniski weszto bardzo wiele os6b urodzonych w fazie tak zwanego
«boomu dzieciecego» — kulminacyjnej liczby urodzeh. Podobne zjawisko zaobser-
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W takich warunkach statystyka urzedowa moze w coraz wieksjv
stopniu dotyczy¢ ludzi minionych czaséw — czas6w legalnego
zenstwa i legalnego rozwodu.

Rozwody w mitodym wieku

Pierwsza i bodaj najdrazliwsza sprawa — to zyskujgacy na sile ud”™y
0s6b miodych wsrdd tych, ktérzy niweczg rodzine.

Na wzrastajacy udzial takich os6b wskazujg dane francuska
z lat szescdziesigtych. Oto oficjalne liczby okreslajace udziat pro.
centowy o0s6b w wieku ponizej 25 lat wsrdd rozwodzacych sie w tym
okresie Francuzéw i Francuzek:

Lata Mezczyim Kobiety
1962 3,0 9,0
1965 4,1 10,2
1968 5,6 13,3

Danymi z lat p6zniejszych nie dysponujemy. Wiem natomiast3
ze przecietne trwanie rozwiedzionych matzenstw po roku 1968 nadal
sie km’czyto (z 11,1 lat w 1968 r. obnizyto sie do 9,0 lat w 1974 r.)
a to wskazuje, ze proces stabniecia wiezéw maltzeniskich poczynit
we Francji dalsze postepy.

Zmiany, o ktérycli moéwimy, ida w parze ze wzrostem udzialu
0s6b miodych i bardzo mtodych ws$rdd nowozencéw. Chodzi tu jed-
nak nie o sam paralelizm obu zjawisk: wchodzi nadto w gre za-
lezno$¢ przyczynowo-skutkowa, gdyz malzehnstwa zawierane bar-
dzo miodo sg na og6t mniej trwale.

Maurice Kirk wykonat obliczenie, majgace ukazaé¢ wysokosc
udziatlu mtodych kobiet — ktore liczg ponizej 25 tat — w ogélnej
liczbie rozwodzgcych sie kobiet (odpowiednie dane pochodzg z Jit

nowano w Stanach Zjednoczonych [...] Systematycznie wzrastat odsetek obywateli
amerykanskich wybierajacych «stan wolny»: miedzy 19T0 a 1976 r. liczba os6b
w wieku od 25 do 34 lat, ktére nigdy nie zawarty zwigzku matzenskiego, wzrosta
mniej wiecej o 50% [...] Powstala «luke» wypeiniajg, jak sie wydaje, inne ionuy
zwigzkéw, zwtaszcza wspotzycie bez $lubu’

36 Por. Ch. Blayo, P. Festy, Les dlvorces en France. Evolutlon récente, et perspecti VES,
,Population” 1976, nr 3.



1907). Oto kraje o najnizszych i najwyzszych odsetkach
I"6. Ljonych miodych kobiet:

Minima Maksima
Udgw == 9 gTurcgpa 34
Wielka Br, S Butgaria
Szwajcaria Coe 12 Rumunia
jjotandia Lo 14 Austria
polska e ... 15 NRD

Ro6znice sa znaczne, maksima sg dwu- i trzykrotnie wyzsze od
. jnléw. Dramat rozwodu przezywa w wieku ponizej 25 lat co
mxea rozwodzaca sie Turczynka, Butgarka czy Rumunka, nato-
It co 6sma rozwodzgca sie Szwajcarka, co dziewigta Angielka
10 jedenasta Belgijka,

Na liscie miniméw znalazt sie nasz kraj. Sprawdzmy, jak wy-
glada ta sprawa w Polsce w szerszej perspektywie czasowej. Udziat
procentowy kobiet w wieku ponizej 25 lat w ogélnej liczbie kobiet
rozwodzacych sie wynosil w Polsce:

1960 ..o 241
1965 oo 21,3
1970 18,4
1980 oo 16.0

Obnizenie sie procentowego udziatlu miodych kobiet w ogolnej
liczhie rozwodzgcych sie jest rzecza niesporng. Mylny natomiast
bylboy wniosek, iz jest to $wiadectwem zwiekszania sie trwatosci
matzenstw. Nieco dalej przekonamy sie, ze fakt taki nie tylko nie
Ma u nas miejsca, lecz przeciwnie — rozpad matzenstw nastepuje

bitnio po bardzo kroétkim pozyciu.

Dlaczego jednak udziat mitodych rozwédek maleje ( Przyczyny
*ogg by¢ rézne, a jedng z nich — i kto wie, czy nie najwazniejsza
~stanowi by¢ moze kohabitacja: rozpadajgce sie matzeristwa nie-
omylne, a sg to gidwnie maitzenstwa ludzi miodych, nie wchodzg
" statystyki rozwodow.

Nalez}' liczy¢ sie z tym, ze wszedzie tam, gdzie szerzy sie ko-
~bltacja, parametry obrazujgce strukture wedtug wieku rozcho-
'iZacydi .sie partneréw utracg swoj dotychczasowy walor poznawczy,
~mjostang jednak i zachowajg warto$s¢ dane z okresu, kiedy sta-
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tystyka miata pelny wglad w sfere stosunkéw matrymonialny, |
Pozostanie dokument swoistego przestepstwa moralnego, jalgJL
jest lekkomys$ine zakiadanie rodziny i nie mniej lekkomys$lne ~
niweczenie — przestepstwa popetnianego bezkarnie przez licjj
zastepy miodziezy.

Przyczyny szczegdlnego zagrozenia miodych matzeristw

Wolne od skruputéw niweczenie rodziny okreslitem jako przestep
stwo moralne. Kryminologia uczy, ze i przestepstwa wyrastajg
na okreslonym podtozu. Wypada wiec zapytac: jakie to przyczyny
sprawiajg, ze tak niepewny jest los zawieranych dzis matzenstw?
Dlaczego mnoza sie zwilaszcza rozwody ws$réd miodziezy? Postu-
chajmy autoréw blizej zajmujgcych sie tym zagadnieniem.

N. Jurkiewicz filozoficznie zauwaza, ze ,jak wszystko, co zywe
rodzina jest najbardziej staba w momencie powstania” 37. Istoty
rzeczy uwaga ta nie wyjasnia.

Gitebiej wnika w tres¢ problemu N. Sotowjow, eksponujac dwie,
jego zdaniem gtéwne przyczyny niestabilnosci miodych matzenstw:
brak przygotowania do samodzielnego zycia matzehskiego oraz
pogtebiajaca sie luke miedzy dojrzatoscig seksualng a dojrzatoscig
socjalng (pierwsza nastepuje dwa—trzy lata wczesniej, niz to bylo
dawniej; druga o taki sam okres opdznia sig)38.

W ujeciu Jurija Kordowa gtdwnymi sprawcami wzrastajgcej
czestosci rozpadu miodych matzenstw sa:

— trudnosci pierwszego okresu wspoélnego zycia,

— czesto z nimi idgce w parze klopoty materialne,

— obcigzenie kobiety petnymi obowiazkami w dziedzinie je]
pracy zawodowej, a jednoczes$nie zadanie, by byta dobrag gospo-
dynia.

O rozwodach, ktére nastepujg w pierwszym i drugim roku pO
zycia matzenskiego, moéwi Anatolij Charczew ze stanowia naj-
bardziej zagadkowe zjawisko wspotczesnych stosunkédw miedzy obu
piciami” . Zdaniem autora, nie mozna go objasni¢ samym niepQO

37 N. Jurkiewicz, Motiwy zakluczenija i stabilnost' bralca, w: Problem;) bHa"
braka i siemji, Wilno 1970, s. 99.

35 N. Sotowjow, Razwod, jego faktory, pricziny, powody, w: Problemy byki, br»
i siemji. jw.
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stosunkiem do zawarcia matzenstwa #tub trudnosciami
IE~aptacji’ chociaz obie te okolicznosci niewatpliwie odgrywaja
kreslong role w destabilizacji mtodych matzenstw. Autor podej-
ze\ya- ze istotne znaczenie ma tu brak przygotowania do maitzen-
twa, co daje ten skutek, iz mitodzi matzonkowie nie witadajg $rod-
kami profilaktyki, pozwalajacymi unika¢ konfliktéw matzenskich
lub je tagodzic.
-« .Doceniajac wage przytoczonych uwag, pragne ze swej strony
jodac, ze dla petnego zrozumienia przyczyn mnozacego sie zjawiska
rozpadu miodych malzenstw nalezatoby nadto uwzgledni¢ czynniki
natury psychologicznej, obyczajowej i moralnej.

Rozwody w starszym wieku

Przedmiotem blizszego zainteresowania badaczy sa réwniez roz-
wody w starszym wieku. Powdd tego zainteresowania jest zrozu-
mialy: jest co$ nienaturalnego w rozpadzie matzenstw majacych
za sobg ditugie lata wspoélnego pozycia, wspélnie przezyte czasy
dobre i zte, wzajemng troskliwa pomoc w czasie choroby. Ci starsi
ludzie maja dzieci, czasem i wnuki, dla ktérych rozejscie sie ro-
dzicéw czy dziadkoéw jest bolesnym przezyciem. Starsi ludzie majg
tez jaki$ dorobek materialny, ktéry przez podziat czesto ulega zni-

weczeniu. | mimo to — wbrew logice rzeczy, réwniez wbrew na-
kazom etyki — nie brak rozpadajacych sie malzenstw w starszym
wieku.

Nic nalezy przy tym traci¢ z oczu. ze samo pojecie ,starszego
wieku” jest kategorig zmienng w czasie. Nie tak odlegte sg czasy,
kiedy trzydziestoletnia kobieta zegnata sie z mtodoscig, a czterdziesto-
letni brodacze z utworéw Balzaka uchodzili za starcéw. Zreszta
1ws$réd biologow nie brakowato takich, ktérzy poczatek starosci ko-
jarzyli z 45 rokiem zycia. Dzi$, wedtug opinii gerontotogéw, ,starszy
wiek” rozpoczyna sie w szes$¢dziesiatym, a dobiega kresu dopiero
w 75 roku zycia. Dzisiejsi ,,starsi panowie” sg mitodsi od swych po-
przednikéw tak pod wzgledem biologicznym, jak i spotecznym oraz
Psychi cznym 39.

39 BjjEej naswietla to zagadnienie uczona radziocka- Tamara Karsajewskaja.
or- I. Karsajewskaja i A. Szatalow, FUosofskije aspiekly gerontologii, Moskwa 1978.
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Rozwody os6b w starszym wieku sg czestsze, nizby mozna Ujj 1
tego oczekiwaé. O Polsce powiemy nieco dalej, ale juz teraz zauwaz!
iz w grupie rozwodzacych sie w wieku 50 lat i wiecej znalazto
w 1980 r. 5155 mezczyzn i 3704 kobiety, co stanowito 12,9% 0»0jl
w roku tym rozwiedzionych mezczyzn i 9,3% ogo6tu rozwiedzionych 1
kobiet. Przy okazji sugestia pod adresem Gitéwnego Urzedu ,Stal
tystycznego: czy nie daloby sie przesungé dolnej granicy ostatnig *
grupy wieku rozwodzacych sie z 50 do 60 lat? MielibySmy wod\vcza«
pojecie o rozwodach os6b bedacych naprawde w starszym wieku

Czym sie tlumaczy zjawisko stosunkowo czestych (mozna bv
powiedzie¢: nieprzyzwoicie czestych) rozwodéw w starszym wieku?

Francuski gerontolog Claude Balier wymienia jedng z takich
przyczyn, w jego przekonaniu dosy¢ istotng. Jest nig dajaca sie
zauwazy¢ wsérdéd mezczyzn w starszym wieku, wtasnie po piecdziesigt
ce, wzmozona fala przygéd mitosnych. Zjawisko to — moéwi Balier —
jest przyczynag dosy¢ licznych rozwodéw, co Francuzi okreslajg mia-
nem ..Démon de midi” (my bySmy powiedzieli ..w starym piecu
diabet pali”)40. Nawiasem moéwiagc, w tym francuskim demonie
i polskim diable nietrudno sie doszuka¢ afiliacji ze starozytnym
Asmodeuszem — ztym duchem (demonem, diablem), ktéory — powtoérz-
my za W. Kopalinskim — rozbija matzenstwa i zawigzuje stosunki
nieprawe4l.

Interpretacja przyczyn rozwodéw w starszym wieku

WspomnieliSmy o ,demonie” siejgcym niezgode »$rod matzonkoéw,
ktorzy przezyli ze sobg wiele lat. Te tajemniczg site rozszyfrowujag
badacze z grona socjologéw i psychologéw. Postuchajmy ich poucza-
jacych rozwazan.

Zbigniew Tyszka pisze: ,Na ogo6t rodzice maja w tym okresie,
to znaczy gdy dzieci sg juz starsze, wiecej czasu dla siebie. Podobnie
jak w okresie matzenstwa przeddzietnego, powstajg obiektywne
mozliwosci zacie$nienia wiezi matzenskiej, z czego bynajmniej nie
wynika, ze takie zacie$nienie musi w kazdej rodzinie nastgpié. Wiele
spraw moze oddali¢ od siebie ludzi w trakcie dwudziestoletniego czy

40 C. Balier i inni, Vieillissement individuel et vieillissement social, s. 72.
41 W. Kopalinski, Stownik wyrazéw obcych i zwrotéw obcojezycznych, wyd. 12
Warszawa 1983, s. 40. 1
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j ziestokilkuletniego pozycia, wygasngé moga dawne uczucia,
w*~r0Sngt niecheci i uprzedzenia. Niekiedy nastepstwem odchowania
jjieci jest wzrost indywidualistycznych tendencji jednego ze wspdét-

atzoiikéw wyrazajgcy sie np. w szukaniu dla siebie na wiasng reke

warzystwa 0s6b obcych, tworzeniu wlasnych kregéw towarzyskich,
zdarzajg sie tez wypadki zdrady prowadzace do rozdZzwiekéw w spo-
rnym dotad zyciu matzenstwa” 42.

Naum Chmielnicki stwierdza, ze dorastanie dzieci otwiera w zyciu
ichrodzicow pewna pustke. Oczywiscie, rzutuje ona na atmosfere ro-
dzinna. | tak, ,jesli matzonkéw wigze mito$¢ i przyjazn, mogag oni
wiecej czasu poswieci¢ na to, by sobie pomdc nawzajem w tym nie-
tatwym okresie usamodzielniania sie dziecka. Gdy natomiast w sto-
miedzy nimi panuje zobojetnienie, opryskliwos¢, brak czu-
tosci i zrozumienia, zrodzone w poprzednim okresie poczucie przegranej
przeksztatca sie w obsesyjne pragnienie, nim bedzie za pdzno, kazdej
szansy rokujgcej uznanie, zrozumienie, mitos¢” 43.

Moéwigc o tzw. fazie postparentalnej, czyli okresie, kiedy po wyjsciu
dorostych juz dzieci zdomu rodzice pozostajg sami, Danuta Markowska
zaznacza, ze ,...po odchowaniu dzieci matzonkowie pozostajg jeszcze
wzglednie miodzi. W S$rodowiskach miejskich, a szczegdlnie inteli-
genckich, ten etap coraz wyrazniej krystalizuje sie jako «ponowne
zycie we dwoje», wypeinione szerszym niz w okresach poprzednich
korzystaniem z rozrywek kulturalnych, wspolnym spedzaniem czasu
wolnego itp.” 44. Rozwijajac te mysl, autorka przy innej okazji zauwa-
za, ze i ten, zdawatoby sie szczeg6lnie matzenstwu przyjazny okres
niesie niekiedy ze sobg powazniejsze troski: bywa i tak, ze odzywajg
dawne, przez diuzszy czas utajone konflikty45.

Raz jeszcze spotykamy sie z podobng interpretacjg w wypowiedzi
Anny Dodziuk-Litynskiej i tejze Danuty Markowskiej. Wskazujg
one, ze w tej fazie pozycia matzonkéw', kiedy dzieci sie usamodzielnity,

sunkach

42 7. Tyszka, Socjologia rodziny, wyd. 3, Warszawa 1979, s. 160.

13 N. Chmielnicki, Konflikty w kolejnych okresach zycia rodziny, ,Problamy Ro-
dziny” 1972, nr 3.

441> Markowska, Czynniki ksztattujgce przemiany w strukturze i funkcjach
rodziny wiejskiej, w: Polityka ludnosciowa. Wspdtczesne problemy, Warszawa 1973,
s. 327.

43 D. Markowska, Przestanki i hipotezy perspektywicznej
*Pdec rodziny, ,Polska 2000” 1978, nr 3.

|

polityki spotecznej

237



pojawia sie konieczno$¢ readaptacji matzonkéw do sytuacji pozosta.
wania we dwoje. Na tym etapie — zaznaczajg autorki & mamy (jO
czynienia z sytuacjami dwojakiego rodzaju: w niektérych matze*
stwach nastepuje wzmocnienie wiezi matzenskiej, nasilenie uczué¢ J()
partnera, wieksza troska o niego, w innych natomiast jest to okres
wzrastajgcego znuzenia i zniechecenia, znudzenia sobg nawzajem
stad konflikty i rozwody46.

Wreszcie smetna uwaga Alvina Tofflera. Stwierdza on, ze moment
opuszczenia domu rodzicielskiego przez ostatnie dziecko przybiera
czesto posta¢ dramatu rodzinnego. ,,Koniec funkcji rodzicielskiej
pisze Toffler — stanowi dla wielu ludzi bolesng prébe, dotyczy t0
zwlaszcza kobiet, ktére wraz z odejSciem dzieci tracg swojg racje
bytu. Juz obecnie znaczna liczba rozwodéw — to rezultat niezdolnosci
matzenstwa do zaadaptowania sie do tej nowej, urazowej sytuacji”47,

Do przytoczonych analiz chciatbym dorzuci¢ jeszcze jedna,
wilasng. Podczas gdy cytowani autorzy méwili o konfliktach matzen-
skich rodzgcych sie w warunkach pustki, jaka powstata w domu po
wyjsciu z niego ostatniego dziecka, ja mam na mysli z dawna istnie-
jaca obco$¢ matzonkow, ktorg ukrywano przed otoczeniem w imie
dobra dorastajacych dzieci. Niejeden ojciec i niejedna matka, zaan-
gazowani uczuciowo w stosunku do pozostajagcej w ukryciu osoby
trzeciej, odktadajg formalne rozejscie sie, by moéc wystepowaé w roli
przyktadnych, zgodnych matzonkéw na uroczystosciach weselnych
wychodzacej za maz corki lub zenigcego sie syna. Po tych uroczy stos-
ciach i po wyjsciu z domu ostatniego dziecka nastepuje realizacja
odroczonego rozwodu. Przypadki takie nie musza by¢ — u nas przy-
najmniej — rzadkie, skoro w odniesieniu do rozwodzgcych sie osob
w wieku 50 lat i wiecej polska statystyka przyczyn rozwodéw wykazuje
w sumie pokazny udziat takich sytuacji, jak trwate zwigzanie sie
z inng osoba, niewierno$¢ czy brak zainteresowania sie domem i ro-
dzing. W 1973 r. te trzy7przyczyny razem wziete wystepowaty w 41,7 %
ogdlnej liczby rozwod6éw po stronie mezczyzn i w 31,7% po stronie
kobiet.

45 A. Dodziuk-Litynska, 1) Markowska, Wspotczesna rodzina w Polsce, Wars***
wa 1975. s. 130.

47 A. Toffler, Le choc dejuiur, thum z ang., Paryz 1971, s. 268 (sktécony przeklaé
polski nie zawiera tego fragmentu — przyp. red.).
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rozwodzacych sie w ZSRR wedtug wieku

toku dotychczasowych rozwazan nad wiekiem oséb, ktére sie roz-
r,jza! wypadt nam z pola widzenia Zwigzek Radziecki. Bedzie wiec
leczg stuszng wypetni¢ te luke.

Zacznijmy od informacji o charakterze historycznym. Dzi$ juz
niezyjaCy statystyk i demograf radziecki Innokientij Pisariew swego
zasu pisat: ,Dawna Rosja byta krajem bardzo miodo zawieranych
matzenstw, co miato szereg ujemnych nastepstw. W' ZSRR potozono
tein kres- W poréwnaniu z przedrewolucyjng Rosjg zmniejszyta sie
liczba 0os6b wstepujgacych w zwigzki matzeniskie w bardzo miodym
irieku”48- Cytowany autor nie konkretyzowat ujemnych skutkow
przedwczesnie zawieranych malzenstw, ale wolno sadzi¢, ze — obok
innych defektow — miat na mysli kruchos$¢ takich zwigzkéw.

Wedtug Swiadectwa Iriny Badainjan, ,,w ZSRR w ciggu dwudzie-
stolecia 1955— 1975 przecietne trwanie rozwigzanych malzenstw pod-
nosito sie powoli i wreszcie w 1969 r. szczyt rozwoddw przesunat sie
zgrupy matzenstw o dtugosci 5— ) lat do grupy nastepnej 10— 19 lat.
Odpowiednio wzrést wiek rozwodzacych sie matzonkéw: maksimum
rozwodéw przemiescito sie z grupy 25— 29 lat do grapy 30— 34 lata.
Jest to — podkresla autorka — tym bardziej godne uwagi, ze jedno-
czednie obnizyt sie przecietny wiek zawierania malzenstwa, a zatem
rasnie liczebno$¢ miodych matzenstw” 49.

Dane z nastepnych lat pozwolg nam zda¢ sobie sprawe z tego, czy
zmiana, o ktorej mowi cytowana autorka, ma charakter trwaty,
Noblem jest godny uwagi ze wzgledu na demograficzne konsekwencje
rézngj struktury wedtug wieku rozpadajacych sie zwigzkéw mat-

| zenskich.

{zas trwania rozwiedzionych matzenstw

~ugg wazng charakterystyka zjawiska rozpadu matzenstw jest czas
N trwania od momentu S$lubu do momentu orzeczenia rozwodu.
Ostajg na tym tle rézne problemy.

I lad» Rsariew, Narodonasieleniie SSSR (Socyalno-ekonomiczeskij ocztrk), Moskwa
2>s- 177.

X t t 7 . ) B A i . " o

i Badamjan, Dicmograficzeskije aspiekty tieorii i praktiki massowogo zylisz-

HjUtefoiwa, w: Populatni prognozy, Praga 1977, 8. 331.
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Coraz wiecej krétkotrwatych malzeiistw

Gdy wzrasta liczba rozwodéw — a taki wlasnie okres przezyj
obecnie kraje rozwiniete — wzrok badaczy kieruje sie ku
okres$lajgcym czas trwania rozpadajgcych sie matzenstw. Cho™?
o ustalenie, jakie malzenstwa, miodsze czy starsze, sg spraWa
tego wzrostu. Dla polityki rodzinnej jest to zagadnienie nader istotQ

Jeszcze nie tak dawno panorama rozwodoéw byta zdomino\\4
przez rozpad matzenstw po $rednim i dluzszym czasie pozycia
Wielkiej Brytanii w 1953 r. na 100 rozwiedzionych matzenstw pri.
padato takich, ktére rozpadly sie w ciggu pierwszych dziesieciu y
pozycia — 40, a po dtuzszym trwaniu matzeristwa — 60, z czego \ig&
niz potowa (35) przypadata na grupe rozwodoéw po 15-letnim i dJy
szym pozyciu50. Taki model struktury rozwodéw nalezy jw, fp
przesztosci. Dzi$ jesteSmy Swiadkami procesu ,odmiadzania si¢
rozwodow.

Odmtadzanie rozwodoéw nastepuje nawet w tych krajach, w ki6-
rych i przedtem koncentrowaty sie one gtdwnie w mtodszych grupach
wieku. ,Na Wegrzech — czytamy w wegierskim podreczniku deno-
grafii — czesto$¢ rozwodéw byta zawsze najwieksza w miodych gu
pach wieku, jednakze w ostatnich latach przesuneta sie w kierunku
grup najmiodszych” 51.

W ZSRR, wedtug opracowanej przez L. Totczynskiego kohortowej
tablicy rozwodowosci, na 100 matzenstw zawartych w okreSlonym
roku przypadato rozwodéw po roku, po pieciu i po dziesieciu latach:

Kohorta Na 100 matzeristw rozpadto sie
(rok zawarcia matzenstwa) po roku po 5 latach po 10 latach
1960 0,40 4,26 11,62
1965 0,55 8,65 17,67
1970 1,15 10,71
1975 1,32
Petna tablica (ktérej tu z braku miejsca nie mogtem przytocz®
w catosci) wskazuje, ze kazda nastepna kohorta — juz rok ma~”
znaczenie — jest wystawiona na zwiekszone ryzyko rozpadu fli*

zenstwa. Takie jest znamie obecnych, pod kazdym wzgledem b
wersujacych czasow.

50 R.S.W. Pollard, The Problem of Divorce, Londyn 1958, 3. 17.
51 Wstep do demografii, red. E. Szabady, ttum. z weg., Warszawa 1967.
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. tny czas trwaiiia rozpadajacych si¢ matzenstw
preve

jernikiuni syntetycznymi, mimo ich wzglednej dokladnosci, nie

tajemy si?- bgdz co badz zawdzieczamy im orientacje co do kie-
tk u ewolucji, jakiej podlega badane zjawisko. Do tej kategorii
Wernikéw nalezy przecietny czas trwania matzenstw, ktore sie roz-
_ijy j ktérych rozpad zostat przypieczetowany wyrokiem rozwo-
jowvm sadu.

Odnotujmy na wstgpie, ze obyczaje rozwodowe sg w poszczego6l-
ych krajach rézne: w jednych rozpad matzehstw nastgpuje po diuz-

€j,* pozyciu, w innych —-po krotszym. Nie nalezy przy tym do rzad-
kosci, ze 6w — jak go nazwalem — obyczaj rozwodowy z biegiem
czasu sie zmienia: kraj, hotdujacy zasadzie diuzszego utrzymywania
rozchwianego zwigzku, od tej tradycji odchodzi.

W 1963 r. Barbara tobodzinska sygnalizowata, ze Polska wchodzi
na droge wczesniejszego rozwigzywania niespéjnych matzenstw52.
Dane statystyczne z lat siedemdziesiatych (zajmiemy sie nimi nieba-
wem) potwierdzity stusznos$¢ tego sygnatu.

Sprawa diugosci trwania malzenstw, ktdére sie rozpadty, byta
przedmiotem szeroko zakrojonej europejskiej ankiety rodzinnej,
przeprowadzonej w drugiej polowie lat sze$édziesigtych. Wyniki
tego badania podsumowat angielski demograf M. Kirk53. Z jego
opracowania pochodzg ponizsze skrajne wartosci przecietnego trwania
rozwiedzionych matzenstw (w latach):

Minima X Maksima
Butgaria .......cccceeiienne 3 Belgia ......cccccoceiiiiiinnen. 12
Rumunia.....cccovveeeennns 4 Francja............ 12
AUSEria .o 5 Wielka Brytania .... 10
NRD i 5

Rozpietos¢ podanych wartosci jest bardzo duza: od 3 do 12 lat.
Jest ona $wiadectwem odmiennos$ci stosunkéw obyczajowych, uwarun-
kowanej réznymi czynnikami, wsrdd ktérych, by¢ moze, znaczna role
odgrywa rézny w poszczeg6lnych krajach model stosunkéw przed-

52 B. Lobodziuska, Manowce malzenstwa i rodziny, Warszawa 1963.
53 M. Kirk, Law and Marriage in Europe, w: Law and Fertility in Europe, red.
Kirk, M. Livi-Bacci i E. Szabady, Dolhain 1975, s. 10.
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matzenskich (problem tzw. matzenstw wymuszonych) oraz réznv
pien lub rézne pojmowanie troski o dobro dzieci (odraczanie roz”" |
do czasu usamodzielnienia sie dzieci).

Na kalendarz rozwoddéw moze réwniez mie¢ wptyw obowigzuj
prawodawstwo. Za przyktad moze postuzy¢ prawo brytyjskie, kt
nie dopuszczato rozwoddéw w okresie pierwszych trzech lat po zawar '
zwigzku matzenskiego. Po 18 latach dziatlania tego prawa Bryty]czy
od niego odeszli.

Problem ,mniejszego zia”

Czy nie jest ,mniejszym zlem” to, ze rozpad matzenstw przenosi si¢
z wyzszych pieter drabiny matzenskiej do nizszych ? — pytanie takie
zadajg sobie niektorzy autorzy z grona ludzi nauki.

N Nasz estonski kolega profesor U. Mereste jest zdania, ze jezeli
matzonkowie zamierzajg sie rozejs¢, to lepiej, zeby uczynili to wczes-
niej, kiedy nie ma jeszcze dzieci lub kiedy sg one mate54. Tego samego
zdania jest Swietlana Burowass.

Wrecz odmienne stanowisko zajmuje w tej sprawie polski rzeczo-
znawca, prezes Towarzystwa Rozwoju Rodziny, profesor Bolestaw
Gornicki. W referacie Avygtoszonym na VI Krajowym Zjezdzie To-
warzystwa (Warszawa, 1984 r.), wyrazajagc ubolewanie z powodu
mnozacych sie w Polsce rozwoddéw, uznat on za najbardziej drastyczny
fakt, iz wiekszo$¢ rozwodoéw nastepuje w pierwszych dziesieciu latach
pozycia malzenskiego, a wiec — powtarzam stowa referenta — w fazie
najwazniejszej dla budowy rodziny i wychowania potomstwa.

Wiaczajac sie do dyskusji na ten temat, powiem, Ze rozumiem
i doceniam intencje tych autoréw, ktdrzy poszukuja rozwigzania
stanowigcego ,mniejsze zto”. Sam jednak teorii mniejszego zia nie
podzielam, bo widze w niej gotowos$¢ do ulgowego traktowania sprawy,
ktéra na to nie zastuguje. Rozwody czy to po krdtszym, czy po
dtuzszym pozyciu sg ztem spotecznym i nie widze racji, by jedng czy
druga kategorie rozwodow okresla¢ jako ,mniejsze zio

54 U. Mereste, Rannij brak: ,za” i ,protiw”, ,Litieraturnaja gazieta”, 1 X 19/»
5% S. Burowa, Socyotogija i prawo o razwodie, Minsk 1979, s. 53.
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ba rozpadu matzenstwa jest najwieksza?
pOi
Pito pytan’e n*e niozna jednoznacznej odpowiedzi: ,co kraj,
byczaj” - Nlic bez znaczenia sg rowniez metody okreslania poszuki-
* ewartosci: roznym metodom rachunkowym odpowiadaja rézne

2 najnizsza wartoscig okreslajaca maksymalny stan zagrozenia

jzenstwa spotykamy sie u N. Jurkiewicza, autora wcze$niej juz
“'cytowanej uwagi na temat szczeg6lnej stabosci wszystkiego, co
rOwe: najbardziej zagrozony rozpadem jest weditug niego pierwszy
rok pobycia matzenskiego. Teze te popiera autor nastepujgcymi da-
rvhii dotyczgcymi Biatoruskiej SRR (w %):

Trwanie maitzenstwa Struktura rozwodéw
1964 1966
Ponizej jednego roku 34,8 31,6
Od roku do pieciu lat 32,5 33,0
Od 5 do 10 i wiecej lat 32,7 34,2
Ogotem 100,0 100,0

tw 1,2% brak informacji.
IYT. i )

Liczby te méwig nam, ze w ciggu pierwszego roku pozycia mat-
zenskiego rozpada sie mniej wiecej tyle maitzenstw, ile potem roz-
peda sie ich w ciggu pieciu lat, a nastepnie w ciggu kilkunastu lub
kilkudziesieciu Jat pozycia.

Z danych tych demografowie radzieccy wyciggajg stuszny, a za-
liizem nader istotny wniosek, ze rozwdd stal sie ,problemem mio-
dych rodzin'l(W. Pieriewiediencew). Te same dane sktaniajg profesora
»rkiewicza do uwagi, ze im matzonkowie diuzej zyjg ze sobg, tym

iejsze jest statystyczne prawdopodobienstwo rozpadu matzen-

Jest zrozumiate, ze danych o charakterze regionalnym — a z ta-
mi wiasnie dnieliSmy tu do czynienia, dotyczyty one bowiem Bialo-
y* — nie mozna rozcigga¢ na catos¢ panstwa. Dla ZSRR w calosei
< Pieriewiediencew5/ podaje nizszy od biatoruskiego udziat roz-

X. Jurkiewicz, Motiwy zaklucztnija i slabilnosi’ braka, jw.
Pieriewiediencew, Kok raspadujutsia siemjif, ,Litieraturnaja gaziota”,

1969,
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wod6éw przypadajacych na pierwszy rok maitzenstwa: wynosi \]
21 %. Jest to oczywiscie warto$¢ przecietna, na ktora sie
eskiadniki nizsze i wyzsze.

Odnotujmy jeszcze uwage A. Charczewa dotyczgcg zagroze™J
matzenstw na tle rozczarowania do prozaicznej rzeczywistosci tlh]
zenskiej, tak odmiennej od romantyzmu okresu przedslubne»!
Autor wyciaga stad wniosek, ze ,szczegdélnie waznym i odpowiedz”
nyrn za utrzymanie i umocnienie matzenstwa staje sie okres pierwszym
dwoch lat, liczagc od momentu jego zawarcia” [s. 202],

W Polsce najwieksza grozba rozpadu matzenstwa przypada
duzo pdzniejszy okres pozycia. W 1978 r, wedlug danych (JUg
70 % rozwoddow' dotyczyto matzenstw o piecioletnim lub dtuzszym stazu
matzenskim. Nie przesgdza to jednak sprawy na dalsze lata.

We Francji w 1959 r. szczytowy punkt nasilenia rozwodéw pray.
padl na siodmy rok pozycia matzenskiego. W 1905 r. maksimum r-
wodow zeszto o dwa lata w d6l — w ten sposdéb najbardziej Zo
wrézbnym dla matzenstwa stat sie piaty rok pozycia58.

Ze statystyki RFN z lat pieédziesigtych wycigga Horst wen
Randenborgh wniosek, Zze drugi, trzeci i czwarty rok po zawarciu
matzenstwa to okres najbardziej krytyczny dla trwatosci zwiazku
matzenskiego: na lata te przypada najwiecej rozwoddw. Ten sam
autor informuje, ze najwieksza trwato$¢ wykazywatly matzenstwa,
w ktorych maz i zona byli w tym samym wieku, oraz te, w ktorych
zona byta starsza od meza o rok do czterech lat59.

Analizujgc amerykanskie dane o rozwodach, Mortimer Spiegel-
man wskazywat, ze w USA stopa rozwod6w osigga swe maksimum
mniej wiecej w trzecim roku matzenstwa, po czym stopniowo opad*
Wymieniony autor wyciggal stad wniosek, ze czesto$¢ rozwod®
jest negatywnie skorelowana z liczbg nieletnich dzieci w rodzinie

Rozwody przypadajace na pierwsze trzy lata pozycia

Sprawe wczesnego rozkladu pozycia dobra¢ charakteryzuja
okreslajgce udzial procentowy malzenstw, ktére sie rozpadly
uptywem trzech lat od daty ich zawarcia, w ogdélnej ticzbie 0* 1

58 Ch. Blayo, P. Festy, Les divorces en France, jw. AN
59 H. vau Randenborgh, The Dependence of Divorces..., jw., s. 275 i -1 ~
60 M. Spiegelman, Introduction to Demography, Chicago 1955, a. 149.
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gjjjych w danym roku matzenstw. Odpowiednie dane europejskie
1937 i- przedstawiajg sie nastepujgco61l:

Wielka Brytania 1 W egry oo 19
Belgia ......ccccooiiiiiie. 6 Czechostowacja .......... 20
SPATA-YI - U 9 Dania ...cccccceveiieiininn, 21
Francja.....en. 10 REN e 23
Jiorwegia......ccooeeeeeenns 10 Austria.....cooceeeeeene 24
Finlandia .......ccccccooinie 12 Jugostawia......cco....e. 25
Szwajcaria .....cccecvvennns 13 Rumunia .................... 32
Polska ......ccccooiiiiiiiiins 14 NRD oo 35
Holandia.......occcernneee. 15 Butgaria........ccccoeeeenee 45

Znikoma wielko$¢ wskaznika dla Wielkiej Brytanii jest zrozumia-
fawobec znanego nam juz faktu, ze obowigzujgce w tym Kkraju prawo
zabraniato udzielania rozwodéw w okresie pierwszych trzech Ilat
pozycia. Pomijajac ten wskaznik, otrzymujemy i tak bardzo duza
rozpietos¢ wskaznikéw okreslajgcych czestos¢ wczesnego rozpadu
matzenstw: od 6% w Belgii do 45% w Bulgarii. R6znica jest prawie
o$miokrotna.

Casus angielski skiania do zastanowienia sie, czy obrana przez
Brytyjczykoéw droga prawnego zakazu rozwodow w ciggu pierwszych
trzech lat malzenstwa nie jest wiasciwym Srodkiem walki z lekko-
myslnym zrywaniem zwigzku matzenskiego, nim zdotat on w petni
wykazaé swe dodatnie strony oraz nim miat czas na to, by sta¢ sie
normg i wyrazem potrzeby harmonijnego wspétzycia dwojga oso6b
0 czesto ré6znym usposobieniu i réznych upodobaniach. Aby odpo-
wiedzie¢ na to pytanie, trzeba by wiedzie¢, jaki byt praktyczny efekt
"spomnianego angielskiego przepisu prawa. Wchodzg tu w gre dwie
Mozliwosci, z ktérych jedna bytaby spetnieniem intencji ustawo*
'Wcey, tzn. zapobiegataby pochopnemu, nie przemyslanemu zrywaniu
Malzenstwa, druga — przeciwnie — zamiast poprawiaé¢ sytuacje,
Mogtaby ja pogarszaé. Praktycznym wyrazem tej drugiej ewentual-
ne» bytoby rozejscie sie matzonkéw bez moznosci usankcjonowania
lego stanu rzeczy, ze wszystkimi ujemnymi skutkami kolizji miedzy
mtanem faktycznym a stanem prawnym.

lLaw and Fertility in Europe, jw., s. 16.
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Niedalekie od prawdy bedzie przypuszczenie, ze zakaz roz\y(j.B
przed uptywem trzech lat od daty zawarcia matzenstwa dawat w i°J
nych przypadkach efekt zamierzony przez ustawodawce, w innyjl
natomiast nie przeszkadzat faktycznemu rozpadowi zwigzku mai™J
skiego, a tylko odraczat podjecie staran o jurydyczne uporzagdkowac'
tego, co sie stato. Istotne w takiej sytuacji jest to, ktore przypa(ii.
byty liczniejsze — te korzystne, czy tez te niekorzystne. Na rz<y
tej drugiej ewentualnosci zdawat sie przemawiac¢ fakt, ze inne' krajj
moze w jeszcze wiekszym stopniu zainteresowane sprawa walkj
z rozwodami, nie poszty za przykiadem Wielkiej Brytanii. Kwestie
rozstrzygneli sami Brytyjczycy, znoszac zakaz rozwoddw we wczesuj
fazie pozycia maltzenskiego. Wystarczajacy to chyba dowdd, ze éw
zakaz nie zdat egzaminu. Zycie musi sie liczy¢ z prawem, ale i prawo
musi sie liczyé z zyciem.

3. Kalendarz rozwodéw w Polsce

Pozostaje nam jeszcze naswietli¢ kalendarz rozwodéw we wlasnym
kraju. Omowimy — tak jak i poprzednio - wiek rozwodzacych sie
oraz ditugos$¢ uprzedniego pozycia rozwodzacych sie matzenstw.

Przecietny wiek rozwodzacych sie

Przecietny wiek rozwodzacych sie w Polsce ksztattowat sie w latach
1967— 1981 nastepujaco:

Lata Mezczyzni Kobiety
1967 36,6 34,0
1970 38,3 35,3
1975 38,3 35,5
1980 37,5 34,8
1981 36,8 34,3

Mamy tu dwa przeciwstawne obrazy ruchu rozwodéw: w latach
1967— 1975 dziatat u nas proces ,postarzania sie” rozwodéw, a w la-
tach 1975—1981 proces ich ,odmtadzania”. Ustalenie przyczyny te]
rotacji wymagatoby oddzielnych badan.
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£ egtos¢ rozwodéw w réznym wieku

jgdny® z miernikéw czestosci rozwoddéw jest, jak wiemy, relacja
by rozwiedzionych do liczby ludnosci. Skorzystamy z tej metody
okre$lenia stanu rozwodowos$ei w Polsce w latach 1950— 1980
podziale na grupy wieku (liczba rozwodéw na 10 tys. ludnosci

danej pb'i i danego wieku):

Lata Grupy wieku

20— 24 25— 29 30— 34 35— 39 40— 49

Mezczyzni
1950 12,5 28,2 28,0 23,5 18,8
1960 16,7 425 47,3 36,8 27,0
1970 15,4 62,2 64,3 55,3 42,4
1980 15,4 56,8 60,7 57,5 40,0
Kobiety

1950 25,9 29,8 22,8 17,8 13,2
1960 38,1 49,8 40,6 28,4 20,2
1970 38,4 68,1 59,9 49,0 31,8
1980 38,1 65,1 53,7 46,6 32,2

Ta statystyka powinna by¢ bardzo pouczajgca. Niestety jednak
musze odmoéwic jej tego waloru. Nie widze bowiem stusznego powodu,
by analize wieku rozwodzacych sie os6b opiera¢ na ich relacji do
ogolu mezczyzn czy kobiet wypetniajacych grupe wieku. Przeciez
nie rozwodzg sie ani kawalerowie, ani wdowcy, ani rozwiedzeni.
Tak samo nie rozwodzg sie ani panny, ani wdowy, ani rozwddki.
Rozwodzi¢ sie moga tylko mezczyzni zonaci i kobiety zamezne.
Wobec tego jedynie sensowne jest oblicza¢ w odniesieniu do poszcze-
gélnych grup wieku relacje liczby rozwiedzionych clo liczby oso6b
w stanie matzenskim. Takimi danymi jednak nie dysponujemy.

Z przytoczonych, danych co$ niecos mowi tylko fakt, ze wskazniki
zlat 1970 i 1980 sg znacznie wyzsze od tych, jakie notowano w latach
1950 i 1960. Wzrost 6w dotyczy wszystkich grup wieku, z czego mozna
Unosi¢, ze plaga rozwodow ogarneta zaréwno miodsze, jak i starsze
grupy wieku.



Struktura rozwodzacych sie wedtug wieku

Dalsze Swiatto na sprawe rozwodéw w Polsce rzuci analiza ich str®
tury wedtug wieku. Daja o niej pojecie nastepujace wskazniki z lat
1960— 1982 (procentowy podziat rozwodéw wedtug wieku):

Lata Wiek rozwodzacych si¢ matzonkéw
20-24 25—29 30—34 35— 39 40— 49 50
_ ) * "Mieog
Mezczyzni
1960 9,8 22,3 21,3 14,9 17,7 137
1970 6,4 17,3 20,2 18,2 24,4 135
1980 6.4 24,4 22,1 13,2 21,0 12.9
1982 6,1 24,4 25,3 13,4 18,5 123 1
Kobiety
1960 23,3 23,5 18,3 13,0 14.4 9,7 j
1970 17,3 18,9 18,9 16,2 20,3 9,2
1980 15,4 27,2 19,3 10,8 17,4 9,3
1982 14,7 27,7 22,0 10,9 18,5 8,8

Przede wszystkim uwagi natury porzadkowej: 1) dla wiekszej
przejrzystosci tablicy pomingtem najmtodszg grupe wieku rozwodza-
cych sie mezczyzn i kobiet, a mianowicie ponizej 20 lat; obsada tej
grupy jest tak nieliczna (u mezczyzn najczesciej 0,0%, u kobiet
0,5 do 1%), iz mozna by)o sobie na takie roztadowanie tablicy po-
zwoli¢ ; 2) wiek podany w tej tablicy oznacza wiek w momencie wnie-
sienia do sadu powodztwa o rozwod.

Struktura wedtug wieku populacji, jakg tworza rozchodzacy sie
matzonkowie, nie wykazuje wiekszej statosci, czego zresztag mozna
byto oczekiwaé. Tylko w wyjatkowych przypadkach spotykamy sie
z jednoznacznym trendem rozwojowym czestosci rozwoddéw, mierzonej
udzialem danej grupy wieku w ogolnej liczbie orzeczonych rozwodéw.
Reguta sg natomiast wahania tych wskaznikéw in plus lub in minus.

To samo trzeba powiedzie¢ o dominacji tej czy innej grupy wieku
wsérod og6tu rozwodzacych sie. U mezczyzn maksymalng czesto$é
osiggaja na zmiane rozwody wlrwieku 25—29 i 30— 34 lat. Bardziej
zdecydowany charakter majg maksima u kobiet: najwiecej rozwodov
spotykamy stale w grupie wieku 25—29 lat. Fakt ten notabene
szczegdlnie niepokoi, najczesciej bowiem rozpadajg sie malzenstw®
w wieku, ktéory w normalnych warunkach jest wiekiem najwieksze]
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osci prokreacyjnej. Do tego tematu postaram sie jeszcze
".(j¢ jNie juz teraz chce zwrdéci¢ uwage na jego znaczenie, zwtasz-
P° dla krajow zagrozonych regresem ludnosci. Wiemy za$, ze przy-
jniej potowa krajoéw europejskich jest w takiej sytuacji,
w raporcie Rady do Spraw Rodziny z roku 1981 zwrdécono uwage
tosunkowo wysoki udziat os6b w wieku ponizej 30 lat wsrod
1 6tu rozwodzgcych sie. Istotne znaczenie ma dodany do tej konsta-
<« komentarz. ..Zjawisko to — czytamy w raporcie — $wiadczy,
obok braku przygotowania do zycia w rodzinie istniejg obiektywne
trudnosci, ktore nie tylko dzialajg nerwicujaco, ale [...] przerastajg
mozliwosci ich rozwigzania przez samag miodziez i wyzwalajg mecha-
¢my ucieczki w rozwod, alkohol, narkotyk”62. Na podkreslenie
zastuguje umiejetno$¢ wyciggania merytorycznych wnioskéw z ana-
lizowanych danych statystycznych. W istocie rozwéd jest czyms$
wiecej niz tylko rozejsciem sie dwojga osob.

Rozwody wedlug czasu trwania maitzenstwa

Zacznijmy od syntetycznej charakterystyki, jakg stanowi przecietny
czas trwania maitzenstw, ktére na mocy wyroku sgdowego zostaly
rozwigzane. Czas ten wynosit w Polsce: 1960 r.— 7,6 lat, 1970 r.— 10,0
lat, 1975 r. — 9,1 lat, 1978 r. — 8,6 lat. Znamienny jest fakt obni-
zania sie tego wskaznika po roku 1970.

Interesujgce nas dane poréwnawcze, dotyczace procentowego
podziatu rozwodéw wedtug czasu trwania matzenistwa dla lat 1960-—
1980 przedstawiaty sie nastepujaco:

Lata Czas trwania rozwiedzionego malzenstwa

ponizej 1 rok 2—4 5—9  10—14 V&;CEJ_

roku lata lat lat lat

1960 57 6,5 23,0 28,5 16,8 19,3
1965 3,9 5,2 19,4 29,2 19,3 23,0
1970 3,4 5,0 17,3 24,3 19,0 30,8
1974 2,7 5,6 18,9 23,3 16,5 31,9
1980 15,1 11,0 24,0 22,1 114 16,2

W ciggu rozpatrywanych 20 lat (1960 r. — 1980) w strukturze roz-
rodow, badanej pod katem czasu trwania zniweczonych matzenstw,

62 Mtoda polska rodzina A.D. 1981, ,Problemy Rodziny” 1982, nr 1—2.



zaszto niemato zmian. Jedna z nich rzuca sie szczeg6lnie

jest nig ogromne w ostatnim roku przesuniecie czestosci

w dét: sale sadowe, w ktérych odbywajg sie rozprawy
zapeiniajg juz nie starsze matzenstwa, majace za sobg dtuzsze i "1
lecz ludzie miodzi, dopiero niedawno zaslubieni. Jezeli zsunm”*6]
udziat par rozwiedzionych po mniej niz piecioletnim pozyciu "
zeniskim, to sie okaze, ze w dziesiecioleciu 1960— 1970 udziat ich

zyt sie z 35,2 do 25,7-%, ale w nastepnej dekadzie ten sarn uJ
wzroést z owych 25,7% do 50,1%. Per saldo otrzymujemy dla ro ~J
trywanego dwudziestolecia bardzo duzy wzrost udziatu matzenstj
rozpadajacych sie po krotkim, bo niespetna piecioletnim pozycjJ
nie co trzeci, jak w 1960 r., lecz co drugi rozwd6d miesci sie teraz w omg]
wianej serii. C6z dopiero moéwi¢ o rozwodach, ktérym nie dane byl0J
obchodzié¢ pierwszej rocznicy $lubu: miedzy 1974 a 1980 r., a wid
zaledwie w ciggu szesSciu lat, ich udziat procentowy w o0g6lnej liczbie
rozwodow zwiekszyt sie niemal szesSciokrotnie.

Whniosek nasuwa sie sam przez sie: beztad, jaki sie wkradt do
stosunkéw rodzinnych, dotknat matzenstwa zaréwno miodszej, jak
i starszej daty.

Wejrzyjmy z kolei w nowsze dane okreslajgce staz matzenski
zwigzkow, ktére sie rozpadlty, a mianowicie dotyczgce lat 1980—
1982:

Czas trwania Liczby rozwodéw W procentach i
matzenstwa 1980 1981 1982 1980 1981 m
Ponizej 1 roku 6062 6031 6989 15,3 151 150
1 rok 4364 4433 5026 11,0 11,1 108
2—4 fata 9532 9770 11698 24,0 24,4 251
59 lat 8800 9175 10966 22,1 22,9 236
10— 14 lat 4537 4550 5213 114 11,3 11,2
15— 19 lat 3383 3023 3345 8,5 7,5 72
20— 24 lata 2031 1973 2151 51 4,9 46
25 lat
i wiecej 1038 1137 1180 2,6 2,8 25
Ogotem 39833 40226 46 720 100,0 100,0 1000

Badane pod katem czestosci rozwoddw trzylecie 1980— 19®
byto wysoce niekorzystne: wzrosta liczebno$¢ rozpadu matzerstw]
i tych krocej, i tych diuzej trwajacych. Mozna tu powtérzyé slov*a
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jakas zaraza padia na wszystkie nasze stadia”. Trudno
fioy»;, porzadku nad faktem utrzymywania sie znacznej liczby
iy Srdd zwiazkow legitymujacycli sie wieloletnim stazem
r07\Piskinl: na kazda setke rozpadajacych sig matzenstw prz J~
fakich, ktore dzielgc dole i niedole przezyty wspdlnie
- m A wsrod nith nik Krakk matzenstw, ktére spiedzity we wspol-
I\fxlle?gwieré wieku i.wi.ecej-gé.

korygowaé¢ rachunek czasu trwania
'‘ozwigzanych matzenstw

ticzltv rozwoddw rozcztonkowane wedtug dtugosci pozycia nie dajg
¢«i".?» wyobrazenia o stopniu zagrozenia matzenstw w zalezno$ci
JiRej wiasnie cechy, ktéra stanowita principium divisionis. Wynika
M i prostego faktu, ze postugiwaliSmy sie materiatem statystycznym,
rozcztonkowanym na niejednorodne, a tym samym nieporéwnywalne
(jtresy: jedne z nich obejmowaly jeden rok pozycia, inne — trzy
lata, czesciej pie¢ lat. Nietrudno w takich warunkach o wrazenie,
k maitzenstwa sg najbardziej zagrozone w trzecim, czwartym i pigtym
roku pozycia, co jednak nie bytoby zgodne z rzeczywistoScia.

Umkniemy tej niezgodnos$ci, sprowadzajgc liczby rozwodéw do
wspolnego mianownika, jakim jest zastgpienie ich wartosciami
Srednimi w przeliczeniu na jeden rocznik. Tak obliczone dane dla
lat 1980— 1982 przedstawiajg sie nastepujgco:

Czas trwania Srednie liczby rozwodéw
matzeristwa 1980 1981 1982
Ponizej 1 roku 6062 6031 6989
1 rok 4364 4433 5026
2—4 fata 3177 3257 3899
5—9 lat 1760 1835 1193
10— 14 lat 607 910 1043
15— 19 iat 677 605 669
20— 24 lata 406 395 430
25 lat
i wiecej 208 227 236

1Te bulwersujacag sprawe poruszyt Franciszek Adamski w referacie wygtoszo-
nym na konferencji naukowej poswieconej problemom wspoétczesnej rodziny polskiej.
Konferencja ta odbyta sie w 1982 r. w Poznaniu, a przewodniczyt jej szef miejscowego
°~rodka demograficznego, Stanistaw Wierzcliostawski.
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Cytowatem poprzednio opinie profesora N. Jurkiewicza
ktérej istnienie matzenstwa jest najbardziej zagrozone u J "3
progu, tzn. przed uptywem roku od chwili jego zawarcia. T
znajduje w naszej statystyce peine potwierdzenie: najwiecej*
woddéw przypada witasnie na okres pozycia ponizej jednego 10?7
Kazdy nastepny rok jest pod tym wzgledem korzystniejszy  0*""
przynajmniej wolno sgdzi¢ na podstawie wartosci $rednich. Nie nal”®
jednak zamykaé¢ oczu na fakt, ze korzysci, jakie przynosi nrz ,71
zanie sie okresu pozycia maitzeiiskiego, sg poczatkowo niezbyt ((]1
Dopiero po uptywie pieciu lat trwato$¢ matzenistwa zaczyna wyraz
zyskiwac na sile, a po uptywie dziesieciu lat staje sie na ogdt znaczna!

Raz jeszcze powro6ce do Boya. Pisat on przed laty, ze ,taC% id
parki lube z sobg niby na prébe”. Do tego, kiedy$ stusznego $3
strzezenia trzeba by dzi$s wnies¢ poprawke polegajaca na usunieé
.Niby” — malzenstwa ,na probe” zdradzajg tendencje do tego
by z wyjatku przeistoczy¢ sie w zasade. Dokonana przez nas analiza
nie pozostawia co do tego watpliwosci.



llald*iat s«Ssty

i"Jzenstwa powtorne

(dzit' jest wiele rozwodow, tam jest réwniez sporo malzenstw po-
wtérnych — wynika to juz z samego faktu, ze wiele os6b rozwodzi
sie tylko dlatego, by moéc zawrze¢ zwigzek matzenski z inng osoba.
Znamieniem doby wspoéiczesnej jest nie tylko masowo$¢ rozwodow,
lecz .réwniez powszednio$s¢ matzenstw powtérnych, porozwodowych.

1 Wprowadzenie do problemu

Oméwimy na wstepie kilka zagadnien o bardziej ogélnym charakterze.
Pozwoli to nam lepiej zrozumieé istote i znaczenie problemu mal-
zenstw powtornych, ktéry — tak jak i inne problemy z zakresu de-
mografii spotecznej jest ztozony i pod niejednym wzgledem kontro-
wersyjny.

Nalezno$¢ czesto$ci matzenstw powtdrnych
°<¢ liczby rozwodoéw

Gdy wzrasta liczba rozwodoéw, wzrasta réwniez udziat matzenstw
Powtérnych zawartych przez osoby uprzednio rozwiedzione. Charak-
terystyczna jest pod tym wzgledem statystyka amerykanska. W USA,
jak informuje Paul C. Glick, kobiety pozostajgce w drugim lub dal-
S2wi matzenstwie stanowity w 1010 r. 7 do 8% ogdtu kobiet zamez-
nych, w 1948 r. okoto 13%, p6Zniej (na poczatku lat pieédziesigtych)
20%" .

1P.c. Glick, The Life Cycle of Ihc Family, W. Demographic Artalysis, Selected
&ulingj > Glencoe. 111, 1956, s. 47:l.
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Niedtugo wypadto czeka¢ na pojawienie sie podobnego proce”
w Starym Swiecie: w krajach zachodnioeuropejskich szybko wzrast.
procentowy udziat oséb rozwiedzionych wsréd ogétu nowozencow
Wedtug Louisa Roussela, udzial malzenistw powtérnych w oii6'nej
liczbie nowo zawieranych maitzenstw, poczawszy od 1970 r.. wzrdst
w Wielkiej Brytanii (Anglia) przeszto 100%, w Holandii, Szwecji
i we Francji — o 50%. W wielu krajach zachodnich udziat ten wynosi
od 15 do 21%2. Ztudzeniem jest pomys$inos¢ demograficzna uzasad-
niana wysokim udzialem nowo zawieranych matzenstw, jesli ich wy-
soki poziom jest wynikiem licznych malzenristw' powtdrnych.

Innego przyktadu zaleznosci czestosci matzenstw powtoérny”
od czestosci rozwoddéw dostarcza statystyka zachodnioniemiecka:
w RFN jest notowany nie wzrost, lecz spadek czestosci matzenstw
powtérnych, a — zgodnie z uwagg oficjalnego komentatora — odbywa
sie on jednoczesnie ze spadkiem skionnosci do matzeristwa u osdb
stanu wolnego3. Czynnik ten moze w przysztosci odegraé¢ wieksza role
w zwigzku z rozwojem kohabitacji.

Zagadnienie matzenstw powtornych (lub krocej — remariazu)
0s6b rozwiedzionych przestaje by¢ kraing nieznang, a zawdzieczamy
to inicjatywie badawczej zwiekszajgcego sie grona ekspertéw (J. Ber-
nard, L. Bumpass, L. Czujko, L. Darski, J. Dupaquier, D.E.C. Kver-
sley, P. Festy, P.C. Glick, A.J. Goode, J. Hajnal, M. Livi-Bacci,
A.J. Norton, L. Roussel i inni). Badania z tego zakresu powinny by¢
nadal rozwijane.

Rola powtérnych matzenstw w przesztosci

Badacze przesztosci demograficznej wskazuja, ze w minionych epo-
kach maltzenstwa powtdrne odgrywaty duza i pozytywng role jako
czynnik przeciwdziatajgcy depopulacji. Chodzi o te czasy, kiedy
mnostwo mtodych mezczyzn gineto w nie konczacych sie konfliktach
zbrojnych i kiedy miode kobiety masowo umieraly przy powta-
rzajacych sie z roku na rok potogach. Wysoka $miertelnos$¢ niweczyt»
matzenstwa, ktorych cykl reprodukcyjny byl jeszcze daleki od biolo-
gicznego kresu. Kompetentni przedstawiciele demografii liisto-

2 L. Roussel, Le remariage des dworces, ,Populatioir 1981, nr 4—5.
* Wirtschaft und Statistik” 1981, z. 12.
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Zliej pani Sevi Sogner i Jacques Dupaquier stusznie podkreslaja,
f tamtych, jakze niekorzystnych warunkach demograficznych
L0\vtérne matzenstwa tworzyty ,pierwsza linie obrony” rodziny,
~gsigtkowanej przez wysoka Smiertelnosc4.

Niweczenie matzenstw o nie zakorniczonym cyklu reprodukcyjnym
(ia i dzis charakter masowy, ale — w odrdznieniu od epok minio-
cjj — nie jest ono powodowane $miercig jednego z matzonkéw, bo
takie przypadki sa obecnie stosunkowo nieliczne. Role destruktora
matzenstw o nie zakoriczonym cyklu reprodukcyjnym petnig obecnie
masowe rozwody. Matzenstwa powtérne tylko w niewielkim stopniu
rekompensujg straty biologiczne, ktoérych sprawca sa rozwody.

Kategorie rozwiedzionych z punktu widzenia
szans remariazu

Amerykanski socjolog Jessie Bernard dzieli rozwiedzionych, z punktu
widzenia prawdopodobieristwa remariazu, na nastepujace cztery ka-
tegorie :

1) ,hard core”, czyli ciezko poszkodowani; do tej kategorii
nalezg: chorzy fizycznie i umystowo oraz osoby dotkniete sktonnosciag
do samobdjstwa;

2) ,, divorce-prone”, czyli sktonni do rozwodu ; sg to osoby raczej
przeciwne ponownemu maitzenstwu ;

3) ,lacking in marital aptitude”, czyli bez wigkszych uzdolnien
do roli matzonka i wobec tego z matymi widokami na remariaz;

4) ,capable of average marital success”, czyli osoby mogace
liczy¢ na przecietny sukces matzenski.

Majac na uwadze stosunki amerykanskie z potowy biezgcego stu-
dia, Bernard tak okreslit strukture rozwiedzionych :

kategoria 14%
kategoria 20%
kategoria 14%
kategoria 52%

p 4 Marriage and Remarriage in Population o} the Past, red. J. Dupaquier,
Selin, If. Livi-Bacei i S. Sogner, Londvn 1981 — ze wstepu.
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Jesli odlicz/¢ tych, ktorzy wedtug wszelkiego prawdopodobj -1
stwa wejdg w ponowne zwigzki matzenskie (kategoria 1V), j
ktérzy sa poza mozliwoscig remariazu (kategoria 1), pozostaje j
wiecej jedna trzecia og6tu rozwiedzionych, ktdérzy kwalifikujg
do trwalego zachowania statusu osoby rozwiedzionej. Sposrod tyju
0s6b zdecydowana wiekszo$¢ (okoto 60%) pozostaje w tym statuy
nie z braku szansy remariazu. lecz na mocy wiasnej, z géry powzieé
decyzji, odrzucajacej ewentualno$¢ ponownego matzeristwa5. WoliJ
przypuszczaé, ze podobnie rzecz sie ma i dzis: wiekszos¢ roz\viedzjO*
nyeh nie wstepujgcych w ponowne zwigzki matzenskie to osoby
ktére postanowity nie wigza¢ sie powtérnie weziem matzenskim'

Nowa kategoria matzenstw powtdérnych:
matzenstwa emerytalne

Szerszego rozpowszechnienia doznaty w ostatnich czasach powtdrne
matzenistwa os6b w starszym wieku. W literaturze amerykanskiej
nazwano je ,malzenstwami emerytalnymi” (,retirement marriage”).
Jest to okreslenie stuszne nie tylko ze wzgledu na wiek nowozencow,
lecz réwniez z uwagi na role, jakag w kojarzeniu sie tych maltzenstw
odegral rozwd¢j zabezpieczenia emerytalnego: powstaly materialne
podstawy do takich péznych matzenstw. Co prawda w literaturze
wymieniane sg i inne, chyba nie mniej wazne stymulatory upowszech-
niania sie¢ ,matzenstw emerytalnych”. Amerykanski badacz WC.
McKain (autor badania przeprowadzonego w stanie Connecticut)
wigze wzrost liczby matzenstw powtérnych zawieranych w pdznym
wieku z dituzszym obecnie trwaniem zycia i z dokuczliwg dla ludi
juz nieaktywnych samotnosciag — w tych przypadkach matzenstwo
jest ucieczkg od nudy6. Odnotujmy, ze takie p6zne zwigzki spotykaj*
sie czesto z dezaprobatg ze strony wiasnych dzieci i nie ukrywany®
zdziwieniem ze strony otoczenia.

W stosunkach zachodnioniemieckich notowane sg przypali
dziatania tendencji odwrotnej: emeryci rezygnujg z zawarcia ma®*
stwa, gdyby mialy sie przez to obnizy¢ ich tagczne dochody z tytol
pobielanej emerytury. Miejsce matzenistwa zajmuje w takich przyp 1
kach kohabitacja.

5J. Bernard, Remarriage, Nowy Jork 1956, s. 107.
6 W.C. McKain, Retirement Marriage, Storre 1909.
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gepetenci i recydywisci

Jesti w stosunku do ogétu rozwiedzionych stajgcych powtoérnie na
¢lubnym kobiercu uzywam okreslenia ,repetenci”, to nalezatoby
~roznié¢ tych sposrod nich, ktérzy majg na swym koncie po kilka
rozwodow 1 po Kilka ponownych zaslubin — tych nazwatbym ,recy-
dywistami

Ilu ich jest? Z polskiej statystyki wiemy, ze w 1987 r. na 100
rozwodzacych sie mezczyzn przypadato siedmiu ,recydywistow”,

na 100 rozwodzgcych sie kobiet — sze$¢ ,recydywistek”. Wsrod
jednych i drugich nie brakowato takich, co sie rozwodzili po raz
trzeci, a moze i czwarty.

Biezaca statystyka rozwodoéw nie zawiera informacji na temat
czestosci zjawiska recydywy rozwodowej. Nieczeste sg tez chyba
specjalne badania z tego zakresu, skoro sam tylko raz spotkatem
sie z odpowiednimi danymi. Ustalit je p6t wieku temu doskonaty
demograf ukrainski J. Korczak-Czepurkowski (1896— 1967). Wedtug
tych danych, na Ukrainie w 1925 r. podzial procentowy rozwie-
dzionych w tym roku mezczyzn i kobiet wedtug kolejnego numeru
rozwodu przedstawiat sie nastepujgco:

Rozwiedzeni po raz: Mezczyzni Kobiety
Pierwszy 89,60 92,16
Drugi 6,75 4,66
Trzeci 0,38 0,17
Czwarty i dalszy 0,03 0,01
Nie ustalony 3,24 3,00

Ogotem 100,00 100,00

Recydywistow jest wiecej wsrod mezczyzn niz wsrod kobiet,
co — by¢é moze — pozostaje w zwigzku z poczyniong przez cytowa-
nego autora uwaga, ze ,rozwiedzionej kobiecie najczesciej udaje
S znalez¢ sobie pare w mtodym wieku (20— 30 lat), a gdy przekro-
ita 35 lat, nadzieja staje sie coraz mniejsza” 7.

K Sadze, ze blizsze poznanie zjawiska recydywy rozwodowej nie
Jest pozbawione wiekszego znaczenia i dlatego bytbym za uwzgled-

7 J. Korczak-Czepurkowski, Izbrannyje diemograficzeskije issledowanija, Moskwa

190 s. 123
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nieniem tego zagadnienia w ktéryms$ z kolejnych specjalnych bad j
nad rozwodami w Polsce.

Stosunek do matzenstw powtérnych

Jak to czesto podkreslam, mato jest w demografii zjawisk, ktorej
by nie budzity kontrowersyjnych ocen. Los taki jest rowniez udziaten,
zjawiska, ktorym sie w tej chwili zajmujemy: powtdrne malzenstwa
sg przez jednych autoréw oceniane pozytywnie, przez innych <J
negatywnie. Zacznijmy od ocen pozytywnych.

Oceny pozytywne

Amerykanscy socjologowie P.C. Glick i A.J. Norton witajg z wna-
niem fakt licznych matzenstw powtdérnych w USA. Jest to — ich
zdaniem — przejaw wzrastajgcej popularnosci matzenstwas.

Nie szczedzi pochwat pod adresem powtérnych matzenstw badacz
radziecki Jurij Korolow. Oto jego stowa: ,Zamiast rodziny, ktéra
sie rozpadta, czesto powstaje nowa i nierzadko bardziej trwata niz
pierwsza. W matzenistwach powtérnych wiasdnie wolnos$¢ rozwodu daje
moznos$¢ istnienia mocnej i normalnej rodziny, opartej nie na strachu
lub obawie odejscia zony czy meza, lecz na trwatym wzajemnymi
przywigzaniu” 9.

Swoje spostrzezenia na temat maitzenstw powtérnych konczy
Jurij Korolow swego rodzaju peanem na cze$¢ szcze$liwych drugich

matzenstw. Pisze on: ,Powtérne matzenstwo, bedac w zasadzie kom- .

pensacjg rozwodu, tworzy stosunkowo mocng i trwale istniejaca
rodzine. Malzenstwo to w wielu przypadkach stanowi przymusowe
wyjscie-dla wiekszos$ci zainteresowanych, naprawia 0110 btedy pier«
szego matzeristwa. Wraz z tym nie da sie zaprzeczy¢, ze udane i szcze™H
we drugie malzenstwo rozwiedzionych matzonkéw moze stworzy® !
wszelkie warunki do wychowania dzieci, istnienia zdrowej i krzepkiej!
rodziny, opartej na socjalistycznych zasadach” 10.

8 P.C. Gliek, A.J. Norton, Marrying, Divorcing and Living Together in the U-S-A
Today, ,Population Bulletin”, pazdziernik 1977.

9J. Korolow, Brak i razwod, Moskwa 1978, s. 118.

10 Tamze, s. 186.
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jy[ozna nie watpi¢, iz w stosunku do wielu matzenstw powtoérnych
jjggn°za *a iest stuszna. Czy jest ona réwniez stuszna w odniesieniu
wiekszosci takich matzenstw, co do tego mozna juz mie¢ watphi-
0sci- Nie jedyna to zreszta moja obiekcja wobec tej kategorii mat-
censtw, ale o tym za chwile.

Oceny negatywne

Nieche¢ do matzenstw powtdrnych ma swojg dtuga historie. Wyste-
powat przeciwko nim w swym liscie do Koryntian $wiety Pawet.
Jego poglad podzielali liczni doktorzy Ewangelii.

Krytykom matzenstw powtdrnych z dawna nasuwa sie niekorzyst-
na dla tych matzenstw, wiecej nawet — dyskryminujgca je analogia
z poligamia. Juz w potowie XVIII w. statystyk niemiecki, autor zna-
komitego na owe czasy dzieta o Boskim porzadku w sprawach repro-
dukgcji ludnosci, Johann Peter Stssmilch okreslal, czy raczej potepiat,
matzenstwa powtdérne zawierane przez wdowcow z pannami (bytly
one w XVIIlI w. nader liczne) jako ,sekwencyjnag poligamie” 11.

| dzi$ wielu autoréow wyraza poglad, ze malzenstwa powtorne
zawierane przez osoby rozwiedzione sg prawnie uznanag odmiang
poligamii. Profesor Jessie Bernard, socjolog rodziny o autorytecie
Swiatowym, os$wiadcza, ze wielokrotne matzenstwa sg dzi$ bardziej
rozpowszechnione niz w spoteczenstwie, gdzie istnieje prawnie dozwo-
lona poligamia — z ta tylko ro6znica, ze ,u nas jest ona uswiecona
w formie serii lub sekwencji matzenstw, a nie w formie zwigzkow
jednoczesnych” . Przeciwna rozwodom autorka francuska Mireille
Delmas-Marty wota: ,Zakazana jest jedynie bigamia lub poligamia
jednoczesna natomiast dozwolona jest poligamia sukcesywna” 12.

Komentarz socjologa

jolog radziecki N. Solowjow przytacza, ze w 1967 r. w ZSRR
r’zwiodto sie 646,3 tys. par malzenskich, a w ponowne zwigzki mat-
enskie w tym samym roku wstgpito 353,7 tys. mezczyzn i 312,9 tys.
j~bjet. Komentujgc te dane Solowjow zauwaza: ,Decydujgc sie na

/j8" 11 -Przypomniat to niedawno znany ze swej erudycji demografangielski J. Hajnal,
"M |Pcan Marriage Patterns in Perspective, w: Population in History, red. D.V. Glass
[ W.C. Eversley, Londyn 1965.

p 2 M. Delmas-Marty, Le mariage et le divorce, Collection ,.Que sais-je?” nr 1462,

1972, s. 32.



rozwéd, cztowiek ucieka nie od rodziny w ogéle, lecz od tej u 1
krotnej rodziny, ktéra go z jakiego$ porodu nie zadowala. Los °B
motnika go nie pocigga” 13.

Komentarz jest stuszny, ale tylko w odniesieniu do czesci 1
wiedzionych: z przytoczonych liczb wynika przeciez, ze tylko 530/
mezczyzn i 48% kobiet wstepuje ponownie w zwigzki matzenskio
Reszta, czyli 45% mezczyzn i 52% kobiet, to ludzie skazani na tr\\&3
samotno$¢. Optymistyczny komentarz socjologa dotyczy w n 1
lepszym razie potowy ogdtu rozwiedzionych. Czy nie bytby hardzi <
uzasadniony wniosek, ze masowe rozwody wywotuja raczej rozcz ,
rowanie do instytucji matzenistwa i rezygnacje z poszukiwania noweg<J
szczescia ?

Rezygnacja z ponownego zamazpdj cia. Motywy i skutki

Szkoda, ze Bernard, tworzac typologie rozwiedzionych, poprzestat
na mniej wartosciowych w tym przypadku danych sumarycznych.
Skoro bowiem wiadomo, ze losy rozwiedzionych inaczej ukiadajg sie
u mezczyzn i inaczej u kobiet, to juz sam ten fakt nakazywatby
operowaé¢ danymi zréznicowanymi wedtug pici. Osobiscie nie mam o j
do tego watpliwosci, ze kategoria skupiajgca osoby dobrowolnie
rezygnujace z powtdrnego matzenistwa okazataby sie w nierdwnie
wiekszym stopniu domeng kobiet niz mezczyzn. Jezeli wérdd kobiet —J
w odréznieniu od mezczyzn — wiekszo$¢ po rozwodzie pozostaje
na state w stanie bezzennym, to w moim przekonaniu jest to naj-
czesciej wynikiem ich decyzji o niewigzaniu sie po raz drugi wezlem
matzenskim.

Liczni autorzy radzieccy wskazujg, ze w ZSRR coraz wiecej
0s6b rozwiedzionych odrzuca mysl o ponownym maitzenstwie. Podobnie
jest na Wegrzech: liczba matzenstw maleje, liczba rozwrodoéw rosnie,
a rozwiedzeni coraz rzadziej decyduja sie na powtdérne matzenstwo <

Nasuwa sie pytanie, co skiania coraz to liczniejsze zastepy r0
wiedzionych do rezygnacji z ponownego matzenstwa.

Ogolnie mozna by powiedzie¢, ze osoby, dla ktérych matzenst*a
okazato sie grobem poktadanych nadziei i zywionych uczué, sa wystat

13 N. Sotowjow, Razwod, jego faktory, pricziny, powody, w: Problemy byta,
i siernji, Wilno 1970, s. 126. M
14 K. Fersno, Stability of Marriages and Family Size, ,Demografia” 1983, i
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t co zrazone do takiego zwigzku, by go juz wiecej nie pragnag,
ila ktorej niepowodzenie maitzenskie stato sie zyciowym
n, odrzuca mys$l o nowym matzenstwie: przeciez i ono moze
e niczym innym, jak tylko powtérzeniem raz juz przezytego

Mniej dramatyczng interpretacje poruszonego tu problemu daje
utor radziecki Jurij Korolow. Wskazuje on, ze nie ponawiajg mat-
.nstwa osoby, ktdére nie znalazlty odpowiadajacego im partnera,
~2 te. ktore wolg pozosta¢ przy samotnym samodzielnym zyciu:
kobiecy — bez prowadzenia gospodarstwa domowego i opiekowania
demezem, mezczyzni — bez brania na siebie obowiazkdéw rodzinnych
i odpowiedzialnosci. Czeste sa przypadki — dodaje Korolow — ze
osoby rozwiedzione, rezygnujac z matzenstwa, wchodzg w nowe, ale
jw nieformalne zwiazki fs. 183].

Whasna refleksja

Jak juz przedtem powiedziatem, skoro istniejg rozwody, musza
réwniez istnie¢ matzenistwa powtdérne, porozwodowe. Nie powodd to
jednak do pochwat pod adresem tych matzenstw: sg wprawdzie wsrdd
nich takie, ktére w niczym nio kolidujg z zasadami moralnosci, ale
nie brak i takich, ktére zostaty okupione krzywda ludzka krzywda
poprzedniego wspoétmatzonka (najczesciej zony) i krzywda porzu-
conych dzieci. W stosunku do tej kategorii matzenstw powtérnych —
ajost icii niemato — wszelkie dytyramby sg nie na miejscu. Krzyw-
dy zadanej poprzedniemu partnerowi czy partnerce oraz krzywdy
udanej dzieciom z poprzedniego malzenstwa nie zmaze fakt zgod-
rnego pozycia w nowym zwigzku. Tdealem spotecznym powinny
mocne i szcze$liwe pierwsze matzeristwa - takie, ktérym narody
Zandzieczajg swojg reprodukcje, a wraz z nig przekazywanie dorobku
i'Przednich pokolen, dorobku swbjej historii.
~i tego, ze cze$¢ rozwiedzionych wstepuje w ponowne zwigzki mal-
uskie, J. Korolow wysnuwa wniosek, ze ,fakt rozwodu nie zawsze
t Uacza likwidacje rodziny” [s. 185], Bronitbym sie przeciw takiej

dramatu rozwodu nie przekresla fakt, ze jego sprawca (czc—;saej
1z (OfiQ*,\ 11 1 - , 1 .1, n
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Rad bym sie przylagczy¢ do tezy Marii Trawinskiej, Wed}
ktérej ,wzrost liczby rozwodéw nie jest wihasciwym wskazniki
obnizania sie wartosci matzenstwa i rodziny (nawet w ich aspektyJ
instytucjonalnych)”, ale sama autorka mi w tym przeszkadza, II2J j
sadniajac swojg teze argumentem, ze duzy procent rozwiedzionjH
zawiera ponowne zwigzki malzenskiel0d. Jezeli owe liczne powtdrni
matzenstwa majg stuzy¢ za dowdd, ze mimo lawiny rozwodoéw aam
instytucja malzeristwa i rodziny pozostaje nie zdeprecjonowana, uj
a contrario spadek czestosci matzenistw powtérnych musi by¢ uznany
za wyraz postepujacej deprecjacji wartosci owych instytucji. A wasnie
z réznych krajow nadchodzg wiadomosci o systematycznym zmnigj-
szaniu sie liczby matzenstw powtérnych, porozwodowych.

Czy nie bedzie lepiej, jesli — idac w Slady uczonych radzieckich)»
— spytamy, czy masowe rozwody, notoryczny brak troski o porzuco-
ne dzieci, zastgpienie formalnie zawartego matzenstwa kohabitacja
czy wszystko to nie stanowi przejawow obnizania sie prestizu rodzmy
w ocenie ludzi miodych ? Osobiscie jestem przeciwny ukrywaniu
schorzen toczacych nasz (i nie tylko nasz) organizm spoteczny, czemu
zresztg niejednokrotnie dawalem wyraz. Miejmy odwage mowié
0 panoszacej sie i u nas pladze rozwodéw. Obnazajmy ich role jako
powaznej choroby spotecznej i moralne;j.

2. Statystyka matzenstw powtérnych

Aby blizej pozna¢ znaczenie tego czy innego zjawiska demograficz-
nego, trzeba siegnaé¢ do liczb. Zajmiemy sie obecnie statystylvg mat-
zenstw powtoérnych, gtéwnie za$ czestoscig ich wystepowania.

Uwaga metodologiczna

Istniejg rézne sposoby obliczania czestosci matzenstw powtérnych!
Najczesciej stosowana jest procedura rachunkowa polegaj*0]
na okres$leniu, dla kazdej pici z osobna, relacji liczby o0s6b roz«'®

15 M. Trawinska, Patologia zycia spotecznego, Warszawa 1974.

16 A. Charczew i M. Mackowski (Soiuriemiennaja siew.ja i jejo problemy,
1978, s. 115) podkreslaja, ze postepujacy spadek czestosci matzenstw powtérny ,
oddziatywa negatywnie na prestiz malzenstwa, redukuje zastepy potencjalny0'l
dzicielek oraz podcina korzenie matzenstwa jako instytucji.

262



V(.Ji do ogdlnej liczby nowozericow w danym roku (okresie).

| przyktadu: w Polsce w 1981 r. zawarto 322 059 matzenstw;

patiéow miodych” byto 21 700 rozwiedzionych, a wéroéd ,panien

lodycl¥ — 17 697; wobec tego odsetek ponownie zenigcych sie

¢(CZyzn wynosit 6,7%, a odsetek ponownie wychodzgcych za maz
fiobiet ~ B.5%-

Modyfikacja tej procedury jest okreslenie stosunku procentowego
matzenstw powtornych (nas interesujg w tej chwili powtdérne maitzen-
stwa rozwiedzionych) do og6lnej liczby zawartych w danym roku
(okresie) matzenstw. Za powtdrne uwaza sie przy tym matzenstwo,
v ktorym chociazby jedna strona byta uprzednio rozwiedziona (np.
matzenstwo rozwiedzionego z panng). Nawigzujac do poprzedniej
ilustracji liczbowej, przytocze, ze matzenstw takich byto w Polsce
w 1981 r. 31 525, a ich udziat w ogoélnej liczbie nowo zawartych
matzeristw wynosit 9,8%.

Inng miarg czestosci malzenstw powtornych jest ich stosunek
procentowy do liczby orzeczonych rozwodéw. Obliczamy te czestosé
oddzielnie dla mezczyzn i oddzielnie dla kobiet. Punktem odniesienia
moze by¢ liczba rozwodoéw z danego roku, z poprzedniego roku (takag
jest praktyka w Grecji) lub $rednia roczna liczba rozwodéw z kilku
poprzednich lat (najczesciej pieciu lub szesciu). Dwa ostatnie sposoby
obliczania znajdujg swoje uzasadnienie w tym, ze powtdrni nowozency
z danego roku rekrutujg sie w przewazajacej liczbie spos$réd osob,
ktore sie rozwiodty w ciggu kilku poprzednich lat.

W takich przypadkach ma réwniez zastosowanie metoda kohor-
towa. W formie ilustracji moge tu podaé¢ za Louisem Rousselem, ze

Szwajcarii spo$réd mezczyzn, ktérzy sie rozwiedli w 1960 r., wsta-
pilo w ponowne zwigzki matzeriskie w ciggu nastepnych pieciu lat
°®%, a z kohorty rozwiedzionych w 1972 r. ozenito sie ponownie
w okresie piecioletnim 44% 17.

Skromny zasieg statystyki maitzenistw powtérnych

statystyce, ktéra nie zajmuje sie obserwacjg i analiza zjawiska
zenslw powtérnych, powiedziatbym, ze skazuje sie samochcac
fu zubozenie.

17 . . 2 .
L. Roussel, Le remariage des divorcés, jw.
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Zubozenie takie jest niestety faktem, i to szeroko rozpo\ys,
nionym. Wspomniany juz francuski demograf Louis Roussel stwierg"
ze demografowie i socjologowie mato dotgd zwracali uwagi na i
zenstwa powtdrne. Wyjatek pod tym wzgledem stanowili badac
amerykanscy, ktéorzy — odkad rozwody, a w Slad za nimi powté 6
matzenstwa, przybraty charakter masowy (stan ten datuje sie od wp”
nych lat sze$édziesigtych) — zainteresowali sie blizej tym zjawiskiem

W 1963 r. wskazywatem, ze ,problem maitzeristw powtérnycu
wypadt z pola widzenia statystykéw i stagd ubéstwo materiatu sta
tystycznego z tej dziedziny — wydaje sie jednak, ze chodzi tu o prOb
lem duzego formatu, zastugujacy na to, by mu poswieci¢ wiecej
uwagi”38. W 19 lat pdzniej Konrad Sienkiewicz (z Uniwersytetu
Mikotaja Kopernika w Toruniu) z ubolewaniem twierdzit, ze ,materiat
statystyczny istniejgcy obecnie takze nie pozwala na przeprowadzenie
gtebszych analiz” 19.

Jeszcze mniej uwagi poswieca sie problemowi powtérnych roz-
wod6éw. Postaram sie — w ramach posiadanego materiatu statystycz-
nego — naswietli¢ sprawe czestosci obu wspomnianych zjawisk.

Dane statystyczne z XIX w.

Wypada sie cofna¢ do zesziego stulecia, by sobie uswiadomi¢, jaka
przeszto$¢ ma zjawisko, ktéorymi sie w tej chwili zajmujemy. Dyspo-
nuje takimi danymi dla Szwajcarii. Na 100 zawartych matzenstw
przypadato w tym kraju zwigzkéw powtérnych (drugich, trzecich
i dalszych):

Lata Mezczyzni Kobiety
1811— 1820 16,9 12,9
1851— 1860 16,4 6,7
1881— 1890 10,2 4,6

Z przytoczonych liczb wida¢é, ze wiek dziewietnasty byt okresem
systematycznego obnizania sie czestosci matzenstw powtornych-
Podstawowym czynnikiem tego procesu byt postepujacy w tym stu

18 E. Rosset, Malzeristwo a reprodukcja ludnosci, ,Studia Demografcn

1963, z. 1.
19 K. Sienkiewicz, Potencjat rozrodczy kobiet w maitzenstwach powtérnych, "r i
lemy Rodziny” 1982. nr 4.
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gpadok umieralnosci: ubywato dzieki temu wdéw i wdowcow,
e n marnym uszczuplaty sie szeregi potencjalnych kandydatow do
* ~Amego ozenku czy zamazpoéjscia.
FO' jnna rzucajacag sie w oczy cechg dwczesnych stosunkéw szwajcar-
ach jest znaczna réznica w poziomie wskaznikéw dla mezczyzn
ekobiet: z przytoczonych danych mozna wnosié, ze mozliwosci po-
Inego zamazpdjscia kobiety byty ograniczone. Niski poziom
egkaznikow dla kobiet mogt tez by¢ w jakiejs, moze nawet duzej
ierze wywotany ,nadumieralnoscig” kobiet — zjawiskiem, ktdre
X1X w. jeszcze dawalo o sobie znac.

Stan rzeczy w pierwszej potowie XX w.

podczas gdy w XTX w. bohaterami dramatu byli w ogromnej wiek-
szoéci wdowcey i wdowy, to w nowym stuleciu ws$réd oséb wstepuja-
cych w zwigzki matzeniskie pojawia sie coraz wiecej rozwiedzionych.
Dosy¢ wczesnie wystepuje to zjawisko w USA, a wigze sie ono z wcho-
dzacym ws$réd miodziezy amerykanskiej w mode obyczajem krotko-
trwatych matzeristw. Oto co na ten temat pisat w 1926 r. Gustav
Kauder: ,Purytanizm kaze wcigz jeszcze widzie¢ w matzenstwie
jedyny dopuszczalny kontakt pici [...] Purytanizm pozostaje zakia-
many i obtudny: potepia tzw. stosunki, ale aprobuje matzenstwo
i rozwod, tak iz owe stosunki przybierajg przewaznie posta¢ krotko-
trwatych matzenstw. Niezliczona liczba miodych Amerykanow
mezczyzn i kobiet — w wieku miedzy 20 a 25 rokiem zycia to juz
trzy- i czterokrotnie zonaci i rozwiedzeni” 20.

Podobne zjawisko, acz wyroste na innym podtozu, zaobserwowano
w 6wczesnym Leningradzie. Znakomity demograf tamtego okresu,
kningradczyk W. Pajewski pisat w 1930 r.: ,.i)la objasnienia wysokiej
obecnie liczby zawieranych matzenstw trudno bytoby sie powotaé
ma strukture nowozenncow wedtug wieku [...] Zasadniczy wpltyw na
Poziom wspéiczesnej stopy malzenstw wywiera inna przyczyna —e
Hilrdzo duza czesto$¢ matzenstw powtdérnych [...] Podczas gdy przed
"°jng «czyste pierwsze maitzenistwa» stanowity przyttaczajacag wiek-
z°s¢ zawieranych matzenstw (ponad 85%), to obecnie matzenstwa

Cyt. za K. Michels, Sittlichkeit in Ziffern* Kritik der Moralstatistik, Mo-
—Lipsk 1928, s. 205.
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tej kategorii stanowig niewiele ponad potowe ogdlnej liczbv”2i
to jednak dodajmy — zjawisko przejsciowe, uwarimjj-
destrukcyjnym wptywem minionego okresu wojennego.

Dane statystyczne z 1955 r.

Nasilajaca sie czesto$¢ powtdrnych. porozw<3dowych matzenstw

sita statystykéow réznych krajow do zwro6cenia uwagi na to

w stosunkach europejskich zjawisko. W réznych krajach zaCZ\{/na s
wyodrebnia¢ te kategorie matzenstw powtornych. Pozwolito ° Ve
gierskiemu demografowi G. Vukovichowi sporzadzi¢ dla k"ku»ast.]
krajow Europy zestawienie, okres$lajagce procentowy udziat OsdB
rozwiedzionych wsréd ogétu nowozencéw w 1955 r.22 Oto dane z tewl
zrédta:

Kraje Mezczyzni Kobiety
Austria 14.1 10,0
Belgia 9,6 4,4
Butgaria 9.0 51
Czechostowacja 10.2 7.7
Francja 10,1 6.1
Holandia 7.1 4,3
Jugostawia 9.2 5.8
Szwajcaria 9,4 6.8
Szwecja 11,2 8.7
Wegry 16,3 9.8
Wielka Brytania 10,9 5.8

(Anglia i Walia)

Stwierdzamy znaczna rozpietos$¢ interesujgcych nas wskaznikéw:
u mezczyzn zamyka sie ona w granicach od 7,1 (llolandia) do 163
(Wegry), u kobiet za§ — od 4,3 (Holandia) do 10.0 (Austria). W RO
lowie XX w. wiec na terenie Europy szczeg6lnie niskim udziatom
rozwiedzionych ws$rod ogétu nowozencéw wyrdzniata sie Holandii

21 W. t*ajewski, Woprosy diemograficzeskoj i vniedicynskoj statistiki. M
1970, s. 347.

27 G. Vukovich, Some Characteristics of the Hungarian Nuptiality, w: InternaI*Oél"
Population Conference New York 1901. t. IlI, Londyn 1963, s. 319— 326.



.CZvtng pozycje kraju o najwiekszej czestosci matzenstw

0 ™jedzionych wspotzawodniczylty Wegry i Austria.
0Zpatrzonyeli danych mozna wyczyta¢ jedng, zdawaloby sie
prawidtowos¢: rozwiedzeni mezczyzni znacznie czesciej
kkz1 . ¥ ponowne zwigzki maltzenskie niz rozwiedzione kobiety,
rafia jednak nie jest kraing ,zelaznych praw". Jak informuje
W h ghéft und Statistik"23, w Republice Federalnej Niemiec,
, W 195* k- notowano 50-pregentowg przewage powtornych mat-
I;enst" pa stronie mezczyzn, obecmite - ito juz od 1970 r. — wskaznik

atzenstw dla obu pici sie wyréwnat.

tych m

powtérne matzenstwa w wybranych krajach

Przyjatem jako zasade, ze przeglady miedzynarodowe, dajace jedynie
najogdlniejszy obraz nasilenia badanego zjawiska, uzupetniam szerzej
ujetym materiatem informacyjnym dotyczagcym wybranych krajow,
da danego problemu szczegdélnie pouczajgcym. Uczynie obecnie to
samo w odniesieniu clo matzenstw powtérnych.

Powtérne matzenstwa w USA

Stany Zjednoczone wysunetly sie po drugiej wojnie $wiatowej na
pierwsze miejsce pod wzgledem czestosci rozwodoéw. Jest wiec natu-
ralne, by tam wiasnie poszukiwaé¢ najwiekszej czestosci matzenstw
powtérnych. Statystyka USA pod tym wzgledem nie sprawia zawodu:
obok najwyzszych w skali $wiatowej wspotczynnikéw rozwodéw spo-
tykamy tu réwniez rekordowo wysokie wskazniki matzenstw po-
wtérnych.

Z gtosnej pracy Clifforda Kirkpatricka, analizujacego rodzine
Jko proces i instytucje, czerpiemy nastepujace informacje o procen-
towym udziale matzenstw powtérnych (drugich, trzecich itd.) w ogo6l-
n*Jd liczbie matzenstw zawieranych w USA na przetomie lat czter-
dziestych i piecdziesigtych XX w.24:

[ 23 sjWirtschaft und Statistic” 1981, z. 12.

P 24 C. Kirkpatriek, The Family as Process and Institution, Nowy Joik 1964,
Sk 372-"373.
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Lata Mezczyzni Kobiety T
1948 13,2 12,5
1950 21,8 22.9

Dla 1956 r. N.B. Ryder podaje tgczna dla obu pici wartos¢ 24'y j5i
Nalezy liczy¢ sie z tym, ze i ten niezmiernie wysoki udziat matzenst
powtérnych zostat w nastepnych latacli przekroczony.

Z poprzednich rozwazan wiemy, ze apologeci ,amerykanskie»
stylu zycia” podnoszag, rzec mozna, masowe powtdrne malzenstwa
do godnosci cnoty narodowej: w nich — os$wiadczajg — znajduje
wyraz charakterystyczna dla Amerykanow ,skionno$¢ do maitzen-
stwa”. Zwiodto to tak powaznego badacza, jak Kingsley Davis:
w' jednej ze swych prac podkresla on ,trwatg sktonno$¢ Amerykanow
do matzenstwa” 26. Bytby blizszy prawdy, gdyby powiedzial, ze Ame-
rykanie majg wyrazng sktonnos¢ do powtdrnego makzenstwa

Powtérne matzenstwa w Danii

Dania interesuje nas jako teren opanowany przez nowg forme mail-
zenstwa — kohabitacje. Jest rzecza znamienna, ze wysokiej klasy
demograf dunski P.C. Matthiessen, analizujac sytuacje demograficz-
na swego kraju27, w ogdle pomija kwestie udziatu rozwiedzionych
wsérod tych, ktorzy zawierajg nowe legalne zwiazki matzenskie, wska-
zuje natomiast na ich czestos¢ wsrod osob zakiadajgcych rodziny
typu kohabitacyjnego: 35% rozwiedzionych pomnaza szeregi ko-
habitantéow. Naturalnie, moga to by¢ osoby, ktore dlatego wiasnie
rozwiodty sie, aby moéc zawrze¢ nowy, tym razem wolny zwigzek
z nowa partnerka czy nowym partnerem, ale moga to takze by¢ osoby
porzucone, ktére nie chca sie juz po raz drugi narazi¢ na proces
rozwodowy. W kazdym badz razie mamy tu do czynienia z nowym
zjawiskiem: osoby, ktére majg poza sobg rozwdd, na nowe legalne
matzenstwo juz sie nie decyduja; badz pozostajg na zawsze w stanie
rozwiedzionym, badz tez godza sie na mniej wiazace maitzenstwo
kohabitaeyjne. Mozna tego oczekiwa¢ i w innych krajach preferu-
jacych wolne zwigzki malzenskie.

25 N.B. Ryder, Measures of Recent Nuptiality in the Western World, w: 1

national Population Conference New York 1961, jw.
K. Davis, Statistical Perspective on Marriage and Divorce. Glencoe, I11- ‘1
27 P.C. Matthiessen, The Demographic Situation, Kopenhaga 1981.
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mjérne matzenstwa w ZSRR

~imesujace, historycznie ujete badanie nad czestoscig malzenstw
owtérnych w ZSRR, a przedtem w Rosji, wykonat radziecki de-
mograf M. Tole. Dla Rosji europejskiej (1807—-1870 i 1896— 1897)
Oraz dla ZSRR (1926 i 1971— 1975) podaje on nastepujace wartosci
roCentowego udziatlu matzenstw powtérnych w ogoélnej liczbie za-
uieranych matzenstw:

Lata Mezczyzni Kobiety
1807— 1870 19 16
=0 83 14 8

1926 19 16
1171-1975 15 13

Autor wyjasnia, ze:

— w konhcu X IX w. matzeristwa wdoéw i wdowcoéw byty znacznie
mni ‘j rozpowszechnione niz w potowie tego stulecia, a to w wyniku
postepujacego spadku umieralnosci, ktéry rozpoczgt sie w Rosji
w potowie XI1X w.;

— w latach dwudziestych XX w. nastgpit znaczny wzrost po-
wtérnych matzenstw w zwigzku z rozpowszechnieniem rozwodow,
ktore w przedrewolucyjnej Rosji nie odgrywaly zauwazalnej roli28.

Dalej Tolc informuje, ze w 1926 r. na 100 ,repetentéw” matry-
monialnych przypadato 50 z grona rozwiedzionych, a na 100 ,repe-
tentek” — 43 rozwidki. Mam jednak watpliwosci, czy liczby te nie
oznaczajg relacji owych ,repetentéow” do liczby rozwiedzionych np.
z tego samego roku.

Dla 1976 r. Anatolij Charczew podaje nastepujace bezwzgledne
liczcby matzenstw pierwszych i powtérnych w ZSRR (w tys.):

Matzeristwa Mezczyzni Kobiety
Pierwsze 2188.3 2218,0
Powtérne 408,0 378,3

Ogotem 2596.3 2596.3

8 M. Tolc, Niekotoryje obobszczajuszczije charaktieristilci bracznosti, priekrasz-
i dlitielnosti brakay w: Diemograficzeskoje razwitije siernji, red. A. Wolkow,

**kwa 1979, , 46.
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Z liczb tych wynika, ze udziat repetentéw wynosit: wéréd zeruj
cych sie mezczyzn 15,7%, a wsérod wychodzacych za maz kobiet
14,0%. Istotne znaczenie ma tu poczyniona przez Charczewa
ze ,wskazniki te moga sie w istotny spos6b rézni¢ w zaleznosSci/!
regionu i grupy ludnosci, poniewaz [...] na liczbe matzenstw pow”-y
nyeh znaczny wptyw ma odsetek rozwodéw, charakterystyczny I i
danej konkretnej republiki, dla grupy zawodowej, typu osiedli it m]
Matzenstwa powtdrne czesciej wystepuja w wielkich miastach n
dziej

Powtérne matzenstwa na Wegrzech

Statystyka wegierska czesto dostarcza pouczajacych przyktadow
a to moze wynikaé¢ z wiasciwej naszym wegierskim kolegom umiejet-
nosci zwracania uwagi na pewne szczegélne cechy badanych zjawisk
demograficznych. Zaakcentowano wiec niezwykle duzg czestos¢
matzenstw powtérnych w stolicy kraju — Budapeszcie. Oto podane
swego czasu przez G. Vukovicha liczby dotyczace udziatlu matzenstw
powtdrnych na Wegrzech i w Budapeszcie (na 100 nowo zawartych
maltzenstw):

Lata Wegry Budapeszt
1938 19,2 20,5
1950— 1954 23,3 38,5
1955— 1959 25,0 40,8
1959 27,0 49,8
G. Vukovich nazywa te zwiazki ,patingamicznymi” i zaznacz

ze sg one na Wegrzech szczegoélnie liczne30. C6z dopiero méwié o Bu-
dapeszcie, gdzie — jak z przytoczonej statystyki wynika — co drugie
nowo zawarte matzenstwo byto zwigzkiem przynajmniej dla jednej
strony powtérnym.

Taki stan rzeczy nalezy juz na Wegrzech do przesziosdci. Jan
informuje autorka wegierska J. Czernak, matzenstwa powtoérne sta-
nowig dzi$ w tym kraju okoto 20%. Jest to konsekwencja trwajgceg0
od 15 lat procesu kurczenia sie liczby takich matzenstw: rozwiedzen1

29 A. Charczew, Brak i siemja w SSSB, wyd. 2, Moskva 1979, s. ;04—
30 G. Vukovich, Some Characteristics of the Hungarian Nuptiality, jw., s. ~ 1
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rzadziej wstepuja w ponowne zwigzki matzenskie3l. Czesc
-edzionyeh rezygnuje z maitzenstwa w ogole, cze$¢ za$ wybiera
Dabita('j jako bardziej pozadana forme zwigzku malzenskie«

(ilP2,

jvalendarz matzenstw powtérnych

UOWAC 0 kalendarzu matzenstw powtdrnych, mamy na mysli dwie
stu"ujaf'e na nwage kwestie: po pierwsze jak duzy jest odstep
;zieW'Y date zawarcia nowego matzenstwa od daty rozwigzania po-
rzedniego, i po wtére — jaki jest wiek nowozencow wstepujgcych
w powtdérne, porozwodowe zwigzki matzenskie.

Luka czasowa miedzy kolejnymi matzenstwami

Istnieje dosy¢ powszechne przekonanie, ze osoby rozwiedzione tuz
po uzyskaniu rozwodu zgtaszajg w urzedzie stanu cywilnego zamiar
zawarcia nowego zwigzku matzenskiego. Co wiecej, istniejg obser-
wacje statystyczne, ktdre zdajg sie potwierdzac¢ stusznosé¢ wytusz-
czonego pogladu. Przypomnijmy, ze wroctawski antropodemograf
Edmund Piasecki, analizujgc lokalng statystyke rozwodéw, doszedt
do wniosku, ze najczestszym, cho¢ nie ujawnionym motywem po-
dejmowanych przez mezczyzn staranh o rozwoOd jest zamiar poslu-
bienia innej kobiety, przy czym chodzi tu przewaznie o legalizacje
juz istniejgcego pozamatzenskiego wspotzycia. Nie chce bynajmniej
kwestionowa¢ stusznosci tej konstatacji: doswiadczenie badawcze
i rzetelnos¢ naukowa autora przemawiaja za prawidtowoscig wy-
mienionego wniosku. Chce natomiast sie zastanowi¢ nad reprezen-
tatywnoscig obserwacji poczynionej na terenie Wroctawia: czy chodzi
tu 0 pewng prawidtowos¢ majaca szerszy zasieg? Co do tego moga
2 nasung¢ watpliwosci. Na podstawie danych statystyki radzieckiej
Jurij Korolow stwierdza, ze ,w praktyce bynajmniej nie wszyscy
matzonkowie rozwodzg sie po to, by niezwiocznie wstgpi¢ w nowy
zwigzek matzenski”. W charakterze argumentu uzasadniajgcego te
t8? przytacza fakt, ze znacznemu wzrostowi liczby rozwodéw, jaki
~at miejsce w ZSRR w tatach 1966— 1968, nie towarzyszyt réownie
duzy wzrost liczby powtérnych matzenstw [s. 185].

3L J. Czernak, Development of First Marriages of Birth Cohorts after World War JJ.
"Demogriifia” 1982, nr 4.
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W tej sytuacji duze znaczenie miatyby dane statystyczne 0J
zujace luke czasowg miedzy rozwigzaniem starego matzenstwa
warciem nowego.

We Francji — jak informuje Louis Roussel — powtdrne maj- .1
stwa sg zawierane, $rednio biorac, po uptywie dwoéch i pét roku'01l
daty rozwodu, w innych krajach — przewaznie po trzech— czter S
latach. A jak jest w Polsce? Niestety, pod tym wzgledem nasze
zeznanie jest — jak dotad — nader ograniczone. Konrad SienkiewjJj
zaznacza, ze w Polsce nie gromadzi sie informacji, ktére by pozwoljjJ
ustali¢, w jakim czasie po rozwodzie dochodzg do skutku powt<jjj
matzenstwa. Bytoby oczywiscie pozadane, by ta luka zostata nj
prawiona.

Z kalendarza matzenstw porozwodowych wynikatoby, ze miedzy
rozwodem a ponownym malzenstwem istnieje z reguty kilkuletni
interwal. Nie przekres$la to tezy o przemoznej roli zawigzanego kon
taktu pozamalzenskiego jako witasciwego inspiratora staran o rozwod
ale tez jej nie potwierdza. Rzecz zastugiwataby na dalsze badania.

Wiek repetentow matzenskich

Tym razem postuzymy sie danymi statystycznymi z wiasnego kraju,
ktére charakteryzujg stan rzeczy, jak dotad nie opanowany przez
szerzacg sie w Swiecie wspoétczesnym mode kohabitaciji.

Oto dane polskie z lat 1973, 1980 i 1982, okreslajgce wiek roz-
wiedzionych w chwili zawierania powtérnego matzenstwa:

. Mezczyzni Kobiety
Wiek 1973 1980 1982 1973 1980 1982
Ponizej
20 lat 2 2 3 43 25 17
20— 24 lata 722 555 618 2022 1792 1869

25— 29 lat 3723 4151 4720 3619 4626  S046
30—34 lata 3954 5109 6609 2816 3793 5016
35— 39 lat 3663 2862 3916 2289 1859 2605

40— 49 lat 5497 4695 5074 2852 2872 3641

50— 59 lat 1918 2493 2811 841 1177 1389

60 lat

i wiecej 1293 966 1009 329 385 352
272

Uprzywilejowanym wiekiem dla powtérnego, porozwodowego
* «enstwa sg tak dla mezczyzn, jak i dla kobiet lata 25—29 i 30— 34,
Juil je(nak réznica, ze u mezczyzn szczyt takich matzenstw przypada
*Nftipe wieku 30— 34 tata, u kobiet za$ na grupe 25— 29 lat. Wraz

LerQinieciem wspomnianego szczytu czestos¢ malzenstw powtor-
* jj gtaje sie coraz mniejsza, a po 60 roku zycia zaczyna dogasac.

jesli w matzenstwach pierwszych réznica wieku matzonkéw jest

-kle nieduza (moéwi sie nawet o tendencji do zréwnania sie wieku

owozencow). to w matzenstwach powtérnych jest na odwrot : nowo-

zencow dzieli czesto znaczna réznica wieku — rozwiedzione kobiety
chetnie wychodzg za starszych panéw, a rozwiedzeni mezczyzni wy-
bieraja sobie zone z grona duzo mitodszych od siebie kobiet.

Demografowie przywiazuja wage do sprawy wieku kobiet wste-
pujacych w ponowne zwigzki matzenskie: -chodzi o rzecz niedrobna,
mianowicie 0 zwigzane z wiekiem mniejsze tub wieksze prawdopodo-
bierstwo ich aktywnego uczestnictwa w procesie reprodukcji lud-
nosci.

Na podstawie dokonanej analizy danych statystycznych z terenu
Polski Konrad Sienkiewicz doszedt do wniosku, ze ,powtdérne malt-
zenstwa nie ograniczajg dzietnosci kobiet, moga ja nawet zwiekszy¢” .
Zdaniem autora, ,aktywnego udziatu w reprodukcji mozna oczekiwacé
od kobiet, ktére wstepujg w powtérne zwigzki matzenskie z kawale-
rami (tycli kobiet jest najwiecej w najmifodszym wieku rozrodczym),
natomiast nikty efekt prokreacyjny moga da¢ malzenstwa zawarte
z wdowcami...” 32.

Poruszony problem zastugiwatby na dalsze badania.

Kwestig ta zajat sie ostatnio na tamach budapesztenskiej ,De-
mografii” cytowany juz przez nas K. Ferenc. Tak jak i K. Sienkiewicz,
wskazuje on. ze na Wegrzech liczne sg przypadki pozwalajgce moéwié
0 zysku reprodukcji ludnosci, jaki dajg powtdérne malzenstwa:
kobiety, ktére w poprzednich, wedtug ich oceny niestabilnych zwigz-
kach nie decydowaty sie na powiekszenie rodziny, w nowym matzen-
stwie wypetniajg te luke z nawigzka33.

Na definitywng ocene trafnosci tej tezy jest jeszcze za wczesSnie —
't pozwala na nig zbyt szczupty dotad materiat dowodowy. Sam

32 K. Sienkiewicz, Potencjat rozrodczy..., jw.
B K. Ferenc, Stability of MarHages... , jw.
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problem jednak ma istotne znaczenie, i to tym wieksze, ze Jest
wiecej rozwoddéw i w konsekwencji coraz wiecej powtdrnych' ~
zenstw.

4. Problem ponownego zamagzpéjseia
rozwiedzionych kobiet

ZwréciliSmy uwage na odmienna sytuacje rozwiedzionych kobi
ktére rzadziej wstepujg w ponowne zwigzki matzenskie niz rozwi’
dzeni mezczyzni, i wyraziliSmy w zwigzku z tym przypuszczeni
ze dramat zyciowy, jakim jest rozwdd, silniej godzi w kobiety m\J
w mezczyzn. Moze whasnie dlatego w rozwazaniach nad powtérnyml
matzenstwami zawieranymi pi-zez osoby rozwiedzione szczegolnie
duzo uwagi poswieca sie kobietom.

Kobiety rozwiedzione — ponownie na $lubnym kobiercu

W raporcie z przeprowadzonych na terenie Europy badan nad wply.;
wem prawa na stosunki demograficzne wspoétredaktor tego raportu,
angielski demograf Maurice Kirk zaprezentowat i poddatl analizie
dane z lat 1966— 1967, okres$lajace udzial kobiet rozwiedzionych
wsérod ogotu kobiet, ktore w tym okresie stanety na Slubnym ko
biercu34. Dane te pochodzg z 19 krajow europejskich i przedstawiaja
sie nastepujaco:

AUSEIia oo, 9,8 Norwegia ............... 19
Belgia ...ccccoceveees veverne, 5,3 NBD oo, i4.2
Butgaria ..o, 8,8 PolSKa .o 35
Czechostowacja............... 9,2 REN oo 86
Dania......ccooovvvveennnnn o 8,8 Rumunia ......cccceveee 90
Finlandia......cccooooveunnne. 5,2 Szwajcaria ............... 64
Francja ... 5,6 SZWeCja..cooerveeernnnn. n
Grecja .o .. 2,3 W egry . omeeeeeeneeen. 137
Holandia.....ccooccoveuennnn. 3,2 Wielka Brytania . .. 60
Jugostawia ......ccceenee. 7.6

34 M. Kirk, Law and Marriage in Europe, w: Law and Fertility in Europe, Doll'ald
J975, s. 19.
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Kim przystgpimy do analizy powyzszych wskaznikéw, wypada
Ir. -a uwage na. niekompletno$¢ przytoczonego materiatu statys-
Brakuje w nim informacji dotyczgcych Albanii, Islandii
-..Ku Radzieckiego, kraje te bowiem nie uczestniczyty w bada-
7 ktérego pochodzg przytoczone dane. Nie ma tu réwniez Hisz-
Irlandii, Portugalii i Wtoch — sg to kraje katolickie, w ktérych
~ .0 w tym czasie nie dopuszczato rozwoddéw, a tym samym odpa-

niu

dalty matzenstwa po rozwodzie.

Udziat procentowy rozwodek wsréd kobiet biorgcych Slub jest
rézny; °d bardzo matego do bardzo duzego. Na szczeg6lng uwage
jH3u«uja w tych warunkach wielkoSci skrajne, a wiec najnizsze

i hajwyzsze.
Minima Maksima
Grecja e 2,3 NRD oo 14,2
Holandia 3,2 Wegry .. 13,7
Polska ..cccoocovviiiieiiinees 35 Austria ........ccceeeeene. 9,8
Norwegia.......cccoeeeeennnns 49 Czechostowacja .... 9,2
Rumunia ......ccce...... 9,0

Na jednym biegunie znajduje sie Grecja z bardzo niskim udziatem
ponownych matzenstw rozwodek, na przeciwleglym — Niemiecka
Republika Demokratyczna z udziatem bardzo wysokim. Ten drugi
odsetek jest szesciokrotnie wiekszy od najnizszego.

Zwraca uwage fakt, ze z pieciu krajow figurujacych na liscie
maksimoéw cztery to kraje socjalistyczne. Ale Polska, bedaca réwniez
krajem socjalistycznym, znajduje si¢ na liscie minimdw, co oczywiscie
ma swojg wymowe. Z konfrontacji analizowanych danych z danymi
¢ rozwodach nietrudno wywnioskowa¢, ze udziat rozwodek jest naj-
miekszy tam, gdzie rozwody sa szczegdlnie liczne.

i W stosunku do ]1 krajéw, dla ktérych przytoczyliSmy po-
przednio dane z 1955 r., mozemy ustali¢ kierunek zmian, jakie nastgpi-
ty w ciagu nastepnych jedenastu—dwunastu lat:

— w wiekszosci krajow (7 na ogblng liczbe 11) nastgpity mini-
malne zmiany (in plus lub in minus);

w czterech krajach nastgpit liczacy sie wzrost udziatu rozwo-

k wsréd ogotu kobiet stajacych na slubnym kobiercu: w Czecho-
6°Wacji i Jugostawii — o0 niecate 2 punkty oraz w Butgarii i na We-
~ech — blisko 4 punkty.



Ewolucja udzialu rozwédek wsréd ogétu wychodzgcych za
kobiet w Swiecie zachodnim

Dla $wiata zachodniego odpowiednie dane zebrat francuski cletn
Louis Roussel. W zasiegu jego obserwacji znalazto sie 8 krajow ' 1
pejskich i 2 pozaeuropejskie (USA i Kanada). Oto jak sie pi7e(
wiata w tych krajach dynamika interesujgcych nas wskaztiiuL
w okresie 1958— 1978 (liczba rozwdédek na 100 kobiet biora.
$lub)35:

Kraje 1958 1965 1978
Belgia 4,8 55 87
Dania 11,2 15,4 217
Francja 6J 5,6 8,8
Holandia 41 54 87
Kanada 3,4 4,3 12,6
RFN 6,2 10,8 17,0
Szwajcaria 6,7 7,1 9,5
Szwecja 9,4 7,9 19,2
USA 6,0 10,8 15,7
Wielka Brytania

(Anglia i Walia) 52 6,4 18.0

Obraz zmian jest tym razem jednoznaczny: we wszystkich dzie-
sieciu krajach zachodnich obserwujemy duzy wzrost udziatu rozwodek
w o0go6lnej liczbie kobiet wychodzgcych za maz. zZwréémy uwage
na fakt, ze w 1958 r. z tych dziesieciu krajow tylko jeden wskazywat
udziat kobiet rozwiedzionych przekraczajagcy 10%. W 1965 r. jest
juz wiecej krajow o tak wysokim udziale kobiet stuchajacych marsza
weselnego nie po raz pierwszy (Dania, RFN i USA). W 1978 r. dzie-
siecioprocentowy udziat rozwédek w ogélnej liczbie kobiet wstepuja-
cych w danym roku w zwiazki matzenskie jest przekroczony, i "j
znacznie, juz w wiekszosci krajow bedacych przedmiotem na*®d
analizy (Dania, Szwecja. Anglia z Walig, RFN, USA, Kanad»)-

jemy tez konsekwentny wzrost wielkosci maksymalny”?’

35 L. Roussel, Le reniciriage des divorcés, jw\, s. 786.
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gjeUiskiein maksimoéw jest nieodmiennie Dania. O kraju tym

a powiedzie¢, ze Sstaje sie swego rodzaju laboratorium demogra-
n to wiasnie tu tworzg sie nowe, a nie najlepsze formy
Njjgacji stosunkéw matzenskich. Inne kraje ochoczo za nig po-

dazaja-

Jaki proeellt rozwiedzionych kobiet
#vchod*i ponownie za maz?

Dotychczas mieliSmy do czynienia z danymi obrazujacymi udziat
procentowy kobiet rozwiedzionych w ogolnej liczbie kobiet stajacych
ma Slubnym kobiercu. Teraz zajmiemy sie wskaznikami o nieréwnie
wiekszej wymowie: beda to dane okreslajgce odsetek rozwiedzionych
kobiet wychodzacych powtérnie za maz.

Nader cenny material statystyczny z tego zakresu przedstawit
Maurice Kirk w znanym nam juz raporcie o przejawach zaleznosci
zjawisk i proceséw demograficznych od istniejagcej w danym kraju
legislacji. W 1966 lub 1967 r. na terenie objetych badaniem krajow
europejskich stosunek liczby matzenstw powtérnych, zawartych
przez kobiety rozwiedzione, do przecietnej rocznej liczby rozwodow
z ostatnich pieciu lat wynosit:

Szwajcaria........... eeeenne 36,5 Czechostowacja . 599
Finlandia............ oo 40.3 NRD oo 65,5
Sy ANY/=To] I N 44 .4 Austria ......cccoceeeenen. . 65,8
Polska ....ccccoeiiii e 447 Belaia .......ccccceiineenne . 659
Dania... e 55,9 Rumunia ... . 67,3
NOrwWegia..cooeerees wereenes 57,2 W egry e . 68,7
Francja ... - 58,2 Wielka Brytania .... 73,2
Jugostawia .. 59.2 Butgaria .........c........ . 75,6
Holandia.....c.cc.. ceeenee 59.7 RFEN e, . 831

w Swietle powyzszych danych stosunkowo nieduze jest prawdo-
podobieristwo powtdérnego zamagzpdjscia dla rozwiedzionych Szwaj-
carek, Finek, Szwedek, a takze Polek, szczeg6lnie natomiast duze



dla Niemek z RFN, Bulgarek, Angielek. Wegierek i Rutnut,”
przynajmniej rzecz wygladata w potowiliat szesédziesiatych.' H

Pewng orientacje co do prawdopodobienstwa powtornego 2a 1
po6jscia da nam podziat krajow na dwie g -upy, z ktérych jedaa
muje kraje o odsetku nizszym od 50, druga za$ kraje o odsetku
kraczajagcym 50. Do pierwszej grupy naleza: Finlandia,
Szwajcaria i Szwecja — ogétem 4 kraje. Grupe druga zasilajg; Austr-1
Belgia, Bulgaria, Czechostowacja, Dania, Francja, Holandia j j
stawia, NRD, Norwegia, RFN, Rumunia, Wegry i Wielka Rryta®
— ogo6tem 14 krajow. Gdérujg wiec, i to zdecydowanie, kraje, w kijj
rych wiekszo$¢ rozwiedzionych kobiet wychodzi ponownie za
Nie zapominajmy jednak, iz jest to obraz tylko z jednego, i ©
juz dzi$ ra?zej odlegtego roku.

Byta to analiza danych zeb unych przez M. Kirka. Uzupelnimy
ja informacjami dotyczagcymi czesto$ci porozwodoWych matzenstw
w ZSRR.

ZetknelisSmy sie juz poprzednio z odpowiednimi danymi przyto-
czonymi przez N. Sotowjowa. W Swietle tych danych, w 1966 r. ma
100 matzenstw rozwiedzionych przypadato matzenstw powtérnych:
wsréd mezczyzn — 55. wsérdd kobiet — 48.

Podobng informacje w odniesieniu do Ukrainiskiej SLIR podaje
L. Czujko: wedtug jej relacji, na Ukrainie wiecej niz potowa rozwie-
dzionych i owdowiatych mezczyzn staje ponownie na $lubnym ko-
biercu, natomiast sposrod kobiet tej kategorii — mniej niz polowa®

Odnotujmy wreszcie uwage Jurija Koroiowa, ze w ZSRR obraz
matzenstw powtérnych systematycznie sie zmienia, i to — jak sie
wyraza autor — w gorszym kierunku. Ma on na mys$li coraz liczniejsze
zastepy o0s6b rezygnujacych z ponownego matzenstwa: juz mniegj
niz polowa rozwiedzionych decyduje sie na powtérne matzenstwo
[s. 1831.

Ewolucja prawdopodobienstwa powtérnego zama.zpojscia

Naszg wiedze o prawdopodobienstwie wstgpienia rozwiedzionych
kobiet w ponowne zwiazki matzenskie znacznie wzbogacit Louis Rous-
sel swym cennym esejem na temat zamazpoéjscia rozwodek. W eseju

36 L. Czujko, Braki i razwody, Moskwa 1975, s. 177?.
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gpajdujemy nastepujgce wskazniki ponownego zamazpdjscia
tyQl , «r 10 krajach zachodnich (na 100 kobiet rozwiedzionych):
ODI®

Kraje 1960 19G5 1970 1975 1978
Belgia 73 65 64 62 54
pania 62 57 58 52 47
praneja 62 56 53 53 50
jlolandia 71 64 57 43 40
kanada 80 83 87 64
REN 72 79 71 61 61
Szwajcaria 63 62 58 44 40
Szwecja 55 54 38 40 35
USA 46 49 45
Wielka Brytania

(Anglia i Walia) 72 81 71 61 . 61

Nie mam podstaw, by kwestionowa¢ doktadno$¢ przytoczonych
danych — dopuszczam zatem mozliwosé, ze jeszcze w latach szes$¢-
dziesigtych naszego weku 70, 80 czy nawet 90 procent ogéiu rozwodek
wychodzito powtdrnie za magz. Mam jednak duze watpliwosci, czy
w liczbach tych znajduje odzwierciedlenie faktyczna sytuacja po-
rzuconych kobiet. Niedawne to czasy, kiedy rozwéd byt czyms$ zle
widzianym i kiedy do formalnego rozwigzania juz martwego matzen-
stwa uciekano sie dopiero woéwczas, kiedy to byto konieczne dla wsta-
pienia w ponowny zwigzek matzenski. W takich warunkach mozliwy
byt tak wysoki udzial przypadkéw ponownego zamagzpéjscia roz-
wodek.

W omawianym zestawieniu uderza jeszcze inna rzecz: lata sie-
demdziesiate przyniosty znaczny spadek czestosci ponownego zamaz-
pojscia rozwiedzionych kobiet, i to we wszystkich objetych tym
zestawieniem krajach zachodnich. Zwréémy uwage na fakt, ze podczas
gdy w 1960 r. powszechne byto zjawisko ponownego zamazpoéjscia
wiekszos$ci rozwiedzionych kobiet, to w 1978 r. podobng szanse
miaty rozwdédki juz tylko w potowie krajéow objetych analizg. Now-
ym i danymi z tego zakresu nie dysponuje, jestem jednak przeko-
rny, ze prawdopodobienstwo ponownego zamazpdjsScia jeszcze sie
®pniejszyto.

i Czemu przypisaé to nowe zjawisko? Z réznych wchodzacych
w rachube czynnikéw sprawczych wyeksponowatbym nastepujace:
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— masowo$¢ formalnie przeprowadzanych rozwodow;

— czeste fakty rezygnacji rozwiedzionych kobiet z pono\y
zamazpojscia;

— podobne, cho¢ nie tak czeste, zjawisko po stronie rozwiej =
nych mezczyzn, ktérzy itto fempore chetnie sie wigzali z rozwédkult-i

— wypieranie legalnych matzenstw przez kohabitacje (p0 2
doswiadczeniach w maltzenstwie legalnym moze ona bardziej O(W
wiada¢ osobom majgcym za sobg dramat rozwodu);

— zaobserwowane w wielu krajach dazenie rozwiedzionych sta
szych pandw do poslubiania duzo od siebie mitodszych kobiet, j i
stanu wolnego.

W swej pracy z 1964 r. William J. Goode informowat37, ze sposréd
Amerykanek w wieku od 20 do 40 lat przyttaczajgca wiekszos¢ (8o
do 90%) wychodzi ponownie za maz. Informacja ta pokutuje do dzi$
w apologetycznej literaturze przedmiotu. My jednak musimy w zgodzie
z prawda stwierdzi¢, ze ,,minety piekne dni Aranjuezu”.

Problem remariazu kobiet obarczonych dzie¢mi

W literaturze demograficznej spotykamy sie z twierdzeniem, ze roz-
wodka z dzieckiem, a tym bardziej z dzie¢mi, ma mniejszg szanse
ponownego zamazpo6jscia38. Jest tak jednak nie wszedzie. Louis
Roussel, ktdry blizej zainteresowal sie tym zagadnieniem, daje od-
mienny obraz sprawy. Wedtug niego, posiadanie jednego lub dwojga
dzieci nie zmniejsza szansy ponownego zamazpojscia rozwiedzionej
kobiety. Dopiero majgc troje dzieci staje rozwdédka wobec zmnigj-
szonej szansy remariazu. Tak przynajmniej dzieje sie w USA, w Wiel-
kiej Brytanii (Anglia) i we Francji (danymi z innych krajow Roussel
nie dysponowat)39.

Chce poruszy¢ jeszcze inng kwestie.

L. Czujko moéwi 0 mniejszej szansie zamazpoéjscia rozwiedzio-
nej kobiety, zwlaszcza kobiety z dzieckiem— w poréwnaniu z rozwie-
dzionym mezczyzng. Teza ta wymagataby udowodnienia. W zadnym

37 W. J. Goode, The Family, Englewood Cliffs 1964, s. 94.

38 Opinie tak$ wyraza np. ukrainska badaczka problemu matzenstw i rozwodoff
L. Czujko (Braki i razwody, jw., s. 172).

39 L. Roussel, Le remariage..., jw.
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m jest dowodem to. ze mniej kobiet wstepuje w powtérny
jnatzenski. O mniejszej czy wiekszej szansie ponownego
. ¢iscia mozna by moéwi¢ jedynie w odniesieniu do kobiet
ydj ponownie zwigza¢ sie weztem malzenskim. Nie wszystkie
prl®, Rozwiedzione kobiety na to sie decydujg. ,Kobieta — pisze
i korolow — jest z reguly bardziej ogledna, gdy chodzi o wybér
lamera do drugiego matzeristwa ; nie chce powtarzaé¢ popetnionego
Pf'. » poszedtbym dalej, niz to czyni zacytowany autor: jestem
efconany, ze pewien, moze nawet spor;7 odsetek rozwiedzionych
Pijet w ogole rezygnuje z powtdrnego malzenstwa; wystarczg im
je doswiadczenia z nieudanego pierwszego zwigzku. To nie mniejsza
zansa” zamazpdjscia, lecz w wielu przypadkach wiasna, nieprzy-
muszona wola kobiet decyduje o tym, ze nie wychodzg powtdrnie
,naz. Ma to zresztg na uwadze Korolow, zaznaczajgc w toku dal-
szych rozwazan, ze ,w ponowne zwigzki malzenskie nie wstepuje
kreslona kategoria mezczyzn i kobiet — osoby, ktore nie znalazty
partnera, oraz te, ktére wolg samotne, samodzielne zycie” [s. 182—
183]. Autor wyjasnia, ze wyboér kobiet pada na zycie wolne od prowa-
dzenia gospodarstwa domowego i od troszczenia sie o meza. Sa po
temu — wedtug tego autora — i socjalne przyczyny: kobieta zaczyna
Swiadomie i efektywnie protestowaé przeciw podwdjnemu obcigzeniu
—w pracy zawodowej i w domu. Wszystko to ma niewiele wspo6lnego
z wigkszg czy mniejszg ,szansg” powtdrnego zamazpodjscia. Przypo-
mnijmy informacje Korolowa, ze w ostatnich latach wzrasta w ZSRR
udziat rozwiedzionych mezczyzn, ktorzy rezygnuja z powtdrnego
matzenstwa, i ze motywem tej decyzji jest dgzenie do uwolnienia
siec od obowigzkéw rodzinnych i od zwigzanej z tym odpowiedzial-
nosci. | w tym przypadku nie mozna moéwi¢ o takiej czy innej ,szan-
si€” ponownego matzenstwa.

5 Powtdérne matzenstwa w Polsce

Niezaleznie od prawidtowosci ogélnych, tzn. wystepujgcych powszech-
ne, zjawisko matzenstw powtérnych ksztattuje sie w kazdym kraju
w jemu tylko witasciwy sposéb. Wypada nam nieco blizej zajg¢ sie
Bsprawg w odniesieniu do wilasnego kraju.



Liczebnos¢ pierwszych i powtérnych matzenistw w Polsce

Dzielac nowo zawarte matzenstwa w Polsce na pierwsze
otrzymujemy dla lat 1960-—1982 nastepujgacg ich strukl

Lata ) W tysigcach
pierwsze powtérne pierwsZoro~tach

1960 215,1 28,4
1965 171,0 28,8
1971 255.6 36,0
1975 289.6 41,3
1980 268,8 38,6
1981 282.6 44,1
1982 2715 44,3

Wyjasnijmy przede wszystkim, ze do kategorii pierwszych zalicza]
sie w naszej statystyce te malzenstwa, ktére sg pierwsze dla oo
stron. Grupa druga obejmuje matzenstwa, w ktérych jedna ze stron
lub obydwie byty juz uprzednio w stanie malzenskim (osoby roz
wiedzione lub owdowiate).

Pouczajace bedzie poréwnanie wskaznikéw polskich z analogicz-
nymi wskaznikami krajow o szczegélnie wysokiej czestosci matzenstw
powtérnych. Z dawniejszych badan G. Vukovicha wiemy, ze krajami
takimi sg Wegry i Austria. Ot6z na Wegrzech — wedtug nowszych
danych — udziat malzenstw powtérnych w ogélnej liczbie nowo
zawieranych matzenstw wynosi okoto 20%, w Austrii w Swietle da-
nych z 1975 r. 22,7%. Czesto$¢ matzenstw powtdérnych w Polsce
nigdy dotad nie osiggata takich rozmiaréw: w latach siedemdzie-
sigtych wynosita ona od 12,1 do 12,5%.

W ostatnich latach nastgpit w Polsce znaczny wzrost liczby mal-
zenstw powtérnych: podczas gdy w pierwszej polowie lat szescdzie-
sigtych nie siegaty one 30 tys. rocznie, to w latach 1981 i 1982 prze-
kraczaly 44 tys. Procentowy udziat matzenstw powtérnych w ogolnej
liczbie nowo zawieranych malzenstw wzrost ostatnio do 14%.

Rézne typy kojarzenia sie par matzenskich

Blizszy wglad w sprawe formowania sie matzenstw pierwszych i pow-
térnych daje ich podziat wedlug poprzedniego stanu cywilnego
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_ _&Sgﬁér toyze tu odpowiednie dane z ostatnich lat (liczby
I£

1980 1981 1982
K W er z panng -—- 268,8 282,6 271,5
g aWaler z wdowg .... 2,2 ; 2.4 2,6
£ awaler
rozwiedziona.............. 7.4 8,2 9,3
Wdowiec z panng 2.2 2,2 2,0
Wdowiec z wdowg ... 4,3 3,9 4,0
Wdowiec
j, rozwiedziona.............. 1,6 1,6 1,7
Rozwiedziony
Z PANNG..coccieeeeceeeennee. 11,2 11,6 13,2
Rozwiedziony
Z WAOW G oo 2,0 2,2 2,4
Rozwiedziony
Z rozwiedziong............. 7,6 7,9 9,2

Zatrzymujac sie na kategorii oséb rozwiedzionych, stwierdzamy
w odniesieniu do wszystkich jej uktadéw (kawaler z rozwiedziona,
wdowiec z rozwiedziong, rozwiedziony z rozwiedziong) wyrazng
tendencje zwyzkowag. Na podstawie przytoczonych szczegétowych
danych okresle obecnie ogélng liczebno$¢ matzenstw, w ktérych przy-
najmniej jedna ze stron wystepowata w roti nowozenca nie po raz
pierwszy. Oto wyniki takiego rachunku:

Mezczyzni Kobiety
N w tya. w % w tys. w %
1967 13,8 5,8 10,2 4.3
1970 17,9 6,4 12,3 4.5
1980 20,8 6,8 16,6 54
1981 21,7 6,8 17,7 5,5
1982 24,8 7,8 20,2 6,4

Nasuwajg sie tu dwie uwagi:

i — charakterystyczna dla matzenstw powtérnych prawidtowosé,
okreslajgca wptyw pici na ich czestos$é, przejawia sie i u nas: w po-
nowne zwigzki malzenskie czesSciej wstepujg rozwiedzeni mezczyzni
«iz rozwiedzione kobiety;
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— daje sie zauwazy¢ i poprzednio juz odnotowana prawidto”-
ze w miare wzrostu liczby rozwodéw zwieksza sie réowniez liczeb ° i
matzenstw powtdérnych, zawieranych przez osoby rozwiedzione

Obliczmy z kolei czesto$¢ zawieranych matzenstw, w Kktorv
przynajmniej jedna ze stron byla osobag rozwiedziong. Byto tak-!
matzenstw: 1980 r. — 29.8 tys., 1981 r. — 31,5 tys., 1982 r. a9
tys. W stosunku do ogélnej liczby zawartych w tych latach matzenst
oznaczato t0:9,7% — 9,8% — 11,3%. Z liczb tych wynika, ze ostatnjo
w Polsce co dziesigte lub co dziewigte malzenstwo jest zawieran
przez osobe lub osoby majace juz za sobg krétszg lub dtuzszg przesz
tos¢ malzenska.

Na jedna rzecz przy okazji zwroce uwage: istnieje wyrazna ko-
lizja miedzy przyjetym u nas, uroczystym charakterem $lubu a pdz-
niejszg kruchoscig wielu sposréd tych uroczyscie zawartych zwiaz-
kéw40.

Prawdopodobienstwo powtérnego matzenstwa
0s6b rozwiedzionych

Z badan M. Kirka wiemy, ze w Polsce w 1966 r. na 100 rozwodzacych
sie kobiet przypadato 44,7 rozwiedzionych wstepujacych w ponowne
zwigzki maitzenskie. Moje wihasne obliczenia dla lat 1967 i 1970 daty
nastepujace wyniki (liczba matzenstw powtérnych na 100 rozwie-
dzionych) :

Lata Mezczyzni Kobiety
1967 50,9 37,6
1970 50,2 35,6

Zastanawia fakt znacznej rozbieznosci miedzy danymi dla ko-
biet w rachunku Kirka i moim. Ktade ja na karb réznych metod
obydwu rachunkéw. Zestawiajgc liczbe matzenstw powtérnych
z 1966 r. z przecietng rocznag liczbg rozwoddéw z poprzedniego piecio-
lecia, musial Kirk otrzymaé¢ wyolbrzymiong relacje powtornych
matzenstw.

40 Nie bez racji zniesiono w Szwecji uroczysta forme $lubu. W. warunkach 1118
sowych rozwodéw ten skadingd piekny zwyczaj traci swojg racje bytu.
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,y rzeczywistosci, gdy chodzi o widoki zaingzpdjscia, lata 1966—

70 nie by?v c*a k°biet w ogéle, a dla rozwiedzionych w szczegol-

* 4ci korzystne. Wynikato to ze zdeformowanego podéwczas uktadu

HTyjj-6w na — jak to przyjeto okreslac.— rynkn matrymonialnym:

? ,j0 stosunkowo duzo miodych kobiet z pierwszych lat powojennego

jiiju urodzen, ale mato mezczyzn, bo ci. o kilka fat starsi od kandy-

datek d° zamazpoéjscia, rekrutowali sie z chudych” pod wzgledem
rozrodczosci lat wojennych.

Ostatnie tata przyniosty bardziej normalny ukiad wskaznikéw
Ha mezczyzn i kobiet. Na kazda setke orzeczonych w danym roku
rozwodow przypadato nowozencéw z grona rozwiedzionych mezczyzn
i kobiet :

Z'itn Mezczyzni Kobiety
1980 52,5 41,7
1981 53,9 44,0
1982 53,1 43,2

Na ten stan rzeczy sklada sie bez watpienia szereg réznych
czynnikéw, z ktérych jedne wplywajg na podwyzszenie, inne —
przeciwnie — na obnizenie wspomnianych wskaznikéw. Do pierwszych
zaliczytbym postepujaca w naszym kraju urbanizacje (zyskuje na
sile czynnik' przejawiajacy sie w zwiekszonej czestosci powtdérnych
matzenstw), do drugich — wzrastajgce ostatnio u oséb rozwiedzionych
zniechecenie do powtarzania raz nieudanego — tak to nazwijmy —
eksperymentu matzenskiego. Zmienny natomiast wptyw przypisat-
bym rotacji rocznikéw ,nizu” i ,wyzu” demograficznego, co w na-
szych warunkach moze mieé wieksze znaczenie.

Matzenstwa powtdrne w miastach i na wsi

Jak wiadomo, rozwody sg w Polsce fenomenem par excellence miejskim.
Wobec tego i matzenstw porozwodowych jest u nas nieréwnie wiecej
miastach niz na wsi. W 1981 r. na og6lng liczbe 2i 700 matzenistw
Zalvartych przez rozwiedzionych mezczyzn ztozyto sie 18 434 w mias-
*ach i tylko 3266 na wsi. Podobnie jest w odniesieniu do kobiet:
og6lnej liczby 17 697 malzenstw zawartych przez rozwodki przy-
padato na miasta — 14 884. na wie$S — 2813.
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Odpowiednio znaczne sg ro6znice w rachunku procent
W 1981 r. po stronie mezczyzn udziat matzehstw porozwo,1
wynosit: w miastach — 9,4%, na wsi — 2,6%, a po stronie i
76 1 2,2%.

Najwiecej matzenistw powtdérnych spotyka sie w wielkich miast, J
W 1970 r. w pieciu najwiekszych miastach polskich udziat proco i
matzenstw powtérnych w ogélnej liczbie nowo zawartych matz, «J
wynosit:

Miasta Mezczyzni Kobiety
Warszawa B 25,7 17,2
Lodz 211 14,8
Krakow 17,5 11,7
Wroctaw 14,8 9,0
Poznan 15,2 9,0

Zestawieniem tym objete sg wszelkie matzenstwa powtérne
a wiec obok matzenstw porozwodowych réwniez matzenstwa wdéw
i wdowcéw. Jest jednak jasne, ze wygorowany poziom przytoczonych
wskaznikéw jest w przytlaczajgcym stopniu dzielem rozwodoéw.

Przecietny wiek zawierajgcych powtdrne matzenistwo

Wedtug danych GUS przecietny wiek nowozehcéw z grona os6b roz-
wiedzionych wynosit41:

Lata Mezczyzni Kobiety
1931— 1932 38,2 32,7
1950— 1951 ! 39,9 32,8
195S5— 1959 36,3 30.9

Zastuguje na uwage, ze przecietny wiek mezczyzn w momeacie
zakladania nowej rodziny na og6t pokrywa sie z ich wiekiem w mo-
mencie rozwodu, z czego wynikatoby, ze rozwiedzeni mezczyzni 1
bezposrednio po rozwodzie wstepuja w nowe zwigzki matzenskie- 1

Inaczej sprawa przedstawia sie u kobiet: przecietny wiek w rao- j
mencie powtdrnego zamazpdjscia jest o dwa-—trzy lata nizszy od |
przecietnego wieku w momencie rozwodu. Nieomylny to znak, ze roz- j

41 Matzenstwa w Polsce to latach 19-j0— J969, GUS, Warszawa 1962.
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todsze wiekiem szybciej wychodza ponownie za maz. Starsze
n wOIno sgadzi¢ — w niemalej liczbie rezygnujg w ogodle z po-
> JetQ malzenstwa. Jeszcze to jeden wdzieczny temat dla socjolo-

n°" )¢zuiy i wspdtpracujgcych z nimi demografow.
o 1

Czv powtérne malzenstwa sg trwalsze

od pierwszych ?

juz sie dzieje w demografii, ze co krok, to kontrowersja. Kontro-
e”yjny jest rowniez problem, ktorym mamy sie teraz zajac: wedtug
ednych autoréw powtérne matzenstwa sg na ogot bardziej harmo-
nijne i trwalsze, wedtug innych — rzecz sie ma wrecz odwrotnie.
Oddajmy glos jednym i drugim.

Opinia pozytywna

Teze o wiekszej trwatosci malzenstw powtornych podziela wielu
autoréw.

Jurij Korolow oswiadcza, ze ,powtérne matzenstwa sg w porow-
naniu z pierwszymi w wiekszosci bardziej trwale i stabilne”. Jako
przyczyne wymienia autor przede wszystkim to, ze matzonkowie
nabyli juz doswiadczenia zycia rodzinnego i otrzymali dostatecznie
dotkliwg lekcje przy rozwodzie. W drugim matzenstwie — wywodzi
autor — stajg sie oni bardziej tolerancyjni wobec siebie, unikajg
niepotrzebnych konfliktow i spordw, ich stosunki sa bardziej stabilne.
Malo kto chciatby sie znalezé po raz trzeci na Slubnym kobiercu
(jest takich matzenstw w ZSRR do 20 tys. rocznie). Totez — kon-
kluduje Korolow — przy wyborze partnera do drugiego maitzenstwa
°bie strony dziatajg bardziej oglednie, nie spiesza sie i doktadniej
kontrolujg swoje uczucia i zamierzenia; réwniez wzajemne uczucia
jednej i drugiej strony przy wstepowaniu w powtérny zwigzek stajg
¥ nieco rozsadniejsze i bardziej umiarkowane [s. 183— 184].

Zdaniem niektérych autoréw fakt, ze w wielu przypadkach drugie
Matzenstwo jest lepsze od poprzedniego, ma oczywiscie swoje zna-
CInie, z czego jednak nie wynika, by nalezato uzna¢ petng swobode
r2\vigzywania pierwszych matzenstw. W Anglii — jak stwierdza



R.S.W. Pollard — istnieje wiele szczesliwych zwigzkow p0zq
zenskich, co jednak nie znaczy, ze instytucja matzenstwa jest w
zbyteczna*2. ' il 1

Opinia negatywna

Podczas gdy rzecznicy opinii pozytywnej operujg raczej osobistyJ |
odczuciami niz tak potrzebng w podobnych sytuacjach argument?«- '
liczbowag, ich przeciwnicy siegajg do odpowiednich danych statyj
tycznych.

Na tej wtasnie podstawie stwierdzajg oni, ze matzenstwa powtor.
ne, zawierane przez osoby rozwiedzione, sg obarczone ponadprzeciet-
nym ryzykiem rozpadu. Dysponujemy takimi danymi dla USA
Autor odpowiednich badan, przeprowadzonych w latach pieédziesia. |
tych w amerykanskim stanie lowa, Thomas Monahan ustalit, ze waz
ze wzrostem kolejnosci ponawianych maitzenstw (drugie, trzecie itd)
wzrasta prawdopodobienstwo ich rozpadu. W zebranym przez Mo .
nahana materiale statystycznym konczyto sie rozwodem43:

16,6% matzenstw pierwszych,
34,9% maitzenstw drugich,
79,4% maltzenstw trzecich i dalszych.

A zatem — w Swietle powyzszych danych — maltzeristwa powtor-
ne rozpadajg sie dwa razy czesSciej niz malzenstwa pierwsze, a mak-
zenstwa zawierane po raz trzeci i dalszy —- pieciokrotnie czescigj.
Odnotujmy, ze o tym badaniu moéwit z uznaniem specjalista z zakresu
socjologii rodziny Bert N. Adams: okresli! je jako wysoce staranne
(-careful”)44.

Nic cla sie -zaprzeczy¢, ze przytoczone dane podwazajg tez?
o wiekszej trwatosci matzenstw powtdérnych. Nie powiedziatbym
jednak, ze jg obalajg: na takg kwalifikacje w zadnym razie nie zastu*

42 R.S.W. Pollard, The Problem of Divorce, Londyn ]958, s. 4.

43 Tli. Monahan, The Changing Nature and Instability of Remarriages, ,,Klire
Quarterly” 3958, nr 5.

44 B.N. Adams, The American Family, A Sociological I interpretation, Cliica®
1971, s. 335.
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Kua.no z jednego stanu i z jednego roku. Niemniej jednak przeciw-
o wiekszej trwatosci matzenstw powtdrnjch moga sie po-
na zgodne z wynikiem badan Monahana opinie powaznych
* czy europejskich. Francuscy autorzy P. Festy i F. Prioux stwier-
Lajft mniejszej trwatosci matzenstw powtérnych w poréwnaniu
zawieranymi po raz pierwszy. Wymienieni autorzy sa zdania, ze
Byczyng tego zjawiska jest znaczniejsza w matzenstwach powtor-
nych réznica wieku matzonkéw: rozwiedzeni mezczyzni poslubiaja
Juzo miodsze od siebie kobiety, a to na og6t nie rokuje trwatosci
matzenstwad5. Podobng opinie wypowiada Andriej Wotkow46.
Wreszcie gtos polski. W swoim Swietnym artykule poSwieconym
powtérnemu matzenistwu Jerzy Witczak stawia pytanie: czy szczes-
liwsze? Juz samo postawienie sprawy wskazuje na watpliwosci, jakie
nurtujg autora tego pytania. Okresla on dobre i zte strony powtor-
nego matzenstwa. Méwi o wiekszej ,,dyplomacji” w reagowaniu na
postawy nowego wspétmatzonka, co wychodzi pozyciu na dobre. Ma
rowniez znaczenie wieksza staranno$¢ w wyborze nowego partnera
czy partnerki. Autor wspomina réwniez o ,wcale nierzadkich przypad-
kach utrapienia, jakiego doswiadczajg repetenci przy poréwnywaniu
swej obecnej sytuacji z poprzednig”47. | tak tez jest w zyciu: za-
miana wspétmatzonka czasem wychodzi na dobre, czasom — na zie

7. Rozwiedzeni, ktdrzy nie wstagpili
w ponowne zwigzki matzenskie

Zadanie badawcze

Ustalajac relacje liczby malzenstw powtérnych, zawieranych przez
osoby rozwiedzione, do liczby orzeczonych rozwodéw, okresliliSmy
tym samym — oczywiscie tylko w przyblizeniu — losy os6b, ktére
w pierwszym matzenstwie nie zaznaly szczeScia. Cze$¢ tych osob,
czestokro¢ bliska potowy, zaktada nowe rodziny, cze$¢ za$ pozostaje

45P. Festy, F. Prioux Le divorce en Europe depuia 1960, ,Population” 1976,
ir C

46 A. Wolkow, Ob ozydajemoj prodotzytielnoati braka i jajo diemograficzeakich
faktorach, w: Diemograficzeakoje razwitije aiemji, Moskwa 1979, s. 70.

47 J. Witczak, Matzenstwa powtdrne, ,Problemy Rodziny” 1983, nr 4.
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na jaki$ czas albo na zawsze w sytuacji rozwodnika lub roz.

O tych, co zatozyli nowe rodziny, mozna powiedzieé¢, ze p(M

do normalnego zycia — za takie bowiem nalezy uwazaé zvcie °c-
dzinie. Innym okiem trzeba spojrze¢ na te osoby, ktére z ponow
matzenstwa zrezygnowaty: tworzg one specyficzny odtam Kuj,j
sktadajacy sie w duzej mierze z 0s6b rozgoryczonych, trwale rozgtJ
jonych, nieszczesliwych. Nie jest obojetne, jak liczny jest ten od{a |
jak duzy jest jego udziat w danym spoteczenstwie. Nie jest tez bez z"\Ji
czenia, czy liczebnos$¢ tych skrzywdzonych przez los oséb utrzym -.i
sie na jakims$ stalym poziomie, czy tez podlega okreslonej ewolu> - ,
zmniejsza sie lub zwieksza. Oczywiscie, ta druga ewentualnos¢ bytab
spotecznie szkodliwa, a w warunkach nasilajacej sie czestosci rozwodéw
jej whasnie nalezy sie obawia¢. Sprobujmy te rzecz wyjasnic.

Co ustalita Europejska Komisja Gospodarcza ONZ?

Szerszg dziatalno$¢ w zakresie porownawczo ujetych badan nad
rozwojem stosunkéw demograficznych w powojennej Europie rozwi-
neta majaca siedzibe w Genewie Europejska Komisja Gospodarcza
ONZ. Badaniami tymi przez wiele lat — az do przejscia na emeryture
— z wielkim oddaniem kierowat wytrawny demograf, z pochodzenia
krakowianin, Jerzy Berent. Zyskujacy w powojennej Europie na
ostrosci problem rozwodéw nie pozostal, oczywiscie, poza sferg
zainteresowan badawczych wspomnianej Komisji. Z przygotowanego
przez nia, a wydanego w 1976 r. przez biuro ONZ w Nowym Jorku
obszernego studium pt. L évolution démographique de I'Europe depuis
la guerre et les perspectives jusqu’en l'an 2000 czerpie nastepujace
dane procentowe o udziale oséb rozwiedzionych ws$réd ogétu mez-
czyzn i kobiet w wieku od 15 lat wzwyz w 20 krajach europejskich
w latach 1950, 1960 i 1970.

Mezczyzni Kobiety
Kraje 1950 1960 1970 1950 1960 1970
Austria 2,3 2,5 2,9 3,0 3,6 4,3
Belgia 0,9 1,0 1,1 1.2 1,3 14
Butgaria 0,4 0,6 0,9 0,6 11 1,8
Czechostowacja 1,0 1,7 25 1,4 2,4 34
Dania 2,5 3,0 4,3 3,6 4,4 5,6
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11 1,7 22 19 2,8 3,8

praneja 1,8 1,9 2,1 2,2 25 2,8
Gregja 0,4 0,5 0,9 0,6 1,0 1,2
jlolan(iia 1,0 0.9 0.9 L4 L4 1.4
Jugostawia 0,8 0,8 11 13 17 2,4
jiorwegia 1,2 1,5 2,2 17 2,0 2.8
NRP 1,3 1,6 2,7 2,7 4.8 5,2
polska 0.8 11 14 2,4
REN 1,3 1,6 1,4 1,9 2,6 3,0
Szwajcaria 1,6 1,7 1,8 2,4 2,7 3,1
Szwecja 1,5 2,3 3,4 2,1 3,0 4.4
Wegry _ 0,9 1,3 2,2 1,6 25 3.8
Wielka Brytania

Anglia i Walia 0,5 0,6 1,1 0,7 0.9 1,6

Szkocja 0,3 0,4 0,8 0,5 0,6 1,2

Irlandia Pin. 0,1 0,1 0,1 0,2 0,2 0,2

Najpierw kilka uwag porzadkowych: 1) brak w tym zestawieniu
danych dla ZSRR i Rumunii zostatl spowodowany nieposiadaniem
odpowiednich informacji przez Komisje; 2) ja sam opuscitem Kraje,
wktdrych w okresie sprawozdawczym obowigzujgce prawo nie uzna-
walo rozwodoéw (Hiszpania, Portugalia, Wtochy); 3) dane przytoczone
wzestawieniu nie sg w peini jednorodne, gdyz jedne z nich dotyczg

wylacznie os6b rozwiedzionych, inne obejmujg nadto osoby sepa-
rowane.

W przytoczonym zestawieniu znalazty niedwuznaczny wyraz dwa
fakty: primo — rozwiedzionych kobiet jest duzo wiecej niz rozwie-
dzionych mezczyzn; secundo — rozpatrywane dwudziestolecie (1950—
1970) charakteryzuje sie tak po stronie mezczyzn, jak i po stronie
kobiet wzrostem udziatu o0sdéb rozwiedzionych. Tej drugiej konsta-
tacji warto sie przyjrzeé nieco blizej.

Z okresu na okres marny do czynienia z coraz wyzszymi szczyto-
wymi wartosciami zyjagcych pos$réd nas os6b rozwiedzionych. Ma-
ksyrnalny udziat rozwiedzionych mezczyzn wynosit w 1950 r. 2,5%,
*1960 r. 3,0%, w 1970 r. — 4,3%; w kazdym z wymienionych lat
tUopejskint rekordzista byto pod tym wzgledem spoteczenstwo
~skie. Podobng ewolucje przeszty maksima dotyczace kobiet:
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w 1950 r. najwyzszy udzial rozwiedzionych kobiet wynosy

(Dania), w 1960 r. — 4,8% (NRD), w 1970V — 5,6% (Dania).

sie w oczy prymat Danii na tym polu. VAa
Zauwazmy, iz wymienione ,rekordy” nalezatoby podwoi¢ 1

otrzymac petne liczby oséb, w ktdérych zyciorysie zapisany jea™ "

rozwodu. Krétko moéwigc, szeregi rozwodnikéw i rozwdédek 1

wzrosty. n

Nowsze dane dla Polski

Dla wiasnego kraju dysponujemy juz nowszymi danymi. Omawiam
je blizej na inrym miejscu, tutaj wiec ograniczymy sie do krétkie-
informacji, ze owe nowsze dane (liczba rozwiedzionych na 1000

w wieku 15 lat i wiecej) wynosza:

Lata Mezczyzni Kobiety
1978 1,6 2,6
1980 1,8 2,8

JesteSmy wiasnie swiadkami tego, czego mozna siebyto obawiac:
patologia spoteczna, jakajestwzrost udziatu wspoteczenstwie jed-
nostek — jak je okreslitem — rozgoryczonych, trwale rozstrojonych
i nieszczesliwych, czyni postepy. Co wiecej, zanosi sie na dalsze postepy
tego procesu.

Refleksje

Narzucaja sie tu pewne, nienowe zresztg w moich ustach refleksje.
Dotyczg one niejednorodnosci matzenstw powtdrnych: sg wsrdd nich
takie, ktore nie budzg zastrzezern z moralnego punktu widzenia,
ale sg i takie, ktore na podobng ocene nie zastugujg. O tych drugich
chce wlasnie mowic.

| dawniej zdarzato sig, ze zrywano maitzenistwo nie dlatego, a
drugiej stronie mozna byto co$ istotnego zarzuci¢, lecz jedynie po t~
by ponowi¢ przygode zyciowa, ale juz z inng osobg. Dzi$ takie przy'
padki sie mnoza. W charakterze s$wiadkéw koronnych powota®
dobrze nam znanych, nie ukrywajacych prawdy, znawcéw problem1t

Radzieccy socjologowie A. Charczew i M. Mackowski stwierdzaj”
ze — jak dotad — w krajach socjalistycznych rozpad matzenstw
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ie nie w wyniku wyparcia starej mitosci przez nowag mitos¢,
URB a-cZesciej przez wyrzeczenie sie starej mitosci na rzecz nowego,
Vet rd okreslenia autorow — przypadkowego zwigzku [s. 113].
"ft'polski socjolog Franciszek Adamski o$wiadcza: ,Pierwszy zwig-
atzenski traktuje sie niejednokrotnie jako swego rodzaju proébe
zk 20towanie do nastepnego. Cheé¢ zawarcia nastepnego zwiazku
' ‘. -gje coraz czesSciej przyczyng rozwigzania poprzedniego mat-
'Ue ,j48

przv calej wyrozumiatosci dla ludzkich stabosci nie mozna

eis¢ do porzadku nad dramatyczng tresScia obu przytoczonych
konstatacji: mowia one przeciez o nierzadkich faktach, kiedy dla
powtérnego matzenistwa bez skrupuldw niweczy sie szczescie osoby,
ktdrej przysiegato sie dozgonng wiernos¢:— chodzi oczywiscie o krzyw-
4. Wyrzadzong wspoétmatzonkowi z pierwszego matzenstwa. Powiedzia-
fem ze sg to przypadki nierzadkie — wynika to wyraznie z obu
zacytowanych wypowiedzi socjologdw rodziny. Przypadki te sg ze
wszech miar godne pozatowania.

Dokonana analiza ujawnita nader istotng sprawe: czesto$¢ po-
wtérnych matzenstw, mierzona stosunkiem icli liczby do liczby roz-
wodéw. maleje. Niewiele jeszcze wiemy o etiologii tego procesu. Jego
zwigzek z szerzaca sie kohabitacjg jest mozliwy, nie sgdze jednak,
by kohabitacja byta przystanig dla rozbitkéw zyciowych. Osobiscie
szukatbym objasnienia poza sferg takich czy innych stosunkéw mat-
zenskich. Osoby skrzywdzone przez rozw6d — przede wszystkim ko-
biety — majg wystarczajacy powod, by sie nie wigzaé ponownie
weztem matzenskim, nawet tak luznym jak kohabitacja. Rozcza-
rowanie do samej instytucji matzenstwa — zjawisko spotecznie
grozne — kaze im wyrzec sie wszelkiej mysli o nowym zwigzku.
Zjawisko to powinno sie sta¢ przedmiotem blizszych dociekan.

48 F. Arinmglci, Socjologia m aizetm ttca 1 rodziny. Warszawa 1982. s. 238.



Rozdziat siédmy

Mechanizm rozwodow

Moéwigc o mechanizmie rozwoddéw, mam na mysli réznego rodzaju
determinanty, ktore swoim dziataniem skiadajg sie na rozmiary]
zjawiska rozpadu matzenstw. Wchodza tu w gre nie tylko bezpo-
Srednie przyczyny rozwodu, lecz i te, ktdre nalezatoby okresli¢ jako
praprzyczyny — sa to roznego rodzaju przestanki i czynniki sprzy-
jajace rozkladowi pozycia. Nietatwe zadanie czeka badacza, ktéry
pragnie wnie$¢ swo6j wkitad do wiedzy o mechanizmie rozwodoéw.
Nie znaczy to jednak, by wolno byto uchyli¢ sie od jego podjecia.

Wspotczesny filozof Konrad Lorenz os$wiadcza, ze ..wszelkie
niebezpieczenstwo traci wiele ze swej okropnosci, gdy zostaty roz-
poznane jego przyczyny''l Stowa te uzmystawiajag nam potrzebe
i wage badan nad mechanizmem rozwoddw.

1. Zagadnienia wprowadzajgce
Notatka wstepna

Nie nalezy ukrywal, ze w zakresie wiedzy o mechanizmie rozpadu
matzenstw zainteresowane tym problemem nauki spoteczne nie
poczynity wiekszych postepoéw. Uskarzajg sie na to liczni badacze,
a wsérod nich: A. Charczew, L. Czujko, L. l)araki, P. Festy, J. Hajnal
L. Henry, E. Jaulerry, N. Jurkiewicz, Z. Vavra; unas — F. Adamski,
H. Bogacka, A. Podgérski, M. Trawinska. Z. Tyszka, S. wierzcho-

1K. Lorenz, Die acht Totstinden der zivilisierten Menschheit, Monachium 197®



jji Luki i niejasnosci, wobec ktérych raz po raz staje zuchwalec,
fl'ViaCy sie wedrze¢ w tajniki cudzych, nieudanych malzenstw,
P% .1zniaja do tego, by dziedzine wiedzy o mechanizmie rozkiadu
IP° jako kraine domnieman i nie w peini zweryfiko-

Cu

/,»czenie problemu

\a tle poczynionych uwag jasne sie staje znaczenie badan nad rae-
hanizmem rozwodo6w, jasna staje sie rowniez potrzeba, wiecej nawet

nieodzowno$¢ takich badan. Z wlasnego doswiadczenia zyciowego
kazdy z nas w'e> terapia w przypadku choroby, jesli ma by¢ sku-
teczna, musi by¢ poprzedzona staranng diagnoza. Nie inaczej rzecz
se ma, gdy chodzi o skuteczng walke z chorobami spotecznymi,
pa ona tym lepsze wyniki, im lepiej poznamy sity napedowe pa-
tologii, ktéra chcielibySmy z naszego zycia wyrugowaé¢. Na demo-
grafie cigzy obowigzek zebrania i krytycznej oceny danych statys-
tycznych z tego zakresu.

Na potrzebe rozpoznania podstawowych mechanizméw, Kktére
rzadza zyciem cztowieka w spoteczenstwie, wskazywat na konferencji
wizjoneréw obradujgcej w 1975 r. w Jouy-en-Josas (Francja) Henri
Cavanna. ,W braku takiej wiedzy — powiedziat on — gromadzimy
jedynie dane, z ktorych nie potrafimy zrobi¢ uzytku”?2. Stad waga
i potrzeba badan nad mechanizmem interesujacych nas zjawisk.

L. Tolczynski zwraca uwage, ze pod wzgledem demograficznym
rozwdd jest dotagd w niewielkim stopniu zbadany, a w literaturze
naukowej nie znajdujemy odpowiedzi na pytanie, czym sie ttumaczy
tak szybki w ostatnich czasach wzrost liczby rozwoddw. Aby giebiej
poja¢ i oceni¢ dynamike oraz czynniki rozwodéw — pisze Totczynski
~~ nieodzowne jest uczynienie ich przedmiotem regularnie pona-
wianych badana3.

Porzadkujgc wilasne obserwacje nad dzisiejsza rzeczywistoscia,
na ktoérej wyciskajg pietno masowe rozwody, Jurij Korolow dochodzi

whniosku, ze ,przyczyny tkwig nie tylko w braku uczué czy wspot-

1H. Cavanna, Changement et enracinement, w: Les terreurs de Van 2000f Paryz

s. 248.

3L. Totczynski, Ocenka uroumia razwodimosti w SSSIli, w: Dismograficzeskoje
filemji. Sbornik statiej, red. A. Wotkow, Moskwa 1979, s. 185.
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noty, lecz i w innych czynnikach — nowych, jeszcze nie do jI-
zbadanych, znacznie giebszycli i bardziej ztozonych"4.
ocenitbym jako szczegdlnie istotng, nie uwazam bowiem za H
powielania starych tezi starych prawd: Swiatsie zmienia i ab"
zrozumie¢, trzeba wyj$¢ poza stare doswiadczenia, ktére u '
stuszne, dzi$ moga juz byc nieaktualne. J

Postep spoteczny i kulturalny a czesto$¢ rozwoddw

Zdawatoby sie, ze wpltyw postepu spotecznego i kulturalnego Ua rQ
wody moze by¢ tylko jednoznaczny, mianowicie uzdrawiajacy,
redukujacy ich czestosé. Zdaniem A. Charczewa i M. Mackowskiego
sprawa jest bardziej ztozona.

,Ostatnio — piszg oni — notuje sie zwiekszenie odsetka roz-
wodoéw z powodu grubianstwa matzonka, alkoholizmu, niezgodnosci
psychicznej. Widocznie nastepuje to nie tyle z powodu szerszego
rozpowszechnienia tych zjawisk, ile wskutek tego, ze wraz ze wzrostem
kulturalnego poziomu wspdiczesnego czlowieka, z podniesieniem
kultury obcowania miedzy ludzmi, szacunku dla osoby itd. przy-
padki grubianstwa, psychologicznej niezgodnosci, a tym bardziej pi-
janstwa, zaczety by¢ silniej odczuwane i staly sie dostatecznie wazkag
przyczyng rozwodow. W ten spos6b postep spotecznym i kulturalny
naszego spoteczeristwa moze pociggnaé za sobg nowe mozliwosci
nie tylko w zakresie stabilizacji, lecz réwniez w destabilizacji ro-
dziny...” 5.

Beztad terminologiczny czy klasyfikacyjny?

Do istotnych atrybutéw prac\T naukowej nalezy Sciste definiowanie
uzywanych przez badacza poje¢. O potrzebie przestrzegania tej zasa-
dy w badaniach socjologicznych moéwi Anatolij Charczew: ,Doktadne
i jednoznaczne okres$lenie zasadniczych pojeé¢ to jedno : gidwny~1
wymagan stawianych badaniom socjologicznym na wszystkich
etapach: od opracowania programu az do uog6lnienia i objasnie»1

4J. Korolow, Brak i razwml. Sowriemiennyje liendiencyi, Moskwa 197S. 3- Hjj
5A. Charczew, At. Maokoweki, Sowriemiennaja siemja i jejo problemy, j
1978, s. 128.
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rrych wynikéw” 6. Ze swej strony chce podkresli¢c wage tego
i"vf jatu w odniesieniu do badah demograficznych. Ma to w szczego6l-
znaczenie dla poprawnosci badan nad mechanizmem rozwoddw,
"""harczew i Mackowski klada nacisk na potrzebe nieidentyfi-
ania takich poje¢, jak ,motyw” i ,przyczyna”. Pisza oni: ,Jed-
z wazniejszych warunkéw otrzymania dostatecznie pewnych
eh dotyczacych rozwodéw jest zasada nieutozsamiania motywu
~ffodu z jego przyczynami. [...] powszednia Swiadomo$¢ nie jest
tanie oceni¢ catosci przyczyn, ktoére doprowadzity do rozwodu,
eczesto skierowuje uwage na przyczyne najbardziej widoczng (pi-
=nstwo), odchodzi od wyjasnienia przyczyny (niezgodnos$¢ charak-
teru) tub (laje na °g6t nieprawidtowe wyjasnienia [...] Nie znane
nam dostatecznie powazne prace, w ktérych byiby rozpatrzo-
ny problem wzajemnej relacji motywdéw i przyczyn rozwoddéw...”
\i 140-143],
Pozornie mamy tu do czynienia z beztadem terminologicznym,
wistocie za$ chodzi o beztad klasyfikacyjny, ktory jest réwnoznaczny
z beztadem logicznym.

Jak bada¢ etiologie zjawisk demograficznych?

Przy powierzchownym badaniu etiologii zjawisk demograficznych —
a jest to raczej reguig niz wyjatkiem — poprzestaje sie na wyli-
czeniu okreslonych bezposrednich przyczyn jako sprawcéw takiego
czy innego stanu rzeczy w badanej kwestii. Wspotczesna nauka wy-
maga od badacza czego$ wiecej: powinien on uwzglednié¢ nie tylko
bezposrednie przyczyny, lecz i — najog6lniej rzecz biorgc — wa-
runki, na ktorych tle uformowaty sie owe przyczyny.

Dzi$ juz niezyjacy wybitny demograf radziecki Borys Urlanis
'1906—1981) wskazywat na znaczenie, jakie w badaniu demograficz-
ni« ma rozpoznanie sit napedowych, stanowigcych o nasileniu ba-
danego zjawiska, przy czym pos$rod tych sit zalecat rozrézniaé¢ czyn-
njki, przyczyny i warunki. Podstawowe znaczenie przypisywat czyn-
nikom: to one sg wiasciwg sita napedowa, decydujacg o stanie i roz-
w’ju zjawisk demograficznych, dziatajag za$ nie bezposrednio, lecz

6 A. Ohare&ew, Byt isiemja kak katiegorii istoriczeskogo matieru/lizma, w: Prdbie-
ny byta, braka i siemji, red. N. Solowjow, Wilno 1970, s. 9.
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poprzez okre$lone przyczyny. Czynnik jest wiec, wedtug okresu
profesora Urlanisa, ,przyczyng przyczyn". Pozostajg jeszcze wart/jr
ktére moga badz wzmacniaé, badz ostabia¢ dziatanie wspomniany”
czynnikéw. Do sprawy tej powr6cit Urtanis w pracy z 1974 r.. [<t-
osobiscie zaliczam do najcelniejszych w jego bogatym dorobku nauk
wym. Autor ponowit w niej teze, ze etiologiczna analiza zjawisk i pro
cesbw demograficznych wymaga tego, aby obok przyczyn zostat
réwniez uwzglednione czynniki i warunki, ktére mialy wplyw )a
uksztattowanie badanego zjawiska?.

Potrzebe rozroznienia réznego rodzaju zaleznosci eks{>onilj(,
rowniez zachodnioniemiecki demograf Hermann Schubnell. W swoim
pouczajagcym opracowaniu na temat spadku urodzenh w Republice
Federalnej Niemiec Schubnell, analizujac zrédta tego fenomenu de-
mograficznego, rozréznia: przyczyny (,Ursachen”), warunki (,Be
dingungen”) i wptywy (,Einflisse”). Autor lojalnie zaznacza, H
idzie pod tym wzgledem w $lady dzi$ juz niezyjacego demografa nie-
mieckiego Rodericha von Ungem-Sternberga, ktéry czynit rozroznie-
nie miedzy przyczynami i warunkami. Potrzebe dyferencjacji czyn-
nikéw, pod ktérych dziataniem ksztattuja sie procesy demograficzne,
uzasadnia profesor Schubnell tym, ze mamy do czynienia z wie-
loscia i réznorodnoscig wchodzacych w gre czynnikéw. Podciaganie
ich pod jeden szablon - o$wiadcza Schubnell — przyczynito sie do
daleko idgcego zagmatwania dyskusji na temat spadku rozrod-
czosci8.

W odniesieniu do rozwodéw zblizong koncepcje klasyfikacyjna
wysuwa N. Sotowjow. Rozréznia on: 1) czynniki, 2) przyczyny
i 3) powody rozwodoéw. Wyjasnia, ze przez ,powody” rozumie okolicz-
nosci zewnetrzne, czesto przypadkowe, ktére pobudzajg do wszczecia
postepowania rozwodowego. W charakterze przykiadu uczony ra-
dziecki wymienia niedostatek materialny, ingerencje tesciéw, obmowe,
plotki, zazdro$c¢9.

7B. Urlanis, Rozdajemost’ i prodolzytielnost’ zyzni w SSSR, Moskwa 19U:i. - 's
i nast. Tegoz autora: Problemy dinamiki nrmielenija SSSR, Moskwa 1974. s. i05 i nast-

8H. Schubnell, Der Geburtenrickgang in der Bundesrepublik Deutschland, we
Dynamik der Bevélkerung. Strukturen — Bedingungen - Folgen, red. R. Mackens®¥
i H. Wewor, Monachium 1973, s. 46.

9N. Sotowjow, Razwod, jef/o faktory, pricziny, powody, w: Problemy byta, braku
i siemji, jw., s. 116.
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iAmerykanski socjolog rodziny William J. Goode wyodrebnia po-
()eomplaints”) i przyczyny (,,grounds”)10.

W polskiej literaturze poswieconej rozwodom Jan Goérecki roz-
‘znia pizyczyny rozktadu pozycia i jego przejawy. W rozumieniu
~“mienionego autora, przyczyny ttumaczg, z czego Ow rozktad

Tfstat, a przejawy sag S$wiadectwem istnienia rozktadu oraz jego
topnia. Autor nadmienia, ze niejednokrotnie nie ma réznicy miedzy
Jzyczyng a przejawem rozkiadu pozycia (np. konkubinat moze by¢

jednym i drugim)".

Jurij Korolow zwraca uwage na trudnosci zwigzane z etiologiczng
analizag rozwoddéw. Sam postulat uwzgledniania przyczyn, powodow
i Sennikéw rozwodéw — moéwi on — jest stuszny, ale kto potrafi
okrestic ich wage: kto nam powie, jaki jest udziat urbanizacji we
wzroscie liczby rozwodoéw?, kto okresli stopien zaleznosci liczby
rozwodéw od liczby dni przedslubnej znajomosci partneréw? Nie
ma tu prostej zaleznosci — stwierdza Korolow — przejawia sie ona
tvlko w swej masowosci i powtarzalnosci [s. 161].

Stanowisko wiasne

Jesli chodzi o moje wiasne stanowisko w tej sprawie, to chce przede
wszystkim da¢ wyraz przekonaniu, ze potrzebe rozgraniczania pojeé
kryjacych w sobie rozng tres¢ uwazam za nieodzowng. Jestem za
trojdzielnym ujeciem determinant rozwodéw. W charakterze de-
terminant przyjmuje: 1) przestanki, 2) czynniki i 3) przyczyny.
Innowacjg w stosunku do poprzednio wymienionych klasyfikacji jest
wprowadzenie przestanek, w ktérych widze co$ w rodzaju prognozy
dla zawigzujgcych sie malzenstw: pewne warunki mogg z gory
zapowiada¢ wytonienie sie powazniejszych trudnosci w pozyciu mat-
zonkéw, oznaczajac tym samym zwiekszone prawdopodobienstwo
rozpadu matzenstw. Taka wiasnie klasyfikacje zastosuje w analizie
mechanizmu rozwoddw.

Na jedno chciatbym zwréci¢ uwage: w wielu przypadkach roz-
graniczenie réznego rodzaju determinant jest nader trudne i dlatego
pragne sie zastrzec, ze ich zaszeregowanie traktuje jako umowne
1 niedefinitywne.

18W. J. Goode, The Family, Englewood Cliffs 1964, s. 96— 97.
J. Gorecki, Rozwoéd. Studium eocjoloffiezno-prawne, W arszawa 196:!, s. 85.
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Wystepujac w roli promotora ,wielkich idei” uczony fra
Jean Fourastie zajmuje sie zagadnieniem mechanizmu zjawisk spe
tecznychl12. Docenia on ambicje tych autoréw, ktdrzy usitujg skata
logowa¢ wszelkie mozliwe czynniki oddziatujace na ksztatt i przebip
badanego zjawiska. Zaznacza jednak, ze prézny to trud, nigdy 10
wiem nie udaje sie im w petni osiggna¢ tego celu. Fourastie zale®
koncentrowanie wysitku rozpoznawczego na czynnikach o wigkszym
znaczeniu. Tak tez ja postepuje.

2. Przestanki konfliktow matzenskich

Nie brak przestanek, co do ktorych istnieje przekonanie, ze nie wrdza
trwatosci zawiazujgcego sie matzenstwa. Oméwimy te sposréd nich,
ktére wedtug communis opinio sprawdzajg sie najczesciej.

Egzogamia

Wyjasnijmy przede wszystkim znaczenie terminéw, ktérymi wypad-
nie nam sie obecnie postugiwa¢. Egzogamia oznacza spoteczng de-
zaprobate wobec zwigzkéw matzenskich niejednorodnych — chodzi
gtdwnie o dzielace partneréw réznice pod wzgledem narodowosci,
pochodzenia spotecznego itd. Przeciwienstwem egzogamii jest Q-
dogamia — obyczaj wymagajacy Inb zalecajacy zawieranie matzenstw
jednorodnych. W literaturze przedmiotu zwigzki jednorodne nazy-

wane sg ,,homogenicznymi”, niejednorodne — ,heterogenicznymi’' m
Wielu autoréw — zastrzegam sie z géry, ze sam do nich nie
nateze — wypowiada sie przeciwko malzeristwom heterogenicznym,

a swoje stanowisko motywujg tyra, ze brak jednorodnosci jest za-
rzewiem konfliktdw, ktore czynig prawdopodobnym rozpad mat-
zenstwa. Od tych wiasnie autordow, czyli od przeciwnikOw egzogenni,
rozpoczne moj z koniecznos$ci krotki przeglad wypowiadanych w tg
materii opinii.

Moéwigc o popularnosci endogamii w spoteczenstwie amerykan-
skim, William Petersen ilustruje te sklonno$¢ nastepujacym, z zycia
wzietym przykiadem: lekarz-katolik majgcy 32 lata i mieszkaj*»

12J. Fourastie, ldee# majeures, Paryz J906.
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centralnej dzielnicy Nowego Jorku (,city”) pragnie po$lubi¢ ko-

bietG- ktéra odpowiadataby mu wyznaniem, wiekiem, pochodzeniem

cznym i wykonywanym zawodem. Petersen nadmienia, ze zwigz-

U heterogeniczne, czyli niejednorodne (réznigce sie rasg, wyznaniem
ith statusem spotecznym), sg w USA zjawiskiem nietypowym13.

Socjolog i prawnik w jednej osobie pani Eliane Jaulerry zapewnia,
. wybdr wspétmatzonka bliskiego wiekiem, pozycja spoteczng i miejs-
>du zamieszkania jest dzi$ we Francji norm gl4.

Na rzecz endogamii jako przestanki zgodnego i trwatego pozycia
matzenskiego 'wypowiadat sie senior austriackich demograféw profesor
\yilhohn Winkler15.

Korzystne wiasciwosci endogamii podnosi réwniez francuski
demograf Alain Girard. Oto jego stowa: ,$wiadomos$¢ zbiorowa po-
twierdzi zresztg ten fakt, uznajgc, ze lepiej zdajg egzamin zwigzki
zawierane przez osoby nalezgce do tego samego $rodowiska spo-
tecznego” 16.

W Swiecie zachodnim pewng role w procesie rozpadu matzenstw
oigrywaja réznice wyznaniowe. Badajac to zagadnienie na gruncie
Szwajcarii, J.W. Nixon17 ustalit, ze w 1950 r. na 100 000 istniejgcych
zwigzkéw matzenskich przypadato przy tej samej religii partnerow —
357 rozwodow, przy réznej —m998.

O popularnosci zasady endogamii wspomina réwniez radziecki
socjolog rodziny W. Sysenko. ,W wiekszosci przypadkéw — pisze
on — jako partnera malzenskiego wybiera sie osobe o takim samym
poziomie wyksztatcenia, o jednakowej pozycji spotecznej oraz o réz-
nicy wieku odpowiadajgcej ustalonemu w danym spoteczenistwie
obyczajowi” 18.

13W. Petersen, Population, Nowy Jork 1961, s. 73.
14E. Jaulerry, Les dissolutions d’'union en France, étudiées & partir des minutes
ce jugement, ,Population” 1971, numer specjalny.
1BW. Winkler, Bevélkerung, w: Staatslexikon Reohl-Wirtschaft — Gesellschaft,
I. wyd. 6, Freiburg 1957, s. 1216.
16A. Girard, Le choix du conjoint, Une enquéte psychosociologique en Francs,
Psryz 1961, 3. 77.
® 17J.W. Nixon, Some Démographie Characteristics of Protestants and Catholics
~witzerland, w: International Population Conference New York 1961, fc 11, Londyn
N3>s. 48
18 W. Syrenko, Brak i siernja w uslowijach krupnogo goroda, w: Niekoloryja
~'Jdno-diemograficzeskije problemy narodonasielenija, Moskwa 1971.
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Badaczka stosunkéw polskich Maria Trawinska infomiV)m
~.sami kandydaci na matzonkéw coraz mniej wagi przywigZy6 *
przynaleznosci klasowo-warstwowej”, dodaje jednak, ze e
menty doboru heterogenicznego dajg o sobie zna¢ najczesciej w 7!
przedmatzenskim lub w pierwszej fazie matzenstwa, ale moga
pojawi¢ pézniej...” 19.

Sg rowniez inne glosy.

Do endogamii socjalnej nie przywigzuje wiekszej wagi ., J
Korolow. Przeciwstawia jej endogamie psychiczng, tj. polegajaca n |
duchowej bliskosci matzonkéw. Nie egalitaryzm spoteczny ozy Tj
wodowy, lecz witasnie blisko$¢ duchowa decyduje o zgodnosci pozy¢-
[s. 122], “ *1

Tego zdania sg réwniez H. Stone i A. Stone. Nie przeczac. ¢e
dzielace matzonkéw réznice natury spotecznej i kulturowej utrud-
niajag wzajemne przystosowanie sie, wskazuja oni, iz nie jest to trud-
no$¢ nieprzezwyciezalna. Autorzy podnoszg, ze istnieje wiele mal-
zenstw zawartych przez osoby z bardzo réznych $rodowisk, o réznym
stopniu wyksztatcenia i odmiennych pogladach, a mimo to bardzo
szczesliwych?20.

Do niedawna jeszcze w krajach rolniczych pielegnowana byk
zasada: ,Zen sie z bliska”. Jezeli kraje te, a w ich liczbie i Polska,
majg obecnie dorodng mitodziez, to zdaniem wielu specjalistow —
zawdzieczamy to odejsciu od genetycznie niekorzystnej zasady
endogamii przestrzennej™1.

Moim zdaniem, wiara w zbawienng moc endogamii jest produktem
konserwatyzmu myslowego, stanowigcego relikt przesztosci. Nie twier-
dze, ze egzogamia jest lepsza od endogamii: twierdzenie takie bytoby
w moim przekonaniu réwnie ryzykowne, jak to, ze endogamia jest
lepsza od egzogamii. Endogamia sama przez sie nie uwalnia mat-
zennstwa od niezgodnos$ci pogladéw, egzogamia natomiast otwiera

19 M. Trawinska, Bariery matzeniskiego sukcesu, Warszawa 1977, s. 46 i 47.

20 H. Stone, A. Stone, Podrecznik matzenistwa, Warszawa 1961, s. 239— 240,

21 Por. A. Salzler, Ursachen und Erscheinungen der Akzeleration, Berlin 1968;
T. Karsajewskaja, A. Szatalow, Filosofskije aspiekty gierontologii, Moskwa 1978;
M. Sonin, Razwitije narodonasielenija, Moskwa 1980; B. Nikitiuk, Izmienienija ~i
poslednije 100 let wielicziny tiela, ,Woprosy antropologii’ 1972, nr 42; N. Wolaéskii
Zmieniajacy sie cztowiek, Warszawa 1976; E. Rosset, Akceleracja, ,Problemy Rod**'
ny” 1980, nr 1.
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W {¢conkami perspektywe integracji roznych obyczajéw i réz-

co moze uczynic¢ zycie bardziej interesujgcym i emocjo-

< j)otratszym. Tak matzenstwa endogeniczne, jak i heterogenicz-
ni ga hyc w peini szczedliwe.

~ksztatcenie » rozwody

tystyki roznych krajow wskazuja, ze czestos¢ rozwodoéw zwieksza
5 ~Taz z poziomem wyksztatcenia ludnosci.
‘? Pozytywna korelacja miedzy stopniem wyksztalcenia a czestoscia
ffodéw znajduje réwniez wyraz w polskiej statystyce. Oto co méwia

aare z roku 1980:

Stopien Liczba ludnosci Rozwiodto sie
wyksztatcenia (15 lat i wiecej) ogétem na 1000 lu
Wyzsze 1 338 000 7 185 5,4
Srednie 5 687 000 22 729 4,0
Zasadnicze zawodowe 4 037 000 18 967 3,8
podstawowe 12 134 000 30 580 2,5

Przy calej niedoskonatosci powyzszego zestawienia (z metodo-
logicznego punktu widzenia) jedno jest pewne: im wyzszy stopien
wyksztatcenia, tym wiecej oséb rozwiedzionych. Nasuwa sie domnie-
menie, ze w naszym szkolnictwie sprawa przygotowania do zycia
rodzinnego jest mocno zaniedbana. Zresztg nie tylko nasza to bo-
laczka — jest to choroba bodaj catej wspoétczesnej cywilizacji.

Zbyt miody wiek nowozencow

Badacze problemu dezintegracji malzenstw przywigzujg duzg wage
d wieku nowozenicowr: wiek obojga partneréw jest, ich zdaniem,
jedng z przestanek wiekszej lub mniejszej trwatosci matzenstwa.

Doswiadczony niemiecki statystyk i demograf okresu przedhi-
‘lerowskiego Johannes Miuller zwracat uwage, ze matzeristwa zawiera-
a&w zbyt mtodym lub zbyt starym wieku, zreszta i takie, w ktérych
Nstepuje duza roznica wieku partneréw, kryja w sobie zwiekszone
'yzyko rozktadu22.

2 J. Miuller, Deutsche Bevdlkerungsstatistik, Jena 1926, s. 115.



O nietrwalosci wczesnych malzenstw piszg Doris .J0,v |
i Henry H. Foster Jr.23. W swietle doswiadczen ameryt,
ryzyko rozpadu matzenstw jest u nastolatkéw (,,teen-agers”)
krotnie wieksze niz u dorostych. Sktadaja sie na to rézne pr?
a wsérod nich to, ze cze$¢ owych wczesnych matzenstw Ina ,
charakter przymusowy, uwarunkowany przeds$lubng cigzg Da.!™a®

Na miedzynarodowym kongresie ludnosciowym w Nowym j 1
(1961 r.) zachodnioniemiecki statystyk Horst van R-andea””B
przedstawit wyniki przeprowadzonego w RFN badania nad zalezno™ J
rozwoddéw od wieku matzonkéw i czasu trwania matzenstwad
gtdwne wyniki tego badania:

1) wiekszo$¢ rozwoddéw nastepuje w 2 do 4 tat po zawarciu i» J
zenstwa; po uptywie 20 tat czesto$¢ rozpadu matzenistw obniza sio N1
jednej czwartej;

2) najmniej zagrozone sg te malzenstwa, w ktorych kobieta '
wychodzgc za magz miata 25 do 27 lat; odchylenia od tego wieku
w gore czy w dot, obnizajg szanse trwatosci matzenstwa;

3) dla mezczyzny najkorzystniejszy z tego punktu widzenia jest
wiek od 27 do 29 lat; zwiagzane z wiekiem ryzyko rozejscia sie jest
u mezczyzn stabiej zaznaczone niz u kobiet;

4) najwieksza trwatoscig charakteryzujg sie malzenstwa zawarte
przez partneréw w tym samym wieku; przewaga wieku po stronie
meza wptywa na trwalo$¢ matzenistwa korzystniej; w przypadku
starszego wieku kobiety juz drobna réznica obniza szanse trwalosci
matzenistwa.

Interesujace sg opinie rzeczoznawcow czeskich.

Specjalista z zakresu polityki rodzinnej Vladimir wynnyezuk
konstatuje z pewng troska, ze w Czechostowacji wzrasta liczba mai'
zenstw zawieranych przez ludzi bardzo miodych. Niepokoi autora
fakt, ze ci miodzi ludzie, nie ogladajgc sie na wiasng, z konieczno
skromng sytuacje materialng i nie myslac o obowigzkach, ja®*
naktada na partnerdw stan matzenski, lekko (czyli beztrosko) decydull

1fi69.
23D.J. Freed, H.H. Foster Jr., Divorce American Style, ,The Annals

nr 783. d
24H. van Randenborgh, The Dependence of Divorces on Age and Dura*10

Marriage and Their Importance for the Calculation of Marriage pissolution

w: International Population Conference New York 1961, jw., s. 274—284.
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Jozenie rodziny, by po krétkim pozyciu z takg sama lekkosciag

i Ti\vecz3 i i . . . L
ja” y polityk ludnosciowy Jiri Prokopec wskazuje, ze dzisiejsi

. ~cV) bedac w miodszym wieku niz ich poprzednicy- z wezes-

" pokolen, sa w znacznym stopniu nie przygotowani do cze-
ACY *cb icli zadan. Autor powotuje sie na badania czechostowackie,
N toryc® — o czym juz moéwiliSmy — wynika daleko idace nie-

1 Otowanie ludzi mtodych do matzenstwa.
f pOiski socjolog Heliodor Muszynski stusznie wymaga od rodziny,
cechowat ,,wysoki poziom zycia rodzinnego”, stanowi to bowiem
nieodzowny warunek konstruktywnego petnienia rél cztonkowskich
rodzinie 26=Tego wiasnie — dodajmy od siebie — brakuje w mat-
. ¢gtwach zawieranych przez miodych ludzi nie przygotowanych
lo swojej nowej soli. Wiedzie to czesto do dysharmonii lub wrecz
rozktadu pozycia.

Matzenstwa wymuszone

posréd ,panien miodych” stuchajgcych marsza weselnego niemato
jestw cigzy. W Swietle przeprowadzonej przez GUS ,Ankiety rodzin-
g 1970” co czwarta kobieta, stajagc na Slubnym kobiercu, byta
weiazy (doktadnie: 26,4%). Na wsi analogiczny wskaznik jest wyzszy:
J Turowski okres$la go na 35%. Czyli juz nie co czwarta, jak w mias-
tach, lecz co trzecia bioraca $lub kobieta jest w cigzy27.

Cze$¢ tych matzenstw ma charakter wymuszony: samo zajscie
wcigze byto w niejednym przypadku pomyslane jako srodek skto-
nienia partnera do malzenstwa28. Matzenstwa takie sg szczegdlnie

P 2BV. Wyimyczuk. M 'adéi rodiny, Praga 1975.
BH. Moszynski, Rola wspétczesnej rodziny w wychowaniu dzieci i mtodziezy,
"Problemy Rodziny” 1982, nr 3.
+  7*1 Turowski, Teoria indywidualizacji rodziny malej i autonomizacji jednostki
wieile polsbch badan socjologicznychr ,Studia Socjologiczne” 1972, nr 3.
8Maria Trawinska (Bariery maltzeniskiego sukcesu, jw., s. 07) zauwaza, ze nie-
y<tana cigza bywa, i to od niepamietnycti czaséw, sposobem na upatrzonego ka-
Dawniej zacheta do zastawiania takiej putapki wychodzita czesto od matek,
przy ostabieniu ingerencji rodzicow w sprawy miodych — same corki o tym
A<luja. Do rzadkosci natomiast nalezy imanie sie podobnej putapki dla pozyskania
wPy partnerki na matzenstwo.
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nietrwale: znaczna ich cze$¢ konhczy sie rozwodem, i to zazwy,.,..
krotkim czasie trwania wymuszonego zwigzku. Sag i takie przv 1
ki, ze swiezo kreowany matzonek rozstaje sie ze swojg dopie,
poslubiona zong juz przy wyjsciu z urzedu stanu cywilnego.

O matzenstwach zawieranych w ,sytuacji przymusowej” (d«jO(,i\]
w drodze) méwi Mikotaj Kozakiewicz, iz w warunkach europejs]jjJ
stanowig one najczestsze wyjscie w przypadku niezamierzonej (jiJj
dorastajacej dziewczyny. Zwigzki takie — stwierdza profesor ]
z reguly nietrwale, wykazujg wysoki wskaznik rozwodow29.

Lekkomys$iny stosunek do matzenstwa

Moglismy sie juz przekona¢, ze z nazbyt wczesnym wiekiem zawarcia
maitzenstwa idzie na ogdét w parze lekkomys$iny stosunek do te»0
zwigzku. Dla wielu badaczy zagadnienie lekkomys$inego stosunku dO
obowigzkéw wynikajacych z zawarcia matzenstwa stanowi odrebny
i wazny problem, nad ktérym nie nalezy przechodzi¢ do porzadku.
Wrecz przeciwnie, problem ten powinien by¢ jak najmocniej ekspo-
nowany ze wzgledu na jego role jako destruktora rodziny. Me mozna
nie zgodzi¢ sie z tym pogladem.

Lekkomysiny stosunek do matzenstwa przejawia sie juz w fakcie
zawierania zwigzku matzenskiego po krotkiej znajomosci partneréw.
Doswiadczenie uczy, ze takie po$piesznie zawierane malzenstwa s3
w wysokim stopniu nietrwate: krotkotrwata, z natury rzeczy powierz-
chowna znajomos$¢ stanowi przestanke nieporozumien juz we wczesnej
fazie matzenstwa, a te, stopniowo nasilajgc sie, prowadzg w niedtugim
czasie do rozktadu pozycia30. Lekkomys$lny stosunek do matzenstwa
przejawia sie rowniez w matej ze strony meza trosce o dom, co takze
wiedzie do rozpadu matzenstw.

19 M. Kozakiewicz, Rozrodczo$¢ nastolatek —m nowy problem spoteczno-pudai0’
giczny, ,Problemy Rodziny” 1978, nr 5.

30 W literaturze radzieckiej przytaczane sg nastepujace wyniki opracowani*
danych z terenu Moskwy: ws$réd rozwiedzionych par matzenskich znato sit; przed
$lubem mniej niz miesigc 7,5%, jeden do dwo6ch miesiecy — 11,7%, trzy do <«'iorocli
miesiecy — 12,5%, pie¢ do szeéciu miesiecy — 11,6%. W sumie daje to 43,ii% 0gél«8
liczby orzeczonych rozwodéw, a przypadki te daja powdd do przypuszczenia. &
zrédtem kruchosci tych rodzin byta witasnie krétkotrwata przed $Slubem znajoro0O*
partneréw.
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SLjatolij Charezew jest zdania, ze ,aktywnym czynnikiem, ktéry
,al i nada] wptywa (w sensie negatywnym) na stabilno$¢ mat-
"p jest obnizona odpowiedzialno$¢ czesci miodziezy za los
, Majiej rodziny Feze powyzszg ilustruje autor przykladem tych
rLtfch ludzi, ktorzy ,wolg widzie¢ w matzenistwie jedynie dostepny
walny sposéb zaspokajania potrzeb seksualnych, a czasem tez
1 ganienia sobie zamieszkania w miescie ze statym meldunkiem
latach nauki . Ludzi o takim stosunku jest — jak sgdzi Charezew
Nleniato. Za trafnoscig tej hipotezy przemawia, jego zdaniem,
-jjl stosunkowo duzego udziatlu malzenstw miodych mezczyzn
ffleku 20—24 lat z kobietami w starszym wieku — wrwielkich mias-
tach jest takich matzenstw szczegélnie duzo. Jest rzeczg symptoma-
tyczna, dodaje Charezew, ze szczyt rozwodow przypada u mezczyzn
ragrupe wieku 25— 29 lat, a zatem na wiek, kiedy matzenstwo nie
jest juz im koniecznie potrzebne do urzadzenia sie w zyciu3l.

Konstatujgc fakt, ze na Bialorusi co trzeci rozwéd przypada na
pierwszy rok pozycia matzenskiego, N. Jurkiewicz tak objasnia
zrédio tego zjawiska: chodzi tu gtéwnie o miodych tudzi, ktérzy maja
lekkomys$iny stosunek do matzenristwa — jest to lekkomys$Iinos¢ ludzi
niedojrzatych. Autor rozréznia trzy rodzaje dojrzatosci: fizyczna,
ekonomiczng i psychiczng. Warunkiem trwatosci matzenistwa jest nie
tylkodojrzatosé fizyczna: matzonkowie muszg by¢ dojrzali pod kazdym
wzgledem. Niedojrzatos¢ spoleczna (pojeciem tym obejmuje autor
niedojrzatos¢ ekonomiczng i psychiczng) rzutuje ujemnie na pozycie
matzonkéw i trwatos¢ ich zwigzku. Wybdér dokonany w zbyt miodym
wieku bywa czesto nie przemyslany i btedny. Ale i w tym przypadku,
gdy byt trafny, niedojrzato$¢ okazuje sie zgubna dla matzenstwa.
«Ho zbyt miode okresla Jurkiewicz matzenristwa zawierane przez
mezczyzn przed ukonczeniem 21 lat i przez kobiety przed ukohczeniem
0 lat32.

Jako szczeg6lnie jaskrawy przykiad lekkomysinie zawieranych
matzenstw wymienia Jurkiewicz te przypadki, kiedy rozpad matzen-
N a nastepuje de facto juz w momencie opuszczania patacu $lubow

] 31 A. Charezew, Brak i niemja w SSSR. wyd. 2, Moskwa 1979,.s. 222— 223.
02 N. Jurkiewicz, MoiZiwy zakluczenija i stabUnosf braka, w: Problemy byia,
kflta i sieruji, jw\, s. 102— 107.
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no uroczystosci zawarcia matzenstwa. Profesor Jurkiewicz za
ze na terenie jego obserwacji, tj. na Bialorusi, takich matzens
2 do 3 procent.

Czy rzeczywiscie sg to przyklady lekkomysinego zuw
matzenstw? Logika dyktuje, ze chodzi tu raczej o tzw. malzens
wymuszone, obliczone najczesciej na to, by dziecku, ktére rma
na Swiat, a"ktore zostato poczete w wolnym, moze nawet przy
zwigzku, zapewni¢ status dziecka $lubnego.

JInfantylizm matzenski”

Radziecki autor B. Gruszyn nic zgadza sie z teza, wediug ktorej
zrodtem nietrwatosci wielu matzenstw zawieranych przez
mitodycli jest lekkomys$iny stosunek do matzenstwa. Zdaniem Gru-
szyna, w takich przypadkach nalezy moéwi¢ o nieprzygotowaniu
miodych #tudzi do zycia malzenskiego, o ich ,infantylizmie mal-
zenskim” — tu tkwi przyczyna rozpadu wielu miodziezowych mal-
zenstw33.

Ustosunkowujac sie do rozwazan Gruszyna, X. Sotowjow zauwaza,
ze lekkomysinosé, nie bedac jedyng ani nawet gidwng przyczyng
rozpadu matzenistw zawieranych przez mitodych ludzi, nie przestaje
jednak by¢ przyczynag wielu z nich. Solowjow przytacza, ze w Patacu
Slubéw w Leningradzie prawie co dziesigta para maizeriska nie
zgtasza sie po odbidr Swiadectwa Slubu, co — zdaniem wymienionego
autora — moze stuzyé¢ za dowdd, iz niemato miodych ludzi decyduje
sie na zawarcie matzenistwa z pobudek przypadkowych, nie uspra-
wiedliwiajacych tej decyzji [s. 115 i 123].

Teze o destrukcyjnym wplywie infantylizmu matzenskiego’
podtrzymujg radzieccy demografowie Michait Sonin i Anatolij Dyskin.
W ich niedawno wydanej pracy czytamy: ,Mitodzi matzonkowie, na-
wet ci, ktorzy oderwali sie od domu rodzicielskiego, czesto zachowuja
sie infantylnie, jak dzieci. A wynik jest taki, ze rozpoczeta przez nich
budowa nowej rodziny natychmiast ujawnia odczuwalne rysy '3*

j3 B. Gruszyn, Slusznjelsia dielo o razwodie, ,Molodaja gwardija” 1964, i'r
(za: N. Sotowjow, Razmod, jego faktory, 'pricziny, powody, jw.).

34 M. Soriin, A. Dyskin, Pozyloj czclowiek w sienije i obszczestwie, Moskwa
s. 168.
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«a nieprzygotowanie do zycia we dwoje jako wazno zrédio roz-
ju miodych matzenstw zwraca réwniez uwage czeski demograf
j,nir Wynnyczuk. ,Chodzi tu — powtérzmy za autorem —
' tosunki miedzyludzkie w zyciu codziennym, ktoére to stosunki
Sjjao czesto juz na progu wspolnego zycia miodej pary psujg s;e
tego stopnia, ze powodujg nastepnie szybki rozpad rodziny” 35.
Oczywiscie, nie mozna nie uznac¢ stusznosci korekty wniesionej
rzez Gruszyna: wyeksponowany przezen ,infantylizm matzenski”
*anowi w wielu przypadkacli istotny czynnik rozpadu matzenstwa.
Kwestie nieprzygotowania miodych ludzi do podjecia rél mat-
zenskich i rodzicielskich podnosi réwniez polski socjolog Zbigniew'
Tyszka. Chodzi tu — zdaniem naszego uczonego — 0 rzecz nie-
zwykle doniostg. Tymczasem dojrzatos¢ do podjecia tych rél dosé
czesto jest niewystarczajgca. ,Stan ten bywa powodem rozczarowah
w matzenstwie, narastania konfliktdw rodzinnych, a niekiedy staje
ee takze chotby posrednio przyczyna rozpadu rodziny” 36.
Odnotuje jeszcze wiasng uwage w omawianej sprawie: triada,
i ktérg mieliSmy do czynienia, a wiec lekkomyslny stosunek do mat-
zenstwa — niedojrzato$¢ spoteczna — nieprzygotowanie do rél mat-
zenskich, jest wzajemnie mocno spleciona i tym wieksze kryje w sobie
ryzyko rozktadu matzenstwa.

Zky przyktad ze strony rodzicow

Demografom znana jest teoria, ktérg sformutowat dzi$ juz niezyjacy
demograf amerykanski John Grauman, a ktéra glosi, ze jednym
z istotnych zrédet utrzymywania sie modelu rodziny matodzietnej
jest przyktad wyniesiony z domu rodzicielskiego: dzieci wychowane
w warunkach matej rodziny same stajg sie z czasem rzecznikami
nialodzietnosci37.

Podobng idee reprezentujg socjologowie amerykanscy w odnie-
sieniu do rozwoddw: twierdzag oni, ze dzieci z matzenstw rozwiedzio-
nych, gdy dorosng, idg w $lady swoich rodzicéow, tzn. rozwodzg sie.

r 35 V. Wynnyczuk, Badania ludnosciowe w Czechostowacji, ,Biuletyn 1GS” 1977,
nr).

36 Z. Tyszka, Socjologia rodziny, wyd. 3, Warszawa 1979, s. 146.

37 J.V. Ciauman, Population Estimates and Projection», w: The Study of Popu-
folion. An Inventory and Appraisal, red. P.M. Hauser i O.D. Duncan, Chicago 1959.
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Teze te popieraja Amerykanie nastepujacymi danymi: 1
potomkoéw rodzin trwatlych przypada 1 rozwéd na 6,8 malz,"

to wsérdod potomkow rodzin, w ktoérych je Ina strona byta w uprzf
matzenstwie rozwiedziona, relacja ta wyn >si 1:4,2, a gdy obie str™'F
miaty za sobg rozwéd — 1:2,6 (P.H. Landis). Nalezy sie z»O"
z komentarzem A. Charczewa, iz nie chodzi tu o dziedzicznos$¢ i
logiczng — jest to hotdowanie wzorom obyczajowym swoich °1
dzicow.

3. Czynniki destabilizacji rodzin

Gdy w podreczniku socjologii rodziny czytamy, ze anonimowos¢
i ruchliwos¢'spoteczna sprzyjajg zdradom matzenskim, a te z kolei
przyczyniaja sie do dezorganizacji rodziny (Z. Tyszka), to mam*j
pouczajacy przyktad dwustopniowego formowania sie rozkladn
pozycia matzonkdw: najpierw dziata czynnik, ktéry ostabia opory
przeciw przygodnym pozamatzenskim kontaktom seksualnym, potem
za$ owo podwojne zycie drazy przepas¢ miedzy matzonkami i wieckzie
do rozwodu. W niejednym przypadku nie dosztoby do rozkiadu
pozycia malzenskiego, gdyby nie wczesniejszy wptyw czynnika
destrukcyjnego. w takich warunkach w analizie etiologii rozwodéw
nie mozna poming¢ rozpoznania czynnikéw stanowigcych site nape-
dowa rozktadu pozycia i w konsekwencji — rozwodow.

Sity napedowe procesu destabilizacji rodziny

R6zni badacze ktada nacisk na rézne, ich zdaniem najwazniejsze
czynniki sprawcze, odpowiedzialne za wytworzenie sie klimatu
sprzyjajacego destabilizacji rodzin. Te r6znorodnos$¢ stanowisk ocenit-
bym jako pozyteczng, poniewaz dzieki niej otrzymujemy szerszy
poglad na ztozone pod wzgledem etiologicznym zjawisko, jakim jest
narastajgca od dluzszego czasu czesto$¢ rozwodow'.

Przytocze tu dwne opinie, z ktérych jedna sformutowal amery-
kanski, druga — radziecki uczony.

Kingsley Davis (jeden z najbardziej liczacych sie demograf
amerykanskich) w charakterze czynnikéw sprzyjajacych rozwodom
wymienia nastepujace, wzajemnie powigzane zmiany dotycz$o®
wspoéiczesnych spoteczenistw: degradacja znaczenia zbiorowisk 1*
katnych, wygasanie sprawowanej przez te zbiorowiska kontroli sp0
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Ejjej nad postepowaniem znanych im mieszkancoéw osiedla, wzrost
le< fljLznej i socjalnej mobilnosci ludnosci, rozwo6j wielkiego prze-
S rozrost miast, zmiana struktury rodzin}-, spadek rozrod-
wygasanie dawnych ekonomicznych funkcji rodziny, podej-
flianie pracy zawodowej poza domom przez kobiety, zmiana oso-
«jatego pogladu na zadowolenie i szczeScie w maltzenstwie. Wszystko
Oprawia, ze ludzie stajg sie mniej sktonni do pozostawania w zwigz-
jj matzenskich, ktore nie dajg im satysfakcji. Prawo i opinia
~liczna podgzajg za zyciem: nastepuje liberalizacja ustawodawstwa
Rozwodowego. prawo obywatelstwa zdobywajg nowe obyczaje zry-
flaj”ce z zasada dozgonnego charakteru matzenistwa, opinia publiczna
(rodzi sie z faktem tatwego zrywania wiezéw matzeniskich38.

N. Sotowjow wsroéd sit napedowych, okreslajacych nature i cha-
rakter procesu rozktadu matzenstw, rozréznia czynniki ekonomiczne,
psychofizjologiczne i duchowo-moralne. Giwnym i decydujacym
czynnikiem jest socjalistyczna industrializacja gospodarki narodowej
oraz kolektywizacja rolnictwa. Zmienity one gruntownie zycie, prace,
spoteczny i osobisty byt wielu milionéw ludzi... Na liscie czynnikéw
rozwodu umieszcza Sotowjow poza tym urbanizacje, migracje, wzrost
ekonomicznej samodzielnosci kobiet, przyspieszenie ekonomicznej
samodzielnosci mitodziezy, pogtebienie sprzecznosci miedzy dojrza-
toscig seksualng a dojrzatoscia spoteczng, nieréwnoinierno$¢ socjal-
nego obcigzenia mezczyzn i kobiet, wreszcie kataklizmy wojenne
zich destrukcyjnym oddziatywaniem na stosunki demograficzne i na
psychike ludzka. ,Nowe stosunki — moéwi Sotlowjow — formujg
nowych ludzi: zdecydowanie dgza oni do rozwodu, gdy dany zwiagzek
matzenski ich nie zadowala” [s. 116],

Dalsze rozwazania pozwolg nam zrozumie¢ mechanizm dziatania
wazniejszych sit napedowych wzrostu liczby rozwoddéw.

Industrializacja, urbanizacja, migracja ludnosci

Badacze problemu rozwodéw przypisujg tym trzem procesom nie-
zmiernie duzg role jako sile napedowej przemian w stosunkach spo-
tecznych. Procesy te zawazyly tez' w istotny sposéb na umasowieniu
zjawiska rozwodow.

3B K. Davis, Statistical Perspective on Marriage and Divorce, w: Demographic
~n«lyeia, Selected Readings, red. J.J. Spengler i O.D. Duncan, Gloncoo, 111, 1956,
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Procesowi urbanizacji przypisywat ogromny wplyw na stos> 1
demograficzne kraju wybitny socjolog francuski .Maurice HalbwacjJ
(zamoi'dowany przez hitlerowcéw w czasie drugiej wojny Swiatow em
Byt on zdania, ze nie co innego, tylko urbanizacja zadecyilOw™. |
o tzw. ,rewolucji demograficznej”, ktdra otworzyta nowy etap Vv r
woju stosunkéw demograficznych. Autor miat w szczegélnosci 1
mys$li powstanie wielkich miast, ich szybki rozwdj oraz przeobrazajac i
wptyw na cate zycie wspotczesne39.

Procesy te sprzyjaly rozpowszechnieniu rozwoddw raz dlatego
ze utorowaly droge masowym przemieszczeniom ludnosci ze wsi (b
miast (gtosny ,exodus ruralis”), po wtére za$ przez wyjecie owych
naptywajgcych do miast, mas ludzkich spod kontroli otoczenia: nie
trzeba juz byto zdawaé rachunku ze swego postepowania przed ro-
dzicami i krewnymi, przed sasiadami, przed ksiedzem czy swym
dawnym nauczycielem — ustat wptyw otoczenia na postepowanie
tak w sprawie zatozenia, jak i rozwigzania rodziny.

Nasza utalentowana badaczka Antonina Kioskowska akcentuje
wptyw urbanizacji na wzrost czestosci rozwoddéw w Polsce : z rozwojem
miast idzie w parze wzrost liczby rozwodoéw; podobne zjawisko jest
rowniez udziatem urbanizujgcej sie wsi40.

Zasieg ,urbanizacji wsi” staje sie coraz szerszy. Jak stwierdza
polski socjolog Zbigniew' Sufin, wschodzg tu w gre takie zjawiska, jak
ograniczanie wielkosci rodziny, likwidacja panujgcego dawniej despo-
tyzmu gtowy rodziny, wzrost liczby zameznych kobiet podejmujacych
prace poza domem, przejmowanie niektorych funkcji rodziny przez
tworzone na wsi instytucje opiekunicze i spoteczne4l. Z tym wszystkim
korespondujg coraz liczniejsze na wsi rozw'ody.

Bytoby naturalnie bledem, gdyby$my stracili z oczu jednoczesny'
wptyw innych czynnikoéw, ktore przeciez wywieraty i nadal wywierajag
znaczacy wplyw na czesto$¢ rozwoddéw: rozwody — co wielokrotnie
podkreslam — sa zjawiskiem multikauzalnym i wobec tego nie nalezy
sprowadzaé ich etiologii do jednej przyczyny.

39 M. Halbwachs, Morphologie sociale, wyd. 2, Paryz 1946, s. 141.

40 A. Kloskowska, Rodzina w Polsce Ludowej, w: Przemiany spoteczne w Polsce
Ludowej, red. A. Sarapata, Warszawa 1965.

41 Z. Sufin, Przemiany wartosci i wzoréw spoteczno-kulturowych na tle procesow
urbanizacji, w: Socjologiczne problemy miasta polskiego, red. S. Nowakowski, War'
szawa 1964, s. 251.
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jestem pod tym wzgledem jednomysiny ze Zbigniewem Tyszka,

nie negujac tezy o duzym wplywie urbanizacji na czestos¢
Nodo6w - zauwaza, iz rola tego czynnika nie zawsze musi by¢ de-
rduj~cEi: oddzialu®™  Plzec'iez na rodzineg, i to w sposéb istotny,
~ CcIE iurie stany i procesy, ktore w okreslonych warunkach moga
J . wazniejsze42. Na poparcie tej tezy mozna by przytoczyé szereg
Jrzykladéw. | tak:

jak podaje Kingsley Davis, w latach 1945— 1947 amerykanska
stop» rozwodow byta szesSciokrotnie wyzsza od analogicznej stopy
angielskiej, mimo ze Anglia jest silniej zurbanizowana niz USA —
zadecydowaty 0 tym inne czynniki;

podobna uwage poczynitem swego czasu w odniesieniu do Ma-
cedonii: ma ona najwyzszy stopien urbanizacji wsrod republik zwigz-
kowych Jugostawii, a jednocze$nie najnizszg stope rozwodow.

Nie mniej pouczajgca jest informacja podana przez Williama
J. Goode’a43. Oto:

fr — w Europie Zachodniej przewazajg rozwody w miastach;

I' — w USA nie ma wiekszej réznicy miedzy stopg rozwodoéw w
miescie i na wsi;

i’— w Japonii i w krajach arabskich rozwody sag czestsze na wsi
niz w miastach.

Nie przekresla to bynajmniej teorii o pierwszoplanowej roli in-
dustrializacji i urbanizacji jako sity napedowej zjawiska destabili-
zacji rodziny. Przypomina tylko, ze o czestosci tego zjawiska decyduje
nie ten czy inny z osobna wziety czynnik, nie ta czy inna przyczyna,
lecz splot wielu determinant, ktérych sita dziatania jest zaleznie od
czasu i miejsca rézna.

Brak kontroli rodzinnej i spotecznej

Dawniej rodzina miata wiele do powiedzenia w kwestiach dotyczgcych
matzenstwa i rozwodu kazdego z jej czlonkéw, dzis glos rodziny
w ogole sie nie liczy. Bez wiekszego znaczenia jest juz nawet gtos
rodzicow.

42 7. Tyszka, Socjologiczne badania nad rodzing z uwzglednieniem interdyscypli-
narnej wspotpracy, ,Kultura i Spoteczenstwo” 19S0, nr 1—2.
43 W.J. Goode, The Family, jw., s. 85.
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Tak dzieje sie rowniez w Polsce. Wedtug Swiadectwa gJJ
tobodzinskiej, wystepuje u nas wyrazna autonomizacja mH0J
ludzi, wyrazajgca sie w swobodnym doborze partneréw malzervl
czasem bez aprobaty rodzicéw lub nawet bez ich wiedzy.
to jest czestsze w miescie niz na wsi. ,Mamy tu do czynjenj #
zaznacza autorka — z przeswiadczeniem miodych ludzi, ze za™a
maitzenstwa jest sprawg prywatng mitodych [...] rady rodzicéow n. H
potrzebne” 44.

Maria Trawinska stwierdza, ze ,miodzi pojmujg niezalp-),.M
jako brak rodzinnej kontroli”, kontrole taka traktujg jako ucigzli”™J
i bronig sie przed nia, gdy chodzi o ,wszelkie zabiegi wychowali
i opiekuncze”. Odmawiajg rodzinie prawa do wtrgcania sie w ™
sprawy i manifestujg swe nieliczenie sie z opinig rodziny45.

Przedmiotem dyskusji jest kwestia, jak ten nowy sposéb formQ
wania sie rodziny wpilywa na jej spoistosc.

»Jest rzeczag bezsporng — os$wiadcza J. Korolow — ze malzeM
stwo z mitosci, z gtebokiej i wzajemnej sklonnosci to najwazniejsza
przestanka przysztego szczesliwego zycia rodziny” [s. 65], Moéwiac
o malzenstwie z mitosci, przeciwstawia je Korotow dawniejszemu
matzenstwu, w ktérym wiele mieli do powiedzenia rodzice stron,
przy czym nieobojetne byty wzgledy natury finansowej.

Inaczej patrzy na te sprawe amerykanski socjolog Gary S. Becker.
Miarodajny dla niego jest fakt, ze dzi$, kiedy o zatozeniu rodziny
decyduje mito$¢ dwojga partnerdéw, rozpada sie o wiele wiecej mak
zenstw niz dawniej, kiedy zawarcie matzenistwa byto dekretowane
przez rodzicow miodych ludzi46.

Sadze, ze w kazdym z tych stanowisk jest jaka$ doza prawdy:
wzajemna mito§¢ miodych ludzi stanowi niezawodnie przestanke
szczesliwego pozycia, ale brak kontroli ze strony rodzicow i $rodowiska
utatwia zmarnowanie tej obiecujacej przestanki. Szczescie rodzin#
odwraca sie od cztowieka, ktéry go nie szanuje, a okazje po
stwarza zycie uwolnione spod kontroli rodzinnej i spotecznej.

Jezeli pozostaty jakie$ slady po dawnej tradycji wiaczania
rodziny do spraw swych mitodocianych krewnych, zwiaszcza HT7-

j

41 B. tobodzinska, Rodzina w Polsce, Warszawa 1974, a. 70— 71.
45 M. Trawinska, Bariery matzenskiego sukcesu, jw., s. 48.
46 G.S. Becker, A Treatise oj the Family, Cambridge, Mass., 1983.



ii‘InJania przez nich wiasnej rodziny, to mozna je spotkaé raczej
Tam tez zachowaly sie $lady kontroli spotecznej, cho¢ pole
(patania znacznie sie zwezito. Wynika to z nader licznego, by
i‘]'eTIA« masowego odptywu miodziezy wiejskiej do miast i oSrodkéw
YZmy”~owych- ) . o
W~ odniesieniu do stosunkdéw panujacych na wsi radzieckiej
pzaiasowa stwierdza, co nastepuje: ,Mikrosrodowisko rodziny
iejskiej charakteryzuje sie wzgledna stabilnosciag. Kontakty mie-
izyf~kiO sg na wsi silnie rozwiniete. Ludzie na wsi sg sobie na-
zgjelh-zaréwno towarzyszami pracy, jak i sasiadami, a nierzadko
krewnymi lub przyjaciotmi. Poszczegélne jednostki znajdujg sie
tu pod silng kontrolg spoteczna, co sprzyja zachowaniu tradycy j-
pvh norm spotecznych i obyczajow”47.
Nie inaczej rzecz wyglada w Polsce: i u has — mimo przenikania
m wieS pogladéw afirmujgcych rozwody — trwalo$¢ matzenstw
jesttam bez poréwnania wigksza niz w miescie, czemu wiasnie sprzyja
funkcjonujgca na wsi kontrola spoteczna.

Aktywizacja zawodowa kobiet

W ostabieniu spoistosci stadta matzenskiego niemata role odegrata
aktywizacja zawodowa kobiet — stwierdzajg to zgodnie socjologowie
réznych krajow.

Omawiajgc stosunki amerykanskie, Clifford Kirkpatrick zaznacza,
ze szerokie wciggniecie kobiet do pracy zawodowej utorowato droge
blizszym kontaktom oso6b réznej pici. W tej nowej sytuacji — dodaje
Kirkpatrick — zwiazek meza z zong stat sie¢ mniej wytaczny, mniej
trwaty48.

Autorka zachodnioniemiecka Elisabeth Pfeil moéwi o zagrozeniu
matzenstw w sytuacji istniejgcego nadmiaru kobiet w stosunku do
liczby matzenstw i zazytosci, jaka sie wytwarza miedzy mezczyznami
aieh towarzyszkami pracy, posrod ktérych jest wiele niezameznych49.

Oczywiscie, kwestie seksualne nie wyczerpujg sprawy. Kobiety
czynne zawodowo stajg wobec licznych trudnosci w zyciu osobistym

471. Dzarasowa, Struktura siemiej w SSSR, ,Narodonasielenije” 1979, z. 28.
I 48C. Kirkpatrick, The Family as Process and Institution, Nowy Jork 1955.

9E. Pfeil, Orosstadtforschung, Entwicklung und gegetouiartiger Stand, wyd. 2,
aQ°Wer 1972, s. 149.



i rodzinnym, co niejednokrotnie rzuca cien na wzajemny stosiin
matzonkow.

Socjologowie radzieccy A. Charczew i M. Mackowski wskazuj,
ze aktywno$¢ zawodowa kobiet moze negatywnie wptywaé na real-
zacje przez rodzine jej funkcji reprodukcyjnej, wychowawczej, Jiy
towej, duchowej, emocjonalnej. Niestuszny bytby jednak wniosek
ze nalezatoby wobec tego dazyé¢ do zmniejszenia aktywnosci zawo'
dowej kobiet. Wiasciwe bedzie poszukiwanie bardziej racjonalny”
drog pogodzenia pracy zawodowej kobiet z wykonywaniem przez nie
okreslonych funkcji rodzinnych, z peltnym i harmonijnym rozwojem
ich osobowosci [s. 137].

Polski socjolog medycyny Magdalena Sokotowska informuje, ze
w krajach uprzemystowionych praca kobiety miejskiej w gospodar-
stwie domowym pochtania okoto 50 godzin tygodniowo, czyli akurat
tyle, ile wynosi tam normalny tydzien roboczy w réznych zawodach
— w ten sposob kobieta jest obcigzona pracg nie tak, jak mezczyzna,
lecz dwa razy wiecej50.

Odnotujmy wreszcie uwage B. tobodzinskiej, ze wieksza eko-
nomiczna niezalezno$¢ kobiet czynnych zawodowo moze wptywaé na
decyzje o nieutrzymywaniu zwigzku matzenskiego za wszelka cene.
Rozwody czestsze sg wsréd kobiet pracujgcych niz wérdéd nie pracu-
jacych zawodowo51.

Tolerancja opinii publicznej wobec rozwodéw

Byt czas, kiedy rozwoéd poruszat opinie publiczng. Opinie te ksztal-
towatly sfery mfeszczanskie, z zasady nieprzyjazne rozwodom. W
owczesnej sytuacji fakt rozktadu pozycia byt skrzetnie ukrywany
przed otoczeniem. Na miedzynarodowym sympozjum demograficz-
nym, ktére obradowato w 1962 r. w Budapeszcie, uczestniczacy w tym
spotkaniu austriacki statystyk Hans Fuchs przytaczat w forime
ilustracji, iz w niejednej rodzime wiedenskiej tabliczka na drzwiach

30 M. Sokotowska, Nieznane $rodowisko pracy: gospodarstwo domowe
Socjologiczno” 1963, nr 3.
51 B. tobodzinska, Rodzina w Polsce, jv... g. 148.
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skakania z imionami obojga matzonkéw byta jedyna rzecza, ktéra
. |, taczyta-2.

jjie ma juz zjawiska, na ktore niezyjacy juz H. Fuchs zwracat
ftage; dzi$ w przypadku rozkiadu pozycia strony bez zadnego
krepowania wWnoszg sprawe o rozwdd, a sad legalizuje rozpad mat-
<gisfone w formie orzeczenia o jego rozwigzaniu. Dawne skrepowanie
odpadto, poniewaz opinia publiczna uznata, iz w samym rozwodzie
nje ma nic gorszacego: lepszy jest rozwod niz piekto w domu.

Tolerancja opinii publicznej wobec rozwodéw jest dzi$ zjawiskiem

rzec mozna — powszechnym. W RFN tak spoleczenstwo, jak
i sadownictwo nie sg rozwodom przeciwne, a swoje stanowisko mo-
tywuja tym, ze jest z korzyscig dla dzieci, jesli nieudane matzenstwo
ich rodzicow zostaje rozwigzane53.

Autorka radziecka Swiettana Burowa odnotowuje, ze ,,z narasta-
niem czestosci rozwodow idzie w parze coraz wieksza tolerancja
opinii publicznej w stosunku do o0s6b rozwiedzionych - coraz rzadziej
sie zdarza, by je uwazano za kandydatéow «drugiego gatunku» do
matzenstwa” 54.

Wszystko to mozna uwazaé¢ za rzecz normalng — nie mozna
przeciez rozciaga¢ ostracyzmu na tak szeroki krag ludnosci, jaki
dzi$ w niejednym kraju tworzg osoby rozwiedzione — aie tez nie

nalezy traci¢ z oczu, ze tolerancja opinii publicznej wobec rozwodow,
bedac produktem szerokiego icli rozpowszechnienia, sama staje sie
z kolei stymulatorem wzrostu ich czestosci. Kie bez racji William
J. Goode przypisuje jej wspotodpowiedzialno$¢ za ogromny w ostat-
nich czasach wzrost liczby rozwodéw w USAS55. Teze te ponowit
(joode w swej nastepnej, w rok pézniej wydanej pracy56.

Dzi$ jest juz dla wielu badaczy jasne, ze daleko posunigta tole-
rancja opinii publicznej nie pozostaje bez wptywu na wzrost czestosci
rozwodow.

51 H. Fuchs, Die Wirkung in der Gescllschaftsstruktur vorgehenden Veranderungen
UJ dte Gestaltung der EheschlieBungen und Ehescheidungen, Budapeazt 1962 (referat).
SIH. Schubnell, S. Rapp, Law and Fertility in the Federal Republic of Germany,
Law and Fertility in Europe, Dolhain 1975, s. 304.
¥ S. Burowa, tfocyologija i prawo o razwodie, Minsk 1979, s. 9.
p .5 W.J. Gooc'e, The Family, jw., s. 94.
SsW.J. Groodo, World Revolution and Family Patterns, Nowy Jork 1985.
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Tolerancyjno$¢ prawa wobec rozwodoéw

Zagadnieniem oddziatywania prawodawstwa na czesto$¢ rozwt ;-
juz sie zajmowaliSmy. Wiemy zatem z wcze$niejszych rozwazan e

samo prawo moze — whbrew swym intencjom — przyczynia¢ sio
wzrostu czestosci rozpadu matzenstw. Nie ukrywaja tego nawet e
autorzy, ktérzy — ulegajac naciskowi opinii publicznej — aprobu-

daleko posunietg liberalizacje prawa rozwodowego. Nie kto iilnv
tylko Jurij Korolow, niesporny rzecznik dokonanej w ZSRR libérai;
zacji tego prawa, oswiadcza, ze sarna mozliwos¢ rozwigzania mal-
zenstwa w przypadku, gdyby okazato sie nieudane, a tym samym
mozliwo$¢ odzyskania wolnosci i niezaleznosci, zmienia wyobrazenie
o0 nieodwracalnosci matzenstwa i niekiedy zacheca mitodych ludzi
do nie przemyslanego zawarcia zwigzku maitzenskiego, co — zdaniem
cytowanego autora *— w pewnej mierze obniza znaczenie tego faktu
[s. 48). Méwiac o tolerancyjnosci prawa wobec rozwodéw, nalezy
mie¢ na uwadze nie tylko akty prawodawcze, lecz rowniez ich stoso-
wanie, ktére w praktyce moze by¢é bardziej lub mniej liberalne. <

Czy rodzina nuklearna jest mniej trwata?

Postawione pytanie nalezy rozumie¢ w taki sposob, ze wyjasnienia
wymaga kwestia, czy obserwowana ostatnio kruchos$¢ nowo zawiera-
nych malzenstw nie stanowi w tej czy innej mierze konsekwencji
przejscia do nuklearnego typu rodziny. Tego rodzaju zalezno$¢ su-
geruje czes$¢ socjologow.

Takiego w szczeg6lnosci zdania jest radziecki socjolog rodziny
I. Rodzinskaja. Analizujgc wyniki badania socjologicznego, prze-
prowadzonego w 1977 r. na terenie jednego z mikroregionéw Moskwy,
autorka doszta do wniosku, ze w rodzinach nuklearnych spoistosé
maitzenstwa doznaje ostabienia wskutek braku kontroli i pomocy
ze strony starych rodzicow: miedzy mtodymi matzonkami, skazanymi
wytgcznie na siebie, wytwarza.sie stan petnego napiecia, ktéry jest

wstepem do pézniejszego rozktadu pozycia. Takg samg role — zda-
niem cytowanej autorki — odgrywa brak rady i pomocy ze strony
dziadkow5y7.

57 1. Rodzinskaja, WUjanije alartzego pokoienija na stabilno»!" molodoj ttet*}*
w: Wzaimootnoszenija pokolenij iv siemje, red. Z. Jankowa i W. Szapiro.
1977, s. 94.
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Jak widaé¢, nowe stosunki rodzinne rodza nowe problemy. Jest
SKfjge za wczesnie, by sie do nich w spos6b wigzacy ustosunkowac.

gotropia uczuc

~cjalistka z zakresu psychospotecznych badan nad rodzing Maria
~einska podkresla doniosto$¢ zadowolenia z malzenstwa. Sytuacja
j«gt pod tym wzgledem daleka od ideatu. W toku przeprowadzonego
.Aterenie Warszawy badania, ktéorym objeto matzenstwa stosunkowo
inlode (przewaznie w wieku od 30 do 40 lat) z jednym lub dwojgiem
dzieci: ustalono, ze stopien zadowolenia z malzenstwa jest na ogo6t
wyzszy po stronie meza, ale — przecietnie biorgc — osigga on jedynie
poziom umiarkowany58. Brak zadowolenia z malzenistwa nie wrozy
trwatosci zwigzku.

W artykule zamieszczonym na lamach wychodzacej w Moskwie
.Litieraturnoj gaziety” 59 akademik G. Naan uzasadnia teze, wedtug
ktorej harmonia i ciepto matzenskie podlegajg prawu entropii, w miare
uptywu czasu doznajg ostabienia, co w wielu przypadkach wiedzie
o rozpadu matzenstwa. Niezbedne sg wiec state wysitki ze strony
obojga partneréw, by utrzymac uczucia i wzajemne stosunki na na-
leznym poziomie. Uczony radziecki stwierdza, ze wiele rozwodow
jest tani, gdzie panuje obojetnos$¢, nuda i gdzie matzonkowie nie
mejg wspdlnych celdw.

Poglebianie sie réznicy w poziomie intelektualnym
matzonkow

W spoteczenstwie, ktére umozliwia i popiera kontynuacje nauki
przez ludzi czynnych zawodowo, nietrudno o przypadki, kiedy jeden
1 matzonkéw osigga wyzszy poziom intelektualny, a drugi pozostaje
Pd tym wzgledem w tyle. Sytuacja taka, jak pisze J. Korolow, nie-
I<litokrotnie prowadzi do zaktécen w harmonii pozycia matzenskiego:
miedzy matzonkami wytwarza sie pustka duchowa, ktéra staje sie
RzVczyng rozpadu matzenstwa.

;' BBM. Ziemska, Postawy matzonkéw wobec siebie, ,,Problemy Rodziny” 1982
* 5-6.

m f9 Litieraturnaja gazieta”, 151X 1976.
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Zty przyktad s.e strony otoczenia

Nie mozna nie docenia¢ wptywu, jaki na postawe matzonkéw J

zty wptyw ze strony otoczenia: gdy rozwodzag sie ludzie z

otoczenia (krewni, przyjaciele, znajomi), mysl o rozwodzie ni,.-" kK

matzenstwu przestaje by¢ obca. (lleHn
Przeprowadzone w Moskwie w 1976 r. badanie pilotazow

zalo, ze istnieje sporo miodych matzenistw, ktdérych pozyc¢'

dobre (jedna trzecia ogdlnej liczby zbadanych miodych matz -

ale i w tych — jak powiedziano — dobrych maltzenstwach

m3rst o mozliwosci rozejscia sie. a to pod wptywem tego, co sie (k*-*

dokota: ,widzg oni, jak sie rozpadajg rodziny ich krewnych i ,9

jomych, jak konczag sie matzenstwa, z ktorych wiele istniato

dtugie lata i ktdre uwazane bvty 7a szcze$liwe” — pisze A Charcz«!

[s. 227].

Wiasna refleksja

Dokonang penetracje czynnikéw odpowiedzialnych za ogromne na-m
silenie rozwodoéw, jakie dzi$ obserwujemy, chce uzupetni¢ wasng
uwaga, iz na silniejsze podkreslenie zastuguje sprawa ostabienia po-
czucia odpowiedzialnosci za zatozong rodzine. Swego czasu Wiodzi-
mierz Lenin wskazywat na role ,klimatu moralnego” jako czynnika
warunkujacego zgodne pozycie matzonkéw oraz prawidtowe wycho-
wanie i prawidlowy rozwo6j potomstwa. Tego wiasnie klimatu mo-
ralnego zabrakio u wielu rodzin (z winy jednej tub drugiej strony,
czasem z winy obu stron). Zwolennicy interpretacji ekonomicznej
sktonni sg klas¢ te przypadki na karb nekajacych rodzine klopotow
materialnych. Moze tak i jest w niektérych przypadkach, glowng
jednak role przypisuje nie ekonomicznym, lecz etycznym warun-
kom —- owemu, przez Lenina podkreslanemu ,klimatowi moralne-
mu” : gdzie go nie ma, gdzie poczucie odpowiedzialnosci jest nikle
lub zgota nie istnieje, tam nawet najkorzystniejsze warunki spoteczno-
-ekonomiczne nie chronig rodziny przed dezorganizacjg i rozpadem-

4. Przyczyny rozwoddow

Mowigc o przyczynach rozwodéw, mam na mysli wszystko to,
bezposrednio przyczynia sie do skiécenia i rozktadu pozycia ma
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f Xty0l razom mamy do czynienia z szeroka gamg warunkéw
N N Neyeh rozwodom, poczgwszy od niesnasek wynikajgcych
cprilkotrwalcj znajomosci miodych ludzi przed $lubem i koriczac
t pralnym wykolejeniu sie jednego z matzonkdéw. Omowimy nie-
» przyczyn rozkiadu pozycia.
NiCZ

~dta informacji

r iMNeig dwa zrodta informacji o przyczynach rozwodéw: jednym
nich sg oficjalne statystyki rozwodéw, drugim — badania na ten
mat, podejmowane ex post (w stosunku do oséb juz rozwiedzionych)
—ez socjologéw i demograféw. Walor danych pochodzacych z jednych
i drugich Zrodet jest rozny.

Co mozna powiedzie¢ o oficjalnej statystyce przyczyn rozwoddw ?

Statystyka ta daje wierny obraz dziatalnosci sadéw' w zakresie
spraw rozwodowych, wiernie tez informuje o tym, jakie byty mo-
tywy orzeczen sadowych o rozwodach, ale nie zawsze daje rzetelny
obraz tego, jak naprawde ukiadaty sie stosunki w matzenstwach,
ktore sie rozpadty, i co byto naprawde przyczyna rozejscia sie mat-
zonkow.

Niedoktadnos$é, o ktorej mowa, wynika z faktu, ze strony zaanga-
zowane w procesie rozwodowym nie méwig catej prawdy, co wiecej —
czesto, moze nawet zbyt czesto, sktadaja zeznania wrecz nieprawdziwe.
Ktéz sie przyzna wobec sadu, ze prawdziwym bodzcem do ubiegania
sie 0 rozwod jest zamiar odnowienia przygody mitosnej z inng ko-
bietg? A tymczasem, wediug cytowanego juz wroctawskiego antro-
pologa Edmunda Piaseckiego, ten wiasnie motyw kryje sie najczesciej
zawnioskami o rozwdd. OczywisScie, sad stara sie dociec prawdy, ale
w sytuacji, kiedy strony starannie jg ukrywajg, zadanie to przestaje
by¢ tatwe. Trzeba zresztg mie¢ na uwadze i to, ze w rozpadajgcym
P matzenstwie — na co juz dawniej zwracat uwage William J. Goode

nawarstwia sie tak wiele przejawoéw dezorganizacji, iz niepo-
dobna bezbtednie okresli¢, ktéry z nich odegrat najbardziej destruk-
cyjna role60.

£ Wszystko to sprawia, ze oficjalnych statystyk przyczyn rozwo-

déw nie darzy sie petnym zaufaniem, a dla zapetnienia powstalej

'W.J. Goode, After Dworce, Glencoe, 111, 1956.
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w ten sposob luki w naszej wiedzy o rozwodach podejmuje sie specja]
ne badania ankietowe, majgce wyswietli¢ ukryty przed sadem fajj
tyczny stan rzeczy. Tego rodzaju ankiety kierowane sg do adwokatow
lub do osdéb rozwiedzionych, ktdre bedac juz po rozwodzie nie majg
potrzeby ukrywac prawdy.

Zdaniem Roberta 0. Blooda, i te badania nie przedstawiajg
wiekszej wartosci: ani prawnicy, ani rozwiedzione kobiety — oswiadcza
on — nie sg naukowymi ekspertami w zakresie diagnozy matzenskiej6
Wyraza tez nadzieje, ze przyjdzie czas, kiedy od nauk spotecznych
otrzymamy bardziej miarodajng liste przyczyn rozwodoéw.

Zakres analizy

Jesli powiedzieliSmy, ze mechanizm rozwoddéw' jest w istocie ,,kraing
nieznang”, to mieliSmy na uwadze fakt, iz znamy co najwyzej (i to
w odniesieniu do nielicznych krajow) motywy podjetych przez sad
decyzji o rozwodzie, nie znamy natomiast — tak jak nie zna ich sad
— roéznych, starannie przez strony ukrywanych okolicznosci, ktore
doprowadzity do ostatecznego rozkiadu pozycia. Wygodniej jest np.
powotywacé sie na niezgodnos$¢ charakteréw, niz obnaza¢ ciemne strony
pozycia. Z tego powodu naszg analize przyczyn rozwod6éw ograniczy-
my do wiasnego kraju, uzupeiniajgc jg nielicznymi dostepnymi
autorowi tej pracy informacjami z terenu innych krajéw, gtéwnie
socjalistycznych.

Alkoholizm

Jest to bez watpienia jeden z najwiekszych burzycieli tadu i szczescia
rodzinnego. Wprawdzie na listach szeregujgcych rozwody wedtug
czestosci przyczyn spotykamy alkoholizm niejednokrotnie na drugim
lub trzecim, a czasem nawet na czwartym miejscu, lecz wedtug opiuu
rzeczoznawcéw — 0 czym za chwile powiemy — rola alkoholizmil
jako sprawcy rozkiadu pozycia malzenskiego jest znacznie wdekszt
nizby to wynikato z oficjalnych statystyk. Znane sg zresztg przypad¥
kiedy prymat alkoholizmu jako sprawcy rozwoddéw zostat statystycs
nie potwierdzony (Biatorus, Leningrad)62.

61 R.O. Blood Jr.. Marriage, Nowy Jork 1964, s. 234.
62 Por. D. Czeczot, Socyologija braka i razwoda, Leningrad 1973.
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Wejrzyjmy w liczby okreslajgce czesto$¢ rozpadu matzenstw
z powodu alkoholizmu.

W Polsce w 1973 r. rozwody, ktorych przyczyng byt alkoholizm,
gtanowity 23,1% ogoélnej liczby orzeczonych rozwodéw. Analogiczne
dane z ostatnich lat przedstawiajg sie nastepujgco:

Lata rol_z:/\clzzaéw rozwo':i(?wl\?vo ogole
1979 11 732 29,1
1980 11 622 29,2
1981 10 835 26,9
1982 11 422 24,4

Udziat procentowy alkoholizmu jako gtéwnej przyczyny rozkiadu
pozycia jest w naszym kraju niewiarygodnie wysoki: w latach 1979
i 1980 przekraczat on 29%. W dwodch nastepnych latach odpowiedni
rachunek okazat sie korzystniejszy, ale poprawa byta tylko pozorna,
gdyz w liczbach bezwzglednych zadnej poprawy nie widac¢: tak jak
i w poprzednich latach, bezwzgledna liczba rozwodoéw, ktérych
gldbwng przyczynag byt alkoholizm, ksztattowata sie*na poziomie 11
tys. rocznie.

Na naszg niekorzy$¢ wypada réwniez poréwnanie podanych liczb
z analogicznymi, znanymi mi wartosciami z kilku innych krajow
socjalistycznych. Udziat rozwodéw z powodu alkoholizmu wynosit:

Butgaria (1965/66) .......cccccceevnnne 9,5%
Czechostowacja (1980)............. 18,0%
Wegry (1959) .oviiviiiieee 9,8%

, Przytoczone dane poréwnawcze pozwalajg nam zda¢ sobie

sprawe z ogromu szkéd, jakie polskiej rodzinie wyrzadza alkoholizm.

Jak reagujg na ten stan rzeczy nasi badacze i dziatacze spo-
teczni ?

Przedstawicielki statystyki panstwowej Henryka Bogacka i Alina
obieszak w wyniku dokonanej analizy problemu rozwodéw w Polsce
°szty (0 niewatpliwie stusznego wniosku, ze rola alkoholizmu jako

8rawey rozkladu pozycia maltzenskiego nie znajduje w statystyce
Rozwodéw petnego wyrazu. Oto uwagi tych autorek: ,Badanie ankie-

e z 1974 r. wykazato, ze w pozwach ztozonych przez kobiety

°holizm jako przyczyna rozwodu wystepowat w 39,7%, a w poz-
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wach ztozonych przez mezczyzn — tylko w 3,6%. Nie jest to =
obraz pelny [...] Wiele o0s6b, nie chcgc po prostu przyznac sie
holizmu jako przyczyny rozdzwiekéow w matzenstwie, po(!° ar0

przyktad niezgodnos$¢ charakterow. Czesto alkoholizm jest nr n
pierwotng, od ktorej zaczynaja sie inne konflikty, jak mewjV*"B
brak zainteresowania domem i rodzing, nieporozumienia

finansowym, czy znecanie sie nad rodzing” 63. !

Sprawe szkodliwosci alkoholu blizej omawia Stanistaw Akol-" |
Rejestrujgc ujemne, nierzadko wrecz katastrofalne skutki alkoholizuj
nasz uczony nie przechodzi do porzadku nad destrukcjg, jaka n .J
ten wnosi do zycia rodzinnego. Zycie to ulega zaktéceniu, normac
rzecza stajg sie awantury, znecanie sie nad wspdétmatzonkiem i dzieénj
odmowa alimentacji, pogorszenie sie potozenia materialnego rodzinki
Ten sam autor stwierdza, ze ,dzieci alkoholika czesto sg psychicznie
lub fizycznie obcigzone, mniej zdolne, trudne do wychowania. Napieta
atmosfera w takiej rodzinie jest przyczyng niewtasciwego wychowania
dzieci, ,moze tez pogiebia¢ naturalne trudnosci”. Odnotujmy jeszcze
podang przez profesora Akolinskiego informacje, ze ,okoto 10%
dzieci uczeszczajacych do szkdt podstawowych jest ociezatych umysto-
wo, zaniedbanych i ma zle postepy w nauce; okoto 3% stanowig
dzieci kalekie w sensie fizycznym lub psychicznym. W sumie daje to
blisko 700 tys. dzieci, z ktérych co najmniej dwie trzecie wywodzi sig
z rodzin alkoholikéw” .

Zaburzenia, o ktéorych mowa, prowadzg w prostej linii do rozpadu
matzenstwa. Powotujac sie na opinie pracownikéw wymiaru sprawiedli-
wosci, tak zresztg jak i pracownikéw opieki spotecznej, profesor Ako-
linski stwierdza, ze ,przyczyng okoto 80% orzeczonych rozwodéw
i faktycznego rozpadu wspo6lnoty maltzenskiej jest naduzywanie
alkoholu” 64.

Badacze zagadnienia przestepczosci nie bez racji podnoszg
konsumpcje alkoholu do roli jednego z predykatoréow przysziego
nasilenia przestepczosci. Autorzy ostrzegajg, ze ,jezeli nie zostanie
u nas zahamowany wzrost konsumpcji alkoholu, jesli nie potrafimy

63 H. Bogacka, A. Sobieszak, Rozwody w Polsce w latach 1950— 1974 w
badan statystycznych, w: Wybrane zagadnienia patologii rodziny, Warszawa 19®
s. 111.

61S. Akolinski, Problemy patologii spotecznej, w: Polityka spoteczna, wyd-
Warszawa 1979, s. 309, 314 i 327.



B polityka spoteczng zmieni¢ struktury napojow alkoholo-
ar” . gpowodowac¢ radykalnej przemiany obyczajowo przyjetych
picia, oczekiwanie zmniejszenia sie liczby naruszen prawa,

"z° tajgcych na tle naduzywania alkoholu i alkoholizmu, nie wydaje
ealne” 65- Przytoczong przestroge mozna z calg stusznoscig roz-

& i na sprawe rozwodow: nic ma co liczy¢ na ich spadek, jezeli
~Kjogtanie poskromiony tak bardzo u nas rozpowszechniony natdg
aHtwa66-

Problemowi zwigzku przyczynowego miedzy alkoholizmem a dez-
anizacjg zycia rodzinnego sporo uwagi poswiecajg badacze radziec-
~Zapoznajmy sie z ich wypowiedziami na ten temat.

Anatolij Charczew informuje, ze pijanstwo wcigz jeszcze odgry-

ew ZSRR wazng role jako stymulator rozwodéw. Nie znajduje to
jednak petnego wyrazu w statystyce przyczyn rozwodow: w wiek-
sgoéai przypadkow pijanstwo jest ukryte w innych rubrykach, przede
wszystkim za$ w rubryce ,okruciefnstwo” [s. 213]. Autor nadmienia,
zspoteczenstwo socjalistyczne prowadzi uporczywa walke ze starymi
wgladami, nawykami, tradycjami, aby matzenstwa odpowiadaty
nowym ideatom moralnym.

N. Sotowjow zalicza pijanstwo do rzedu najwazniejszych przy-
czyn niweczacych rodzine. Po przestudiowaniu litewskich aktow
rozwodowych wymieniony autor ustalit, ze ,co czwarty rozwéd byt
spowodowany pijanstwem. Wystepuje ono najczesciej w powigzamu
z brutalnoscia, okrucienstwem, lekkomys$lnym stosunkiem do obo-
wigzkéw matzenskich i rodzicielskich. Jest tez zrédtem zatamania sie
finansowego bytu rodziny i wielu innych klopotéw. Nie najlepsze
kwalifikacje na mezéw majg mezczyzni lubigcy zaglgda¢ do kieliszka:
decydujgc sie na zawarcie matzenstwa z takim osobnikiem, kobieta
podwaja ryzyko rozktadu pozycia” [s. 122],

66 J.K. Falewicz, J. Jasinski, A. Razniewski, Elementy problemu patologii spo-
kcznej, t. 1, Warszawa 1975, s. 80.
6Dzi$ juz niezyjacy znakomity polski kryminolog, w jednej osobio lekarz i praw-
Stanistaw Batawia wyrazit poglad, ze naduzywa alkoholu systematycznie i w du-
Z iloSciach stwarzajac okreslone z tym zwigzane problemy o negatywnej wymowie
P°eoznej 10 do 15% og6tu pijacych mezczyzn w wieku od 20 lat wzwyz. W literatu-
ttnglosaskiej tego rodzaju osobnicy okre$lani sa jako ,problem drinkers” (S.
*&WMa, Rozmiary zjawiska czestego naduzywania alkoholu przez r6zne kategorie pija-
" »Problemy Alkoholizmu” 1973, nr 5).



Jurij Korolem podkresla, ze na pojawienie sie elemeif- ;
ktadu pozycia malzenskiego najczesciej wptywa amoralne zui" ro*
sie — w wiekszosci przypadkéw alkoholizm jednego z rrigt'°" ail'e
Motyw ten — zaznacza Korolow — nie zawsze jest otwarcie ° KW
w sadzie czy urzedzie stanu cywilnego : tatwiej jest uwolnig
wstydu i od publicznego roztrzgsania nieprzyjemnych kwest
dajac jako motyw rozwodu ,niezgodno$é¢ charakteru”. e
pijanstwo stanowi 25 do 40% sadownie ustalonych przyczyn 10
woddéw. Korolow okre$la pijaiistwo jako spoteczne zlo, ktére -J
ubtaganie prowadzi do ogolnej degradacji osobowos$ci, do awa’~Ufc
i zniewhg, do demoralizacji dzieci. Nie ma potrzeby wskazywaé¢ 1
wszelkie mozliwe nastepstwa tego fatalnego spotecznego zta J
idg z nim w parze ubdstwo, grubianstwo, okrucienstwo i zdrgJJ
matzenskie [s. 141 i nast.].

Swiettana Burowa podaje, ze w Biatoruskiej SRR alkoholizm
jest najczesciej spotykang przyczyna rozpadu maltzenstw. Czesto
wystepuje on w powigzaniu z okrucienstwem wobec wspéimatzonka
(z requty zony) i wobec dzieci. Praktycznie te dwie przyczyny, pi-
janstwo i okrucienstwo, mozna potgczy¢ w catosé. ,Pijanstwo i to-
warzyszace mu negatywne zjawiska — oswiadcza Burowa — to
gtdwny wrdg pomysinosci rodzinnej...”. Powszechnie wiadomo, jaki
uszczerbek powoduje alkoholizm. Jednakze — tu. autorka cytuje
opinie profesora N. Jurkiewicza — ,spoteczenstwo nasze jeszcze nie
w petni uswiadomito sobie szkodliwosci alkoholizmu. Na walke z nim

nalezatoby przeznaczy¢ wiecej sit i srodkéw, niz to sie dzi§ czyni”6r.

Niewierno$¢ maitzeriska

Z alkoholizmem jako jednym z najwiekszych destruktoréw rodziny
wspotzawodniczy réwnie czesto wystepujgca w statystyce przyczyn
rozwodow niewierno$¢ matzenska. W istocie oba te czynniki sg naj-
czesciej wzajemnie ze sobg powigzane, i to tak dalece, iz w wiel®
przypadkach nalezatoby moéwi¢ o ich symbiozie jako witasciwej pT*/
czynie rozpadu rodziny.

Co moéwia liczby z tego zakresu?

67 S. Burowa, Socyologija i prawo o razwodie, jw., s. 21



L 'rierw trzeba wyjasni¢, ze w dawniejszych latach ogtaszano
Mr nadzieli dane o rozwodach spowodowanych niewiernoscig
u jeinie o tych, ktorych przyczyng byto trwate zwigzanie sie
il Goba. Ostatnio ta druga kategoria nie jest juz wyodrebniana,
i 'Nl cZC(to nalezy przyja¢, iz tkwi ona w rubryce ,inne”.Powstaje
niejasnos¢, dlaczego w takim razie owe ,inne” rozwody
nadal nieliczne. Czyzby strony uznaly za bardziej korzystne
~Kjwnianie faktu zwigzania sie z inng osobg ? Czy przypadkiem
= «ostgpiono go ,niezgodnosScig charakteréw” ? Wszystko to —
Wajmy '— stawia walor poznawczy statystyki przyczyn rozwodow
) ¢lakiem zapytania.

W 1973 r. — przy dawnym systemie rejestracji przyczyn rozwo-
je na kategorie rozwoddéw z powodu niewiernosci maitzenskiej
jjgypadato 23,8% ogolnej liczby orzeczonych rozwodéw, a na ka-
tegorie rozwoddéw uzasadnionych trwaltym zwigzaniem sie z inng
flka — 20,5%. Gdyby i te druga kategorie uzna¢ za rodzaj niewier-
nosci matzenskiej (co zapewne w wielu przypadkach odpowiadatoby
rzeczywistosci), to otrzymalibySmy w sumie 44,3% rozwodoéw spo-
wodowanych niedochowaniem wiernosci matzenskiej.

Dane z ostatnich lat przedstawiaty sie nastepujgco:

Lata Liczba} Na 100 rqzwodéw
rozwodow W ogole

1979 11 949 29,6

1980 11 738 29,5

1981 12 368 30,7

1982 14 883 31,9

Niopocieszajace to dane. Wynika z nich, ze czesto$¢ rozwodow
spowodowanych niewiernosciag matzenska stale wzrasta. Niemal co
trzeci rozwdd jest rezultatem takiego postepowania.

Ciekawe, jak pod tym wzgledem ukiadajg sie stosunki w innych
krajach.

Jesli chodzi o Zwigzek Radziecki, to dysponuje danymi dotyczg-
cymi Biatoruskiej i Litewskiej SRR.

Analizujac dane biatoruskiej statystyki rozwodéw, Swietlana
Uowa stwierdzita, ze niewierno$¢ matzeriska wystepuje w tej sta-
ystyce jako druga co do czestosci (po alkoholizmie) przyczyna

w°dow. Udziatl procentowy zdrady matzenskiej w ogoélnej liczbie
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orzeczonych rozwodéw wynosit: 1965 r. — 16,1%, 1966 r. — 13 g0
1971 r. — 11,4%, 1975 r. — 9,9%. Z przytoczonych danych wy~ 0
ze rola tej przyczyny rozpadu matzenstwa maleje. Czy dlatego <
samo zjawisko staje sie rzadsze? Niekoniecznie. Moze to przeé

by¢ efektem zwigkszania sie liczby rozwoddw z innych przyczyn

Zauwazmy, iz nie jest to stabos¢ statystyki biatoruskiej, Je(?
wszelkich statystyk, ktore sie postugujg tak niedoskonatg miarg
jak procentowy podziat rozwodoéw z réznych przyczyn.

Na Litwie — wedlug badan N. Sotowjowa — na pierwszym
miejscu figurowaty rozwody umotywowane faktem istnienia drugiej
rodziny (21,0% ogo6lnej liczby orzeczonych rozwodéw), na drugim —
rozwody z powodu zdrady maitzenskiej (17,9%).

Na Wegrzech w 1959 r. niewierno$¢ matzenska byta przyczynag
jednej pigtej wszystkich rozwodéw (19,2%).

Niemal identyczng wartos$¢ (19,0%) spotykamy w 1980 r. w Cze-
chostowacji.

Niespodziewanie wysoki jest udziat tej kategorii rozwodow
w Butgarii: w latach 1965— 1966 rozwody z powodu niewiernosci mat-
zenskiej — powtarzam za M. Latuehem68 — stanowity 45,2% ogolnej
liczby orzeczonych rozwodéw (w miastach — 43,9%, na wsi — 48,4%).

Okrucienstwo

O okrucienstwie jako przyczynie rozwodéw mozna powiedzie¢, iz
jest ono amerykanska ,specialite de la maison”, nigdzie bowiem
nie spotykamy réwnie duzej czestoSci rozwodéw z tej przyczyny,

Jak informuje William J. Goode, w USA okrucienstwo (,cruel-
ty”) jest przyczynag okoto 60% wszystkich rozwodow. Istotne znacze-
nie ma przy tym uwaga wymienionego autora, iz jest to motyw,
ktéry znajduje najwieksze zrozumienie u sedziéw orzekajgcych
w sprawach rozwodowych69.

Powotujgc sie na zrédta amerykanskie, A. Charczew podaje, ze
w USA najczestszymi motywami rozwodoéw sa: okrucienstwo (50%
og6lnej liczby rozwodow), dezercje (33%), odmowa utrzymywania
rodziny (8%). Niewierno$¢ malzenska znajduje sie na czwartym

68 Por. M. Latuch, Demografia spoteczno-ekonomiczna. Warszawa 1980, s. 15®
69 W.J. Goode, The Family, jw., s. 97.



-g'seii — jej znaczenie jako przyczyny rozwodu jest nieznaczne.
FSusznc jest. zapewne podejrzenie Charczewa, ze rola okrucienstwa
wyolbrzymiona, a rola niewiernosci pomniejszona.

| Karg okrucienstwa padaja réwniez dzieci, i to z rgk wiasnych

jhicow. Powtorzmy za Charczewem, ze w Anglii i Walii — wedtug
* ublikowanego w 1977 r. raportu Komisji lzby Gmin do spraw
-tasowanej w rodzinie przemocy — ginie co tydzien szescioro dzieci
~katowanych na $mier¢ przez rodzicéw, corocznie doznaje w ten
sposéb powaznego kalectwa 3 tys. dzieci, a 40 tys. — mniej groznych
obrazern. Nierzadkie sg przy tym przypadki uszkodzenia mézgu —
okolo 400 przypadkéw rocznie. Statystyka szpitalna wskazuje, ze
1590 dzieci przebywajacych w szpitalach to ofiary bicia przez swych
rodzicow [s. 117],

Odpowiednikiem amerykanskiego ,okrucienstwa” jest w polskiej
statystyce z 1973 r. ,znecanie sie fizyczne i moralne nad rodzing”.
Nate przyczyne przypadato wowczas 3,8% ogolnej liczby orzeczonych
rozwodow.

W nowszych Rocznikach Demograficznych GUS figurujg rozwody
wywolane ,nagannym stosunkiem do cztonkéw rodziny”. Oto ich
liczebnos¢:

Liczba Na 100 rozwodoéw
m Lata rozwodéw w ogéle
1979 3614 9,0
1980 3795 9,5
1981 3843 9,6
1982 4600 9,8

Juz w samej nazwie tej kategorii rozwodéw jest podkreslony
naganny charakter postepowania, ktére doprowadzito do rozwigzania
matzenstwa (mysle, ze wiasciwsze bytoby bardziej ostre sformuto-
wanie nazwy takiego postepowania, skoro sie je uznaje za wystarcza-
tby powdd do orzeczenia rozwodu). Tego rodzaju przypadkow
jest u nas niemato (w ciggu rozpatrywanych czterech lat rozpadto
9e z tego powodu prawie 16 tys. matzenstw) i — co gorsza — zazna-
na sie w tym zakresie dosy¢ wyrazna tendencja zwyzkowa.

| jeszcze gars$¢ danych poréwnawczych z kilku krajow socjalis-
tycznych.



W Butgarii ta sama pozycja obejmowata w latach 196g
11,9% ogo6lnej liczby rozwodéw (w miastach — 12,5%, na w =
10,3%).

Na Wegrzech rozwody spowodowane ,brutalnoscig wspotmat* j
ka ' stanowity w 1957 r. 5,5% ogédlnej liczby rozwodéw. W statyst-0®
litewskiej z 1954 r. figurujg rozwody spowodowane ,fizyczng z -j
wagga” — byto ich 3,8%. n

Uzupetnie te informacje wlasng refleksjg. Ot6z mam watplivon
czy dobrze spetnia swoje zadanie prawo, kontentujgc sie wydani '
orzeczenia o rozwodzie. Wprawdzie uwalnia sie w ten spos6b rodzin
od brutalnego matzonka i ojca (rzadziej matki), lecz jednocze$nie
otwiera mu sie droge do zalozenia nowej rodziny, ktérej tos bedzje
podobny do losu poprzedniej.

Niezgodnos¢ charakterdw

W polskiej statystyce rozwodowej i w podobnych statystykach
wielu innych krajéw ,niezgodno$¢ charakteréw” wystepuje jako
dosy¢ czesty, czasem nawet bardzo czesty motyw rozwigzania mal-
zenstwa. Trudno doktadnie sprecyzowadé, co sie kryje za tym pojeciem.
Doswiadczony socjolog rodziny N. Solowjow skilonny jest przyjac,
ze ,niezgodnos¢ charakterdw” oznacza nieistnienie uczucia wzajemnej
mitosci i tym samym brak warunkéw do harmonijnego wspétzycia.
Inng interpretacje tej nie tyle socjologicznej, ile prawno-sgdowej
zagadki lansuje Barbara tobodziniska. Sadzi ona, ze czesto$¢ powddztw
motywowanych niezgodnoscia charakteréw wynika z czestszeg
obecnie zjawiska uzgadniania tresci pozwu przez obie strony zain-
teresowane uzyskaniem rozwodu. Wiasnym watpliwosciom datem
juz wczesniej wyraz. Nie jestem daleki od obu w zasadzie réznych,
a przeciez nie wytgczajacych sie koncepcji.

Jaka role odgrywa niezgodnos$¢ charakteréow jako motyw orzeka-
nych w Polsce rozwodéw?

Dane z lat 1979— 1982 przedstawiajg sie nastepujaco:

Lata FOLZ:I?/zziW Na 1\?\10 Qrgoéz|ve\10déw
1979 10 454 25.9
1980 10 348 26.0
1981 10 813 26,9
1982 13 098 28.0
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t te liczby nie wygladajg korzystnie: jest, po pierwszo, ponad
| rozwodow z powodu ,niezgodnosci charakteréw”, a po wtore
Jliilv.Olucje tych liczb cechuje tendencja zwyzkowa.

Yf radzieckiej praktyce sgdowej jest to dosyé liczna grupa przy-
_jjjéw: na terenie Litwy — 19% (Solowjow), na terenie Leningradu
f 205% w sprawach rozwodowych wszczetych przez mezéw i 9%

sprawach wszczetych przez zony (Charczew).
'f \V Czechostowacji rozwody z powodu niezgodnos$ci charakteréw
LOwity w 1980 r. najliczniejsza pozycje w statystyce przyczyn
Zwodow (23%)70.

{(rak odpowiednich warunkéw mieszkaniowych

mie mozna nie docenia¢ roli warunkéw mieszkaniowych w stosun-
kach rodzinnych: nie najlepiej dzieje sie w rodzinach, ktérym los
poskapit zadowalajgcych warunkéw pod tym wzgledem. Kwestig
ta zywo interesuja sie politycy spoteczni.

Omawiajgc wyniki przeprowadzonego na terenie Warszawy ba-
dania, ktérego celem byto rozpoznanie przyczyn konfliktéw matzen-
skich  chodzi ojjadanie z roku 1968/69 — Maria Trawinska wskazuje
na znaczenie, jakie w etiologii wspomnianych konfliktow majg nie-
odpowiednie warunki mieszkaniowe we wczesnej fazie matzenstwa.
Na pytanie, czy mozliwe jest szczeSliwe pozycie w braku wspdélnego
mieszkania, ponad 80% respondentéw odpowiedziato zdecydowanie
— nie. A tymczasem w dosy¢ licznych przypadkach stwierdzono
takg wihasnie sytuacje, tzn. brak wlasnego mieszkania. Jak stwierdza
M Trawinska, faktem, ktérego nie mozna nie widzie¢, jest wspot-
czesne rozpowszechnienie sie ,matzenstw na odlegtos¢” — matzenstw
takich bylo wsrdéd uczestnikéw omawianej ankiety 7,7%. Ogoélnie
hiorgc, nieodpowiednie warunki mieszkaniowe (z punktu widzenia
modelu indywidualnego) stwierdzono u 40% zbadanych rodzin7l.

W wywiadzie, z ktdrym mieliSmy juz okazje sie zetknaé, sedzia
Hanna Rybinska-Namiotkiewicz powiedziata: ,W wielu sprawach

0W. Senker, Demographische Lage und Bevdlkerungspolitik in der CSSR, ,Zeit-
t fur Bevolkerungswissenschaft” 1983, nr 4.

3 Trawinska, Mieszkania wspotczesnych rodzin warszawskich, , Problemy
«Odiiny» 1971> m, 2



rzeczywistym zrodtem konfliktow miedzy matzonkami sg zie
lokalowe — ciasne mieszkania, czesto dzielone z teSciami. Ta J
dotyczy zwitaszcza mtodych matzenstw; przy braku dojrzatos
stron prowadzi do rozpadu zwigzku matzenskiego” 72.

limy charakter, ale podobne skutki ma separacja rodzin zw »»j
z r6znym miejscem pracy matzonkéw. Ekonomista radziecki |
chawer stwierdza, ze umieszczanie robotnikéw w hotelach r'
niczych samych, bez ich rodzin, konhczy sie czesto rozpadem a
zenstwava.

Politycy mieszkaniowi, z najlepszym w Polsce znawcag przedmiij

fesorem Adamem Andrzejewskim na czele, wotajg 0 mieszkaj
dla mtodych matzenstw. Wanda Czeczerda z calg stusznoscig sw J
dza, ze ,zaspokojenie potrzeb mieszkaniowych mitodego pokolenjj
wchodzacego w zycie, podejmujacego prace zawodowg i zakladajJ
cego rodzine nalezy do najistotniejszych zagadnien spotecznych’ 24
Brak wlasnego mieszkania i utrzymanie spdjnosci rodziny  to gnl
tuacja, ktorej jak uczy doswiadczenie, sprosta¢ nietatwo.

Jako gtéwna przyczyna rozwodu nieodpowiednie warunki n.iesz-
kaniowe wystepuja niezbyt czesto. Wskazujg na to liczby z ostatnich
lat:

N

Lata Liczba Na 100 rozu
rozwodow w ogéle
1979 545 1,3
1980 425 1,1
1981 467 1,2
1982 . 532 1,1

Liczby te nie dajg raczej petnego obrazu rozkiadu pozycia ma
tle nieodpowiednich warunkéw mieszkaniowych. Wskazywata na

Henryka Bogacka75 podajac, ze:

72 ,Zycie Warszawy”, 13X11 1973. J
731. Paschawer, WIlijanije organizacyi, formirowanija i pierieraspri(dUl>nidu

trudowych riesursow na diemograficzeslcuju situaeyju, w: Problemy diemografii- |

prosy tieorii i praklilci, red. D. Broner i X. Wieniecki, Moskwa 1971. 1
74W. Czeczerda, Miode matzenstwo i mieszkanie. Potrzeby i ich zaspokoj
Warszawa 1976 — ze wstepu.

73H. Bogacka, Przyczyny rozwodéw. Wyniki badania ankietowego pr~J
rozktadu matzenstw w listopadzie 1967 r.. ,Studia i Praco Statystyczne” 1968, n J



| «r 1967 r. okoto 27% rozwiedzionych matzenstw mieszkato
‘ meza lub zony, albo z jednym z rodzicow;
g% rozwiedzionych matzonkéw nie mieszkato wspélnie od dnia

17% rozwiedzionych otrzymato mieszkanie w kilka lat po
uble; . : . . T i
L. przy wsp6lnym zamieszkaniu stosunki z teSciami uktadaty sie

esto w sposob nieprzyjazny.

podobny obraz data ankieta z 1974 r. Autorki opracowania za-
erajgccg0 analize wynikow tej ankiety dochodzg do wniosku, ze
~mieszkanie z rodzicami w czasie trwania matzenstwa i zwigzana
"tym prawdopodobnie ingerencja rodzicow w zycie miodego mat-
zerstwa doprowadza do rozluznienia wiezéw matzeniskich” 76. Oso-
bie nie mam zastrzezen co do zasadnosci tego wniosku, chce jednak
zauwazy¢, iz jest do pomyslenia i odwrotna sytuacja, mianowicie
ilodatni wptyw na umocnienie rodziny wspo6lnego zamieszkania z ro-
dzicami (przy istnieniu odpowiednich warunkéw mieszkaniowych).
Trzeba wiec siegng¢ do innych zrodet, przede wszystkim socjologicz-
mych, by zdaé¢ sobie w petni sprawe z roli, jakg odgrywajg warunki

mieszkaniowe w stosunkach rodzinnych.

Nieporozumienia na ile finansowym

Rolasprawcza czynnika ekonomicznego w procesie rozpadu matzenstw
ma charakter dyskusyjny: podczas gdy jedni badacze przypisujg
czynnikowi ekonomicznemu bardzo duze znaczenie, inni skionni sg
Pomniejsza¢ jego wptyw. Tak powazny znawca problemu, jak Jurij
Korolow, pomniejsza znaczenie tezy o wptywie sytuacji materialnej.
Podziela on opinie prawnikéw i socjologéw, wedtug ktérej rola czyn-
mka materialnego traci na znaczeniu, gdy stosunki rodzinne budowane
jak to ma miejsce obecnie — nie na podstawach ekonomicznych,
(02 tacznosci duchowej [s. 119]. Za takim stanowiskiem prze-
latby nieduzy obecnie odsetek rozwodéw na tle nieporozumien
., materialnego.
statystyce polskiej ta przyczyna rozwoddéw jest reprezento-
rnu;wysokimi liczbami.
"6jr

«“ ogacka, A. Sobieszak, Rozwody w Polsce, jw.



niewiele jest przypadkéw rozwodéw z tej przyczyny.

Inne przyczyny rozwodéw

WyczerpaliSmy te kategorie przyczyn, ktoére sg wyodrebnione w na-
szym Roczniku Demograficznym. Pozycji zbiorczej ,inne” nie bede
ilustrowat danymi liczbowymi, poniewaz nie wiadomo, co ta pozycja
obejmuje. Poprzestane na stwierdzeniu, ze chodzi tu o ,quantités
négligeables”, skoro w sumie tworzg one 2 do 3 procent og6lnej liczby
rozwodow. Ze statystyk innych krajéow wiemy, ze spotyka sie przy-
padki rozwodoéw z powodu réznic wyznaniowych i socjalnych, przy-
musowej rozigki, pokochania innej osoby, choroby jednego z mak-
zonkoéw, niedoboru seksualnego, nieprzyjaznego stosunku do tesciéw.
Jako demografowi wypada mi uzupetni¢ te liste przypadkami bez-
dzietnosci oraz niezgody matzonkéw na punkcie pozadanej liczby
dzieci77.

Przyczyny rozwodéw w Polsce — ocena sumaryczna

Omoéwione przez nas oficjalne dane polskie dotyczgce przyczyn roi
woddw w latach 1979— 1982 pozwalajg da¢ sumaryczna ocene czes _i
$ci poszczegolnych przyczyn rozwodoéw. We wspomnianym czterolec(j

77 Ostatnio wymieniona kwestie¢ porusza W. Czarkowska w'opracowanymi
Psychospoteczne i kulturowe uwarunkowanie dzietno$ci rodzin w wojewédztwie 1
krakowskim, ,Biuletyn Rzadowej Komisji Ludnos$ciowej” 1981, nr 29.



po w Polsce ogotem 167,1 tys. rozwodéw. Z tego na poszczegdlne

~*yny przypada:

Przyczyny rozwodu bezwodne W Puentach

ff-.,wiern°$¢ matzenska 50 938 30,4
Alkoholizm 45 611 27,3
H~ganny stosunek do rodziny 15 852 9,5
tyudnosci mieszkaniowe 1 969 1,2

Nieporozumienia na tle
finansowym 3 179 1,9
'‘Niezgodno$¢ charakterow 44 713 26,7
Inne 4 839 3,0
Ogotem 167 101 100,0

Mimo licznych zastrzezen, jakie wzbudza wszedzie — takze i u nas
— statystyka przyczyn rozwoddw, mozemy na podstawie powyz-
szego zestawienia wytworzy¢ sobie pewien przyblizony obraz przyczyn
razpadu matzenstw w Polsce. W Swietle przytoczonych danych gtéw-
mymi sprawcami rozktadu pozycia sg: niewierno$¢ matzenska i alko-
holizm Na te dwie przyczyny przypada tacznie 57,7% og6lnej liczby
roowodow, orzeczonych przez sady w czteroteciu 1979— 1982. Wolno
przypuszczaé, ze pewna liczba przypadkéw rozkiadu pozycia, spo-
wodowanych tymi dwiema przyczynami, weszta w statystyce do in-
mych, bardziej dyskretnych rubryk, jak np. ,niezgodno$¢ charak-
terow’. Dochodze tym samym do wniosku, ze niedaleki od prawdy
byt Stanistaw Akolinski twierdzac, ze alkoholizm i niewierno$¢ mat-
zerskasg w 80 procentach odpowiedzialne za rozktad matzenstw w na-
szym kraju. Na rzecz tej tezy przemawia réwniez 10-procentowy
Wziat rozwodow, do ktorych doprowadza ,naganny”, a w istocie
brutalny stosunek do wspotmatzonka i innych czlonkéw rodziny.

? Wypada zwro6ci¢ uwage na fakt, ze czesto$¢ rozwodéw z poszcze-
gblnych przyczyn jest u nas co rok (moéwie o analizowanych tu cztere ch
a°h) niemal taka sama. Stajemy wobec pytania: czy nalezy to
7gpisa¢ na plus tej statystyki? Barbara tobodzinska podnosita co
tego watpliwosci. Owa powtarzalno$¢ danych kiladta na karb
Pomnianego juz formutowania pozwoéw rozwodowych ,pod upo-
ania sedziego”. Stad tez — pisata autorka — w pozwach powta-
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rzaja sie stereotypowe ,powody” rozkiadu pozycia78. Za ster
wymi pozwami sztyby stereotypowe orzeczenia sgdowe. Ale°Ot™ |
tylko domniemanie, ktdre mozna podzieli¢ jedynie w czesci it ™
nieduzej. Widziatbym w tym raczej dowdéd, ze to stosunki 2\ =

na matym skrawku czasu powtarzalne. e

Podobnych watpliwosci moze by¢ wiecej. Nie ma pewnos¢’ 1
za taliim lub innym wystepujacym w pozwie motywem zadani
wodu nie kryje sie nieche¢ do meza, ktory nie potrafi zapewni¢ rod
dostatniego utrzymania. Ujawnienie rzeczywistej przyczyny moo-1°1
— w przekonaniu oséb zainteresowanych — zmniejszy¢ czy na J
przekresli¢ widoki na pozytywny wynik sprawy.

Rozwazania na temat przyczyn rozwodO6w pragne zakoricz J
potwierdzeniem tezy, ktérg sformulowalem na wstepie rozdziaw
a ktora gtosi, ze oficjalnie oglaszane przyczyny rozwoddw sg racze’
kraing domnieman niz bezspornie stwierdzonych faktéw. Nie zapo-
minajmy, ze dane te sg oparte gtdwnie na zeznaniach sktadanych ma
sali sagdowej przez osoby zainteresowane, nie zawsze moéwiace prawde
lub moéwiace niecatg prawde.

Poczynione tu uwagi maja, oczywiscie, szersze odniesienie: do-
tyczg one przewoddw sadowych tak w Polsce, jak i poza Polska.
Zaryzykowatbym nawet twierdzenie, iz nasze sagdy wykazujg szczegol-
ng staranno$¢ na punkcie ustalenia prawdy materialnej, a to z
wzgledu na s$wiadomos$¢ roli wyroku sadu dla zainteresowanych
stron, dla ich dzieci i dla spoleczenstwa.

Uwagi koncowe

W toku analizy mechanizmu rozwoddw mogliSmy sie przekonad, jak
ré6znorodne sg czynniki sprawcze rozpadu matzenstw, a w konsekwencji
i formalnych, przez sad orzeczonych rozwodéw. Czynniki te w jednych
krajach dziatajg z wieksza, w innych z mniejsza sitg — nic zatem
dziwnego, ze nasilenie zjawiska dezintegracji malzenstw i podaza-
jacych za nim rozwodéw jest w poszczegélnych krajach rozne.

ttumaczy to jednak innego zjawiska, mianowicie nagle pojawiajgcd
sie lawiny rozwodow, nie dajacej sie potozyé na karb liberalizuj
obowigzujgcego prawodawstwa rozwodowego, ani tez na karb jakich$

78 B. tobodzinska, Rodzina w Polsce, jw., s. 151.
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~KLasow spotecznych. Czemu w takim razie przypisa¢ pojawienie
e owej epidemii? Datem juz poniekad odpowiedz na to pytanie,
Tjeglajg0 lawine rozwoddéw jako epidemie. Widze daleko idacg ana-
= miedzy gwattownie nasilajaca sie czestoscig rozpadu matzenstw
réznymi* znienacka przychodzgcymi epidemiami choréb zakaznych.

Wydaje mi sie, ze zachodzi zbiezno$¢ miedzy takim spojrzeniem
re najnowsza lawine rozwodéw w Europie a tokiem mysli Konrada
Lorenza* ktéry w swej gtosnej pracy79 moéwi o ,epidemicznych choro-
bach duchowych wspotczesnosci”. Ten sam autor — a jest to filozof
fvsokiej klasy — wskazuje, ze wylegarnia wspomnianych chorob
jest Ameryka, a do Europy przychodzg one zazwyczaj z pewnym
opo6znieniem.

Powracajac do wiasnej koncepcji, pragne dodaé, ze epidemia
rozwodéw, jak i inne epidemie, moze wykazywaé¢ rézne nasilenie,
noze tez roznie przebiega¢. Jako zrodlo- tych odrebnosci wskazat-
bym mniejszg lub wieksza podatno$¢ zaatakowanego przez epidemie
kraju na uleganie niesionemu przez nig zakazeniu. Jesli chodzi o roz-
wody, duza role, moze nawet decydujacg, odgrywaja przy tym
najprawdopodobniej czynniki psychologiczne i moralne — to od nich,
jak sadze, przede wszystkim zalezy stopien odpornosci na miazmaty
choroby spotecznej, jakg stanowiag rozwody.

79K. Lorenz, Die acht Totsiinden der zivilisierten Men/tchheit, jw.



Rozdziat 6smy

Skutki rozwodow

Sporo uwagi poswieca sie przyczynom rozwodow, mniej natomiag*
ich skutkom. Pomijanie nastepstw jest niestuszne, gdyz rzutujg one
i to w spos6b wysoce niekorzystny, na rozne dziedziny zycia.

Przekonamy sie niebawem, jak stuszne jest twierdzenie Adania
Podgoreckiego, ze los o0s6b rozwiedzionych urasta do roli wazkiego
problemu spotecznegol

1. Los rozwiedzionych kobiet

Przenikliwy badacz, jakim byt Fryderyk Engels, zwracat swego
czasu uwage na fakt, ze mezowi rozwo6d nie przynosi pod wzgleden
spotecznym absolutnie zadnego uszczerbku: zachowuje on catkowicie
swoje potozenie, po prostu staje sie znowu kawalerem; zona nato-
miast traci cate swe potozenie, musi zaczyna¢ wszystko od nowa
i do tego w duzo gorszych warunkach. Powie kto$: tak byto w XIX "m
To prawda, ale prawdag jest réwniez, ze ten dziewietnastowieczny
inodel nieréwnosci wobec skutkéw rozpadu matzenstwa wcigz jeszcz?
zachowuje aktualno$é: i dzi$ ofiarami rozwodu padajg j)rzede wszys

kim kobiety.

Samotnos¢ rozwiedzionych kobiet

Czes$¢ rozwiedzionych kobiet wychodzi ponownie za maz, czesé
tomiast pomnaza na state gromade kobiet samotnych.

1A. Podgodreeki, Patologia zycia spotecznego, Warszawa 1969, s. 236.
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I to li°zby sP*sowe okres$lajace liczebnos¢ rozwiedzionych kobiet

polsce
" 1960 154853
970 e 273 394
1978 oo, 360 881
1980 400 047

Obraz jest zaskakujacy: w naszym kraju, traktowanym jako oaza

_joci matzenstw, liczba rozwiedzionych kobiet, ktére nie wyszty
' ownie za maz, wzrosta w ciagu jednego dwudziestolecia ze 155
T 40° ty8 o . . :

Dozywotnia samotnos$¢, bedgca udziatem znacznej, moze nawet
rzewazajacej czesci rozwiedzionych kobiet, daje o sobie z duzg sitg
[na¢ w starszym wieku. Socjolog rodziny i gerontolog, uczony o wy-
sokig kompetencji, Jerzy Piotrowski podkreslat wielkg wage malt-
zerstwa w zyciu tudzi starych2. Pozbawione sg tego dobrodziejstwa
osoby rozwiedzione, ktore nie zwigzaty sie ponownym matzenstwem,
A6wnie za$ kobiety, bo bezzenno$¢ po rozwodzie jest w wiekszym
stopniu ich udziatem niz udzialem mezczyzn. Samotna jest starosé
rozwiedzionych kobiet, samotna tez jest czesto ich $mier¢.

Nic inny jest los starszych samotnych kobiet w innych krajach.

Oto informacja ilustrujgca stan rzeczy w stolicy wysoce kultu-
ralnego i zamoznego kraju, jakim jest Francja. Krytyk francuskiej
rzeczywistosci, analizowanej pod katem socjalnym, Jean-Pierre
Launay pisze: ,Starcy sa opuszczeni, izolowani. Co trzecia osoba
ztego grona umiera w Paryzu samotnie. Dozorca lub pomocnik skle-
powy, zaniepokojeni faktem niezjawiania sie od szeregu dni lub
tygodni staruszki, wzywaja policje, ktéra wkracza do mieszkania.
Tego typu interwencji jest przecietnie 1200 co miesigc” 3. Juz sam
ten fakt wystarcza, by zgodzi¢ sie z niepocieszajacg konkluzjg cy-
towanego autora, zawartg w stowach: ,Nasz Swiat jest chory”.

Francuski polityk spoteczny pani Evelyne Sullerot stwierdza,
% w Swiecie wspotczesnym stare kobiety konhcza swe zycie niemal

2J. Piotrowski, Miejsce cztowieka starego w rodzinie, i spoteczenstwie, Warszawa
9,3>s. 226.

J.-P. Launay, La France sous-développée: 15 millions de pauvres, Paryz 1970,
8 76.



zawsze w samotnosci4. Dla niejednej z nich ta samotna 4 < m
epilogiem drogi, na ktora zepchnat ja rozwod.

Niepocieszajgca prognoze kresli niemiecki historyk < 1
profesor Arthur E. Imhof: jest on zdania, ze samotne odch°~C
z tego Swiata bedzie w przysztoSci jeszcze czestsze nit ob

Temat naszych rozwazan, ktérym jest w tej chwili lecrie
rozwiedzionych kobiet, kazat nam zastanowi¢ sie nad sam!)%m
umieraniem kobiet w ogéle, a rozwédek w szczeg6lnosci. \y
lismy, ze niejedna z nich — gdyby nie rozwéd — mogtaby wc; « ™
chwilach rozstawania sie z zyciem cieszy¢ sie opiekg swego jesz”
zyjacego meza. Ale problem samotnej Smierci — jak na to st
zwrdcit uwage profesor Zbigniew Tyszka — w nierdwnie wiekg 3
stopniu dotyczy rozwiedzionych mezczyzn. Kobiety sg z regud
miodsze od swych mezéw, a do tego jeszcze natura obdarzyta
przywilejem diuzszego zycia. Fakty te sprawiajg, ze o wiele czesie-
zona chowa meza niz odwrotnie. Wniosek jest jasny: gdyby nie rz
wod, jakze czesto niepotrzebny, wiekszo$¢ mezczyzn, ktérzy pozostali
w stanie bezzennym, nie bytaby skazana na umieranie w dokuczliwej
samotnosci.

Sytuacja materialna rozwiedzionych kobiet

Rozpad matzenstwa z reguly pogarsza sytuacje materialng rozwie-
dzionej kobiety, zwlaszcza gdy na jej utrzymaniu .pozostajg dzieci.
Problemowi warunkéw materialnych kobiet rozwiedzionych po-
Swieca blizszg uwage polityk spoteczny i demograf Danuta Graniewska.
Jak wykazato jej badanie, przeprowadzone na terenie Warszawy —
sytuacja materialna rozwiedzionych kobiet, obarczonych dzie¢mi,
jest najczesciej nader trudna: podstawe egzystencji rodziny stanowi
skromny zazwyczaj dochod z pracy matki plus alimenty, ktére jednak|
nie rekompensujg strat w budzecie domowym, poniesionych w zwig2®!
z odejsciem meza. Uzyskanie alimentéw jest czesto zwigzane z dul
zymi trudnos$ciami. Jest to, weditug Graniewskiej, ,problem nala
trudniejszy, o powaznych reperkusjach w sferze materialnego i em°eJ |

4 E. Sullerot, La femme dans le monde moderne, Paryz 1970, s. 50. n
5A.E. Imhof, Unterschiedliche Sauglingssterblichkeit in Deutschland, I1Sm
Jahrhundert — Warum?, nadbitka z ,Zeitschrift fUr sevoikerungswissensc 1

1981, z. 3, 8. 343.
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I _ ¢.ycia rodziny”. Zresztg wysoko$¢ alimentéw jest w wielu
"““"dkaeh niedostateczna: sg one za niskie juz w relacji do kosztow
prtfAnia. Nie zamykajgc oczu na fakt, ze istnieja réwniez sytuacje
“ odmienne (raczej sporadyczne), autorka stwierdza, ze strong

_«a snoteczne, materialne i moralne skutki rozwodu sg ko-
[Krsi*tc* v
~ podobna opinie wczesniej juz styszeliSmy z ust prawnika Stanista-
.Dolinskiego- Stwierdza on, ze rodziny rozwiedzione (tak zreszta,
* j faktycznie rozbite), czyli rodziny pozbawione jednego z zywi-
1 U znajduja Sie zwykle w gorszej sytuacji materialnej niz pozostate
(jjiay- Wprawdzie na rozwiedzionym wspdtmatzonku cigzy obowia-
, aiimentacji, jednak w wielu przypadkach obowigzek ten jest
ruszany: czesto wystepuje zjawisko ztosSliwego uchylania sie od
ilacenia naleznosci alimentacyjnych. Profesor Akolinski nadmienia,
<osoby odmawiajgce Swiadczen alimentacyjnych ,w duzym odsetku
iokolo 75%) sa alkoholikami, a czesto przestepcami, recydywis-
tam” 7.

0 trudnej sytuacji, w jaka wtraca kobiete rozwdd, wspomina
rowniez psycholog Naum Chmielnicki. Wskazuje on na czeste fakty
ZAodlinvego uchylania sie eks-meza od ptacenia alimentéw. Caly ciezar
utrzymania rodziny spada woéwczas na rozwiedziong kobiete. W roz-
bitych rodzinach wystepuja liczne trudnosci wychowawcze. Istotna
jest uwaga N. Chmielnickiego: ,To, ze matka boryka sie z trud-
nosciami, ze jest wytracona z réwnowagi i nieszcze$liwa, moze wy-
rzadzi¢ wiecej szkéd wychowawczych, niz brak ojca w rodzinie” 8.

Mikotaj Kozakiewicz podaje, ze w Swietle polskich danych niemal
"szystkie kobiety bedgce jedynymi zywicielkami rodzin i samotnie
"yehowujgce dzieci (w wyniku rozwodu, owdowienia, porzucenia
hb urodzenia nieslubnego dziecka) zyja w* warunkach ponizej ,linii
bostwa” 9.

Y Graniewska, Socjalne i materialne problemy rodzin niepeinych powstatych
® r°zwodu (to $wietle badan empirycznych), ,Problomy Rodziny” 1982, nr 5—f}.

n 8. Akolinski, Problemy patologii spotecznej, w: Polityka spoteczna, red. A. Raj-

eWg(’l.wyd. 3, Warszawa 1979, s. 325— 326.

H « Chmielnicki, Wptyw struktury rodziny na niepowodzenia szkolne, ,Proble-
Rodziny” i971; nr 2.

Sh Kozakiewicz, Rozrodczo$¢ nastolatek — nowy problem spoteczno-pedagogiczny,
0 lemy Rodziny” 1978, nr 5.
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Warto jeszcze zajrze¢ do starannie opracowywanych dor
raportéw naszej, dzialajagcej pod przewodnictwem profesoi°0QA™ci
mierza Secomskiego, Rzadowej Komisji Ludnosciowej. \V
z roku 1982 czytamy: ,Przyjmujac, ze najczesciej rozwodzi™*®*6
matzenstwa z jednym dzieckiem, tatwo wykaza¢, jak istotnie *“
narusza ekonomiczne podstawy egzystencji dziecka”. Na
dalej przytoczonych rachunkéw autorzy stwierdzaja, ze ‘We
w bardzo wielu przypadkach skazuje matke i dziecko na doku”~rJ
niedostatek10. Do dramatu psychicznego, jaki jest udziatem
rozwiedzionych matek, doctiodzi wiec dramatyczne pogorszenie\J
sytuacji materialne;j.

Nie inaczej dzieje sie w Swiecie zachodnim. Amerykanska ]J
daczka Kathleen Newland informuje, ze w USA wigkszo$¢ rozwi
dzionych kobiet skazana jest na razgco trudne warunki materialne
i to, wedlug autorki, jest najbardziej niepokojgce. ,Alimenty <«
zony —- pisze pani Newland — przyznaje sie nieczesto, a ich wysokos$¢
jest z reguty niewielka. W Stanach Zjednoczonych, gdzie z tego punktu
widzenia sytuacja kobiet jest korzystniejsza niz w wiekszosci innych
krajow, jedynie 14% kobiet przyznano alimenty, z tej skromnej
liczby za$ przeszto potowa ma powazne klopoty z ich wyegzekwowa-
niem. Nawet alimenty na dzieci nielatwo jest zdobyé¢. | znowu:
w Stanach Zjednoczonych alimenty na dzieci przyznano tylko 44%
kobiet rozwiedzionych majacych nieletnie potomstwo, a dwie trzecie
sposrod tych, ktérym owe alimenty przyznano, z biegiem czasu
muszg ucieka¢ sie do pomocy prawa w zwigzku z ich niewyplaca-
niem. Po uptywie pierwszego roku od rozwodu przeszto 40% amery-
kanskich kobiet z dzieémi nie otrzymuje zadnych alimentéw”. '

Dalsze uwagi pani Newland dotyczag Japonii. ,Japonskie przepi-
sy rozwodowe — pisze autorka —- stawiajg kobiete w szczegéIni®
dotkliwej sytuacji. Nie istnieje tam zaden uregulowany system di-
mentowania. Wielu rozwodzgcych sie mezczyzn nie ptaci swym byty@*
matzonkom ani grosza”. W konkluzji pani Newland raz jeszcze
stwierdza, ze ,Rozwdd oznacza bardzo dotkliwe pogorszenie sytuuj
ekonomicznej kobiety i cztonkéw rodziny na jej utrzymaniu

10 Sytuacja demograficzna Polski. Raport 1982, Rzgdowa Komisja LudwMC*0* j
Warszawa 1982, s. 21.

11 K. Newland, Kobieta w $wiecie wspétczesnym, ttum. z ang., Warszaw» |
s. 238 i nast.
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tk® widzi autorka studium o potozeniu kobiet w Swiecie

* ¢Lnyl’ a%® n%® w”zA tego, lub nie chcg widzieé¢, apologeci

toruyeh matzenstw, dla ktorych rozwod jest otwarciem wrot do
jiycia szycia.

Niewinne ofiary rozpadu matzenstwa — dzieci

jezenie problemu

porgueona strona nie jest jedyna ofiarg rozpadu malzenstwa. Inng,

najmniej winng ofiarg dramatu rodzinnego jest dziecko, czesciej —
(jiieci. Optakuje sie los dzieci osieroconych wskutek $mierci ojca czy
matki- A przeciez nie inny jest w wielu przypadkach los dzieci z roz-
bitych matzenstw: i one sg sierotami w catym tego stowa znaczeniu.

Mowigc o sytuacji w zdezorganizowanej rodzinie, Joanna Horo-
decka stusznie zauwaza, ze ,dziecko moze jej nawet nie rozumie¢,
ale jg wyczuwa — i ptaci za nig” 12.

Problem jest szerszy, niz mogtoby sie wydawaé. Chodzi w szcze-
goélnosci o trudnosci wychowawcze, ktére tak czesto odbijajg sie na
lcsie dzieci z rozbitych malzenstw. Warto i tym razem postuchaé
doswiadczonego, znajgcego zycie prawnika Stanistawa Akolinskiego.
Pisze on: ,Rozbicie naturalnej wspoélnoty rodzinnej, powstajgcy
na tym tle niedostatek materialny, powoduje trudnosci w wychowy-
waniu dzieci. Czesto jest to przyczynag stabych postepéw w nauce,
ucieczek z domu rodzinnego, uprawiania prostytucji przez miode
dziewczeta. Dzieci czesto bywajg opéznione w rozwoju, nie przy-
stosowane spotecznie. Stacl tgczg sie chetnie w grupy nieformalne,
nawet przestepcze. Dzieci z takich rodzin przebywajace w zaktadach
wychowawczych zapadajg na swoistg chorobe, sieroctwa spotecznego.
Wyniki badan sg pod tym wzgledem jednoznaczne” 13.

Liczebno$¢ ,sierot z rozwodu”

Problem dzieci z matzenstw, ktore sie rozpadty, wystepuje wszedzie
tam, gdzie rozwodow jest duzo. Wypada zacza¢ od kraju, w ktérym
r’zwodoéw jest najwiecej. Krajem tym, jak wiemy, sg Stany Zjedno-
czone.

12J. Horodeeka, Po rozwodzie, ,Problemy Rodziny” 1966, nr 2.
13S. Akolinski, Problemy patologii spotecznej, jw., s. 326.
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,Sieroty z rozwodu” w USA

W USA — jak informujg amerykanscy rzeczoznawcy D j
i H.H. Foster Jr. — udziat matzenstw z nieletnimi dzie¢mi w
liczbie matzenstw, ktore sie rozpadty, wynositl4: "LIngj
1948 oo 42%
1955 i 60%
1962 i, 60%

Posiadanie nieletnich dzieci byto ongi$ hamulcem, ktéry w |
jednym przypadku stawial tame zerwaniu matzenstwa. Ham”J
ten dziata coraz stabiej. Dzi$ bodaj juz w ogdle nie dziata.

W zwiazku z tymwzrasta liczba,sierot z rozwodu” . Jak infornj
ja E. Cornish i in.,wUSA cosiddme dziecko w wieku ponizej Ig ie|
wychowuje sie w rodzinie bez ojca. Autorzy tej informacji zaznaczax
ze dhugofalowe konsekwencje wzrastajacej niestabilnosci matzenstw
pozostajg nieznane, a moga okaza¢ sie wyjatkowo powaznels.

Gars¢ nowszych danych znajdujemy w znanej nam juz korespon-
dencji ,Frankfurter Allgemeine Zeitung” z Waszyngtonu. Podano
W nigj, ze ,po zwiekszeniu sie liczby rozwod6éw wzrosta réwniez liczba
dzieci., skazanych na wychowywanie tylko przez jedng strong rodzi-
cielska, z 8,2 min w 1980 r. do 13,7 min w 1982 r. Podczas gdy w bia-
tych rodzinaeli 80% dzieci wyrasta pod opieka ojca i matki, to wsrod
rodzin czarnych — tylko 42%. Prawie potowa wszystkich dzieci
czarnych wyrastata w 1982 r. pod opieka jednej strony rodzicielskiej,
z reguty — matki. Do tego trzeba doda¢ 9% dzieci pozbawionych
opieki obojga rodzicow — znalazty one przyjecie u dziadkdw Iub
innych krewnych”.

Pozostaje nam juz tylko stwierdzi¢, ze w poréwnaniu ze stanem
rzeczy z lat piecdziesigtych i szes$édziesigtych, ktory budzit niepokoj
Cornisha i jego wspotpracownikéw, sytuacja ,sierot z rozwodu J
znacznie sie pogorszyta, a rok 1982 przynidst dalsze jej zaostrzeni®!
Jest to — rzec mozna — znak czasu: czasu, ktdry na miano dobreg®
nie zastuguje.

14D.J. Freed, H.H. Foster Jr., Divorce American Style, ,The Annals

nr 383.
15 E. Cornish i in., The Study of the Future. An Introduction to the Art ana «
of Understanding and Shaping Tomorrow's World, Waszyngton 1977, s. 31-



roZwodu” w Europie

MIL"Ki model ,wymiany wspo6tmatzonka ' znalazt — jak wiemy
Niie- ™ nasladowcéw w Europie. Nic zatem dziwnego, ze i skutki
1**? «ry” daty tu rychto o sobie znaé: stangt na porzadku dzien-

Ni1"~ rnblem ,sierot z rozwodu”.
MnP

ten temat mamy nieco wiecej informacji dotyczgacych Republi-

jeralnej Niemiec. Ze statj-styki tego kraju czerpiemy nastepujgce

AAKykturze procentowej rozwiedzionych rodzin wedtug liczby
N~ janyeh nieletnich dzieci (ponizej 18 lat):

Rozwiedzione rodziny: 1956 1969 1979
gez dzieci 42,9 36,7 47,4
Z jednym dzieckiem 33,7 34,0 31,7
Z dwojgiem dzieci 15,0 18,5
Z trojgiem dzieci 51 6,6
Z czworgiem dzieci 1,6 2,4 20,9
Z pieciorgiem dzieci

lub wiecej 0,8 1,8

W okresie miedzy 1956 a 1959 r. odsetek rozwodzacych sie mat-
zerstw bezdzietnych zmniejszyt sie — pod tym wzgledem stan rzeczy
wRFN nie roznit sie od sytuacji w Stanach Zjednoczonych: tu i tam
nastgpit wzrost odsetka rozwiedzionych matzeristw obarczonych
‘Izieémi. Inaczej rzecz wygladata w dekadzie miedzy 1969 a 1979 r.:
tymrazem wzrastat odsetek rozwiedzionych matzenstw bezdzietnych.
Czyzby spoteczenstwo zachodnioniemieckie powrdcito do dawnej
zasady, ze posiadanie dzieci kaze zaniechaé¢ rozwodu? Chyba nie.

raczej prawdopodobne, ze o nowej tendencji zadecydowaly
"zrastajgce w RFN szeregi matzenstw bezdzietnych.

Doptyw nowych ,sierot z rozwodu” zwieksza sie w RFN usta-
W< Wynosit on (w tys.):

1956 i 42 1968 72
1961 i 46 1969 80
1905 . 60 1979 89
1967 68
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Mikotaj Latuch podaje, ze ogélna liczba ,sierot z ro
nosi w RFN co najmniej péttora miliona. Ten sam aut0,WAu’
ze cztery miliony rozwiedzionych kobiet zyje w tym Kkraii

W Biatoruskiej SRR w 1975 r. okoto 70% rozwiedzid" """’
miato nieletnie dziecil7. 0,)ych

Inng sytuacje zastajemy na totwie. Tutaj, wedlug § = 1
miejscowych demografow (J. Szlindman, P. Zwidrinsz) . ~
chodzacych sie par wiecej niz potowe stanowig matzenstwa be T fox
a te, ktore maja dwoje lub wiecej dzieci, stanowia ,zaledwi”™B
procent.

,Sieroty z rozwodu” w Polsce

Dotychczasowe rozwazania unaocznity fakt réznorodnos$ci stosim*
demograficznych, badanych w przekroju terytorialnym — uH
kraj, rzec mozna, ma swoje specyficzne cechy demograficzne.
stosunkéw w Polsce, dzieki duzo diuzszemu okresowi obsenedi
statystycznej, pozwoli nam sie przekonaé, ze struktura ,sieroctwe*
z rozwodu” jest ponadto zmienna w czasie: w jednym i tym sarym
kraju moze z biegiem czasu ulega¢ istotnemu przeobrazeniu, i

Oto dane o liczebnosci (absolutnej i wzglednej) ,sierot z
wodu” w Polsce po drugiej wojnie Swiatowej (zgodnie z ogin*l
przyjeta zasada, do tej kategorii zalicza sie i u nas dzieci w wieki
ponizej 18 lat):

Lata Rozwiedzione matzenstwa o liczbie dzieci
-0 1 2 3 *4
Liczby bezwzgledne

1951 6 775 3 147 961 195 a4
1960 7 615 4 610 1 945 496 143
1965 9 949 8 198 3 957 1079 5
1970 12 940 13 397 6 175 1518 49
1975 16 458 17002 m 6196 1197 45
1980 14 962 17 273 6 206 1071 2
1982 16 491 20 248 8 246 1347 B

16 M. Latuch, Demografia spoteczno-ekonomiczna, Warszawa 1980, s.
17 S. Burowa, Socyologija i prawo o razwodie, Minsk 1979.
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Podziat procentoioy

60,9 28,3 8,6 1,8 04
Eé 51,4 311 131 33 1,0

42,2 348 16,8 46 15
1965
Lo 374 38.8 17.9 44 1.4
L7 39,9 41,2 15,0 2.9 1.0
oo 376 433 15.6 27 08
o2 353 43,3 17,7 2.9 08

Wa dwa aspekty roztrzasanej sprawy nalezatoby zwréci¢ uwage,
nianowicie na strukture ,sieroctwa z rozwodu" oraz na jego dy-

A%aliza strukturalna kaze zwro6ci¢ uwage na pierwotnie wysoki,
s potem stale zmniejszajacy sie udziat procentowy matzenstw bez-
dzietnych w 0go6lnej liczbie rozpadajacych sie zwigzkéw. W 1951 r.
udziat takich matzenstw wynosit 60,9%, a juz w 1960 r. obnizyt sie
d 51,4%; w pie¢ lat poézniej wynosit juz tylko 42,2%, a w latach
siedemdziesigtych zszedt juz ponizej 40%. Najnizszy — jak dotad —
udziat rozpadajgcych sie malzenstw bezdzietnych zanotowano w
1®r.: wynosit on wowczas 35,3%. W ciggu ostatnich 31 lat nastapi-
fa wiec gruntowna zmiana w strukturze badanego zjawiska: jesli
rmapoczatku tego okresu zdecydowang wiekszos¢ (blisko dwie trzecie
ogolngj liczby rozwodéw) tworzyty matzenstwa bezdzietne, to obecnie
ta kategoria rozpadajgcych sie matzenstw stanowi wyrazna mniej-
szo& (niewiele ponad jedng trzecig). Niedobry to objaw. Skiadac
sie nan moga rozne przyczyny, ale jako gtéwne widziatbym dwie:
1) wzrost czestosci malzenstw ,przymusowych” i 2) wzrastajaca
czestos¢ matzenstw ,na prébe” — w wielu przypadkach taka ,préba”
koriczy sie niepomysinie wraz z przyjSciem dziecka na $wiat. Ow
meponriysiny wynik proby moze by¢ wywotany réznymi okolicznoscia-
m zyciowymi: brakiem odpowiednich warunkéw mieszkaniowych,
Mekszonymi ktopotami finansowymi itd.

Zuzytkujmy jeszcze dane liczbowe do okreslenia rozmiaréw zja-

a »sieroctwa z rozwodu” w naszym Kkraju.

Nizej wymienione lata charakteryzowaly sie nastepujaca liczeb-
noscig doptyWUJ nowych ,sierot z rozwodu” (przy zalozeniu, ze

eci?tna liczba dzieci w grupie ,4 i wiecej” wynosi 4,5):
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10 660 1980 "B
20 945 1981 ......... 341
32 614 1982 .. B2A "

42
Minat juz czas, kiedy posiadanie dziecka (a tym bardzi « 9
powstrzymywato rodzicdw od rozejscia sie: z tym ,przesgden”™»'"1)
sze pokolenia zerwaty. Skutek jest widoczny: gdy w 1951 ned-
rozktadu pozycia rodzicéw padio niespetna 6 tys. nieletnich
to obecnie liczba ich nastepcéw wynosi okoto 35 tys. rocznie a
golnie niekorzystnym 1982 r. przekroczyta 42 tys. 7
Wedtug moich obliczen sprzed kilkunastu lat mieliSmy w p J «
przynajmniej p6t miliona ,sierot z rozwodu” ; obecnie oceniam m
ich liczba przekroczyta 600 tys. "

Dzieci alkoholikéw

Mowilismy o zagrozeniu ,sierot z rozwodu” . w nie mniejszym stopnJ
zagrozone sg nieletnie dzieci z matzenstw zdezorganizowanych, lez
niekoniecznie rozwiedzionych. Chodzi konkretnie o dzieci alkoholikow.

Jak liczne sg u nas szeregi dzieci (w wieku ponizej 18 lat) zagro-
zonych patogennym oddziatywaniem alkoholizmu w domu rodzi-
cielskim? Mamy tu nastepujace trzy szacunki:

— Andrzej Swiecicki szacuje, ze owe zagrozone dzieci stanowia
okoto 9% ogdtu dzieci w podanym wiekul8;

— opierajac sie na tym szacunku, Maria Jarosz okresla liczbe
zagrozonych dzieci na 900 tys., a poniewaz w ostatnich latach za-
rejestrowano wzrost tak alkoholizmu, jak i sieroctwa spotecznego,
autorka twierdzi, ze liczbe dzieci zagrozonych wykolejeniem sp0
fecznym nalezy podnie$¢ co najmniej do jednego milional9;

— autorka przytacza ponadto szacunek J.K. Falewicza, wedtug
ktérego liczba dzieci w rodzinach okreslonych jako .patologiczne
wynosita w 1978 r. pottora miliona20.

18J. Rutkiewicz, A. Swiecicki, Problemy pomocy spotecznej dla dzieci z rodnE
alkoholikéw, Warszawa 1972.

19 M. Jarosz, Rodziny dysfunkcjonalne, w: Rodzina polska lat siedemdziesiow” 1
Warszawa 1982, s. 164— 166.

20 J.K. Falewicz, Rzecz o pijanstwie, ,Kultura i Spoteczenstwo” 1978, n' 3
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m,,0zbawione opieki ojca

el «
reguly, ze wykonywanie funkcji rodzicielskiej i opieke nad nie-
N .. jzieémi z rozwigzanego matzenstwa sad powierza matce.
w sobie stuszna zasada — kt6z bowiem lepiej od matki
* sie z tego zadania wywigza¢ — nie jest jednak wolna od pewnej
" ekwencji, Ktorg specjalisci z zakresu problematyki wychowawczej
° aiaja jako nader istotng: w procesie oddziatywania rodzicow na
mocjonalno-spoteczny rozwdj dziecka powstaje szkodliwa luka w po-
teei braku pozytywnego przykiadu ze strony ojca. Zajmujacy sie
blizgj tym zagadnieniem Marian Wolicki wyjasnia, ze ,przez nasla-
dowanie dziecko uczy sie wspOtczucia, mitosci, gniewu, zazdrosci,
ev nawet nienawisci. Zycie uczuciowe dziecka rozwija sie wraz
i doskonaleniem sie zdolnosci poznawczych, orientacyjnych, mani-
pulacyjnych [...] Im bogatsze jest zycie uczuciowo ojca, tym bogatsze
i bardziej zroznicowane bedzie prawdopodobnie zycie emocjonalne
i uczuciowe dziecka. Nasladowanie ojca wptywa rowniez na ksztat-
towanie sie¢ U dziecka odpowiednich postaw moralnych i spotecz-
nych’ 21 | tego wszystkiego pozbawione sg dzieci wychowujace sie

bez ojca.

Kazimierz Pospiszyl stwierdza, ze dzieci pozbawione wiasciwej
"pieki ojcowskiej sg upo$ledzone w zakresie przystosowania spotecz-
nes° — stad wystepujace u nich zaburzenia na polu samooceny.
Najbardziej zgubnym skutkiem pozbawienia dziecka witasciwej opieki
ojcowskiej jest — wedtug tego autora — nasilenie postaw lekowych,
O stanowi gtowny sktadnik wszelkich zaburzen psychicznych22.

Amerykanscy futurolodzy Edward Cornish i wspdtautorzy wska-
4% ze w USA co siodme dziecko w wieku ponizej 18 lat wzrasta

M. Wolicki, Mechanizm nasladownictwa w kontakcie ojca z dzieckiem, ,Probie-
y godziny” 1982, nr 5—6.
Pospiszyl, Niedostatki opieki ojcowskiej a zaburzenia w zachowaniu sig
' Problemy Rodziny” 1979, nr 5.
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w domu bez ojca. Zdaniem wspomnianych autoréw

Stan zdrowia dzieci z rozbitych matzenstw

Ws$rod dzieci z rozbitych malzenstw czeste sa r»r-77o,n_-

1945— 1954) 72% dzieci leczonych w tym os$rodku pochodzito z nd |
rozbitych, separowanych i takich, ktére — cho¢ formalnie petn'®
byty dotkniete wewnetrznym rozktadem?24.

Nawigzujagc do tej informacji, Joanna Horodecka pisze: z S
mienny jest fakt, ze sad coraz czesciej musi korzysta¢ z pomol
psychologa i psychiatry. Dzieci, wciggniete w rozgrywki miedzy J
dzicami, sg rozdarte, pozbawione poczucia bezpieczenstwa, czesto
zaszczute i zastraszone — po prostu nieszczesliwe. Rodzice tego rie
widzg lub nie chcg widzie¢, bo niestety w sprawach, ktore trafiajg
do sadu, najczesciej wcale nie o dziecko chodzi”. Ta informacja
dotyczy juz Polski, a nie Francji.

Joanna Horodecka nadto zauwaza, ze jesli niejednokrotnie raz-
wod mozna ztozyé na karb niezawinionej kleski zyciowej jednego
obojga rodzicéw, to to, co sie dzieje po rozwodzie — a chodzi o I
dziecka — zalezy juz wylacznie od rodzicow: tylko oni ponosza
to odpowiedzialno$¢. ,Niestety — dodaje autorka — wylgcznie mo-
ralng, a nie dla kazdego jest ona wystarczajacym hamulcem”2

Gorsze postepy szkolne dzieci z rozbitych matzenstw

Jako miernik szkéd wywotanych rozbiciem malzenstw moze réwn*I
postuzy¢ znany nauczycielom fakt gorszych postepdw w nauce, t®1L
czesto spotykany u dzieci z rozbitych matzenstw. Przytocze jedko)|
z literatury przedmiotu zaczerpniety przykiad.

23 E. Cornish i in., The Study oj tlie Future, jw., s. 31.
24 H. Spionek, Zaburzenia psychoruchowego rozwoju dziecka, warszawa j
25J. Horodecka, Po rozwodzie, jw.
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r rowa(lzoae na Litwie badanie socjologiczne wykazato, ze

dezorganizowana z nie uregulowanymi, niekorzystnymi

i maitzenskimi, gdzie panujg konflikty, grubianstwo,

* oschtosci, wzajemna obojetno$¢, gdzie stale majg miejsce

tirrs* r't Wandale matzeniskie, stanowi zroédio stabych postepéw
sprawowania sie dziecka w szkole” 26,

i podobnych wnioskéw doszedt Naum Chmielnicki, badajac
K ¢ szkolne dzieci w Polsce. W rodzinach zdezorganizowanych
takich wlasnie rodzin rekrutuje sie wiekszos¢ ucznidéw sta-

j ™ ojciec nie troszczy sie o rozrywki dziecka, nie chodzi z nim
rTinnr- leez wymierza mu kary za rézne przewinienia. Ksigzek
Bpyfcania dziecku nie kupuje. Wspotzycie matzonkéw cechujg
' egle konflikty i awantury, gtéwnie na podtozu naduzywania alko-

lu Wymierzane dziecku kary sg brutalne27.

Przestepczos¢ dzieci z rozbitych matzenstw

Rozpad maitzenstwa ma niejednokrotnie taki skutek, ze zamiast
rodzicow wychowuje dziecko ulica. Nastepstwa sg wowczas optakane.
Amerykanski demograf Edward G. Stockwell wymienia wsréd nich
przestepczo$¢, choroby psychiczne i w ogdle wykolejenie, a w nawig-
zanu do tego, najogdlniej ujetego katalogu skutkéw dezintegracji
matzenstw zauwaza: ,Nie ulega watpliwosci, ze zburzona rodzina
jest gtdbwnym zrddtem schorzen, jakimi obarczone jest wspéiczesne
spoteczeristwo amerykanskie” 28.

Problemem przestepczosci nieletnich pochodzgcych z rodzin roz-
bitych przez rozwdd rodzicow zajmowali sie blizej amerykanscy
‘»dacze Sheldon Glueck i Eleanor Glueck. Wykazali oni, ze dzieci
1rodzin rozbitych (przez $mieré¢ lub rozwéd) sg znacznie bardziej
podatne na dopuszczenie sie przestepstw niz dzieci z rodzin peinych,
P~y czym sktonnoscig tg bardziej sg obarczone ,sieroty z rozwodu” .
lawyzszg przestepczo$¢ stwierdzono ws$rod dzieci z matzenstw

W. Titarienko, WoIlijanije siemiejnych otnoszenij na uspiewajemost’ dietiej,
roblerny bytu, braka i siemji, Wilno 1970, s. 173.
N. Chmielnicki, Wptyw atmosfery domu rodzinnego na postepy szkolne dziecka,
" r~ y Rodziny” 1979, nr 5.
®-G. Stockwell, Poputation and People, Chicago 1970, 8. 223.

351



sktéconych, lecz nie rozwiedzionych: przestepczosé taki
jest dwukrotnie wyzsza niz dzieci z rodzin normalnycho”

Inni amerykanscy badacze William Healy i Augusta [>
wykryli niewatpliwy wplyw wywierany na przestepczos¢ ! r°riki
przez takie czynniki, jak nienormalna budowa fizyczna oraz G H
struktura psychiczna, ale — zdaniem autoréw — znacznie "

jest wptyw czynnikéw spotecznych, zwitaszcza ztych waru u
dzinnych30.

Oczywiscie, nie jest to tylko problem amerykanski: V\NtJ
011 wszedzie tam, gdzie rozpad malzenstw jest zjawiskiem ¢ *
Jest on przedmiotem troski pedagogéw spotecznych, socioSB
kryminologéw i politykéw spotecznych wielu krajéw.

Obfitg kolekcje danych statystycznych, udowadniajgcych zwisat
przestepczosci nieletnich z rozktadem pozycia ich rodzicéw, zgroij
dzit badacz francuski J.-G. Lemaire. Z materialdw tych wynjj
ze wsérod 18 376 miodocianych delikwentéw z 25 trajow byl0 151
razy wiecej osobnikéw pochodzacych z rodzin rozbitych, niz wynocsita
przecietna dla ogétu rodzin w tych krajach3l.

Sporo informacji wskazujacych na zwigzek przestepczosci nie-
letnich z dezorganizacjg stosunkéw rodzinnych w ich domu rodzi-
cielskim znajdujemy w pracy A. Charczewa. Przytocze dwie infor-
macje : |

— G. Minkowski ustalit, ze 35 do 40% nieletnich przestepcow
wychowywato sie w rodzinach, w ktérych ktos$ z dorostych naduzywat
alkoholu lub prowadzit amoralny tryb zycia, albo gdzie stale mialy|
miejsce kiotnie i skandale32;

— S. Ostroumow stwierdza, ze zte stosunki miedzy rodzicami §
7— 8 razy liczniejsze w grupie miodocianych przestepcéw niz w gr|
pie kontrolnej, obejmujgcej miodziez nie obcigzong konfliktaj
z prawem karnym; pijanstwo rodzicow jest w grapie przestepce]
mtodziezy 6— 7 razy czestsze; wérod miodocianych przestepcow b™

29 S. Glueek, E. Glueck, Untraveling Juvenile Delinquence cambridge

30 Por. Cz. Czapéw, Milodziez a przestepstwo, cz. Il, Warszawa 1962, s

31J.-G. Lemairo, Les conflits conjugaux, Paryz 1966, s. 179.

32 G. Minkowski, Problemy diejstwitielnyje i mnimyje, ,Nauka i zyzn 1
nr 9 (za: A. Charezew, Brak i siemja w SSSR, Moskwa 1979).
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, wiecej z malzenstw rozwiedzionych niz w grupie kontrot-

J1r
(id3 pOdstawie materiatow milicyjnych z terenu Wilna autorka

P* . jf. Andriejenkowa stwierdza, ze nieletni przestepcy po-
pi2t absolutnej wiekszosci z tych rodzin, gdzie normy moralne
cbo”™uo nje sg przestrzegane i gdzio dzieci sg nieprawidtowo wy-
' W duzej liczbie przypadkéw (39,5%) stosunki w rodzinie

} rodzice uprawiajg pijanstwo, dochodzi do gorszacych skandali
A%
"\ polskim piSmiennictwie naukowym wiele uwagi poswiecat

Ubolesnemu problemowi dzi$ juz niezyjacy, utalentowany badacz

bleiiibw z zakresu pedagogiki spotecznej Czestaw Czap6éwa35.

g spotecznym uwarunkowaniu przestepczosci nieletnich w srodowisku
wielkomiejskim wTPotsce moéwita na zjezdzie kryminologéw w Warnie
1975 r.) ceniona polska badaczka Maria Jarosz. Badania wymienio-
mch autoréow ukazujg wage problemu przestepczosci nieletnich
wnaszym kraju, wskazujac jednocze$nie na role, jakg w rodowodzie
<0 zta odgrywaja rozbite matzenstwa.

Badacze problemu patologii spotecznej J.K. Falewicz, J. Jasin-
dd i A. Razniewski ustalili, ze w Polsce w kazdym roczniku siedem-
nastolatkéw rok po roku spotyka sie zblizong liczbe osobnikow,
ktorzy byli juz kiedy$ sadownie skazani: waha sie ona w granicach
od 24 do 28 tys., co stanowi 3,5 do 4,3% obsady danego rocznika.
Uchtopcéw udziat ten wzrasta do 6,3—7,7%, u dziewczat zas wynosi

—0,7%. Podobny rachunek wykonany dla populacji os6b liczacych
-1 lat wykazuje liczbe 52—-53 tys. os6b, co stanowi 7,6 do 8,5% tej
populacji. U mezczyzn odpowiedni udziat wynosi okoto 14%, u kobiet
—14do 2,2%. Co siodmy mezczyzna w wieku 21 lat ma wiec juz za

wyrok sadowy za popetnione czyny karalne. Autorzy powyzszej
formacji stusznie podkres$laja, ze ,stopiern formalnej kryminalizacji
rebzg miodziezy jest powazny” 36.

N Ostroumow, Sowietskaja sudiebnaja statistikn, Moskwa 1976 (za A. Char-
3l
i, <Amlriejorikowa, Roi siemji i socyalizacyi indiwida, w: Problemy byta, braka
i*., s. 162-171.
H*z" ~zaP°w> Miodziez a przestepstwo, jw.
lecz*. Falewicz, J. Jasinski, A. Razniewski, Elementy problemu patologii spo-
* w Polsce, t. I, Warszawa 1975, s. 44.
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I jeszcze jedna informacja rzucajgca Swiatto na bo]eS|fi
sekwencje dezorganizacji i rozpadu matzenstw majacych »

Zuzanna Cetmer stwierdzita, ze dziewczeta przebywajace ‘ecj
ktadach poprawczych to ,dziewczyny, ktére albo nigdy nje AV
rodzinnego domu [...] albo dziewczyny, ktére co prawda dom roc ,Nif%
majg, ale jest on domem zaledwie z nazwy” 37.

W Swietle badan przeprowadzonych przez M. Jasinska, miod
prostytutki rekrutujg sie sposréd dzieci pochodzacych w znak*«!®
tej wiekszosci z domoéw rodzinnych, ktére nie mogly zapewnié¢ dzie™B
elementarnych warunkéw normalnego rozwoju psychicznego. Wsro6J
badanych 60% pochodzito z rodzin niepetnych; zle pozycie rodzic6J
stwierdzono w 70% przypadkow38.

Dodatkowe $Swiatto na los dzieci samotnie wychowywanych prze. |
matki (m.in. wskutek rozwodu) rzuca podana przez M. Kozakiewicza!
informacja, ze okoto 1/4 tych dzieci jest juz notowanych przez n J
licje; mniej wiecej tyle samo prébowato popetni¢ samobéjstwo (wedhJ
danych GUS z 1975 r.)39.

Podkreslitem destrukcyjny wptyw zdezorganizowanej rodziny!
i jej faktycznego rozpadu. W niejednym przypadku podobng role
odgrywa formalny rozwo6d: doswiadczenie uczy, ze po rozwodzi»
ojcowie na ogo6t przestajg interesowac sie dzieémi, a te — pozbawione
opieki i kontroli ze strony ojca — w niematej liczbie schodzg ma
moralne bezdroza.

Maria Jarosz ustalita, ze proces spotecznego nieprzystosowania
dzieci z rodzin zdezorganizowanych zaczyna sie juz podczas pierw
szych kontaktow ze szkolg i przejawia sie drugorocznoscig, uciecz-1
kami, probami samouszkodzen lub agresji, by zakoniczy¢ sie najczes-1
ciej przerwaniem edukacji na poziomie czwartej klasy szkoty podfl
stawowej40.

OmowiliSmy rézne, w swej tresci negatywne skutki rozwodu dI*
najmniej winnych ofiar dramatu, jakimi sg dzieci z rozbitych rnatt

37Z. Celmor, Kim sg dziewczeta z doméw poprawczych?, ,Problemy Rodzw«
1972, nr 3.

38 M. Jasinska, Proces spotecznego wykolejenia mtodocianych dziewczat, Warsz®+*»
1967, s. 167 i nast.

39 M. Kozakiewicz, Rozrodczo$¢ nastolatek, jw.

40 M. Jarosz, Rodziny dysfunkcjonalne, jw., s. 178.

pokonane rozwazania przekonatly nas o stusznosci twierdze-

gfldettany Burowej, ze ,dzieci, ktére po rozwigzaniu matzenstwa

Nez jednego z rodzicow, to najbardziej nieuzasadniona
P~j~tna konsekwencja rozwodu” 41.

2 gtan zdrowia o0s6b rozwiedzionych

. cZegci rozwiedzionych matzenstwo byto niczym wiecej jak przygo-

a rozwad jest otwarciem drogi do nowej przygody. My zajmiemy
."ty,i odtamem rozwiedzionych, dla ktérych rozwdéd stat sie szo-
téw i zrédiem nie wygasajgcego stresu. Stan zdrowia tych oso6b
wykazuje gtebokie i czesto nieodwracalne skutki przezytego dra-

matu.

Sen psychiczny oséb rozwiedzionych

Badacze problemu rozwoddéw uskarzajg sie na niewielkie dotad za-
interesowanie sprawg o duzym znaczeniu spotecznym, jakg jest tak
czesto obserwowane pogorszenie stanu zdrowia 0s6b rozwiedzionych.
Chodfci tu zwilaszcza o szkody w zakresie zdrowia psychicznego.
A Charczow' i M. Mac¢kowski informuja, ze brak blizszych danych z tej
dziedziny dla wtasnego kraju i innych krajow socjalistycznych kaze
im siegna¢ do oswietlajgcej to zagadnienie literatury zachodniej.
Wymienieni autorzy radzieccy pisza: ,Znany amerykanski socjolog
rodziny W. Goode przeprowadzit rozmowy z 425 rozwiedzionymi
matkami mieszkajacymi w Detroit. Wiekszo$¢ ankietowanych po-
dala, ze po rozwodzie nie utracity swej pozycji w spoleczenistwie,
me utracity tez swych dotychczasowych przyjaznych kontaktow
(jak to byto z kobietami starszych pokolen). Wiele sposréd ankie-
towanych uwaza, ze rozwoOd jest i dla dzieci korzystniejszy, gdyz
byloby im o wiele gorzej, gdyby miaty pozosta¢ w rodzinie dotknietej
konfliktem” . Inni amerykanscy socjologowie H. Christensen i K. John-
sa w =wyniku analizy szeregu empirycznych prac ustalili nastepujace
typy reakcji na rozwod: ,Dosy¢ czesto obserwuje sie specyficzny szok
Ze wstydem i zalem do samego siebie [...] Dosy¢ rozpowszechnione
~4 uczucie niepokoju, zniecierpliwienia, wynikajgce z naruszenia

S. Burowa, Socyologija i prawo o razwodie, jw.
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przyzwyczajen i utraty swych zwykkych rol [...] Nierzadu "
wodzie cztowiek zaczyna sie prowadzi¢ w sposob kolidui  ° P°
przyjetymi normami, stara si¢ utopi¢ swe zmartwienie w * i
lub tez kompensowaé utrate rodziny zwigkszeniem czestosé

téw seksualnych”. Zuzytkujmy jeszcze jedng informacjeQl
czong W pracy radzieckich autoréw. John Bernard daje wyr~”
gnebieniu, jakie wywolujg dane amerykanskie o nasileniu  ~
wsérod osob rozwiedzionych: ,, Trwanie zycia takich oséb jest~/i
kowo krotkie, $miertelno$¢ i zachorowalnos$é, wytgczajac alkohol«
sg nader wysokie, stosunkowo wysoki jest odsetek przypadké »
stroju psychicznego i samobéjstw”. Ten sam autor zauwaza iz ]
wyzszone wskazniki patologii spotyka sie takze u wdéw i wdow-'
lecz w duzo mniejszym stopniu niz u rozwiedzionych42.

Z trzech przytoczonych ocen, pochodzacych ze zrodet ameryk
skich43, dwie pierwsze sg nasycone elementem apologetyczn
informacje o destrukcyjnym wplywie rozwodu na stan psychicz
0séb, dla ktérych rozwoéd byt zyciowym dramatem, ,rozwadnia
przytoczeniem informacji o osobach, ktére z rozwodu wyszly |,
szwanku na zdrowiu. Ale i z tych, celowo ufryzowanych relacji wica
Ze pogorszenie stanu zdrowia, i to powazne, jest udzialem dul
czesci rozwiedzionych. Niedwuznacznie wynika to z trzeciej relac
Obraz, wolny od zabiegdw apologetycznych, przedstawia sie d
matycznie: dla duzej czesci rozwiedzionych rozstanie ze wspohel
zonkiem jest zarazem rozstaniem ze swoimi marzeniami, nadziejam
ktérym zostat zadany brutalny cios. Wiele sposréd tych osob prz
ptaca rozwod raz na zawsze ztamanym zyciem.

Zwiekszona umieralno$¢ os6b rozwiedzionych

Od dawna wiadomo, ze umieralno$¢ zonatych jest duzo nizsza anize
tych, ktérzy pozostali w stanie bezzennym. mMniej uwagi poswieco,
zagadnieniu umieralnosci os6b owdowiatych i rozwiedzionych. NI

42 A. Charczew, M. Mackowski, Sowriemiennaja siemja i jejo problemy>
1978, s. 115— 116.

43 W.J. Goode, After Divorce, Nowy Jork 1956; H.T. Christensen, K.
Marriage and the Family, Nowy Jork 1971; J. Bernard, No News, but New
w: Divorce and After, red. P. Bohannan, Nowy Jork 1970 — wszystkie trzy P
cytowane za Charczewem i Mackowskim, jw.
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& j ,yn a tematem niniejszej pracy — wypada zajg¢ sie umie-
" Z'US6b rozwiedzionych. Bedzie tu oczywiscie chodzito o zgony
AUekia, rozWiedzionych, ktére po rozwodzie nie wstapity w ponowne

fakt szczegélnie duzej umieralnosci rozwiedzionych zwrécih
E > amerykanscydemografowie Evelyn M. Kitagawa iPhilip

"tfuserd44- Podajg oni,ze w USA w latach 1959— 1961ws$rod lud-
.Njalej w wieku 35— 64 lat indeksy obliczone na podstawie stop

-lalnosci wynosity (stopa umieralnosci w stanie matzenskim =

*100):

I ¢jjan cywilny Mezczyzni Kobiety
Matzenski 100 100
Wolny 1n5 134
Wdowi 178 130
Rozwiedziony 230 137

Niemiecki historyk Arthur E. Imhof podaje, ze w USA w latach
Jo59—1961 wsérod biatej ludnosci meskiej w wieku od 25 do 64 lat
indeksy stopy umieralnosci (przy przyjeciu umieralnosci zonatych
72 100) wynosity:

e g F- Yo PN 100
Kawalerowie ......cccccccveveeeenennnn. 195
W AOWCY oo 264
Rozwiedzeni......ccccccvvvvvvnnnns 339

Duze roznice w zaleznosci od stanu cywilnego stwierdzono wsréd
Miiobgjcow (100 — 200 — 501 — 475), wsrod ofiar ruchu kotowego
U® 130 — 250 — 363), wsrdéd zmartych na raka ptuc (100 — 145 —
-4 307) oraz ws$réd zmartych na marskos¢ watroby (100 — 329 —

884). Do tych liczb (zaczerpnietych z pracy amerykanskiego

sJ ra Johna Powelsa) dodaje Imhof komentarz, w ktérym pod-
a>ze umiarkowanie w jedzeniu i piciu, jak réwniez Ostroznos¢

- fUchu ulicznym wydaja sie by¢ zalezne od stopnia integracji socjal-
' w stanie matzenskim wywierajg one swoi dobroczynny wpilyw,.

M5\t
4 jjt ,5 Kitagawa, Ph.M. Hauser, Differential Mortality in the United States.

in Socio-Economic Epidemiology, Cambridge, Mass., 1973.
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podczas gdy u kawaleréw, wdowcédw i rozwiedzionych
nawyki szkodliwe dla zdrowia4b5.

Z podobnym zjawiskiem spotykamy sie na Wegrzech - Urtl-j
mezczyzn jest najwyzsza ws$rod rozwiedzionych. Inaczej
ma u kobiet : umieralno$¢ rozwiedzionych jest wyzsza niz za
i panien, ale jeszcze wyzsza jest umieralno$¢ wdoéw. Au, V'wh
badan Lajos Madai odnotowuje wielokrotng przewage liehei
mobojstw wsréd rozwiedzionych mezczyzn i kobiet w
z osobami w stanie matzeriskim46.

Jak jest pod tym wzgledem w Polsce?

W 1980 r. (wedtug moich obliczen opartych na danych Qnl
przypadato:

biorg

Stan Zgonéw na 1000 os6b

° i ii Liczby mde,ksmn\
rodzinny meiccisin:: kateglfgtl)liety mezczyzni koj£ £
Wolny 16,3 7,9 187 el
Matzenski 8,7 3,4 100 100
Wdowi 21,2 6,5 244 191
Rozwiedziony 21,6 50 248 147

Prawidtowos$é, na ktorg wskazywali Kitagawa, Hauser i Inhdf,
w petni sie potwierdza, gdy chodzi o wyniki naszych obliczen da
mezczyzn. W odniesieniu do kobiet jest inaczej: stopa umieralnosci
kobiet rozwiedzionych jest nizsza od analogicznej stopy ustalonej
dla kobiet niezameznych i dla wdéw. Mimo wszystko trzeba ja uzna¢
za wysoka, skoro jest pdéttorakrotnie wyzsza od stopy umieralnosci
kobiet zameznych. Zresztg nalezy mie¢ na uwadze, ze sprawa stanu
cywilnego jest u nas postawiona niejednoznacznie, bierze sie bowiem
pod uwage raz stan faktyczny, innym razem znoéw stan prawny, a
pozostaje to bez wptywu na doktadnos$¢ rachunkéw dotyczacymi
kobiet (majac na uwadze te réznorodno$¢ pojmowania stanu c«
wilnego, wolatem uzyé¢ w nagtdwku zestawienia okreslenia >3'1
rodzinny”).

45 A.E. Imhof, Die gewonnenen Jalire. Von der Zunahme unserer LebenMf*M
$eit dreihundert Jahren, Monachium 1981, s. 112.

46 L. Madai, Relations between Marital Status-and Mortality and Thew W
Trends, ,Demogréfia” 1982, nr 2—3.
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leczno-demograficzne skutki rozwodow

TSP jjile pozostaja bez wpitywu na stosunki demograficzne

po*"0 ;dziatujg one na rozrodczo$¢ w sensie jej obnizenia i wywie-

Hiijum wplyw na $rednig dtugo$¢ zycia ludnosci wskutek kradt-

i "trwania zycia rozwiedzionych. Tymi wi#asnie zagadnieniami
sie obecnie.

v a liczba urodzen

«grafowie sg na og6t zgodni w ocenie wptywu rozwodéw na cze-
urodzen: jest to z reguty wplyw ograniczajgcy. Wedtug obliczen
statystykéw radzieckich z 1968 r., rozpad pierwszych malzenstw
V wieku zony wynoszacym ponizej 20 lat zmniejsza liczbe dzieci
ogbtu kobiet tego wieku o 25%; podobnie obliczona strata dla grupy
wieki! 20—24 lata wynosi 13%. Straty sg wiec niemate.
Badajac stosunki matzenskie i rodzimie na terenie Ukrainy,
L Czujko doszta do wniosku, ze ,zwiekszona rozwodowos$¢ ujemnie
wplywa nha liczbe dzieci w rodzinie, ograniczajagc przede wszystkim
wydanie na Swiat dzieci drugich i dalszej kolejnosci”47.
Interesujgce bad'anie, majace na celu Ukazanie wptywu rozwodow
rarozrodczos¢, wykonat demograf radziecki Andriej Wotkow. Majac
re uwadze, ze procesowi reprodukcji ludnosci wyrzadza szkode
rozpad matzenstw w okresie zdolnosci rozrodczej kobiet, postanowit
onzbada¢, jaka jest czesto$¢ dezintegracji matzenstw w tym wiasnie
okresie. Z catg stusznoscig zatozyt, ze najlepiej na to pytanie odpowie
tablica wykruszania sie matzenstw, obliczona dla kohorty mozliwie
wiemie odtwarzajgcej istniejgce stosunki rodzinne. Korzystajgc
2 empirycznego materiatu statystycznego, A. Woikow uwzglednit
kohorte matzenstw zawartych przez mezczyzn, ktérzy majac 24 lata
Poslubili kobiety w wieku 22 lat. Wykonana dla tej kohorty tablica
skruszania sie matzenstw pozwolita stwierdzi¢, ze w ciggu pierwszych
Gesieciu lat od daty zawarcia $lubu, a wiec w okresie jak najbardziej
Pfedestynowanym do wydania na S$wiat potomstwa, rozpada sie
lkonczy rozwodem okoto 16% tworzacych te kohorte matzenstw,
w ciggu 25 lat, czyli calego okresu zdolnosci rozrodczej kobiet,

Czujko, Braki i razwody, Moskwa 1975, s. 171.
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ulega rozpadowi, co w konsekwencji pocigga za sobg rozwdd ]
matzenstw48. '

Problemem demograficznych szkéd wyrzadzanych przez
zajmowano sie réwniez na pamietnej konferencji demo»-' %
ktéra obradowata w Jadwisinie pod Warszawg (1962 r)~ 'Zig.
patronow-ata czotéwka polskich demograféw w osobach piut ig
Stanistawa Borowskiego, Wincentego Kawalca i Kazimierza '~
niuka. Uczestniczgcy w konferencji delegaci NRD Parviz Kl
bari, Klaus Miller i Erich Strohbach wskazali, ze niestabilne t
rodzinne odbijajg sie na poziomie plodnosci, gdyz przy kré”~B
trwaniu pozycia matzenskiego jego owocem jest z reguty tylk,
dziecko. Malzenstwa powtdrne sg czesto bezdzietne49. OdnoL{u-_rer
ze profesor Khalatbari, ktory jest dyrektorem wydziatu demolgr?é'*
na Uniwersytecie Humboldta w Berlinie, wzbogacit i nadal wzlm»J
nauke demografii swymi doskonatymi pracami oraz systematyf7]
organizowanymi miedzynarodowymi konferencjami demograficznymi
z licznym zazwyczaj udziatem demograféw polskich.

Podobne uwagi ustyszeliSmy w Jadwisinie z ust czeskiego demo-
grafa Ladislava Pachla. Najwiecej rozwodéw' — powiedziat on
przypada na wiek 20 do 30 lat, a jest to optymalny wiek rozrodczy.
Rozwody przeszkadzajg urodzeniu pierwszych i drugich, czasem
i dalszych .dzieci50.

Nie trzeba zreszta rozwodu, by reprodukcja rodziny skoriczyla
sie jednym dzieckiem: juz sama mys$l o mozliwym rozpadzie malzen-
stwa moze mie¢ taki sam skutek. W literaturze radzieckiej jako
jeden z pierwszych zwroécit na to uwage Leonid Darski. Pisat on:
-Podwyzszenie prawdopodobienstwa rozpadu matzenistw “przyj*
formowaniu sie nizszego poziomu ptodnosci malzenskiej, poniewaz
kobieta obawia sie, ze pozostanie sama z dzieé¢mi"51.

Podobnie W. Borisow stwierdza, ze na czesto$¢ urodzen wptywa-1

48 A. Wolkow, Ob ozydajemoj prodotzytielnosti braka i jejo diemograficzesk"M
faktorach, w: Diemograjiczeskoje razwitije siemji. Sbornik statiej, red- A-

Moskwa 1969.

49 P. Khalatbari, K. Muller, E. Strohbach, Problemy polityki ludno$ciou™t
NRD, w: Polityka ludnosciowas Wspoétczesne problemy, Warszawa 1973.

50 L. Pachl, Problemy reprodukcji ludnosci w Czechostowacji oraz metody M
rozwigzywania, w: Polityka ludnosciowa, jw.

51 L. Darski, Formirowanije siemji. Diemografo-statisticzeskoje issledowiE
Moskwa 1972, s. 145.
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sanie rozwody, ile poprzedzajgce je stosunki miedzy mat-
1416 * Stosunki te — zauwaza Borisow — moga wywiera¢ wplyw
jcZos¢ i w tych maltzenstwach, w ktorych do rozwodu nie
roZ,r":52
pOzr°dczO® — pisze Michait Sonin — spada w zwigzku z roz-
” e chociaz naturalnie nie tylko z tego powodu [...] Istniejg
«g ™ v n e dane wskazujgce na to, ze juz z racji prawdopodobien-
n 2WOdu ptodnos$¢ maltzenska doznaje ograniczenia, a kompen-
- iaka stanowig maitzenstwa powtdrne, jest w tym zakresie
‘Jito nieznaczna «
podobng opinie reprezentuje Dmitrij Walentej. ,Rodzina jedno-
__oswiadcza on — zmniejsza trwatos¢ wiezéw maitzenskich.
jegt podstawa, by sadzi¢, iz coraz bardziej zwiekszajgca sie liczba
mwodow jest w okreslonym stopniu zwigzana z tym, ze nieist-
jienie dzieci lub posiadanie tylko jednego dziecka czyni rozpad ro-
Jlnv tak pod wzgledem psychologicznym, jak i socjalnym mniej
Zdozonym Ze swej strony nietrwato$¢ matzenstw stwarza, gtdwnie
ukabiet, psychiczny nastr6j, by mie¢ tylko jedno dziecko” 54.
Moze nadto wchodzi¢ w gre i taka sytuacja, ze pod wplywem
“resy, wywotanego przez nieporozumienia malzenskie i obawe roz-
pecu stadta, zostaje ostabiona zdolno$¢ rozrodcza kobiet. ,W chwili
obecnej — pisze Alvin Toffler — demografowie i ekolodzy dysponuja
-Toonym materiatem $wiadczacym o tym, ze w warunkach silnego
-tresu cate zbiorowosci ludzi i zwierzat reaguja obnizonym poziomem
godnosci” 55.
Amerykanski demograf Charles F. Westoff przewiduje, ze w nad-
'hodzaeych dziesiecioleciach Stany Zjednoczone znajdg sie w strefie
Produkcji zwezonej, co bedzie skutkiem postepujacego spadku
I nosci, ktérego przyczyna sa m.in. upowszechniajaca sie koha-
" aia oraz masowo rozwody56.

13 ~' Borisow, Pierspiektiwy rozdajemosti, Moskwa 1976, s. 94.
541) ~on'ri' zaglaniem w god 1990, ,Moskowskij komsomolec™, 101 1976.
dorii m ' Wal<*tej, Pohtika narodonasielenija, w: Problemy diemografii (Woprosy

a red. D. Broner i |I. Wieniecki, Moslava 1971, s. 19.
By °fflor, Szok przysztoséci, thum. z ang., Warszawa 1974, s. 358.
T Speculations on the Future of Marriage and Fertility, ,Family

Perspectives” 1978, nr 2.
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Zagrozenie samej instytucji matzenstwa

Jak widzieliSmy, w sformutowanym przez Charczewa i Macki
katalogu spotecznie waznych nastepstw rozwodéw' figuruje i .
pierwszym miejscu, zagrozenie samego bytu instytucji Inaj- !" »
w warunkach znacznego rozpowszechnienia sie rozwodow. ( t\l

padu zwigzku. Istotny jest dalej fakt, ze rozwiedzeni w coraz wigksze!
liczbie rezygnuja z powtdérnego matzenstwa, co obniza prestiz mal-
zenstwa i podkopuje jego role jako instytucji [s. 114— 115],

Analizujac przyczyny rozwodoéw, wskazywatem na role spranczg
ztych warunkow mieszkaniowych: nie nalezg do rzadkosci przypadki
rozpadu malzenstwa, spowodowane dziataniem tego wtasnie czynnika.
Trzeba jednak doda¢ — i pod tym wzgledem bede zgodny z opinig
naszego najlepszego znawcy problematyki mieszkaniowej, profesora
Adama Andrzejewskiego5/ — ze rozwody ze swej strony pogiebiajg
trudnosci w dziedzinie mieszkalnictwa, stwarzajac zapotrzebowanie
na nowe mieszkania.

Refleksje

Sam jestem pod wrazeniem bezmiaru indywidualnych i spotecznych
szkod, jakie wynikajg z rozkladu rodziny i nastepujacego potem roz-
wodu : zaprezentowany materiat w peini te szkodliwos¢ wykaz»
Stad refleksja: nic bardziej btednego niz tu i dwdzie spotykany,
optymizmem zabarwiony poglad, ze rozwody to po prostu droga
zamiany nieudanego matzenstwa na bardziej udane. Pelniej rozpo2
nana rzeczywisto$¢ nie tylko nie daje powodu do optymizmu, l&l
sktania do wrecz odmiennej oceny roli rozwodoéw: sg one przejaWe
patologii spotecznej, godzacej niczym zatruta strzata w zycie $pi
teczenstwa.

57 A. Andrzejewski, Potrzeby mieszkaniowe. Problemy i perspektywy, soria
ga”, Warszawa 1970.



fotz<at dziewigty

ja walczy¢ z rozwodami?

~kreslenie ,walka z rozwodami” jest swego rodzaju uproszczeniem,

istocie bowiem chodzi o walke z tym wszystkim, co prowadzi
® rozwodu, co ostabia i dezorganizuje rodzine. Bedziemy zatem
bizi prawdy, jesli powiemy, ze nalezy podja¢ najszerzej zakro-
jong walke 0o umocnienie rodziny.

Postawmy sprawe wyraznie: nawotywanie do walki o umocnienie
rozin'« jest ze wszech miar potrzebne, stuszne i aktualne, ale na-
wolhywat to nie wszystko —mtrzeba nadto wskazaé, jak to ztozone za-
danie wykona¢, jakie $rodki nalezy zastosowaé, by moralna jednos¢
i trwato$¢ rodziny staly sie powszechng rzeczywistoscig. To wilasnie
staje sie w tej chwili przedmiotem naszej troski.

Musze tu uczyni¢ jedno istotne zastrzezenie. Nie stawiam
sobie za zadanie opracowania programu walki o umocnienie rodziny
— nie jestem w tej sprawie kompetentny. Utlozenie takiego pro-
gramu jest zadaniem szerszego grona specjalistbw pod przewodem
socjologéw’. Co natomiast moge i chce uczyni¢, to w uporzgdkowanej
formie przedstawi¢ znane mi z literatury opinie i zalecenia kompe-
tentnych oséb, w nadziei, ze ulatwie w ten sposéb prace zespotu,
ktéry bedzie powotany do opracowania polskiego programu walki
0 umocnienie rodziny.

Ogolne zatozenia walki z rozwodami

Uwagi wstepne

Przed laty polemizowatem ze znanym wioskim demografem, dzi$
niezyjacym profesorem Marcello Boldrini — przedmiotem sporu
Via sprawa postawy demografa. Uczony wioski byt zdania, ze rola
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demografa konczy sie na opisie rzeczywistosci. Pisat on- N

jest diagnostg, a nie terapeutg” 1l Tezie tej przeciwstawit®

ze zadanie demografa daleko wykracza poza sfere obserw
rzeczywistosci: z dokonanej obserwacji powinien on

whnioski natury teoretycznej i praktycznej. W referacie wyglf, *”~ 0
w dniu 17 maja 1963 r. na Zgromadzeniu Ogo6lnym cztonkdéw
Akademii Nauk powiedziatem: ,Chodzi o to, aby$smy nie byli hi,;) ~
Swiadkami, albo — w najlepszym razie — rejestratorami 'n*
interpretatorami dokonujacych sie przeobrazen demografig ~
Powinnismy wzigé na siebie role budowniczych, $swiadomie
ksztatcajacych rzeczywisto$s¢”2. Tak tez widze role demoPld
jako badacza problemu rozwodéw i wspoétuczestnika walki o stw!3
rzenie spoteczenstwa, w ktérym bedzie w peini zrealizowany idej
harmonijnej i trwatej rodziny, a zatem spoteczenstwa bez rozwJ
déw. Droga do tego celu jest z pewnoscig trudna i daleka, z cZg3
jednak nie wynika, by z tej walki zrezygnowa¢ — wrecz przeciwnie
jest to powod, by ja wzmoc i przyspieszyc.

Spoteczne znaczenie problemu

Nie ma przesady w twierdzeniu, ze walka o umocnienie rodziny 1
urasta obecnie do roli podstawowego zadania polityki rodzinnej.
W podjeciu tego zadania i w jego skutecznym przeprowadzeniu
(czego dowodem bytby znaczny, oby jak najwiekszy, spadek liczby
rozwodow) sg zainteresowane wszystkie spoleczenstwa, gtownie za$
te, ktore sg zagrozone lub juz dotkniete szerokim rozpowszechnie- |
niem plagi dezintegracji matzenstw. Wedtug stusznej opinii socjo-
logéw rodziny, spoteczenstwo we wiasnym interesie powinno troszczy¢
sie 0 pomys$iny uktad stosunkéw rodzinnych, a co za tym idzie — *
$ledzi¢ uwaznie stan tych stosunkoéw i przeciwdziata¢ pojawiajacym
sie w nich zakléceniom. W krajach socjalistycznych problem walki I
0 umocnienie rodziny zaprzata dzi$ uwage czynnikéw panstwowych®
1 spotecznych: popierane sg badania nad stanem i funkcjonowaniem
rodziny oraz — odpowiednio do wynikéw tych badan — wdraza si? 1
srodki majgce przeciwdziata¢ dezintegracji rodziny.

1 M. Boldrini, Demografia, Mediolan 1956. ..

2 E. Rosset, Przeobrazenia demograficzne w Polsce i ich konsekwencje dla ,JuU 1
i gospodarki narodowej, ,Studia Demograficzne” 1964, z. 4.
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. cigzy obowiagzek walki o umocnienie rodziny?

K a o ktorej méwimy, wymaga silnego zaangazowania ze strony
~t'va i spoteczenstwa. Ogromng role ma do odegrania szkota jako
wiedzy i charakteru swych wychowankéw. Wielkie zadanie
8F Ja w udziale poradniom rodzinnym i matzehskim. Bardzo
moze byC¢ wspdtdziatanie duchowienstwa, placoéwek lekar-
prawnikdw, ruchu kobiecego i organizacji mtodziezowych.
AK™owny jest szeroki wspétudziat srodkdéw masowego przekazu,
nlko zbiorowym wysitkiem catego spoteczenstwa mozna osiggnac
liczAce wyniki w walce 0 umocnienie rodziny.

Osobno Wypada wspomnie¢ 0 potrzebie znacznego wkiadu ze
trony nauki. Na pierwszy plan wysuwa sie tu potrzeba badan pro-
wadzonych przez socjologéw rodziny i pedagogéw. Wiele do po-
wiedzenia majg réwniez politycy spoteczni, prawnicy, lekarze oraz —
W but not least — demografowie3. Przedstawiciele teorii i praktyki
spotecznej s pospotu zainteresowani w prawidtowym zaprogramo-
waeniu i realizowaniu dziatalnosci na rzecz umocnienia rodziny.
Dowiemy sie teraz, jakie sugestie i postulaty sg przez nich zglaszane.

Kierunki dziatania

Wietoprzyczynowosé zjawiska dezorganizacji rodziny sprawia, ze
dowalki z nim konieczne jest dziatanie w réznych dziedzinach zycia
spotecznego. Nie pretenduje do omdwienia wszystkich wchodzacych
w gre kierunkéw dziatania. Poprzestane na przedstawieniu tych,
ktorym literatura przedmiotu przypisuje najwigksze znaczenie.

Kola prawa w dziele umocnienia rodziny

' gronie badaczy zajmujacych sie problematyka stosunkéw rodzin-
nyeii nie ma petnej zgody co do roli prawa jako czynnika zapewnia-
nego fad i porzadek w tej tak waznej sferze stosunkow spotecznych:
nie kwestionuje normatywnej roli prawa, ale réznie jest oce-

111b; Radzieccy specjalisci podkreslajg, ze powodzenie dziatah na rzecz umocnienia
t n™ w duzej mierze zalezy od sprawnego funkcjonowania polityki demograficznej.
%S$i  Gharczew, Brak i siemja w SSSR, wyd. 2, Moskwa 1979, s. 364.



niana jego zdolno$¢ przeciwdziatania deformacji stosunkow m
nych, a co za tym idzie — jego mozliwosci jako wspéluc?
walki o0 umocnienie rodziny. Przytocze dwie wypowiedzi w tej ],

Znany nam badacz radziecki, z wyksztatcenia i zawodu rr
Jurij Korolow mocno podkresla wptyw prawa, na stosunki rod
jakkolwiek nie przypisuje mu pod tym wzgledem wytgcznosci  Wuti3
ten oswiadcza, ze najbardziej bezposredni wplyw na malzenst)
wywierajg $rodki prawne i moralned4. Teza ta brzmi obiecujg™]
mozna wiele osiggnaC przez zastosowanie odpowiednich $rodkd)
prawnych. Nie znaczy to, by bez znaczenia byly czynniki j>6zt3
prawne. W zgodzie z innym prawnikiem, dzi$ juz niezyjacym , \yQ
rozejkinem (a byt to wytrawny znawca prawa rodzinnego), Korolowi
zaznacza, ze oddziatywanie prawa osigga najwigkszg efektywnej
woweczas, gdy sie kojarzy z innymi Srodkami: politycznymi, ekonomicz-
nymi, organizacyjnymi i innymi.

Bardziej powsciggliwie wypowiada sie na ten temat polska
autorka Barbara Slusarczyk. Pisze ona: ,,Przy analizowaniu wphwu
prawa na stosunki rodzinne wysuwana jest hipoteza o jego tzw.
oddziatywaniu awaryjnym, zgodnie z kt6rg zyciem rodzinnym rzadzg'
na co dzien normy pozaprawne (moralne, zwyczajowe, religijne),
czesto odbiegajace od uregulowan prawnych. W oparciu o te hi-
poteze oraz o wyniki badan empirycznych stwierdza sie, ze prano
jest tylko w ograniczonym zakresie aktywnym regulatorem 2zycia
rodzinnego...” 5.

Nie kwestionujac tych zastrzezen, pragne stwierdzi¢, ze prano
jest nieodzownym wspotuczestnikiem walki o umocnienie rodziny, i

Postulat catkowitego zakazu rozwodow

W zgodzie ze stanowiskiem Kosciota katolickiego, ktory —
jak wiadomo — nie uznaje rozwodow, wysuwany jest przez poli‘]
tykéw spotecznych, reprezentujacych Kkatolicka mysl spoleczna,
postulat catkowitego zakazu rozwoddw. Za reprezentatywna
tego kierunku mozna uzna¢ deklaracje francuskiego prawnika, prO|

4J. Korolow, Brak i razwod, Moskwa 1978. 1
5B. Slusarczyk, Przestepstwa przeciwko rodzinie, opiece i miodziezy w pols** |
prawie karnym, ,Problemy Rodziny” 1984, njl 2.
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mlLg, Uniwersytetu w Bordeaux, J. Brethe de la Gressaye, ktory
kwestie Srodkdw mogacych zapewnic¢ uzdrowienie zakio-
ych W $wiecie wspbtczesnym stosunkow matzenskich, oswiadczyt:
jgtniej6 tylko jeden spos6b, a jest nim zniesienie rozwodoéw™ . Cy-
Ay uczony przypomina, ze na podobnym stanowisku stali gtosni
j*ncusey socjologowie Auguste Comte i Emile Durkheim — podkresla
moa tym : ,,oni sie nie mylili”. Nie zamykajac oczu na rzeczywistosé,
fliethe de la Gressaye zaznacza, ze ..opinia publiczna w swej wiek-
nie zgadza sie z tak drakonskim srodkiem, jak catkowity zakaz
roawoddw, sadzac, zc w niektdrych dotkliwych przypadkach jedynym
wyjsciem z sytuacji jest rozwod” 6.

Pr. wdg jest, ze kazde z tych stanowisk ma swoje glebokie uza-
sadnienie. Z moralnego punktu widzenia rzecz wyglada tak, ze Kos-
dd glosi zasade o najwiekszej doniostosci moralnej: matzenstwo
bedzie godne tej zaszczytnej nazwy tylko woéwczas, gdy bedzie nie-
rozerwalne, dozgonne; natomiast Swiecka praktyka ustawodawcza,
liczc sie z istniejgcg rzeczywistoscig, dopuszcza rozwigzanie mat-
zerstwa, jesli ta whasnie moralna podstawa zwiagzku z tych czy in-
nychwzgleddw przestata istnie¢. Prawodawca nie godzi sie na sytuacje,
wktorej rozwody zniknetyby ze statystyki, a w rzeczywistosci istnia-
Wby nie konczace sie zastepy zwigzkdw faktycznych, pozaprawnych,
powstajagcych na gruzach zwiazkéw legalnych, ktore ulegty roz-
biciu.

Nie powdd to jednak, by rezygnowa¢ z dazenia do wecielenia
w zycie normy moralnej, ustanawiajgcej nierozerwalno$¢ matzen-
stwa. Podzielam opinie profesora Charczewa, ktéry z pobudek czysto
moralnych okre$la dozgonne matzenstwo jako ideat porzadku spo-
fecznego. Powstaje jedynie kwestia: jak 6w ideat zrealizowaé? Za-
cytowana na wstepie odpowiedz francuskiego uczonego nie jest nie-
stuszna — jest ona tylko przedwczesna: nalezy najpierw przygotowaé
grunt dla postulowanego zakazu rozwodow, a jest nim odpowiednie
Moralne wychowanie nastepnych pokoleri. Normy moralne moga
wpehi funkcjonowac tylko w spoteczenstwie wychowanym w duchu
Ich bezwarunkowego poszanowania.

6J. Brethe de ]Ja Gressaye, Les problemes actuels du statut familial, w: Famille
Nayjourd’hui, Situation et avenir, Chronique sociale de France, Lyon 1958, s. 291.
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Nie kazdy s$rodek walki jest dobry

Przystepujac w rozdziale sio}dmym do analizy mechanizmu roz',vo<j
wyjasnitem, iz jest to konieczne do uswiadomienia sobie, skad pty”’
zto i czemu w imie og6lnego dobra nalezy przeciwdziataC. Xer *
kiedy stajemy wobec skatalogowania $rodkéw przeciwdziata®
rozwodom, wypada stwierdzi¢, iz nie wszystkie poprzednio Wykaz,an.e
determinanty rozwodéw moga wejs¢ do tego katalogu: niemato J6at
wsrdd nich takich,- ktére — szkodzgc sprawie trwatosci matzenstwa
sg jednocze$nie wyrazem, czy nawet wiecej — warunkiem postepu
cywilizacyjnego.

WeZmy np. industrializacje i zwigzang z nig urbanizacje. yle
ma watpliwosci, iz to wiasnie one staty sie sita napedowa pochodu
cywilizacyjnego ludzkosci. Ale — jak stusznie zauwaza Zbignie-
Tyszka — ,nieunikniony i korzystny dla ludzkosci proces uprze
mystowienia powoduje jako jeden z ubocznych, niezamierzonych skul
kéw zjawiska wchodzace w zakres patologii zycia rodzinnego. W wielu
wypadkach zresztg nie tyle je powoduje, ile utatwia ich wystepowanie
i poteguje je”7. W Wielkiej encyklopedii powszechnej PWN, Ktore;
autorzy wywodzg sie z grona najwybitniejszych specjalistow nauki,
czytamy: ,Wraz z procesami industrializacji i urbanizacji licZoa
rozwodow (od przetomu x 1x i x x wieku) zaczeta wykazywaé silmg
tendencje zwyzkowg we wszystkich niemal krajach ekonomicznie
rozwinietych”. Ktézby — zapytuje — wyciagnat stad wniosek, 2
dla dobra rodziny jako instytucji nalezy zrezygnowac z industriali
zacji i urbanizacji?

To samo powiemy o wyksztatceniu. 1m wyzszy stopien wyksztat-
cenia, tym czestsze sg przypadki dezintegracji matzenstw i w dad
za nimi rozwodéw — moglismy sie o tym przekona¢ w toku analizy
ich mechanizmu. Nie wychodzi mi z pamieci posta¢ niedawno zmartej,
wspaniatej amerykanskiej uczonej Margaret Mead, ktora czterokrotnie
wychodzita za maz i tylez razy rozwodzita sie i ktéra zapewniata, *e
matzenstwo jest i powinno by¢ zwigzkiem czasowo ograniczonylil
Nie mniej charakterystyczny jest fakt, ze w Zwigzku Radziecki®
najwieksza czestos¢ rozwodoéw stwierdzono w tzw. ,miasteczku
uniwersyteckim” w Nowosybirsku, a — jak wiadomo — w moa

7Z. Tyszka, Socjologia rodziny, wycl. 3, Warszawa 1979, s. 231.



powstat i rozwinat sie osrodek naukowy o najwyzszej randze
patowej.

przykro nam, ze wraz ze wzrostem poziomu wyksztatcenia

sgjjsza sie czestos¢ rozpadu matzenstw, lecz rezygnacja z upow-
pjmienia o$wiaty, kultury i nauki nie wchodzi w rachube.

W ZSRR w listach do redakcji czytelnicy zadajg sankcji w sto-
JLku do oséb beztrosko zrywajacych malzenstwo: nalezatoby —
aniem autorow tych listow — wprowadzi¢ dla rozwodnikéw zakaz
ponownego legalnego matzenstwa w ciggu dwoch—trzech lat od daty
rozwodu. Nie pisze sie na to prawodawca: jedynym, realnym skut-
k i takiego zakazu bytby przypuszczalnie wzrost liczby zwigzkéw
nieformalnych.

Na tych przyktadach mozemy poprzesta¢. Sa one wystarczaja-
cymdowodem na to, ze sformutowanie programu walki o umocnie-
rierodziny jest zadaniem odpowiedzialnym — musi ono by¢ ztozone
wrece dobrze przygotowanych do jego podjecia teoretykéw i prak-
tykdw z grona osob zajmujacych sie polityka rodzinng, z socjolo-
gam na czele.

Problem matzenstw mieszanych

Powracam do tematu omdwionego w rozdziale poswieconym mecha-
nizmowi rozwodow. Whytozylem tam dosy¢ powszechne przekonanie,
% malzenstwa Z tego czy innego punktu widzenia niejednorodne
saw zwiekszonym stopniu narazone na ryzyko rozpadu. Nie da sie
zaprzeczy¢, Ze istniejg statystyki potwierdzajgce autentycznos¢
o zagrozenia. Ale czy nie jest jeszcze wiekszym zagrozeniem
Poslubienie mieszkanca czy mieszkanki wielkiego miasta? Cytowany
I (por. rozdziat si6dmy) autor pracy o ryzyku rozpadu matzenstwa
«wW. Nixon w konkluzji swojej analizy danych o rozwodach na
drenie Szwajcarii doszedt do wniosku, ze zamieszkanie w wielkim
'niescie niesie ze sobg wieksze niebezpieczenstwo rozpadu matzenstwa
N przynalezno$¢ matzonkéw do réznych wyznan religijnych.

I, Bardziej nowoczesny wydaje mi sie poglad reprezentowany
fflP8 znanych nam badaczy J. Korolowa i N. Sotowjowa. Jesli
N«zi o Korolowa, to wprawdzie i on przywigzuje wage do jedno-
j*Bp°Sci partneréw zamierzajacych potaczy¢ sie wezlem malzeriskim,

e 'Mjasnia, ze méwiac o jednorodnosci ma na mysli duchowa blis-
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ko$¢ partneréw. Nic pochodzenie spoteczne i nie zawo6d wyko

przez matzonkow, lecz witasnie bliskos¢ duchowa decyduje at.
zgodnego wspotzycia [s. 122], Inaczej podchodzi do tego ~
nienia Sotowjow. Omawiajgc stosunki matzeriskie wsréd 1
miejskiej na Litwie, pisze on: ,W miastach zderzajg sie rozi <' *C
czaje, obrzedy, tradycje oraz poglady na matzenstwo i rodzin,
réznych narodowosci i grup spotecznych, wychodzcow % r< }
regiondw kraju. Rézny stosunek do matzenstwa i rodziny w
przypadkach wiedzie do bardziej przemyslanego, samokrytycz m
zachowania sie osoby, w innych — do moralnego nihilizmu i roz
déw” 8. W Swietle tej interpretacji réownie dobrze mozna oezelrfB
szczesSliwych, jak i nieszcze$liwych malzenstw mieszanych.

Kto te opinie podziela, ten musi uznaé, iz przy wyborze nij
zonka nalezy wiekszg wage przywigzywac¢ do jego cech charakterj
logicznych niz do tak zawodnych elementéw, jak pochodzenie gpfl
teczne, wyksztatcenie, wykonywany zawdd, sytuacja materialna
itd. Osobiscie nie popieram endogamii, wiem bowiem z zycia, ie
w malzenstwie ,swdj” moze tatwo sta¢ sie obcym, a ,obcv’' -
swoim.

2. Modele rodziny

W pracach nad programem walki o umocnienie rodziny mogg )¢
przydatne modele rodziny, zwlaszcza te, ktére sa rozumiane jako
wzorce prawidtowego uktadu stosunkéw rodzinnych. Warto wiec
poswieci¢ tej sprawie nieco uwagi.

Réznorodno$¢ modeli rodziny

Typy rodzin sg bogatsze, niz to sobie zazwyczaj wyobrazamy. Wedtug
liczby posiadanych dzieci przyjeto rozréznia¢ rodziny bezdzietny
z jednym dzieckiem, z dwojgiem dzieci, rodziny S$redniej wielko*®i
rodziny' wielodzietne. Podejscie klasowe kaze rozréznia¢ rodzi®!
robotnicze, chtopskie, mieszczanskie, inteligenckie. Rozréznia0®
tez rodziny biedne, $rednio zamozne, zamozne i bogate. Aktui*®I

8 N. Sotowjow, liazwod, jego faktory, pricziny, powody, w: Problemy bytn>v
i siemji, Wilno 1970, s. 127.



m  sie podziat rodzin na nuklearne i wielopokoleniowe. W kazdym
~mLjzie funkcjonuje okreslony, mozna rzec, wikasny model rodziny,
NEjoowa o rodzinie amerykanskiej, radzieckiej, polskiej itd. Nie

t ni°’'m zadaniem oméwienie tych réznych morleli. Chce natomiast
K tdazku z tematem niniejszej pracy — wyeksponowaé¢ kilka
j/l\J’riISi; réznigcych sie stosunkiem do problemu rozwoddw.

Hodel rodziny chrzescijanskiej

tfodcl ,rodziny chrzescijanskiej” (Scislej rzymskokatolickiej) zostat
formowany w pismach ojcéw Kosciota. Podstawowg cecha tego
,nodelu jest nierozerwalno$¢ matzenstwa. Kosciét katolicki nie uznaje
rozwodu (przewiduje separacje oraz — w pewnych szczegélnych przy-

Bflkach — uniewaznienie matzeristwa, ale w zadnym razie nie roz-
wéd). Mozna powiedzieé¢, ze tak rygorystycznie ujete prawo kosScielne
nie zdato zyciowego egzaminu. Mozna jednak — i to nie bez racji —

rzecz odwrocic i uznaé, ze to nie prawo, lecz ludzie nie zdajg egzaminu.
Slusznie zauwaza marksistowski socjolog Anatolij Charczew, ze
idealem socjalistycznej rodziny bytoby matzenstwo dozgonne.

Model rodziny amerykanskiej

Badaczy stosunkoéw rodzinnych zywo interesuje model wspoétczesnej
rodziny amerykanskiej. Nic w tym dziwnego, gdyz chodzi tu o ro-
dzine, 0 ktérej mozna powiedzie¢, iz pod wzgledem kruchosSci nie
ma sobie réwnej na Swiecie.

W referacie wygtoszonym na sympozjum nt. ,Dziecko i rodzina
w przeobrazajgcym sie $wiecie” (Monachium, 22—25 X1 1982 r.)
Wayne H. Holtzmann wymienit nastepujgce, charakterystyczne
dla ostatniego dziesieciolecia cechy rozwoju stosunkéw rodzinnych
w USA9:
| — znacznie wyzszy poziom wyksztatcenia i awans spoteczny

amerykanskich;

— wzrastajgca liczba kobiet czynnych zawodowo;
m — rozszerzenie zasiegu pozadomowej opieki nad dzieckiem;
|t —=wzrastajgca liczba gospodarstw domowych, zwiaszcza jedno-
dobowych ;

9W.H. Holtzmann, American Families and Social Policiesfor Services to Children,
On8ehium 1982 (wedtug relacji BiB).



— spadek liczby rodzin petnych;

— podniesienie wieku zawierania pierwszych matzenstw-

— trzykrotny wzrost liczby pozamatzeniskich wspét ’
ciowych;

— podwojenie liczby rozwoddw;,

— spadek umieralnosci i wzrost $redniej dtugosci zycia-

— dalsze postepy procesu starzenia sie ludnosci.

Krytycy ,amerykanskiego stylu zycia” podkreslajg wpty*
jaki na model wsp6tczesnej rodziny amerykanskiej wywiera szeroki
rozpowszechniona ,swoboda seksualna”: po chwilowej np, .J
cidlce” przychodzi kolej na chwilowa zone — podobnie wyglad
zyciorys kobiety. Jak informujg Charczew i Mackowski, sami am 1
rykanscy autorzy przyznaja, ze panujacy w USA model rodziny je®
raczej modelem matzenskiego nieszczesciall.

Model rodziny socjalistycznej

Nie zamykajac oczu na trudnosci, jakie obecnie sg udziatem ro-
dziny w krajach socjalistycznych, socjologowie marksistowscy dajg
wyraz przekonaniu, ze uksztattowanie sie nowego, socjalistycznego
modelu rodziny, charakteryzujgcego sie partnerskim stosunkiem
matzonkéw, harmonig pozycia i trwatoscig zwiagzku, jest kwestig
czasu.

Socjologowie radzieccy A. Charczew i M. Mackowski wskazujg
na przejsciowy charakter wystepujacych dzi§ w ZSRR negatywnych
zjawisk w sferze stosunkéw matzensko-rodzinnych: powstaty spo-
feczne warunki do ukonstytuowania sie modelu harmonijnej i sta-
bilnej rodziny. Podjete przez zaktady wychowawcze planowe przygo-
towanie miodziezy do matzenstwa i zycia rodzinnego przyspieszy
realizacje tego celu [s. 206—207).

Przysztosciowy model rodziny socjalistycznej w ujeciu zbigniew3
TyszKi przedstawia sie nastepujgco:

— rodzina zostanie uwolniona od trudnych i absorbujacych
czynnosci, a jej cztonkowie w wiekszej mierze bedg mogli poswi>d
sie sprawom bezinteresownego wspdtzycia, opartego na przestankao
emocjonalnych;

10 A. Charczew, M. Mackowski, Sowriemiennaja siemja i jejo problemy,
1978, s. 206.
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wytworzy sie catkowity egalitaryzm w doborze partneréw do
uejistwa,;
i _ rodzina bedzie mogta zapewni¢ maksimum pomyslnosci zy-
M Lj sWym cztonkom;
~ beda sie nasila¢ zmiany wewnatrzrodzinne wynikajace bezpo-
ipio z postepow industrializacji i urbanizacji;
ludzi wstepujacych w zwiagzki matzenskie bedzie cechowaé
jeowa i moralna dojrzatos¢;
tnata rodzina monogamiczna bedzie harmonizowaé z warun-
kami socjalistycznego spoteczeristwa.

Czy mozna oczekiwaé, ze w przysztosciowej rodzinie socjalis-
tycznej nie bedzie konfliktéw prowadzacych do rozpadu wiezi mat-
zerskiej ? Tego profesor Tyszka nie obiecuje. ,lstnieje szansa —
mowi on — ze wzrosng obiektywne przestanki pomyslnosci rodzinnej,
ktore jednak nie sg w stanie catkowicie wyeliminowa¢ konfliktow
psychologicznych W rodzinie...” 11.

Nie sg rowniez rézowe horoskopy socjologéw, gdy chodzi o czas
potrzebny na wykorzenienie ztych reliktow przesztosci. Wyjasniaja
te rzecz nastepujgce, przez Z. Tyszke przypomniane uwagi Sta-
niskana Kowalskiego: ,Przezytki ideologiczne trwajg uporczywiej,
anowe wartosci przyjmuja sie trudniej w rodzinie niz w $rodowisku
pozarodzinnym — w grupach réwiesnikow, w szkole, w zaktadach
pracy i innych instytucjach. Po prostu instytucje pozarodzinne sg
nosicielkami nowych wartosci bez opierania si¢ o tradycje, czasem
nawet dzieki radykalnemu zerwaniu z nig, rodzina za$ akceptuje
noae warto$ci w procesie uporczywego Scierania sie starego z nowiym.
Tokolenie dorostych, nawet wychowane w nowych warunkach,
sikdonre jest reprezentowaé na gruncie rodziny wartosci stare, przejete
°d poprzednich pokolen” 12

Anatolij Charczew tak .charakteryzuje wspdtczesng rodzine ra-
dziecky: ,,Socjalistyczny sposdb zycia doprowadzit do gruntownej
aniany systemu wartosci normujacych zachowanie seksualne. Pod-
stawowg wartoscig usprawiedliwiajgcg seksualng blisko$¢ i mat-
Znstwo stata sie romantyczna mitos¢ [...] Wszystkie badania moty-

n Tyszka, Socjologia rodziny, jw., s. 135— 138.
I -K°walski, Rola rodziny w jednolitym systemie wychowania, ,Studia Socjo-
giCzlle” 1972, ,r 1.



wow seksualnej bliskosci i matzenstwa, przeprowadzone w 7.
w latach szescdziesigtych i siedemdziesiatych, potwierdzajg 71
wniosek. Swiadczg one zarazem i o tym, ze seksualna bliskosé ~
sadniona tylko mitoscig, nierzadko konczy sie nie matzenstw J
lecz rozczarowaniem; matzenstwa za$ z mitosci rozpadajg sje
rzadziej, a czasami nawet czesciej, niz zwigzki matzeniskie, opa™J
na bardziej prozaicznych racjach (np. «nastat czas zamazp6jse 1
«on (ona) dobry cziowiek» itd.)” [S. 341],

Model rodziny czechostowackiej

Jak informuje demograf czeski Ladislav Pacht: ,,Po Il wojnie $wia
towej nastepujg w Czechostowacji powazne zmiany w modelu rodziny
W zwiazku z polityczng i ekonomiczng emancypacjg kobiet one same
a w pewnym stopniu réwniez ich dzieci wyzwalajg sie spod wadzy
meza-ojca. Spoteczenstwo socjalistyczne celowo umacnia réwnoupraw-
nienie kobret, stwarzajgc lepsze warunki do ich wigczenia w proces
pracy. Zatrudnianie kobiet, jak réwniez inne jeszcze czynniki oddzia-
tuja w ten spos6b, ze powstaje wyrazna tendencja przeniesienia na
spoteczenstwo funkcji petnionych dotychczas przez rodzine. \Wspdh-
czesna rodzina zaczyna zatraca¢ niektore zewnetrzne czynniki stabi-
lizujgce, czego przejawem jest wzrastajgca liczba rozwodow”13

Model rodziny polskiej

W jednej ze swych nowszych prac Zbigniew Tyszka kresli model
wspdtczesnej rodziny polskiejl4. Oto wazniejsze, przez autora wy-
eksponowane rysy typowej rodziny:

— znaczne oddalenie sie od dominujgcego dawniej wzorca ro-
dziny patriarchalnej;

— upowszechniajacy sie typ matej, dwupokoleniowej rodziny;

— aktywno$¢ zawodowa kobiet zameznycli, bedacych jedno-
cze$nie matkami;

13 L. Paehl, Problemy reprodukcji ludnosci w Czechostowacji oraz metody
rozwigzywania, w: Polityka ludnosciowa. Wspoétczesne problemy, Warszawa 1973,
8. 442 -443.

11Z. Tyszka, Rodziny wspé6tczesne w Polsce, Warszawa 1982.



wewnetrzne napiecie w rodzinie, wynikajace z podwdjnego
Razenia kobiet: praca zawodowa i praca w domu;

stan egalitaryzmu w uprawnieniach obojga matzonkéw przy
epetnym zréwnaniu w obowiazkach ;

tendencja do ograniczenia dzietnosci;
| docenianie zaréwno materialnych, jak i emocjonalnych pod-
t*w zycia rodzinnego;
, wysoka na og6t ocena roli i znaczenia roédziny.

problematyka rodziny ma w Polsce bogatg literature. Materialy

ztego zakresu mozna znalezé przede wszystkim w pracach polskich
socjologow -- jedng z nich wypada na tym miejscu imiennie wy-
mienic, Mianowicie prace Franciszka Adamskiego pt. Modele mai-
ieAstwa i rodziny a kultura masowa (Warszawa 1970). Swoj wkiad
do tej waznej dziedziny badan wniesli réwniez demografowie polscy.
Godzi sie przypomnieé, ze nasz znakomity Kolega i Przyjaciel,
przedwczesnie zmarty profesor Stanistaw Borowski (1921—1977)
opublikowat statystycznie ujety model rodziny polskiejl5.

3. Drogi wiodgce do umocnienia rodziny

Pozostajgc do kohca wiemy przyjetej zasadzie szerokiej konsultacji,
ktorej uczestnikami sa kompetentni znawcy przedmiotu tak z grona
ludzi nauki, jak i sposrdéd przedstawicieli praktyki spotecznej, wytoze
obecnie opinie na temat drég wiodacych do umocnienia matzenistwa.
Winienem zaznaczy¢, ze o uktadzie materiatu zadecydowaty wzgledy
techniczne, a nie ranga zagadnienia, ta bowiem moze by¢ w réznych
przypadkach rézna.

Wychowanie do matzenstwa

Sposréd srodkéw, ktére powinny sie przyczyni¢ do umocnienia ro-
dziny, na pierwszym miejscu trzeba postawi¢ wychowanie do mat-
zenstwa.

Anatolij Charczew wskazuje, ze dorastajgcym chtopcom i dziew-
czetom nalezy zaszczepia¢, jako zasade moralng o duzym znaczeniu,

15S. Borowski, Model rodziny w Polsce i czynniki ksztattujace ja, w: Polityka
wdnoéciowa. Wspoétczesne problemy, jw., s. 187.
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idee réwnouprawnienia partneréw w malzenstwie oraz oLo”j |
troski o harmonie i trwato$¢ zawartego zwigzku. W tym celu nieod '
ne jest odpowiednie wychowanie i wyksztatcenie miodziezy. To°J
sie obecnie w tym zakresie robi, jest zaledwie wstepem do rozwigz C
problemu. Autor kiadzie nacisk na moralno-estetyczne wychn”j
miodziezy [s. 224],

W pracy specjalnie poswieconej problemowi drog wiodgcy”™ J
umocnienia rodziny Charczew podkresla potrzebe stworzenia caje i
systemu przygotowania mitodziezy do matzenstwa. Przygotowac
takie — wywodzi autor — powinno obejmowac catoksztatt stosunko
rodzinnych, nie wylaczajac warunkéw bytowych, wzbudzaé¢ u mijjj
dziezy zrozumienie, szacunek i Swiadomos$¢é obowiazkow w stosunku do
instytucji rodziny, przekona¢ o dobroczynnym wptywie harmonii
w rodzinie, pouczyé¢, jak takg harmonie mozna w matzenstwie osiggnac.
wyjasni¢ znaczenie zgody pokolen jako podstawy zdrowego klimatu
W .rodziniel6.

Réwniez N. Sotowjow ktadzie szczeg6lny nacisk na potrzebe
wiasciwego moralnego wychowania miodziezy — przysztych mal-
zonkdéw. Uprzedza, ze tendencja wzrostowa liczby rozwoddéw wsrod
mitodziezy bedzie sie nasila¢, jesli kwestii przygotowania miodych
ludzi do samodzielnego zycia rodzinnego nie poswieci sie najwiekszej
uwagi [s. 119],

J. Korolow os$wiadcza, ze nalezy wyda¢ walke moralnej niedoj-
rzatosci, z jaka sie spotykamy wsrdd czesci mtodziezy: jest ona tylko
fizycznie dojrzata, a do zatozenia rodziny i wychowania dzieci, ktdre
przyjdg na Swiat, potrzebna jest nadto dojrzato$¢ ductuwa [s. 9]
Walka, o ktérej mowa, ma polega¢ na racjonalnym wychowaniu
mtodziezy, poczgwszy od wczesnego dziecinstwa, i na rozwijaniu
jej kultury [s. 127],

Radziecki autor B. Griszyn, ktérego prace znam z drugiej reki,
mowi o lekkomyslnym stosunku wielu miodych ludzi do sprawy
maitzenstwa i rodziny. Zdaniem Griszyna, ta niewtasciwa postawa
wynika z braku przygotowania do zycia w zatozonej przez siebie
rodzinie. Winne sg temu zaréwno domy rodzicielskie, jak i szkoly>
zle wychowujace miodziez w tym zakresie.

16 A. Charczew, O putiach dalniejszego ukrieplenija siemji w SSSR, w: Socyd"
nyje isaledowanija, Moskwa 1965.
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i przsejdzmy do autoréw polskich.

5 Ifranciszek Adamski postuluje ,dziatanie w kierunku lepszego

i“rgotowania miodego cztowieka do rél matzeniskich i rodzinnych,
raW? warunkow  spoteczno-ekonomicznych funkcjonowania ro-

r™- przystosowanie tradycyjnej rodziny do zmienionej sytuacji”,

skazuje tez na potrzebe , wyrabiania wyzszej kultury osob tworza-
ch zwigzki matzenskie — tak aby i matzenstwo, i rodzina mogty

Jjawnie funkcjonowa¢ we wspoiczesnej, zmieniajacej sie rzeczy-

Zbigniew Radwanski postuluje zajecie sie spotecznie waznym
robieniem przygotowania miodziezy do czekajacego jg podjecia
rd rodzicielskich. Jego zdaniem, gtdwny ciezar wykonywania wyni-
kajacych Stgd zadan powinien spoczywaé na szkofach. ,Jest to —
nowi profesor Radwanski — postulat powszechnie obecnie wysuwany
ffe wszystkich panstwach socjalistycznych” 18,

Leon Dyczewski wskazuje, ze w procesie przygotowania mio-
dziezy do matzenstwa nalezy zwraca¢ uwage na te cechy, ktore
szczegolnie nie podobajg sie wspdtmatzonkowi. Trzeba wystrzega¢
sie niewtasciwego postepowania wobec partnera czy partnerki, tak
aby — powtdrzmy za autorem — wzajemne wspdtzycie nie przyspa-
rzalo komu$ nieszczescialo.

Danuta Graniewska widzi mozliwo$¢ ograniczenia liczby rozwo-
dow w drodze ,doskonalenia form i metod dziatania majacych na
celu przygotowanie miodziezy do zycia matzenskiego i rodzinnego” .
Zdaniem autorki, ,szerszy dostep do poradni rodzinnych i spopu-
laryzowanie ich dziatalnoSci mogtoby odegra¢ wieksza niz obecnie
role w procesie reintegracji rodzin” 20.

Wypowiadajac sie na temat potrzeby ,uczenia sie trudnej sztuki
wychowania i wspétzycia w rodzinie” Janina Maciaszkowa postuluje

11 F. Adamski, Socjologia matzenstwa i rodziny, Warszawa 1982, s. 303.

18Z. Radwanski, Prawne zagadnienia zawierania malzeiistw w aspekcie funkcji
Prokrcacyjnej rodziny, ,Biuletyn Rzadowej Komisji Ludnos$ciowej” 1981, nr 29,
h 44

19L. Dyczewski, Rodzina polska i kierunki jej przemian, Warszawa 1981, s. 197.

23D. Graniewska, Socjalne i materialne problemy rodzin niepetinych, powstatych
rozwodu, ,Problemy Rodziny” 1982, nr 5—6.
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wprowadzenie odpowiedniego przedmiotu do programu szkét s i
nich21. ‘ed'
Zuzanna Celmer podkresla, ze przyczyna trudnosci wystepujg J
w poczatkach wspétzycia matzenskiego jest nie tylko niekorzv«f
sytuacja mieszkaniowa czy materialna: moze jeszcze bardziej
o$wiadcza autorka — zaburza wzajemny uktad niedostateczne p«/!
gotowanie do pelnienia ro6l maitzenskich i rodzicielskich. Powst \j
niesnaski, narasta niezadowolenie z matzenstwa i partnera22.

Problematyka wychowania do matzenstwa zajmuje sie ré\wvniel
M. Braun-C4atkowska23.

| jeszcze krotki wycigg z raportu naszej Rady do Spraw Rodziny
z roku 198124: ,Statystyka rozwoddéw, jak i obserwacje socjolO.
giczne miodych rodzin wskazujg na nieprzygotowanie do zycia w ro-
dzinie. Dotyczy to brakéw przygotowania ekonomicznego, moralnego
jak i seksualnego oraz rodzicielskiego”. Autorzy raportu postuluja]
by przedmiot o nazwie ,Przysposobienie do zycia w rodzinie” bv
realizowany w ostatnich klasach szkoty podstawowej na lekcjach wy-
chowawczych, a jako odrebny przedmiot w szkotach ponadpodsta-1
wowych.

Poczyniona na wstepie uwaga o duzym znaczeniu wychowania
do matzenstwa jako $rodka umocnienia rodziny jest podzielana
przez ogot specjalistow. Trzeba przygotowaé¢ miodziez do matzeristwa
w sensie uswiadomienia jej o moralnym, zreszta i prawnym obo-
wigzku, jaki biorg na siebie mtody mezczyzna i mtoda kobieta, wste-
pujac w zwigzek matzenski.

Czy przywroci¢ instytucje zareczyn?

Autorzy radzieccy zastanawiajg sie, czy nie bytoby celowe przywrdci
star\r, dzi$ juz zarzucony obyczaj zareczyn. Sa oni zdania, ze z=?'
czyny stanowityby dodatkowy czynnik zobowigzujacy nowozercom

21 J. Maciaszkowa, Kultura wspétzycia rodziny, ,Problemy Rodziny” JQZJJJ
nr 5. J

2 Z. Celmer, Poradnictwo matzenskie iv aspekcie zdrowia psychicznego, » i
my Rodziny” 1982, nr 5—6. £

23 M. Braun-Galkowska, Mito$¢ aktywna. Psychiczne uwarunkowanie po~od1®
matzenistwa, Warszawa 1980.
24 Por. ,,Problemy Rodziny” 1982, nr 1—2.



Bndpowiedzialnosci za harmonie i trwato$¢ zawartego zwigzku mat-
Ew

Idee powrétu do zareczyn popiera A. Charczew. W pierwszym

janiu jego pracy o matzenstwie i rodzinie w ZSRR czytamy:
\Rjjuzyliu istniejagcego ustawodawstwa w interesie nielojalnej
" py mogtoby przeszkodzi¢ moralne uprawomocnienie pubhcznych
ML.zyn lub jakiej$ innej formy spotecznego ujawnienia charakteru
rzedmatzenskich stosunkdéw miedzy mezczyzng i kobieta. Zareczyny
*le nakladaja na ludzi prawnych zobowigzan, tecz w przypadku
odmowy przez mezczyzne zawarcia matzeristwa po urodzeniu dziecka

ga postuzy¢ jako podstawa do uzyskania alimentow” 25.

Z catym przekonaniem wypowiedziat sie za przywrdceniem
zareczyn N. Sotowjow (0 czym jeszcze powiemy). Zalecajgc nawrot
dotej starej tradycji, okreslit jg jako ,szlachetng”. Dat tym samym
WAz swemu przekonaniu o dobroczynnej roli tej instytucji.

Przypomnijmy, ze w przesztosci zareczyny otwieraty okres na-
raeczenstwa i ze okres ten trwal na ogét dosyé diugo. Krytykowat
tenstan rzeczy Fryderyk Engels. Wskazywal, ze dtugie pozostawanie
w sytuacji narzeczonego w dziewieciu przypadkach na dziesie¢
stanowi prawdziwg szkole przygotowawczg do niewiernosci mat-
zerskiej .

Dzis, w zmienionych warunkach obyczajowych, diuzej czy
krocej trwajace narzeczenstwo nie miatoby tych nastepstw, o ktérych
przed stu laty moéwit Engels. Nie wynika stad jednak, by powstaly
warunki sprzyjajace wskrzeszeniu wygastego obyczaju.

Swego czasu czytaliSmy w ,Problemach Rodziny”, ze w ramach
przeprowadzonej w Danii w 1969 r. reformy ustawodawstwa do-
tyczacego matzenstwa i rodziny usunieto termin i pojecie ,zare-
®yn . W zyciu obyczajowym spoteczenstwa durnskiego zareczyny
~ dawna odgrywaty bardzo wazng role: stanowigc stadium poprze-
~NJace malzenstwo, przygotowywaly one malzenstwo wiasciwe.

Zar?czyn traktowany byt bardzo powaznie, trudno byto wycofaé
~ 1 n*ego, a zerwanie upowazniato w okreslonych przypadkach

~niesienia skargi o odszkodowanie. W mysl nowych przepisow

czyny sg sprawg prywatng dwojga miodych ludzi i nie pociggajg
s°’bg zadnych konsekwencji prawnych. Wielu jednak Duhczykoéw

Charczew, Brak i siemja w SSSIt, wyd. 1, Moskwa 1964, s. 171.



sadzi, ze mimo ustawowej zmiany dawny obyczaj zarecz
bedzie miat jeszcze w Danii dtugi zywot26. Mozliwy jest oczy” =
horoskop wrecz przeciwny, ale to jest juz moja wiasna

W polskiej literaturze poswieconej matzenstwu i' rodzinie
natrafitem na inspiracje do powrotu do zarzuconego i u nas z\vy,. "~
zareczyn. Sam tez nie jestem za wskrzeszaniem tego zwyczaju ~
wiecej, nie rozumiem tych autoréw, ktérzy aprobujg modne /iJ j
uniezaleznienie decyzji o matzenstwie od zgody, czy chocby opjnj j
rodziny, a jednoczes$nie zachecajg do wskrzeszenia zareczyn: przec'pS
zareczyny sa wihasnie uroczystoscia par excellence rodzinna.

Przeciwko zbyt wczesnemu zaktadaniu rodziny

Socjologowie rodziny, zresztg i demografowie, wskazujg na niedobry S
horoskop dla trwatosci matzenistwa, jakim jest zbyt miody wiek I
nowozencow.

Jakie matzenstwo nalezy uwaza¢ za przedwczesne? Biatoruski
socjolog N. Jurkiewicz do tej kategorii zalicza maitzeristwa kobiet
w wieku ponizej 20 lat i mezczyzn w wieku ponizej 22 lat. Malzen-
stwa te sg uwazane za przedwczesne wilasnie ze wzgledu na charafcj
teryzujaca je kruchos$¢: znaczna ich cze$¢ po stosunkowo krotkim
pozyciu rozpada sie. Czy ptynie stad wniosek, ze nalezatoby podnies¢
wiek matzenski, powiedzmy dla kobiet o 1 rok, a dla mezczyzn —
0 3 lata? Profesor Jurkiewicz nie jest za tym: podniesienie wieku
matzenskiego miatoby tylko ten skutek, ze wzrostaby liczba niefor- |
malnych zwigzkéw przedmatzenskich, co — jak zaznacza autor —H
jest zupeinie niepozadane27.

Whnikliwa obserwatorka dziatajacych w rodzinie czynnikéw pa-
togennych Maria Jarosz wymienia w tym charakterze przedwczesne
zatozenie rodziny. Pisze ona: ,Z kompleksu wielorakich przyt-zyli«
rozbicia matzenstwa i rodziny na szczeg6lng uwage zastuguje pochopne
1przedwczesne zaktadanie rodziny przez partneréw, ktorzy nie osiag' j
neli jeszcze okre$lonego stopnia dojrzatosci spotecznej, niezbednej 1

26 ,Problemy Rodziny” 1970, nr 3 (za ,Le Monde”).
27 N. Jurkiewicz, Motiwy zalcluczenija i stabilnost' brctica, w: Problemy
braka i siemji, jw., s. 109.



prawidtowego sprawowania rol matzenskich i rodzicielskich.
Mczy to zwiaszcza matoletnich dziewczat zawierajgcych mat-

felist'0 za zgodg sadu” 28.

probie<l matzenstw zawartych za zgoda sadu

j tak doszliSmy do nowego i bodaj jeszcze trudniejszego problemu,
ieijn sa malzenstwa zawierane za zgoda sadu przez osoby nie-
Ltnie- Z niepokojem patrzg na ten rodzaj matzenstw badacze z grona
Ocjologéw, demograféw i prawnikow. ,

Demograf wegierski Istvan Hooz odnotowuje fakt licznych na
Wegrzech zwigzkéw matzenskich, zawieranych przez osoby niepet-
noletnie. Wprawdzie obowigzujgce prawo matzenskie przewiduje,
& tylko w wyjatkowych sytuacjach sad moze udzieli¢ zezwolenia
re zawarcie matzenstwa przez osobe, ktéra nie ukonczyta jeszcze 18
lat, ale w praktyce prawie 30% panien wychodzi za maz przed osiag-
nieciem tego wieku. Cze$¢ owych sgdowych ,indultéw” (15 do 20%)
jest motywowana stanem cigzy, czes$¢ zas sieroctwem, zlym trakto-
waniem przez rodzicéw itp. Postawa sadu jest w tych sprawach na
ogdt liberalna, co 1. Hooz ttumaczy’ siltg tradycji aprobujacej wczesne
malzenstwa?9. Z innych badan wegierskich wiemy, ze trwatos¢ takich
zwigzkow jest wiecej niz watpliwa.

Przejdzmy do sprawy wczesnych matzenstw w Polsce.

Stusznos$¢ przekonania o szczego6lnej nietrwalosci matzenstw
zawieranych ,za indultem” (tak mozna nazwa¢ malzeristwa o0séb
nieletnich) znalazta potwierdzenie w interesujacym i pouczajgcym
badaniu przeprowadzonym przez Zofie Rosiak, ktérego przedmiotem
tyt los mtodocianych matzenstw zawartych za zgodg sadu na te-
renie Krakowa i okolicznych gmin wiejskich. Autorka ustalita, ze
sPosréd badanych matzenstw nie wytrzymato préoby zycia okoto 35%.
Sato — wedtug okres$lenia autorki — matzenstwa nieudane (rozwie-
~zione i zdezorganizowane), spotecznie bezwartosciowe. O mal-
enstwach tych méwi autorka, ze juz wmomencie staran o zezwolenie
3du bjdy dostrzegalne niepomysine prognostyki dla ich przysztych

% Wybrane zagadnienia patologii rodziny, red. M. Jarosz, Warszawa 1976 —-

j, ™ 91- Hooz, On the Marriage of Persons Under Age (Results of a Study in Country
) >.Demogr4fia” 1972, nr 1 (w j*z. w”g).
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loséw. Istotna jest konkluzja autorki: ,niewyrazenie zgody ,
warcie matzenistwa w takich przypadkach nie tylko mogtoby z Hi~
wielu tragediom osobistym i niepozgdanym zjawiskom spo]e,.' 'ec
ale bytoby zgodne z obowigzujgcymi przepisami”. Zdaniem aut'~
zamiast zezwolenia na zawarcie malzenstwa nalezatoby ni(-le(nj

o zezwolenie sadu) zapewni¢ odpowiednig pomoc. Wymagatob J
.Stworzenia znacznie szerszego systemu opieki nad miodymi 1
kami i ich przypadkowo poczetymi dzie¢mi” — konkluduje autork”o"

Na podobnym stanowisku stoi Henryk Haak — rdéwniez prawnijjj
Nie ma on zastrzezen co do prawodawstwa normujgcego sprani
zezwolen sgadowych na przedwczesne maitzenistwo, natomiast <lez3
prébuje zbyt liberalng w tych sprawach praktyke sadowa: powiruj
ona by¢ bardziej rygorystyczna3l.

Nietrwatose ,matzenstw przymusowych”

Kategoria tzw. ,matzenstw przymusowych” (nazywanych rowniez
~Wymuszonymi”) nie ogranicza sie tylko do mtodocianych, ktérzy —
chcac sie pobra¢ — muszg sie ubiega¢ o zgode sadu na zawarcie
matzenstwa. Wiele ,matzenstw przymusowych” przypada na wiek
uprawniajacy do zawarcia matzenstwa. Jak juz o tym méwiliSmy,
sg one z reguty wymuszone przez fakt cigzy partnerki, a sam fakt
wymuszenia” matzenstwa stanowi o duzej nietrwatosci tej kategorii
zwigzkow matzenskich.

Zauwazmy, ze utozsamianie ogo6tu matzenstw zawieranych po.
zajsciu partnerki w cigze z matzenstwami ,przymusowymi” (jak*
to czynig niektérzy autorzy) jest wrecz niedorzecznoscig. Okreslenie
to jest stuszne jedynie w odniesieniu do tych przypadkow, kiegB
mezczyzna uchyla sie od poslubienia kobiety, ktéra ma sie stC
matka jego dziecka, w koncu jednak, ulegajac takim czy innydJ
naciskom, decyduje sie na zawarcie matzenstwa, ale bardzo czestB
z mys$la o jak najrychlejszym jego zerwaniu. Takich wtasnie zwitko®

30 Z. Rosiak, Funkcjonowanie matzenstw zawartych przez matoletnie (lzie ™I
na podstawie zezwolenia sadu, ,Problemy Rodziny” 1978, nr 5.

31 H. Haak, Zezioolenie na matzenstwo w aspekcie spotecznym, ,Problemy
ny” 1978, nr 5.
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| y uwaga Barbary tobodzinskiej, ze ,matzenstwo przymusowe
E gtanowi dobrego rokowania dla loséw maltzenstwa i dziecka,
sie w nim urodzi” 32.

\V wielu krajach prowadzi sie badania nad tzw. ,odstepem
' ~genetycznym”, przez co nalezy rozumie¢ odstep czasowy miedzy
Rdzeniem pierwszego dziecka w malzenstwie a datg Slubu. W ten

0s6b ustata sie czesto$¢ urodzen pierwszych z poczeé przedslubnych
co w zasadzie na jedno wychodzi — czesto$¢ kobiet, ktére
~chodzac za maz sg juz w cigzy. Wyniki szeregu badan z tej dziedziny
» chodzi konkretnie o prace K. Horstmanna (RFN), D. Vogelnika
(Jugostawig), Ch. Piro i Ch. Blayo (Francja) — wytozylem w jednej
- wczesniejszych ksigzek33. Tutaj poprzestane na niektérych innych
badaniach.

We Wioszech, w $wietle badan ankietowych przeprowadzonych
w 1969 r. przez Instytut Demograficzny Uniwersytetu Rzymskiego
(objeto nimi 2236 kobiet w wieku od 18 do 45 lat), pierwsze uro-
dzenie nastepuje w wiekszosci przypadkéw w 9 do 10 miesiecy po za-
warciu maizenstwa; urodzenia pochodzace z pocze¢ przedslubnych
wynosza 4 do 15% i sg czestsze w gminach miejskich niz wiejskich,
o autorka badania nad kalendarzem urodzern, Antonella Pinnelli
kKladzie na karb mniejszej w miastach kontroli ze strony rodziny
i Srodowiska34.

A oto gar$¢ danych z innych krajow:

— w Czechostowacji podobne badanie wykazato duzg na terenie
kraju rozpietos¢ liczby urodzen z poczeé¢ przedslubnych : stanowrig
one od 12 do 35%, przy przecietnej ogdlnokrajowej wynoszgcej
26,5%y»;

*ese— W USA (Detroit) badanie z 1966 r. wykazato 18,3% takich
urodzen36;

1 2B. tobodziinska, Rodzina w Polsce, Warszawa 1974, s. 166.
f 33E, Rosset, Demografia Polski, t. Il, Warszawa 1975, s. 95 - 97.
34 A. Pinnelli, Calendario delle nascile, w: C. Bielli, A. Pinnelli, A. Russo, Fe-
e lavoro della donna, Vn'indagine in qualtro zone tipiche italiane, Istituto di
'HXtografia, Rzym 197:!, s. 166.
E **Por. L. Henry, Elude statistique de I'espacement des naissances, ,Population”
96li ni' 3.
k. w®L.C..Coombs, R. Freedman, Pre-marial Pregnancy, Child Spacing and Later
°rnic Achievement, ,Population Studies”, listopad 1970.



wily w 1967 r. 14% ogolnej liczby urodzen pierwszych37.

w catosci. Przeciwnie, nalezy sie liczy¢ z tym, ze wskaznik ogolno
polski jest duzo nizszy, a to ze wzgledu na znaczny i stale wzrastajacy
udziat ludnosci miejskiej, a wiec tej czesci ludnosci, ktéra przypUsz
czainie duzo czesciej korzysta ze sSrodkdéw antykoncepcyjnych, aw
przypadku niezamierzonej cigzy ma wieksze mozliwosci jej usw
niecia.

taczac liczby kobiet, ktére wychodzac za maz byty w ciazy,
i liczby urodzen pozamatzeriskich, mozemy sobie wytworzy¢ obraz
czestosSci cigz pozamatzenskich i losu tych cigz. Nie daje to jednak
pojecia 0 czestosci matzenstw ,.przymusowych”. Pewne S$wiatto ma
te sprawe mogtyby rzuci¢ prowadzone pod tym katem badania
socjologiczne nad formowaniem sie matzenstw. Przydatyby sie. takie
badania na potrzeby polityki rodzinnej, majgcej na celu umocnienie
rodziny. Odnotujmy przy okazji, ze na potrzebe takich badan od
dawna wskazuje Leonid Darski40.

Poradnictwo rodzinne

Specjalisci przywiazuja szczegélng wage do dziatalnosci porado?
rodzinnych. Powinno ich by¢ wystarczajgco duzo i powinny ore
rozwija¢ intensywng, w pehlni zaangazowang spotecznie i prawidtowo
pomys$lang dziatalnos¢. totewski demograf B. Mezgajlis zwraca uwagi

37 M. Woolf, Family Intentions, Her Majesty’s Stationary Office, Londyn

38 B. Tryfan, Pozycja spoteczna kobiety wiejskiej, Warszawa 1968, s- ™~ \

39 B. tobodzifnska, Rodzina wspétczesna i jej perspektywy, w: Polityka ludno»
wa. Wspbiczesne problemy, jw., s. 295. i

40 L. Darski, Tablicy bracznosti zenszczin w SSSR (po wyborocznym danW j
w: lzuczenije wosproizwodstwa nasielcnijz, Moskwa 1968, s. 85.



I poranie takie dla sprostania swemu trudnemu zadaniu — trud-
nollze wzS”(lu na skomplikowany charakter moralno-psyehologicz-
jj probleméw zycia rodzinnego — muszg w swym skfadzie osobo-
mie¢ odpowiednio przygotowanych psychologéw, lekarzy,
pewnikéw, socjologow i seksuologow4l.

Zar6éwno programy dziatalno$ci poradni rodzinnych, jak i meto-
dy ich dziatania powinny uwzglednia¢ dorobek wspotczesnej mysli
nNawczej z danego zakresu. Chodzi tu gtdwnie o wskazania ptynace
i osiAgnie® socjologii rodziny. Zbigniew Tyszka wskazuje, ze na-
gromadzona wiedza socjologiczna moze usprawni¢ funkcjonowanie
poradni rodzinnych i matzenskich: usystematyzowana wiedza moze
i powinna stuzy¢ jako naukowa podstawa i drogowskaz praktycznej
dziatalnosci wymienionych poradni42.

Podkreslajac spotecznie wazng role dziatalnosci poradni matzen-
skich, Zbigniew Radwanski zaznacza, iz powinny one $wiadczy¢ swe
ustugi zaréwno przed S$lubem, jak i w czasie trwania matzenistwa,
zwhaszcza gdy zaczyna zagraza¢ rozpad matzenistwa lub gdy poja-
Wiajg sie nieprawidtowosci w procesie wychowania dzieci43.

Danuta Graniewska jest przekonana, ze ,szerszy dostep do
poradni  rodzinnych i spopularyzowanie ich dziatalnosci mogtoby
odegra wiekszg niz obecnie role w procesie integracji rodzin”44.

Poradnictwu malzenskiemu duze znaczenie przypisuje doswiad-
czona w tym zakresie Zuzanna Celmer. Zapewnia ona, ze pomoc
udzielona matzonkom we wiasciwym momencie bardzo czesto ma
szanse zapobiec decyzji rozwodowej, stwarzajac podstawy do prze-
modelowania WspoOlnego zycia w harmonijny, satysfakcjonujacy dla
obojga uktad4b.

Zdaniem wymienionej autorki, tego typu placowki powinny
realizowaé cele trojakiego rodzaju:

— kreatywne, a wiec pomoc w podejmowaniu i ksztattowaniu
rl matzenskich oraz decyzji i rél rodzicielskich;

i Mezgajlis, Diemograficzeskaja situacyja w tatwijskoj SSB, ,Narodonasie-
1978, z. 23.
'’ Tyszka, Socjologia rodziny, jw., s. 239.
. "1 Radwanski, Prawne zagadnienia zawierania maitzenstw..., jw.
4s '} ®raniewska, Socjalne i materialne problemy rodzin niepeinych..., jw.
Celmer, Poradnictwo matzenskie..., jw.



— profilaktyczne, przez co nalezy rozumie¢ zapobiegaj
nosciom, stresom i konfliktom we wspo6tzyciu pary i rodzin

— korekcyjne, czyli mozliwie wszechstronng pomoc w ' |
zywaniu konfliktow i wszelkich probleméw, jakie mogg .'J®
na réznych etapach trwania zwigzku matzenskiego.

Wiasng koncepcje poradnictwa rodzinnego (traktowanego »m
forma ksztattowania postaw rodzicielskich) wytozyta Maria Ziem™M
kierownik Zaktadu Psychospotecznych Badan nad Rodzing
tajacego w ramach Uniwersytetu Warszawskiego. Potrzebe blizs"U
zajecia sie problemem poradnictwa rodzinnego uzasadnia antorS
tym, ze prawidlowy rozwdj dziecka zalezy od emocjonalnych postoj
rodzicow wobec niego, a z dokonanych badan wynika, iz ,,wiek”]
rodzicow przejawia postawy wychowawcze niewdasciwe” — w stopnjj
umiarkowanym, a nawet wysokim. Kompetentna autorka kiadfl
nacisk na profilaktyczne zadania poradnictwa rodzinnego — te gl
Z natury rzeczy pierwszoplanowe — nie pomija jednak znaczenia
zadan o charakterze terapeutycznym, naprawczym, korygujacym
czy resocjalizacyjnymd4é.

Koncepcje fazowego modelu spotkarnn z rodzing wymagajaca
pomocy ze strony poradni matzenskiej wytozyta Maria Szatankiewicz4/.

Warunki mieszkaniowe miodych matzenstw

Zagadnieniem wielkiej wagi jest zapewnienie mtodym medzeristwom
niezbednych warunkéw mieszkaniowych, czyli takich, ktére umozli-
wiajg zatozenie wiasnego gospodarstwa i stworzenie rodziny.
»Posiadanie odrebnego mieszkania nie jest warunkiem zanercia
matzenstwa i zalozenia rodziny, stanowi natomiast warunek prgj
widkrwego jej rozwoju” — o$wiadcza najwiekszy w Polsce autorytet!
w zakresie problemu mieszkaniowego, profesor Adam Andrzejewska
taczac w sobie kompetencje ekonomisty, urbanisty i demograf®
uczony nasz eksponuje demograficzne znaczenie problemu rflies»
kaniowego. Podkredla, ze ,wsrod nowych czynnikdw przemawiaj«!
cych za przyspieszeniem poprawy warunkoéw mieszkaniowych c°ral

46 M. Ziemska, Zarys koncepcji poradnictwa rodzinnego jako formy

postaw rodzicielskich, ,Problemy Rodziny” 1983, nr 2.
47 M. Szatankiewicz, Fazowy model terapeutycznego spotkania z rodzing, X B

my Rodziny” 1982, nr 5—6.
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Kai \pyst§8Puja wzgledy polityki populacyjnej i potrzeba zapew-
njia prawidtowej reprodukcji ludnosci”48. Tu dochodzimy do blizej
interesujacego problemu, jakim jest ujemny wptyw opdzniajgcego
roaWigzania sprawy mieszkaniowej na stabilno$¢ miodych rnat-
cze$¢ tych matzenstw rozpada sie wiasnie z powodu ztych
6 unkéw mieszkaniowych.
~Kguzarma Celmer zauwaza, ze ,brak wiasnego domu jest powaz-
utrudnieniem w prawidtowym planowaniu rodziny i nie sprzyja
llenskiej stabilizacji”. A tymczasem:
przeszto potowa miodych matzenstw rozpoczyna swoje samo-
izielne zycie w jednym wynajetym pokoju;
co szésta mioda para w miescie i co pigta na wsi zajmuje
pokdj wspdlnie z innymi domownikami;
— pewien odsetek maitzenstw jeszcze przez pewien czas po Slubie
rie posiada zadnego lokum i mieszka oddzielnie.

Autorka nadmienia, ze w wiekszosci przypadkéw potrzeby
mieszkaniowe miodych malzenstw zostajg zaspokojone dopiero po
kilku, a nawet kilkunastu tatach od momentu zawarcia formalne-
@ zwiazku49. Dodatbym, ze niejedno maitzenstwo rozpada sie przed
tym czasem, i to wlasnie z powodu nie zaspokojonych potrzeb mie-
szkaniowych.

Powtérzmy jeszcze za Marig Trawinska, ze w Swietle ankiety,
przeprowadzonej na terenie Warszawy w koncu lat szesédziesigtych,
ra pytanie: czy mozna by¢ szczesliwym w malzenstwie nie posia-
dajac wspoélnego domu, wspoélnego mieszkania? ponad 80% ba-
danych odpowiedziato zdecydowanie: ,nie”. Autorka zaznacza,

istnieje powszechna Swiadomo$¢ znaczenia mieszkania jako pod-
stawowego warunku zycia rodzinnego50. Mozna nie watpi¢, ze takie
Sxie byly i nadal pozostajg odczucia ludnosci, a zwtaszcza ludzi
m°dych, na terenie catego kraju.

Upominajgc sie o mieszkania dla miodych, nasza ceniona ba-
jeczkawarunkoéw mieszkaniowych Wanda Czeczerda pisataw 1972 r.:

stopniowej poprawy sytuacji mieszkaniowej w Polsce, tempa

A' Andrzejewski, Potrzeby mieszkaniowe — problemy i perspektywy, Warszawa
7>s. 153.

j‘IE'OE.r Celmer, jw.
fc., I* Trawinska, Mieszkania wspétczesnych rodzin warszawskich, ,Problemy
d2u>y” 1971, nr 2.



tej poprawy nie mozna uzna¢ za dostateczne. Wystepuje znaczmy
niedobdr mieszkan samodzielnych, ktérych brak dotkliwie odczuWa®
miode rodziny [...] Potwierdzajg to liczne badania Instytutu GospO,
darki Mieszkaniowej, dotyczace mitodych matzenstw [+] brak ga.
modzietnego mieszkania nie tylko w pierwszym okresie po S$lubie
ale i w wiele lat po zawarciu zwigzku matzenskiego” 51

Polepszy¢ sytuacje kobiety pracujacej

W programie walki o umocnienie rodzmy nie powiimo zabraknac
Srodkéw zmierzajacycti do polepszenia sytuacji zyciowej kobiet za-
wodowo aktywnych. Wage tego postulatu podkresla Zbigniew Tyszka:
~Zebrane i przeanalizowane statystycznie dane oraz jakoSciowe
analizy warunkéw zycia kobiety pracujacej w rodzinie i w zakfadzie
pracy wykazujg w catej rozciggtosci jej trudng sytuacje, rzutujacg
z kolei ujemnie na funkcje wypetniane przez rodzine oraz na atmosfere
W niej panujgca”52.

Zbigniew Tyszka postuluje, by uprawiana przez panstwo poli-
tyka rodzinna mozliwie szeroko uwzgledniata potrzeby kobiet —
gospodyrn domowych. Nalezy zatem dazy¢é do rozwoju instytucji
kooperujacych z rodzing i przy ich pomocy odcigzy¢ czesciowo ko-
biete od szeregu czasochtonnych funkcji. Rodzina powinna by¢
uwolniona od trudnych i absorbujacych czynnosci, tak aby jej czion-
kowie mogli wiecej czasu poswieci¢ na sprawy pozagospodarskieS3

Oryginalny i w swych sgdach niezalezny socjolog i polityk spo-
teczny Andrzej Tymowski uznaje prymat rodzinnych obowigzkow
kobiety jako zony i matki: nie umniejszajgc znaczenia wykony-
wanej przez kobiety pracy zawodowej, autor przypisuje jednak
wieksza wage spoteczng ich zadaniom rodzinnym54. Stanowisko
profesora Tymowskiego — dodajmy od siebie — dobrze stuzy sprawie
trwatosci rodziny.

W roli rzecznikéw ,infrastruktury rodzinnej” wystepujg rowniez:
F. Adamski, Z. Celmer, M. Czerwinski, A. Dodziuk-Litynska, L. Dy-

51 W. Czeczerda, Mieszkania dla mtodych, ,Trybuna Ludu”, 25X 1972.

52 Z. Tyszka, Socjologia rodziny, jw., s. 238.

53 Tamze, s. 136—-138.

54 A. Tymowski, Dylemat rodzinnych i zawodowych obowigzkéw \/\spélczesrﬁ
kobiety, w: Rodzina polska lat siedemdziesiatych, red. M. Jarosz, Warszawa 1987
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cwski, D. Graniewska, T. Kukotowicz, J. Kulpinska, A. Kurzynow-
ski, D. Markowska, A. Musiatowa, M. Parzyoska, J. Piotrowski,

Przectawski, M. Trawinska, J. Turowski, M. Ziemska. Wyrazny
to dowdd spotecznej doniostosci problemu utatwienia zycia kobiecie
jako zonie i matce.

Radziecki socjolog rodziny Z. Jankowa uzasadnia potrzebe
whasciwego uregulowania podziatu zadan w gospodarstwie domowym
miedzy mezem a zong. Znaczng pod tym wzgledem role moze odegrac
mechanizacja prac domowych: bedzie ona sprzyja¢é nowemu po-
dziatowi pracy matzonkéw, nowej kooperacji zadan, a przez to
i nowym, korzystniejszym stosunkom wzajemnym w rodzinie. Reali-
zacja tego postulatu przyczyni sie do definitywnego przezwyciezenia
nierbwnosci kobiet w matzenstwie, a jedng z konsekwencji bedzie
zmniejszenie sie czestosci konfliktow rodzinnych i wywolywanych
przez nie rozwodowss.

Pomoc materialna dla miodych matzenstw

Xa pozyciu mtodych, Swiezo zawartych matzenstw ujemnie odbijaja
sie trudnosci i klopoty materialne: utrudniajac start mtodych ludzi
do samodzielnego zycia, klopoty te stajg sie niejednokrotnie zrodtem
zniechecenia do samego, juz zawartego matzenstwa. Niejedno z takich
matzenstw rozpada sie.

Miodym matzenstwom panstwo powinno zapewni¢ tak potrzebng
w okresie zaktadania rodziny pomoc finansowa. Zauwazmy, iz ostatnio
czynniki rzadowe w Polsce rozwinely szeroka dziatalnos$¢ na tym polu.

Walka z alkoholizmem

mNe rokuje oczekiwanych wynikéw walka o umochienie rodziny
Przy utrzymywaniu sie szeroko rozpowszechnionego natogu pijanstwa,
Nie tak nie godzi w trwato$¢ rodziny, nic tak nie podkopuje harmonii
rrdziimej, jak wiasnie alkoholizm jednego z matzonkdw. Profesor
bigniew Tyszka rozciaga te sfere patologii rodzinnej na narkomanie,
bydwa zjawiska — stwierdza autor — nasilajg sig, a tym samym
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zwieksza sie liczba ludzi z zaburzeniami psychicznymi, eonie pozostajG
bez ujemnego wplywu na zycie rodzinne56. Stad potrzeba energicznej
walki z obu plagami spotecznymi.

Doswiadczony prawnik profesor Akolinski nie spodziewa
wiekszych osiggnie¢ na polu walki z rozwodami, jezeli nie pokonamy
groZznego wroga rodziny, jakim jest alkoholizm57.

Role alkoholu jako czynnika rozpadu matzenstw podkresla
rowniez Maria Jarosz. Autorka wskazuje, ze spozycie napojow alko-
holowych wynoszace w Polsce 8 litréw czystego spirytusu na jednego
mieszkanca (dane z roku 1978) staje sie podtozem zachowan patolo-
gicznych zagrazajacych otoczeniu, zwhaszcza za$ najblizszej rodzinie.
W Swietle szacunku podanego przez autorke sprawa alkoholizmu
dotyczy u nas okoto jednej dziesigtej ogétu ludnosci, a patogenne
skutki tego natogu wystepuja w paruset tysigcach rodzin58.

Czolowy demograf radziecki profesor A. Bojarski stusznie wska-
zuje, ze walka z alkoholizmem jest nader trudna. ,,Jest do dyskusji —
o$wiadcza on — jaka nalezy obra¢ droge walki z alkoholizmem,
wiadomo jednak, iz trzeba kierowaé sie bardzo surowymi zasadami;
nie mozna dopusci¢, by plaga alkoholizmu zarazaty sig, i to od naj-
miodszych lat, coraz to nowe pokolenia”59.

| jeszcze wazkie wskazanie dla stuzb poradnictwa matzeriskiego
i rodzinnego: w swojej dziatalnosci powinny one poswieci¢ nalezng
uwage sprawie wyrugowania alkoholu z zycia podopiecznych rodzin,
zagrozonych lub juz dotknietych dezorganizacjg. Wedtug stusznej
uwagi Marii Ziemskiej, dziatanie takie powinno by¢ podjete w pore,
tak by zapobiec — jak to okresla autorka — przeksztatceniu sie
rodziny ,problemowej” w ,wieloproblemowsa”, wiele bowiem za-
chowan dewiacyjnych taczy sie z alkoholizmem60.

Problem walki z alkoholizmem ma szczegblnie duze znaczenie
w Polsce, a to ze wzgledu na szeroko rozpowszechnione w naszym
kraju upodobanie do kieliszka. W ekspertyzie dokonanej pod egidg

56Z. Tyszka, jw., s. 233.

57 S. Akolinski, Problemy patologii spotecznej, w: Polityka spoteczna, wyd-
Warszawa 1979, s. 307 i nast.

58 M. Jarosz, Rodziny dysfunkcjonalne, w: Rodzina polska lat siedemdziesigtyo >
Warszawa 1982, s. 160— 161.

59 A. Bojarski, O niedalokom buduszczem, ,Narodonasielenije” 1979, z- '

60 M. Ziemska, Zarys koncepcji poradnictwa rodzinnego..., jw.
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t2olski\i Akademii Nauk6l podkreslono, ze Polska jest krajem o naj-
fuekszyin na S$wiecie spozyciu wysokoprocentowych napojéw spiry-
(Lfwych. Czytamy tam rowniez, ze liczbe os6b ,nadmiernie pija-
cych” oblicza sie u nas na poéttora miliona, a z nich 400 tys$. to alko-
holicy- Szacuje sie ponadto, ze mamy 100— 150 tys. os6b cierpigcych
pa alkoholizm przewlekty oraz 15 do 30 tys. chorych na psychozy
alkoholowe. Autorzy ekspertyzy okreslajg istniejgca u nas sytuacje

zakresie lecznictwa alkoholikéw jako dramatyczng i na dalszg mete
Oe do utrzymania.

i Walke z alkoholizmem nalezatoby u nas podnie$¢ do rangi pierw-
szoplanowego zadania panstwowego i spotecznego. Jest to konieczne
do podniesienia morale spoteczenstwa, nie méwiac juz o ekonomicz-
nym i kulturalnym znaczeniu tego zadania.

Potrzeba dalszych badan nad rodzing

Nie mozna sta¢ w miejscu — nie mozna kontentowaé sie badaniami
juz wykonanymi, zycie bowiem wytania coraz to nowe problemy.

W referacie wygtoszonym na VI Krajowym Zjezdzie Towarzystwa
Rozwoju Rodziny (1983 r.) profesor B. Gdérnicki mowit o znaczeniu
badarn nad rodzing, o potrzebie ich kontynuowania i o wzrasta-
jacych zadaniach placéwek zajmujacych sie polityka rodzinng.
Wysuniete postulaty sg oczywiscie stuszne. Wypada tylko zauwazyé,
ze szczegblnej troski wymaga problem walki z plagg rozwoddw.

Opieka szkoty nad dzie¢mi z rozbitych matzenstw

%%ta mowa o grozbie wykolejenia, jaka wisi nad niejednym dzieckiem
zrozbitych matzenstw. Mozna i trzeba temu przeciwdziataé.

Teresa Kadzielowa zwraca uwage na szczegblne zadanie, jakie
wzwigzku z tym staje przed szkotg. Wskazuje, ze dzieci z rozbitych
Matzenstw wymagajg szczeg6lnej troski, ta za$ moze konkretnie
Polega¢ na stwarzaniu tym dzieciom mozliwosci wyzycia sie w pet-
meniu funkcji spotecznych, na rozbudzeniu ich zainteresowan przez
~cigganie do pracy w réznego rodzaju koétkach, na czuwaniu nad do-

pozadanego towarzystwa rowiesniczego. Troska taka —

K 1Stan zdrowia ludnosci w Polsce: Zagrozenia, dziatania, ,Nauka Polska” 1984,



konkluduje autorka — moze zmieni¢ potencjalnego trudnego
w jednostke wartosciowg i przystosowang do zycia
szkolnyme62.

Katalog zalecen

Z rozwazan niektérych autoréw mozna by sporzadzi¢ katalog Ob ]
mujacy cato$¢ zalecanych s$rodkéw walki o umocnienie r0d = 1
Sporzadzitem taki katalog na podstawie opracowania N. Solowj"]j
pt. Razwod, jego faktory, pricziny, powody. Oto pozycje tego katU
logu:

— przywroci¢ stara, lecz szlachetng tradycje zareczyn;

— obowigzujacg obecnie miesieczng karencje, ktora daje czag
na przemyslenie kwestii matzeristwa przez partneréw, zastapic¢ okrel
sem zareczyn trwajgcym od 3 do 6 miesiecy;

— przy urzedach stanu cywilnego utworzy¢ instytucje konsul-
tanta do spraw pozycia matzenskiego;

— do wszystkich szkolnych programoéw nauczania wprowadzi¢
obowiagzkowy kurs gospodarstwa domowego wraz z naukag o budzecie
domowym i o dobrych stosunkach wzajemnych w rodzinie;

— w uniwersytetach ludowych utworzy¢ wydziaty kultury
wspoétzycia w rodzinie, ktérych zadaniem bytoby podniesienie higie-
nicznej, ekonomicznej, prawnej, etycznej i psychologicznej kultury
stosunkéw malzensko-rodzinnych;

— zaleci¢ rodzicom, nauczycielom i innym wychowawcom mio-
dziezy zwracanie wiekszej uwagi na podniesienie u miodziezy kul-
tury uczucia mitosci i poczucia godnosci osobistej jako moralngj
podstawy stosunkéw rodzinnych;

— opracowac system pomocy materialnej i moralnej dla miodych
matzenstw;

— usprawni¢ statystyke rozwodow.

Role ..matego katalogu” spetnia przeglad zadan sformutowany
przez N. Jurkiewicza. Oswiadcza on: ,Zadanie socjologii i nauko™ I
uzasadnionego prawodawstwa w spoteczenstwie socjalistyczny®*
polega na wypracowaniu takich srodkow, ktére pozwolg sprowadzaj
liczbe przypadkéw rozpadu rodziny do minimum. Mozna tu

zdziata¢, zwilaszcza przez wyksztatcenie poczucia odpowiedzialn°*€
e e [ ] a

62 T. Kadzielowa, Na pomoc rodzinie rozbitej, ,Problemy Rodziny” 1971; DH
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rodziny, za los dzieci”. Dalej wymienia Jurkiewicz nastepujace
polityki rodzinnej:
powstajacym mitodym matzenstwom panstwo powinno bezwa-

,0ff0 zapewni¢ pomoc (dtugoterminowe kredyty lub pozyczki

*rwrotne na urzadzenie mieszkania);

konieczna jest rowniez pomoc panstwa w zdobyciu przez
, je malzenstwa wilasnego mieszkania, pomoc w zakresie wycho-
wa dzieci i zaspokojenia potrzeb bytowych;

podstawg zawarcia matzenistwa powinno by¢ uczucie wzajem-
nej Mitosci63.

Autorzy obydwu przytoczonych ,katalogdw” sa za podjeciem
szerokiej Kampanii na rzecz umocnienia rodziny: jest w tym celu
nieodzowna Wielostronna dziatalnos$¢ profilaktyczna i terapeutyczna.

pia petnoSci obrazu przytocze jeszcze zalecenia ogolniejszej
natury, ktére wyszlty spod piéra doswiadczonego polskiego badacza
probleméw rodziny.

Mikotaj Kozakiewicz ostrzega, ze ,wobec zasztych przemian
biologicznych i spotecznych, obyczajowych i kulturowych, wszelkie
nawolywania i apele moralistéw, kierowane wobec miodziezy w spra-
wie wstrzemiezliwosci i niepodejmowania przedwczesnie zycia sek-
sualnego, bedag jedynie przystowiowym wotaniem na puszczy”.
Autor wyciaga stad nastepujacy wniosek: ,Trzeba raczej oczekiwacé
od nauki odkrycia — dostosowanych do sytuacji i potrzeb nasto-
latkbw — nowych $rodkéw antykoncepcyjnych, od wychowawcow
za8 — upowszechnienia wiedzy o istnieniu i dzialaniu tych Srodkow
oraz skutecznego zaszczepienia poczucia obowigzku moralnego’ 64.
Mimo z lekka ironicznej uwagi pod adresem moralistow profesor
Kozakiewicz powraca ostatecznie do sprawy moralnego obowigzku
jako istotnego warunku powodzenia walki ze ztem. Jest to — pozwole
shie zauwazy¢é — bez watpienia stuszne.

"gga koncowa

Szeroki zakres dziatan objetych katalogiem srodkéw walki o umoc-
zenie rodziny kaze zastanowi¢ sie nad tym, czy jest mozliwa jego
H~foacja w peltnym rozmiarze. Osobiscie reprezentuje poglad, ze wal-

63N. Jurkiewicz, Motiwy zakluczenija i stabilnost' braka, jw., s. 102 i 110.
64M. Kozakiewicz, Rozrodczo$¢ nastolatek — nowy problem spoteczno-pedago-
N Zy, ,Problemy Rodziny” 1078, nr 5.
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ka powinna by¢ prowadzona mozliwie szerokim frontem, bo
w ten sposob da sie osiggng¢ pozgdane wyniki. Walka z tak masogllkﬁ.
zjawiskiem, jak rozwody, nie bedzie oczywiscie tatwa, z czego jedj*J
nie wynika, iz nie mozna liczy¢ na wieksze sukcesy. Stuszna Wyd = m
mi sie opinia wypowiedziana na ten temat przez radzieckiego deinogj
ia Galine Kisielowa, a gloszaca, ze ,panstwo socjalistyczne a,.
nuje olbrzymimi mozliwosSciami realizacji polityki demografiezn <
i optymalizacji proceséw ludnosciowych’. Zacytowana autorka Wyra
za przekonanie, ze odpowiednie zaangazowanie panstwa i S0le
czenstwa stanowi gwarancje uporania sie z negatywnymi tendencjami
wystepujacymi w sferze zjawisk demograficznych65. Zauwazmy, j*
Kisielowg snuje te uwagi w konteks$cie rozwazan na temat troski
0 miode matzenstw'a.

Jerzy Witczak, ktdéry z racji zajmowanego stanowiska sekretarza
generalnego w Zarzadzie Giownym Towarzystwa Rozwoju Rodziny
ma szerszy wglad w sprawy, o ktérych méwimy, oswiadcza, ze sy-
tuacja w dziedzinie wychowania seksualnego jest u nas ,alarmujgco
zta” 66. Trzeba w tych warunkach uzna¢, ze i my stoimy wobec pilngj
potrzeby' nasilenia dziatah na rzecz umocnienia rodziny.

Czy mozna oczekiwaé¢ szybkich efektéw wprowadzonej polityki
rodzinnej ? SpotkaliSmy sie juz z opinig, ze nie nalezy liczy¢ na jej
szybkie i efektywne rezultaty (Kowalski, Darski). Przy catej stusznosci
przytoczonej tezy wolno przyjaé, ze istnieje mozno$¢ oddzialtywania
na przyspieszenie oczekiwanych wynikdéw i podniesienie ich efek-
tywnos$ci. Mam w szczeg6lnosci na mysli podstawowe zadanie polityki
rodzinnej, jakim jest walka o umocnienie rodziny.

Znawcy przedmiotu sg zgodni co do tego, ze zadania, jakie
z tego tytutlu spadaja na panstwo i spoteczenstwo, sa wielostronne
1 trudne67. Okolicznos$¢ ta nie powinna wptyngé na ostabienie zaanga-
zowania w realizacje programu walki z przyczynami zyskujacego na

65 Przemiany demogruficzne w ZSRR, ,Zycie Warazawy”, 14 V 1982.

66 J. Witczak, Sprawy kiopotliwe, ,Problemy Rodziny” 1982, nr 1—2.

67 W Republice Federalnej Niemiec ogtaszane sg szczegétowo raporty o poto**
niu rodzin w kraju i o ich potrzebach. Sg ono wprawdzie krytykowane przez specja
listow z zakresu pedagogiki, lecz nie umniejsza to wartosci tego rodzaju raport0™"
twdércza krytyka jest zaw'sze pozadana. Por. C. Willeke, R. Willeko, Versagen unsert
Familien?, ,Kirche und Gesellschaft” 1976, nr 26.
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Bijawiska niestabilnosci rodzin. Przeciwnie, nalezy to uznaé¢ za
jL6d do zdwojenia wysitkow w walce ze ziem.
sostatnim stowie” — bo witasnie doszliSmy do konca roz-
JLhi — chce powtdrzy¢ to, co przed kilkunastu laty pisatem na
iTch Wiezi”: walka o umocnienie rodziny powinna by¢ pro-
E Jona w najszerszej skali, z maksymalnym pos$wieceniem i z nie-
fcwiang wiarg w jej skuteczno$¢ — jest to przeciez walka o dobro
Nystkich pokolen, a wiec dzieci, ludzi dorostych i ludzi starych —
Ipweni, o dobro catego spoteczenstwa.



Rozdziat dziesigty

Rzut oka w przysztosc

Nasze dotychczasowe rozwazania — ktére wypetnity dziewie¢ roz-
dziatbw niniejszej pracy — nie byly wolne od wielu krytycznych
uwag i ujemnych ocen ukkadu stosunkéw rodzinnych, charakteryzu-
jacego wspotczesng cywilizacje przemystowy. Kraj nasz jest czastkg
tej cywilizacji, a wiec i jego te niekorzystne konstatacje dotyczg,
jakkolwiek — co godzi sie podkresli¢ — stan rzeczy w Polsce nie jest
jeszcze tak zby jak w wielu innych krajach europejskiego kregu kul-
turowego. Obnazajagc rany spoleczne, spetnitem obowigzek, jaki
ciazy na badaczu, ktérego dewizg jest mowienie prawdy, i to nawnet
wowczas, gdy jest ona przykra czy tez bolesna.

Nie taki charakter bedzie miat niniejszy, ostatni juz rozdziat
tej ksigzki: mniej bedzie w nim pesymizmu, a wiecej optymizmu,
co znajduje uzasadnienie w ozywiajacej autora nadziei, wiecej —
przekonaniu, iz wczesniej czy pozniej, po tylu ztych doswiadczeniach,
przyjdzie czas oprzytomnienia i ludzko$¢ zejdzie z fatalnej drogi,
jaka dotad kroczyta. — z drogi wrogosci miedzy narodami, wrogosci
miedzy ludZmi i wrogosci w rodzinie.

Jest chyba dla wszystkich jasne, ze na przyjscie nowych, lepszych
czasow nie mozna czeka¢ z zatozonymi rekami. Nastgpi ono tylko
wowczas, gdy obecne pokolenie i te, ktére po nim przyjda, nie
szczedzi¢ wysitkbw na rzecz przebudowy $wiata w duchu nadrzed'
nosci zasad moralnych jako regulatora stosunkdw miedzypanstwowy®
i miedzyludzkich, ktérych nie matowazng czescig sa stosunki "C# j
natrzrodzinne. Te wyidealizowang przyszto$¢ trzeba, tworzyé.
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j perspektywy rozwodow

JLd nami krétka wycieczka w ukrytg przed okiem ludzkim przysz-
i pakt jej ukrycia daje w zasadzie réwng site przewidywaniom

eciwstawnym: Optymistycznym i pesymistycznym — nie wiado-

0 ktoére z nich okazg sie blizsze prawdy. Milsza jest zawsze wizja

bypirityczna, ma ona zresztg swe niezaprzeczone walory. Przy
ilj sympatii do takiej wizji, nie nalezy jednak w zadnym razie
lekcewazy¢ opinii pesymistow. Jest to ,problem Kasandry”: Troja
< upadtaby, gdyby zawierzono ztowrézbnej wieszczce.

Nie da sie zaprzeczy¢, ze te dobrze przyjmowane optymistyczne
przewidywania az nadto czesto zawodza. Niezapomniany ekonomista
lifrielski, dzi$ juz niezyjacy E.F. Schumacher — ten, ktéry uczyt
.jostrzega¢ piekno rzeczy matych — przypomnial, ze uwazany przez
swych rodakow za ,,proroka” gospodarczego John Maynard Keynes

1930 r. zapowiadat bliskie juz nadejscie ery powszechnego dobro-
bytu: pokoleniu wnukow wrozyt on, ze skiadaé sie ono bedzie wy-
tacznie Z ludzi bogatych*. Nawet w najbogatszych krajach zapowiedz
tanie sprawdzifa sie.

Niewdzieczne zadanie: przewidywanie przysztosci

Zwiasnego, hiekiedy bolesnego doswiadczenia demografowie wiedza,
jak trudne i jak zawodne jest przewidywanie przysztosci. Ma nie-
watpliwie racje uczony francuski Jean Fourasti¢, gdy moéwi, ze
archine, urzedow statystycznych sg skiadnicg niezliczonych prognoz
demograficznych, ktérym zycie zadato ktam. Nie zapomnielismy
rowniez 0 grzechach polskiej prognostyki demograficznej w okresie
3 zabkowania — podwazyly one na diugi czas zaufanie do tak
'aznegO instrumentu predykcyjnego, jakim jest prognoza.
»Wspomniany przed chwilg Jean Fourastié, ktérego cechuje roz-
eta wiedza i ostros¢ wypowiadanych sadéw, mowi o niemal totalnej
‘~orancji wspotczesnego cztowieka, gdy chodzi o widzenie przysztosci.
to zresztg — zauwaza autor — zjawisko normalne; w $wiecie
"gootezesnym dokonuje sie rewolucja, a generacja odkrycia (,la

E.F. Schumacher, Mate jest pigkne. Spojrzenie na gospodarke $Swiata z zatoze-
leni* ** cztowiek co$ znaczy, Warszawa 1981, s. 35.
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génération de la découverte”) moze mieé co najwyzej stabc
obrazenie o tym, co z tej rewolucji wyniknie — jest to dla nas r6 "~
niemozliwe, jak i niemozliwe byto dla pierwszych uzytkowi .7
brazu zda¢ sobie sprawe z tego, jakie beda skutki ich odkryci, |
przysztosci Swiata2.

W innej pracy Fourastié oéwiadcza: ,Swiat przechodzi ewoln « j
Wiedza doswiadczalna wskazuje, ze przyszto$¢ nie bedzie identyc*M
ani z terazniejszoscig, ani z przesztoscig. Przyszto$¢ nie jest w petnij
przewidziatna. Dzi$ jest ona w znacznym stopniu naukowo nienozn3
walna” 3. ")

Inny uczony francuski, Henri-lrénée Marrou, wyciagajac Rautel
z dezorientacji ludzi minionych czaséw w odniesieniu do przysztosci |
odwiadcza: ,Nie jest dla wspdtczesnych tatwe zdaé sobie w pelnjl
sprawe z glebokich zmian, jakie sie dokonujg na ich oczach  jest
to lekcja rozsadku, ktéra powinnismy mieé na uwadze”4.

o matej doktadnosci prognoz spotecznych wspomina futurolog
D.V. Michael. Nie posuwa sie jednak tak daleko, by odmowi¢ prog-
nozom przydatnosci w charakterze instrumentu ufatwiajgcego roz-
wigzanie problemoéw spotecznych. Zaleca natomiast pogiebienie stu-
dibw nad metodologig prognozowanias.

Czeski demograf Zdenék Pavlik jest zdania, ze nie mozna dzi$
okresli¢ spotecznego oblicza i spotecznych struktur jutra; nesza
Miedza jest niewystarczajagca, by da¢ prawidtowa ocene tego, jaki
typ rozwoju demograficznego bedzie zaaprobowany przez przyszie
pokoleniaé.

Ktopoty prognostyczne, o ktorych méwilismy, dotyczg oczywiscie
i rozwodow. Sposrdd socjologdw rodziny zwraca na to uwage Bernard.!
Farber. Opierajgc sie na zgromadzonym materiale historycznym
wskazuje on, ze wielos¢ i réznorodno$¢ czynnikéw oddziatujgcych

2J. Fourastié, La civilisation de 1973, wyd. 8, Paryz 1967, s. 6.

3J. Fourastié, ldées majeures, Paryz 1966, s. 186.

4 H.-1. Marrou, La fin du monde antique vue par les contemporains, w: Les * ’
reurs de I'an 2000, Paryz 1976, s. 19.

5D.V. Michael, Learning from the Future, ,World Future Society Bulte®l
1979, nr 4.

6Z. Pavlik, Popularni vyvoj v kontextu spolecensk¢ho rozvoje, ,,Acta D®10®
graphica” VI1/1, Praga 1983, s. 41.
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ml zesto$¢ matzenstw i rozwodow utrudnia prognozowanie ewolucji
'chb- zjawisk, zwiaszcza w diugim okresie7.

Kjpraktycznie wystepujacy bliski zwigzek miedzy rozwodami
.Jijlakze~s"vam” sktania badaczy do poréwnawczej analizy warunkow
mgnozowania dalszego biegu wypadkéw w obu dziedzinach. Wska-
kyé s™’ 0'->u wymienionym zakresom badawczym wspélny jest
dlkament, polegajacy na brakli solidnych podstaw metodologicz-
fiydi do przewidywania przysztosci. Azerbejdzanski demograf Ka-
~Nein Mamedow zwraca uwage, ze mimo duzego znaczenia, jakie
miatoby okreslenie perspektyw rozwoju rodziny, w istniejacej li-
jeraturze demograficznej — jak dotychczas — nie ma dostatecznie
opracowanej metodyki odpowiednich przewidywan. Rachunki pers-
pektywiczne z tego zakresu sg nader trudne, a wobec tego i niezbyt
liczne3-

Wskazywanie na stabe strony metodologii badan jest zawsze
cere — powiem to réwniez o przytoczonej uwadze Mamedowa.
Dodam tylko, ze warunki ustalania prognoz dotyczacych maitzenstw
irozwodéw nie zawsze sg do siebie podobne — te drugie bywajg me-
rdwnie trudniejsze, a to ze wzgledu na mozliwos¢ epidemicznego
nasilenia rozwodow, co w przypadku matzenstw tylko wyjgtkowo ma
migjsce. Wyobrazam sobie, ze w odniesieniu do rozwodéw duze
uslugi mogtaby odda¢ metodyka prognozowania epidemii, gdyby taka
zostata opracowana.

Prognozowanie rozwodoéw jest duzo trudniejsze anizeli progno-
zowanie matzenstw, urodzen i zgonéw. Ta szczeg6lna trudnos$¢ wynika
z faktu, ze cywilizowany Swiat moze wkrdétce stang¢ wobec zgota
nowego zjawiska: jest mozliwe, ze liczba rozwod6éw zacznie male¢,
de nie dlatego, ze malzenstwa stang sie trwalsze, lecz wskutek tego,
2% nie bedzie komu sie rozwodzi¢; taka perspektywe wrozy wzrost
liczby zwigzkoéw wolnych przy jednoczesnym spadku liczby matzeristw
legalnych. Za mato poswiecono dotad uwagi problemowi formowania
P matzenstw i mechanizmowi rozwodéw, a ma to taki skutek, iz
Panuje dzis daleko idaca dezorientacja co do przysziej ewolucji za-
~ no malzenstw, jak i rozwodow.

j. 7B. Farber, Family: Organization and Interaction, San Francisco 1964, s. 279—

8K. Mamedow, Niekotoryje podchody k rasczotam pierspiektiwnogo isczislenija
C»y siemji, w: Populacni prognozy, Praga 1977, s. 361.
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W sytuacji kiedy przysztos¢ jest tak niejasna, musimy i |
przygotowani zaréwno na dobre, jak i na zte. Mamy prawo oczeki
ze wzrost liczby rozwodéw z czasem wygasnie, co wiecej — jest
we, ze ustgpi on miejsca spadkowi czestosci rozwodoéw, ale tr~
dzi$ powiedzie¢, kiedy i w jakich okolicznosciach to nastgpi. W k
dym razie kalendarz ewentualnych zmian bedzie dla poszcze loi
nych krajow rézny: w jednych krajach nastgpig one wcze$ni <
w innych péznie;j.

Demografowie o przyczynach matej wiarygodnosci prognoz

Jest rzeczg istotng, co o przyczynach niepowodzen, ktore tak czesto
sg udziatem prognoz demograficznych, sadza miarodajni przedsta
wiciele tak dzi$ waznej dyscypliny naukowej, jaka jest demografia

Zastuzony demograf jugostowianski, byty szef wydziatu ludnos-
ciowego ONZ Milos Macura zwraca uwage na trudng sytuacje, wjakiej
sie obecnie znajduje demografia. Trudno$¢ polega na tym, ze prakty-
ka domaga sie od demograféw konkretnych i niezwtocznych wskazan
w zakresie polityki ludnosciowej, a tymczasem nasza wiedza o przy-
czynach i skutkach takiego czy innego ukfadu stosunkdéw demogra-
ficznych jest fragmentaryczna, niecatkowicie zweryfikowana, pela
watpliwosci i kontrowersji. w tym stanie rzeczy profesor Macura
doradza formutowaé zalecenia dla polityki ludnoSciowej na podsta-
wie tej czesci wiedzy, ktora jest najbardziej pewna, uzupetnionej
wihasng intuicjg i imaginacjg dyktujaca sposoby ulepszenia istnie-
jacej sytuacji demograficznej9.

Profesor Parviz Khalatbari z Uniwersytetu im. Humboldta
w Berlinie — a jest to jeden z czotowych teoretykdw marksistowskiej
mysli demograficznej — o$wiadcza, ze ,spoteczno-teoretyczna sta-
bo$¢ demografii, nie rozpoznany system praw ludno$ciowych i niepetna
znajomos$¢ skutkow dziatania catego szeregu czynnikOw — wszystko
to sprawia, ze mimo doskonatych technicznych metod prognozoweni®
otrzymujemy btedny obraz przysztosci” 10.

Doswiadczony demograf amerykanski, szczegélnie kompetentna
w kwestiach analizy danych statystycznych o ruchu ludnosci, Nath*Q]

9 M. Macura, La politique démographique: éléments d’une approche internat
,Revue Internationale des Sciences Sociales” 1974, nr 2. N
10 P. Khalatbari, Bevolkerungsdynamik und Gesellschaft, Berlin 1977,
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pyfitz zwraca uwage na godny pozatowania, niemniej jednak auten-
(Chy fakt, ze sztuka prognozowania nie dotrzymuje kroku rozwo-
0Yi teorii demografii — jest ona wcigz jeszcze wysoce niedoskonata
| tym samym nie zapewnia petnowartosciowych wynikéw. Zdaniem
£eyfitza, w takiej sytuacji nalezatoby poleci¢ metode ekstrapolacji
jamejacych trendéw, by okredlic domniemany obraz przysztosci
demograficznej1Ll

Wszystko to kaze nam zachowa¢ nalezng ostrozno$¢ wobec prze-
widywan przysztosci — i tych krétkoterminowych, i tych bardziej
odleghch w czasie. Statystycy, zresztg i demografowie, w swej
wigkszosci nie sg wizjonerami potrafigcymi odgadywaé przysztosc.

Wyznaczniki ewolucji rozwodéw

Przewidywania dotyczace ewolucji rozwodow sg w tej chwili szczegoél-
nie trudne, a to ze wzgledu na pogtebiajacy sie wr Swiecie wspot-
czesnym Kryzys ekonomiczny, ekologiczny, zywnosciowy, surowcowy,
polityczny, a przeciez wystepuja rowniez oznaki Kryzysu rodziny.
Wskazywatem juz, ze za mato znamy mechanizm ksztattowania sie
czestosci rozpadu matzenstw', z tego za$ wynika, ze z przedtuzajacych
sie ktopotéw i zagrozen nie potrafimy wyciaggna¢ prawdziwych wnios-
kew co do ewolucji rozwodow.

Istniejg wszakze z jednej strony wyznaczniki negatywne, czyli
takie, ktore bedg dziata¢ na rzecz wzrostu liczby rozwoddw, z drugiej
z8 wyznaczniki pozytywne, dziatajagce na rzecz spadku czestosci
rozwodoéw.

Mowilismy o niekorzystnym wplywie, jaki na trwato$¢ matzenstw
wywierajg niektore procesy ekonomiczne i demograficzne, a zwiasz-
Caindustrializacja, urbanizacja i wedréwki ludnosci. W tym samym
kierunku dziatajg: podnoszenie sie poziomu wyksztatcenia ludnosci,
Przenikanie wzorcow zycia miejskiego na wie$ oraz szerzenie sie
Mkoholizmu. Nie sg to jedyne czynniki, pod ktorych dziataniem

rmuje Si¢ poziom stopy rozwoddw, i nie musza one przesadzac
‘Prany. Musiatyby jednak dziata¢ silne czynniki antydestrukcyjne,

y stopa rozwodéw nie doznata w tej sytuacji podwyzszenia, a tym
'"NANaby sie obnizyta.

> . Keyfitz, Can Knowledge Improve Forecasts?, ,Population and Development
Vew' 1982, nr 4.
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Z wyznacznikdéw negatywnych szczeg6lnie niebezpieczny 1
alkoholizm. llez dramatéw rodzinnych ma na swym koncie ten fat j
ny natdég. Trudno mysleé¢ o wzmocnieniu rodziny i spadku C2est™ j
rozwodow bez skutecznej walki z alkoholizmem.

Wazne jest i to, ze bedzie wzrastat niekorzystny wptyw urb -l
zacji. Oznacza ona bowiem wzrost udziatu tej czesSci spoteczenistw '
ktéra jest w wiekszym stopniu narazona na ryzyko dezinte»ra -l
maitzenstwa. Nalezy réwniez sie obawiaé, ze nie utrzymajg sie
dycyjnie niskie wskazniki rozwodéw na wsi: tatwos¢ uzyskani
rozwodu wychodzi coraz wyrazniej poza rogatki miejskie.

Negatywnym wyznacznikiem jest takze obnizanie sie wieku za
wierania matzenstw: z ,odmtodzeniem” zwigzkéw matzenskich idzie
W parze wzrost czestosci rozwodow. Wedtug stéw czeskiego polityka
spotecznego, zajmujacego sie problemami rodziny, Yladimira Wyn-
nyczuka proces 6w stawia spoteczenstwo wobec nowych probleméw
tym trudniejszych, ze do ich rozwigzania ani starsze, ani s$rednie
pokolenia nie dysponuja potrzebnym doswiadczeniem12.

Dotychczasowe doswiadczenia pozwolity nam jako tako rozpoz-
na¢ role czynnikéw destruktywnych— niewiele, niestety, byto okazji,
by zdobyé¢ wiedze o czynnikach konstruktywnych. Na spadek czes-
tosci rozwodéw mozna jednak liczy¢ tylko w tym przypadku, gdy
te wiasnie, tzn. pozytywne czynniki osiagng przewage nad wptywem
czynnikow negatywnych. Trudne warunki zycia moga ludziom
uprzytomni¢ — tak jak to byto w czasie minionej wojny — ze fatwiej
jest przetrwac zte czasy w warunkach harmonii rodzinnej niz w kli-
macie domowych niesnasek i narastajgcej na tym tle wrogosci part-
nerowl13. Mozna jednak — zdaniem ekspertéw — wiele na tym polu

12V. Wynnyczuk, Mladsi rodiny, Praga 1975.

13W wywiadzie udzielonym ,Dziennikowi tdédzkiemu” (z dnia 27 X1 1983r.)
sekretarz generalny Towarzystwa Rozwoju Rodziny Jerzy Witczak, méwiac o wpty"16
Kryzysu na stosunki rodzinne, stwierdzit: ,...konflikty i problemy spoteczne rzutujt
na zycie rodziny. Wiemy, ze w ostatnich latach cofnat si¢ jej poziom zycia. Wiele rg
dzin, skotatanych codziennymi sprawami, zamkneto sie we wtasnym kregu. 7. powrotaj
doceniono dom rodzinny, gdzie mozna znalez¢ wsparcie moralne, zaufanie, szczorose
spokdj, gdzie ludzi taczy wola przetrwania kryzysu. Ten okres jeszcze bardziej sO®I
mentowat dobre matzenstwa, ale w stabszych pogtebit rozdzwieki. Narastaja WeP j
rozumienia”. Od siebie dodam tylko, ze zawsze sg cenne uwagi obserwatora
oczy otwarte na to, co sie dzieje w zyciu, nawet w sferze intymnej, jakg j®s* T
rodzinne.
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Lgnaé¢, krzewiac w spoteczenstwie, zwiaszcza wsrod miodziezy,
Naprobate w stosunku do lekkomys$lnie zawieranych matzenstw
ijownie lekkomys$lnego ich zrywania. Jest to jedno z wazniejszych
.gdan, jakie w dobie obecnej staje przed politykg rodzinna.

1, Stwierdzajac, ze moralne i prawne zasady wymagajace docho- _
fvania wiernosci matzenskiej sa w S$wiecie wspoétczesnym nagminnie
jiBiane, Zbigniew Tyszka dopuszcza mozliwos¢, ze nastgpi dalszy
wzrost kontaktéw pozamatzenskich, co moze mie¢ taki skutek, iz
normy prawne i moralno-obyczajowe dostosujg sie stopniowo do
dewiacyjnych zachowan malzenstw i pozamalzenskie zycie sek-
.ualne spotka sie z tolerancyjng oceng opinii publicznej” 14. Niedobra
to wrézba, ale nie mozna twierdzi¢, ze nierealna. Gdyby wypadKki
potoczyty sie zgodnie z tymi przewidywaniami, wéwczas zapewne
stracitby na znaczeniu jeden z dzi§ najczestszych motywéw roz-
wodu — niewierno$é matzenska. Ale czy matzenstwo bytoby jeszcze
matzenstwem ?

Domniemana goérna granica czestosci rozwodow

Pytanie to stawiajg sobie badacze zaniepokojeni ustawicznym wzros-
tem liczby rozwoddw w poszczegoélnych krajach. Amerykanski badacz
Kingsley Davis zastanawiat sie nad tym, czy niezw¥kle wysoka
czestos¢ rozwodow, jaka zanotowano w USA w pierwszym roku po-
wojennym — 1946 (wynosita ona woéwczas 40 na 100 nowo zawar-
tych matzenistw) — nie stanie sie w przyszto$ci normg rozwodowosci.
Whniosek autora brzmiat nastepujgco: ,Nikt nie zna odpowiedzi,
~cz niektére rozwazania sugerujg, ze na to sie zanosi” 15. Zacytowane
swW a amerykanskiego demografa pochodzg z 1956 r. Jestem osobiscie
" potozeniu o tyle od Davisa lepszym, ze dysponuje juz danymi
Oprowadzonymi do kornica lat siedemdziesigtych. Okazuje sie, ze
W#*975 r. relacja rozwodéw do nowo zawartych matzenstw wynosita
" USA 48%, a w 1978 r. podniosta sie do 50%, a wiec przekroczyta
a’ring z 1946 r, ktora spedzata sen z powiek Davisa. Rekordowa
rfrma amerykanska z pierwszego roku powojennego zostata w jeszcze

5 Tyszka, Socjologia rodziny, wyd. 3, Warszawa 1979, s. 118.
A iJavis, Statistical Perspective on Marriage and Divorce, w: Demographic
Glencoe, 111, 1956, s. 262.
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wigkszym stopniu przekroczona w Szwecji: w 1978 r. na 300
zawartych matzenstw przypadatly tu 54 rozwody. Tego rzedu °W
kosci sg w historii rozwodéw notowane po raz pierwszy. Sam muj»!'
iS¢ teraz w Slady Davisa i powiedzie¢: nikt nie wie, co nam przy”j
nastepne lata. Jest juz jednak tak Zle, iz mato prawdopodobne ~
miato byc¢ jeszcze gorzej. n

Operujemy tu wartosciami przecietnymi, obliczonymi dla I-r
w catosci. Wsp6tczynniki regionalne wykazujg odchylenia w ohyd
kierunkach, in minus i in plus. w tej chwili interesujg nas te ostatni
Wsrod nich mozna odnalez¢ takie wspotczynniki czestosci rozwodow
ktore doréwnuja czestosci matzeristw lub nawet jg przekraczajg'
Informuje o tym Jurij Korolow. W jego pracy czytamy: ,\y
uczeni z niepokojem konstatujg nieprzerwany wzrost liczby rozawoddw-
przewyzsza juz onha liczbe matzenstw” 16. Przypadek, o ktérym mowa
przytrafit sie zapewne w jakim$ wielkim miescie, moze nawet w kto-
rym$ ze stanow USA, majacym szczegdlnie liberalne prawo rozwo-
dowe — blizszych szczegétdw w tym przedmiocie Korolow uiestetv
nie przytacza. Wiemy natomiast, ze w skali ogdlnokrajowej przy-
padku takiego w USA dotad nie zanotowano.

Jak wiadomo, najmniej trwate sg zwigzki matzeniskie w wielkich
miastach — tam wiec nalezy szuka¢ najwyzszych wskaznikow rozpa-
du matzenstw. Oto kilka przyktaddw.

W Berlinie Zachodnim w latach 1948— 1948 na 100 nowo zawar-
tych maizenstw przypadato okoto 50 rozwodoéw. W 1950 r. wskaznik
rozpadu matzenstw wzrést tu do 54,217

W ZSRR, jak informuje Anatolij Charczew, w 1975 r. przy
wskazniku ogélnokrajowym wynoszacym 28 rozwodéw na 100 mak-
zenstw — w Moskwie, Leningradzie, Rydze, Odessie i w szeregu
innych najwiekszych miast wskaznik ten wynosit 45—50. Jest to —
zaznacza Chatczew — najwyzszy poziom rozpadu malzenstw na tere-
nie krajuls.

Na podstawie dotychczasowych doswiadczern mozna przewidziec*
ze w najblizszych latach maksymalne wartosci stopy rozpadu niat
zenstw beda sie zamykaty w granicach od 50 do 60. W nieco dalszej

16J. Korolow, Brak i razwod, Moskwa 1978, s. 163.

17 Wedtug: G. Mackenroth, Bevdlkerungslehre. Theorie, Soziologie und t
der Bevolkerung, Berlin— Getynga—-Heidelberg 1953, s. 89.

18 A. Charczew, Brak i siemja W SSSR, wyd. 2, Moskwa 1979, s. 225.



I

_ygzZosci poziom maksiméw bedzie zalezny od loséw rodziny,
gubienie sie kryzysu matzenstwa i rodziny moze mieé¢ dwojaki

najpierw moze nastgpi¢ wzrost stopy rozpadu matzenstw (juz
hoéby dlatego, ze nowo zawieranych legalnych matzenstw bedzie
Oraz mniej), potem jej spadek (bo mniej bedzie potencjalnych kan-
dydatéw do rozwodu).

Szczegotowe zagadnienia metodologiczne

peffiografowie poszukujg drdg, ktére by pozwolity w sposob sensowny
i zabezpieczajgcy przed wiekszymi btedami prognozowaé ewolucje
czestosci rozwodow.

Francuscy badacze pani Chantai Blayo i Patrick Festy, majgc
na uwadze gwattowne w ostatnich czasach tempo zmian w nasile-
niu zjawiska rozwodéw, zalecajg odejscie od procedury prognos-
tycznej, opartej na ekstrapolacji dotychczasowych, sumarycznie
ujetych trendéw. Spodziewajg sie, ze lepsze wyniki zdota w tych
warunkach zapewni¢ metoda kohortowa. Zresztg i tej metody autorzy
nie przeceniaja: mozna raczej polega¢ na wykazanych przez rachunek
perspektywiczny tendencjach niz na liczbach wynikowych19.

Poruszona tu kwestia ma szersze znaczenie: we wszelkich prog-
nozach demograficznych, a wiec nie tylko tych, ktdére dotycza roz-
woddw, tempo zachodzgcych zmian ma niematy wptyw na doktadnosé
rachunkéw perspektywicznych, a tym samym i na ich przydatnos¢.
Interesujacy jest glos czeskiego demografa Vladimira Roubi¢ka w tej
nader waznej kwestii.

Na miedzynarodowej konferencji demograficznej w Liblicach
(2976 r.) Vladimir Roubicek przeprowadzit rozréznienie prognoz
Etnograficznych, dzielac je na:

1) takie, ktére majac charakter intuicyjny nie wymagaja innego
“tstrumentu badawczego, jak najprostsze metody interpolacji;

2) takie, ktére sg obliczane przy zastosowaniu formalnego apa-

ratu matematycznego, a w szczegdlnosci za pomoca ztozonych modeli
rnhu ludnosci.

19Ch. Blayo, P. Festy, Les divorces en France: évolution récente et perspectives,
“"Nutation” 1976, nr 3.
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Kolega Roubi¢ek nie lekcewazy pierwszej z wymienionych
eedur. Stwierdza, ze koniec koncow przebieg faktyczny w mniejg™0'
lub wiekszym stopnia, ale zawsze rézni sie od prognozy i — co wie "B
niejednokrotnie prognozy intuicyjne okazujg sie blizsze rzeczy
niz ztozone sformalizowane prognhozy. Wazna jest tez konstaj~ -'
Roubicka, ze ani pierwsze, ani drugie prognozy nie sprawdzajg
gdy w porzadku reprodukcji ludnosci nastepujg nagte zmiany2o

Rozwazania naszego czeskiego kolegi mozna z calg stusznos$cé«
odnies¢ do prognozowania rozwodow: i w tym przypadku przewid ~
wania na nieodlegta przysztos¢ zdajg wystarczajgco dobrze egzamin
w warunkach tagodnego przebiegu zjawiska; sprawdza sie rowni-
na przyktadzie rozwoddéw teza Roubicka, ze burzliwe zmiany w na
sileniu procesu demograficznego odbierajg warto$s¢ wszelkim progno
zom — nie tylko opartym na prostej ekstrapolacji, ale i tym, ktore
zostaty obliczone za pomocag bardziej wyszukanych metod.

Horyzont czasowy prognozy

Istotnym problemem, wobec ktdérego stajg autorzy prognoz demo-
graficznych, jest sprawa horyzontu czasowego spojrzenia w przysz-
tos¢. Rzecz w tym, ze im datej wybiegamy w przysztos¢, tym bardziej
niepewne stajg sie przewidywania. W pracy wydanej w 1972 r. Jan
Tinbergen pisat, ze jego zdaniem metoda prognozowania wybiegajgca
poza lata 1990 czy 2000 jest niezbyt uzytecznym instrumentem oceny
przysztych sytuacji. Autor nie jest przeciwny stawianiu dtugofalowych
horoskopéw, ale wymaga, by nie zapomina¢ o ich czysto spekula-
tywnym charakterze2l.

Gdy chodzi o prognozowanie rozwodoéw, juz ten, skromnie przez
Tinbergena zakreslony horyzont czasowy (20 do 30 lat) jest nazbyt
dtugi. Wezmy np. sytuacje demografa w ZSRR : obliczajgc w 1967 r.1
prognoze rozwodéw, dysponowat on liczbg rozwodéw z 1965 r. wy- |
noszaca 360 tys.; mial prawo sadzi¢, ze jezeli w ciggu nastepnegO
dziesieciolecia moze nastapi¢ wzrost liczby rozwodéw, to nie wiCoel]
niz o 20 do 30 procent. Nie miat zadnych podstaw, by przyja¢, z ]

2 V. Roubiéek, Metodika prognoz plodnosti, umrtnosli a siiateinosti, W: Popu® *
prognozy, Praga 1977, s. 756. ~ Al
21 Por. J. Tinbergen, Politique économique et optimum social, Paiyz 1972, S |
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_j)arozwoddéw Wzrosnie o 150%. A tymczasem w 1977 r. zarejestro-
allo w ZSRR 898 tys. rozwodéw. Tego rodzaju skokéw autor prog-
nie moze braé¢ pod uwage, a jednak maja one miejsce i — rzecz

. Slia — przekreslajg wartos¢ prognozy.
Na tym tle zrodzita sie my$l, ze w odniesieniu do rozwodéw —
oo roznieniu  OC[ INNyCh procesow, ktorymi zajmujg sie demogra-
fonie — zasada zmniejszania si¢ wiarygodno$ci prognoz w miare wy-
Hfoania Sie horyzontu czasowego nie moze byC¢ stosowana. Jurij
iorolow, ktory jest rzecznikiem tej koncepcji, oSwiadcza, ze w dzie-
dzinie rozwodéw zawodne sg prognozy krotkoterminowe, wiarygodne
natomiast $§ prognozy dtugoterminowe [s. 222], Pozwole sobie za-
uwazy¢, iz przytoczona teza jest w swej pierwszej czesci bez watpienia
stuszna, a CO Si€ tyczy czesci drugiej, to dopiero przyszto$¢ pokaze,

\+jakim stopniu jest ona stuszna.

Kwestie natury interpretacyjnej

Dare prognostyczne, niezaleznie od ich przedmiotu, wymagajg po-
prawngj interpretacji: nalezy stale pamieta¢ o tym, ze prognoza jest
2 swej istoty warunkowg antycypacjg przysztosci. Kwestie
te odwietla blizej Alfred Sauvy. Wskazuje on, ze wyniki prognozy
zalezg od hipotez, na ktérych zostat oparty rachunek perspektywiczny.
Wprognozie wystepujg zatem dane warunkowe, uzaleznione od przy-
jetych hipotez, a takie przewidywania — zdaniem Sauvy’ego —
rie majg charakteru predykcji. ,,Przewidywanie warunkowe nie jest
predykcjg” — o$wiadcza francuski uczony22. Mozna by w tej sprawie
zaja¢ inne stanowisko i z niematg dozg stusznosci powiedzie¢, ze nie
zastuguje na miano predykcji przewidywanie nie oparte na okreslonej,
azasadnej hipotezie. Niemniej pozostaje w mocy uwaga francuskiego
demografa, ze dla poprawnej interpretacji rachunku perspektywicz-
rego nieodzowne jest uwzglednienie zatozen, na ktoérych rachunek
ten zostat oparty.

r Wskazatem juz poprzednio na nie zawsze u$wiadamiang, lub po
P°stu przemilczang, a w swej treSci dramatyczng wymowe wskaz-
¢w rozwoddéw. Poczynione uwagi z tym wiekszg sitg dotyczg da-
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nych perspektywicznych, ktére zapowiadajg narastanie czest
rozwodow. Oduczmy sie widzie¢ w takich danych szanse zami
~nieudanego” matzenstwa na ,udane” — zapowiedZ wzrostu czesw j
rozwodéw jest w istocie przestrogg przed pogtebianiem sie kry?*.
spotecznego.

Perspektywy rozwodéw na tle innych perspektyw
demograficznych

Zastanawiajac sie nad przysztoscig demograficzng rodzaju ludzkiego]
francuski demograf Gerard Calot wspomina o dwoch obiegowych
wizjach przysztoéci. Wedtug jednej, spoteczenstwa zachodnie, ktdre
weszty na droge reprodukcji zwezonej i tylko przejSciowo powstrzyl
muja spadek rozrodczosci, zostang zastgpione przez inne, bardziej
zywotne cywilizacje (jest tu analogia z gwiazdami, ktore nim znikng,
rzucajg ostatnie blaski). W drugiej przyjmuje sie, ze ludzko$¢ znej-
duje sie obecnie w fazie ,nizu” demograficznego i ze — zgodnie
z prawami rozwoju cyklicznego — weczesniej czy pozniej z tej nie-
korzystnej fazy sie wydostanie. Calot dosy¢ bezradnie oswiadcza,
ze ,zadne dane nie pozwalajg na ostateczne zweryfikowanie tych
skrajnych hipotez” 23,

Przytoczytem rozwazania francuskiego demografa z mysla o mal-
zenstwach i rozwodach: i one moga podlegaé¢ ewolucji, 0 ktérej mowi-
lisSmy w odniesieniu do rozrodczosci — tyle, ze okresom ,nizu”
ptodnosci bedzie odpowiada¢ taka sama, czyli znizkowa, tendencja
w dziedzinie matzenstw i przeciwstawna, czyli zwyzkowa, tendencja
w zakresie rozwodéw, a okresom ,,wyzu” ptodnosci — odpowiednio —
wzrost czestosci matzenstw i spadek czestosci rozwod6w.

Nie spetnione prognozy

Powazny amerykanski demograf Joseph J. Spengler powiedz
przed laty, ze ,historia prognoz demograficznych jest historig big*
déow”. Ocena ta jest i dzi$ aktualna: czesciej mamy do czynieni»
z fiaskiem prognoz niz z ich powodzeniem. Taki jest réwniez

23 G. Calot, Spadek ptodnosci we Francji w ciggu ostatniego pietnastolecia,
Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” 1981, z. 4.
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1zei nas w tei chwili interesujgcych prognoz, a mianowicie tych,
rére dotyczg rozwodow. Przytocze gar$¢ przykiadow ilustrujgcych
0 owodzenie tej kategorii prognoz.

Glosni swego czasu amerykanscy socjologowie rodziny E.W.
gurgess * H.J. Locke, ekstrapolujac w przysztosé trend rozwodow
obserwowany W USA w okresie 1870— 1940, doszli do wniosku, ze

roku 1965 relacja rozwodéw do liczby zawartych matzenstw osiggnie
USA 50%24. Prognoza ta nie sprawdzita sie: w 1965 r. wymieniona
relacja wynosita w tym Kkraju ponizej 30%.

Zapowiadajac: wzrost czestosci rozwodéw w USA, Kingsley Davis
wyrazat przekonanie, ze relacja rozwodéw do zawieranych matzenistw
nie osiggnie 40%25. | ta prognoza okazata sie nietrafna: w drugiej
potowie lat siedemdziesigtych pojawity sie w USA relacje rzedu
500/% L . . .

schodnioniemieccy badacze dr Akkermann i zastuzony higie-
nista spoteczny, zreszta i demograf, Kurt-Heinz Mehlan na poczatku
lat siedemdziesigtych zapowiadali, ze w przysztosci w NRD ulegac
bedzie rozwigzaniu przez rozwdd co pigte nowo zawarte matzenstwo26.
Rzeczywisto$¢ okazata sie mniej rézowa: z 20—21% na poczatku
dekady wskaznik rozpadu matzenstw, systematycznie podnoszac
sie, doszedt pod koniec dekady do 33%.

Nie spetnity sie przewidywania francuskiego socjologa prawa
Eliane Jaulerry, wyrazone u progu lat siedemdziesigtych: spodzie-
wala sie ona, ze najblizsze lata przyniosa jej krajowi stabilizacje juz
osiggnietego, dostatecznie wysokiego poziomu rozwodowos$ci27. Stato
sie inaczej — nastgpit dalszy, i to znaczny wzrost liczby rozwodéw
(1970 r. — 40 tys., 1978 r. — 81 tys.).

Tak to juz niestety sie dzieje, ze w naszych, nie za dobrych
czasach czeSciej sprawdzajg sie przewidywania niekorzystne niz
korzystne.

24E.W. Burgess, H.J. Locke, The Family from. Institution to Companionship,
N°wy Jork 1945, s. 515.

B K. Davis, Statistical Perspective on Marriage and Divorce, w: Demographic
Bolyais, Selected Headings, Glencoe, 111, 1956, s. 252.

26 Dr Akkermann, K.-H. Mehlan, Law and Fertility in the German Democratic
APublic, w: Law and Fertility in Europe, Dolhain 1975, s. 274.
S 27 K. Jaulerry, Les dissolution# d'union en France, ,Population” 1971, numer
sP®°-jalny; ,Famille, Mariage, Divorce”.



Przewidywania B.B. Lindsaya

W okresie miedzywojennym duzym autorytetem w kwestiach J

czacych malzenstwa i rozwiodu, albo szerzej — wr sprawach rodz'™
cieszyt sie amerykanski sedzia dla nieletnich, w jednej osobie pra i
i polityk spoteczny Benjamin Barr Lindsay (1869— 1943). Swoje |
glady na aktualng i przysztg sytuacje rodziny wytozyt on w dw”ul
wiekszych pracach: w pracy z 1925 r. pod tytutem Bunt mlwb' «j
i pracy z 1927 r. noszacej tytut Matzenristwo kolezenskie. jB

Lindsay zapowiadat, ze w zyciu nowoczesnych spoteczenstw bed |
dominowaé¢ w przysztosci dwa modele rodziny:

— malzenstwo bezdzietne z utatwiong mozliwoscig rozwod i
i wolne od materialnych zobowigzan;

— malzenstwo dzietne ze wszystkimi wynikajacymi stad kon-
sekwencjami prawnymi, przy czym o liczbie dzieci i czasie wydania
ich na Swiat bedzie decydowaé¢ Swiadoma wnola rodzicow.

Z koncepcja.Lindsaya solidaryzowat sie gtosny matematyk i fi-
lozof angielski Bertrand Russell (1872— 1970).

Referujac poglady obu autoréw', Tadeusz Boy-Zeleniski tak je
podsumowat: ,Matzenstwo — zdaniem tych jego nowych kodyfika-
toréw — przebyto rézne etapy; dtugi czas opierato sie Nna przemocy,
potem na klamstwie; oto préba oparcia go na wolnosci i Na prawdzie
[...] Nowe poglady nie daza bynajmniej do podkopania rodziny,
ale wrecz przeciwaiie, do jej wzmocnienia przez ztagodzenie nieunik-
nionych zderzen, ktére wprzéd powodowaly jej rozbicie” 28. Chodzi
wiec — dodajmy od siebie — nie o zmierzch rodziny, lecz o jej ko-
lejng modyfikacje.

Prognoza amerykanska

Dla USA P.C. Glick przewiduje na ostatnie dwudziestolecie XX w.

nastepujace tendencje rozwoju stosunkéw rodzinnych:
— dalszy wzrost przecietnego wieku nowozencéw z pierwszych!

matzenstw wnraz z prawdopodobienstwem, ze im bardziej mitodsi
ludzie beda odktadaé czas zawarcia zwigzkéw" matzenskich, tym nirlkJj
dojdzie ich do skutku;

28 T. Zslonski (Boy), Reflektorem w mrok, Warszawa 1978, 3. -409.



R _- w wyniku po6zZniejszego zawierania zwigzkéw matzenskich
f niniejszej liczby oczekiwanych dzieci faza reprodukcyjna skroci
to bedzie oznacza¢ wydtuzenie zycia matzenstwa we dwoje;
szybki do niedawna wzrost liczby rozwodéw zwolni sig, co
H~ie stanowito kontynuacje tendencji, ktéra data sie zauwazy¢
jw w (Irugiej potowie lat siedemdziesigtych;
m — liczba gospodarstw domowych o jednym rodzicu bedzie nadal
VZra~stala, ale nadal wiekszo$¢ dzieci bedzie sie wychowywaé w ro-
znach peinych;
R — coraz wiecej ludzi dorostych bedzie preferowaé zycie w stanie
Minme
m 'w konkluzji Glick wyraza przeswiadczenie, ze instytucja mal-
zenstwa — wbrew opiniom czesto wypowiadanym w $rodkach maso-
wego przekazu — w tej czy innej formie utrzyma sie2

Prognoza rozwodow we Francji

Nie zwazajgc na niewielkg sprawdzalno$¢ przewidywan dotyczacych
ewolucji rozwodowosci, demografowie francuscy pani Chantai Blayo
i Patrick Festy podjeli sie tego ryzykownego zadania i obliczyli dla
whasnego kraju oraz dla Anglii prognoze rozwodéw na najblizsze
lata30. Sam fakt podjecia tej préby jest godny uwagi: dla przezwy-
ciezenia stabosci, jaka wykazuje prognostyka rozwodowa, konieczne
jest obliczanie odpowiednich prognoz, by nastepnie — w konfrontacji
zfeeczywistoscia — wykrywac przyczyny niepoprawnosci poczynio-
nych przewidywan. Rzecz, oczywiscie, polega na przyjeciu nie-
trafnych zatozen: jak stusznie zauwaza Alfred Sauyy, wybor hipotez
stanowi o catej prognozie.

Demografowie francuscy oparli swojg prognoze dla Francji na
wozeniu, ze na wprowadzong reforme prawa rozwodowego zareaguja
Francuzi tak samo. jak to uczynili Anglicy po podobnej, nieco wezes-
t§ w Anglii dokonanej reformie. Hipoteze takg nalezy okresli¢ jako
®*der ryzykowng. Juz dawniej wylozyltem wiasny punkt widzenia

K Informacje o badaniach P.O. Glicka z 1979 r. podat Wayne H. Holtzmann
ml.Weracie wygtoszonym na sympozjum w Monachium zorganizowanym przoz
i Uniwersytet Monachijski (wedtug relacji BiB).
Ch. Blayo, P. Festy, Les divorces en France: évolution récente et perspectives,
" °Puliition” 1976, nr 3.
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w sprawie nieprzenos$nosci doswiadczen z zakresu reprodukcji ludn *
z jednego kraju na inny. Wskazywatem, ze polityka demografig J
powinna mie¢ charakter narodowy, przez co nalezy rozumie@®$ - I
nie moze kopiowac¢ cudzych wzordw, lecz musi by¢ dostosowana' |
warunkoéw i potrzeb wiasnego kraju. Dotyczy to w szczegdlno*
rozwodéw: juz z samego faktu, ze poziom rozwodowosci jest w
szczeg6lnych krajach rézny, mozna wywnioskowaé, ze i reakcja na]
zmiane ustawodawstwa rozwodowego nie musi by¢ taka sama I
Autorzy francuskiej prognozy rozwodéw zdawali sobie sprawe z nie |
pewnosci przyjetego zatozenia, na co wskazuje zastrzezenie co do
realnosci przewidywan opartych na hipotezie powtérzenia sie dos-
wiadczen angielskich. Prognoza francuska nie sprawdzita sie. Oto
przyktady: na rok 1976 przewidywano 86 370 rozwodow, faktycznie
byto ich 62 772; na rok 1978 przewidywano 108 445 rozwodow, fak-
tyczna liczba wyniosta 81 376. Raz jeszcze sie okazato, jak trudno
jest prognozowac ewolucje rozwodow.

Prognozowanie rozwodéw w ZSRR

Me zrazeni trudnosciami, na jakie natrafia prognozowanie dalszego
rozwoju rozwodow, badacze radzieccy podejmuja to nietatwe zadanie.
Postuchajmy, co moéwig na ten temat czolowi radzieccy eksperci
z zakresu problematyki rodziny i rozwodu. Ich wypowiedzi przedsta-
wie w kolejnosci chronologicznej.

N. Sotowjow snut w 1970 r. nastepujace przewidywania3l: i

B na najblizsze dwa—trzy lata nie nalezy przewidywaé radykal-
nej redukcji stopy rozwodow;

— wiele spos$réd aktualnie dziatajacych czynnikéw, przyczyn
i powodow rozwodu ma charakter tymczasowy; ostros¢ ich dziatania
bedzie stabta w miare podnoszenia sie materialnej i duchowej kultury
spoteczenstwa, w miare oddalania sie od wojny z lat 1941— 1945;

— w dalszym biegu wypadkow stopa rozwodow bedzie sie zmniej-
sza¢; predykcje te uzasadnia Sotowjow tym, ze w aktywny wiek mat-
zenski wejda osoby urodzone po wojnie (a jest ich bardzo duzo)
i krzywa matzenstw bedzie rosta.

31 N. Sotowjow, Razwod, jego faktory, pricziny, powody, w: Problemy byta, brote”
i siemji, Wilno 1970, s. 126.
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Zycie -- jak dotychczas — nie potwierdzito optymistycznego

i0roskopu Sotowjowa: w ciggu kilkunastu lat, jakie minety od sfor-
mutowania przytoczonych przewidywan, nie tylko nie nastgpit za-
Ovpiadany spadek liczby rozwodéw, lecz przeciwnie — czesto$¢ ich
~rosta, i to wydatnie.

| Zajrzyjmy z kolei do pracy J. Koralowa wydanej w 1978 r. Autor
patrzy w przyszto$¢ z optymizmem. W miare rozwoju spoteczenstwa
radzieckiego — pisze on — bedg sie réwniez doskonali¢ stosunki
matzenisko-rodzimie, i to zaréwno pod wzgledem formy jak i tresci,
adzia¢ sie to bedzie w harmonii z ogromnymi zmianami w dziedzinie
duchowych i materialnych warunkéw zycia ludzi. Przechodzac do
sprawy rozwodow, Korolow rozwaza perspektywy krotkoterminowe
idlugoterminowe. Na najblizszy okres (bez sprecyzowania czasu jego
trwania) przewiduje ,bezwarunkowg” redukcje liczby rozwodéw:
ulegng jej przede wszystkim te rozwody, ktore sg ,,nie uzasadnione, nie
umotywowane” i ktére ujemnie wptywajg na los dzieci z rozwigza-
nych matzenstw. Na dalszg mete autor przewiduje catkowitg normali-
zacje stosunkow maltzenskich, opartag na przygotowaniu do mat-
zenstwa, na prawidtowym emocjonalnym i rozumnym wyborze wspo6t-
matzonka, na dostatecznej dojrzatosci uczué¢ i rozumu, na moralnym
obowigzku matzenskim. Nie znaczy to, ze nie bedzie rozwodéw. Po-
zostang te, o ktérych méwi Korolow, ze ,nie bedzie duzego nieszczes-
Scia, nie bedzie tragedii, jesli ulega¢ bedag rozwigzaniu malzenstwa
nie oparte na mitosci, w ktéorych mitos¢ wygasta, jesli los dzieci i mat-
zonkoéw znajdzie optymalne pomys$ine rozwigzanie” [s. 237].

W swej pierwszej czesSci — ktorg dzi$ mozemy juz poddaé wery-
fikacji — predykcja Koralowa nie sprawdzita sie. Jesli natomiast
chodzi o cze$¢ druga, dotyczaca nieco dalszej przysztosci, to wolno
wierzy¢, ze okaze sie ona realna. Jest bowiem nie do pomyslenia,
by dzi§ wystepujace, ogromne nasilenie rozwoddw miato sie staé
zjawiskiem trwatym. Epidemie, nawet najdotkliwsze, przemijajg —
Przeminie i ta.

Zdecydowanie pozytywny charakter ma wypowiedz A. Charczewa,
zamieszczona w drugim wydaniu jego tak dobrze znanej nam ksigzki
ts- 231 i 348]. Autor zapowiada umocnienie matzenstwa na nowych
°b.yczajowo-psychologicznych podstawach. Urzeczywistnienie tych
Podstaw — pisze Charczew — bedzie wymagac¢ nieporéwnanie wyzsze-

413



go, niz kiedykolwiek w przesztoSci, poziomu moralnej i estetyCz |
kultury ludnosci oraz osiggniecia niezbednego w tym celu standa
produkcji materialnej i spozycia. Czesto$¢ rozpadu maitzenstw, a J
konsekwencji i rozwodéw, wydatnie sie zmniejszy, a zlozg sie nat 1
nastepujace czynniki:

— lepsze bedzie w przysztosci przygotowanie miodziezy do nia}
zenstwa ;

— wybor przysztego matzonka bedzie dokonywany bardziej sta
rannie;

— lepsza bedzie adaptacja miodych ludzi do zycia w matzen
stwie;

— ostabng materialne i mieszkaniowe ktopoty mtodych matzenstwe

— zmniejszy sie alkoholizm.

Terminu spodziewanej poprawy Charczew nie podaje.

Rzut oka w przyszto$¢ znajdujemy réwniez w pracy A. Charczewa
i M. Mackowskiego. Oswiadczaja oni, ze w niedalekiej przysztosci
(bez konkretnego oznaczenia czasu) mozna oczekiwa¢ w ZSRR waz-
nych pozytywnych zmian w dziedzinie stosunkéw matzensko-rodzin-
nych. Autorzy przewidujg, ze dalszym postepom rewolucji naukowo-
-technicznej w powigzaniu z preferencjami ustroju socjalistycznego
bedzie towarzyszyé stopniowe przezwyciezanie trudnosci, jakie dzi$
przeszkadzajg trwatosci matzenstw. Nastapi wiec umocnienie rodziny
i — jako konsekwencja tego zjawiska — spadek liczby rozwodow2

Perspektywy rozwoddéw na wsi polskiej

Nader pesymistyczng ocene stanu rzeczy na wsi polskiej zawiera
raport Rady do Spraw Rodziny z roku 1981. Podkreslono w nim,
ze ,analiza populacji mtodych matzenstw wiejskich burzy mit o sta-
bilnosci i trwatosci wspoétczesnej rodziny wiejskiej”. W charakterze
najczestszych przyczyn rozwodéw miodych matzenstw we wspomnia-
nym raporcie wymienia sie : niewtasciwy dobor matzonkéw, zawierani
matzenstw przez osoby nieletnie (za zgodg saddéw), zta sytuacje rmesz"
kaniowa oraz przecigzenie trudnos$ciami zycia rodzinnego33- Kksper

32 A. Charczew, M. Mackowski, Sowriemiennaja siemja i jejo problemy,

1978, s. 210.
\ bl0*
33 Mtoda polska rodzina A.D. 1981 (z referatu Rady do Spraw Rodziny), »re

my Rodziny” 1982, nr 1— 2.
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ylA ta przygotowuje nas na to, ze na wsi w hajblizszych latach
gtapi dalszy wzrost czestosci rozwoddéw. | ja réwniez licze sie
takg ewentualnoscia.
I W przesztosci badacze stosunkéw rodzinnych zapowiadali, ze
Yizba rozwoddéw bedzie nadal wzrastata, i nie mylili sie: nasilenie
Apadu malzenstw istotnie wcigz sie potegowato. Nie popetnimy
japewne bledu, jesli i dzis bedziemy przepowiadaé — przynajmniej
najblizszg przyszto§¢ — dalszy wzrost liczby rozwodéw. Ale, jak
iyl starozytny mysliciel i orator Cycero, ,Nihil semper floret”
nie kwitnie w nieskonczonosé): wczesniej czy pbézniej dobiegnie
ronniez kresu ,rozkwit” rozwodéw. Nie uwazatbym za zbyt $miate
przypuszczenia, ze w krajach, ktore dzi$§ przodujg pod wzgledem
zestosci  dezintegracji matzenstw, moment ustania wzrostu liczby
rozwodéw — mam naturalnie na mysli wzgledng ich czestos¢ —
nae juz by¢ nieodleghy.
» 'Dyskusyjny jest nie tylko czas wygasniecia ,.epidemii” rozwodow.
Dyskusyjna jest rdwniez kwestia, czym 6w epilog zostanie wywotany.
wypow iadane na ten temat ré6zne poglady majg ten walor, ze przybli-
zjg Nas do poznania mechanizmu rozwoddw od strony czynnikow
ilotad raczej nie branych pod uwage, jak wptyw na trwatosé matzenstw
réznego rodzaju kryzyséw, a w tej liczbie kryzysu rodziny, ktory
moze w SPOsOb decydujgcy zawazy¢ na ewolucji rozwodow. Instytucja
roowodu jest pochodng instytucji matzenstwa i tym samym bedzie
Izieli¢ jej los.

-~ Przyszto$¢ instytucji matzenstwa i rodziny

iiigf : \

A gronie przedstawicieli nauk spotecznych, gtownie za$ socjologow’”,
°d dawna $cierajg si¢ dwa przeciwstawne poglady na temat przysz-

instytucji matzenstwa i rodziny. Gdy jedni moéwig o kryzysie

Putych instytucji, majgcym doprowadzi¢ do ich wygasania, inni —
enegujac faktu przeobrazania sie rodziny — odrzucajg wspomniang

jtafetystyczn;] teze i przeciwstawiajg jej waare w trwatos¢ instytuciji,
Orych — co podkreslajg — nic nie jest w stanie zastgpic.

Ii Sam jestem przeswiadczony o blednosci teorii zapowiadajgcych

ASasniecie instytucji malzenstwa, z czego jednak nie wynika, bym

JP* rezygnowaé z wytozenia teorii, z ktérymi sie nie zgadzam. By-
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foby to sprzeczne z gloszonym przeze mnie postulatem to|Ora®
wobec pogladéw niezgodnych z wiasnym rozumieniem rzeczy ~
dwoch kolejnych czesciach omdwie zatem negatywne i pozytej
oceny przysztosci instytucji matzenstwa i rodziny.

Wprowadzenie do problemu

Wyobrazenia o przysztosci wyrastajg na réznym, czesto kontr

wersyjnym podiozu. Trzeba wejrze¢ w mechanizm ksztattowania si
tych wyobrazen, by zachowa¢ bezstronny wobec nich stosunek Qd
tego wiec zaczniemy nasze rozwazania.

Jaki bedzie $wiat przysztych pokolen?

Przysztos¢ jest przed okiem ludzkim ukryta: nikt jej nie zna i ze¢
nie moze. Nie znaczy to, bySmy sie mieli z tg niewiedzg powodzi¢-
wrecz przeciwnie, jesteSmy Swiadkami nie konczacych sie usitowen
zmierzajgcych do zerwania zastony nie pozwalajgcej nam widzie¢
przysztosci i sami w nich uczestniczymy. Prze$wietleniem pr iyszioéci
trudnig sie liczne dziedziny nauki, prognostyka, futurologia oraz li-
teratura fantastyczno-naukowa. Zwycieski w ostatnich czasach pochéd
planistyki rozszerza pole widzenia przysztoSci: sami jg przeciez
w jakims$ stopniu ksztattujemy. Powstaje nowy, godny wspoltczesnego
cztowieka stosunek do przysztosci: nie kontentujemy sie juz jej od-
gadywaniem, usitujemy jg formowac.

Widzenie przysztosci jest w duzym stopniu zalezne od osobowosci
danego cztowieka. Jeden widzi przysztosé tak, inny — inaczej. D- Loye
wykazat, jak réznie wypadly odpowiedzi indagowanych 61 oséb ra
te same pytania dotyczace przysztosci politycznej Swiata34. Niep0
dobna dzi$ powiedzie¢, ktére z tych odpowiedzi sg blizsze, a ktortl
dalsze prawdy; niesporny jest natomiast fakt rozbieznosci funkcjo
nujacych ocen. 1

Ro6zna tez bywa ocena przewidywanych zmian w zyciu jednos™n
i spoteczenstw. Mnigj kulturalni autorzy obrzucajg zwolennikéw 3
miennego kierunku myslowego stekiem obelg — za przykfad nQt!

j S
34D. Loye, Personatity and Prédiction, ,Teehnologicat Forecasting an
Change” 1980, nr 1.
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»tuzyé nazwanie Kkrytykowanego utworu, wydanego pod egida
j*ubu Rzymskiego, ,zuchwatym dokumentem” i ,bezwstydnym
Ihscnsem” 35.

I Trzeba uznaé, ze rozny sposéb widzenia przysztosci demografi-
-jigj Swiata jest ze wszech miar pozyteczny: nikt przeciez nie ma
inonopotu na nieomylno$¢. Nauka nie zamyka drogi do odmiennie
ujetych wizji przysztosci. Jest w niej miejsce dla réznych przekonan
jroznych punktow widzenia. Reprezentuje poglad, ze kre$lone przez
réznych autordéw wyobrazenia o przysztosci moga by¢é kwestionowane
pytykowane, ale z zachowaniem dwoch rzeczy: szacunku dla cu-
dzego punktu widzenia oraz niezbednej ostroznosci w ocenie wiasnej
nieomylnosci. Chodzi przeciez o zdarzenia przyszte, ktérych ksztattu
nmozemy sie dzi$ tylko domyslaé: prawdopodobienistwa nie nalezy
utozsamia¢ Z pewnoscig. Dewiza ta bedzie nam przyswieca¢ przy oma-
wianiu perspektyw matzenstwa i rodziny.

Rézny sposdb widzenia przysztosci

Juz przy ocenie danych empirycznych przedstawiciele jednej i tej
samg gatezi wiedzy zajmujg rozne, czasem nawet diametralnie rézne
stanowiska. Pominimy tu réznice ocen wynikajgce z takich przyczyn,
jak brak wystarczajacej erudycji (z czym przeciez spotykamy sie
takze u ludzi szczycacych sie stopniami i tytutami naukowymi),
shabaé¢ charakteru (wypowiadanie ocen ,dobrze widzianych”) itp.,
& tak sie okaze, ze nie ma jednolitosci w ocenie tego, co juz zaszio.
Tym wieksze rozbieznosci dajg o sobie znaé, gdy rzecz dotyczy

zdarzen przysztych.
Demograf o wyjatkowo przenikliwym umysle, Alfred Sauvy,
ara sie wyjasni¢ tajemnice tych réznych postaw. Ograniczajac swoja
ekspertyze do grona przedstawicieli wiasnej specjalnosci, uczony
francuski o$wiadcza: ,,\W sercu kazdego specjalisty dziatajg pewne
czucia, ktére mniej lub wiecej $wiadomie wptywaja na jego postawe.
A podziat na optymistow i pesymistow. Sg tacy, ktérzy wierzg
. Pryszby, dotad jeszcze nie urzeczywistniony postep, ktéry prze-
w okreslonym czasie nadejdzie. Sa jednak i tacy, ktorzy — tak

t j~j. Chodzi o Oranice wzrostu — pierwszy raport dla Klubu Rzymskiego (przyp.



jak niewierny Tomasz — w to tylko wierza, co widzg, a nie wrU
mozliwosci zapewnienia miliardom istniert ludzkich po 2500 kal
dziennie oraz tego wszystkiego, co jest ludziom potrzebne”3 ~

Sktonno$¢ do optymizmu lub pesymizmu — to tylko jFi I
z czynnikéw oddziatujagcych na postawe badacza. Podobng
réznicujaca role odgrywajg liczne inne czynniki, a wsrdéd nich' QO V
mienna ideologia, przynalezno$¢ do réznych odtaméw ludnosci. rézn
'status ekonomiczny lub polityczny, szerszy lub wezszy zakres po
siadanych informacji.

Otwarta pozostaje kwestia, ktéry z przeciwstawnych poglad”™*
jest blizszy rzeczywistosci. Na ogol dzieje sie tak, ze stanowisko
posrednie redukuje wielko$¢ potencjalnego bledu. Nie jest to jednak
reguta bezwzgledna i nie w kazdej sytuacji mozna jg polecaC.

Optymisci i pesymisci — co o nich sadzi¢?

O optymizmie i pesymizmie, zwtaszcza w ich skrajnej postaci, mozna
powiedzie¢, iz jedna rzecz jest im wspdlna, a jest nig — nie wahajmy
sie uzy¢ tego stowa — pewien fatsz w ocenie zjawiska, tyle ze
réznie ukierunkowany: in plus — w przypadku optymizmu, in minus
— w przypadku pesymizmu. Nie bez podstaw wiec cze$¢ badaczy
odrzuca tak jedng, jak i drugg postawe. Donald J. Bogue, ktéremu
nie bez racji zarzuca sie nieuzasadniony optymizm, moéwi o sobie,
ze jest przeciwny zaréwno przesadnemu optymizmowi, jak i przesad-
nemu pesymizmowi.

Ekonomista szwedzki, laureat Nagrody Nobla, Gunnar Myrdal
tak okresla swe stanowisko w poruszonej sprawie: ,Osobiscie nie
jestem skionny ani do optymizmu, ani do pesymizmu: widze w nich
tylko przesady zwrocone w réznym Kkierunku. Jako cziowiek nauki i
daze do tego, by by¢ realistg” 37.

Podobng wypowiedz styszeliSmy z ust profesora Andrzeja
mowskiego. W rozmowie przed mikrofonem Polskiego Radia w dniu ,
4 wrze$nia 1984r. na postawione przez redaktora wspomnianej r0“J
gto$ni pytanie: ,Czy jest Pan optymistg?” profesor odpowiedziat-j

36 ,Le Courrier’, UNESCO, luty 1966 — wypowiedz Alfreda Sauvy.

37 G. Myrdal, Okonomie der verbesserten Umwelt. Strategien wider die SdbstmO'-"m
gesellschaft, w: Kritische Antworten zum ,,Bericht des Club of Rome”, red- S' j
Nussbaum, Dusseldorf 1972.



flie jestem ani optymistg, ani pesymistg — staram sie patrze¢ na
Jat realnie” .

Od optymizmu i pesymizmu odzegnywat sie niedawno zmarty
¢iicuski socjolog i ekonomista Raymond Aron. Moéwit on o sobie,
/. jest probabilistg38.

5 Reprezentujgc podobna postawe, chce jednak zaznaczy¢, ze jestem

daleki od niedoceniania pozytecznej funkcji spotecznej, jaka spet-
zajag autentyczni optymisci i pesymisci (,autentyczni”, czyli ci,
ktérzy méwiag nie to, co jest komu$ mite, lecz to, co naprawde sami
QA Zaczne od pesymistow. Niepopularna byta mityczna zwias-
tunka nadciggajacego nieszczescia Kasandra, niepopularni sg réwniez
jej realni nastepcy — pesymisci. A jednak trzeba bezstronnie przyznac,
cefcesymisci, dzieki swemu szczeg6lnemu wyczuleniu na punkcie
mozliwych niepowodzen czy nieszcze$é, wczesniej od innych dostrze-
ggja zarysowujace sie niebezpieczenstwo i zawczasu je sygnalizuja.
Wialke z groznym niebezpieczenstwem sktadamy w rece optymistow,
booptymizm i wiasciwa mu wiara w mozliwo$é skutecznego przeciw-
dziatania zagrozeniu stanowig o0 sukcesie podjetego dziatania.

r Osobno nalezy wspomnie¢ o postawie skrajnie pesymistycznej,
jakg jest katastrofizm. Stosunek opinii publicznej do katastrofistow
jest na ogo6t negatywny : uwaza sie ich za siewcéw beznadziei i roz-
paczy. Mozna jednak rowniez spotkac¢ gitosy w ich obronie. Angielski
demograf lann Bowen nawotuje do innego spojrzenia na role kata-
strofistbw: podnoszone przez nich alarmy otwierajg ludziom oczy

re nadciggajacg burze spoteczng i pobudzajg ich do szukania drég
ratunku39.

®*syfik.acja wizji przysztosci

~Pojrzcnie w przyszto$¢ bywa rézne: jedni widzg ja w jasniejszych,
TMw ciemniejszych barwach. Na tym tle Grzegorz Ekiert konstruuje
Astepujaca klasyfikacje wizji przysztosci:
le Koncepcja rozwoju cyklicznego — rozwdj polega na kolejnym
tarzaniu tych samych lub podobnych wariantéw cywilizacji.

R. Aron, Dix-huit lecons sur la société industrielle, Paryz 1966.
I 1. Bowen, Economies and Demography, Londyn 1976.
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2. Wizjo pesymistyczne i katastroficzne — rozwdj spotec
zmierza ku niechybnej zagtadzie ludzkosci lub ku takiemu zor”
nizowaniu spoteczenstw, gdzie ludzie bedg skazani na ciergie -
i udreke.

3. Wizje perfektybilistyczne — spoteczenstwa i cywilizacje wci $
sie rozwijajg i doskonalg, osiggajac coraz wyzszy poziom rozwoju-
mozliwosci rozwoju i doskonalenia sie spoteczenstw sa nieskonczone'

Autor tej klasyfikacji nadmienia, ze ,wszystkie znaczgce systemy
teoretyczne, wyjasniajace rozwoj spoteczny, moga stanowi¢ egzeinpli
fikacje ktorej$ z wyrdznionych wyzej kategorii”40.

Spér na temat ,ztotego wieku”

Naturze ludzkiej nie jest obca pewna sklonnos$¢ do mitomanii. Prze-
jawem tej skionnosci — nie jedynym, ale nader charakterystycznym
— jest wiara w istnienie ,ztotego wieku”, siegajaca wczesnych epok
istnienia rodzaju ludzkiego, a do dzi$ niewygasta.

JAurea prima sata est aetas” (Ztoty byt 6w pierwszy wiek)
pisat w swych Metamorfozach zyjacy na przetomie poprzedniej i naszej
ery liryk rzymski Owidiusz. Byt on wyrazicielem powszechnego
za jego czas6w przekonania, ze historie ludzkosci otwiera sielankowy
okres, w ktorym niczego ludziom nie brakowato, a zycie ludzkie —
dodajmy: ditugie zycie — uplywalo w pelni szczescia. Mijaly wieki,
a wiara w cudowny S$wiat pierwszych mieszkanncow Ziemi nie gasta.
Osiemnastowieczny filozof francuski Voltaire (1694— 1778) z calym
przekonaniem popart wyrazong przez Owidiusza wiare w pradawne
istnienie ,ztotego wieku”. Rozprawit sie z tym mitem 'Wlodzimierz
Lenin. Jako ,,gtupig powiastke” okreslit on wyobrazenie o sielankowym
zyciu pierwotnego cztowieka. Zadnego ,ztotego wieku” w przesziosci
nie byto — pisat Lenin. Cztowiek pierwotny byt kompletnie zdtawiony
trudnoscig bytowania, trudnoscig walki z przyroda4l.

Mit o ,ztotym wieku” odradza sie obecnie w zmienionym uktadzie
chronologicznym: z przeszto$ci przenosi sie go w przysztosé. W tej
nowej postaci idea ,ztotego wieku” zostata z aplauzem przyjeé

40 G. Ekiert, Wizja spoteczenstwa przysztosci w strukturze teoretycznej marksizm >
,Studia Socjologiczne” 1981, nr 2.
41 W. Lenin, Kwestia agrarna a ,krytycy Marksa", Warazawa 1951.



przez wybitnego radzieckiego demografa Borysa Urtanisa. ,Ztoty wiek
jlie za nami, lecz przed nami” — wotat on z euforig. Amerykanski
uczIl}' G. Stent wydat obszerng ksigzke, afirmujgcg te hipotezed2,
jNe podziela jej autor brawurowej pracy, bo rozwazajacej przysztosé
ludzkosci w ciagu nastepnego miliona lat, angielski biolog Charles
parwin (imiennik i wnuk odkrywcy teorii ewolucji). Jesli juz méwic
0 ,ztotym wieku” — o$wiadcza Darwin — to mozna za taki uznac
okres, w ktdrym my dzi$ zyjemy, okres dostatku, jakiego nie znata
przeszto$¢ i jaki sie juz nie powt6rzy w przysztoscid3. Ktozby jednak
uznat za ,ztoty wiek” to akurat stulecie, w ktorym miaty miejsce
dwie mordercze wojny $wiatowe — dwa kataklizmy, ktdre pochtonety
dziesigtki milionéw ofiar ludzkich.

" W jednej z moich wczesniejszych prac44 przeciwstawitem sie
mitowi 0 ,,ztotym wieku” w obu jego wcieleniach: przesztosciowym
1przysztosciowym. Krytycznie ustosunkowat sie do tej odradzajacej
sie ,idei” Stefan Bratkowski: od badaczy przysztoSci wymaga on,
by nie dali sie zbatamucié marzeniem o ziotym jutrze ludzi prze-
mienionych w anioty45.

Nie jestem przeciwny utopiom, ale dezaprobuje mitomanie, a do
nig whasnie zaliczam sprzeczng z historycznym do$wiadczeniem
wiare w przeszty czy przyszty ,ztoty wiek”. Musimy jednak Uczy¢
sie z tym, ze uparte, od wiekdw istniejgce mity nie pozostajg bez
wphwu na ludzka wyobraznie. Moga one réwmniez ksztattowac wyobra-
zenia 0 czekajacej ludzko$¢ powszechnej sielance matzenskiej i ro-
dzinngj. Niestety, takich ,dar6éw niebios” natura nie zna.

Pesymistyczne wizje przysztosci
Dawno$¢ przewidywan pesymistycznych

Rodowdd teorii zapowiadajagcych wygasniecie instytucji rodziny jest
"mozna rzec — starodawny: jako $wiadectwo moze postuzy¢ utwoér
ZXVIl w., wrbézacy taki wiasnie los tej instytucji. Mowa jest o pracy

42 6. Stent, The Coming of the Golden Age, Nowy Jork 1969.
| 43Ch. Darwin, The Next Million Years, Nowy Jork 1953.
Z4E. Rosset, Trwanie zycia ludzkiego, Warszawa 1979.
m  45S. Bratkowski, Przyszto$¢ gatunku Homo sapiens, w: Czloioiek wsrod ludzi,
a,SZa\a 1974, s. 578 i nast.
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utopijnego komunisty, mnicha-dominikanina Tomasso Cainna
pt. Citta del Sole (Miasto storica). Swoje opozycyjne nastaw' e |
wobec istniejgcego porzadku spotecznego przyplacit Campg”)
dtugotrwatym wiezieniem, gdzie napisat swdj utwoér zawierajg” |
gruntowng krytyke istniejacej rzeczywistosci. Zada w nim zni/
sienig prywatnej wihasnosci, likwidacji indywidualnych mieszka’
zniesienia instytucji rodziny. Obok tych haset wysuwat stuszny p0’
stulat troski o jakos¢ potomstwa. Wotat: ,My, ktérzy zajmujem
sie ulepszaniem rasy psow i koni, catkowicie lekcewazymy spraw’
ulepszenia rasy ludzkiej”. Wyobrazat sobie, ze publiczne, pozaro
dzinne wychowanie dzieci sprosta temu zadaniu. Wigzat z tyn
rowniez nadzieje na zmniejszenie ogromnej za jego czasow $miertel-
nosci dzieci.

Przeciwny matzenstwu i rodzinie, kacerski duch Campanelli
odzywa w utworach wspotczesnych nam autoréw. Wielu z nich uwaza
iz nadchodzi kres istnienia tych instytucji.

Ztowr6zbne przepowiednie z lat miedzywojennych

Kolebkg niewiary w trwato$¢ instytucji matzenstwa i rodziny sg
Stany Zjednoczone — to wiasnie tu rozwineta sie w okresie mig-
dzywojennym ozywiona debata na temat loséw wspomnianych in-
stytucji. Propagowano mysl, ze matzenstwo i rodzina chylg sie ku
upadkowi i ze ich zanik nastgpi w niezadtugim czasie.

Zainicjowat te debate amerykanski psycholog John B. Watson,
wypowiadajac na tamach ,Chicago Tribune” z dnia 6 marca 1927 r.
teze, wedlug ktoérej instytucja matzennstwa w ciggu najblizszych
50 lat przestanie istnie¢ — podzieli ona los innych przezytkéw.

Matzenstwo — pisat Watson — wywodzi sie z potrzeb spoteczen-
stwa plemiennego (,the tribal custom”) i dzisiejszym warunkom nie
odpowiada. ,Za lat piecdziesigt tradycyjne matzenstwo nie bedzie
juz istniato”. Wolno przypuszczaé, ze impuls do tego rodzaju rozwa-
zan daty Watsonowi negatywne objawy w amerykanskich stosunkacn
rodzinnych Owczesnej doby powojennej.

W dziesig¢ lat pozniej rozlegt sie nowy, nie mniej pesymistyczny
glos na temat losu rodziny, gtos tym wazniejszy, ze jego autorek
byt cieszacy sie duzym autorytetem socjolog amerykanski, Rosjan*0
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tpchodzenia, Pitirim Sorokin. W tomie czwartym swego dziela
T Social and Cultural Dynamics Sorokin rozwinat teze o nieuchron-
tUci dalszej dezintegracji rodziny jako uswieconego tradycjg i prawem
Ligzku tneza i zony oraz rodzicow i dzieci. Przejawi sie to — pisat
arokin — W takiej formie, ze:

R.— czesto$¢ rozwodow i separacji bedzie coraz wigksza;

B zniknie dzi$ istniejgca dezaprobata spoteczna dla wolnych,
tie usankcjonowanych prawem zwigzkdw;

R dzieci bedg sie wczesnie separowac od rodzicow.

Problemem przysztosci rodziny zajmowat sie rowniez amerykan-
s socjolog wysokiej klasy Ernest W. Burgess. Podzielat on w petni
poglady gloszone w tym przedmiocie przez Watsona i Sorokina.
Cytujac ich wypowiedzi, uzupetnit je nastepujgcym komentarzem:
Jest rzecza pewna, ze matzenstwo i rodzina przechodza w USA pro-
s szybkiej przemiany. Czy jest to zmiana niekorzystna? Czesto
oznacza ONa zmiane na lepsze”46. Burgess zapowiadat degradacje
tradycyjnej instytucji legalnego matzenstwa: zastapi jg partnerski
2nigzek dwojga osob (,the companionship family”). Zmierzch rodzi-
ny dawnego typu jest dla Burgessa logiczng konsekwencjg zmiany
wpotozeniu kobiety — jej emancypacji oraz wzrostu autorytetu
iekonomicznej niezaleznosci. Odnotujmy, ze swdj negatywny stosunek
b matzenstwa zamanifestowat Burgess pozostaniem do korca zycia
wstanie wolnym.

Galerig prorokow wygasniecia instytucji rodziny uzupetnia znany
amerykanski historyk rodziny C.C. Zimmerman. Naum Chmielnicki
przypomina, Ze W pracy pt. Family and Civilisation Zimmerman
przedstawit przyszto$¢ tej instytucji w najciemniejszych barwach:
w uprzemystowionych skupieniach wielkomiejskich rodzina bedzie
stopniowo zatracata swe funkcje spoteczne, az dojdzie do jej ostatecz-
nego rozpadud4y.

Mineglo juz dobre p6t wieku od chwili pojawienia sie pierwszej
“owrdzbnej przepowiedni dla instytucji rodziny, a blisko p6t wieku
°d ukazania sie innych podobnych zapowiedzi. W stosunku do tych
R°gnoz jest juz mozliwa weryfikacja ich trafnosci. C6z widzimy ?

F  Bamc Writtings oj Ernest W. Burgess, red. D.J. Bogue, Chicago 1974, s. 128.
N. Chmielnicki, Etyczne problemy rodziny w spoteczenstwie socjalistycznym,
?°blemy Rodziny” 1977, nr 4.



Prognoza Watama, zapowiadajaca wygasniecie instytucji m
zenstwa do konca lat siedemdziesigtych, nie sprawdzita sie. Taki
los spotkat inne skrajnie pesymistyczne przepowiednie z okresu J? 1
dzywojennego. Ich niepowodzenie nie oznacza, ze teza o dogasailf’
instytucji malzenstwa i rodziny skonczyta swo6j zywot: znalezli <~
nowi jej propagatorzy.

Nowsze teorie wygasniecia instytucji rodziny

Po drugiej wojnie Swiatowej fala prognoz moéwigcych o nadchodzacym
wygasnieciu instytucji matzenstwa i rodziny wystgpita ze zdwojong
silg: pesymizm znalazt nie byle jakg dla siebie pozywke w fatalnych
doswiadczeniach nowej doby powojennej — w rozwigztosci seksualnej
masowych rozwodach i cieszagcym sie powodzeniem wséréd miodziezy
wolnym pozyciu.

Wyrazicielem skrajnego pesymizmu stat sie pisarz angielski
George Orwell (1903— 1950), ktory w swej powiesci pt. 1984 (ukazata
sie ona na rok przed $miercig autora) namalowat obraz przysziego
Swiata, w ktorym prawda i moralno$¢ ustagpig miejsca klamstwu
i amoralnos$ci48. W takim, catkowicie zdegenerowanym spoteczeristwie
nie bedzie miejsca na szlachetniejsze uczucia, ktére wigzatyby osoby
réznej pici. W takim tez Swiecie matzenstwo i rodzina statyby sie
istotnie przezytkiem49.

W trwato$¢ matzenstwa przestaje”wierzy¢ gtosny pisarz francuski,
cztonek Akademii Francuskiej i laureat Nagrody Nobla, Francois
Mauriac. Oto co ten znakomity obserwator zycia moéwi o miodych
chtopcach: ,,Z kazdym dniem coraz wieksza ich liczba zacznie unika¢
jarzma malzenskiego; i teraz juz, jesli uginajg karku, to z zastrzeze-
niem w duchu ; niejeden, cho¢ od urodzenia katolik, zgda tylko Slubu
cywilnego. Bo — jak moéwi — tatwiej bedzie zerwac” 50.

Zajrzyjmy z kolei do blizszego nam piSmiennictwa naukowego-

48 G. Orwell, 1984, ttum. z ang., Paryz 1953.

49 Astronom angielski A. Berry, autor wydanej w Londynie w 1974 r.
pt. The Next Ten Thousand Years, okresla powies¢ Orwella jako wizje swiata
nego wiadzy dyktatoréw hotdujgcych zasadzie dwulicowosci, klamstwa i ,:a
panstwa nad kazdym krokiem obywatela.

50 F. Mauriac, Burza cichnie o zmierzchu, Warszawa 1972, s. 229.
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I Jednym z gto$niejszych ..grabarzy” instytucji matzenstwa jest
pjpcnie Ferdinand Lundberg. Przeobrazenia, jakie sie dokonujg we
~poétczesnym zyciu rodzinnym, wiodg — jego zdaniem — do zaniku
instytucji matzenstwabsl.

s Wysokiej klasy antropolog Margaret Mead byta zdania (mdwie
firczasie przesztym, poniewaz pani Mead juz nie zyje), ze podgzamy
~ Kkierunku systemu, w ktérym tylko nieliczne rodziny wezmag na
siebie ciezar rodzenia i wychowywania dzieci — reszta istnien ludzkich
bedzie, po raz pierwszy w historii, wolna od tego rodzaju obowigzkdw,
atym samym bedzie w petni wolna52.

Idee zerwania z tradycyjng rodzing, a jest to rodzina pomyslana
jako zwigzek dozgonny, propaguje prezydent amerykanskiego sto-
warzyszenia psychoanalitykéw G. Greenwald. Rodzine tradycyjnag
powinien zastgpi¢ wolny zwigzek o charakterze terminowym, tzn.
przewidziany na z gory okre$lony czas. Odnotujmy, ze taki typ
matzenstwa (matzenstwo na jaki$ czas) jest jedng z form poligamii,
uprawiang przez niektére spoleczenistwa pierwotne53. Wielu autoréow
wyraza poglad, ze Swiat wspotczesny stacza sie do poziomu S$rednio-
wiecza. Aprobata dla ,monoandrii”, ktdrg styszeliSmy z ust Margaret
Mead, oznacza nawro6t nie do Sredniowiecza, lecz do epoki dzikosci
i barbarzynstwa.

Francuski polityk spoteczny Evelyne Sullerot liczy sie z tym,
ze i we Francji wytworzg sie nowe, niezbyt korzystne struktury ro-
dzinne. Autorka ma na mysli takie zjawiska, jak czestsze niz dotych-
czas konkubinaty ws$réd miodziezy, liczniejsze urodzenia pozamal-
zenskie, wzrost liczby rozwodow54.

E Zastuguje na uwage informacja, ze w $wiecie zachodnim ezes¢
badaczy ocenia panujacy typ rodziny nuklearnej jako faze przejscio-
wg wiodgcg do wygasniecia rodziny55. Taki wilasnie charakter ma

51 F. Lundberg, The Coming World Transformation, Garden City, N.J., 1963.

52 M. Mead, The Life Cycle and Its Variations: The Division of Roles, w: Toward

Year 2000, red. D. Bell, Boston 1968.

53 Zagadnienie to omoéwili W.G. Sumner i A.G. Keller w gtoénej swego czasu
Pracy The Science of Society (1927). W nowszej literaturze omawiajg je A. McClung
Nge i E. Briant. Lee, wspoétautorzy pracy Marriage and Family, wyd. 4, Nowy Jork
1965.

54 E. Sullerot, Demographie et migration, ,Futuribles 2000” 1980, nr 31.

55 Por. B. tobodzinska, Rodzina w Polsce, Warszawa 1974.
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postawione przez belgijskiego demografa Roberta Cliquet pytanie.
-From Zero Population Growth to Zero Family-Size Variance?”
(Czy swiat, podaza od zerowego wzrostu ludnosci do zerowej wielkosci
rodziny?)5%. Samo to pytanie brzmi jak glos przestrogi.

Futurolog Alvin Toffler wyobraza sobie, Ze rodzenie dzieci prze-
stanie by¢ funkcjag zwyklej rodziny. Zajma sie tym rodziny speejalile
ktérych zadaniem bedzie utrzymywanie reprodukcji ludnosci. Norma
przysztosci bedzie zatem rodzina bezdzietna. Dwoje ludzi o podobnych
zainteresowaniach i upodobaniach bedzie sie tgczy¢ nie dla ptodzenia
dzieci, lecz dla wspdlnego, wolnego od trosk przejScia przez zycie.
Toffler przewiduje, ze bedg sie mnozy¢ szeregi rodzin bezdzietnych
zawodowych rodzicow, rencistow trudnigcych sie wychowaniem
dzieci, poligamistow, matzenstw zawieranych przez ludzi starych,
matzenstw homoseksualistow. Rodzina przybierze réznorodne formy
(czasowa, kolektywna, konsensualna itd.)57.

Tak widzi przysztos¢ matzenstwa i rodziny autor popularnego
i U nas Szoku przysztosci. Jego wizja przysztosci jest niczym innym,
jak tylko produktem wyobrazni, ale — co jest nie bez znaczenia —
wyobrazni cztowieka, ktéry umie patrze¢ w przysztosc.

Zamykajac na tym przeglad pesymistycznych wizji przysztosci,
mozemy powiedzie¢, iz nie zawsze mowig one 0 zaniku instytucji
rodziny — czesciej jest w nich mowa o przeobrazeniach, ktdre jednak
z punktu widzenia wspotczesnej etyki sg nie zawsze Korzystne.

Krytyka pesymistycznych wizji przysztosci

Pesymistyczne wizje przysztosci, zwiaszcza te, ktdre zapowiadajg
swygasniecie instytucji rodziny, spotykajg sie ze zdecydowanym
sprzeciwem ze strony wiodgcych przedstawicieli socjologii rodziny.

Teze 0 wygasaniu instytucji matzenstwa i rodziny odrzucajg
socjologowie radzieccy. Oto co pisze na ten temat N. sotowjow:
~Zmierzch dawnych pogladéw na matzeristwo i rodzing, zmierzcn

56 R.J. Cliquet, From Zero Population Growth to Zero Family-Size VarianceU
w: The Effect of Current Demographic Change in Europe on Social Structure, red. M-

Macura, Belgrad 1979, s. 64—66.
57 A. Toffler, Le choc defutur, ttum z ang., Paryz 1971, s. 234 (skr6cony przekiad

polski nie zawiera tego fragmentu — przyp. red.).
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garvch obyczajoéw rodzinnych i rozpad wielu niezdolnych do zycia
jttiazkd\v matzenskich — to nie jest wygasanie instytucji matzenstwa
; rodziny. Kleske ponosi jedynie ograniczony, niedialektyczny poglad
m te instytucje, upatrywanie w nich jakiego$ niezmiennego, ahisto-
«rcznego fenomenu” [s. 233].

I Anatohj Charczew sklonny jest uznaé stuszno$é¢ stanowiska
autorow zachodnich, jesli je ograniczy¢ do przyszitosci matzenstwa
j rodziny w Swiecie kapitalistycznym. W przedmowie do drugiego
Wdania swej ksigzki pt. Brak i siew,ja w SSSR os$wiadcza, ze obecnie

spoteczenstwie burzuazyjnym istnienie rodziny — tak w teorii,
jak i w praktyce — jest dostownie pod znakiem zapytania.

Przeciwko pesymistycznym wizjom kreslonym przez amerykan-
skich i zachodnioeuropejskich autoréw wypowiada sie Zbigniew
Tyszka. Jego zdaniem, ,istniejg jednak wyrazne przestanki, ze pe-
symizm ten jest w znacznej mierze nieuzasadniony” 58.

Pesymistycznego spojrzenia w przyszto$¢ nie podzielajg réwniez
Anna Dodziuk-Litynska i Danuta Markowska. Pisza one: ,Mineto
z gorag 100 lat, a rodzina utrzymuje sie we wszystkich znanych nam
spotecznosciach Swiata, takze w radykalnie zmienionych uprzemysto-
wionych spoteczeristwach zachodniej Europy” 59.

Ustosunkowujac sie do przepowiedni E.W. Burgessa i H.J.
Locke'a, wedlug ktérych maidzenstwo przeobrazi sie z ,instytucji”
w luzny ,zwigzek partnerski” (companionship), amerykanski demo-
graf William Petersen juz w 1961 r. uznat te prognoze za fatszywa60.
INnego co prawda zdania jest Franciszek Adamski: uznaje on, ze
upowszechniajgcy sie ostatnio model rodziny ,wyraznie zbliza sie do
skonstruowanego przez Burgessa i Locke’a typu rodziny partner-
skiej” 61.

Z calg natomiast pewnoscia mogliSmy nieco wyzej stwierdzic¢
niesprawdzenie sie przewidywan Johna B. Watsona, ktory w 1927 r.
zapowiadatl wygasniecie instytucji rodziny w ciagu najblizszych 50
lat — byto to bezspornie fatszywe proroctwo.

58 Z. Tyszka, Socjologia rodziny, jw., s. 139.
55 A. Dodziuk-Lityriska, D. Markowska, Wspotczesna rodzina w Polsce, War-
SA'a 1975.

60 W. Petersen, Population, Nowy Jork 1961, s. 300.
61 P. Adamski, Matzenistwo i rodzina. Analizy socjologiczne, Lublin 1980, s. 27.

427



Alvin Toffler, ktéry nie jest bynajmniej optymistg z
pesymistom, ze w swych wizjach przysztosci kontentujg siT .
wiedzig wygasniecia instytucji rodziny, nie dajac odpowiedzi ZlP*
rzucajace sie sitg rzeczy pytanie, co zastgpi przestajgcg istnie¢ r
Daleki od kompromiséw, Toffler nie zgadza sie réwniez z optv
mi zapowiadajacymi nastanie ,ztotego wieku” w dziedzinie
sunkéw rodzinnych. Nawiasem mowigc, poglad ten jest Ze ! |
Z mojg tezg zalecajacg ztozenie mitu o ,ztotym wieku” do Intnu ~
jako czego$ nierealnego tak w przesztosci, jak i w terazniejszo™ *
oraz w przysztosci.

Optymistyczne wizje przysztosci
Glosy optymistéw i ich argumentacja

Petni wiary w Swietlang przyszto$¢ ludzkosci sg uczeni krajow socja-
listycznych — wiara ta rozcigga sie réwniez na sprawe przysziosci
rodziny.

Z niezachwianym optymizmem patrzy w przysztos¢ Anatolij
Charczew. Pisze on: ,Jesli krdotko uogélnic¢ to, co powiedziano, i okres-
li¢ zasadnicze kontury przysztej rodziny w krajach socjalistycznych,
to rzecz przedstawia sie¢ bynajmniej nie jak zapowiadany przez
wielu burzuazyjnyeh socjologéw ruch ku #tatwo rozwigzywanym,
stosunkowo niedtugotnvalym, a nawet nie zawsze S$cisle monoga-
micznym formom wspoétzycia mezczyzny i kobiety. Przyszia rodzina
bedzie wytworem przyswojenia i rozwoju wszystkich wartosci kultury
ludzkiej W sferze stosunkéw wzajemnych pici i gtéwnej z nich —
romantycznej mitosci z wkasciwymi jej atrybutami obowiazku, wier-
nosci, poswiecenia, statosci. Ten triumf autentycznej monogamii
bedzie urzeczywistniony dzieki rozszerzeniu i umocnieniu duchowo-
-moralnej podstawy jednozenstwa w toku dalszego rozwoju socjalis-
tycznego spoteczenstwa” [s. 346],

A. Charczew i M. Mackowski sg zdania, ze ,,ze wspdlnoty o prze-
wadze cech instytucji spotecznej rodzina przeksztatca sie we wspdot
note, w ktérej dominujace znaczenie majg cechy grupy spoteczno-
-psychologicznej” [s. 109].

Jak widzi przyszto$¢ rodziny Zbigniew Tyszka? Ostrozny w
powiadanych sadach, oswiadcza on: ,Na razie trudno nam sobi®



t Obrazi¢ jakakolwiek instytucje, ktéra mogtaby zastgpi¢ rodzine
ju w jej funkcji wychowawczej i emocjonalnej. By¢é moze w dalekiej
~ysztosci powstanag jakie$ formy zastepcze, wszelkie jednak roz-
dania na ten temat majg obecnie charakter catkowicie spekula-
cyjny’’'62-

I Podobng opinie wypowiadajg Anna Dodziuk-Litynska i Danuta
Karkowska. Piszg one: ,Zadna instytucja spoteczna — nawet najle-
pg: funkcjonujgca — nie jest w stanie wyreczy¢ rodziny catkowicie,
njoze natomiast pomoéc w wypetnianiu jej zadan. Przedszkole czy
-zkola nie zastgpig wychowania rodzinnego, a dom opieki nie zapewni
powiekowi w podesztym wieku potrzebnego oparcia emocjonal-
rego, jakie zdolne sa da¢ mu dzieci i wnuki”63.

| Milos Macura daje wyraz prze$swiadczeniu, ze ,wraz z nowym
kontekstem rozwoju spotecznego powitanie nowa forma rodziny i de-
mograficznego rozwoju, a w jego ramach dzieci beda sie rodzi¢ za-
rowno dla rodzicéw, jak i dla spoteczenstwa”64. Autor nadmienia,
2 perspektywy sga pod tym wzgledem korzystniejsze dla krajow
-oejalistycznych niz dla krajow kapitalistycznych.

: Nie brak réwniez optymistycznych prognoz ws$réd autorow
zachodnich.

Autor wielu prac o malzenstwie i rozwodzie, angielski prawnik
Robert S.W. Pollard przewiduje, ze monogamiczne i dozgonne mat-
zenstwo pozostanie trwatym zjawiskiem w zyciu Anglikéw. Teze te
formutuje autor w sposdéb ostrozny, mowigc: ,Przyjmuje zatem,
z dozgonne matzenstwo monogamiczne pozostanie ogélng regulg
zycia oraz instytucjg odpowiadajgaca wiekszosci istnien ludzkich
v Anglii” 65.

Rodzina jako ostoja cztowieka w coraz trudniejszym Swiecie

fycio staje sie coraz trudniejsze. Stosunki miedzyludzkie, zamiast
& polepszac, pogarszajg sie. Wzmaga sie agresja zwrocona przeciw
Nizniemu. Nie jest sie przed nig zabezpieczonym ani w miejscu

E’' 2Z. Tyszka, Socjologia rodziny, jw., s. 138.

I§'63A. Dodziuk-Litynska, D. Markowska. Wspétczesna rodzina w Polsce, jw.,
S
LjHi M. Macura, Populaéni dynamika v kontextu souiasneho socidlniho vyvoje, w:
PJ vyvoj v kontextu spoteSenského rozvoje, t. I, Praga 1983, s. 28.

R 65 R.S.W. Pollard, The Problem of Divorce, Londyn 1958, s. 3.



pracy, ani na terenie dzialalnosci spotecznej. Majac fakty te
uwadze, dzi$ juz niezyjacy szermierz postepu spolecznego Jo
de Castro pisat: ,,W zadnym momencie historycznym stosunki tudzi-'
nie byty tak napiete jak obecnie. Napiecia spoteczne miedzy klas ~
i grupami rasowymi, politycznymi i ideologicznymi osiggnety
zastraszajacg intensywno$¢ [...] Zyjemy w okresie najwieksze
kryzysu w historii $wiata”66. Futurolog Alvin Toffler zapewnia z
przyszto$¢ bedzie pod tym wzgledem jeszcze trudniejsza niz teraz
niejszos¢: Indzie bedg zy¢é w ustawicznym szoku. Przyczyni sie do tego
juz sama szybkos$¢ dokonujacych sie przemian w zyciu czlowieka
spowodowana burzliwym rozwojem rewolucji naukowo-technicznej67

Socjologowie zwracajg uwage, ze ten, z réznych stron zaktécony
tryb zycia cztowieka skioni go do rewizji swego dotychczasowego
nie zawsze poprawnego stosunku do rodziny. To ona — wiasna ro-
dzina — stanie sie dlan opoka; w niej znajdzie udreczony czlowiek
tak mu potrzebng, tak nieodzowng dla jego spokoju i poczucia bez-
pieczenstwa przystan zyciowa.

Nasz czolowy socjolog i wizjoner Jan Szczepanski ukazuje sko-
tatanemu cztowiekowi korica X X w. te wiasnie droge, ktéra dla wielu
ludzi moze sta¢ sie prawdziwg ,drogg ocalenia”. Oto wazkie stowa
polskiego uczonego: ,Wplywy, zdarzenia, czynniki wystepujace
w zyciu zawodowym, w aktywnosci spotecznej czy politycznej, w zyciu
towarzyskim, ktére moga grozi¢ dezintegracja osobowosci, zostajg
lub moga zosta¢ zneutralizowane i wyréwnane przez wpityw zharmo-
nizowanego wspotzycia rodzinnego” 68.

Spopularyzowanie tych — jak je okreslitem — wazkich stow
mogtoby sie przyczyni¢ do tego, by instytucji matzenstwa przy-
wroci¢ nalezng jej, a tak czesto nie doceniang role.

W zgodzie z omodwiong teorig austriacki ekspert w zakrej
prawa malzenskiego Herbert Ent wyraza poglad, ze renesanso«®
roli matzenstwa i rodziny toruje droge szerzacy sie w Swiecie wspoj*
czesnym Kkryzys gospodarczy: ludzie zagrozeni wskutek kry~M
w swej materialnej i moralnej egzystencji, a tym bardziej ci, W

66 Z przedmowy J. de Castro do ksigzki: A. Angelopoulos, Le liers J*
face aux pays riches. Perspectives pour I'an 2000, Paryz 1973.

67 A. Toffler, Szok przysztosci, ttum z ang., Warszawa 1974. N

68 J. Szczepanski, Elementarne pojecia socjologii, Warszawa 1970, s.
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ji2 sie znalezli za burta zycia zawodowego, znajdujg moralng pod-
por? we wilasnej komdrce rodzinnej. Temu wilasnie Ent przypisuje
Jtowany tu i 6wdzie wzrost liczby malzenstw. ,Wraz z zaostrza-
niem si§ problemoéw gospodarczych — oswiadcza on — wzmaga sie
tesknota za matzeristwem jako przystanig zyciowg” 69.

I Koncepcje renesansu stabilnej rodziny jako przystani zyciowej
jla cztowieka zagubionego w nie ustabilizowanym $wiecie, do ktore-
0 ludzkos$¢ rzekomo zdaza, podtrzymuje amerykanski psychiatra
profesor Irving M. Greenberg. W rozmowie z A. Tofflerem wyrazit
dprzekonanie, ze w przysztosci ludzie bedag hotdowali matzenistwu
stabilnemu: im bardziej $wiat bedzie sie stawat efemeryczny, tym
«ieksze znaczenie bedzie zyskiwac trwatla rodzina.

I Problem jest godny blizszych badan.

Stanowisko posrednie

Osobno trzeba wspomnie¢ o grupie autoréw, ktorzy ,wr6zg na dwoje” :
zobecnego kryzysu rodzina moze wyjs¢ obronng reka, cho¢ nie ma
jwarancji, czy nie runie pod naporem nieprzyjaznych jej sit. Przytocze
kilka takich opinii.

Qpinia A. Pitrou

Francuski gerontolog A. Pitrou, na postawione jej przez redakcje
czasopisma ,,Futuribles 2000” pytanie, czy nalezy sie liczy¢ ze zmierz-
cdemrodziny, odpowiedziata: w obliczu dyskutowanych dwoéch mozli-
wych drég, mianowicie rozpadu instytucji rodziny lub przeciwnie —

ig wzmocnienia, jako bardziej realng oceniam te druga ewentual-
no&70.

°Finia W. Nikitenki

jhalizujgo zagadnienie rotacji pokolen, demograf ukrainski W. Ni-
jak o staje wobec pytania, czy instytucja rodziny ma przed sobg
NP~ ktywe trwatego istnienia. ,Nie ma jednomys$inosci — pisze

69 Tpi
»Da sicherer Hafen wieder gefragt, ,Kronen-Zeitung”, 11 VIl 1982 (za:

°graphische Informationen” 1982, s. 117).
T

de IafamiHe? InterviaN avec Mme Agnes Pitrou par O. Haumont, ,Fu-
M r* 2000" 1979, nr 25.
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Nikitenko — na punkcie interpretacji wzmozonej niestali ]
rodziny: chodzi tu o krotkotrwaty zygzak, czy tez o nieodwr °C
trend ? Opinie sg tu czesciej oparte na subiektywnych wyobra? «#
niz na Scisle naukowym przewidywaniu”. W tym kontekécie !m
podkresla potrzebe skrajnej ostroznosci w stawianiu prognoz p”°r
chodzac do meritum sprawy, Nikitenko moéwi: ,Jest rzecza Oe J
wistg, ze pokolenia jako sekwencja rodziny moga zniknaé ze s
-dziejowej dopiero woéwczas, kiedy wraz z utratg swej ostatni
generatywnej funkcji przestanie istnie¢ indywidualna rodzina Pq
zostang wtedy w spoteczenstwie rodzice w rozumieniu biologicznym
ale nie bedzie ojcow i matek w znaczeniu spotecznego rodzicielstwa-
pozostang starcy, emeryci, ale nie bedzie babek i dziadkéw jako
wykonawcow okreslonych rél w rodzinie” 71. Nikitenko sgdzi, zel
w dajacej sie przewidzie¢ przysztosci rodzina zachowa jeszcze znaczng i
cze$¢ swych funkcji w zakresie utrzymania i wychowania dzieci

Opinia A. Andrzejewskiego

Uczony polski, badacz o szerokiej skali zainteresowar naukowych,
profesor Adam Andrzejewski kresli nastepujgce uwagi na temat
ewolucji rodziny: ,Ksztatt wspotczesnej rodziny uformowat sie pod
wplywem postepujacych proceséw industrializacji i urbanizacji,
coraz dalej idacego spotecznego podziatu pracy, mechanizacji i auto-
matyzacji, przemian struktury demograficznej. Nie jest ona jednak
formg zakrzeptg i w miare rozwoju spoteczno-ekonomicznego ulega
statym przeksztatceniom”. ,Pomimo szybko zachodzacych przemian
oraz wstrzaséw, jakie rodzina przezywa na tle nowej obyczajowosci
i napie¢ miedzypokoleniowych, wykazuje ona jako komdrka spo-
feczna, jak dotychczas, duzg trwato$¢”72. Doswiadczony badacz
miarkuje swoéj optymizm wstawka ,jak dotychczas”.

Wiasne stanowisko

Pozostaje juz tylko okreslié wiasne stanowisko w omawianej,

watpliwie kontrowersyjnej kwestii. Widze duzo niekorzystnych

kryzysowych objawéw w funkcjonowaniu wspétczesnej rodzmy» ]
71 W. Nikitenko, Diemograficzeslcij analiz pokolenij, Moskwa 1979, s-

72 A. Andrzejewski, Potrzeby mieszkaniowe. Problemy i perspektywy, Warsz T
1970, s. 82 i 83.
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(aJeki jestem od tego, by je uzna¢ za dowo6d wygasania instytucji
aj2enstwa i rodziny. Pogladowi temu ;iie po raz pierwszy daje
wyra*.

W 1963 r. na tamach ,Studiow Demograficznych” pisatem:
mpstytucja matzeiistwa nie pozostata poza nawiasem wielkich wstrzg-
sow i wielkich przeobrazen, jakie sg udzialem naszej epoki, epoki
nowych pradéw, nowych postaw i nowych wartosci. Ulega wigc
przeobrazeniu réwniez instytucja matzenstwa” 73.

W dwa lata poézniej pisatem: ,,0t6z wydaje sie by¢ rzecza pewna,

(g z przezywanego obecnie kryzysu instytucja matzenstwa wyjdzie
obronng reka: zmieni sie wprawdzie, i to zapewne pod niejednym
wzgledem, charakter tej instytucji, zmienig sie jej funkcje, ale nie-
wzruszona pozostanie — i to jest decydujgce — spoteczna doniostosé
matzenstwa. W swej nowej formie, lepiej dostosowanej do zmienio-
nych warunkéw zycia, matzenstwo, rodzina powrdéca do roli czynnika
pozytywnie ksztattujgcego stosunki spoteczne”74. 1 dzi§ — mimo
wiecej niz niedobrych doswiadczen ostatniego dwudziestolecia —
sklonny jestem pozosta¢ przy tej optymistycznej "wizji przysztosci.
Ale, prawde mowiac, wizja ta jest bardziej wyrazem mego pragnienia,
niz przeswiadczenia, ze tylko ta jedna ewentualno$¢ wchodzi w ra-
chube.
; Juz te fakty, na ktore powotalem sie przed chwilg, az nadto
wmoim przekonaniu usprawiedliwiajg wysuwang teze, iz Swiat cywi-
lizowauy stat sie widownig ostrego kryzysu matzenstwa i rodziny.
A przeciez nalezatoby uwzgledni¢ i szereg innych, o tym samym
Swiadczacych faktéw, jak postepujacy spadek liczby matzenstw,
zejScie dzietnosci ponizej poziomu gwarantujgcego prostg odnowe
pokolen, pojawienie sie tzw. matzenstw grupowych, w ktérych kilka
hb kilkanascie os6b prowadzi wspolne zycie matzenskie i rodzinne,
gdzie za ojcdw przychodzacycli na $wiat dzieci uwaza sie — bo ina-
czej by¢ nie moze — wszystkich mezczyzn tworzgcych to osobliwe
Matzenstwo.

Dzi$, kiedy wsérod zyjacych nie ma juz ani Watsona, ani Sorokina,
8l Burgessa, i kiedy jesteSmy bogatsi od nich w doswiadczenie
Sejmujace ponad po6t wieku, bytoby stuszne, gdybysmy wypowiedzieli

73E. Rosset, Wiek nowozericow w Polsce, ,Studia Demograficzne” 1963, z. 3.
E. Rosset, Oblicze demograficzne Polski Ludowej, Warszawa 1965, s. 291.



nasz sad o zasadnosci ich antymatzenskich i antyrodzinnych pfze
widywan. Rzecz nie jest jednak tatwa. Dzieje sie bowiem tak -
wbrew ich prognozom rodzina bynajmniej nie przestata istnie¢ ale
z drugiej strony wystepujg oznaki powaznego kryzysu matzenstw
i rodziny.

Widze jeszcze inng trudno$¢. Nie jestem w petni przekonany
ze kryzys rodziny jest zjawiskiem samoistnym i ze mozna stawiaj
dlan diagnoze czy prognoze w oderwaniu od zrodia, z ktérego on
wyptywa. Czy nie nalezy spojrze¢ na obecny kryzys rodziny jaljo
na pochodng przezywanego przez Swiat wspotczesny gtebokiego kry-
zysu moralnego ? Jak to juz przy innej okazji powiedziatem, zyjemy
w niedobrym czasie, w czasie zaniku poszanowania dla zasad moral-
nosci, a ta choroba spofeczna-, rozciggajac sie na wiele dziedzin zycia,
nie omineta rodziny. Chodzi wiec raczej o moralny kryzys ludzkosci
niz o kryzys rodziny.

Dzisiejsza cywilizacje Swiata Krytycznie ocenia Bogdan Sucho-
dolski. ,Jej wspotczesny ksztatt — oSwiadcza nasz uczony — jest
zrédiem rosnagcych zagrozen, a takze i katastrof”. Autor wskazuje
na konieczno$¢ odnowy cywilizacji, a to przez odpowiednia edukacje
miodych pokolert — edukacje dla nowej przysztosci Swiata7s. Przeko-
nany o stusznosci postulatu odnowy naszej cywilizacji w sensie
uczynienia jej bardziej humanitarng i bardziej moralng i ufajac,
ze wysitek wr tym kierunku bedzie w imie dobra ludzkosci podjety,
chce wyrazi¢ nadzieje, ze w programie walki o umoralnienie ludz-
kosci odpowiednie miejsce zajmie sprawa wykorzenienia istniejgcych
anomalii spotecznych, a wsrdd nich lekkomysinego stosunku do
matzenstwa i rodziny. Chodzi przeciez o zapobiezenie jednej z naj-
ciezszych katastrof spotecznych, jakg bytaby dla ludzkosci degradacja
instytucji rodziny.

75 B. Suchodolski, Ideaty Marksa a wychowanie nowego cztowieka, ,Nauka Polsfa



postowie

liim odloze pidro, chciatbym w najkrétszy spos6b podsumowaé
whasne wnioski wynikajgce z dokonanej analizy zjawiska mnozacych
sie rozwodow. Zwrdce przy tym szczeg6lng uwage na te aspekty
roztrzasanego zjawiska, ktore nie przestaja by¢ przedmiotem sporu
W gronie zainteresowanych badaczy.

*

Jako pierwsze i zarazem najbardziej zasadnicze wytania sie zagad-
nienie postawy wobec zjawiska rozwoddéw, zagadnienie ich oceny
spolecznej i moralnej. Istniejg tu dwa punkty widzenia: jeden z nich,
wswym zatozeniu optymistyczny lub wrecz apologetyczny, kaze wi-
dzie¢ w rozwodzie $rodek pozwalajacy zastgpi¢ nieudane pierwsze
matzenistwo bardziej udanym powtérnym zwiazkiem; w drugim
brane sg pod uwage ofiary tej ,,odnowy” — sg nimi w przewazajgcej
liczbie owe ,,nieudane” pierwsze zony, ktére z nieopatrznie zawartego
matzenstwa wychodzg z uczuciem raz na zawsze ztamanego zycia,
oraz nie konczace sie zastepy ,sierot z rozwodu”, przed ktorymi
rozwdd rodzicdw otwiera perspektywe trudnego dziecinstwa, a w licz-
nych przypadkach — groZbe upadku moralnego. Nie szczedzitem
ostrycli stow pod adresem apologetéw, dla ktérych kazdy Srodek
Jest dobry, by przedstawié ,odnowe” matzenstwa jako szczeg6lne
dobrodziejstwo. Niewiele lepszego zdania jestem o semiapologe-
tach, ktérzy z tych czy innych pobudek pomniejszajg ujemne strony
rozwodu, eksponujg natomiast jego strony dodatnie. Czasem mamy
N do czynienia ze Zle pojetym patriotyzmem, czesciej — ze zwyklg
hipokryzja.

435



Teza apologetyczna, wedlug ktoérej powojenny wzrost czesty
rozwodow jest ,ztudzeniem statystycznym”, stracita ostatec m
pozory stusznosci, gdy roz\yodowo$¢ w USA zaczeta przybieraé¢ =
straszajace rozmiary. Wypadato wiec z tej ,teorii” wycofaé sie A]
uparci obroncy rozwoddéw nie dali za wygrana: wynalezli nowe (j
wody” na to, ze — wbrew rozlegajgcym sie pesymistycznym
nawet katastroficznym ocenom — masowe rozwody nie sg bynajrnn’ =
jakim$ zlem spotecznym.

Pojawia sie wiec teoria, ze wraz ze zmiang stylu zycia zmienja
sie rowniez charakter rozwodu: staje sie on ,przyjaznym aktem”
rozejScia sie dwoch oséb, zwigzanych dotgd weztem matzenskim
Taki sielankowy, a przeciez z gruntu nieprawdziwy obraz nowego
stylu zycia roztaczajg amerykanscy autorzy o dobrym w literaturze
nazwisku — Bloodowiel Zamiast moéwi¢ o dramacie zyciowym,
jakim dla mndstwa osdéb jest rozpad malzenstwa, autorzy ci prawiag
na temat ,przyjaznych rozwodéw”, co jednak w najlepszym razie
moze stanowi¢ drobny utamek w corocznej milionowej liczbie roz-
wodoéw w USA.

Inny charakter ma lansowana ostatnio obrona rozwodéw', odwo-
tujaca sie do statystycznego pojecia ,wartosci modalnej” (inaczej
dominanty lub wartosci najczestszej). Rzecznicy tej teorii gloszg
zasade, ze to, co w zyciu wystepuje najczesciej, co zatem zdobyto
sobie prawo obywatelstwa, jest zjawiskiem normalnym i za talde
powinno by¢ uznane. Witasnie fakt masowosci rozwodéw w Swiecie
wspotczesnym ma dowodzi¢ ,normalnosci” tego zjawiska. Mowili
0 tym — zresztg krytycznie — na XIX Miedzynarodowym Semi-
narium CFR, poswieconym sprawie rozwodoéw i powtérnych mat-
zenstw (Louvain, 1981 r.), socjologowie szwajcarscy Jean Kellerhals
1 Pierre-Yves Troutot2.

Aby zagadnienie to blizej wyjasni¢, przytocze wypowiedz pol-
skiego socjologa Pawta Rybickiego. Roztrzgsajac sens wyrazu ,oby-
czaj”, uczony nasz stwierdza, ze nalezy przezen rozumie¢ ,sposoby

1R.0. Blood, M.C. Blood, Amicable Divorce: A New Life Style, ,Alternate®
Lifestyles” 1979, nr 4.

2J. Kellerhals, P.-Y. Troutot, Divorces et modeles matrimoniaux. Quelquesfigur™
pour une analyse des regles de I'échange, ,Revue Francaise de Sociologie” 1982, n*
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Bjgtepowania faktycznie stosowane w danej spotecznosci” i — co
Wy — ;,ze te wiasnie sposoby poczytywane sg za dobre i wiasci-
ve i ze towarzyszy im sankcja spoteczna” 3. Zdawatoby sig, ze ta in-
tjpretacja ,,obyczaju” moze by¢ odniesiona i do obyczaju rozwodow.
Tak jednak nie jest. Kazda wykladnia ma swoje granice wyzna-
czone przez logike rzeczy. Ta wihasnie logika dyktuje, ze przyto-
tona interpretacja ,,obyczaju” zadng miarg nie moze by¢ zastosowana
¢0 zjawisk, ktére majg charakter patologii spotecznej. Nie trzeba
przekonywaé, ze taki charakter ma rozszerzajaca sie obecnie po Swiecie
epidemia rozwodoéw. Karygodnym naduzyciem jest wiec podnoszenie
masowych rozwodéw do godnosci zjawiska normalnego — ,,dobrego
i whasciwego” . Zto spoteczne nie przestaje by¢ ziem przez to, ze sie
rozplenito. Wrecz przeciwnie — staje sie wowczas kleska spoteczna.
Jest nig wihasnie plaga masowych rozwoddéw.

*

W toku weczesniejszych rozwazan datem wyraz przekonaniu, ze
zgodno$¢ pogladéw nie zawsze jest cnota: jesli chodzi o nauke, to
0Zywia jg zderzenie roznych spojrzen na roztrzasang sprawe. W zgodzie
ztg zasada nie pochwalam autoréw, ktérzy ,dla $wietego spokoju”
podporzadkowujg sie tezom gtoszonym przez tzw. autorytety. Mam
przy tym na mysli wymiane zdan w gronie oséb kompetentnych,
nie wchodzi bowiem w rachube polemika z osobami niedouczonymi
(posiadany stopieri naukowy jest w tym przypadku bez wiekszego
znaczenia).

' Z panujaca u nas, a ustanowiong przez autorytety, opinig nie
zgadzam si¢, gdy chodzi o ocene obecnej sytuacji w dziedzinie stosun-
kéw rodzimiych: jestem zdania, ze nielad, jaki sie wkradt do tych
stosunkéw, Kryje w sobie, ze wzgledu na masowos¢ zjawiska, charakter
kryzysu rodziny. Jakze uznaé, ze nie ma kryzysu rodziny, skoro
Ustawicznie zwieksza sie liczba rozwoddw, skoro coraz wiecej 0s6b
Oskarza sieé na ztamane zycie spowodowane rozpadem matzenstwa,
skoro mnozg sie zastepy osob, ktére po ztych doswiadczeniach wy-
niesionych z rozbitego matzenstwa postanawiajg raz na zawsze
Wirzec sie ponownego ozenku czy zamazpdjscia, skoro mnozg sie

3 P. Rybicki, Struktura spotecznego $wiata. Studia z teorii spotecznej, Warszawa
197& s. 304.
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zastepy ,sierot z rozwodu”, zagrozone stoczeniem sie na m \
bezdroza. By¢ moze, iz opinia papieza Jana Pawia Il skioni n' «
nego autora do zrewidowania swej optymistycznej, a nie odpowi”j
jacej faktom, oceny istniejacego stanu rzeczy.

Oczywiscie, kryzys nie oznacza, ze dotknieta nim instytllc-
jest skazana na wygasniecie. Kryje w sobie jednak taka grozbe i tyj* B
samym zmusza do zwiekszenia wysitkbw na rzecz wzmocnienia ro |
dziny, by nie dopuscié do najgorszego. Taki tez cel przyswieca mo'
opozycji przeciwko radosnej tezie o nieistnieniu kryzysu rodzin

*

We wspdiczesnym, coraz bardziej niestabilnym $wiecie psujg
stosunki nie tylko miedzy matzonkami — pogorszeniu ulegajg rowniez
stosunki miedzypokoleniowe, i to zarbwno w rodzinie, jak i w szer- 1
szym kontekscie spotecznym. Z licznych obserwacji wynika, ze dzieci
sg sktocone z rodzicami, ci za§ — ze swymi, starymi juz rodzicami

a w ogéle — miodzi ze starymi.

Obserwator stosunkdw spotecznych, na ktérym mozna polega¢
— mowie o Janie Szczepanskim — pisze: ,,W spoteczenstwach wspot-
czesnych coraz wiekszej wagi nabierajg konflikty miedzy rodzicami
i dzieémi...”. Konflikty te ,sg znacznie trudniejsze do rozwigzania
niz miedzy matzonkami”4.

Stusznosé tej obserwacji znajduje potwierdzenie w meldunkach
z roznych stron $wiata. Przytocze niektore.

Liczni badacze amerykanscy podnosza, ze w USA stosunki
miedzypokoleniowe po drugiej wojnie Swiatowej wyraznie sie po-
gorszyty: wzrasta czesto$¢ konfliktow miedzy miodszymi i starszymi |
generacjami, zaostrza sie charakter tych konfliktdw. Amerykarnski »
gerontolog Robert N. Butler nadat temu zjawisku nazwe ,.ageism”,
co ma oznacza¢ fanatyczng niezgode pokolen5. Socjolog A.W. Green
wskazuje, ze coraz czestsze sg fakty niepoczuwania sie mtodych ludzi
do jakiejkolwiek odpowiedzialnosci w stosunku do swych starych
rodzicow — miejsce dla nich jest w przytutku dla starcowe.

4 J. Szczepanski, Elementarne pojecia socjologii, wyd. 3, Warszawa 1972, s. 32
i nast.

5R.N. Butler, Ageism, Another Form of Bigotry, ,Gerontology” 1969, nr

6 A.W. Green, Sociology, Nowy Jork 1956.



f Podobne sygnaty dochodza z réznych krajow europejskich.

| Angielka Irene Gore stwierdza, ze ,brak tgcznosci miedzy ludzmi
j&X czyms$ charakterystycznym dla naszych czaséw. Ze wzgledu na
niedostateczne kontakty zanikajg czesto stosunki rodzinne [...]
Itarsi ludzie narzekaja, i to catkiem stusznie, ze synowie, corki lub
jerawni nie rozumiejg ich, zaniedbujg...” 7.

* Austriaccy uczeni, profesorowie Uniwersytetu Wiedeniskiego,
H Hoff i E. Ringel oceniajg nasilajgce sie zjawisko konfliktu po-
kolen jako przejaw nader szkodliwej patologii spotecznej. Uprzedzajg
tez, ze zjawisko to, pozostawione bez odporu, moze przyniesé wiele
szkods.

I Na Wegrzech — jak stwierdza F. Seregi — w absolutnej wiek-
szosci rodzin wiejskich dzieci wykazujg brak szacunku dla dorostych,
nie uznajg ich autorytetu9.

P Mitosnicy kamuflazu — gdziez ich nie ma? — zapewniaja, ze
Polska jest od tego problemu wolna. Glosy powaznych badaczy
temu przecza.

Psycholog krakowski, profesor Uniwersytetu Jagiellonskiego
Maria Susutowska, przeprowadzajac rozmowy z mieszkaricami domu
starcow na temat samooceny ich ,bilansu zycia”, spotkata sie z licz-
nymi faktami rozgoryczenia u ludzi, oddanych przez swe wiasne
dzieci do przytutku. Udziatem tych ludzi jest kompleks zmarnowanego
zycialo.

I Pracownik naukowy Instytutu Filozofii i Socjologii Uniwersy-
tetu Gdanskiego Brunon Synak ustalit trudng sytuacje starych ro-
dzicow, ktdrzy na ostatnie lata swego zycia przeniesli sie ze wsi do
swoich, mieszkajacych w miescie, dzieci. Jak stwierdza autor, ,zre-
konstruowana aktem migracji miejska rodzina trzypokoleniowa
zawiera wiele elementow konfliktowych”. Wedtug B. Synaka, naj-
czestszym zrodiem konfliktow rodzinnych, notabene wzmagajacych
sie w przypadku podobnych ,relokacji”, sg sprawy zwigzane z dzie-

j 71. Gore, Wiek a aktywnos$¢ zyciowa, Warszawa 1980, s. 115—116.
8 H. Hoff, E. Ringel, Der alte Mensch im Konflikt mit der modernen Umgebung,
Hnangle” 1969, nr 8.
[ F. Seregi, Otnoszenija miezdu pokolenijami w sielskoj siemje (Opyt issledowanija
WNR), w: Wzaimootnoszenija pokolenij w siemje, Moskwa 1977, s. 166.
t; 10 M. Susutowska, Bilanse zycia, ,Problemy Rodziny” 1979, nr 6.
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leniem wspdlnej powierzchni mieszkalnej oraz kwestie finan
Odnotujmy, ze podobny wynik daty analogiczne badania prz> e’
dzone na terenie Biategostoku przez zespdt geriatrow pod kierunk”'
Wojciecha Pedicha: i tu okazato sig, ze ludzie starzy, pochod ~
ze wsi, z trudem adaptujg sie do warunkéw zycia w duzym mies”
pozostajg w konflikcie ze swymi wspotmieszkajagcymi dzieémi i « C
w ztych warunkach.

O niedostatku, jaki jest udziatem samotnych ludzi starych
wsi, pisata na tamach ,Wiezi” Irena Wdycickal2

Poprzestanmy na tych kilku informacjach: wystarczg one d
zrozumienia, ze problem konfliktow intergeneracyjnych wystepu-e
i u nas, jakkolwiek z pewnoscig nie przybrat on w Polsce takiego
wymiaru, jak w Swiecie zachodnim.

Na powyzsze rozwazania nie bytoby miejsca w tej pracy, gdyby
nie ich potencjalny, a chyba tez i realny, zwigzek z rozwodami.
Wyjasnie to pokrotce. W Swiecie wspdtczesnym, w Swiecie nie naj-
lepszych, a wielokrotnie ztych stosunkéw rodzinnych, dziecko prze-
chodzi niedobrg szkote. W odniesieniu do tych przypadkdéw socjo-
logowie moéwig o ,zubozeniu procesdw socjalizacji nitodego pokole-
nia” 13. Wyciagam z tego faktu logiczny wniosek: w rodzinach skorum-
powanych zkym pozyciem matzonkéw i nie innym charakterem ich
postawy wobec swych wiasnych starych rodzicow, stowem w Zej
szkole zycia, dzieci juz od najmtodszych lat uczg sie braku szacunku
dla os6b bliskich i braku o nie troski. Z takich dzieci wyrastajg pdz-
niejsi matzonkowie, skorzy do fatwego porzucenia wspGtmatzonka
i dzieci, nieczuli na cudze dramaty.

*

Badaczom problemu rozwoddéw przyswieca wazny naukowo i spotecz-
nie cel, jakim jest rozpoznanie czynnikéw odpowiedzialnych za rozpad
matzenstwa. Realizacji tego zadania powinny stuzy¢ badania zaréwno
teoretyczne, jak i praktyczne. Jednym z zadan natury teoretyczne]
jest wypracowanie typologii rozwodéw — z zadowoleniem odnoto-

11B. Synak, Sytuacja starych rodzicow (migrantéw wiejskich) mieszkajgcy”™
u swoich dzieci w miescie, ,Problemy Rodziny” 1982, nr 2.

121. Wéycicka, Niedostatek, ,Wiez” 1981, nr 4.

13 A. Dodziuk-Litynska, D. Markowska, Wspo6tczesna rodzina w Polsce, W»r& '
wa 1975.
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_je zc podjeli nad tym prace koledzy z Uniwersytetu Slaskiego

Katowicach14. Bardzo potrzebne sg badania praktyczne w formie
ILjet obejmujgcych osoby majgce proces rozwodowy juz poza sobg.
iioli10 oczekiwaé, ze w toku rozmow z zainteresowanymi ujawnig sie
Ky, ktére na rozprawie publicznej w sadzie nie znalazty wyrazu,
ttore lezaty u podioza narastajgcego rozktadu pozycia. Takie,
-grzej zakrojone i starannie przygotowane badania socjologiczne
mnieodzowne do rozpoznania petnej gamy czynnikdw, ktére prowadza
«wrozktadu pozycia. Oficjalna statystyka przyczyn rozwodéw, uzu-
petniona takimi badaniami, nabierze rumiencéw zycia. Jest to nie-
wiernie wazne dla wypracowania wiasciwego programu walki z na-
silajacg Sie U nas nietrwatoscia matzenstw.

Daleki jestem od niedoceniania wielorakich czynnikéw (ekonomicz-
nych i pozaekonomicznych), oddziatujgcych na czesto$¢ rozwodow.
Niemniej jednak na plan pierwszy wysuwam czynnik moralny. To
on, moim zdaniem, w decydujgcym stopniu zawazyt na najnowszym
lawinowym wzroscie czestosci rozpadu matzenstw.

Pozytywnie w zwigzku z tym oceniam krok demograféw czecho-
stowackich. W ramach dziatajacej w stolicy kraju Statni Populaéni
Komise (odpowiednik naszej Rzadowej Komisji Ludnosciowej) zosta-
fa stworzona Stata grupa robocza, zajmujaca sie specjalnie zagad-
nieniami natury moralnej oraz ideowo-wychowawczej w kontekscie
probleméw demograficznych, a zwiaszcza rodzinnych. Sadze, iz jest
to przyktad ze wszech miar godny nasladowania.

»0, nieszczesna ciemnoto jasnowidzow!” — wotat twdrca Eneidy,
Poeta rzymski Wergiliusz (70— 19 p.n.e.). To samo mozna dzi$ po-
wiedzie¢ pod adresem futurologéow, ktorzy podejmujg sie bezna-
dziejnie trudnego zadania polegajgcego na zerwaniu zastony, za ktérg
obryta jest przysztosé. Niewiele lepsza jest sytuacja autoréw prognoz
demograficznych: jakze czesto sie zdarza, ze nie potrafia oni prze-
widzie¢ juz nie tylko odlegtego, lecz i najblizszego biegu wypadkow.

14W. ICubik, Rozwody i dezorganizacja rodziny (Proba typologii czynnikéw),
"Studia Socjologiczne” 1984, nr 2.
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Dokonana analiza przekonata nas, ze szczegdlnie niewdzigeczn
zadaniem jest prognozowanie ewolucji rozwodow: tej lawiny rozw H
doéw, jakiej widownig stala sie ostatnio Europa, nikt nie przewidyWsgj'
Mineto juz 70 lat od chwili, gdy wegierski statystyk Mirko

Kosi¢ w artykule zamieszczonym na tamach czasopisma ,,Allgemeine
Statistisches Archiv” (1914 r.) okreslit szerzenie sie rozwodéw ja™0
.zakazenie psychiczne” (dostownie: ,seelische Ansteckung”). £ pO
dobnyin spojrzeniem na wzrost nasilenia czestosci rozpadu niat
zenstw mozna sie spotkaé¢ u niektérych autoréw francuskich, ktérzy
mowig o ,contagion psychique”, co dokladnie odpowiada pojeciu
lansowanemu przez Kosicia. Nie jestem daleki od przyjecia, ze w te-
orii ,zakazenia psychicznego” tkwi jakie$ ziarnko prawdy: przemawia
za tym zaréwno fakt rozprzestrzeniania sie ,zarazy” na coraz to
dalsze kraje, jak i brak peinego wyttumaczenia powodow eksplozyj-
nego wzrostu czestosci rozwodéw — przy wyeliminowaniu domnie-
manego wptywu ,zakazenia”. Wyciaghagtem stad hipotetyczny wnio-
sek, ze bylaby moze pozyteczna mysl oparcia przewidywan co do
ewolucji rozwodéw na uwzglednieniu dodatkowego wptywu czynnika
epidemiologicznego. Pozwolitoby to oczekiwaé obnizenia czestosci
rozwodéw wraz z wygasnieciem tej swoistej epidemii.

1

*

Wypada wreszcie podkresli¢ role, jaka ma do odegrania nauka w reali- j
zacji zadan polityki rodzinnej, z umocnieniem rodziny na czele. .
W stowie wystepnym zacytowatem opinie amerykanskiego uczonego

0 wzrastajgcym znaczeniu nauki i techniki jako czynnika organizacji

1 kontroli zycia spotecznego. Juz dzi$ wazna, rola tego czynnika ]
bedzie zyskiwa¢ na znaczeniu w miare dalszych postepow rewolucji
naukowo-technicznej. Mozna nie watpi¢, ze nadchodzace nowe stulecie
bedzie pod tym wzgledem bogatsze od naszego, konczgcego swoj
zywot wieku. Jest tez jasne, ze kreatywne dziatanie nauki bedzie
tym bardziej efektywne, im lepiej bedg przeswietlone wymagajgce
uporzgdkowania stosunki spoteczne. Z tg mys$lg pisalem niniejsza
prace i mys$l ta — o czym nie watpie — bedzie przyswieca¢ moi©
nastepcom.
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