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Streszczenie. W artykule dokonano przegladu definicji metajezyka i metatekstu. Przyjeto,
7e jest to opis jezyka za pomoca tego jezyka. Nastepnie poddano analizie wybrane podreczniki
pod katem obecnosci wyrazefn metajezykowych. Przyjeto perspektywe genologiczna — podrecznik
traktowany jest jako gatunek tekstu, a badano elementy nalezace do aspektu stylistycznego i po-

Znawczego.

1. METAJEZYK - PRZEGLAD DEFINICJI

Artur Wisniewski w artykule zatytutowanym Kilka uwag na temat obiektow
odniesienia wyrazenia metajezyk zwraca uwage, ze ,,uzywanie nazwy metajezyk,
bez okreslenia konwencji wyznaczajacej sposdb rozumienia pojecia jezyk, moze
prowadzi¢ do nieporozumien” (Wisniewski 2014, s. 73). Aby takowych nieja-
sno$ci unikna¢, ponizej przedstawiono przeglad najwazniejszych uje¢ metajezyka
i metatekstu. Na koniec rozwazan teoretycznych zaprezentowano definicj¢ przy-
jeta w niniejszym artykule.

Pojecie metajezyk wywodzi si¢ z logiki, a jego klasyczna definicja, zawarta
m.in. w podreczniku autorstwa Zygmunta Ziembinskiego, brzmi: ,,jezyk, w kto-
rym formutuje si¢ wypowiedzi o wypowiedziach sformutowanych w jezyku niz-
szego stopnia” (Ziembinski 1998, s. 18). Badacz wypowiedzia metajezykowa na-
zywa m.in. jezyk prawniczy (w ktorym formulowane sa wypowiedzi o normach
prawnych) w stosunku do jezyka prawnego (jezyk, w ktorym formulowane sa
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akty prawodawcze). Autorki Matego stownika terminow teorii tekstu zwracaja
uwagge, ze jezykoznawstwo zaadaptowalto ten termin, wprowadzajac dodatkowo
takie okreslenia jak: metatekst, funkcja metatekstowa, wyrazenia metatekstowe
(metaoperatory) itp. (Wyrwas, Sujkowska-Sobisz 2005, s. 105).

Probe potaczenia koncepcji logiki i jezykoznawstwa stanowig rozwaza-
nia Johna Lyonsa. Wprowadza on jako korelatywne wobec siebie terminy jezyk
przedmiotowy 1 metajezyk: ,(...) jezyk opisywany nazywamy przedmiotowym,
a jezyk uzywany do formutowania twierdzen opisowych — metajezykiem” (Lyons
1984, s. 15). W sktad metajezyka ,,wchodza z reguly nazwy elementdéw jezyka
przedmiotowego (wyrazow, gtosek Iub liter itd.), a ponadto pewna liczba termi-
néw stuzacych do opisywania relacji migdzy tymi elementami, sposobow ich 1a-
czenia w grupy i zdania itd.” (Lyons 1984, s. 15).

Wisréd polskich lingwistow zajmujacych si¢ metajezykiem trzeba wymienic
przede wszystkim Anne Wierzbicka. Wskazata ona na metatekst w aspekcie se-
mantycznym — na wieloraka heterogeniczno$¢ tekstow, w ktorych tekst wtasciwy
splata si¢ z tekstem metatekstowym (Wierzbicka 1971, s. 121). Pochodna tej kon-
cepcji jest m.in. stanowisko Macieja Grochowskiego, ktory utozsamia metaje-
zyk z jezykiem semantycznym (jezykiem reprezentacji semantycznej) i traktuje
jako ,,specjalnie zbudowany przez badacza system srodkow, sktadajacy sie (...)
ze stownika i1 gramatyki, za pomoca ktdrego mozna bytoby opisywaé znaczenie
wyrazen jezykow naturalnych (...)” (Grochowski 1982, s. 58). Anna Duszak kon-
statuje, ze metatekst to termin niejednoznaczny, ktéry moze by¢ wykorzystywany
do analiz r6znego typu zjawisk jezykowych (Duszak 1998). Zdaniem badaczki
nalezaloby mowi¢ o metadyskursie, co pozwolitoby na wskazanie dwoch podsta-
wowych funkcji wskaznikow metatekstowych. Pierwsza dotyczy sytuacji, kiedy
»tekst mowi o sobie”, a wiec kiedy wyrazenia tekstowe odnosza si¢ do tekstu
implicite (...). Jest to ten typ metatekstu, ktéry pomaga odbiorcy poruszac si¢
w przestrzeni tekstowej (...)” (Duszak 1998, s. 135-136). Z drugiej strony po-
jawia si¢ ,,metadyskursywne znaczenie interpersonalne, kiedy to poszukuje si¢
metatekstowych wyktadnikow zjawisk takich, jak stosunek piszacego do wlasne;j
wiedzy, jego stan emocjonalny czy tez jego postawa wzgledem odbiorcy” (Du-
szak 1998, s. 136).

Szerokie podejscie nie tyle do samego metajezyka, ile metainformacji pre-
zentuje Bozenna Bojar (Bojar 1991). Za Henrykiem Greniewskim (Greniewski
1963) definiuje ona metainformacje jako ,,informacj¢ o informacji” (Bojar 1991,
s. 93). W tym ujeciu jest to zjawisko bardzo szerokie, obejmujace swym zasie-
giem wszystkie ptaszczyzny jezyka od suprasegmentalnej do tekstowej. Skutkuje
to rozszerzeniem zagadnien metajezykowych nie tylko na informacje dotycza-
ce opisu jezyka, ale i na zagadnienia zwigzane z ,,ukrytym”, bo nie wyrazonym
wprost, przekazywaniem informacji za pomocg wszelkich srodkow, ktorych do-
starcza jezyk naturalny. Jest to koncepcja interesujaca, nawigzujaca do teorii cza-



Metajezyk w wybranych podrecznikach do nauczania jezyka polskiego jako obcego 75

sownikoéw performatywnych J. Austina (Austin 1993), jednak zastosowanie jej do
badania podrecznikow do nauczania jezyka polskiego jako obcego, a tym samym
przeniesienie na grunt glottodydaktyczny, wydaje si¢ nietrafione, zwlaszcza jesli
mowa o poziomach A i B. Sg to bowiem poziomy ,,dostowno$ci” komunikacyjne;j,
a nie ukrytych sensow.

W zaprezentowanych ponizej badaniach przyjeto definicje metatekstu za
Matym stownikiem terminow z zakresu socjolingwistyki i pragmatyki jezykowej:
,»tekst realizujacy metajezykowsa funkcje jezyka — stuzy do opisu jezyka przy uzy-
ciu jezyka. Charakter metatekstowy (czasem zamiennie: metajezykowy) ma okre-
$lenie statusu gramatycznego kazdego elementu jezykowego. Metatekstem jest
przede wszystkim terminologia gramatyczna (...)” (Skudrzykowa, Urban 2000,
s. 98-99).

2. PODRECZNIK JAKO GATUNEK

Celem artykutu jest analiza wybranych podrecznikéw do nauczania jezyka
polskiego jako obcego pod katem obecnosci terminologii gramatycznej. Repre-
zentowane podejscie badawcze traktuje podrecznik jako gatunek tekstu w obrg-
bie dyskursu dydaktycznego'. Za Jolantg Nocon definiuje go jako ,,zapis pewnej
koncepcji metodycznej, [ktory] pomaga zorganizowac proces dydaktyczny, dobie-
ra i porzadkuje tresci, uktada je w kolejne sekwencje (...)” (Nocon 2009, s. 45).
Badaczka analizuje podreczniki zgodnie z koncepcja gatunku Marii Wojtak (por.
m.in. Wojtak 2004), wskazujac na aspekt pragmatyczny, poznawczy, strukturalny
i stylistyczny. Dla przeprowadzonych ponizej obserwacji najistotniejszy bedzie
aspekt poznawczy i stylowojezykowy, poniewaz te dwie perspektywy badawcze
pozwola na oglad polecen pod katem obecnosci w nich metajezyka. Nalezy pod-
kresli¢, ze analizy majg charakter czysto teoretyczny i wiaczajg si¢ w badania ge-
nologiczne nad dyskursem dydaktycznym. Wnioski z poczynionych rozwazania
mogg stac¢ si¢ przyczynkiem do dalszych analiz, a takze do badan jakosciowych
wérod uzytkownikow analizowanych podrgcznikow (zar6wno uczniow, jak i na-
uczycieli), zmierzajacych do weryfikacji postawionych hipotez dotyczacych obec-
nos$ci metajezyka w podrecznikach do nauczania jezyka polskiego jako obcego.

J. Nocon zwraca uwagg, ze styl podrecznika ksztattuje si¢ w sytuacji konflik-
tu miedzy terminologia specjalistyczng a mozliwo$ciami poznawczymi uczniéw
(Nocon 2009, s. 53). Wojciech Kojs postuluje, aby uzywac nie tylko stow o cha-

! Dyskurs dydaktyczny rozumiem za J. Nocon jako ,,dyskurs zinstytucjonalizowany, dokonu-
jacy si¢ w zorganizowanych formach edukacji (w procesie nauczania — uczenia si¢) i w okreslonych
ramach czasowoprzestrzennych” (Nocon 2009, s. 21). Badaczka zwraca takze uwagg, ze ,,gtownym
zadaniem tego dyskursu jest przeformowanie wiedzy z zakresu okres$lonej dyscypliny naukowej
w taki sposob, aby stala si¢ ona przystepna dla odbiorcy mniej uczonego” (Nocon 2009, s. 21).
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rakterze naukowym, ,,ale takze takich, ktore posredniczg w opisie §wiata i w ten
sposob czynig tekst przystepniejszym” (Kojs 1975, s. 73). Terminologia, nie tyl-
ko w zakresie jezykoznawstwa, to element trudny w ksztattowaniu kompetencii,
zwlaszcza leksykalnej. Jednak o ile w obrebie innych dziedzin ,,ucieczka” przed
terminologig jest stosunkowo latwa, o tyle w przypadku poznawania systemu gra-
matycznego sytuacja jest bardziej ztozona.

3. CHARAKTERYSTYKA MATERIALU BADAWCZEGO

Material badawczy stanowity wybrane podreczniki do nauczania jezyka pol-
skiego jako obcego wydane po roku 2000 (wykaz znajduje si¢ na koncu artyku-
hu). Przyjecie takiej cezury czasowej taczy si¢ z wprowadzeniem w roku 2004
egzaminow certyfikatowych z jezyka polskiego jako obcego, do ktorych przygo-
towania rozpoczely si¢ znacznie wezesniej. Zatozono, ze autorzy podrecznikow,
ktére ukazaty sie po roku 2000, powinni stosowac podstawy Europejskiego sys-
temu opisu ksztalcenia jgzykowego (2003), a tym samym wytyczne certyfikacji
zawarte w Standardach wymagan egzaminacyjnych (2003). Poczatek XXI wieku
to takze wzrost popularnosci podej$cia komunikacyjnego w nauczaniu jezyka pol-
skiego jako obcego i tworzenie podrgcznikow z jego zastosowaniem.

Podejscie komunikacyjne, cho¢ w metodyce nauczania jezykdéw obcych
obecne od lat siedemdziesiatych, w podrgcznikach do nauczania jezyka polskiego
jako obcego gosci znacznie krocej (pierwszy podrecznik ukazat si¢ w 1984 roku?).
Glowne zalozenie tego sposobu nauczania taczy si¢ z ,,opanowaniem przez ucza-
cego si¢ umiejetnosci efektywnego porozumiewania si¢ (postugiwania si¢ jezy-
kiem) w sposob adekwatny do sytuacji (odpowiedni do statusu rozmoéwcow, celu,
intencji, warunkow komunikacji itp.). Nie da si¢ takiej umiejetnosci osiagnaé,
jesli nauka jezyka ukierunkowana jest na znajomos$¢ systemu gramatycznego j¢-
zyka lub jakiego$ wycinka leksyki” (Seretny 2006, s. 148—149). To zalozenie jest
niezmiernie istotne przy analizie metaj¢zyka, ktory ze swej natury aczy si¢ z gra-
matyka. Tymczasem w podejsciu komunikacyjnym jezyk ,,nie jest przedmiotem
nauczania, ale narzgdziem komunikacji” (Seretny 2006, s. 149). W zwigzku z tym
w podrecznikach do nauczania reprezentujacych podejscie komunikacyjne me-
tajezyk (w znaczeniu opisu jezyka) nie powinien si¢ pojawi¢. Czy jednak mozna
moéwic o jezyku bez mowienia o nim samym? W dalszej czesci wywodu postaram
si¢ zarowno zweryfikowac postawiong hipotezg, jak i odpowiedzie¢ na postawio-
ne pytanie.

2 Mowa o podreczniku Waldemara Martyniuka Mow do mnie jeszcze... wydanym przez Uni-
wersytet Jagiellonski w 1984 roku.
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4. METAJEZYK W PODRECZNIKACH DO NAUCZANIA

Pierwsza seria podrecznikow, ktorg poddano analizie, to Polski krok po kro-
ku?. W pierwszej czgsci, adresowanej do poziomu A1/A2, z wyrazen metajgzyko-
wych odnajdujemy nazwy cze$ci mowy, przypadkow, a takze czasow. Pojawiaja
si¢ rowniez okreslenia zwigzane ze stopniowaniem przymiotnikow i przystowkow
(nazwy stopni: roOwny, Wyzszy, najwyzszy oraz sposobow stopniowania: regular-
ne, nieregularne, opisowe) oraz nazwy liczb i rodzajow. Wykaz prawie wszystkich
elementow z poziomu metatekstu znajduje si¢ na koncu ksiazki (s. 179) i uzu-
pemiony jest ich ekwiwalentami w jezyku angielskim i niemieckim. Podana jest
rowniez wersja lacinskojezyczna®. W czesci drugiej (poziom A2/B1) zaprezen-
towany zestaw wyrazen metajezykowych wzbogacony zostaje o takie okreslenia
jak: rzeczownik niezywotny, odczasownikowy, tryb rozkazujacy, warunkowy. Co
ciekawe, wykaz znajdujacy sie na koncu podrecznika (s. 159) nie uwzglednia tego
rozszerzenia leksykalnego i powiela zestawienie z cz¢$ci pierwszej. Nalezy takze
odnotowac¢ jednorazows, lecz rozbudowang wypowiedz metajezykowa:

W niektorych sytuacjach typowych dla aspektu dokonanego pojawia si¢ aspekt niedoko-
nany, zwlaszcza w czasownikach zwigzanych z méwieniem, referowaniem itd. (s. 118)

Interesujaco prezentuje si¢ na tym tle material uzupekniajacy, a mianowicie
Tablice gramatyczne. Jest to zbior trzydziestu czterech tablic prezentujacych pod-
stawowe zagadnienia gramatyczne. Kazda z tablic jest dwustronna — na rewersie
znajduje si¢ kolorowa tabela zawierajaca zbidr koncoéwek fleksyjnych charakte-
rystycznych dla omawianego zagadnienia oraz przyktady. Poza nazwa samego
zagadnienia gramatycznego, ktérego dotyczy tablica, wyrazania metajezykowe
nie wystepuja. Jednak na awersie pojawia si¢ szczegdlowy opis zagadnienia gra-
matycznego, a to powoduje koniecznos¢ uzycia metajezyka w szerszym zakresie.
I cho¢ autorki staraty si¢ maksymalnie upro$ci¢ sposob prezentacji struktur gra-
matycznych, to jednak opisy pokazuja, ze nie da si¢ unikng¢ metajezyka, o czym
$Swiadczg ponizsze przyktady:

W bierniku liczby pojedynczej istotne jest rozroznienie rzeczownikow rodzaju meskiego

na dwie kategorie: rzeczowniki zywotne, to znaczy ludzi i zwierzgta oraz niezywotne,
czyli przedmioty, rosliny, zjawiska, nazwy czynnosci i pojgcia abstrakcyjne (tablica 9).

3 Na seri¢ Polski krok po kroku sktadaja si¢: podrecznik Polski krok po kroku I autorstwa Iwo-
ny Stempek, Anny Stelmach, Sylwii Dawidek i Anety Szymkiewicz; ¢wiczenia Polski krok po kroku
I autorstwa Iwony Stempek i Malgorzaty Grudzien; Polski krok po kroku. Gry i zabawy jezykowe 1
autorstwa Iwony Stempek; Polski krok po kroku 1. Podrecznik nauczyciela autorstwa Joanny Stanek
i Iwony Stempek, podrecznik Polski krok po kroku 2 autorstwa Iwony Stempek i Anny Stelmach,
¢wiczenia Polski krok po kroku 2 autorstwa Iwony Stempek i Anny Stelmach, Polski krok po kroku.
Tablice gramatyczne autorstwa Iwony Stempek i Anny Stelmach oraz podrecznik Polski krok po
kroku — junior 1 autorstwa Iwony Stempek, Pauliny Kuc i Matgorzaty Grudzien.

*'W wigkszos$ci polecen do zadan, w ktorych wystepuje metajezyk, podane sa przyktady, co
niweluje trudnos$¢ zwigzana z niezrozumialg terminologia.
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Baza dla form trybu rozkazujgcego jest temat czasu terazniejszego. Dla czasownikow

z 1111 koniugacji (-¢, -esz; -¢, -isz/-ysz) temat znajdujemy po odcigciu koncowki 2. oso-

by liczby pojedynczej. Natomiast dla czasownikow III koniugacji (-m, -sz) po odcigciu

koncowki 3. osoby liczby mnogiej. Formy trybu rozkazujacego tworzymy dla wszyst-

kich o0sob z wyjatkiem pierwszej osoby liczby pojedynczej (tablica 28).

W podreczniku nalezacym do tej serii, adresowanym do mtodziezy, Polski
krok po kroku — junior I obecno$¢ metajezyka ograniczono do nazw przypadkoéw
oraz koniugacji, pojawiaja si¢ rowniez okreslenia synonim 1 antonim. Syntetycz-
nie przedstawiona gramatyka sprowadza si¢ do tabelarycznego zaprezentowania
koniugacji czasownika na koncowych stronach ksigzki (s. 142—143) (bez zbedne-
go — moim zdaniem — metatekstu).

Kolejna seria to Hurra!!! Po polsku®. W czgéci pierwszej, przeznaczonej
dla poziomu A1, podobnie jak w przypadku Polski krok po kroku, pojawiaja si¢
nazwy przypadkow, czesci mowy, nazwy rodzajow, koniugacji. Warto zwrocié
uwage na polecenia z wykorzystaniem metajezyka, np.: Prosze przeczytac przy-
ktady z tabeli. Z jakim przypadkiem tqczq sie przyimki w tabeli? Czy jest to do-
petniacz, biernik, narzednik czy miejscownik? (s. 114); Prosze uzupetnic tabele,
zmieniajgc wyroznione przymiotniki na przystowki, a nastepnie uktadajgc witasne
zdania z ich uzyciem. Prosze odczytac te zdania na forum grupy (s. 124). Cho¢
uzyto w nich elementow metajezykowych, ktore powinny by¢ znane uczacym sie
z wezesniejszych lekcji, to jednak nagromadzenie terminologii oraz skompliko-
wanych konstrukcji gramatycznych powoduje, Ze polecenie jest niejasne, a zatem
nie spetnia swojej funkcji. Co wiecej, moze spowodowac zniechgcenie ze strony
ucznia i brak proby rozwigzania zadania (mimo wystarczajacych kompetencji j¢-
zykowych).

Za ciekawe rozwigzanie zaproponowane w omawianym podreczniku nalezy
uzna¢ ¢wiczenia dotyczace wyrazen metajezykowych (np. s. 23, s. 60). Polegaja
one na potaczeniu termindw gramatycznych z przyktadami je ilustrujacymi (np.
przymiotnik rodzaj meski — angielski, niemiecki). Takie zadanie pomaga oswoi¢
terminologi¢ nie przez skomplikowane definicje, ale praktyczne odniesienie

5 Na seri¢ Hurra!!! Po polsku sktadajg si¢: podrecznik studenta Hurra!!! Po polsku I autorstwa
Matgorzaty Matolepszej i Anety Szymkiewicz, zeszyt ¢wiczen Hurra!!! Po polsku 1 autorstwa Mat-
gorzaty Malolepszej i Anety Szymkiewicz, podrgcznik nauczyciela Hurra!!! Po polsku I autorstwa
Matgorzaty Matolepszej i Anety Szymkiewicz, podrecznik studenta Hurra!!! Po polsku 2 autorstwa
Agnieszki Burkat i Agnieszki Jasinskiej, zeszyt ¢wiczen Hurra!!! Po polsku 2 autorstwa Agnieszki
Burkat i Agnieszki Jasinskiej, podrecznik nauczyciela Hurra!!! Po polsku 2 autorstwa Agniesz-
ki Burkat i Agnieszki Jasinskiej, podrgcznik Hurra!!! Po polsku 3 autorstwa Agnieszki Burkat,
Agnieszki Jasinskiej, Malgorzaty Malolepszej oraz Anety Szymkiewicz, zeszyt ¢wiczen Hurra!!!
Po polsku 3 autorstwa Agnieszki Burkat, Agnieszki Jasinskiej, Matgorzaty Matolepszej oraz Anety
Szymkiewicz, podrecznik nauczyciela Hurra!!! Po polsku 3 autorstwa Agnieszki Burkat, Agnieszki
Jasinskiej, Matgorzaty Malolepszej oraz Anety Szymkiewicz, Odkrywamy jezyk polski. Gramatyka
dla uczqcych (sig) jezyka polskiego jako obcego autorstwa Liliany Madelskiej i Matgorzaty War-
chot-Schlottmann.
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jezykowe. Otwarte pozostaje jednak caly czas pytanie dotyczace koniecznoS$ci
wprowadzania wyrazen metajezykowych.

W czedci drugiej podrecznika, adresowanej do uczacych si¢ na poziomie A2,
wystepuja analogiczne wyrazenia metajezykowe. Dodatkowo kilkakrotnie poja-
wiaja si¢ schematy prezentujace wybrane konstrukcje gramatyczne z uzyciem ter-
minologii, np.: czasownik modalny w czasie przysziym: czasownik by¢ w czasie
przysztym + 3 osoba l. p. lub l. mn./ czasownika w czasie przesztym (s. 30); czas
przyszly aspekt niedokonany: czasownik by¢ w czasie przyszbym + bezokolicznik
czasownika niedokonanego (s. 32). Ponownie watpliwosci budzg niektére pole-
cenia formutowane z wykorzystaniem metajezyka, np. Prosze poszukac w tekscie
., Na wsi zdrowiej!” (¢wiczenie 2a) przystowkow w stopniu wyzszym, ktore wyste-
pujg z wyrazem coraz. Prosze wyjasnic¢ funkcje tego wyrazu (s. 58). Metajezyk
dominuje rowniez w odniesieniu do wypowiedzen zlozonych. Kazdorazowo na-
zywane s ich typy: zdania wspotrzednie ztozone tqczne, przeciwstawne, rozlgcz-
ne, wynikowe, wigczne, zdania podrzedne okolicznikowe czasu, okolicznikowe
miejsca (s. 140), zdania podrzednie ztozone podmiotowe, dopetnieniowe (s. 157),
zdanie podrzednie ztoZone okolicznikowe przyczyny (s. 165). Terminy te uznac
nalezy za wysoce specjalistyczne. Wigkszo$¢ z nich poznaje si¢ dopiero podczas
studiow filologicznych, a tym samym nieznane sg rodzimym uzytkownikom jezy-
ka. Co wigcej, znajomos¢ tych elementéw metajezykowych nie pomaga w mojej
opinii w zrozumieniu samej struktury gramatycznej, a jedynie niepotrzebnie ob-
cigza uczacych sie.

Czg$¢ trzecia serii Hurra po polsku zawiera stosunkowo niewiele elementow
metajezykowych, co mozna uzna¢ za pewien paradoks, kiedy uwzgledni sie¢ fakt,
7e uczacy si¢ znajdujg si¢ na wyzszym poziomie zaawansowania jezykowego
(podrecznik proponowany jest dla poziomu B1). Takze polecenia sa proste, przej-
rzyste, bez uzycia terminologii, np. Prosze uzupetni¢ odmiane stowa ,,urzqd”
(s. 69). Czgs¢ trzecia zawiera zatem najmniej wyrazen metatekstowych.

Dwie zaprezentowane powyzej serie kierowane sg do szerokiego grona stu-
chaczy. Kolejny podrecznik ma ograniczony krag adresatow — mowa bowiem
o ksiazce Polski bez tajemnic. Jezyk polski dla studentow niemieckojezycznych
autorstwa Ewy Skorupy i Ewy Lipinskiej. Mozna przyja¢, ze w tekscie przezna-
czonym dla konkretnej grupy jezykowej tatwiej bedzie badz o rezygnacje z ter-
minologii specjalistycznej, badZ o znaczne uproszczenie warstwy metajezykowe;j.
Tymczasem analizujac podrecznik, odnosi si¢ wrazenie, ze kwestia metatekstu nie
zostata w nim potraktowana w sposob uproszczony. Dowodza tego m.in. skompli-
kowane opisy zagadnien gramatycznych, jak np.: Stopien wyzszy tworzy sie przez
dodanie do stopnia rownego zakonczonego na pojedynczq spotgtoske przyrostka
-szy. Czesto pojawiajq sie tez alternacje spotgtoskowe i samogtoskowe. Przyrostki
-ki, -oki, -eki sq eliminowane (s. 73, cz. 1); Tryb przypuszczajgcy oznacza czyn-
nos¢ hipotetyczng, ktora moze sie¢ wydarzyc¢. Wystepuje w zdaniach warunkowych,
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oznaczajgc czynnos¢ mozliwg lub nierealng. Stuzy rowniez do wyrazenia prosby,
zyczenia, rozkazu (s. 20, cz. II). W podregczniku kierowanym do okreslonej grupy
jezykowej mozna byto pokusi¢ si¢ albo o analogi¢ jezykowa, albo o podanie in-
formacji w jezyku obcym, albo o znaczne uproszczenie, tym bardziej, ze tabele,
ktérym owe opisy towarzysza, sa bardzo przejrzyste.

Odmiennie na tym tle prezentuje si¢ podrgcznik Witaj!. Cata obudowa gra-
matyczna zaprezentowana jest w jezyku niemieckim i to w obrgbie tego jezyka
pojawiajg si¢ wyrazenia metajezykowe (np. Aussprachetraining, die Reihenfol-
ge die Sdtze) Sa one licznie reprezentowane, jednak ich obecnos$¢ nie nastrgcza
uczacym si¢ az tak duzych problemow®. Trzeba tez wspomnieé, ze nie sg to
elaboraty dotyczace poszczegdlnych zagadnien, lecz krotkie, skondensowane
objasnienia.

5. PODSUMOWANIE

Jak pokazaly powyzsze analizy, metajezyk jest obecny w podrecznikach od
samego poczatku nauczania jezyka polskiego jako obcego. Paradoksalnie, im
wyzszy poziom, tym mniejszy udzial metajezyka’. Analiza stylowojezykowego
aspektu gatunku, jakim jest podrecznik, pokazata, ze wielokrotnie terminologia
gramatyczna jest naduzywana albo stosowana w zbyt duzym zakresie. Spraw-
ne poslugiwanie si¢ jezykiem nie wymaga bowiem od stuchaczy wykazania si¢
znajomoscia (i umiejgtnoscia uzycia) metajezyka. Mimo obecnosci metajezyka
analizowane pomoce dydaktyczne w znakomitej wigkszo$ci pokazaty tendencje
do coraz czgstszego ograniczania jego uzycia. Swiadczy o tym chociazby obec-
nos¢ tabel i schematow zamiast rozbudowanych opiséw zjawisk gramatycznych®.
Takie dominowaly w dawnych podrecznikach, zwtaszcza tych, ktore reprezento-
waty metod¢ gramatyczno-tlumaczeniowa’.

® Wniosek na podstawie obserwacji whasnych — autorka niniejszego artykulu obserwowata
i oceniata wielokrotnie lekcje prowadzone z wykorzystaniem tego podrecznika na Uniwersytecie
Justusa Liebiga w Giessen.

" Whiosek na podstawie analizy serii Hurra!!! Po polsku. Spo$rod podr¢cznikow dla poziomu
Al, A2 i B] najmniej wyrazen metatekstowych zawieral podrgcznik dla poziomu BI.

8 Mozna tu wskaza¢ na rozbudowany opis metatekstowy w podrecznikach do gramatyki jezy-
ka polskiego dla cudzoziemcoéw Barbary Bartnickiej i Haliny Satkiewicz (1990) oraz Zofii Kalety
(1995) w opozycji do Tablic gramatycznych Stempek i Stelmach (2009). W podrgczniku Bartnickiej
i Satkiewicz odnalez¢ mozna m.in. takie opisy: ,,Wyraz prosze¢ w tych potaczeniach traci charakter
formy osobowej czasownika prosic i petni funkcje partykuty trybotwoérezej” (Bartnicka, Satkiewicz
1990, s. 163).

? Do takich nalezy podr¢cznik Barbary Bartnickiej, Wojciecha Jekiela, Mariana Jurkowskiego,
Danuty Wasilewskiej i Krzysztofa Wroctawskiego, Uczymy si¢ polskiego wydany po raz pierwszy
w 1984 roku, wielokrotnie wznawiany w roéznojezycznych edycjach.
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Nie da si¢ wykluczy¢ zupelnie metajezyka. Istniejg takie pojecia, jak np.
nazwy czasoéw, w przypadku ktorych trudno byltoby zrezygnowaé z fachowego
nazewnictwa. Trzeba jednak zachowa¢ umiar, pami¢tajac, ze — zwlaszcza w po-
dejsciu komunikacyjnym'® — | w istocie nie chodzi o nauke samego jezyka jako
systemu, ale o nauke umiejetnosci uzyskiwania i przekazywania informacji” (Ko-
morowska 2005, s. 27).
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METALANGUAGE IN SELECTED POLISH AS A FOREIGN
LANGUAGE TEXTBOOKS

Keywords: metalanguage, Polish as a foreign language textbook, grammar terminology

Summary. The author summarizes the definitions of metalanguage and metatext. She under-
stands them as describing language with the language itself. She proceeds to discuss the metalangu-

age in selected textbooks. She applies the genological perspective and treats the textbook as a type
of text, analyzing its stylistic and cognitive elements.
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