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Obraz sSwiata w mikrotoponimii Pomorza Gdanskiego

1. Zrédla analizowanego materiatu

Niniejszy podrozdziat ma charakter wstepu czy tez zarysu wigkszego pro-
jektu, jakim jest odtworzenie, zrekonstruowanie §wiata, jaki widziany byt oczami
0s0b tworzacych nazwy — nazywajacych obiekty niezamieszkale.

Przedmiotem mojego zainteresowania sa nazwy terenowe ladowe z terenu
Pomorza Gdanskiego. W kregu mojego zainteresowania staty si¢ zatem nazwy:
pol, tak, miedz i drég, lasow i drzew, placow, uroczysk, gor, dolin, glazow itd.
Nie analizuj¢ tu nazw terenowych wodnych, gdyz te przez swoja specyfike, m.in.
przez to, ze czgsto jest to starsza niz nazwy ladowe warstwa nazewnicza [ Treder
2006: 178], zastuguja na odrgbne opracowanie. Gdy tego si¢ juz dokona, cenne
beda badania poréwnawcze. Badania te moga tez dotyczy¢ terenéw na wschod
i zachdd od Pomorza Gdanskiego, gdyz tego rodzaju monografie powstaly i po-
wstaja, gtdéwnie pod kierunkiem naukowym uczniow Ojca Zespotu Onomastycz-
nego Uniwersytetu Gdanskiego.

Analizowany material w gldownej mierze pochodzi z serii Pomorskie Mono-
grafie Toponomastyczne (dalej PMT). Dotychczas ukazato si¢ pigtnascie tomow
tej serii. Opracowane zostaty nastepujace powiaty: koscierski, pucki (Jerzy Treder
w osobnym tomie wydatl opracowanie nazw terenowych z tego powiatu [Treder
1977], ktorych zebrat okolo 2.6 tys.). Dalej to powiaty: gdanski i tczewski, staro-
gardzki, $wiecki, bytowski, stupski, wejherowski, tucholski, a takze nazewnictwo
geograficzne Powisla Gdanskiego. Dwie prace z wymienionej serii majg odmien-
ny charakter — sg to prace po$§wigcone strukturom nazw — nazwy geograficzne
z sufiksem -ov- (PMT II) oraz nazwy geograficzne z sufiksem -in- (PMT V). Ma-
teriat opracowany w wymienionych monografiach pochodzi z licznych dokumen-
tow historycznych i badan terenowych (zrodta w kazdym z tomow). Jezeli chodzi
0 nazwy terenowe, to wicksza ich cz¢s¢ do dzis przekazywana jest ustnie i zostala
zebrana przez autoroOw podczas badan terenowych. Zaznaczy¢ tu trzeba, ze mato
jest w Polsce terendéw tak doktadnie i szczegétowo zbadanych pod katem oni-
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micznym, doktadniej toponimicznym. Tak bogaty material pozwala dopiero na
dalsze jego badania. Z takim postulatem wystgpita m.in. Ewa Rzetelska-Feleszko,
mowigc o onomastyce kulturowej: ,,Pamicta¢ jednak trzeba, ze laczenie genezy
nazw wiasnych z faktami nalezacymi do szeroko pojetej kultury, a takze obser-
wacja zmian dotyczacych ich funkcji i towarzyszacych im konotacji mozliwe sa
wtedy, gdy mamy do dyspozycji wczesniejsze, dobrze opracowane prace materia-
towe. Etap gromadzenia materiatow, ich analiza i publikacja pozostaja w dalszym
ciggu bardzo wazne. Bez szczegotowej wiedzy o badanym zespole nazw wnioski
o charakterze kulturowym moglyby si¢ okaza¢ zbyt pochopne” [Rzetelska-Fe-
leszko 2007: 61].

2. Weczesniejsze i wspolczesne metody badan mikrotoponimii

W wypadku tak drobiazgowo opracowanego nazewnictwa geograficznego
(biorac pod uwage nawet krytyczne nieraz uwagi pokazujace si¢ w recenzjach
poszczegblnych opracowan) Pomorza Gdanskiego wydaje si¢ uzasadnione poszu-
kiwanie dalszych, poza etymologicznymi, interpretacji tego materiatu.

Podobne badania prowadzone byly wczesniej. Skupiaty si¢ one jednak na
badaniu pot leksykalnych zawartych w nazwach Pomorza Gdanskiego. Jako
przyktad mozna tu przywota¢ prace Ewy Jakus-Borkowej: Bazy piec, huta, smota
i wegiel w toponimii regionu swieckiego [Jakus-Borkowa 1982: 167—178]. Autor-
ka analizuje nazwy geograficzne zwigzane z zaktadami przemystowymi gospo-
darki lesnej i dochodzi do wnioskow, Zze m.in. analiza zgromadzonego materiatu
1 obserwacja mapy pozwalaja takze na wskazanie zwigzkéw pomiedzy nazwami
wlasnymi a osadnictwem, historig i geografia gospodarcza oraz $srodowiskiem
geograficznym [Jakus-Borkowa 1982: 173]. Z terenu Pomorza Zachodniego
mozna przywota¢ prace¢ Aleksandry Belchnerowskiej: Bazy leksykalne ujawnio-
ne w nazwach geograficznych ziemi kotobrzesko-koszalinskiej [Belchnerowska
1981: 121-129].

Jednakze te, jak i nie wspomniane tu prace, nie analizujg w petni zwigzkéw
geografii, historii i wielu innych dziedzin nauki z nazwami wtasnymi. Powodem
takiego stanu rzeczy byto prawdopodobnie to, ze powstajace w tamtych czasach
prace byty w gtownej mierze pracami materiatowymi, ktore miaty na celu przede
wszystkim zgromadzenie jak najwigkszej liczby nazw wilasnych z badanego te-
renu i opracowanie ich pod wzgledem etymologicznym. Trzeba zaznaczy¢, ze
autorom serii Pomorskich Monografii Toponomastycznych to si¢ udato. Tak bo-
gaty i zetymologizowany material pozwala na dalsze jego badanie, badanie pod
innym katem, przez pryzmat innych nauk. Impulsem do tego rodzaju badan moga
by¢ stowa Ewy Jakus-Borkowej zawarte w podsumowaniu jednej z przywotanych
wczesniej prac: ,,Z obserwacji wykonanych map wynika, iz niektore omawiane tu
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nazwy znajdujg si¢ na terenach bezlesnych. Jednak dobra znajomos¢ toponimii
catego regionu (np. faktu wyst¢gpowania tam wielu nazw mowigcych o drzewach,
lasach, zwierzetach itp.) pozwala na stwierdzenie, ze obszary lesne miaty zasieg
znacznie wiekszy niz obecnie” [Jakus-Borkowa 1981: 61].

Naturalng potrzebg czlowieka jest nazywanie wszystkiego, co go otacza. Stuzy
to pewnego rodzaju organizacji, uporzadkowaniu otaczajacej go rzeczywistosci. Pa-
rafrazujac stowa Jolanty Mackiewicz, mozna powiedzie¢, ze nazwa wlasna (w tym
— mikrotoponim) zasadniczo nie tworzy nowego $wiata. Jej funkcja kreatywna po-
lega nie na stwarzaniu, lecz na przetwarzaniu [Mackiewicz 1999: 12]. Czlowiek,
stajac przed roztaczajaca si¢ przed nim przestrzenia, stara si¢ ja uporzadkowac. By
tego dokona¢ musi wpierw ,,pokawatkowac”, ,,poszatkowac” to, co dookota widzi
— dokonuje w ten sposob strukturyzacji, czyli wyodrgbnia poszczegolne obiekty.
Nastepnym zabiegiem jest opis tych obiektow, czyli ich uporzadkowanie, umiesz-
czenie na tle réznorodnych catosci, a nastgpnie ocena [Mackiewicz 1999: 12]. Czg-
sto, a moze wylgcznie, zabiegu tego dokonuje si¢ spontanicznie.

Efektow tego rodzaju zabiegdéw tatwiej chyba szuka¢ w mikrotoponimii wita-
$nie, a nie np. w toponimii, gdyz te nazwy mogty w wigkszym niz mikrotoponimy
stopniu ulega¢ wplywom zewngtrznym, np. urzedom itp.

3. Obraz Swiata zawarty w mikrotoponimii Pomorza Gdanskiego

W tym rozdziale chciatbym przedstawi¢ moje spostrzezenia dotyczace obrazu
$wiata, jaki jawi si¢ w nazwach terenowych ladowych powiatu starogardzkiego.
Wybdr tego, a nie innego powiatu, tej, a nie innej czgsci Pomorza Gdanskiego jest
przypadkowy, czy raczej losowy. W moim zamysle jest opracowanie cato$ci mate-
riatu zgromadzonego w PMT. Rozwazania te maja wigc charakter czesci wigkszej
cato$ci i stanowi sui generis probe podjecia si¢ tego rodzaju badania nazewnictwa
geograficznego. Dodam, ze material toponimiczny w PMT pochodzi z terenow
powiatow sprzed ich kasacji w 1975 r. Szczegdtowe informacje dotyczace terenu
badanego przez Gdanski Zespot Onomastyczny mozna znalezé we wstepie do
pierwszej czesci tej serii, ktdra poswigcona jest toponimii powiatu koscierskiego
[Breza 1974]. Wybor jest tu przypadkowy i ma wyltacznie shuzy¢ ukazaniu, w jaki
sposob mozna, wedtug mnie, wspolczesnie bada¢ nazewnictwo (w tym wypadku
geograficzne), ktore poddane wczesniej zostato zetymologizowaniu. Hubert Gor-
nowicz zebral i omowit 1175 nazw terenowych ladowych, z czego 371 to nazwy
Iak, 346 — pol, 205 — laséw, 139 — wzgorz, 44 — drog, 32 — obnizen terenowych,
10 — wysp, 6 — cmentarzy, tylez samo nieuzytkow, 5 — samotnych drzew, 4 — gla-
z6w narzutowych i przyladkow i po jednej nazwie na polwyspy, choronimy (tu
nazwa m.in. Kociewie — terenu dialektalnego, w obrebie ktorego znajduje si¢ po-
wiat starogardzki) [Gornowicz 1985: 209].
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3.1. Co z nazw tych mozna wyczytac?

Pierwszg informacja, jaka mozna wyczyta¢ z nazw terenowych, to charakte-
rystyka terenu. Charakterystyka ta dotyczy uksztattowania pionowego, poziome-
go, flory i, rzadziej — fauny, jak rowniez przynaleznosci itp.

3.2. Uksztaltowanie terenu
3.2.1. Uksztaltowanie poziome

Uwage zwraca okreslenie terenu potozonego na skraju — na skraju lasu lub
wsi. Na tak zlokalizowany teren funkcjonowato i do dzi§ funkcjonuje okreslenie
kutel. Wedtug Sychty kutel to: 1. ‘matnia w sieci’, 2. ‘kat, rég’, 3. ‘pola o po-
wierzchni trojkata’ (Sychta notuje tez zdrobnienie — kutelek w znaczeniu 2. 1 3.)
[Sychta 1980: 100]. Hubert Gornowicz notuje takie nazwy terenowe, ktore z regu-
ly sa nazwami tak. Tak nazwane tereny sg terenami przylesnymi i niejako wcinaja
si¢ w teren lasu. Wedlug Huberta Gornowicza sg to trojkatne taki przy lasach.
Dzi$ stowo kutel jest w dialekcie kociewskim uzywane na miejsce, ktore znajduje
si¢ przy jakim$ innym miejscu o wigkszej powierzchni, np. okreslenie jakiegos
miejsca w rogu mi¢dzy dwoma budynkami.

Kolejnym okresleniem charakteryzujacym teren jest pustkowie. Gérnowicz
notuje takie nazwy z czgéci srodkowej 1 potnocnej czgsci powiatu starogardzkie-
go! — terenu, ktory charakteryzuje sie wlasnie tym, ze jest plaski, niezalesiony.
Do tego rodzaju nazw nalezy zaliczy¢: Rowizna (pole), Pustkowie (pole), a takze
Patelnia. Nazwy te, co charakterystyczne, nie wystepuja w potudniowej i zachod-
niej czesci badanego powiatu. Ta czgs¢, to teren Boréw Tucholskich (uzywajac
okreslenia Bory Tucholskie, mam na mysli nazwe terenu geograficznego, a nie
dialektalnego), a wiec teren lesisty, bez wickszych potaci pustych i ptaskich.

Jezeli wspomniatem o Borach Tucholskich, to nalezy zaznaczy¢ takze, ze
nie ma w dialekcie kociewskim (tak wigc i w nazwach — co nie jest oczywiste)
rozroznienia na hor ‘las iglasty’ i las ‘las liSciasty’. Te dwa okreslenia funkcjonuja
w dialekcie kociewskim naprzemiennie i zawsze odnoszg si¢ do terenu zalesione-
go niezaleznie czy z drzewostanem iglastym czy lisciastym.

Do tego rodzaju nazw, wskazujacych na zalesienie terenu, zaliczy¢ nalezy
te, ktore pochodza od stowa gaj: Gaj, Gaje, Gajek, Duzy Gaj. Dodaé nalezy, ze
w zadnym przyktadzie tego rodzaju okreslenia, zanotowanym przez Gornowicza,
nazwa nie nazywa lasu czy jego czesci. Nazwy te odnoszg si¢ najczesciej do pol
i Iak znajdujacych si¢ w poblizu lasow. Tak wigc nazwy te niejako posrednio
wskazujg na charakterystyke terenu.

! Nie podaje¢ doktadnej lokalizacji danych nazw w opracowaniu Gérnowicza, gdyz zaintereso-
wany latwo je odnajdzie w pracy, z ktorej dany materiat pochodzi.
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Bardzo czgstym okres$leniem stuzacym do nazywania danego terenu (w tym
wypadku lasu) jest nazwa komponowana. Najczgsciej spotykana konstrukcja
jest kompozycja z nazwa osobowa (imieniem lub nazwiskiem wtasciciela) i na-
zwa wskazujaca na rodzaj nazwanego terenu, np. Bartlewskiego Las, Bartni-
kowskiego Las, Cymanow Las, Dejnow Lasek, Durawy (n. os. Durawa) Las,
Galikowskich Las, Kasprow Lasek, Kowala Lasek, Oseckiego Szon (Szon to
okreslenie matego lasu od niemieckiego Schonnang ‘szkotka lesna’ [Gérnowicz
1985: 109].

Nie bed¢ tu przytaczat wszystkich tego rodzaju nazw zanotowanych przez
Gornowicza. Jednakze juz z tych wida¢, ze jako drugi czton najczesciej pojawia
si¢ okreslenie wskazujace na rodzaj nazwanego obiektu: las, lasek, bor, borek
(gwarowo borek), rzadziej gaj, gajek (jak juz wezesniej wspomniatem nazwa gaj
stuzyta takze na okreslenie taki). Co jest interesujace, wyraz gaj i pochodne stuza
najczesciej do tworzenia nazw poél 113k, a nie jakby na to wskazywala etymologia
lasow. Jezeli za$ przyjrzec si¢ blizej pierwszym cztonom danych nazw, to zauwa-
zy¢ sie daje, ze sg to nazwy osobowe w liczbie pojedynczej lub mnogiej, imiona
i nazwiska. Czlon ten z pewnoscig wskazywat na wiasciciela tak nazwanego te-
renu. Dodam, Zze znam takie wypadki z dzisiejszego nazewnictwa powiatu staro-
gardzkiego, w ktorych pole, las czy taka nosi nazwe poprzedniego wiasciciela,
a nie obecnego. Wskazywatoby to na ugruntowanie si¢ danej nazwy w systemie
onimicznym danej spotecznosci.

3.2.2. Uksztaltowanie pionowe

Kolejnym, bardzo czestym okresleniem terenu, uzywanym w nazwach tere-
nowych w powiecie starogardzkim, jest gora. Wyraz ten wystepuje samodzielnie
jako nazwa wlasna lub, czesciej, z przydawka charakteryzujaca. Dodac nalezy, ze
stowo gora niemal zawsze shuzy tworzeniu nazwy jakiego$ wzniesienia. Nawet
jezeli jest to pole, ktore wznosi si¢ nad otaczajacym terenem. Podobnie jak w wy-
padku nazw terenowych z cztonem las, tak i tu przewazaja nazwy ze wskazaniem
na wiasciciela. I podobnie jak w wypadku nazw z cztonem /as, tak tez i tu wyste-
puja nazwy, ktore w swojej konstrukcji zawieraja nazwisko poprzedniego, a nie
obecnego wiasciciela. Pytanie, jakie si¢ jawi w takich wypadkach, to: czy takie
nazwy przetrwaja w danej spotecznosci przez dtuzszy czas, czy tylko do momen-
tu, gdy odejda ostatni pami¢tajacy jeszcze wlasciciela, ktorego nazwisko lub imig
uzyte jest w danej nazwie. Oczywiste jest to, ze dzi$ nalezatoby przeprowadzi¢
kolejne badania terenowe, by sprawdzi¢, czy tak jest w rzeczywistosci. Jednakze
chyba mozna zaryzykowac¢ i stwierdzi¢, ze tak jest. Gdy zbieratem material do
pracy magisterskiej (lata 1999/2000) okoto dwudziestu lat po ukazaniu si¢ mo-
nografii Gornowicza [Gornowicz 1985], to zaobserwowatem takie wlasnie zjawi-
sko. Na przyktad nazwa wzniesienia nad jeziorem Czarnym w Osieku (z terenu tej
miejscowosci zbieratem material onimiczny, miejscowo$¢ ta znajduje si¢ w po-



324 Jarostaw Szuta

wiecie starogardzkim i sporo zebranych przeze mnie nazw znalazto potwierdzenie
juz u Goérnowicza) brzmi Wrzatkowa Gora. Jest to wzniesienie z usytuowanym
gospodarstwem, ktorego wilascicielem byl niegdys Wrzatka. Dzi$ mieszkajg tam
jego potomkowie o nazwisku Lipke. Jednakze na okreslenie tego wzniesienia
w spolecznosci Osieka nadal funkcjonuje nazwa Wrzatkowa Gora. Na margine-
sie dodam, ze z gorg ta wigze si¢ legenda, jakoby mieszkat na niej zty brat, po
przeciwnej stronie wsi za$ mieszkat dobry brat — dzis czgs¢ Osieka ‘Dobry Brat’
z osrodkiem rehabilitacyjno-wypoczynkowym nad jeziorem Kigbie.

Z jakimi nazwami tego rodzaju mamy jeszcze do czynienia w powiecie sta-
rogardzkim? Spotka¢ mozna samo okreslenie wskazujace na charakter terenu:
Gora, Gorka, Gorki — te sa stosunkowo rzadkie. Czgéciej natomiast wystepuja
nazwy z cztonem okre$lajacym — dzierzawczym lub charakteryzujagcym dany te-
ren, np. Czarna Gora, Czerwona Gora, Biala Gora, Brzozowa Gora. Ta ostatnia
nazwa charakteryzuje dany obiekt ze wzgledu na jego florg. Zada¢ nalezatoby
pytanie, dlaczego powstaty takie nazwy, jak Czarna, Czerwona, Biata Gora. Do-
mysla¢ sie mozna, ze i w wypadku tych nazw motywacjg byta charakterystyka
fauny tych wzgorz. Biata Gora, to prawdopodobnie teren odstonigty, wystawiony
na promienie stoneczne. Jak wspomniatem, najwigcej jest nazw z cztonem wska-
zujacym na obecnego lub wczesniejszego wiasciciela tego terenu: Bgkowe Gory,
Gornowiczow Gora, Jancowa Gora, Kaczykowa Gora, Kalkowskiego Gora itp.
Nauwage zastuguje nazwa £ysa Gora, ktdra postuzyta za okreslenie az czternastu
obiektom w powiecie starogardzkim. Nazwa ta ztozona jest z cztonu #ysa ‘niepo-
ros$nieta’ [Sychta 1980: 115] i cztonu okreslanego gora. Nazwa ta sugerowataby,
Ze jest to wzniesienie nieporo$nigte, jednakze dodatkowa motywacja jest tu chyba
utrwalone w kulturze skojarzenie fysej gory z miejscem zlotow czarownic i prak-
tyk satanistycznych.

Na okreslenie terenu, na jego charakterystyke uksztaltowania pionowego
wskazuja takie nazwy, jak: Kubatka, Czubek, Szpic. Charakterystyce pionowego
uksztaltowania stuza takze nazwy wskazujace na obnizenia terenu. Takie nazwy
zbudowane sg niejako na bazie dot (i pochodnymi): Dolna Droga, Dotek, Doty,
Dot, Duzy Dot. Do takich zaliczy¢ tez nalezy Gieboka. Gornowicz notuje az sze$¢
takich nazw 1 zawsze stuzg one nazwaniu tgki. W tej grupie nazw mieszczg si¢
rowniez: Gleboka Droga, Glebokie Bagno.

3.2.3. Flora i fauna

Kolejng rzecza, jaka obok uksztaltowania poziomego i pionowego terenu
mozna zbadac, jest flora i — rzadziej — fauna danego terenu.

Jezeli chodzi o flor¢ terenu powiatu starogardzkiego, to najczesciej wyste-
puja takie, ktorych baza sg nazwy drzew wystepujacych na tym terenie. Spo-
tka¢ mozna np.: Jatowce, Jatowiec — sg to nazwy pol. Obiekty tak nazwane
charakteryzowaly sie najprawdopodobniej tym, ze na nich wystepowaty te ro-
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sliny lub tym, ze u ich brzegu rosty wilasnie te rosliny, ktore pozwolity w do-
stateczny sposob scharakteryzowac dany obiekt. Dodac¢ nalezy, ze nazwy kom-
ponowane z cztonem nazywajacym drzewo charakterystyczne sg dla pol i tak,
anie dla lasow czy ich fragmentéw. Do nazw charakteryzujacych flore zaliczy¢
mozna: Jatowce, Jatowcowa Gora, Jatowiec, Koszyczka, Kruzka, Krzywa Lipa,
Leszczynowy Ostrow, Lipica, Lipiogorka, Lipowy Ostrow, Lipskie Lqgki, Lipskie
Pola, Lipy, Na Cisne, Olchy, Olszak, Olszanek, Olszewa, Olszewie, Olszowa-
te, Olszowe, Olszynki, Olszyny, Osiniak, Osy (tu obok znaczenia osa ‘osika’
nazwa ta moze by¢ interpretowana tez jako nazwa owada, wtedy wskazywa-
laby na faune, a nie flor¢ terenu), Pod Chojng, Pod Cisem, Pod Cybulg (tutaj
Cybula moze wskazywa¢ na mieszkanca o takim nazwisku), Pod Dgbrowke,
Pokrzywka, Pokrzywowe, Rzepnisko, Stary Klon, Szadykierz, Trzciniak, Trzci-
niata, Zurawiny itp.

Jak wida¢ wszystkie te rosliny, ktorych nazwy postuzyty do utworzenia danej
nazwy, to rosliny rosngce na terenie Kociewia, w tym na terenie badanego powia-
tu starogardzkiego. Zauwazy¢ tez nalezy, ze obok nazw roslin znanych jezykowi
ogo6lnemu mozna takze znalez¢ takie, ktorych posta¢ charakterystyczna jest dla
dialektu kociewskiego, np. kruzka ‘gruszka’.

Kolejna grupa nazw, to wskazujace na faune danego terenu. Do tego rodzaju
nazw zaliczy¢ mozna: Jelenie, Jeleni Rog, Kozia t.gka, Kozi Dot, Koztowa (tu mo-
zemy mie¢ do czynienia z nazwg dzierzawcza od nazwy osobowej Koziol, gwa-
rowa Kozief, ktora obok tego, ze rowna jest nazwisku, czesto jest przezwiskiem
od popularnego nazwiska Koztowski), Lisaki, Lisiaczek, Lisia Gora, Lisiak, Lisi
Dot, Lisie Jamy, Gory, Mysza Gora, Padalcza t.gka, Pijawcze, Pijawek, Robacza,
Robaczak, Robakowa Droga, Robal, Rybie L.qki, Sarna (dzi§ Sarnia ‘tgka’), Sowia
Buda, Swinskie Gniazdo, Ucho, Kqt, Wegornia ‘miejsce do towienia wegorzy’,
Wilczak, Wilcza Parowa, Blota, Lapy, Ogrody, Pazur, Zajqczek, Fabianek, Zabie
Blotko, Zurawiak.

4. Whnioski

Nie sg to, oczywiscie, wszystkie zagadnienia, jakie wigza si¢ z jezykowym
obrazem $wiata i jakie mozna zaobserwowac¢, badajac nazewnictwo geograficzne
(i nie tylko geograficzne). W rozdziale tym staratem si¢ pokazac, jak na podstawie
nazewnictwa mozna odtworzy¢ obraz §wiata z czasoéw, gdy dane nazwy powsta-
waly. Przedstawitem obraz czy charakterystyke terenu powiatu starogardzkiego,
jaki jawi si¢ w nazwach. Omoéwione zostaty: poziome i pionowe uksztattowanie
terenu, jak tez flora i fauna charakterystyczna dla powiatu starogardzkiego. Na-
lezy oczywiscie pamigta¢ o tym, ze autorami zawartych w Pomorskich Mono-
grafiach Toponomastycznych etymologii nazw sg onomasci, ktorzy opracowywali
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poszczegdlne powiaty czy typy strukturalne? nazw Pomorza Gdanskiego. Jednak-
ze tak doktadne i szczegdlowe opracowania nazewnictwa jakiegos regionu, jak
tez brak do tej pory innych, co wazniejsze — sprzecznych propozycji etymologii
pozwala sadzi¢, ze sg one wiasciwe. Dlatego tez zasadne wydaje si¢ badanie jezy-
kowego obrazu $wiata zapisanego w nazwach.
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The image of the world in the microtoponymy of Gdansk Pomerania
(Summary)

This section is the first part of a project to recreate the world, which was seen through the eyes
of people making up the names of places no inhabited.

Stowa kluczowe: toponimia, Pomorze Gdanskie.

Key words: toponymy, Pomorze Gdanskie.





