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GEOGRAFIA REGIONALNA I JE] ZNACZENIE
DLA ISTOTY GEOGRAFII”

Problem znaczenia geografii regionalnej dla teoretycznych podstaw

catej geografii, dla jej istoty i sensu jako nauki jest wazny, o czym
Swiadczy trwajgca juz od wielu dziesigtkow lat dyskusja zwigzana
z pretorig regionalng i jej rolg w rozwoju mysli geograficznej. Pokto-
siem tej dyskusji sg liczne publikacje dotyczace samej geografii regio-
nalnej, jej identyfikacji przedmiotowej i metodologicznej, znaczenia
edukacyjnego, a zwtaszcza kojarzonego z nig pojecia regionu (patrz np.
Lencewicz, 1958; Janiszewski, 1959; Dziewonski, 1960, 1967;Wrobel,
1967; Domarnski, 1969, Kondracki, 1967; Czyz, 1971; Kielczewska-
-Zalewska, 1979; t.oboda, 1978; Kantowicz, Skotnicki, 1983; Wilczyn-
ski, 1988; Rykiel, 1991, 2001, 2004; Koter, Suliborski, 1994; Chojnicki,
1996, 1997; Suliborski, 2003; Runge, 2004; Lisowski, 2005 i in.). Ta
obszerna literatura godna jest odrebnego opracowania, ktére przerasta
postawione cele artykutu. W zwigzku z tym w tekscie skupiono sie
jedynie na czterech postawionych tezach, ktére wydaja sie wazne
z punktu widzenia tematu, a zatem wymagaja pogtebionej refleksji
teoretycznej.
I. Geografia regionalna stanowita jedng z dwoéch podstawowych idei
geografii jako dziedziny wiedzy o zréznicowaniu przestrzennym Ziemi.
Idea ta decydowata o tym, Ze geografia byta i jest postrzegana przede
wszystkim jako nauka dostarczajgca zintegrowanej wiedzy o réznych
obszarach Ziemi.

Geneza koncepcji regionalnej siega starozytnosci, poczatku geografii,
ktéra powstawata jako dziedzina wiedzy z jednej strony powotana do
opiséw okreslonych fragmentéw Ziemi, co utozsamiato geografie z cho-
rografig (Strabon), z drugiej jako nauka zajmujaca sie zjawiskami i pro-
cesami odnoszacymi sie do Ziemi jako catosci - geografia (Erastotenes).

* Praca zostala wydana w 2006 r. w monografii Geografia regionalna jako
przedmiot badan i nauczania (red. A. Kostrzewski), Bogucki Wydawnictwo
Naukowe, Poznan, s. 15-27.
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Te geograficzng dualno$¢ interpretacyjna Ziemi po raz pierwszy
jednoznacznie wyrazit Ptolemeusz, rozrézniajac badania odnoszace sie
do poszczegélnych fragmentéw Ziemi i nazywajac je chorografia, od
badan opisujacych zasady i prawidtowosci zjawisk dotyczacych catej
Ziemi, ktorymi miata zajmowac sie geografia (Nowakowski, 1934).
Po6Zniej zaréwno chorografia, jak i Potolemeuszowska geografia, okre-
$lane zostaty jedng nazwa Geografia.

Podziat Ptolemeusza byt pierwsza préba odréznienia w geografii

problematyki poszczegdlnych obszaré6w od zagadnien traktujacych
o zjawiskach i procesach dotyczacych Ziemi. Za sprawa Vareniusa (XVII
w.) i klasykow geografii naukowej, zwlaszcza Rittera, ktéory w swoim
epokowym dziele Erdkunde zapoczatkowat koncepcje badania regio-
néw, dualizm ideowy geografii przetrwat do dzisiaj w jej podziale na
geografie og6lng (powszechng) i geografie szczegétowa. Wactaw Nal-
kowski podaje nastepujace rozrdznienie geografii ogélnej od szczegé-
towej ,W geografii ogélnej rozpatrujemy zjawiska ziemskie, dzielgc je
na kategorie (grupy) badz wedtug ich podobienstwa zewnetrznego (...)
- badZ wedtug ich podobiefistwa wewnetrznego - pokrewienstwa,
genezy (pochodzenia) (...) Nastepnie rozpatrujemy kazda taka katego-
rie w jej wystepowaniu, rozktadzie na catej ziemi.
W geografii za$ szczegétowej dzielimy ziemie na pewne naturalne ob-
szary-kraje, krainy, to jest pewne indywidualnoSci geograficzne, ktore
posiadajg pewne charakterystyczne cechy, réznigce je od obszarow
sasiednich” ( za Nowakowskim, 1934, s.94).

Geografia szczeg6towa — odnoszaca sie do fragmentéw ziemi - re-
giondw, przeistoczyta sie w geografie regionalng, dla ktérej, wydawa-
toby sie oczywistym przedmiotem badania s3 te, jak mowil Natkowski
»(...) naturalne obszary-kraje, krainy (...) indywidualnosci geograficzne
(..)"

Znaczenie geografii regionalnej wynika zatem z tego niepodwazal-
nego faktu, ze stanowita ona jedna z dwd6ch podstawowych idei geogra-
fii jako dziedziny wiedzy o zrdznicowaniu przestrzennym Ziemi. Idea
ta decydowata o tym, ze geografia jako cato$¢ byta i jest postrzegana
przede wszystkim jako nauka dostarczajaca zintegrowanej wiedzy
o réznych obszarach Ziemi, na tym polega jej spoteczna atrakcyjnos¢
oraz odmiennos$¢ od nauk szczegétowych, dzielacych $swiat wedtug
rzeczy, zjawisk i proceséw. Te funkcje naukowq i spoteczng spetniata
zawsze geografia regionalna. Ponadto koncepcja regionalna byta i jest
bardzo waznym nurtem mys$lowym w geografii, przyczyniajac sie do
budowania jej podstaw teoretycznych i metodologicznych.

II. Podstawowym problemem geografii regionalnej polega na tym, ze
geografowie sami nie majg ustalonego pogladu na to, czym sg lub maja
by¢ te ,naturalne obszary-Kraje, (...) indywidualnosSci geograficzne”,
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oraz jak je wyznaczy¢ lub odkry¢, czyli co jest ,twardym” przedmiotem
badan geografii regionalne;j.

Ritterianniska koncepcja badania regionéw stworzyta w geografii
fundamentalng dla jej rozwoju kategorie pojeciowa region, zapoczat-
kowujac wielka dyskusje o jej naukowym sensie, ktéra trwa do dzis.
Dyskusja ta dotyczy przede wszystkim ontologicznej i epistemologicz-
nej istoty regionu geograficznego oraz jego roli w syntezie geograficz-
nej.

Bytoby niemozliwe i niecelowe wyczerpujace referowanie bardzo
obszernej i trwajacej co najmniej od stu lat dyskusji na ten temat.
Przedmiotowy charakter tego pojecia dla geografii regionalnej, wyma-
ga jednak skonstatowac gtéwnych probleméw i dylematéw kwestii
regionu w geografii.

1) Pierwszy problem tkwi w zasadniczych rozbieznoS$ciach filozoficz-
nych co do istoty regionu geograficznego, ktéry traktowany jest dual-
nie jako:

a) byt istniejacy obiektywnie, przedmiot odkrycia geograficznego
(Dumulard, 1980), w tym znaczeniu region jest kategorig ontologiczng,
jakim$ uktadem regionalnym, obiektywnie istniejgcym systemem re-
gionéw (Rykiel, 2001). Region jest wiec czym$ realnym, co moze by¢
z jednej strony odkryte, z drugiej moze by¢ przedmiotem badania samo
w sobie, jak i w kontekscie innych podobnych jemu bytéw lub tez sze-
rzej w $rodowisku jego istnienia. W tym znaczeniu regionu geografia
regionalna zajmuje sie metodami odkrywania regionéw, ich prze-
strzennych kontekstow oraz badaniem wnetrz regiondéw - struktur,
indywidualnosci, itp.

b) byt intelektualny - stworzony dla jaki§ celéw analitycznych
fragment przestrzeni, ktéry utatwia poznanie rzeczywisto$ci geogra-
ficznej jej opis. Moze by¢ zatem konstruowany przez geograféw, w za-
leznosci od potrzeb np. badania (poznania), opisywania i porzadkowa-
nia (np. w celach edukacyjnych), czy tez optymalizacji dziatan (cel uty-
litarny). W tym przypadku geografia regionalna moze bada¢ fragment
przestrzeni zdefiniowany przez badacza okreslonymi granicami, wyni-
kajacymi z przyjetych zatozen, lub tez bada¢ te fragmenty przestrzeni,
ktére stanowia efekt istniejgcych juz i utrwalonych (w czasie i $wia-
domosci spotecznej) podzialéw przestrzeni na mniejsze fragmenty (np.
podziaty polityczne, naturalne - kontynenty, wyspy, morza itp.).

2) Drugi problem dotyczy statusu cztowieka w geografii regionalnej,
Scislej rzecz biorgc, jego roli i znaczenia w konstytucji regionu jako
przedmiotu badania geografii regionalnej. Problem ten jest bardziej
ztoZony i trudno go tutaj szerzej rozwijaé, bowiem stanowi on inte-
gralng czes$¢ szerszych rozwazan na temat cztowieka w badaniach geo-
graficznych. Problemowi temu byta poswiecona w 2005 r. konferencja
w Lodzi z cyklu Podstawowe idee i koncepcje w geografii, a jej pokto-
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siem jest ksigzka pt. Cztowiek w badaniach geograficznych (2006).
Ogranicze sie tutaj do stwierdzenia, ze w geografii regionalnej obszar -
cze$¢ przestrzeni geograficznej (region, miejsce), rozpatrywany jest
z dwoéch réznych punktéw widzenia, ktére odzwierciedlajg przyrodni-
czo-humanistyczng dwoisto$¢ natury geografii. Geografia spoteczno-
-ekonomiczna, stojac na gruncie antropocentryzmu, stawia w punkcie
centralnym cztowieka i jego dziatalno$¢. Przy czym status czlowieka
wyrazany akceptowanym modelem nie byt statyczny i zmieniat sie
wraz z rozwojem wiedzy ogoélnej i geograficznej. R6zne wzorce inter-
pretacyjne cztowieka w geografii okreslalty charakter jego relacji ze
Srodowiskiem (elementami swoistymi i nieswoistymi $rodowiska),
konstytuujac w ten sposéb zmieniajgcy sie sens: obszaru fizycznego,
regionu, miejsca czy tez systemu.

Geografia fizyczna interpretuje natomiast obszar jako jednoznaczng
czesci przestrzeni fizycznej, stworzong przez sity przyrody, z uwzgled-
nieniem cztowieka jako jej integralnego elementu. Ktadzie ona szcze-
gblny nacisk na pochodzenie i strukturyzacje zjawisk przyrodniczych
oraz 1aczacych je relacji, ktére stanowig podstawe do wyrdzniania
mozliwie jednorodnych obszaréw (nazywanych regionami geograficz-
nymi) oraz ich klasyfikacje i typologie.

Rézny status cztowieka, jego miejsce w badaniach fizycznogeogra-

ficznych i spoteczno-ekonomicznych warunkuje odmiennos$¢ pogladow
na to, czym jest region w geografii oraz jaka jest jego identyfikacja
przestrzenna. To odmienne podej$cia do obszaréw badanych - czesci
przestrzeni geograficznej, rozny teoretycznie i metodologicznie punkt
widzenia tego samego przedmiotu, odstaniajg inne tresci tej samej rze-
czywistosci, ktore tylko w pewnym stopniu sie dopetniaja.
3) Trzeci problem $cisle wigze sie z poprzednim, bowiem dotyczy re-
gionu jako kategorii przestrzennej. Bez wzgledu na to, czy region trak-
tujemy jako byt istniejacy obiektywnie czy teZ jest on tworem intelek-
tualny, zasadne jest pytanie o rodzaj, charakter przestrzeni, do ktorej
kategoria ta zostaje odniesiona. Geografowie moéwigc region mysla
czesto o réznych jego tresciach, ktére wynikaja z tego, jakich prze-
strzeni jest on czeScig. Kostrowicki (1997) wyroéznia dla potrzeb geo-
grafii trzy typy przestrzeni: czystg, matematyczng i rzeczywista, w tym
obiektywistyczng lub subiektywistyczng, Lisowski (2003) w geografii
cztowieka wydziela cztery podstawowe typy przestrzeni: fizyczna, eko-
logiczna, kulturows i spoteczng, z kolei Chojnicki (1999) pisze o dwdch
zasadniczych typach przestrzeni w geografii spoteczno-ekonomiczne;j:
realnej i formalnej. Przestrzen realng dzieli na fizyczng i niefizyczna,
a te na fenomenalng (percepcyjna i egzystencjalna) oraz ustruktury-
zowana.

Geograficzny status przestrzeni regionu jest zasadniczo roznie rozu-
miany i przyjmowany w geografii fizycznej oraz spoteczno-ekonomiczne;j,
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w ktérej dodatkowo jest on takze niejednoznaczny. W ujeciu klasycznym
i naturalistycznym jest on fragmentem jedynie przestrzeni fizycznej,
stad tez wyznaczenie precyzyjnych granice stanowito jeden z gtéwnych
probleméw badawczych geografii regionalnej. Dla odmiany w tzw. no-
wej geografii regionalnej i geografii spotecznej, problem przestrzeni
jest wieloaspektowy, poprzez odnoszenie jej do $wiata cztowieka (spo-
tecznego), ktory jest jej wytwdrca. W tym ujeciu nacisk zostaje potozo-
ny na mechanizmy tworzenia spotecznej przestrzeni regionalnej, a nie
na jej granice, ktére sg rozmyte (strefowe) i zmienne.

4) Czwarty problem dotyczy regionu jako kategorii syntetyzujacej
przestrzen geograficzna, ktéry wynika z podstawowych réznic w arty-
kulacji istoty regionu przez geografie fizyczng i geografie spoteczno-
-ekonomiczng. Wedtug Rykla (2004) pierwsza i zasadnicza jest réznica
koncepcyjna miedzy regionem fizycznogeograficznym a regionem spo-
teczno-ekonomicznym. Pierwszy opiera sie na koncepcji podobienistwa
tworzacych go obszaréw pod wzgledem ich budowy (podobienstwie
strukturalnym), natomiast region spoteczno-gospodarczy na koncepcji
pewnej jednosci funkcjonalnej obszar6w oraz terytorialnej tozsamosci
jego mieszkancéw. Ta podstawowa réznica implikuje to, ze:

a) region fizyczny jest obszarem jednolitym, natomiast spoteczno-
-ekonomiczny regionem weztowym; u podstaw wydzielenia tego pierw-
szego lezy daleko idace podobienstwo genetyczno-fizjonomiczne, ma-
nifestujace sie czesto wizualnym podobienstwem krajobrazéw, nato-
miast podstawa istnienia regionu spoteczno-ekonomicznego jest spoj-
nos$¢ obszaru okreslona funkcjonalnie i mentalnie, a jego wizualne po-
dobienistwo sprawa drugorzedna,

b) region spoteczno-ekonomiczny jest wytworem spotecznym, dy-
namicznym, moze pojawiac sie i znika¢ w czasie historycznym, podczas
gdy region fizyczny istniat zawsze, nie zaleznie od istnienia cztowieka,
jest inercyjny, a jego zmiana zachodzi w innym czasie -geologicznym,

c) regiony fizycznogeograficzne sa ciggte przestrzennie, rozlaczne
i wyczerpuja powierzchnie Ziemi oraz nie sg merytorycznie zwigzane
z podziatami polityczno-administracyjnymi, regiony spoteczno-ekono-
miczne z Kolei nie wykazuja tych cech, natomiast w swoim procesie
rozwoju uzalezniajg sie od przestrzennych struktur polityczno-admi-
nistracyjnych (Rykiel, 2004).

[stniejace réznice sprawiaja, ze fizycznogeograficzne podziaty re-

gionalne nie pokrywaja sie ze spoteczno-ekonomicznymi, co daje dwa
obrazy struktury regionalnej przestrzeni geograficznej, ktérych synte-
za na obecnym etapie rozwoju geografii wydaje sie niemozliwa.
III. Przyczyng zahamowania rozwoju i pewnej stagnacji teoretyczno-
-metodologicznej geografii regionalnej oraz odej$cia wielu geografow
od jej przewodniej idei sg trudnosci z konceptualizacja pojecia region
w geografii.
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Gléwny problem sprowadza sie do przedmiotowego definiowania
geografii regionalnej. Jest on analogiczny do nieudanych préb przed-
miotowego definiowania geografii jako nauki na gruncie kontrower-
syjnego pojecia Srodowisko geograficzne. Skutkiem tych niepowodzen
byto poszukiwanie tozsamosci naukowej geografii najpierw na gruncie
epistemologicznym - geograficzne podej$cie - utozsamiane z podej-
Sciem przestrzennym, geografia jako nauka o zréznicowaniu prze-
strzennym, co praktycznie stawia znak réwnos$ci miedzy geografia
a geografig regionalng, p6zniej natomiast na powrocie do konceptuali-
zacji przedmiotowej, ale juz w obrebie poszczegdélnych nauk geogra-
ficznych.

W geografii regionalnej niejasnos$ci pojecia region - rézna jego iden-
tyfikacja w znaczeniu ontologicznym i teoriopoznawczym sprawia, ze
przedmiot badan geografii regionalnej jest nieostry i kontrowersyjny,
a zatem wszelkie jego badania utrudnione.

Konsekwencja tego stanu rzeczy byto:

1. Skupienie catego niemal wysitku intelektualnego badaczy na pro-
blemie delimitacji regionéw, zwtaszcza na doskonaleniu metod stuzg-
cych temu celowi, ktéry w swojej istocie stat sie jedynie mniej lub bar-
dziej doskonalg klasyfikacjg przestrzeni fizycznej, jej porzagdkowaniem.

O ile w geografii fizycznej podziaty te odzwierciedlajq przyrodnicza
indywidualnos$¢ okreslonych obszaréw i sa realnie zwigzane z fizyczna
powierzchnig ziemi, przez co ich spoteczna percepcja jest do$¢ po-
wszechna, to w geografii spoteczno-ekonomicznej wynikajg one z ana-
lizy wielowymiarowych przestrzeni spoteczno-ekonomicznych, ktére
odniesione do przestrzeni fizycznej s3 w spotecznym odbiorze czesto
czyms$ abstrakcyjnym i formalnym.

Wyczerpanie problematyki delimitacyjnej spowodowato wyrazny
spadek zainteresowan tg dziedzing, szczegdlnie w geografii spoteczno-
-ekonomicznej i og6lng marginalizacje geografii regionalne;j.

2. Wyro6znianiem dwoch geografii regionalnych; fizycznej i spoteczno-
-ekonomicznej. Geografia regionalna powtérzyta dualizm ujecia rze-
czywisto$ci geograficznej, tak charakterystyczny dla catej geografii
jako nauki. Wytworzona zostata zatem sytuacja paradoksalna, polega-
jaca na tym, ze dziedzina, ktéra wedtug jej klasycznego ujecia miata
odkrywa¢ geograficzng jedno$¢ poszczegdélnych obszaréw, wykorzy-
stujac specjalistyczne wyniki badan geografii ogélnej i tym samym ta-
czy¢ przyrodniczg i humanistyczng twarz geografii, sama przyjeta dwa
oblicza.

3. Kwestionowanie podstaw naukowych geografii regionalnej i stwier-
dzanie, Ze nie jest ona nauka (podobnie jak cata geografia), co najwyzej
mozemy mowi¢ o metodzie regionalnej, ktéra de facto zostata sprowa-
dzona do monograficznego opisu jakiego$ obszaru, rozumianego jako
suma wiedzy na temat jego elementéw sktadowych, lub tez wyczerpu-
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jacego opisu pojedynczego zjawiska w jakim$ miejscu. Prowadzi to do
stawiania znaku réwnos$ci pomiedzy geografig regionalng a ujeciem
regionalnym, rozumianym jedynie jako badanie zjawisk w pewnej skali
przestrzennej nazywanej regionalng, w odréznieniu od bardziej szcze-
gbétowych badan lokalnych oraz uje¢ globalnych.

4. Prébami poszukiwania nowych przedmiotéw badania dla geografii
regionalnej, ktérym jest np. relacja miedzy przyroda a dziatalnoscia
cztowieka, bez koniecznosci uwzgledniania regionu jako $rodka orga-
nizujgcego badania, woéwczas efektem badan geografii regionalnej po-
winna by¢ synteza relacji miedzy przyroda a dziatalno$cia cztowieka
[koncepcja taka powstata w osrodku warszawskim w koricu lat 70.
i poczatku 80. (Dumanowski, 1981, Kantowicz, 1988)].

5. Sprowadzenie geografii regionalnej tylko do roli pewnej wiedzy uzy-
tecznej w procesie edukacji szkolnej i akademickiej. W tym ostatnim
przypadku wydaje sie, Ze geografia regionalna wyktadana jest bardziej
ze wzgledu na tradycje niz z potrzeby dostrzegania jej senséw i zna-
czenia w geografii (Suliborski, 1991, 2003).

IV. Istotg geografii regionalnej jest holistyczna interpretacja konkret-
nego obszaru, miejsca, regionu, w poszukiwaniu jego geograficznej
odmiennosci, wyptywajacej z réznego typu relacji wiazacych, ktore
czynia go mniej lub bardziej spéjnym.

Widze dwie drogi restytucji geografii regionalnej; pierwsza rewolu-
cyjna, moze polega¢ na zmianie celow badan geografii regionalnej po-
przez odejscie i odrzucenie jej zasadniczych kategorii pojeciowych
takich, jak region i kompleksowos$¢ oraz sformutowanie w ich miejsce
nowych, ktére stang sie odstawa do wyznaczenia innych celéw i zadan,
druga, ktora polega na modernizacji tradycyjnych celéw i przedmiotu
badania geografii regionalnej, przez dostosowanie jej dotychczasowych
fundamentalnych poje¢ do wspéiczesnego stanu rozwoju geografii i jej
osiaggnie¢ teoretyczno-metodologicznych. Osobiscie opowiadam sie za
taka wiasnie zmiana.

Punktem wyijscia, z ktérego prezentuje swoje stanowisko dotyczace
rekonstrukcji przedmiotu i celéw geografii regionalnej, jest wyznawa-
ny przeze mnie poglad o jednos$ci geografii jako nauki, ktérej specyfika
jest badanie relacji w systemie cztowiek - Srodowisko w dwoch uje-
ciach: przedmiotowym i regionalnym, co juz dawno znalazto swoéj wy-
raz w klasycznym podziale geografii na ogélng i szczegétowa (regio-
nalna).

Geografia ogdlna bada zjawiska i procesy oraz relacje zachodzace na
Ziemi w systemie cztowiek - $rodowisko. Zajmujac sie poszczeg6lnymi
zjawiskami i procesami (np. woda, powietrzem, morfologig, miastem,
wsig, urbanizacjg, rolnictwem itp.), bada je w r6znych skalach prze-
strzennych (lokalnej, regionalnej i globalnej), starajgc sie ustali¢ zasady
i prawidtowosci ich wystepowanie i rozwoju. Przewodnig zasada teo-
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retyczno-metodologiczng geografii ogdlnej stat sie redukcjonizm me-
todologiczny, zwtaszcza w geografii fizycznej, szczegdlnie silnie mani-
festujacy sie w ideologii scjentystycznej (skrajnym pozytywizmie).

[stota geografii regionalnej tkwi w odkrywaniu pewnej indywidual-
nosci i odrebnosci jednych obszaré6w wobec innych, ktéra stanowi
efekt réznorodnosci zjawisk wystepujacych na Ziemi. Poszukuje ona
podstaw odmiennos$ci obszaréw, ktéra wynika z samej ich tresci przy-
rodniczej i spotecznej, a takze z relacji wystepujacych miedzy elemen-
tami tworzacymi te tresci. Geografia regionalna bada przestrzen rze-
czywistg (Kostrowicki) lub realng (Chojnicki) w przedmiotowych kate-
goriach tej rzeczywistos$ci, ktérymi s3: obszar, region, struktura, sys-
tem. Wyroznikiem geografii regionalnej jest kompleksowe badanie
tych wyodrebnionych obszaréw przestrzeni geograficznej tak, jak gdy-
by stanowily one pewne catosci. Przestrzen geograficzng traktuje za
Kostrowickim (1997) jako synteze przestrzeni rzeczywistej (ziemskiej)
w zaréwno w ujeciu obiektywistycznym, jak i subiektywistycznym.

Z uwagi na niemozno$¢ odkrycia regioné6w kompleksowych, ktére
mozna by nazwaé geograficznymi, wydaje sie, Ze nalezy pojecie to trak-
towac jedynie jako sktadnik myslenia abstrakcyjnego, tzn. forme od-
zwierciedlenia w $wiadomosci ludzkiej obrazu cech i stosunkéw po-
miedzy przedmiotami i zjawiskami rzeczywistymi (Olechnicki, Zatecki,
1997) odnoszaca sie do obszaru wykazujacego pewien specyficzny
stan mniejszego lub wiekszego poziomu spdjnosci wewnetrznej, ktéra
czyni z niego okreslong cato$¢. Poziom tej spéjnosci wynika z relacji
dopasowania sie elementéw tego obszaru i czlowieka (ludzi), takze
pod wptywem dziatalnosci i zachowan spotecznych. To dopasowanie
i spdjnos¢ obszaru czyni z niego jedno$¢, mimo réznorodnosci jego
wewnetrznych treéci, oraz daje podstawe do okreslania go pojeciem
region. W ten sposéb, zgodnie z twierdzeniem Chojnickiego (1999),
pojecie regionu bedzie wyznacza¢ nie pole badawcze geografii, ale ,(...)
pewne perspektywy badawcze, ktére organizujg rézne jego warianty
i probuja objasni¢ charakter i zakres prowadzonych badan” (s. 19).

W Swietle powyzszych stwierdzen celem ogdélnym badan geografii
regionalnej bytoby ustalenie (odkrycie) spéjnosci obszaru (jednosci
otaczajacej nas rzeczywistosci), w catej jego wewnetrznej réznorodno-
$ci, przez wykazanie roli i znaczenia budujgcych go gtéwnych elemen-
tow oraz ich funkcji w kreowaniu réznych relacji systemu cztowiek -
srodowisko, okreslenie charakteru tych relacji (jako$ciowego i iloscio-
wego) i znaczenia w tworzeniu jedno$ci badanego obszaru, jego indy-
widualnosci i specyfiki. Prowadzi to do syntezy przestrzeni rzeczywi-
stej (ziemskiej) w zar6wno w ujeciu obiektywistycznym, jak i subiek-
tywistycznym w przedmiotowych kategoriach tej rzeczywistosci, kto-
rej efektem jest identyfikacja charakteru przestrzeni geograficznej

(typ, rodzaj).
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Przedmiotem badan geografii szczegétowej (regionalnej) sa relacje
w systemie cztowiek-Srodowisko, wystepujace w konkretnym obsza-
rze, stanowigcym czes$¢ przestrzeni geograficznej okreslang pojecie
region lub miejsce. W odréznieniu od geografii ogélnej naczelng zasada
teoretyczno-metodologiczng geografii regionalnej jest holizm, zaktada-
jacy badanie okres$lonych catosci w ich wewnetrznych uwarunkowa-
niach i zréznicowaniu. Stanowisko takie wymaga badan komplemen-
tarnych i kompleksowych, ktore z jednej strony odwotuja sie do meto-
dologii systemowej, z drugiej do metodologii humanistycznej (geografii
humanistycznej).

Badania takie moga prowadzi¢ do odkrycia regionéw geograficz-
nych, to jest takich obszaréw, w ktérych poziom spdjnosci, okreslony
relacjami cztowiek-$rodowisko, jest dostatecznie wysoki.

Sadze, Ze w obecnym stanie rozwoju geografii regionalnej sformu-
towane cele geografii regionalnej mozna realizowa¢ w drodze weryfi-
kacji teoretycznych zatozen koncepcji regionu jako terytorialnego sys-
temu spotecznego, okreslanej takze jako realistyczna koncepcja regio-
nu Chojnickiego (1989, 1996).

Nalezy z pewnym zalem stwierdzi¢, ze opublikowana w 1996 r.
koncepcja nie stala sie przedmiotem szerszej dyskusji naukowej oraz
upowszechnionych préb jej empirycznej weryfikacji.
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