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)‘ Rekopisy Statutu krakowsko-
-warckiego z 1421/1423 roku

1. Wprowadzenie - statut krakowsko-warcki
z 1421/1423 1.

bok Statutéw Kazimierza Wielkiego do najbardziej znanych po-
mnikow dawnego prawa polskiego nalezy statut krakowsko-

-warcki. W drukowanych zbiorach prawa polskiego takich jak Syntagma-
ta (1488) figuruje on zaraz po Statutach kazimierzowskich, jako ,Ksiega
druga najznakomitszego wladcy i pana naszego Wtadystawa krola Pol-
ski, etc. przez niego i barondéw catego Krolestwa wydane w Krakowie
i w Warcie potwierdzone, w roku tysiac czterysta dwudziestym trzecim”
[Liber secundus illustrissimi principis et domini nostri Wladislai regis Polonie,
etc., per ipsum et barones totius Regni edita Cracovie et in Wartha confirmata,
sub anno millesimo quadringentesimo vicesimo tertio]>. W urzedowym ko-
deksie prawa Krdlestwa Polskiego, jakim byl Statut Laskiego z 1506 r.,
poprzedzajacy ten statut nagléwek brzmiat nastepujaco: , Statuty Wiady-
stawa Jagielty krdla Polski, najwyzszego ksiecia Litwy, najpierw w Kra-
kowie w roku 1420 zebrane, potem na sejmie walnym catego Krolestwa
w miescie Warcie w $wigto Szymona i Judy w roku panskim 1423 wydane
i ogloszone” [Statuta Viadislai Jagello regis Poloniae, supremi ducis Lithwanie,
primum Cracouie anno M.CCCC.XX collecta, tandem in conuentione generali
totius Regni in oppido Wartha pro festo Simonis et Jude anno domini M.CCCC.
XXIII edita et promulgata]. Jednoczesnie na kazdej stronie zbioru Laskie-

! Artykut dedykuje Profesorowi Jackowi Matuszewskiemu, znakomitemu badaczo-
wi i znawcy historii $redniowiecznego panstwa i prawa polskiego. Dzigkuje mojej Zonie
Barbarze za pomoc w opracowaniu schematow filiacji rekopiséw (Wactaw Uruszczak).

2 Polskie statuty ziemskie w redakcji najstarszych drukéw (Syntagmata), oprac. L. Lysiak
i S. Roman, [w:] Starodawne Prawa Polskiego Pomniki, Seria II, Pomniki Prawa Polskiego,
red. A. Vetulani, Dziat I, Prawo ziemskie, t. II, Wroctaw—Krakéw 1958, s. 118.
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go umieszczona zostata rubryka w brzmieniu: Vladislaus Jagello Cracouie
et Warthe constituit [Wladystaw Jagieto w Krakowie i Warcie ustanowit],
ktdra jednoznacznie wskazywata na wydanie catego statutu w Krakowie
i w Warcie. Natomiast w zakonczeniu statutu, po jego ostatnim artykule
na f. 47 v umieszczono explicit w brzmieniu: ,Finiunt statuta Warthensia
Vladislai Jagellonis regis” [, Zakonczyly sie statuta warckie Wiadystawa Ja-
gielly kréla”]. Wskazywat on Warte, jako miejsce urzedowej promulgacji
calego statutu. Jako urzedowy kodeks prawa Krélestwa Polskiego, zbidr
drukowany Laskiego upowszechnil w kolejnych stuleciach przekonanie,
ze Wladystaw Jagielto wydat na zjezdzie (sejmie) walnym w Warcie jed-
nolity statut, ktdrego tekst zostal wczesniej przygotowany w Krakowie.
Przylgneta do niego nazwa statut warcki. Pod ta nazwa jest on przywoty-
wany po dzi$ dzien w licznych opracowaniach historycznych i historycz-
no-prawnych. Prébe zmiany tego stanowiska podjat dopiero Stanistaw
Roman, autor bardzo warto$ciowych prac poswieconych statutowi warc-
kiemu®. W naukowym wydaniu Syntagmatéw, podjetym wespdt z Ludwi-
kiem Lysiakiem, postuzyt sie nazwa , statut krakowsko-warcki”*. Zwrdcit
uwage na to, ze uznawany za jednolita ustawe statut warcki sktada sie
w rzeczywistosci z dwdch osobnych ustaw — statutu krakowskiego z roku
1420 lub 1421 oraz odrebnego statutu warckiego z 1423 r.° Wskazana przez
S. Romana watpliwo$¢ co do daty wydania statutu krakowskiego zostata
przez nizej podpisanego rozstrzygnieta na rzecz roku 1421 r.6
Drukowane zbiory prawa polskiego z przetfomu XV i XVI w. nie moga
by¢ traktowane jako w petni wiarygodny przekaz pierwotnego ksztattu
i treSci zamieszczonych w nich statutéw i innych tekstow prawnych.
O tym powinny rozstrzygac zrédla wczesniejsze, a wiec najstarsze rekopi-
sy tych statutow. Tego rodzaju badania podjete zostaly w odniesieniu do
statutow Kazimierza Wielkiego. Uwienczeniem ich jest studium Stanista-
wa Romana pt. Geneza statutéw Kazimierza Wielkiego (Krakow 1961). Nadal
jednak nie podjeto analogicznej pracy nad statutem krakowsko-warckim,
ktory w swiadomosci przesztych pokolen stanowil , ksiege druga prawa
polskiego”, nastepujaca po ksiedze pierwszej, czyli wspomnianych sta-
tutach wydanych przez ostatniego z rzadzacych Polska Piastow. Celem
niniejszego artykutu jest opis i analiza znanych sredniowiecznych reko-

*S. Roman, O czasie powstania statutu warckiego, CPH, 1951, t. 111, s. 155-192.

*S. Roman, Wstep, [w:] Polskie statuty ziemskie w redakcji najstarszych drukéw..., s. 31.

> Tamze, s. 31. Zob. tez: W. Uruszczak, Z badan nad statutem warckim z 1423 r., [w:] Par-
lamentaryzm i prawodawstwo przez wieki; prace dedykowane prof. Stanistawowi Plazie w siedem-
dziesigtq rocznice urodzin, red. J. Malec i W. Uruszczak, Krakow 1999, s. 135-147.

¢W. Uruszczak, O genezie i dacie statutu krakowskiego Wiadystawa Jagietty z 1421 r., CPH,
1968, t. XX, z. 2, s. 59-65.
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piséw zawierajacych teksty statutu krakowsko-warckiego, w tym zwtasz-
cza proba ustalenia ich filiacji, czyli wzajemnej zaleznosci. Studium to po-
winno ulatwié przyszlym badaczom prace nad ustaleniem pierwotnego
tekstu wspomnianego aktu prawnego. Moze by¢ takze pomocne do ba-
dan nad jego przeksztatceniami, jakie nastepowaty w kolejnych latach.

2. Rekopisy statutu krakowsko-warckiego z XV w.
i ich charakterystyka

Oryginalny dokument krolewski z tekstem statutu warckiego nie
zachowal si¢. Znane sg jedynie jego odpisy figurujace w osiemnastu
rekopisach z XV w. Byly one przedmiotem zainteresowania polskich
uczonych w XIX i XX w., w szczegdlnosci Jana Wincentego Bandtkiego,
Antoniego Zygmunta Helcla, Romualda Hubego, Stanistawa Kutrzeby,
Bolestawa Ulanowskiego, a takze wspomnianego Stanistawa Romana.
Pierwszy z wymienionych zajmowal si¢ nimi, przygotowujac wydanie
najdawniejszych pomnikow prawa polskiego, ktore ukazato si¢ drukiem
w Warszawie w 1831 r. pt. [us Polonicum...” Z kolei Romuald Hube na
podstawie analizy najstarszych rekopisdw podjat kwestie odrebnosci
statutu krakowskiego od samego statutu warckiego®. Antoni Zygmunt
Helcel w swoim monumentalnym studium poswigeconym statutom Ka-
zimierza Wielkiego zamiescil opis rekopiséw prawniczych zawierajacych
oprocz Statutow Kazimierza Wielkiego takze statut krakowsko-warcki’.
Opis tych rekopiséw uzupetnit i opublikowat Stanistaw Kutrzeba, ktory
jednoczesnie wydat drukiem w tomie IV serii Archiwum Komisji Praw-
niczej PAU przygotowane przez swojego mistrza Bolestawa Ulanowskie-
go wszystkie znane przekazy tych statutow'®. Wydanie to nie miato cech
wydania krytycznego, lecz stanowilo drukowany odpis tekstu wymie-
nionego statutu figurujacego w poszczegdlnych rekopisach. Rekopisy te
Ulanowski polaczyt w pary, kierujac sie¢ stwierdzonym przez siebie wza-

7 lus Polonicum, codicibus veteribus manuscriptis et editionibus quibusque collatis,
red.]J. W. Bandtkie, Varsoviae 1831.

8 R. Hube, Statut warcki Wiadystawa Jagietty, [w:] Romulada Hubego pisma, wyd. K. Du-
nin, t. II, Warszawa 1905, s. 81 i n.

° A. Z. Helcel, Historyczno-krytyczny wywdd tak zwanego wislickiego prawodawstwa Kazi-
mierza Wielkiego, [w:] Starodawne Prawa Polskiego Pomniki, t. I, Krakow 1856, s. V-LVI.

10 Statuta terrestria in conventionibus Cracoviensi et Wartensi laudata, wyd. B. Ulanowski,
[w:] AKP, t. IV, Krakéw 1921, s. 455-471. Opisy rekopiséw piora S. Kutrzeby opublikowa-
ne sg w AKD, t. I, Krakow 1921, s. XI-L.
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jemnym podobienistwem lekcji samego tekstu. Wypada podkresli¢, ze do
chwili obecnej nie znaleziono innych rekopiséw niz znane Ulanowskie-
mu i wykorzystane przez niego w edygji statutu krakowsko-warckiego.
Kilka z nich, o czym bedzie mowa ponizej, zagingto w czasie II wojny
Swiatowej. Wydawnictwo Bolestawa Ulanowskiego nabrato tym samym
wartosci unikalnego przekazu tresci tych, nie istniejacych juz, rekopisow.
Stanowi to pouczajacy przyktad, jak wielkie znaczenie dla kultury pol-
skiej maja prace nad drukowanymi edycjami zrédtowymi pomnikow sre-
dniowiecznego prawa polskiego.

Analogicznie jak rekopisy statutow Kazimierza Wielkiego, reko-
pisy statutu krakowsko-warckiego sg okreslane w nauce za pomoca
nazw nadanych przez ich badaczy, w wiekszosci przypadkéw przez
J. W. Bandtkiego. Nazwy te wskazuja na osobe dawniejszego wtasciciela
lub badacza albo na biblioteke, gdzie dany rekopis byl przechowywany,
albo wreszcie na miejscowos¢, w ktorej rekopis ten sie¢ znajdowat. Z na-
szego punktu widzenia nazwy te sg czesto catkowicie anachroniczne i nie
maja nic wspolnego z dzisiejsza rzeczywistoscia. Wypada akceptowac je
jednak jako swego rodzaju swiadectwo ztozonych loséw pomnikéw pol-
skiej kultury prawniczej.

Sa to nastepujace rekopisy'":

1) Bandtkiego I (1444);

2) Bandtkiego II (1478);

3) Dzialynskich I (1460);

4) Dziatynskich II (1441);

5) Dziatynskich III (1472);

6) Dziatynskich IV (okoto 1472);

7) Florianski (1453);

8) Ossolinskich IT (1434);

9) Ossolinskich III (1472);

10) Petersburski II (1449);

11) Petersburski III (1463);
12) Petersburski IV (1433/1438);
13) Putawski I (1452);
14) Putawski II (1458);
15) Sierakowskiego IV (koniec XV w.);
16) Stronczynskiego I (1472);
17) Warszawski I (1420/1430);
)

Warszawski 11 (1454).

' W nawiasach podano daty pochodzenia rekopiséw wedtug opisu S. Kutrzeby
w AKD, t. II, s. XI-L.
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Ad 11 ad 2. Rekopisy nazwane Bandtkiego I i Bandtkiego II nalezaty
ongi$ do Jana Wincentego Bandtkiego, uczonego historyka prawa, bada-
cza i wydawcy $redniowiecznych pomnikéw prawa polskiego'. Pézniej
trafily do Biblioteki im. Baworowskich we Lwowie, gdzie rekopis Bandt-
kiego I nosit numer 958, Bandtkiego II zas$ nr 953. W czasie II wojny $wia-
towej zbiory Baworowskich weszty przejsciowo w sktad zbiorow Zaktadu
Ossolinskich (Ossolineum). Po wojnie zostaly w wiekszosci przewiezione
do Wroctawia, a nastepnie wigczono je do ksigegozbioru Biblioteki Naro-
dowej w Warszawie. Wymienia je Inwentarz rekopiséw do potowy XVI wieku
w zbiorach Biblioteki Narodowej, oprac. J. Kaliszak i S. Szyller (Warszawa
2012). Rekopis Bandtkiego I (dawniej Baworowskich nr 958) nosi obec-
nie nr 12576 II. Rekopis Bandtkiego II (w zbiorach Baworowskich nr 953)
oznaczony zostat sygnatura 12574 II*.

Ad 3, 4, 5, 6. Rekopisy oznaczone jako Dziatynskich I, II, III, IV po-
chodzg z Biblioteki w Kdrniku. Biblioteke te¢ powotal do zycia w XIX w.
hrabia Tytus Dziatynski, niezwykle zastuzony kolekcjoner, mito$nik dziet
sztuki, bibliofil'. Po II wojnie Swiatowej Biblioteka Kornicka zostata zna-
cjonalizowana. Aktualnie funkcjonuje ona jako Biblioteka Polskiej Aka-
demii Nauk w Korniku. Wymienione cztery rekopisy kornickie, szczego-
lowo opisane przez A. Z. Helcla, nosza nastepujace sygnatury: Dzialyn-
skich I - to rekopis 801; Dziatynskich II — rekopis 794 (Kodeks Mikotaja
z Obornik); Dziatyniskich III - rekopis 799 (Kodeks Mikotaja z Rogozna);
Dziatynskich IV — rekopis 800%.

Ad 7. Rekopis oznaczony jako Florianski (1453) od konca XVIII w.
dostepny jest w bibliotece klasztoru O.O. Augustianéw w St. Florian
w Austrii'®. Nosi sygnature MS 551. Przedtem rekopis ten byl wlasnoscia
klasztoru OO Benedyktéw w Tyncu k. Krakowa. Jak podat S. Kutrzeba,
zostal on nabyty przez biskupa tarnowskiego ks. Georga Zieglera, ktory
nastepnie przekazal go klasztorowi w St. Florian'. Rekopis zostat opisa-
ny przez Albina Czernego w katalogu rekopisow tego klasztoru'.

12 Por. Ius Polonicum... (red. J. W. Bandtkie, Varsoviae 1831). Biogram J. W. Bandtkiego
pidra S. Kutrzeby zob w: PSB, t. I, Krakéow 1935, s. 259-260.

B Inwentarz rekopiséw do potowy XVI wieku w zbiorach Biblioteki Narodowej, oprac. J. Ka-
liszak, S. Szyller, Warszawa 2012, s. 184-185.

1S, Potocki, Tytus Dzialynski, [w:] Wielkopolski stownik biograficzny, Warszawa—Poznar 1981.

15 ]. Zathey, Katalog rekopiséw sredniowiecznych Biblioteki Kornickiej, Wroctaw—Warsza-
wa—Krakow 1963, s. 449-472.

16 Augustiner-Chorherrenstift St. Florian; Stiftsbibliothek; Stiftstrale 1 A-4490 St. Florian.

7S, Kutrzeba w AKP, t. II, s. XIX.

8 A. Czerny, Die Handschritften der Stifsbibliothek St. Florian, Linz 1871, s. 187-188.
Katalog ten dostepny jest w internecie pod adresem http://manuscripta.at/diglit/czerny
_1871/0007?sid=8b3b65780951370f2145b5c1£f02e865 [dostep: 20 VII 2015].
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Ad 8. Ossolinskich II (1434) oraz ad 9. Ossolinskich III (1472). Rekopi-
sy oznaczone jako Ossolinskich II oraz Ossolinskich III przechowywane
byly w Bibliotece im. Ossolifiskich we Lwowie. Pierwszy z nich zostat
rozdzielony na cztery czesci, z ktorych kazda oznaczono odrebna sy-
gnatura. Obecnie sa to rekopisy o numerach: 23 (czesc IV), 70 (czes¢ III),
71 (czg$¢ II), 165 (czes$¢ ). Drugi z wymienionych rekopiséw, czyli Osso-
linskich III, nosit nr 802. Oba te rekopisy szczegdétowo opisane zostaly
przez A. Z. Helcla”, a takze W. Ketrzynskiego w Katalogu rekopisow...”*
Po II wojnie $wiatowej zbiory Biblioteki Ossolinskich, cho¢ niestety nie
w catosci, zostaly przewiezione do Wroctawia. Interesujace nas rekopisy
przetrwaly zawieruche wojenna. Dzisiaj sa dostepne w Bibliotece Zakta-
du Naukowego im. Ossoliniskich (Ossolineum) we Wroctawiu®.

Ad 10. Petersburski II (1449); ad 11. Petersburski III (1463); ad 12. Pe-
tersburski IV (1433/1438). Trzy rekopisy oznaczone nazwa , Petersburski”
byly w koncu XVIII w. wlasnos$cia Biblioteki Zatuskich w Warszawie.
Wzmianki o nich figuruja w katalogu tej biblioteki pidra Jana Janockie-
go”. Po upadku powstania kosciuszkowskiego wladze rosyjskie doko-
naty zaboru zbiorow Zatuskich, ktére przewieziono do Petersburga do
nowo powstatej tam Cesarskiej Biblioteki Publicznej. Trzy wspomniane
rekopisy petersburskie opisali A. Z. Helcel, a takze J6zef Korzeniowski
w swoich Zapiskach z rekopisow Cesarskiej Biblioteki Publicznej w Petersbur-
qu**. Podat on takze ich sygnatury, a mianowicie: Lat. F. II. 10 (Petersbur-
ski I); Lat. F. II. 124 (Petersburski III); Lat. Q. I 34 (Peterburski IV). Po re-
wolucji pazdziernikowej w Rosji miasto Petersburg zostato nazwane Le-
ningradem, a biblioteka Cesarska — Pafistwowa Publiczng Biblioteka im.
Sottykowa Szczedrina w Leningradzie. Zawarty w Rydze w 1921 r. traktat
pokojowy polsko-rosyjski przewidziat zwrot polskich zbioréw muzeal-
nych i bibliotecznych bedacych w posiadaniu Rosji. Dotyczylo to takze
zbiorow dawnej Biblioteki Zatuskich. Zbiory te wrocity do Polski w la-
tach trzydziestych XX w. i zostaly przekazane do Biblioteki Narodowej

1 Opis rekopisow 23, 70, 71, 165 zob. W. Ketrzynski, Katalog rekopisow Biblioteki Zakta-
du im. Ossolinskich, t. I, Lwéw 1881, s. 12, 86, 287-294.

2 Starodawne Prawa Polskiego Pomniki, t. 1, s. IX—XII, XLIX-LL.

2 S, Ketrzynski, Katalog rekopisow..., t. 1, s. 12, 86, 287-294; t. 11, s. 263.

2 Inwentarz rekopiséw Biblioteki Zaktadu im. Ossoliriskich we Wroctawiu, t. 1, Rekopisy
1-7325, oprac. zb. red. J. Turska, Wroctaw 1948, s. 3, 9.

2 J. Janocki, Musarum sarmaticarum specimina nova, t. I, nr XI, Wroctaw 1771, s. 85
(Petersburski III).

2 J. Korzeniowski, Zapiski z rekopisow Cesarskiej Biblioteki Publicznej w Petersburgu,
[w:] Archiwum do dziejow literatury i oswiaty w Polsce, t. XI, Krakéw 1910, s. 50-52, 54-57.
Zob. tez: A. Blumenstok, Wiadomosci o rekopisach prawno-historycznych Biblioteki cesarskiej
w Petersburgu, [w:] AKH, Krakéw 1891, t. VI, s. 404.
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w Warszawie. W czasie powstania warszawskiego w 1944 r. rewindyko-
wane zbiory Biblioteki Zatuskich w znacznej czesci sptonely. Zachowaty
sie tylko nieliczne, a wérdd nich rekopis Petersburski II, oznaczony dzi-
siaj sygnatura Biblioteki Narodowej 3008 IV*. Rekopisy Petersburski III
i Petersburski IV zapewne zostaly zniszczone. Dysponujemy jedynie ich
opisami oraz wydaniem tekstéw statutu warckiego dokonanym przez
Bolestawa Ulanowskiego w Archiwum Komisji Prawniczej, t. IV.

Ad. 13. Putawski I (1452); ad. 14. Pulawski II (1458). Nadane przez
Bandtkiego nazwy przypominaja, ze oba te rekopisy nalezaty w poczat-
kach XIX w. do Biblioteki w Putawach nalezacej do rodziny ksiazat Czar-
toryskich. Po upadku powstania listopadowego losy tych rekopisow nie
byly jednakowe. Pierwszy z nich, znany tez pod nazwa kodeksu Sedziwo-
ja z Czechta, zostal wraz catoscia zbiorow przewieziony do Paryza do sie-
dziby Czartoryskich w Hotelu Lambert. W latach siedemdziesiatych XIX
w. wraz z wiekszoscia kolekcji Czartoryskich umieszczono go w utwo-
rzonym w Krakowie Muzeum Ksiazat Czartoryskich. Tam tez znajduje
si¢ po dzi$ dzien. Wedtug katalogu rekopiséw Biblioteki tego muzeum,
piora Stanistawa Kutrzeby, nosi sygnature 1310%*. Drugi z wymienionych
rekopiséw pulawskich (Putawski II), opisywany przez J. Lelewela?, J. W.
Bandtkiego® oraz A. Z. Helcla®, znalazt sie w Bibliotece Kornickiej i do
dzi$ nalezy do tamtejszego ksiegozbioru, jako rekopis nr 816*. Kodeks
ten nazywany jest tez Kodeksem Macieja z Pyzdr. Dostepny w kopii cy-
frowej w Wielkopolskiej Bibliotece Cyfrowej™.

Ad 15. Sierakowskiego IV (k. XV w.). Rekopis oznaczony jako Sie-
rakowskiego IV pierwotnie stanowil jedng cato$¢ z rekopisami nosza-
cymi nazwy Sierakowskiego I, II i III*2. Nazwa pochodzi od nazwiska
jego dawniejszego wtasciciela hrabiego Jozefa Sierakowskiego. W blizej
nieznanych okolicznosciach rekopis zostal rozdzielony na cztery czesci
i umieszczony w réznych bibliotekach®. Rekopisy oznaczone jako Siera-

» [nwentarz rekopisow do potowy XVI wieku w zbiorach Biblioteki Narodowej..., s. 72.

% S. Kutrzeba, Catalogus codicum manu scriptum Musei Principium Czartoryski, t. 1L, Kra-
kéw 1908-1913, s. 163-166.

7 ]. Lelewel, Bibliograficznych ksigg dwoje, t. I, Wilno 1823, s. 237-238, 258-265.

2 Tus Polonicum..., s. XVII-XVIII.

» A. Z. Helcel, Historyczno-krytyczny wywdd..., s. XXIV-XXVIIL.

% Informacje taka podat S. Kutrzeba w AKP, t. II, s. XXVIL Zob. J. Zathey, Katolog
rekopiséw sredniowiecznych Biblioteki Kérnickiej..., s. 471.

31 Dostepny pod adresem: fbc.pionier.net.pl/id/oai:www.wbc.poznan.pl:88799.

2 H. Kownacki, O dawnych statutach polskich dotqd nie wydanych w rekopisie starym do
Jozefa hr. Sierakowskiego nalezqcym znajdujgcych sig, ,Pamietnik Warszawski” 1820, t. XVIIL,
s. 193-213.

3 S, Kutrzeba w AKD, t. II, s. XXXV-XXXVIIL
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kowskiego I-II oraz Sierakowskiego III znajdujq si¢ obecnie w Bibliote-
ce Narodowej w Warszawie pod sygnaturami 12586 II i 12585 II**. Czes¢
czwarta, czyli rekopis Sierakowskiego IV znalazta si¢ w zbiorach reko-
pismiennych Polskiej Akademii Umiejetnosci w Krakowie, jako rekopis
numer 1560”. W rekopisie tym statut warcki wystepuje tylko w formie
spisu rubryk (rejestru) na k. 4647 i 47-48v.

Ad 16. Stronczynskiego I (1472). Nazwa rekopisu pochodzi od na-
zwiska Kazimierza Stronczynskiego, do ktérego rekopis ten nalezat
w XIX w.** Nadat ja Romuald Hube, ktdry jako pierwszy ogtosil informa-
¢je na jego temat”. Po pierwszej wojnie Swiatowej rekopis ten byt wtasno-
Scia Biblioteki Baworowskich we Lwowie (nr 993), o czym poinformowat
S. Kutrzeba w opisie rekopisow prawniczych ogloszonym w Archiwum
Komisji Prawniczej, t. Il w 1921 r.*® Po drugiej wojnie $wiatowej wiaczony
zostal wraz z pozostatoscia zbiorow Baworowskich do ksiegozbioru Bi-
blioteki Narodowej, gdzie jest przechowywany jako rekopis nr 12596 I1I*°.

Ad 17. Warszawski I (1420/1430); ad 18. Warszawski II (1454). Wy-
mienione dwa kodeksy opatrzone nazwami Warszawski I i Warszawski II
nalezaty w poczatkach XIX w. do zastuzonego dla kultury i nauki polskiej
Towarzystwa Naukowego w Warszawie. Oba je opisat J. W. Bandkie®,
a $lad za nim A. Z. Helcel*'. Po upadku powstania listopadowego pierw-
szy z tych rekopisdw, wraz z nalezaca do Towarzystwa biblioteka, zostat
skonfiskowany przez wtadze carskie i przetransportowany w 1833 r. do
Cesarskiej Biblioteki Publicznej w Petersburgu. Nadano mu sygnature
Q.IIL vel.4. Z kolei rekopis Warszawski II zostal oddany do Biblioteki Or-
dynagji Krasiniskich. Podzielono go na dwie czesci, ktorym nadano osob-
ne sygnatury: 3393 i 3839. Rekopisy te opisane zostaly przez Franciszka
Putaskiego w jego Opisie 815 rekopiséw Biblioteki Ordynacji Krasiriskich®.
Stan ten zarejestrowat S. Kutrzeba w AKD, t. II (s. XLIX). W 1944 r. podczas
powstania warszawskiego zbiory Biblioteki Ordynacji Krasiniskich ulegly

3 Inwentarz rekopisow do potowy XVI wieku w zbiorach Biblioteki Narodowej..., s. 186.

% J. Czubek, Katalog rekopiséw Akademii Umiejetnosci w Krakowie, Krakow 1906, s. 263.

% Kazimierz Stronczynski (1809-1896), kolekcjoner, historyk, senator Krélestwa Pol-
skiego. Znawca i badacz w zakresie numizmatyki i sfragistyki. Zob. PSB, t. XLIV, Warsza-
wa-Krakow 2006-2007.

¥ R. Hube, Przyczynek do objasnienia historii statutu wislickiego, [w:] Romuada Hubego
pisma..., s. 257.

% S. Kutrzeba, AKP, t. II, s. XXXVIIL

¥ Inwentarz rekopisow do potowy XVI wieku w zbiorach Biblioteki Narodowej..., s. 189.

40 Tus Polonicum..., s. XX.

1 A. Z. Helcel, Historyczno-krytyczny wywdd..., s. VII-VII i XXIII-XXIV.

# F. Putaski, Opis 815 rekopiséw Biblioteki Ordynacji Krasiniskich, Biblioteka Ordynacji
Krasiriskich. Muzeum Konstantego Swidzinskiego, t. XXIII-XXIX, Warszawa 1915, s. 34-35.
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zniszczeniu, analogicznie jak czes¢ rewindykowanych zbioréw polskich
z bylej Cesarskiej Biblioteki Publicznej w Petersburgu, ktdre przejeta Bi-
blioteka Narodowa. Wsrdd nich byly zapewne takze wymienione dwa
rekopisy Warszawski I i Warszawski II*%.

Badacze w swych opracowaniach oraz w edycjach Zrédtowych po-
mnikéw $redniowiecznego ustawodawstwa polskiego postugiwali sie
skrotami nazw rekopisow. W ostatnim czasie najczesciej stosowano skro-
ty zaproponowane przez Oswalda Balzera, ktéry uzyt je w edydji statutu
matopolskiego Kazimierza Wielkiego*. Te sama postaé skrotéw wyko-
rzystal takze Ludwik Lysiak w wydaniu statutu wielkopolskiego tego
wladcy®. Skroty te polegaly na uzyciu jednej lub dwdch liter nazwy wraz
liczebnikiem pisanym cyfrg arabskq umieszczanym w indeksie gérnym.
Wygladaja one nastepujaco:

Bandtkiego I — B!; Bandtkiego II — B

Dziatynskich I — D'; Dziatynskich II — D? Dziatynskich III - D? Dzia-
tynskich IV - D%

Florianiski — Fl;

Ossoliniskich II — O% Ossoliniskich IIT — O3;

Petersburski II — Pt%; Petersburski III — Pt3; Petersburski IV — Pt%

Putawski I — P'; Pulawski II — P

Sierakowskiego IV — S%

Stronczynskiego I — St';

Warszawski I — SV; Warszawski II — VB.

Wymienione rekopisy, zawierajace miedzy innymi statut krakowsko-
-warcki, nie miaty charakteru oficjalnego. Byly wlasnoscia prywatna, na-
wet jesli wlasciciel danego rekopisu wykonywat funkcje urzedowa, badz
stanowily wlasnos¢ miejska lub koscielna. Rekopis O? byt pierwotnie wia-
snoscia Serafina z Barwaldu, miecznika krakowskiego i zupnika wielickie-
go. W rekopisie tym poza statutami Kazimierza Wielkiego i statutem warc-
kim figuruje ordynacja dla zup wielickich Kazimierza Wielkiego z 1367 r.
Swiadczy to o zainteresowaniu wiasciciela dostepem do tego aktu prawne-
go. Co do dwoch rekopiséw, a mianowicie SV i St' jest prawdopodobne, ze
nalezaly ongi$ do pisarzy sadowych. W niewielkich rozmiaréw rekopisie
SV (mate 4°, kk. 86) wystepowaly wytacznie teksty prawa polskiego. Reko-

# W. Kamieniecki, Straty Biblioteki Ordynacji Krasinskich w zakresie zbiorow rekopismien-
nych, [w:] Straty bibliotek i archiwdw warszawskich w zakresie rekopismiennych Zrddet historycz-
nych, t. 11, Biblioteki, Warszawa 1955, s. 142-176.

4 Statuty Kazimierza Wielkiego, oprac. O. Balzer, Poznan 1947.

# Statuty Kazimierza Wielkiego, cz. I1, Statuty wielkopolskie, oprac. i wyd. L. Lysiak, ,Po-
znanskie Towarzystwo Przyjaciét Nauk. Studia nad Historig Prawa Polskiego zatozone
przez Oswalda Balzera”, t. XXII, Warszawa—Poznan 1982, s. 2.
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pis St' zawierat liczne teksty prawa polskiego wraz z przywilejem Kazimie-
rza Wielkiego dla Zydéw. Nadto, co jest znamienne, figuruje w nim rota
przysiegi notariusza (k. 57 Iuramentum notariorum super fidelitatis). Brzmie-
nie roty jednoznacznie wskazuje, ze chodzi o pisarza ziemskiego®. By¢
moze do jakiegos pisarza sadowego nalezat takze kodeks B? podobnie jak
poprzedni, formatu 4° i liczacy tylko 95 kart. Zawierat wytacznie pomniki
prawa polskiego, w tym takze przywilej Kazimierza Wielkiego dla Zydéw.
Najliczniejsza grupe stanowia rekopisy, ktore poza tekstami zZrédet prawa
polskiego zawieraja takze pomniki prawa niemieckiego, jak Zwierciadto sa-
skie i Weichbild magdeburski, a takze inne. Sa to rekopisy: B!, Pt’, Fl, D?,
D?, D*. Zapewne nalezaly one ongi$ do wiladz jakiego$ miasta albo przy-
najmniej do pisarza miejskiego. Miasta byly zainteresowane posiadaniem
zrodet prawa zaréwno miejskiego, jak i polskiego. W przypadku rekopisu
D?jego badacz A. Z. Helcel stwierdzil, ze sporzadzony zostat przez pisarza
magistratu miasta Lekna. W dwoéch przypadkach uzasadnione jest przy-
puszczenie co do koscielnej wlasnosci rekopisu (O, Pt*). Wskazywalyby na
to zawarte w nim teksty o charakterze koscielnym. W rekopisie O° byty to
bulle papieskie Grzegorza XI i Urbana VI oraz fragment statutu synodalne-
g0 o spowiedzi i rozgrzeszeniu.

Trzy rekopisy, a mianowicie P*, D, Pt?, stanowily zbiory w typie silva
rerum, gdzie obok pomnikéw Scisle prawnych zgromadzone zostaly tek-
sty literackie, historyczne, przyrodnicze, polityczne. Stanowily one wla-
snos¢ 0sob zaliczanych do grona intelektualistow swojej epoki.

Szczegdlnie znamienny jest rekopis Putawski I (P'), znany tez jako
,kodeks Sedziwoja z Czechta”. Jest to foliat liczacy 949 stron, oprawiony
w deski pokryte skdra. Zawiera on liczne teksty literackie, jak w szcze-
golnosci Kronike Polskq Mistrza Wincentego. Sam Sedziwdj z Czechta po-
chodzit z Wielkopolski. Studiowal na Akademii Krakowskiej sztuki wy-
zwolone (magister w 1428 r.), a z kolei w Paryzu teologie. Po powrocie
do Polski (1445) wstapil do stuzby koscielnej jako wikariusz arcybiskupa
gnieznienskiego. Wspotpracowat z Janem Diugoszem. Prowadzit wykla-
dy w Akademii Krakowskiej.

Charakter kolekgji posiada rekopis D', gdzie poza licznymi tekstami pra-
wa polskiego i niemieckiego, figuruje Kronika polska Mierzwy, Historia zburze-
nia Troi Guido de Columna, czy kronika dziejow swiata. Wtasciciel wywodzit
sie zapewne z kregu wyksztalconych mieszczan. Istnieje przypuszczenie, ze
do grona kilku pisarzy, ktérych dzietem byt ten rekopis, nalezat student Aka-
demii Krakowskiej Jan Stanistaw z Gléwna, bakatarz w 1477 r.*” W rekopisie

% ,...omnia mihi commissa per palatinum et alios officiales iudicii terrestrisd fideliter reco-

gnoscam...” AKD, t. I, s. XXXIX.
¥ ]. Zathey, Katalog..., s. 451.
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Pt? obok tekstow prawa polskiego wystepuja teksty teologiczne oraz histo-
ryczne (Rocznik swietokrzyski) czy nawet traktat o zwierzetach.

Na koniec tej krotkiej charakterystyki zawartosci poszczegodlnych
rekopiséw nalezy dodac, ze nie sposdb jest cokolwiek blizszego powie-
dziec¢ o proweniencji rekopisu Warszawskiego II (VB) ze wzgledu na jego
wczesniejsza dewastacje. W znanej badaczom w XIX i XX w. postaci liczyt
on zaledwie 24 karty, obejmujac wylacznie statuty Kazimierza Wielkie-
go i statut warcki®®. Jak stwierdzit Stanistaw Kutrzeba , Prawdopodobnie
kod. VB nie ograniczal si¢ pierwotnie na znanych nam dzisiaj 24 kartkach,
lecz pewnie byt daleko obszerniejszym”*.

3. Filiacje przekazdow statutu krakowsko-warckiego
w rekopisach z XV w.

W ustalaniu filiacji zachowanych przekazéw statutu krakowsko-
-warckiego wypada oprzec si¢ na dotychczasowych ustaleniach nauki co
do pochodzenia przekazéw Statutéw Kazimierza Wielkiego. Jest to kon-
sekwencja faktu, iz statut krakowsko-warcki wystepuje przewaznie obok
statutow kazimierzowskich. Wyjatkiem sa tylko: rekopis Pt, gdzie z pol-
skich tekstow prawnych spotykamy same tylko statuty krakowsko-warc-
kie oraz rekopisy VB, D, gdzie statuty Kazimierza Wielkiego wystepuja
jedynie w formie summariuszy.

Statuty Kazimierza Wielkiego nie zachowaty si¢ do naszych czaséw
w jednolitej redakcji. Obok rekopisow zawierajacych tylko zwody pet-
ne malopolskie mamy takze i takie, gdzie statuty te potaczone sa w tak
zwane dygesta malopolsko-wielkopolskie czy dygesta uzupetniane. Tym
samym w rekopisach z XV w. statut krakowsko-warcki wystepuje w to-
warzystwie roznych redakcji statutow kazimierzowskich, wsrod ktérych
wyodrebniono nastepujace uktady:

I. Zwody pelne malopolskie: Pt>;

II. Teksty potaczone, zawierajace statut matopolski i wielkopolski

1. F1, O, D3 B%
2. 0%

# Zob. opis S. Kutrzeby w AKP, t. I, s. XLIX-L.

# Tamze.

% Zob. S. Roman, Geneza statutow Kazimierza Wielkiego. Studium Zrédloznawcze, Kra-
koéw 1961, s. 47-50; L. Lysiak, Wstep, [w:] Statuty Kazimierza Wielkiego, cz. II, Statuty wiel-
kopolskie..., s. X.
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III. 1. Dygesta matopolsko-wielkopolskie
SV, B}, P, P% St!, D%
2. Dygesta uzupetnione:
D? P

IV. Teksty fragmentaryczne: VB, D'.

Zgodnie z ustaleniami nauki przyjmuje sie, ze uklady te wywodza sie
od siebie, to znaczy: uklad II z ukladu I, a uktad III z uktadu II. Najwcze-
$niejsze w znaczeniu pierwotnosci tekstu sa te rekopisy, ktére zawieraja
Statuty Kazimierza Wielkiego w postaci osobnego statutu matopolskiego
lub wielkopolskiego. Z kolei pojawily si¢ wersje redakcji zwodu potaczo-
nego matopolsko-wielkopolskiego, ktore czasowo wyprzedzily dygesta
matopolsko-wielkopolskie®'. Z tych ostatnich pdzniejsze sa rekopisy obej-
mujace Statuty krdla Kazimierza w redakdji dygestéw uzupelnionych. Od-
noszac te wnioski do rekopisow statutu krakowsko-warckiego za niewat-
pliwie starsze nalezy uznac przekazy z rekopiséw: Pt%, Fl, O°, D?, B?, O2.

W pozostalych rekopisach zawierajacych statuty Kazimierza Wielkie-
go w redakgji dygestow, wystepuja teksty statutu krakowsko-warckiego
z pewnoscia bardziej odlegle od oryginatu. Antycypujac dalsze ustalenia
mozna juz na podstawie powyzszego przyjac nastepujacy schemat wyj-
Sciowy ich filiacji:

33 02 R? 2 pl
b. F1,0°,D°, O, B c |Sv.D.P

4. | st.p% P’ pe B!

Wysuniecie Pt na czoto jest konsekwencja faktu, iz rekopis ten zawie-
ra statuty Kazimierza Wielkiego tylko w redakcji zwodu matopolskiego
—jest wiec w jakims$ stopniu pierwotniejszy. Na , pierwotnosci” tego reko-
pisu wskazujq ponadto inne fakty:

— tekst statutu krakowskiego wystepuje odrebnie, niezaleznie od
statutu warckiego. Oba statuty maja odrebne nagléwki. Nagléwek do
statutu krakowskiego rozpoczyna sie od stow: In nomine Domini Amen.

1 S. Roman, Dygesta matopolsko-wielkopolskie a dgzenia unifikacyjne prawa polskiego na
przetomie XIV i XV w., CPH, 1958, t. X, z. 2.
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Ponadto teksty obu statutéw nie zawieraja rubryk, ktére w oryginalnej
wersji statutu krakowsko-warckiego z pewnoscia nie wystepowaly, lecz
stanowia dodatek pochodzacy od uzytkownikéw rekopiséw.

W powyzszym schemacie nie umieszczono rekopisow Pt!, VB, D' (nie
zawieraja one statutow Kazimierza Wielkiego — Pt* albo tez zawierajq re-
kopisy fragmentaryczne; S. Roman okresla je jako ,dzikie”). Sadzi¢ jed-
nak nalezy, ze winny one znalez¢ si¢ w grupie ,,d”.

Uwzgledniajac daty powstania poszczegolnych rekopisow schemat
filiacyjny wygladat bedzie nastepujaco:

a.
p30463)

|
C.
b. 02(1434)y Fl(1453), 03, D3(147O), B2(1478) SV(1423'30), D2(1441), pl(14s2)

d. Pt4(1435), B1(1444), Pt2(1449), VB(1453),
P2(1458)’ D1(1460)’ Stl, D447

Wymieniona w zakoniczeniu grupa ,,d” obejmuje nastepujace reko-
pisy: Pt*(1435); B' (1444); Pt* (1449); VB (1453); P2 (1458); D' (1460); St';
D*(1472).

Pominiemy na wstepie rekopisy Pt* i B'. Zaliczanie ich do tej gru-
py nie jest bowiem catkowicie pewne. Najstarszymi sposrdd rekopisow
tej grupy sa przekazy z rekopisow Pt? i VB. Dalej kolejnos¢ jest taka, jak
wskazuja na to daty pochodzenia rekopiséw: P?, D?, St', D*. Précz samych
dat pochodzenia rekopisow, wymienionego twierdzenia dowodza naste-
pujace okolicznosci:

1° W rekopisach Pt* i VB statut krakowski (art. Perversa consuetudo)
nie zostat wlaczony do numeracji artykutéow calego pomnika prawnego.
Nie zaopatrzono go zadnym numerem. Fakt ten dowodzi starszeristwa
przekazow Pt?i VB, tak jak okoliczno$(, iz statut krakowski stanowi jeden
artykut w rekopisach Pt? i D! wykazuje starszenstwo tych przekazéw nad
St'i D¢, gdzie wystepuje on w dwu artykutach. W tych ostatnich przypad-
kach zostat on wigczony do numeracji wszystkich artykutow;

2° W rekopisach St'i D* brak jest artykutu De consuetudine et iure.
Poniewaz w rekopisach tych, tak samo jak w P? i D!, artykuty Cum au-
tem lepares i Nonnulle displicencie wystepuja w odwrotnej kolejnosci niz
w pozostatych przekazach, co dowodzi zwiazku tych czterech rekopisdw,
przekazy statutu krakowsko-warckiego z St' i D* sg pdzniejsze.

3° W rekopisach — VB, Pt?, P, D! w artykule Inutilem scultetum — wy-
stepuje zwrot: ,, dominus potest recipere scultetiam”, w St* i D* za$ (podobnie
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jak we wszystkich pozostalych rekopisach): ,,...dominus potest precipere
sculteciam”™?. Pochodzenie St'i D* od VB, Pt* nie moze by¢ wiec bezpo-
$rednie. Fakt ten wskazuje raczej na pochodzenie od wspdlnej macierzy.
Choc¢ nie jest tu wykluczone korzystanie przez autorow St'i D* z dwoch
rekopiséw jednoczesnie.

4. Zakonczenie: schemat filiacji rekopisow statutu
krakowsko-warckiego

W konkluzji dotychczasowych rozwazan proponuje ponizszy sche-
mat filiacyjny rekopiséw statutu krakowsko-warckiego ze wskazaniem
ich wzajemnych powiazan. Mam nadziejg, ze moze on postuzy¢ do dal-
szych badan nad tekstem samego statutu, a takze utatwi w przysztosci
prace nad ich wydaniem.

Pramacierz zawier
R ykostal makp
i statwi kr.oddziel

" bez rubiyk
Macierz zaw tekst stal. polacz makop -
wielk stkr. iw. oddzel
Nagl do kiak- In namie domino bez rubryk e

macierz st kr.iw. ’—uwm polacz KazW,
foziagz nieskat. rozlacz nieskazony
\ Konieost ba
macerz st rozl e

tekst
pokz. lekko ska?
st -w.

SV 14201430
2w dygesta
makwiel
fekst stroziacz.

[otposerpora |
| rubrjekw SV numeracig |
 stazony 1 an |

Znbr.
| tekwsn

Nodl j Mool dugipelny | [ Putass) na
D' 1460 8 ooy | | vt L jwsv
| peres wan2d [ pava
warl24 | (recipere) ) oumer.
(recipere) | (1art)
P4 (1435)
J s | silkai 1t
|2 | nagitwek do art,
lempata
"
172
e o
N £ B (1444) 1
o 1441
Pl
So" zawieraa dygesta
S uzpelnione
b lekst podobny do SV
Ich pokrew. z SV nie jest na.
pewno bezpas. (nagiowek)
chot: bez walp. maja one
2 nim wspding macierz
* - wyodrgbniona macier -  uwagi na brzmienie kofca stalulu krakowskiego -
zawerdla Kiere w zniekszl , Piwinnej postaci 6o P VB,

- s L cznacza Sttut Jana Laskiego 7 1506

**-slaoly Sn', Sn oznaczaia cruki: Syniagmata | i Syntagmaa ‘

> Por. A. Vetulani, Geneza statutu warckiego o wykupie sotectw, KH, 1969, t. LXXVI, z. 3.
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