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6. Migracje w wojewodztwie lodzkim
6.1. Wstep

Migracje ludnosci obok ruchu naturalnego sg istotnym zjawiskiem wptywa-
jacym na zmiany liczby 1 struktury ludnosci. Poziom migracji, ich struktura
oraz kierunki sg odzwierciedleniem sytuacji spoteczno-gospodarczej 1 politycz-
nej istniejacej] w danym kraju 1 czasie. Przez ostatnie 60 lat przemieszczenia
wewnetrzne ludnosci ulegly znacznemu ostabieniu, przy jednoczesnym wzro-
$cie natgzenia migracji zagranicznych. W ostatniej dekadzie XX wieku nastapit
spadek znaczenia przemieszczen ze wsi do miast. Na sile zaczelty przybierac
przemieszczenia wewnatrz obszardw metropolitalnych, glownie z miast cen-
tralnych do stref podmiejskich oraz wyludnianie si¢ obszaréw peryferyjnych
(Kurek, Gatka, Wéjtowicz 2014). Wzrost znaczenia migracji z miast na wies
jest w duzej mierze efektem suburbanizacji, w efekcie ktorej zamozniejsza lud-
nos¢ miast, szukajgca bardziej komfortowych warunkéw zycia, osiedla sie na
terenach podmiejskich (tj. wiejskich, ktore utracilty juz dawno swoj rolniczy
charakter). W przypadku migracji zagranicznych, po przystgpieniu Polski do
Unii Europejskiej, wyraznie wzrosly rozmiary emigracji z kraju, jak rowniez
zwiekszyta sie liczba krajow, do ktorych Polacy zaczeli wyjezdzaé.

Celem niniejszego opracowania jest przedstawienie skali zmian, jakie
wystagpity w latach 2002-2015 w ruchu wedrowkowym w wojewodztwie
t6dzkim (cho¢ niekiedy ze wzgledu na dostepnos¢ danych zmuszeni bedziemy
do analizy krotszego okresu). Niniejsze opracowanie jest uaktualnionym
fragmentem szerszej pracy na temat procesOw migracyjnych w regionie
todzkim w XXI wieku (Katluza-Kopias 2015), stanowigcym zaktualizowang
1 rozszerzong wersje czescl obszernego opracowania dotyczacego przemian
demograficznych wojewodztwa tédzkiego (Szukalski 2015).

W niniejszym opracowaniu zostang przedstawione migracje zagraniczne 1 we-
wnetrzne w wojewodztwie 10dzkim ogdétem oraz na poziomie powiatow,
zdefiniowane jako zmiana stalego miejsca zamieszkania (czyli, jak wspomniano
wczesnie] zameldowania 1 wymeldowania). Podstawe analizy stanowily
informacje dostgpne w bazie Gléwnego Urzedu Statystycznego Demografia,
http://demografia.stat.gov.pl/bazademografia/Tables.aspx.
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6. Migracje w wojewodztwie t6dzkim

6.2. Migracje wewnetrzne

Warto przyjrzeé¢ sie ogélnym rozmiarom migracji na stale w wojewddztwie
t6dzkim. Dane przedstawione w tabeli 6.1 wskazuja na utrzymywanie si¢ ujem-

nego salda przemieszczen wewnetrznych.

Tabela 6.1. Kierunki migracji wewnetrznych w wojewodztwie 16dzkim

w latach 2002—-2015 (w osobach)

Naplyw migracyjny Odplyw migracyjny Saldo
Lata Ogoélem Z miast Ze wsi Ogolem Do miast Na wies I:,ligg(;:gi
2002 22566 12797 9769 23973 13052 10921 —1407
2003 24550 14681 9869 25465 13817 11648 915
2004 23804 14541 9263 25283 13196 12087 —-1479
2005 23869 14348 9521 25433 13377 12056 —-1564
2006 26198 15570 10628 27969 14770 13199 -1771
2007 28443 17268 11175 30096 15078 15018 —-1653
2008 21351 13277 8074 22694 11439 11255 —1343
2009 21567 13278 8289 22939 11610 11329 -1372
2010 22572 14382 8190 24329 12252 12077 -1757
2011 22693 14146 8547 24537 12638 11899 —-1844
2012 21415 13086 8329 23058 11787 11271 —-1643
2013 22812 14218 8594 24916 12491 12425 -2104
2014 21591 13127 8464 23292 11844 11448 —-1701
2015 20418 12268 8150 22145 11357 10788 —-1727
lacznie
w latach
2002-2015| 323849 196987 | 126862 346129 178708 167421 -22280

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych dostepnych w internetowych bazach danych GUS,
http://demografia.stat.gov.pl/bazademografia/Tables.aspx.

W latach 2002—2015 wystepowata trwata przewaga odptywu ludnosci nad
naptywem do wojewodztwa, co przelozyto sie na ubytek migracyjny mieszkan-
cow. W 2015 r., w wyniku zameldowan 1 wymeldowan na pobyt staty, ujemne
saldo migracji wynosito 1,7 tys. osob. Natezenie ubytku migracyjnego w bada-
nym okresie byto stosunkowo niewielkie 1 nie przekraczalo przecigtnie
1 osoby na 1000 ludnosci. W 2015 r. w wyniku migracji wojewodztwo todzkie
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tracito 0,7 mieszkanca na 1000 ludnosci. W skali calego analizowanego okresu
w wyniku przemieszczen wewnetrznych wojewodztwo stracito ponad 22 tys.
mieszkancow.

Uwzgledniajac podzial na obszary miejskie 1 wiejskie, wida¢, ze w analizo-
wanym okresie w miastach w wojewddztwie 16dzkim dominowat trwaty od-
ptyw mieszkancow, natomiast obszary wiejskie charakteryzowaly si¢ dodatnimi
saldami migracji. W 2015 r. w obszarach miejskich wojewodztwa ujemne saldo
migracji wewnetrznych wynosito ponad 3,8 tys. ludnosci (w 2002 r. wynosito
ono ok. minus 2 tys. mieszkancow). W tym samym roku wsie odnotowaly do-
datni przyrost migracyjny mieszkancoéw z obszarow wojewodztwa 1 spoza nie-
go na poziomie 2,1 tys. (w 2002 r. — niespetna 600 oséb). W catym analizowa-
nym okresie mieliSmy do czynienia ze wzrostem ujemnych sald migracji
w przypadku miast wojewodztwa, zas na obszarach wiejskich wystepowala
sytuacja przeciwna (wyk. 6.1.). Zjawisko ubytku wedrowkowego ludnosci
w miastach 1 przyrostu migracyjnego na obszarach wiejskich jest obserwowane
od pewnego czasu w calym kraju (Janiszewska 2015). Jest to w duzej mierze
spowodowane efektem suburbanizacji, zwigzanej z lokowaniem inwestycji
w duzych osrodkach miejskich 1 obszarach je otaczajacych (Katuza-Kopias
2010). Konsekwencja metropolizacji! dziatan gospodarczych jest selektywny
naplyw na te obszary kapitatu ludzkiego. Gldwnie ludzi w $rednim wieku, kto-
rych dochody sa wyzsze od srednich w regionie.

Wykres 6.1. Salda migracji w miastach i na wsi wojewodztwa lodzkiego w latach
2002—2013 (w osobach)
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Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS, http://demografia.stat.gov.pl/bazademografia/Tables.aspx.

1 Metropolizacja oznacza, iz mamy do czynienia z dekoncentracja wewnatrz aglomeracji miejskiej,
. rozwojem przestrzennym aglomeracji poprzez wzrost przemieszczen ludnosci na obszary okalajace
wyraznie zaznaczone centrum miejskie.
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Sprawdzmy zatem, jak wygladala atrakcyjnos¢ migracyjna wojewodztwa
todzkiego. Jako miernik atrakcyjnosci migracyjnej przyjeto wskaznik przedsta-
wiajacy relacje salda migracji do obrotu migracyjnego. Ujemna wartos¢ wskaz-
nika oznacza, ze dany teren jest obszarem odplywowym (co interpretowane jest
w ten sposob, ze ludnos¢ z niego ,,ucieka”), wartosci bliskie zeru oznaczaja
niskg atrakcyjnos¢ migracyjna (lub mata efektywnos¢ migracji), a wartosci do-
datnie, ze jest to atrakcyjny teren do zamieszkania (Obraniak 2007). Jednak —
jak wskazuje Holzer (2003) — jest to umowna interpretacja tego wskaznika,
ktora nie wynika ze znajomosci faktycznych przyczyn naptywu 1 odptywu.

Obliczone wartosci wskaznika efektywnosci migracyjnej; w analizowanym
okresie $wiadcza o odplywowym charakterze wojewddztwa 16dzkiego
(tab. 6.2.). Ponadto, pomigdzy 2002 a 2015 rokiem bezwzgledna wartos¢ mier-
nika wzrosla, co $wiadczy o wzroscie ruchliwosci przestrzennej ludnosci,
gldwnie na skutek wyjazdow na state z wojewddztwa, a jednoczesnie informuje
o spadku atrakcyjnosci osiedlenczej tego obszaru.

Tabela 6.2. Wskaznik efektywnosci migracji w latach 2002-2015 (w %)

Lata ‘Warto$¢ wskaznika
2002 -3,0
2003 -1,8
2004 -3,0
2005 32
2006 33
2007 2.8
2008 -3,0
2009 3,1
2010 3,7
2011 -39
2012 -3,7
2013 44
2014 3.8
2015 4.1

Zrédlo: opracowanie wilasne na podstawie danych dostepnych w internetowych bazach danych GUS;
http://demografia.stat.gov.pl/bazademografia/Tables.aspx/.

Analizujac ruch wedrowkowy w wojewddztwie t6dzkim na poziomie powia-
tow, widacC, ze wiekszos$¢ z nich charakteryzowata sie ujemnym saldem migra-
cji (tab. 6.3.).
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Tabela 6.3. Salda migracji wewnetrznych w powiatach w latach 2002—-2015 (w osobach)

Powiaty W 2015 roku L"“ﬁiﬂgﬁg%;‘f%i‘gyj“y
betchatowski -295 -1648
brzezinski +60 +726
kutnowski =270 -3619
taski +1 +177
feczycki —-152 -1863
towicki -137 -1730
16dzki wschodni +350 +8346
m. £.6dz =755 -15609
m. Piotrkow Trybunalski =217 -3860
m. Skierniewice —238 -749
opoczynski —246 -2765
pabianicki +332 +4102
pajeczanski —-102 -1530
piotrkowski +44 +2019
poddebicki +22 =361
radomszczanski -269 —2087
rawski 47 -1348
sieradzki -206 —2981
skierniewicki +79 +122
tomaszowski -199 -2125§
wielunski -96 -1104
wieruszowski =33 -342
zdunskowolski —44 534
zgierski +691 9102

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS, http://demografia.stat.gov.pl/bazademografia/Tables.aspx.

Najwieksze bezwzgledne rozmiary ubytku migracyjnego w calym badanym
okresie wystepowaly w Lodzi. Rowniez trwaly ubytek migracyjny charaktery-
zowal miasta Piotrkow Trybunalski i Skierniewice oraz powiaty: kutnowski,
sieradzki, rawski, radomszczanski, pajeczanski, opoczynski, teczycki oraz wie-
lunski. Przewaga odplywu ludnosci nad jej naptywem w wiekszosci lat badane-
go okresu byta odnotowywana réwniez w powiecie poddebickim.
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Mimo ze 1.6dz charakteryzowala sie najwiekszymi bezwzglednymi rozmia-
rami ujemnego salda migracji, to natezenie ubytku migracyjnego dla miasta
bylo znacznie mniejsze niz w przypadku pozostatych powiatéw odplywowych
(wyk. 6.2.). W latach 2002—2015 przecietna roczna intensywnos¢ ubytku mi-
gracyjnego dla Lodzi nie przekraczata 1 osoby na 1000 mieszkancow (—0,6%o).
W tym samym czasie w Piotrkowie Trybunalskim s$rednioroczne natezenie
ujemnego salda migracji wynosilo prawie 4 osoby (—3,8%o), natomiast powyzej
2. os6b na 1000 mieszkancow w wyniku migracji tracily przecigtnie rocznie
powiaty: kutnowski (—2,7%o), teczycki (—2,7%o), opoczynski (—2,7%o), paje-
czanski (—2,2%o), rawski (—2,2%o).

Wykres 6.2. Srednioroczne salda migracji dla powiatéw wojewédztwa lodzkiego
w latach 2002—-2015 (na 1000 ludnosci powiatu)

tédzki Wschodni
zgierski
pabianicki
bfzezinski
piotrkowski
taski
skiefniewicki
zdunskowols
wieryszows
paddebic

\

-6 -4 -2 0 2 4 6 8 10 12

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS, http://demografia.stat.gov.pl/bazademografia/Tables.aspx.
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Odmiennie przedstawiata sie sytuacja w przypadku powiatéw sagsiadujacych
ze stolica wojewddztwa (brzezinskim, 16dzkim wschodnim, pabianickim, zgier-
skim) oraz w piotrkowskim, ktére w analizowanym okresie charakteryzowaty
si¢ wzglednie statym 1 wysokim dodatnim saldem migracji ludnosci (tab. 6.3.).
W latach 2002—20105 w powiecie t6dzkim wschodnim na skutek dodatniego
salda migracji przybywato srednio rocznie ok. 10 0os6b na 1000 mieszkancéw,
w powiecie zgierskim ponad 4 osoby, a ponad 2 w brzezinskim, pabianickim
1 piotrkowskim.

Jak wynika z dotychczasowych badan (Liszewski 2005; Mikulec 2008), po-
wiaty: 16dzki wschodni, brzezinski, pabianicki 1 zgierski wraz miastem fodzig
tworza obszar metropolitalny Lodzi. Wedtug Sleszynskiego (2013) funkcjonal-
ny region miejski’> w przypadku Lodzi tworzy 19 gmin®, ktére wchodza w sktad
tych czterech powiatow.

Podobnie jak dla ogotu wojewddztwa zostat obliczony wskaznik atrakcyjno-
$ci migracyjnej powiatow (tab. 6.4.). Jego wartosci wskazuja na wysoki poziom
atrakcyjnosci osiedlenczej powiatu lodzkiego wschodniego. W przypadku tego
powiatu, wartosci wspdlczynnika efektywnosci byly znacznie wyzsze niz
otrzymane wartosci wspotczynnikow dla powiatéw pabianickiego 1 zgierskiego,
ktore nalezaly roéwniez do obszarow atrakcyjnych osiedlenczo.

W latach 2002—2015 do najmniej atrakcyjnych osiedlenczo powiatoéw nalezat
Piotrkéw Trybunalski, w przypadku ktorego wysoki poziom efektywnosci wy-
nikatl ze znacznie wigkszych rozmiardw odptywu niz naplywu do powiatu, co
w konsekwencji dawato wzglednie duze ujemne saldo migracji 1 zarazem wy-
sokg efektywnos¢. Najmniejszg ruchliwoscig przestrzenng charakteryzowata sie
ludnos¢ powiatdéw laskiego, poddebickiego, skierniewickiego, wieruszowskiego
1 zdunskowolskiego.

Z wczesniejszych opracowan (Szukalski 2012) wynika, ze po 2002 r. zdecy-
dowana wiekszo$¢ mieszkancéw opuszczajacych L.odz osiedlala sie glownie
w powiatach zgierskim 1 16dzkim wschodnim ($rednio rocznie 76% ogdtu od-
ptywu z miasta). Do gmin, do ktérych w ostatnich latach mieszkancy t.odzi
przeprowadzajg si¢ najczesciej, nalezg: Aleksandrow Lodzki, Nowosolna, An-
drespol, Zgierz, Rzgéow, Strykow, Lutomiersk 1 Pabianice.

2 Funkcjonalny region miejski to obszar spojny pod wzgledem przestrzennym, charakteryzujacy sig ist-
nieniem powigzan funkcjonalnych 1 spoleczno-gospodarczych pomi¢dzy rdzeniem miejskim a jego oto-
czeniem; http://www .kujawsko-pomorskie.pl/pliki/wiadomosci/zit/dokumenty/kryteria_delimitacji.pdf .

3 L6dz — jako miasto rdzen, Aleksandrow L.6dzki, Andrespol, Bréjce, Brzeziny (zaréwno gmina miej-
ska, jak 1 wiejska), Dobron, Koluszki, Konstantynéw ¥.6dzki, Ksaweréw, Lutomiersk, Nowosolna, Pabia-
nice (zardbwno gmina miejska, jak 1 wiejska), Rzgéw, Strykow, Tuszyn, Zgierz (zaréwno gmina miejska,
jak 1 wiejska).
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Tabela 6.4. Wskaznik efektywnosci migracyjnej (w %)

Powiaty 2002 2005 2007 2009 2011 2013 2015
belchatowski 49 -2.9 2.0 =52 -7,1 -11,7 -8,1
brzezinski —4.,6 11,0 5,0 13,3 0,9 0,5 11,0
kutnowski -9.9 -13,2 -173 -12,8 -9.9 -12,1 -10,4
taski —-8,0 0,1 -0,8 6,8 2,1 =27 2,6
feczycki -16,5 -17,1 —14,5 —14,6 -11,1 —-12,5 —-15,7
towicki —6,2 —6,9 -8,7 —-8,0 -10,2 =52 -10,4
t6dzki wschodni 28,9 314 26,1 32,0 33,9 31,9 28,9
m. £.6dz -13,2 -12,3 —-13,6 -17,0 -16,3 —-15,5 —14,2
m Piotrkéw Trybu-

nalski —28.9 -29.4 -21,8 —27.4 -18,2 -19,8 =256
m. Skierniewice 14,3 9,1 -2.5 -7,1 -8,9 -9,8 -19.6
opoczynski -10,7 -12,1 18,4 -10,7 —-14,9 -15,1 —-14,0
pabianicki 11,0 9,0 7,7 13,9 12,8 13,8 10,3
pajeczanski —14,5 —-15,7 -12,4 =59 -74 —-8,7 -9.3
piotrkowski 1,9 7.4 9,3 11,4 8,1 7.9 10,8
poddebicki =55 7,1 -7,0 2.4 -3,7 =59 0,4
radomszczanski —43 —6,7 =55 =5,5 2.7 -5,8 -12.6
rawski —-13,0 -5,8 -9.8 —-11,7 —6,6 -12,3 -74
sieradzki -8,8 —-11,7 —6,9 -10,4 -9.,0 —6,3 —-10,2
skierniewicki -15,1 —-15,5 -3,6 34 11,1 6,4 4,9
tomaszowski -53 -5,8 -2.6 -39 -9,6 -10,7 -12.4
wielunski -7,0 -1,1 —4,0 -3,0 —4.8 —6,6 -10,2
wieruszowski 1,0 -3,1 -2.8 -5,0 —8.,6 =72 -0,9
zdunskowolski -2.5 -0,4 -0,7 —4.1 —6,0 —4.6 -10,7
zgierski 16,4 20,5 18,6 16,7 19,7 16,6 15,5

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych dostepnych w  intemetowych bazach danych GUS,
http://demografia.stat.gov.pl/bazademografia/Tables.aspx/.
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6.3. Mligracje zagraniczne*

Warto zatem przyjrzeé si¢ przemieszczeniom zagranicznym ludnosci woje-
wodztwa t6dzkiego. Wypada przypomnieé, ze informacje dotyczgce imigracji
1 emigracji pochodzace z ewidencji biezacej dotycza wylacznie faktow migracji
zwigzanych z zameldowaniem na pobyt staly (imigracja) 1 wymeldowaniem
(emigracja), a wigc nie obejmuja wszystkich rodzajow przemieszczen ludnosci
(m.in. zwigzanych z pobytem nielegalnym 1 wyjazdami czasowymi). Tymcza-
sem wyniki ostatniego spisu ludnosci z 2011 r. wskazuja, ze poza granicami
Polski przebywa powyzej 3 miesiecy ponad 73,5 tys. mieszkancow wojewddz-
twa t6dzkiego, z czego powyzej jednego roku 56,5 tys. 0séb’. Z szacunkow
GUS wynika, ze pod koniec 2014 roku poza granicami Polski przebywato cza-
sowo ok. 2,3 mln mieszkancow naszego kraju, tj. o 124 tys. (5,6%) wiecej niz
w koncu 2013 r°. Niestety, nie mozemy tej wielkosci rozdystrybuowaé pomie-
dzy jednostki administracyjne, w zwigzku z tym nalezy zdawac sobie sprawe
z niedoszacowania skali zjawiska w przypadku oficjalnych statystyk.

Generalnie — wedle oficjalnych danych — w catym okresie analizy wojewodz-
two t6dzkie mialo ujemne saldo migracji zagranicznych (tab. 6.5.).

Tylko w 2009 r. jednorazowo odnotowano nadwyzke przyjazdow nad wyjaz-
dami (saldo +108 os6b). Wsrdd emigrantdw znaczaca przewage mieli mieszkan-
cy miast wojewddztwa. Przybywajacy do wojewodztwa imigranci osiedlali sie
glownie na obszarach miejskich. W latach 2004—2014" taczne natezenie ubytku
migracyjnego wyniosto mniej niz 2 osoby na 1000 ludnosci (1,4). Wskazuje to
na niewielkie znacznie migracji legalnej, tj. rejestrowanych faktow wyjazdu
w stosunku do przyrostu rzeczywistego ludnosci w wojewodztwie. W latach
20042014 najwieksze zarowno bezwzgledne, jak 1 wzgledne rozmiary ujemne-
go salda migracji wystgpity po przystgpieniu Polski do UE. Kulminacyjnym
rokiem byt 2006, w ktérym ujemne saldo migracji wyniosto 1 138 osob. Wedlug
danych z ostatniego spisu ludnosci, najczesciej mieszkancy wojewodztwa todz-
kiego wyjezdzali za granice z zamiarem podjecia pracy (73,6% emigrantow).

4 Ze wzgledu na niedostateczng jako$é danych dotyczgcych migracji zagranicznych na pobyt staty za
2015 r., dane te, a takze dane o migracjach dlugookresowych GUS zdecydowatl si¢ nie publikowaé.
W zwiazku z tym faktem, w niniejszym opracowaniu analiza migracji zagranicznych zostala zakonczona
na 2014 roku.

3 http://stat.gov.pl/obszary-tematyczne/ludnosc/narodowy-spis-powszechny-ludnosci-i-mieszkan-2011/
/migracje-zagraniczne-ludnosci-nsp-2011,1,1.html .

6 http://stat.gov.pl/obszary-tematyczne/ludnosc/migracje-ludnosci/informacja-o-rozmiarach-i-kierunkach-
emigracji-z-polski.

7 7 uwagi na zmiany administracyjne w analizowanym okresie, brak informacji dla roku 2002 o roz-
miarach migracji zagranicznych dla obecnych powiatow: brzezinskiego, teczyckiego 1 piotrkowskiego.
W zwiagzku z tym okres analizy zostat ograniczony do lat 2003—2013.
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Tabela 6.5. Migracje zagraniczne w wojewodztwie lodzkim

w latach 2002—-2014 (w osobach)

e Ogolem Miasta | Wies Udzial miast
Imigracja (w %)
2002 195 168 27 86,2
2003 187 145 42 71,5
2004 272 224 48 82,4
2005 312 254 58 81,4
2006 324 246 78 75,9
2007 509 371 138 72,9
2008 487 363 124 74,5
2009 576 438 138 76,0
2010 533 401 132 75,2
2011 504 377 127 74,8
2012 473 368 105 71,8
2013 459 363 96 79,1
2014 618 494 124 79,9
Emigracja

2002 393 362 31 92,1
2003 360 334 26 92,8
2004 301 281 20 934
2005 513 475 38 92,6
2006 1462 1226 236 83,9
2007 984 839 145 853
2008 836 687 149 82,2
2009 468 389 79 83,1
2010 556 509 47 91,5
2011 551 486 65 882
2012 658 548 110 83,3
2013 1033 879 154 85,1
2014 962 818 114 85,0

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS, http://demografia.stat.gov.pl/bazademografia/Tables.aspx/.

147



Dorota Katuza-Kopias

Znacznie mniej emigrantow (12,8%) jako powod wyjazdu wskazywato spra-
wy rodzinne. Rozpatrujac salda migracji zagranicznych w poszczegdlnych po-
wiatach wojewodztwa todzkiego (tab. 6.6.), mozna zauwazy¢, ze w latach
2004—2014 taczny bilans przemieszczen zagranicznych dla powiatow: brzezin-
skiego, t6dzkiego wschodniego, miasta Piotrkowa Trybunalskiego, powiatu
piotrkowskiego 1 rawskiego, przyjat niewielkie dodatnie wartosci. Jednak nate-
zenie przyrostu migracyjnego w tych powiatach nie przekraczato 1%o0 w calym
okresie. W pozostatych powiatach wojewddztwa, w wiekszosci lat badanego
okresu, wystepowata przewaga odptywu nad naptywem z zagranicy. Najwiek-
szym natezeniem ubytku charakteryzowaty sie powiaty: kutnowski, zdunsko-
wolski, wieruszowski, miasto 1.6dz, radomszczanski, pabianicki, towicki.
W latach 2004—2014 corocznie wystepowal w powiatach ujemny bilans migra-
cji zagranicznych. Lacznie w analizowanym okresie w wyniku ujemnego salda
migracji zagranicznych ponad 2 osoby na 1000 mieszkancow stracity w wyniku
migracji powiaty kutnowski oraz radomszczanski.

Od 2009 r. w bazie GUS Demografia sa dostepne dane odnosnie kierunkow
przemieszczen zagranicznych w uktadzie wojewddzkim. Do krajow, ktdre sta-
nowiag gldéwne kierunki emigracji z wojewodztwa todzkiego, nalezag Niemcy
1 Wielka Brytania (wyk. 6.3.). W latach 2009—2014 $rednio rocznie ok. 60%
wszystkich emigrantdw z wojewodztwa kierowato sie do tych dwoch panstw.
Na trzecim miejscu znalazty sie USA (Srednio rocznie ok. 8% udziat w emigra-
cji z wojewddztwa), natomiast w latach 2009—-2014 ponad 3% mieszkancéw
wojewddztwa 16dzkiego wyjezdzato na state do Irlandii (3,3%) oraz Kanady
(3,3%).
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Tabela 6.6. Natezenie sald migracji zagranicznych na 1000 ludnos$ci w powiatach
wojewodztwa lédzkiego w latach 2003—2013 (na 1000 ludnosci)

Powiaty 2014 Lacznie w latach 20042014
wojewddztwo tddzkie ogotem —-0,22 -14
belchatowski -0,2 -1,3
brzezinski 0,2 0,8
kutnowski -0,4 -2.1
taski 0 -1
feczycki 0,1 -0,5
lowicki -0,1 -1,7
16dzki wschodni -0,1 0,1
m. £.6dz 0,4 -1,8
m. Piotrkéw Trybunalski 0,1 0,5
m. Skierniewice -0,2 -1
opoczynski 0,1 -1,2
pabianicki -0,3 -1,6
pajeczanski -0,2 -0,9
piotrkowski 0,1 0,5
poddebicki -0,2 -0,1
radomszczanski -0,3 -2.4
rawski 0 0
sieradzki -0,2 -1,1
skierniewicki 0 0,4
tomaszowski -0,1 -0,7
wielunski -0,3 -0,6
wieruszowski -0,2 -1,7
zdunskowolski -0,4 -1,8
zgierski -0,1 -0,7

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS; http:/demografia.stat.gov.pl/bazademografia/Tables.aspx/.
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Wykres 6.3. Kraje emigracji o srednim udziale przekraczajacym 3% w latach 2009-2014
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Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS, http://demografia.stat.gov.pl/bazademografia/Tables.aspx.

W przypadku imigracji rdwniez mieliSmy do czynienia z przewagg imigrantow
z kontynentu europejskiego. W latach 2009—2014 najliczniejsza grupe wsrod
imigrantow stanowity osoby przyjezdzajace z Wielkiej Brytanii (ok. 33,3% ogotu
imigrantow s$rednio rocznie), a nastepnie z Niemiec (niespelna 11,5%) 1 Irlandii
(9,8%). Sredni udzial Ukraincow wéréd ogéhu imigrantdw przybywajacych do
wojewodztwa tddzkiego w latach 2009—2014 nie przekraczat 3% (wyk. 6.4.).
W przypadku imigrantéw z krajow UE oraz Standw Zjednoczonych 1 Kanady
wiekszos¢ stanowily osoby z polskim obywatelstwem, co sugeruje, ze mamy do
czynienia z migracja powrotna®.

Duze zréznicowanie w rozmiarach imigracji miedzy 2009 a 2014 r., szcze-
golnie z glownych krajow emigracyjnych takich, jak Wielka Brytania 1 Irlandia
jest skutkiem globalnego kryzysu gospodarczego, ktory rozpoczat sie w 2008 r.
oraz spowodowal, ze czes¢ 0sob zdecydowala sie na migracje powrotng do kra-
ju. Ustabilizowanie sytuacji gospodarczej po 2010 r. w Europie spowodowato
ponowny wzrost poziomu emigracji.

8 Ponad 90% o0so6b przybywajacych z krajow UE ma obywatelstwo polskie.
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Wykres 6.4. Kraje imigracji o sSrednim udziale przekraczajacym 2,5%
w latach 2009-2014
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Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS, http://demografia.stat.gov.pl/bazademografia/Tables.aspx.

Z danych NSP’2011 wynika, ze w wojewddztwie 16dzkim przebywato powy-
zej 3 miesiecy 3 069 imigrantdw (co stanowi 7,7% wszystkich imigrantéw prze-
bywajacych w Polsce powyzej 3 miesiecy), gtdéwnie z krajow Europy Wschod-
niej 1 Azji. Najwieksza diaspore stanowili przybysze z Ukrainy (441 o0sob),
a nastepnie: Niemiec (226 osob), Rosji (203 osoby), Turcji (227 osoby), Litwy
(196 0s6b), Chin (142 osoby) oraz Indii (130 oséb).

Wojewddztwo todzkie nie jest jednak regionem, w ktorym cudzoziemcy de-
cyduja sie na pozostanie dluzej, o czym swiadczy odsetek imigrantdow przeby-
wajacych na terenie wojewodztwa dhuzej niz rok. Z 3 069 0s6b niespeina poto-
wa — 1 516 imigrantow — przebywalo powyzej 12 miesiecy. Na podstawie da-
nych ze Spisu Ludnos$ci 1 Mieszkan z 2011 r. wynika, ze wojewodztwo todzkie
skupialo 5,6% ogdtu imigrantéw przebywajacych w Polsce powyzej 12 miesie-
cy. Dla porownania wojewddztwo mazowieckie 27,6%, a dolnoslaskie, mato-
polskie 1 $laskie po ok. 9%. Regionalne réznice w naplywie cudzoziemcoéw wy-
nikaja m.in. z réznic w tempie rozwoju gospodarczego poszczegoélnych woje-
wodztw w kraju. Najwiekszy napltyw imigrantow jest charakterystyczny dla
obszaréw o najwigkszym tempie wzrostu gospodarczego (Mazowsze, Matopol-
ska 1 w Wielkopolska), co wskazywatoby na to, ze szybki rozwo) poszczegol-
nych galezi gospodarki powoduje zwigkszenie zapotrzebowania na pracowni-
koéw.
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6.4. Prognoza migracji dla wojewodztwa lodzkiego

W niniejszym punkcie zostang zaprezentowane przyszte rozmiary ruchu we-
drowkowego w wojewodztwie todzkim, oparte na prognozie opracowanej przez
Glowny Urzad Statystyczny w 2014 roku. W kwestii dotyczacej zalozen migra-
cji wewnetrznych 1 zagranicznych GUS przygotowal trzy warianty wielkosci
przyszlych migracji wewnetrznych 1 zagranicznych, ktore réznig si¢ miedzy
sobg tempem spadku poziomu migracji. Jednoczesnie kazdy z tych wariantow
zaklada, ze rozmiary przemieszczen wewnetrznych (naptyw 1 odplyw) 1 ze-
wnetrznych (emigracja 1 imigracja) osiggniete w 2035 r. beda utrzymywac sie
na tym samym poziomie do 2050 roku. W zwiazku z tym, analiza przysztych
rozmiardw migracji zostata ograniczona do 2035 roku. Za najbardziej prawdo-
podobny zostal uznany przez ekspertow wariant sredni. Wedlug tego wariantu,
czestos¢ migracji stanowic¢ bedzie Srednig intensywnos¢ migracji, jaka wyste-
powata w latach 2009—2012. W przypadku wojewodztw przyjeto dotychczaso-
wa strukture terytorialng przemieszczen wewnetrznych (jaka wystepowata
w latach 2008—2012), przy uwzglednieniu wartosci prognozy dla calego kraju.
W odniesieniu do migracji zagranicznych zalozono, ze po 2035 r. Polska osia-
gnie zerowe saldo migracji zagranicznych na pobyt staty, ktore zostanie przyje-
te dzigki wzrostowi strumieni imigracji przy statym poziomie emigracji. Pro-
gnoza migracji zagranicznych dla wojewodztw zostata oparta na dotychczaso-
wej strukturze terytorialnej wyjazdow za granice 1 przyjazdow z zagranicy,
z uwzglednieniem prognozowanych wartosci imigracji oraz emigracji ogoétem
dla Polski. Wspdtczynniki imigracji 1 emigracji do 1 z danego wojewodztwa
wyznaczono jako Srednie udzialy migracji zagranicznych do 1 z danego woje-
wodztwa w migracji do 1 z catego kraju w latach 2008—2013.

Odnosnie prognozowanych wartosci sald migracji wewnetrznych w woje-
wodztwie 1odzkim (wyk. 6.5.), do 2035 r. jest przewidywany staty ubytek mi-
gracyjny ludnosci, ktérego bezwzgledne rozmiary bedg sie zmniejszac. Nateze-
nie tego ubytku bedzie niewielkie 1 w latach 2014—2035 nie powinno przekra-
cza¢ 1 mieszkanca na 1000 ludnosci. Ubytek ludnosci na skutek migracji we-
wnetrznych bedzie dotyczyl wylacznie mieszkancéw obszaréw miejskich, zas
na wsiach wojewddztwa utrzyma sie dodatni przyrost migracyjny. W latach
20142035 w miastach wojewodztwa 16dzkiego srednioroczne natezenie ubyt-
ku migracyjnego ma ksztaltowaé sie na poziomie ok. 2 0osob na 1000 ludnosci,
za$ czestos¢ dodatniego przyrostu migracyjnego na wsi w tym okresie, srednio
rocznie wynosi¢ bedzie nieco powyzej 1%o.
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Wykres 6.5. Saldo migracji wewnetrznych (na 1000 ludnosci) w latach 2014-2035
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Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych z Prognozy Demograficznej Ludnosci na lata 2014—2050 GUS,
dostepna na stronie: www.stat.gov.pl.

Rozmiary migracji zagranicznych w perspektywie 2035 r. beda sie charakte-
ryzowac niewielkimi wartosciami zardwno bezwzglednymi, jak 1 wzglednymi.
W latach 2014—2035 w wyniku przewagi emigracji nad imigracja wojewodz-
two 10dzkie ma straci¢ 2 062 mieszkancow. Przewiduje sie, ze ujemne wartosci
salda migracji zagranicznych sie zmniejszg, a od 2031 roku bilans migracji za-
granicznych przyja¢ ma wartos¢ dodatnia, ktéra do 2035 r. bedzie systematycz-
nie si¢ zwieksza¢. Ten dodatni przyrost migracyjny zostanie osiggnigty przez
przewage naptywu na obszary wiejskie, ktore juz od 2014 r., majg sie charakte-
ryzowa¢ dodatnim saldem migracji zagranicznych. W przypadku miast nato-
miast, ujemne saldo migracji ma si¢ utrzymac az do 2031 roku. Jednak przyrost
migracyjny po 2031 r. bedzie niewielki 1 nie przekroczy 0,1 osoby na 1000
mieszkancow wojewodztwa (wyk. 6.6.).

Jednak dodatni przyrost migracji zagranicznych moze by¢ wyzszy za sprawg
rosnacej liczby naplywajgcych do Polski Ukraincow, starajgcych sie o prace.
W 2015 r. Ukraincy stanowili ok. 80% wszystkich zatrudnionych imigrantow
w Polsce. Sposrdd 65 786 wydanych zezwolen na prace w 2015 r. 1 305 zostato
wydanych w wojewodztwie todzkim, z czego 910 dla Ukraincow. W biezagcym
roku liczba pracujacych obywateli Ukrainy bedzie znacznie wieksza, gdyz
tylko dwoch pierwszych kwartatach 2016 r. zostalo wydanych obywatelom
Ukrainy 1 141 zezwolen na prace na terenie wojewddztwa t6dzkiego’.

Ponadto, cze$¢ obywateli panstw bylego ZSSR (Ukraincy, Biatorusini, Rosja-
nie, Moldawianie 1 Gruzini) moze podja¢ prace w Polsce na podstawie oswiad-

° Informacje dostepne na stronie MPiPS http://www.mpips.gov.pl/analizy-i-raporty/cudzoziemcy-
pracujacy-w-polsce-statystyki/ stan na dzien 02.12.2016.
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czenia o zamiarze zatrudnienia cudzoziemca wydanego przez pracodawce'’.
Liczba wydawanych oswiadczen jest znacznie wieksza niz zezwolen na prace.
W 2015 r. w calym kraju w urzedach pracy zarejestrowano ponad 782 tys.
oswiadczen, a w pierwszym poiroczu 2016 r. juz 634 tys. z czego 5,9% dotyczy-
fo oswiadczen wydanych przez przedsiebiorcow z wojewddztwa lodzkiego.
Sposrod 37,6 tys. oswiadczen wydanych w wojewddztwie todzkim, 36,7 tys.
zostato wydane Ukraincom. Jednak rynek pracy w regionie jest znacznie mniej
atrakcyjny dla cudzoziemcow ze wschodu w poréwnaniu z wojewodztwem ma-
zowieckim (33% wszystkich oswiadczen w Polsce) czy dolnoslaskim 1 wielko-
polskim (ok. 9%) oraz malopolskim (ok. 7%). Wiekszos¢ imigrantow pracuje
w duzych miastach tych wojewodztw (m.in. Warszawie, Krakowie, Tarnowie,
Wroctawiu, Legnicy, Katowicach) (Kaczmarczyk, Stefanska, Tyrowicz 2008).
Warto zaznaczy¢, ze przywolane dane odnosnie zatrudnienia legalnego cudzo-
ziemcOw nie pokazujg rzeczywistej skali zatrudnienia imigrantow w naszym
kraju. Wynika to przynajmniej z dwoch powodoéw. Po pierwsze, brak jest staty-
styki dotyczacej liczby faktycznie zatrudnionych obywateli na podstawie
oswiadczen pracodawcow o zamiarze zatrudnienia cudzoziemca. Po drugie, brak
jest danych o rozmiarach zatrudnienia imigrantow w ,.szarej strefie”. Wigkszos¢
szacunkoéw dotyczgcych rozmiarow nielegalnego zatrudnienia jest oceniania na
kilka tysigcy osob (100—200 tys.) (Fihel, Kaczmarczyk 2013).

Wykres 6.6. Saldo migracji zagranicznych (na 1000 ludnosci) w latach 2014-2035

2,00

1,50 |-

1,00

0,50

0,00

B e ——

-1,00

-1,50

-2,00 ——

_2,50 —

-3,00
< o] (o) N~ [ce) @D O ~ N [s¢] < ‘el © N~ [ce] (2] o ~ N (323 < [To]
-~ - ~— - oy oy N AN AN AN AN N AN AN N AN (2] ™ (s ™ 2] [
o o o o o o O o o o o o o o o o o o (=] o (=] o
N N N N N N N N N N N N N N N N N N N N N N

== Saldo 0gotem  e====saldo miasta saldo wie$

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych z Prognozy Demograficznej Ludnosci na lata 2014—2050 GUS,
2014, dostepna na stronie: www.stat.gov.pl.

10 Przez okres do 6 miesigcy w ciggu kolejnych 12 miesiecy.
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6.5. Podsumowanie

Przedstawione dane jednoznacznie wskazujg na utrzymywanie si¢ nieko-
rzystnej sytuacji w wojewddztwie todzkim, jesli chodzi o saldo migracji (za-
rowno wewnetrznych, jak 1 zewnetrznych). Nalezy jednak zdawaé sobie spra-
we, ze dane z rejestrow meldunkowych nie oddajg calej skali przeptywow mi-
gracyjnych w poszczegélnych latach. Fakt ten wynika z niedopelniania obo-
wigzku meldunkowego badz dokonanie go z duzym opdznieniem przez spora
cze$¢ migrantow. W rzeczywistosci wielkos¢ naptywow do najbardziej atrak-
cyjnych powiatow wojewodztwa todzkiego moze by¢ znacznie wieksza. Ponad-
to, fakt przeprowadzki mogl nastagpi¢ znacznie wczesniej niz formalna prze-
prowadzka (Sleszynski 2012). W zwiazku z niedoskonaloscia analizowanych
danych statystycznych, obliczone na ich podstawie wskazniki odzwierciedlaja
jedynie gtowne trendy w ruchu migracyjnym w analizowanym okresie.

W latach 2002—2015 mieliSmy do czynienia z trwalym dodatnim przyrostem
migracyjnym ludnosci, gldownie w powiatach sagsiadujacych ze stolicg woje-
wodztwa — Lodzig. Powiaty takie, jak: brzezinski, t6dzki wschodni, pabianicki,
zgierski poza dodatnim bilansem przeplywow migracyjnych charakteryzowaty
sie rowniez wysokimi wartosciami wspdlczynnika efektywnosci migracyjne;.
Swiadczy to o koncentracji procesu suburbanizacji na terenach powiatow wokot
Lodzi, co nie pozostaje bez wptywu na umocnienie sie regresu demograficzne-
go miasta. W przypadku stolicy wojewodztwa, ktora charakteryzuje si¢ trwa-
tym uyjemnym bilansem przemieszczen, mamy do czynienia z utratg przez mia-
sto 0sob o stosunkowo wyzszych dochodach i czesto lepiej wyksztatconych
(Katuza-Kopias 2015). Zalozenia prognozy wskazujg na utrzymywanie sie
w przyszlosci takiej same;j struktury terytorialnej przemieszczen (wewnetrznych
1 zagranicznych) w wojewodztwie. Wydaje sie, ze przyjete zatozenia odnosnie
do kierunkdéw zmian sg bardzo prawdopodobne.

W wyniku odptywu ludnosci z Lodzi na zurbanizowane obszary bezposred-
nio ja okalajace juz dzi$§ mamy do czynienia z korkami ulicznymi, ktére wydtu-
zaja czas dojazdow do pracy 1 powrotow z pracy, zmniejszeniem sie¢ wptywow
z podatkéw na korzys¢ gmin osciennych, pogorszeniem sie czystosci powietrza.
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